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Forord

Denne samling studier tilegnes professor 
Tage Kaarsted på hans 60-års dag den 27. 
maj 1988. Bidragyderne er en gruppe af 
venner og kolleger med interesse for 
dansk historie i begyndelsen af dette år
hundrede, en periode, som Tage Kaar
sted i sit omfattende forfatterskab gen
nem de seneste 30 år har været med til at 
belyse i en række vægtige monografier.

Forfatterkredsen har ønsket dels at 
give et indtryk af hovedtendenser i disse 
års udvikling, dels på en række områder 
at belyse sider af det historiske forløb, 
som kun mere sporadisk er behandlet i 
tidligere forskning.

Med henblik på at nå det første af disse 
mål har Troels Fink som indledning givet 
en oversigt over de vigtigste politiske be
givenheder i perioden, og dette bidrag er 

sidst i bogen suppleret med en bibliogra
fi, der angiver de senere års vigtigste ar
bejder om årene fra 1900 til 1920.

Forfatterne håber med denne sam
mensætning af bidragene samtidig med 
det primære formål, at lykønske en kol
lega og ven på hans runde fødselsdag, til
lige at kunne stimulere til yderligere in
teresse i at studere politiske, sociale og 
økonomiske emner fra en tid, der var 
vidne til parlamentarismens indførelse, 
det politiske partisystems gennembrud, 
organisationernes vej ind i den politiske 
beslutningsproces, en industrialisering, 
der konkurrerede store dele af det tradi
tionelle håndværk ud, og sidst, men ikke 
mindst en verdenskrig, der vendte op og 
ned på vante forestillinger og værdier.

Redaktionen
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Fra systemskiftet til genforeningen

En oversigt over dansk politisk historie 1901-20

Af Troels Fink

Tiden fra 1901 til 1920 er den periode, 
hvor det parlamentariske system får fod
fæste i Danmark. Mens forfatningen i 
1849 blev til på baggrund af store euro
pæiske omvæltninger, voksede det parla
mentariske system frem af en langvarig 
og bitter forfatningskamp, som nåede sin 
kulmination med de provisoriske finans
love i årene 1885 til 1894. Efter 1895 fik 
oppositionen en langt større kampkraft, 
efter at Venstre havde samlet sig i Ven- 
strereformpartiet, der blev støttet af det 
endnu spinkle socialdemokrati. Perio
den fra 1885 til 1901 var andelsbevægel
sens gennembrudstid. Den var næppe 
brudt igennem med samme kraft, om 
ikke landbostanden gennem folkehøj
skolerne havde nået et dannelsesgrund
lag af hidtil ukendt bredde. Den danske 
bonde tvivlede ikke mere på sit eget 
værd, bondestanden var blevet en faktor 
af første rang.

Men Venstrereformpartiet var ikke 
blot bøndernes parti. Det samlede også 
de liberale elementer i hovedstaden og i 
købstæderne, der var i fremgang på Høj
res bekostning. Man kan dog ikke alene 
måle efter mandattallene i Folketinget. 
Valgmåden begunstigede i hver valg
kreds det største parti. Højres politiske 
styrke lå i Landstinget takket være den 

privilegerede valgret for de højstbeskat- 
tede. Men Højre var ved århundredskif
tet ikke mere et sluttet parti i dette ting. 
En mindre gruppe gik sine egne veje og 
blev i 1902 til Det frikonservative Parti. 
Der var i denne gruppe forståelse for, at 
det reaktionære Højre, som J.B.S. 
Estrup stadig repræsenterede, havde ud
spillet sin rolle.

Når systemskiftet fandt sted i 1901, 
skyldtes det dog især, at fremtrædende 
repræsentanter for erhvervslivet så en 
fordel i at få løst op for knuden i dansk 
politik ved at lade Venstre komme til 
magten. De sidste Højreregeringer var 
for svage til at udrette noget.

Fra 1894 til 1897 var baron Tage 
Reedtz-Thott regeringschef. Han blev 
væltet af Estrup, fordi han ikke ville 
sætte hårdt mod hårdt. Han blev afløst af 
H.B. Hørring, under hvem magten i 
samfundet var ved at gå over til finansud
valget med J.C. Christensen som den 
myndige formand. Med Hannibal Sehe- 
sted blev der i 1900 gjort et forsøg på at 
danne et mere kampberedt ministerium, 
men det blev ved de store ord.

I det følgende skal der gøres et forsøg 
på at fremdrage hovedtrækkene i udvik
lingen fra 1901 til 1920. Perioden falder 
naturligt i tre dele. Først J.C. Christen-
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Højrepolitikeren, stamhusbesidder Han
nibal Sehested (1842-1924) var medlem af 
Landstinget fra 1886 til 1910 og konseils
præsident 1900-01 (Marius Christensen 
fot., Detkgl. Bibliotek).

sens store tid indtil 1908, da han mistede 
sin autoritet ved afsløringen af justitsmi
nister Albertis bedragerier. Dernæst ti
den indtil 1914, hvor forhandlinger om 
en grundlovsændring var det overord
nede problem, og endelig den 1. ver
denskrig og de urolige år, der fulgte. Der 
er lagt vægt på kort at markere de nydan
nelser, der fulgte som en konsekvens af 
systemskiftet, da de raske blev bekræftet 
i retten til riget.

Under forfatningskampen havde det væ
ret en af Højrepartiets trossætninger, at 
kongen »frit« valgte sine ministre. Man 
kunne henholde sig til den reviderede

Troels Fink

grundlovs § 13, der lød: »Kongen udpe
ger og afskediger sine ministre«; det lille 
ord »frit« havde man bare føjet til.

Det er skæbnens ironi, at det eneste 
ministerium, som Christian IX »frit« har 
afskediget, var i 1901 det sidste Højremi
nisterium under Hannibal Sehested, og 
den eneste konseilspræsident, han »frit« 
har udnævnt, var professor J.H. Deunt- 
zer.

Ved valget til Folketinget den 3. april 
1901 var Højre skrumpet ind til 8 manda
ter, men Hannibal Sehested kunne sta
dig regne med Landstinget, og han bebu-

Det socialistiske tidsskrift Ravnen bragte 
28. juli 1901 denne kommentar til sy
stemskiftet. På vej væk ses trafikminister 
Juul-Rysensteen, der før valget havde 
forflyttet en trafikassistent, der var stiller 
for Venstremanden Johan Ottosen.
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Ved folketingsvalget 3. april 1901 svandt Højre ind til otte mandater. Alfred Schmidt 
- en af tidens kendteste karikaturtegnere - tegnede gruppen på vej til Folketinget i 
Klods-Hans 29. september 1901.

dede, at regeringen ville fortsætte.
Det kom derfor som et chok, da kon

gen den 23. maj 1901 bad ham om at 
træde tilbage; han fik en kort respit, fordi 
kongen skulle på rejse. Han kom hjem 
15. juli 1901, og umiddelbart derefter fik 
Hannibal Sehested sin afsked, og J.H. 
Deuntzer fik til opgave at danne et mini
sterium af Venstre. Helt »frit« havde 
kongen dog ikke handlet; han havde i no
gen tid været under pres fra en kreds om
kring Østasiatisk Kompagni med H.N. 
Andersen som den ledende skikkelse. 
Denne havde nær kontakt til prinsesse 
Marie, gift med kongens yngste søn, Val
demar. Det var denne kreds, der fore
slog J.H. Deuntzer. Han var næstfor
mand i Ø.K.s bestyrelse.

J.H. Deuntzer havde ingen forhånds
kontakt til Venstre, så det var med spæn

ding, kredsen afventede svar fra Ven
stres stærke mand, J.C. Christensen, der 
var på ferie hjemme i Hee. Der gik et par 
enerverende dage, før kontakten til J.C. 
Christensen kunne sluttes, og han accep
terede straks tilbuddet om at indtræde i 
et ministerium under Deuntzer.

De forskellige Venstregrupper blev 
repræsenteret, J.C. Christensen og Ene
vold Sørensen kom fra den »Bergske« 
gruppe, henholdsvis som kultusminister 
og indenrigsminister. De radikale var 
repræsenteret med Viggo Hørup som 
trafikminister og Christopher Hage som 
finansminister, og som justitsminister til
trådte Adler Alberti. Han og landbrugs
ministeren, Ole Hansen, hørte til den 
gruppe af moderate, der i 1894 var sprun
get fra forliget med Højre.

Tilbage var så de militære ministre; det
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Det første Venstreministerium fra juli 1901 i Alfred Schmidts streg. Ministeriets chef 
J.H. Deuntzer ses som nr. 2 fra højre, og efter urets gang ses herefter krigsminister 
V.H.O. Madsen, marineminister F. Jøhnke, kultusminister J.C. Christensen, finans
minister Christopher Hage, indenrigsminister Enevold Sørensen, justitsminister P.A. 
Alberti, trafikminister Viggo Hørup og landbrugsminister Ole Hansen. Klods-Hans 
1901.

var i 1901 endnu den almindelige opfat
telse, at her skulle der fagfolk til. Det 
blev den mest uheldige kombination, 
som tænkes kunne. Artilleristen V.H.O. 
Madsen blev krigsminister og Ferdinand 
Jøhnke marineminister. Den første var 
en varm tilhænger af Københavns be
fæstning, han mente imod al Venstretra- 
dition, at den måtte opretholdes og ud
bygges, medens den sidste anså fæst
ningsbyggeriet for at være forfejlet.

Men forsvarssagen blev henvist til en 
kommission, der sorterede under kon- 
seilspræsidenten. Man håbede at få ro 
om forsvarssagen, mens kommissionen 

arbejdede. Det var et forfængeligt håb.
Systemskiftet åbnede op for et længe 

opsparet reformbehov. Der blev udfol
det nye initiativer over hele feltet - sådan 
da.

Det gjaldt også udenrigspolitikken. 
De sidste Højreregeringer havde anset 
passivitet, ikke mindst i forhold til Tysk
land, som den eneste mulighed. Forhol
det til denne magt var ellers så spændt 
som nogen sinde; i årene 1898-1901 sad 
som overpræsident i provinsen Slesvig- 
Holsten Ernst Mathias von Köller, der 
satte forskelsbehandlingen af de danske i 
system. De tyske myndigheder mente, at
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kun ved at germanisere befolkningen 
kunne Tyskland være sikker på varigt at 
beholde Nordslesvig. Skolen var for
længst blevet fortysket, og alle de dansk
sindedes bestræbelser for at opretholde 
dansk sprog og kultur blev der lagt hin
dringer i vejen for.

Forfølgelserne under von Koller gik 
især ud over de såkaldte optanter. Det 
var personer, der efter 1864 havde gjort 
brug af retten til at beholde det danske 
statsborgerskab. De havde lov til at bo i 
deres hjemstavn, hvis de ikke »faldt til 
besvær«. Særlig ilde stedt var optantbørn 
født før 1898, de havde hverken dansk el
ler tysk statsborgerskab. Optantproble- 
met omfattede ca. 20.000 personer.

Der var i Danmark stor harme mod 
den hårde fremfærd, der også ramte dan-

KonseilspræsidentJ.H. Deuntzer (1845- 
1918) var juridisk professor ved universi
tetet fra 1872 til 1901 (Mary Steen fot., 
Detkgl. Bibliotek).

5

Historikeren Aage Friis (1870-1949) var 
allerede fra sin tidligste ungdom stærkt 
optaget af det sønderjyske spørgsmåly og 
en stor del af hans forfatterskab er også 
koncentreret herom (Detkgl. Bibliotek).

ske statsborgere, der havde taget ar
bejde i Sønderjylland. Det kom også til 
protestmøder, men ellers var der intet at 
gøre. I 1902 blev der imidlertid gjort et 
forsøg.

Blandt dem, der ivrigt interesserede 
sig for det dansk-tyske forhold og for de 
danske i Sønderjylland, var den unge hi
storiker Aage Friis. Han søgte kontakt til 
Deuntzer, der gerne ville forsøge både at 
skabe tillid til dansk neutralitetsvilje - 
her var Københavns befæstning den 
store anstødssten - og at hjælpe de dan
ske.

Aage Friis havde gode kontakter til 
den sønderjyske politiker H.P. Hanssen,
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der repræsenterede de danske i den 
preussiske landdag. Han mente, at man 
på regeringsplan kunne tage optantpro- 
blemet op, fordi det her drejede sig om 
danske statsborgere. I 1902 forelagde 
han et omfattende memorandum om, 
hvad der kunne gøres for at lette optan- 
ternes adgang til at blive tyske statsbor
gere. Samtidig mildnedes det dansk-ty
ske klima en smule. Kejser Wilhelm II 
besøgte Danmark både i 1903 og i 1905, 
og han erklærede over for Christian IX, 
at han følte sig som »en søn af huset«, 
hvad Christian IXs børn næppe brød sig 
om at høre.

Det lykkedes i 1903 at få forhandlinger 
i gang om optanternes stilling, det lykke-

J.C. Christensen (1856-1930) var leder 
af Venstrereformpartiet allerede i 
1890erne, blev kultusminister i system
skiftets regering og ministeriets chef fire 
årsenere (Elfeltfot., Detkgl. Bibliotek).

des også at få det preussiske indenrigsmi
nisterium til at anordne, at optantbørn 
skulle have adgang til at blive tyske stats
borgere, men de lokale myndigheder sa
boterede med held anordningen, der 
ville berøve dem et i deres øjne nødven
digt pressionsmiddel over for de danske, 
og så kom man ikke længere i Deuntzers 
tid.

Også på det sikkerhedspolitiske om
råde betød systemskiftet et nyt initiativ. 
Som Aage Friis drev det sønderjyske 
problem frem, var det kaptajn L.C.F. 
Lutken, der tog initiativ på det militære 
område. Han havde fra sidst i 1890erne 
haft kontakt til J.C. Christensen. Han 
havde i 1901 været på tale som krigsmini
ster, men var blevet afvist af marinemini
ster Jøhnke. Nu søgte han med J.C. 
Christensens hjælp at blive militæratta
ché i Berlin, men det fik Udenrigsmini
steriets embedsmænd forpurret, så det 
blev kun til en studierejse. Lutken havde 
udviklet den tanke, at Danmark skulle 
indrette sit forsvar således, at man skulle 
lade Tyskland forstå, at det kunne have 
en interesse i, at Danmark var neutralt. 
Forsvaret måtte derfor indrettes således, 
at Danmark kunne modsætte sig angreb 
fra alle andre magter end Tyskland. J.C. 
Christensen blev vundet for den tanke, 
men praktiske konsekvenser kunne først 
drages, når forsvarskommissionen havde 
afsluttet sit arbejde, og det var usikkert, 
hvilket resultat den ville komme til.

Blandt de indenrigspolitiske proble
mer, den nye regering tog fat på, havde 
en skattereform en høj prioritet. Chri
stopher Hage gennemførte den i 1903. 
Den imødekom i høj grad den sejrrige 
bondestands interesser. Hartkornsskat- 
terne blev afløst af en ejendomsskyld, 
der vendte den tunge ende nedad. Der 
blev samtidig gennemført skat på indtægt
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Christiansborg genopbygges. Fotografi fra 1914 (Chr. Christensen fot., Detkgl. Bib
liotek).

og formue. Skattereformen skabte 
grundlag for utilfredshed især blandt de 
mindre landbrugere.

J.C. Christensen fik som kultusmini
ster gennemført en tidsbegrænset lov om 
menighedsråd. Det var et tilløb til at op
fylde grundlovens løfteparagraf om, at 
kirkens forhold ordnes ved lov. Den 
gamle reaktionære biskop Jørgen Svane 
fra Viborg var i september 1901 i audiens 
og talte i denne forbindelse med en af 
hoffolkene, oberst C.H. Rørdam, som 
spurgte, hvad biskoppen mente om den 
nye kultusminister. »Jo, han er ganske, 
som jeg så godt kender dem, disse typer 
på jyske seminarister«. Biskoppen var 
bekymret over de nye menighedsråd, 
obersten ville trøste ham ved at henvise 

til, »at der dog er En, der leder og styrer 
alt, således at måske det ender med at 
blive til det gode, som bekymrede os al
lermest«. »Jo—o«, det mente biskoppen 
jo også, men han bemærkede dog til slut: 
»Men man har jo også set et folk gå un
der«.

Det var med en sådan frygt, det gamle 
regimes mænd iagttog den udvikling, der 
nu kom i gang. Det skal dog her lige tilfø
jes, at også grundtvigianerne var util
fredse med den måde, hvorpå J.C. Chri
stensen havde grebet det kirkelige forfat
ningsproblem an. De ønskede ingen kir
keforfatning.

Det blev vedtaget at gennemføre en 
række store offentlige byggeforetagen
der; et nyt rigshospital skulle opføres og
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Den magtglade justitsminister P.A. Al- 
berti (1851-1932) var oprindelig sagfø
rer, efterfulgte faderen som formand for 
Den Sjællandske Bondestands Spare
kasse og kom 1892 i Folketinget ved at 
besejre Viggo Hørup i Køgekredsen. Ni 
år senere sad de to uhyre forskellige 
Venstrefolk sammen i Deuntzers mini
sterium, Hørup dog kun de få måneder 
til sin død i 1902 (Elfelt fot., Det kgl. Bib
liotek).

en ny hovedbanegård i København. Af 
symbolsk karakter var det, at man ved
tog at genopbygge det i 1884 nedbrændte 
Christiansborg. Slottet havde ligget i 
ruin i protest mod provisoriepolitikken.

Sådan som man kunne vurdere forhol
dene i 1901, var det en selvfølge, at Adler 
Alberti blev justitsminister. Den nys 
nævnte oberst Rørdam beskrev ham med 
følgende ord: »Han er ret høj med svære 
lemmer, tykke hænder og fødder, en 
»velvoksen« mave, forholdsvis lille ho
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ved, er fed i ansigtet og har grønne tæn
der. Tilsyneladende en jovial og gemyt
lig mand«. Smuk var han altså ikke, men 
den her omtalte jovialitet og gemytlig
hed parret med en utrolig slagfærdighed 
havde hjulpet ham til at vinde en del 
mennesker for sig og til at skjule de be
dragerier over for Bondestandens Spare
kasse, der havde stået på i årevis. Han 
bevarede sine hverv som leder af Bonde
standens Sparekasse og af sin smøreks
portforening. Da han blev spurgt, hvor
for han ikke afgav disse hverv, var sva
ret: »Jeg kan da ikke leve af en minister
gage«. Havde han afgivet disse hverv, 
var han blevet afsløret som bedrager.

Alberti fremsatte forslag til en retsre- 
form, men med den fik det lange udsig
ter. I sit arbejde lagde Alberti megen 
vægt på at tækkes højrekræfterne i sam
fundet. Et vidnesbyrd herom er det for
slag, han i 1905 fremsatte om anvendelse 
af legemlig straf ved særlig grove voldssa
ger. Den offentlige mening var op
skræmt af nogle bølleoverfald. Forslaget 
blev mødt med protest fra mange sider, 
og ikke mindst fra venstrefløjen inden 
for regeringspartiet.

I denne fløj var forventningerne til sy
stemskiftet hurtigt slået om i skuffelse. 
De skuffede fik fra oktober 1903 luft i et 
månedsskrift Det ny Århundrede med 
den unge historiker P. Munch som re
daktør. Omtrent samtidig blev der opret
tet en radikal klub, hvis bærende kræfter 
foruden P. Munch var redaktionssekre
tæren ved Politiken, Ove Rode, og Aage 
Friis. De var utilfredse med den mode
rate kurs, som J.C. Christensen fulgte, 
og så kom med Albertis pryglelov et vid
nesbyrd om, at også reaktionære kræfter 
endnu kunne komme til udfoldelse. De 
unge radikale havde også deres tvivl om 
J.C. Christensens holdning til forsvaret.



Fra systemskiftet til genforeningen 9

De ønskede fæstningen væk og militær
udgifterne ned.

Som Alberti havde givet syn for sagn 
med prygleloven, gav derpå krigsmini
ster Madsen venstrefløjen et kærkom
ment stof, da han imod alle forudsætnin
ger rent faktisk forbedrede fæstningen 
med nogle kassematter til afløsning af 
nogle forældede krudttårne. Dertil kom, 
at han under den russisk-japanske krig i 
1904 lod opføre skanser på Saltholm. 
Det virkede som en panikforanstaltning. 
Regeringens håb om, at der skulle her
ske ro om de militære problemer, mens 
forsvarskommissionen arbejdede, blev 
gjort til skamme.

»Uroen i Venstre« tog til, og der var 
også interne uoverensstemmelser i rege
ringen. Deuntzer og Hage var mod pryg
leloven, de andre ministre var solidari
ske med Alberti. Ved den afgørende af
stemning den 18. marts 1904 stemte 54 
for loven, 50 imod, fire af ministrene 
stemte for.

I november 1904 besluttede kredsen 
bag den radikale klub at danne en egent
lig partiorganisation, dog uden rigsdags- 
mænd. Almindeligvis var hidtil danske 
partier opstået ved sammenslutninger og 
delinger blandt rigsdagsmænd. Senest 
var i år 1900 de frikonservative brudt ud 
fra Højre i Landstinget. Men denne gang 
skulle der grundlægges et vælgerparti.

Regeringen Deuntzer led under, at 
den stærke mand J.C. Christensen ikke 
formelt var chef. I januar 1905 brød J.C. 
Christensen over tvært, han tvang 
Deuntzer bort, og han fik sig et sluttet 
parti ved at stille de rigsdagsmænd, der 
sympatiserede med de radikale, stolen 
for døren.

Da det endelige resultat forelå, var i 
alt 15 folketingsmedlemmer udtrådt af 
Venstrereformpartiet, men regeringen

J. H. Deuntzer var ikke nogen stærk poli
tiker. Det skinner også igennem på denne 
tegning fra Ravnen 9. februar 1902, hvor 
han udtaler: »Jeg skal sluttelig sige, at 
Zahle og Slengerik har pålagt mig at 
være fornærmet over et eller andet, men 
det er mig ikke muligt at huske, hvad det 
var«.

havde stadig et flertal i Folketinget.
Det var forsvarssagen, der havde væ

ret den største anstødssten, og J.C. Chri
stensen markerede nu, at han var parat 
til at løse dette problem ved at overtage 
begge militære ministerier som forsvars
minister. Kort efter blev L.C.F. Liitken 
departementschef i Krigsministeriet. 
Med J.C. Christensens støtte kunne han 
nu foretage de sonderinger, han fandt 
nødvendige. Han søgte straks kontakt til 
den tyske generalstabschef H. von Molt- 
ke, og han lod denne forstå, at Danmark 
ville indrette sit forsvar således, at en 
dansk neutralitet var forenelig med tyske
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interesser, men han sagde også, at Dan
mark i yderste nødstilfælde ville gå med 
Tyskland, men det ville kræve væsentlige 
fordele til gengæld, og hermed var der 
tænkt på at få Nordslesvig tilbage. Det 
afviste von Moltke, men på baggrund af 
disse tyskvenlige tilkendegivelser var 
den tyske regering villig til at lempe kur
sen i Sønderjylland. I januar 1907 blev 
der afsluttet en konvention, der gav op- 
tantbørn adgang til at blive tyske stats
borgere. Med en international aftale som 
baggrund kunne de centrale myndighe
der i Berlin bryde de lokale myndighe
ders modstand, og ca. 5.000 optantbørn 
fik et sikret statsborgerskab.

Henrik Cavling (1858-1933) var Politi
kens redaktør fra 1902, og bladets oplag 
firdobledes i de 23 år, han redigerede avi
sen. Cavling er her fotograferet i Vartovs 
gård 26. juli 1919 (Det kgl. Bibliotek).

I forbindelse med konventionen måtte 
Danmark erklære, at det ikke havde ret
tigheder i henhold til § 5 i Pragfreden, 
der gav løfte om folkeafstemning i Nord
slesvig; bestemmelsen var blevet ophæ
vet ved en aftale mellem Østrig og Tysk
land i 1878. I indledningen til konventi
onen lovede den danske og den tyske re
gering hinanden at modvirke chauvini
stisk agitation. Men det var lettere sagt 
end gjort.

Disse ledsagende omstændigheder 
fremkaldte en voldsom kritik, og uroen 
omkring det sønderjyske problem fort
satte.

Hvad den indenrigske politik angik, 
måtte ministeriet J.C. Christensen lægge 
sin politik an på den støtte, den kunne få 
fra de frikonservative i Landstinget. Det 
prægede de følgende års resultater.

Det lykkedes i 1908 at få gennemført 
almindelig valgret for både mænd og 
kvinder til kommunalbestyrelserne, men 
prisen var, at den privilegerede valgret 
blev opretholdt for amtsrådenes ved
kommende.

I 1904 havde Deuntzer kunnet for
hindre, at prygleloven trådte i kraft, men 
da han var borte, blev den endelig vedta
get 1. april 1905.

I dette forår var de radikale i fuld gang 
med at foretage en egentlig partidannel
se. Landsorganisationen blev oprettet i 
maj 1905, de 15 folketingsmænd, der 
havde brudt med J.C. Christensen, ac
cepterede det nye program, som de dog 
kun havde haft ringe indflydelse på.

Det nye parti fik en uvurderlig støtte i 
bladet Politiken, der nu blev overtaget af 
den da mest fremtrædende blandt dan
ske bladmænd, Henrik Cavling. Han 
ville lave en bredt anlagt avis med en fri
sindet holdning, men uden stærk parti
binding. Men Cavling overtog også den
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hidtidige redaktionssekretær Ove Rode, 
en af hovedmændene bag det radikale 
parti og partibunden som få andre. Trods 
Cavlings murren spændte Ove Rode Po- 
litiken foran de radikales vogn.

Det nye parti havde fået støtte fra 
mange småbrugere ud over landet. De 
var utilfredse med skattelovene af 1903. 
De sluttede sig i disse år sammen i hus
mandsforeninger, først forenede lands
delsvis, fra 1910 i en landsorganisation 
med Niels Frederiksen som formand.

Husmændene var modtagelige for den 
lære, amerikaneren Henry George 
havde udviklet, og hvis kerne var, at ud
byttet af samfundsskabte jordværdier 
burde tilfalde staten i form af en jordren
te, men bortset herfra var hans tanker li
beralistiske. I 1902 blev der dannet en 
Henry George-forening.

Ideerne om jordrente passede godt til 
husmændenes ønske om at få ejendoms
skylden ændret. Mange husmænd blev 
ivrige fortalere for de ideer, der i vore 
dage forvaltes af retsstatspartiet. Men de 
ledende radikale akademikere var forbe
holdne, og med stor elegance formåede 
ikke mindst Ove Rode at bremse georgi
sterne i partiet. Ideerne var svære at for
stå og vanskelige at sælge uden for hus
mændenes kreds.

Medens Venstrereformpartiet havde 
oplevet brud, og det gamle Højre sygne
de, arbejdede Socialdemokratiet sig støt 
fremad. Det gamle valgsamarbejde med 
Venstre fra før systemskiftet blev ikke vi
dereført ved valgene i 1903, men på kom
munalt plan kunne der samarbejdes.

I 1903 blev formanden for De samvir
kende Fagforbund, Jens Jensen, valgt til 
borgmester i København. Principielt 
stod Socialdemokratiet på det stand
punkt, at partiet først ville tage rege
ringsansvar, når det havde et flertal bag

P.A. Alberti var i mange år før sit fald et 
af karikaturtegnernes yndlingsofre. Han 
kom på kant med mange og tromler her 
landets åndsliv ned. Ravnen 5. marts 
1905.

sig. Men i kommunerne var det anderle
des.

I disse år førtes en teoretisk socialistisk 
debat mellem de såkaldte revisionister, 
der ønskede en lempelig overgang til et 
socialistisk samfund, og de, der troede, 
at socialismen kun kunne nås ved en re
volution. En række klubber med navne 
som »Karl Marx«, »Catilina«, »Lasalle«, 
»Fr. Engels«, »Socialisten«, »Agitato
ren«, »Stjernen« og »Harald Brix« slut
tede sig i 1902 sammen i »De samvir
kende diskussionsklubber«, der udgav 
bladet Socialisten. En ungdomsorganisa
tion var ligeledes under udvikling. Det 
gav spændinger i partiet, men når det 
kom til stykket, fik de moderate altid 
overtaget.

Blandt de problemer, der måtte tages
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stilling til, var f.eks. georgismen og an
delsbevægelsen. Den første blev afvist, 
men andelsbevægelsen var forenelig med 
en revisionistisk tankegang, og den blev 
lyst i kuld og køn. En række kooperative 
virksomheder så lyset inden for arbej
derbevægelsens rammer.

Stort set var perioden fra 1901 til 1914 
en økonomisk fremgangstid. Landbru
get kunne udvide sin produktion og af
sætning ikke mindst takket være andels
formen, der forenede initiativet i den 
lille bedrift med stordriftens fordele. 
Industrien var også i vækst.

Et overophedet byggeri specielt i Kø
benhavn førte i 1907-1908 til en forbigå
ende krise med krak og arbejdsløshed i 
kølvandet. Arbejderne havde i en år
række søgt at afbøde de værste følger af 
arbejdsløsheden ved at danne særlige ar
bejdsløshedskasser. I 1907 fik disse kas
ser offentlig anerkendelse på linie med 
den ordning, der var truffet for sygekas
serne i 1892; staten ydede fra nu af til
skud til kasserne. Det var en særpræget 
dansk form, man her havde fundet frem 
til. Velfærdssamfundet var så småt un
dervejs, men set med vor tids øjne var 
der mange huller i systemet.

I 1903 havde Socialdemokratiet som 
nævnt afbrudt valgsamarbejdet med 
Venstre, men da Det radikale Venstre 
blev oprettet, føltes det naturligt, at de to 
partier støttede hinanden. Samarbejdet 
blev praktiseret ved valget i 1906 til stor 
fordel for Socialdemokratiet, der gik 
frem fra 16 til 24 mandater. Fra nu af var 
partiet en politisk faktor af første rang.

For de radikale blev valget en skuffel
se. Partiet gik tilbage fra 15 til 11 manda
ter. J.C. Christensen havde konsolideret 
sin stilling, men det blev stadig mere 
klart, at justitsminister Alberti var en be
lastning. Med Ove Rode og Frederik 

Borgbjerg som spydspidser blev justits
ministeren udsat for det ene angreb efter 
det andet. Angrebene gjaldt især hans 
embedsmisbrug, uddeling af bevillinger, 
begunstigelse af visse personer osv.

Efterhånden blev skytset også rettet 
mod hans finanstransaktioner i forhold 
til Bondestandens Sparekasse. I 1908 lod 
J.C. Christensen ham falde, men hans 
tilbagetræden var ledsaget af store æres
bevisninger. Kun få anede, at han var en 
storbedrager, så det kom som en chok, 
da han den 8. september 1908 meldte sig 
til politiet. Hjemme havde han to revol
vere, men da det kom til stykket, valgte 
han fængsel frem for selvmord.

Ingen anden enkelt begivenhed i dansk 
historie mellem systemskiftet og 1. ver
denskrig havde så vidtrækkende politi
ske konsekvenser som Albertis fald. Be
nene blev slået væk under J.C. Christen
sen, der ellers var blevet epokens domi
nerende skikkelse. Det radikale Venstre 
fik sin historiske chance, og Højre fik en 
kortvarig renæssance, fordi partiet 
kunne sige, »der kan I selv se«. Men 
Højre forstod tilsyneladende ikke, at 
partiet skadede sin livssag, forsvaret, ved 
at angribe især J.C. Christensen, der var 
den eneste, der kunne bringe Venstre på 
gled.

For de få tiloversblevne moderate 
venstremænd åbnede der sig nu nye mu
ligheder. Ved regeringsomdannelsen i 
juli 1908 var den ledende blandt dem, 
Niels Neergaard, blevet finansminister. 
J.C. Christensen blev tvunget til at træde 
tilbage. Niels Neergaard blev hans aflø
ser, både som chef for regeringen og som 
forsvarsminister. Det var ham, der i fe
bruar 1909 fremsatte forslaget til en ny 
forsvarsordning. Det svarede stort set til 
de ideer, Liitken havde udviklet. Af hæ-
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En Snurretops Levnetsløb.

snurre—snurre—sum—sum.

6) l)a hørtes der al vældigt Kuuld,
— ja, Hovmod altid staar tor Fald,

Kritikken mod Albertifik en tegner til i Ravnen for den 17. marts 1907 at forudsige ju
stitsministerensfald; det indtraf IV2 år senere.
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Oh, .1. ' li ri si e ii sen, hvad har I >u gjonlt?
Kl Or Du har lulrvltet af min Tanki-'.
Det er el griismnl 1 < h-a 1 h-1.Mord.
Der maa niidl llja-rdes Kvkkel’ryd imlskranke. 
Hvad, Sporger laeserell. er Oreis Navn?
Med Slikken Dikderen lian svarer: Tellid' 
Det Or, dm- lyste sum en l’erli- Kanu 
Omkriiie- den kja-rre Stadil.s lyse IDilid!

Da kom —• oh. Skrud; — det fade Tordmihrag,

Hav Tellid knus', del la-rde Du os k.ja-k. 
Til Aldi imellem Himmel og paa .lorden. 
Stod Du som Ammeral paa Skileds Dåds, 
(»li. eller stormet l'rem i Slagels Torden.
(>g da A I d ha-ri i sad paa St < »l<-n t ung
Og mmlte l'jeiidens Sjok med limiller Trossen 
M(‘d Knglesmil Du traatle frem og yjimg:
Oh. danske Kolk, hav Tellid til Kaalossen!

Tellid, hvaar er Du?

Som vendte <)p Og ned paa Werdens Klode,
Da Snmr i Mumlen lik en hilter Sniair.
Mens Skorkens Bmi for Kettens Skranke stode. 
Da skjadvet Du, o- blev som Snipset hvidt. 
Knust under Skjadmeiis tmume Sparekasse 
Tellid. hvaar er Du? Haaret rejsie siridt 
l’aa Hodot si- af Humlens Spareniasse.

o- Tellid svandt som Duk for Sohms l’let. 
Mens T\ ilens Skykker os saa sorte klemmer, 
.le- lar ej Tellid mer til Lovens Ket, 
Kj lil min Skirndder. til min Ordekramiiner. 
.leg tar ej Tillid til min hulle Viv, 
Som fjorden Horn mig Skjamket soksmiisive, 
Huj Dig i Anger. Stadil, som el Siv 
Kor ydmy kan Du ikke noksom blive.

Forfatteren Peter Fristrup havde i Klods-Hans 11. oktober 1908 denne kommentar til 
Albertis fald og konsekvenserne for J. C. Christensen. Peter Fristrups arbejder var se
nere et forbillede for Per Barfoed, der også skrev under pseudonym (P. Sørensen-Fug- 
holm).

rens fem divisioner skulle de fire have 
garnison på Sjælland. Til beskyttelse af 
København på landsiden skulle der opfø
res en række fremskudte forter foran den 
gamle fæstning. Disse fremskudte forter 
blev et stridens tegn. Neergaard anbefa
lede dem som vidnesbyrd om, at Dan
mark ville føre en ligelig neutralitetspoli
tik, mens der havde gået rygter om, at 
J.C. Christensen førte en tyskvenlig poli
tik. Men forterne var tænkt som led i 
netop Lütkens og J.C. Christensens be
stræbelser for at skabe tillid til dansk ne
utralitet i Tyskland. Man har et meget 
autoritativt udtryk for, at tyskerne gerne 
havde set de fremskudte forter virkelig
gjort, idet kejser Wilhelm i en randbe
mærkning til en indberetning om dem, 
fandt dem nødvendige, »damit die Eng
länder nicht von hinten erscheinen nach 

der Landung« (For at englænderne ikke 
skal komme bag ind efter en landgang).

I J.C. Christensens parti var der stærk 
modstand mod de fremskudte forter, 
men partiet blev splittet på denne sag. 27 
fulgte J.C. Christensen, og 11 var enige 
med Neergaard, der desuden kunne 
regne med 11 af de gamle moderate. Det 
var ikke nok. Neergaard måtte vige sæ
det, og nu truede kaos. Kongen tænkte 
på et forretningsministerium, og Ø.K. 
var som i 1901 igen inde i billedet med en 
kandidat. Andre henledte opmærksom
heden på den gamle Venstrepolitiker, 
grev J.L. Holstein-Ledreborg, men først 
da lederne af de to 11-mandsgrupper, 
Niels Jensen-Toustrup (moderat) og 
Niels Peter Lindø (Venstrereformpar- 
tiets Neergaardgruppe) henvendte sig til 
ham, gav han efter. Disse to politikere



Fra systemskiftet til genforeningen 15

hørte absolut til i andet geled, men spid
serne var i den grad rådløse, at initiativet 
gled nedefter.

Ministeriet Holstein-Ledreborg havde 
kun en kort levetid, men det lykkedes 
det trods alt at få en forsvarsordning 
bragt i hus. J.C. Christensen havde mid
lertidigt påtaget sig forsvarsministerpo
sten, og nyordningen blev stort set, som 
han og Liitken havde ønsket det, dog 
uden fremskudte forter (bortset fra to 
fløjforter). Landbefæstningen skulle op
retholdes til 1922.

Da loven var vedtaget, trådte J.C. 
Christensen tilbage, men snart faldt mi
nisteriet Holstein-Ledreborg for en 
dagsorden fremsat af C.Th. Zahle, de ra
dikales leder i Folketinget. Han blev nu 
opfordret til at danne ministerium. Ved 
folketingsvalget i 1909 var partiet gået 
frem til 20 mandater, og det kunne regne 
med støtte fra 24 socialdemokrater, men 
alligevel var det en udpræget mindretals
regering; men i al ubeskedenhed for
kyndte Zahle ved sin tiltræden: »Der er 
mange, mange, der siger: Disse mænd 
tror vi, men det er også det sidste hold 
politikere, vi tror«. Det var ikke velover
vejet, og det skete også adskillige gange 
senere, at Zahle havde vanskeligheder 
med formuleringerne.

Et mindretalsministerium som det ra
dikale kunne ikke regne med at præge 
udviklingen, men det lykkedes at få en 
tidligere forberedt lov om en fast vold
giftsret i arbejdsstridigheder igennem og 
ligeledes en lov om en forligsmandsinsti
tution. Det var begyndelsen til det nu 
veludbyggede fagretslige system. Under 
den følgende regering fik man en lov om 
offentlig arbejdsanvisning, ligeledes en 
lov der pegede fremad.

Som magtmiddel havde C.Th. Zahle 
egentlig kun opløsningsretten, og den 

benyttede han i maj 1910. Resultatet 
blev en skuffelse. Venstre blev valgets 
sejrherre, men Zahle fik en lille respit. 
Man ville afvente en rigsretssag mod J.C. 
Christensen og den tidligere indenrigs
minister Sigurd Berg, før en ny regering 
trådte til.

J.C. Christensen blev frikendt, men 
fik et par kritiske bemærkninger med på 
vejen. Sigurd Berg fik en bøde for at 
have forsømt sin tilsynspligt. I Blæk
sprutten 1909 fandtes en karikatur af de 
to, hvor man så J.C. Christensen i Napo- 
leon-positur sammen med Sigurd Berg

Lensgreve J. L. Holstein-Ledreborg 
(1839-1912) var en af Venstreførerne i 
provisorieårene, men nedlagde sit folke
tingsmandat 1890. Han holdt sig herefter 
ude af politik, indtil han i 1909 var kon
seilspræsident i et par måneder (Elfelt 
fot., Detkgl. Bibliotek).
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på en diminutiv ø. Teksten lød: »Du Si
gurd som fulgte mig tro ved Austerlitz 
som ved Jena. Det er da Elba, vi står på, 
vi to, og ikke St. Helena«.

Nu kunne J.C. Christensen vende til
bage fra Elba, men ikke for at blive rege
ringschef igen. Han sagde nej til opfor
dringen, men han fik det ordnet således, 
at kongen fik valget mellem Niels Neer- 
gaard, formanden for Venstrereform- 
partiet, Anders Nielsen, og den gamle 
moderate Venstremand Klaus Berntsen, 
velvidende, at kongen ville foretrække 
den sidste, der var den svageste af de tre. 
Venstre, hvis forskellige grupper nu 
havde sluttet sig sammen, kom til at lide 
under, at partiets stærke mand nu kunne 
virke uden ministeransvar. J.C. Chri
stensen styrkede yderligere sin politiske 
basis ved fra 1910 at udgive et ugeblad 
Tiden, hvis artikler ofte gik på tværs af 
regeringens bestræbelser.

Med Klaus Berntsen og Niels Neer- 
gaard som de ledende i regeringen var de 
gamle moderate Venstremænd kommet 
ind i varmen. Den radikale politiker 
Slengerik sagde spøgende til Klaus 
Berntsen: »Nu græsser ulven og lammet 
fredeligt side om side«, hvortil Berntsen 
svarede: »Hvem er lammet?« Det kunne 
måske være tvivlsomt, men der var ingen 
tvivl om, at J.C. Christensen var ulven.

Den nye regering tog fat på den store 
opgave, det var at give landet en mere 
demokratisk forfatning. Det betød, at 
Landstinget måtte omdannes, men hvor
dan? Socialdemokrater, radikale og ad
skillige af regeringspartiet ønskede et 
landsting udgået af de kommunale råd, 
mens J.C. Christensen mente, at en høj 
valgretsgrænse ville give en konservativ 
modvægt til Folketinget. I det lange løb 
satte J.C. Christensen sin vilje igennem.

Det lykkedes ikke Klaus Berntsen at 

bringe grundlovssagen til ende før valget 
i 1913, og dette valg gav flertal til de radi
kale og socialdemokraterne. De to par
tier havde gerne ladet Klaus Berntsen 
fortsætte, til grundloven var bragt i havn, 
men J.C. Christensen tvang ministeriet 
bort, og nu dannede så Zahle sit andet 
ministerium med grundloven som det 
vigtigste programpunkt, men denne 
gang med et flertal bag sig.

Da man i 1915 nåede til en endelig af
klaring af grundlovsproblemet, var 1. 
verdenskrig brudt ud i august 1914. 
Krigssituationen spillede nok en rolle for 
Højre, men fremfor alt var forholdstals
valg en godbid for partiet, og i 1915 drog 
Højre konsekvensen af systemskiftet og 
gik med til den nye grundlov. For at mar
kere skiftet tog partiet navneforandring 
til Det konservative Folkeparti.

Det såkaldte firepartisystem var nu 
etableret, men i alle fire partier var der 
stærke indre spændinger, som blev uddy
bet ved de problemer, der fulgte i krigens 
kølvand.

Krigsudbruddet i 1914 stillede Danmark 
foran et helt uventet problem, nemlig 
spærringen af Store Bælt. I den danske 
generalstab havde man ventet, at Tysk
land ved et krigsudbrud straks ville rette 
et angreb mod Danmark. I flåden havde 
man regnet med en forespørgsel, evt. et 
ultimatum om, hvorledes Danmark ville 
forholde sig. J.C. Christensen havde 
ment, at Danmark i yderste nødstilfælde 
måtte gå med Tyskland, men den radi
kale regering mente, at Danmark ikke 
skulle gå med nogen af parterne, hvilket 
betød, at man i værste fald måtte risikere 
en besættelse. Men ingen havde ventet, 
at tyskerne ville kræve Store Bælt spær
ret med miner.

Man gik som givet ud fra, at Tyskland
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Kong Frederik VIIls besøg hos J. C. Christensen i Hee markerede et højdepunkt i sidst
nævntes politiske karriere. Alfred Schmidt skildrede i Klods-Hans 27. september 1908 
situationen efter Alb er tis fald.
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Fra tid til anden var der tilnærmelsesfor
søg mellem de radikale og dele af Ven
stre. Alfred Schmidt lod i Klods-Hans 
23. juli 1915 Zahle invitere Niels Neer- 
gaard indenfor med ordene: »Lad bom
uldsdyret stå, Thomasius! Det er dog vo
res piger, der har det rigtige radikale sus 
i silkeskørterne!« J. C. Christensen 
kunne så blive udenfor.

var så velforberedt, at det havde en klar 
politik i forhold til Danmark. Men det 
var ikke tilfældet. Tyskland havde dispo
neret sine flådestyrker således, at man 
ville afvente et engelsk fremstød i Nord
søen, mens der i Østersøen kun fandtes 
ældre enheder. Da krigen brød ud, gik 
der tilsyneladende panik i flådeledelsen i 
Kiel; den anordnede uden videre mine
udlægning også i dansk farvand og var 
ikke betænkelig ved at krænke dansk 
neutralitet, men det var generalstaben,
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og resultatet blev en forespørgsel, om 
Danmark selv ville spærre Store Bælt 
mod begge krigsførende parter. Engage
ret på de to fronter rådede man i Tysk
land ikke over de militære magtmidler, 
der i givet fald skulle sættes ind mod 
Danmark. Den danske regering gik med 
til at spærre Store Bælt, uanset at man så 
sent som i 1912 havde tilkendegivet, at 
bæltet var et internationalt gennemsej
lingsfarvand.

Når det under 1. verdenskrig lykkedes 
at hævde neutraliteten, var det, fordi in
gen af stormagterne havde nogen fordel 
af at krænke den, men det betød også no
get, at Danmark ikke lå hen som et mili
tært tomrum. Den radikale forsvarsmini
ster P. Munch administererede loyalt 
forsvarsordningen, en sikringsstyrke 
blev indkaldt, men uvirksomheden for 
de indkaldte førte til disciplinære van
skeligheder. Det vakte overraskelse, at 
den radikale regering gik med til at an
lægge en feltbefæstning mellem Køge 
bugt og Roskilde fjord, den såkaldte Tu- 
nestilling. Det betød i realiteten en for
stærkning af befæstningen omkring Kø
benhavn. Hvis det skete for »husfre
dens« skyld, var der betalt en ret høj pris.

Ved krigsudbruddet i 1914 stod det 
straks klart, at der ville opstå et alvorligt 
forsyningsproblem, dels med at frem
skaffe de nødvendige varer til landet, 
dels med at fordele dem, så de færrest 
mulige led nød. Man havde ikke tid til 
grundige udredninger, før beslutnin
gerne skulle tages; man besluttede sig for 
en bemyndigelseslov, der gav indenrigs
ministeren hjemmel til at regulere pri
serne på levnedsmidler og varer og til at 
lade staten overtage samfundsmæssigt 
nødvendige levnedsmidler og varer mod 
fuld erstatning.

Indenrigsminister Ove Rode valgte at
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lade administrationen foregå gennem en 
overordentlig kommission. Erhvervsor
ganisationerne havde repræsentanter i 
kommissionen, men de var udpeget af 
ministeren; det var saglig og faglig ind
sigt, der var brug for, ikke personer der 
skulle varetage gruppeinteresser.

Det blev en balancegang, ikke mindst 
spørgsmålet om »fuld erstatning« voldte 
vanskeligheder. Det samme gjaldt, når 
der skulle fastsættes maksimalpriser. 
De, der rådede over ressourcerne, følte 
sig trådt over tæerne, men stort set lyk
kedes det at holde en rimelig balance.

Ove Rode skulle tage sig af de inden
landske problemer, mens spørgsmålet 
om tilførsler af varer udefra, især råstof
fer og foderstoffer, sorterede under 
udenrigsminister Erik Scavenius. Han 
brugte til forskel fra Ove Rode den me
tode at skubbe erhvervsorganisationerne 
foran sig. Til at begynde med var det især 
Grosserersocietetet og Industrirådet; 
ikke mindst formanden for det sidst
nævnte, Alexander Foss, trak et stort 
læs.

Da Tyskland i 1917 begyndte den 
uindskrænkede ubådskrig, øgedes van
skelighederne, og interesseorganisati
onerne sluttede sig sammen i Erhverve
nes Fællesudvalg med Alexander Foss 
som formand. Dette udvalg søgte også i 
årene efter den russiske revolution i 1917 
at varetage danske erhvervsinteresser 
under de vanskelige revolutionære for
hold.

Danmark kom så slideligt gennem 
krigsårene og optrådte med stor forsig
tighed udadtil. Der var ingen tvivl om, at 
folkestemningen var antitysk. Kun inden 
for arbejderbevægelsen sporede man en 
noget anden holdning. De gamle kontak
ter til den tyske arbejderbevægelse blev 
opretholdt og udbygget. De danske soci

aldemokrater mente ikke dermed at 
støtte den tyske militarisme, men det var 
oplagt, at de tyske partikammerater va
retog den tyske regerings interesser. Når 
arbejderbevægelsen fik lejlighed til gen
nem et særligt importselskab at skaffe 
kul til Danmark, blev der også slået poli
tisk mønt deraf. Stauning udtalte sig un
dertiden kritisk mod ententemagterne, 
også efter han i 1916 var blevet »kontrol
minister«. Det var han blevet sammen 
med J.C. Christensen som repræsentant 
for Venstre og C.M. Rottbøll for Det 
konservative Folkeparti. Det var et tilløb 
til en samlingsregering i en af de mange 
vanskelige situationer under krigen. De 
to fra oppositionspartierne udtrådte i 
1918, medens Stauning fortsatte; fra no
vember 1918 var han arbejdsminister. 
Sådan smuldrede langsomt Socialde
mokratiets gamle læresætning om først at 
tage ministeransvar, når flertallet var 
hjemme.

Den voksende råstofmangel førte til 
lukning af fabrikker med øget arbejds
løshed til følge, og samtidig kunne gul
laschbaronerne hente lettjente penge fra 
spekulationsgevinster. Det gav grobund 
for mere revolutionære bevægelser. Før 
krigen havde syndikalisterne haft en vis 
medvind, men de fik hård konkurrence 
fra kommunisterne, der fik en kraftig op
drift efter den russiske oktoberrevolu
tion i 1917.

Disse bevægelser stod bag strejker og 
demonstrationer, bl.a. spektaklerne på 
Grønttorvet i november 1918. Den kom
munistiske lære fik indpas i Socialde
mokratisk Ungdomsforbund, som i 1919 
brød med partiet, men under navnet 
Danmarks socialdemokratiske Ungdom 
blev en ny, loyal organisation dannet. 
Her fandt den kreds, der fulgte efter 
Stauning, rig lejlighed til at udfolde sig;
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Hans Hedtoft og H.C. Hansen blev de 
mest kendte.

Da krigen sluttede i november 1918, 
var taknemligheden over den nådige 
skæbne, der var blevet Danmark til del, 
fremherskende hos mange, men den va
rede ikke længe; efterkrigsårene blev 
turbulente. Erhvervsudøverne var ivrige 
efter at få hævet de snærende restrikti
oner hurtigst muligt, men forsyningerne 
var endnu knappe, så der var god grund 
til at fortsætte reguleringerne.

I foråret 1919 kom det til krise; der var 
brug for mange penge, og regeringen fo
reslog, at der skulle optages et statslån, 
men hertil kunne oppositionen knytte 
den betingelse, at bemyndigelsesloven 
fra 7. august 1914 skulle tidsbegrænses. 
Regeringen foretrak at gå af, og man 
ventede en ny regering J.C. Christensen, 
men da kongen havde tænkt sig om, er
klærede han, at han ikke ville udnævne et 
ministerium, der ikke havde flertal i Fol
ketinget. Det kunne se ud, som om par
lamentarismen nu var fæstnet som stats
skik, og man nåede til et forlig, der lod 
bemyndigelsesloven udløbe pr. 1. sep
tember 1919.

Året 1919 var præget af gæring på 
mange områder. Fagforeningerne mødte 
med store lønkrav for at få kompensa
tion for prisstigningerne. På baggrund af 
de revolutionære omvæltninger i Cen
traleuropa var arbejdsgiverne rede til at 
gøre indrømmelser, og stemningen for at 
gennemføre økonomiske og sociale re
former var bedre end før krigen. I 1919 
blev otte-timers arbejdsdagen gennem
ført, og grundlovens løfteparagraf om en 
retsreform blev endelig indløst. Det be
tød, at sammenblandingen af politi- og 
domsmyndighed blev bragt til ophør. En 
række jordlove blev vedtaget. Len og 
stamhuse overgik til fri ejendom, således 

at staten fik en godtgørelse for hjem
faldsretten. Den kunne udredes ved at 
afstå jord til udstykning til husmands
brug, og man indførte som et nyt princip 
jordrentevilkårene, dvs. staten beholdt 
ejendomsretten til jorden, og brugerne 
skulle svare en årlig rente af jordværdi
en, og den kunne følge konjukturerne. 
En storstilet udstykning blev sat i gang.

Midt i alle disse praktiske problemer i 
oktober 1918 viste sig så udsigten til at få 
Danmarks store nationale problem løst 
ved Nordslesvigs genforening med Dan
mark. For en umiddelbar betragtning så 
det ud, som om der var almindelig enig
hed om at tilstræbe en national grænse, 
et princip, der også var ledetråden for de 
danske sønderjyders store flertal.

Men en kreds meget nationalt bevidste 
mente, at man burde udnytte de alliere
des sejr til at få en større del af Sønderjyl
land tilbage. Denne kreds havde under 
krigen søgt at støtte ententemagterne 
mest muligt, ikke mindst deres efterret
ningstjenester. Det skete bl.a. ved at 
lade unge sønderjyder, der var deserte
ret fra den tyske hær, afhøre. Kredsen 
regnede med, at Kielerkanalen ville 
blive internationaliseret med en zone på 
begge sider. Den mente, at Danmark 
ville få tilbudt området indtil en kanalzo
nes nordgrænse; det var den såkaldte 
Danevirkelinie.

I januar 1919 trådte fredskonferencen 
i Versailles sammen. Fra dansk side fore
slog man afstemning om en 1. zone, det 
man forstod ved Nordslesvig, og en 2. 
zone i en stribe syd derfor med Flensborg 
som tyngdepunkt.

Forhandlingerne trak i langdrag, og da 
resultatet forelå i maj 1919, havde de al
lierede magter også taget hensyn til Da- 
nevirkebevægelsen ved at foreslå en 3. 
zone ned til Danevirkelinien.
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På dette punkt brast den hårdt tilkæm
pede enighed om grænsedragningen. Re
geringen protesterede over for fredskon
ferencen, men de konservative ville ikke 
være med til at protestere mod 3. zone; 
den blev dog i sidste øjeblik slettet. In
teressen samlede sig så helt om Flens
borg, stadig flere ønskede Flensborg til 
Danmark uanset afstemningsresultatet.

Afstemningen i Nordslesvig den 10. 
februar 1920 gik som ventet. 75% stemte 
for Danmark, 25% for Tyskland, men 
resultatet i Flensborg den 14. marts var 
en stor skuffelse, kun 25% danske stem
mer.

De kredse, der ønskede »Flensborg 
hjem«, så i regeringen Zahle den største 
hindring for at nå deres mål. I ugerne før 
den 14. marts havde de forberedt en plan 
om ved kongens hjælp at få afløst rege
ringen Zahle af et forretningsministeri
um, der kunne udskrive valg. De ven
tede en positiv holdning til Flensborg, 
hvis oppositionen kom til magten. Høje
steretssagfører Liebe erklærede sig rede 
til at lede en sådan regering. Det dårlige 
resultat i Flensborg nedslog de ageren
des mod. Endnu knyttede de dog forhåb
ninger til den internationale kommissi
on, der havde forestået afstemningerne. 
Den engelske repræsentant Sir Charles 
Marling og den svenske O. von Sydow 
ville respektere afstemningsresultatet, 
medens det franske medlem, den be
rømte forfatter Paul Claudel, og den nor
ske Th. Heftye ville give Danmark noget 
mere. Ser man nøje efter, drejede det sig 
om fire mellemslesvigske sogne, hvor det 
danske sprog var fremherskende, men 
der har på intet tidspunkt været tale om, 
at nogle kommissionsmedlemmer ville 
lade Flensborg »komme hjem«.

Paul Claudel kom til København om
kring den 20. marts 1920. Han så gerne, 

at regeringen Zahle blev afløst af en en
tentevenlig regering, og han antydede 
visse muligheder, om blot Zahle blev 
bragt til fald. Det var opmuntring nok til 
dem, der ville gå i aktion, og oppositions
partierne blev vundet for tanken om et 
forretningsministerium, en radikal og en 
socialdemokratisk folketingsmand faldt 
fra partilinien, og der blev oparbejdet en 
følelse af, at det var sidste frist, hvis 
Flensborg skulle reddes for Danmark.

Det var hensynet til Flensborg, der ud
øvede det tidspres, som fik aktørerne til 
at gå i gang, og de ventede en kædereak
tion, når først regeringen var borte. Kon
gen var vundet for planen, og den 29. 
marts 1920 forlangte han, at Zahle skulle 
udskrive folketingsvalg. Det ville han 
gerne, men først skulle en ny valglov 
vedtages; det ville kongen ikke vente på, 
og i samtalens løb sagde så Zahle provo
kerende, at kongen jo kunne afskedige 
ham, og det gjorde så kongen, men han 
glemte at bede regeringen fortsætte, til 
en ny var dannet.

I løbet af et døgn fik højesteretssagfø
rer O. Liebe dannet et forretningsmini
sterium. Ingen af aktørerne bag kongen 
kom med; det smertede især en af dem, 
oberstløjtnant E. With, at han ikke blev 
krigsminister, men admiral Konow, der 
var kongens opfindelse, ville ikke have 
ham. H.N. Andersen var virksom på 
egen hånd, han fik professor Th. Rov- 
sing sat ind som undervisningsminister. 
Den minister, der stod Danevirkebevæ- 
gelsen nærmest, var kirkeminister Hass. 
Den internationale kommission blev 
bedt om at udsætte afgørelsen, men der 
kom ingen kædereaktion, som kredsen 
havde ventet; interessen for Flensborg 
fortonede sig.

Til gengæld kom der en helt anden kæ
dereaktion af uanet styrke, da Fr. Borg-
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bjerg slog ministerskiftet op som et stats
kup. Der blev truet med generalstrejke, 
og da der samtidig var bebudet en lock
out den 6. april, var det let at få arbej
derne på benene. I denne situation viste 
Th. Stauning sit overlegne politiske ta
lent. Han benyttede truslen om general
strejke og forsøgte samtidig at forhindre, 
at den skulle komme i gang. Det radikale 
Venstre blev her agterudsejlet.

I sit store værk om påskekrisen har 
Tage Kaarsted nøjere beskrevet de for
skellige faser i krisens udvikling og afvik
ling. Her skal blot nævnes, at kongen 
blev udsat for et stærkt og alsidigt frem
ført pres; den store skare, der på Amali
enborg slotsplads råbte »republik«, var 
nok det stærkeste.

Det første krav var at få Folketinget 
indkaldt, men Liebe ønskede ikke at få 
sit mandat prøvet her, og Venstre og 
konservative ønskede, at han skulle fort
sætte. Men kongen svigtede sit nye mini
sterium, og man nåede til en aftale om at 
få et fra alle sider anerkendt forretnings
ministerium under overformynder M.P. 
Friis. Rigsdagen skulle indkaldes, en ny 
valglov gennemføres, og så skulle der 
være valg. Kongen havde »frit« afskedi
get ministeriet Zahle, og han havde 
»frit« udnævnt Otto Liebe, men nu blev 
han tvunget til at tage M.P. Friis. Krisen 
var overvundet, og folkestyret havde 
fået et sikrere fodfæste.

Under regeringen Liebe var der sendt 
en anmodning til den internationale 
kommission i Flensborg om at vente med 
at afgive indstilling til den afgørende in
stans, ambassadørrådet i Paris. M.P. 
Friis havde gerne trukket anmodningen 
tilbage, men de konservative tvang ham 
til at opretholde den; Flensborgproble- 
met havde dog nu mistet sin sprængkraft. 
Dertil bidrog også et kompromisforslag 

om at give Flensborg en international 
status. Dette forslag var ganske udsigts
løst, men blev brugt i valgkampen. Uret 
var imidlertid faldet i slag. Medens M.P. 
Friis styrede landet, afgav den internati
onale kommission sin indstilling. Til det 
sidste kæmpede Paul Claudel for at give 
fire mellemslesvigske sogne, der havde 
tysk flertal, til Danmark. Som Charles 
Marling skrev, anså Claudel det »for 
nødvendigt at retfærdiggøre kongens 
statskup med resultater«, men Claudel 
kom til kort.

Den 26. april afholdtes folketingsvalg 
efter den nye valglov med forholdstals
valg i storkredse. Valgloven så indviklet 
ud, men den har i store træk holdt sig 
uforandret. Venstre havde stor frem
gang i stemmer, men øgede kun mandat
tallet fra 44 til 48. Efter den gamle valg
lov havde stemmerne givet væsentligt 
flere mandater. Det konservative Folke
parti gik frem fra 22 til 28 mandater, og 
Socialdemokratiet øgede mandattallet 
fra 39 til 42, mens de radikale måtte be
tale gildet med et tab på 16 mandater. 
Fremover blev Det radikale Venstre det 
»lille« blandt de såkaldte »gamle« par
tier.

Den 4. maj 1920 dannede Niels Neer- 
gaard en Venstreregering. J.C. Christen
sen havde ladet opfordringen gå videre 
til Neergaard, men en betingelse fra hans 
side var det, at J.C. Christensen overtog 
et ministerium; han ville ikke risikere en 
gentagelse af den fribytterfærd, J.C. 
Christensen havde drevet under Klaus 
Berntsen. Han havde næppe risikeret ret 
meget, for J.C. Christensens kraft var 
brudt. Han havde under påskekrisen væ
ret tilhænger af »at tage stødet straks«, 
dvs. lade krisen fortsætte i en social kon
flikt, men da kongen svigtede Liebe, var 
denne risiko borte.
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Ministerierne skiftede hurtigt omkring påske 1920. Chr. Hoff havde denne kommentar 
i Svikmøllen 1920.

Regeringen Neergaard gjorde et halv
hjertet forsøg på at skaffe Flensborg en 
international status med det resultat, at 
selve genforeningen blev forsinket. Men 
i løbet af månederne maj og juni 1920 
rykkede de danske etater ind i Nordsles
vig. Den 5. juli 1920 blev suveræniteten 
overdraget til Danmark med tilbagevir
kende kraft fra 15. juni, og den 9. juli 
blev loven om de sønderjyske landsdeles 
indlemmelse i kongeriget Danmark un
derskrevet. Det betød, at rigets areal 
blev udvidet med 10%, og befolknings
tallet blev forøget med 5%. Danmark 
var blevet en nationalstat. Det havde 
landet ikke været siden den tidlige mid
delalder. Det er der ikke mange, der i 
dag skænker en tanke, men det var den 

mest skelsættende begivenhed i den pe
riode, der her er behandlet.

Perioden 1900 til 1920 var en bryd
ningstid og en grødetid. Det var en perio
de, hvor erhvervsorganisationer og fag
bevægelse voksede i fasthed og indflydel
se, det gælder ikke mindst for krigsåre
ne. Der udviklede sig et samspil mellem 
organisationer og partier, så man for en 
tid fik en partiopbygning, hvor hvert 
parti havde sit organisatoriske bagland. 
Samspillet var bedst udbygget mellem 
Socialdemokratiet og fagbevægelsen. 
Det radikale Venstre kunne støtte sig til 
husmændene, om end ledelsen kunne 
have et ret akademisk præg. Venstre 
havde landboforeningerne bag sig, me
dens Det konservative Folkeparti havde
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både en industrifløj og en mellemstands
fløj som basis. Der bestod stærke spæn
dinger mellem de to fløje.

Administrationen havde under krigen 
fået mange ekstraordinære opgaver og 
dermed større vægt i helheden. Det blev 
af varig betydning, uanset at mange
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nævn og udvalg blev nedlagt i efterkrigs
tiden.

Forsøger man at vurdere perioden i en 
større sammenhæng, tør man sige, at her 
blev der lagt grundsten til det velfærds
samfund, vi kender i dag.



Danske opfattelser af 
bolschevismen 1917-19
Af Erik Beukel
Sammenlignet med de fleste krigsfø
rende lande under 1. verdenskrig be
skæftigede man sig i Danmark ikke me
get med den russiske oktoberrevolution 
og bolschevikkerne (som Lenin og parti
fæller blev kaldt). Kun i kortere perioder 
var det et problem, som pressen og nogle 
få politikere beskæftigede sig meget 
med. Et nærmere studium af de opfattel
ser af oktoberrevolutionen og bolsche- 
vikkernes politik, der i det første halvan
det år dannedes på det diplomatiske ni
veau, i pressen og blandt partierne, viser 
en række træk, som er typiske for den 
måde, hvorpå vi danner os et billede af 
begivenheder i omverdenen, især når det 
konkrete informationsgrundlag er ma
gert.

Diplomaterne

Det danske udenrigsministerium mod
tog fra gesandtskabet i Petrograd indtil 
midten af december 1918, da gesandt
skabets personale rejste hjem, et stort 
antal rapporter om udviklingen i Rus
land. Disse rapporter - betegnet depe
cher og kategoriseret som nr. 133 D4 i 
Udenrigsministeriets arkiv - blev udfor
met af gesandten i Petrograd, Harald 
Scavenius, og var forholdsvis kortfattede 
(af størrelsen 1/2-1 A4-side). Der indløb 
til Udenrigsministeriet også en del ind

beretninger fra generalkonsulaterne i 
Moskva, Kiev og Archangelsk. Endvi
dere sendte de danske gesandtskaber i 
andre europæiske hovedstæder - især i 
Helsingfors, Stockholm og London - en 
del indberetninger til Udenrigsministe
riet, som dels gengav Ruslandsrejsendes 
beretninger, dels omtalte de respektive 
regeringers holdning til bolschevikker
ne. Også den gamle russiske legation i 
København spillede en rolle som infor
mationskanal ved at videregive rappor
ter fra russiske emigranter og hviderussi
ske grupper i Rusland. Af påtegninger 
på en del depecher og indberetninger 
kan man se, at en kopi ofte blev givet til 
danske firmaer med økonomiske interes
ser i Rusland, ligesom kongen flere 
gange modtog en kopi. Men ellers var 
depecherne naturligvis fortrolige.

Det var et gennemgående træk i indbe
retningerne fra Petrograd, at bolschevik- 
kernes styre blev anset for forbigående, 
og denne profeti forstærkedes i løbet af 
de 13 måneder fra november 1917 til de
cember 1918. Mens det i begyndelsen 
kun siges f .eks., at »om det vil lykkes [for 
bolschevikkerne at holde sig ved mag
ten] mere end et par uger er i øjeblikket 
tvivlsomt«,1 så gentages det fra efteråret 
1918 igen og igen, at bolschevikkerne er 
færdige eller vil være det, når krigen slut
ter. Begrundelsen for den gennemgå-
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Portrættet herover viser Danmarks ge
sandt i Petrograd 1912-18 Harald Scave- 
nius (1873-1939), en fætter til Erik Sca- 
venius og selv udenrigsminister i Niels 
Neergaards ministerium fra 1920. Han 
trådte tilbage fra ministerposten efter 
pres fra H.N. Andersen i oktober 1922 
(Elfeltfot., Detkgl. Bibliotek).

ende profeti om bolschevikstyrets fald 
var, at der ikke ville kunne eksistere en 
bolschevikisk oase midt i et fredeligt og 
borgerligt Europa, og efter krigen ville 
de allierede få en fælles interesse i at 
skabe orden i det russiske kaos.2 De dip
lomatiske indberetninger, Udenrigsmi
nisteriet modtog fra danske gesandtska
ber i andre europæiske hovedstæder, in
deholdt ikke tilsvarende klare forvent
ninger om bolschevikstyrets fald, men 
som regel synes der dog implicit at have 
været de samme forventninger. Hvad an

Erik Beukel

går indberetningerne fra russiske emi
granter og hviderussiske grupper i Rus
land var de alle stærkt antibolschevikiske 
og præget af argumenter for, at de vest
lige regeringer i en »démarche collecti- 
ve« klart og utvetydigt burde tilkende
give over for de bolschevikiske ledere, at 
de var personligt ansvarlige for den røde 
terror og ville blive betragtet som krimi
nelle med alle de deraf følgende konse
kvenser.

Efter at Harald Scavenius i december 
1918 var kommet til København frem
satte han over for pressen en række udta
lelser,3 som uddybede ovennævnte. Der 
blev lagt stor vægt på, at bolschevikkerne 
stod svagt indadtil: middelstanden var 
imod dem, bønderne var kun revoluti
onære, så længe det gjaldt om at ud
stykke godsejernes jord, og arbejderne 
forstod ikke bolschevismen, men mis
brugte den nye frihed på fabrikkerne, 
idet de ikke havde en udviklet samfunds
følelse som arbejderne i Vesteuropa. 
Dertil kom en svaghed ved selve det øko
nomiske system, idet et kommunistisk 
samfund ikke kunne handle med lande, 
der ikke havde samme økonomiske sy
stem. Men samtidig med disse funda
mentale svagheder ved bolschevikstyret 
fremhævedes bolschevikkernes og spe
cielt Lenins taktiske evner. Et andet me
get dominerende træk ved Harald Scave
nius’ udtalelser var, at understregningen 
af bolschevikkernes svaghed indadtil i 
Rusland kombineredes med en stærk 
fremhævelse af den store fare ved deres 
propaganda udadtil. Den skabte en fare 
for revolution i hele Europa og, tilføje
des det ifølge to af referaterne, hvis ikke 
bolschevikkerne styrtedes nu, »har vi 
den almindelige europæiske revolution«. 
En sådan var bolschevikkernes eneste 
mulighed for at overleve og kunne kun
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undgås ved en hurtig allieret interven
tion, inden propagandaen nåede at virke 
i det øvrige Europa.4

Pressen

Intet dansk dagblad havde i tiden 1917— 
19 en fastboende korrespondent i Petro
grad eller Moskva, men Politiken og So
cial-Demokraten havde i kortere tidsrum 
en medarbejder i Petrograd. I den dag
lige nyhedsformidling var den danske 
dagspresse5 stærkt afhængig af de store 
internationale telegrambureauer, hvoraf 
det britiske Reuter var den vigtigste kil
de, men også det franske Agence Havas 
og det tyske Wolff citeredes ofte. I den 
første del af perioden 1917-19 udlagdes 
begivenhederne i Petrograd især i repor
tager fra korrespondenter i Haparanda - 
»Europas nåleøje«6 - og flere gange 
bragtes reportager fra en udsendt medar
bejder ved den finsk-russiske grænse. Ef
ter nogen tid blev dagspressens vigtigste 
informationskanal fra Rusland de dan
ske korrespondenter i andre europæiske 
hovedstæder, idet en meget anvendt 
fremgangsmåde bestod i, at korrespon
denterne telegraferede til deres avis i 
København, hvad de aviser, som havde 
en udsendt medarbejder i Petrograd, be
rettede. Der var dog tydelig forskelle i 
denne henseende: Berlingske Tidende 
brugte især beretninger fra de store en
gelske aviser; Politiken var mindre ensi
digt orienteret i retning af engelske kil
der, mens Social-Demokraten i høj grad 
benyttede meddelelser og kommentarer 
fra tyske og østrigske socialdemokrati
ske hovedorganer.

I årene 1917-19 bragte pressen adskil
lige beretninger fra danskere, der lige 
var vendt hjem fra Rusland og fra russi
ske emigranter i Danmark, men det er 

vanskeligt nøjere at fastslå, hvor stor en 
rolle specielt de russiske emigranter spil
lede som informationskilde. Visse ten
denser er dog tydelige: Berlingske Ti
dende og delvis Politiken lagde stor vægt 
på udtalelser og kommentarer fra perso
ner tilhørende kredsen af russiske emi
granter i København. Man citerede en 
»kendt russer i København« eller gengav 
rygter fra »herværende russiske kredse«. 
Forskellige hviderussiske grupper kom 
også til orde, især i Berlingske Tidende; 
f.eks. bragte avisen i foråret 1919 to 
lange interviews med højtstående office
rer fra den hviderussiske hær, hvor den 
ene blev præsenteret som en nær ven af 
admiral Koltchak - »manden, der skal 
frelse Rusland«.7

Ser man på indholdet af pressens be
retninger, er to temaer iøjnefaldende, og 
i begge henseender var Social-Demokra
ten en delvis undtagelse: for det første 
beskrivelser af rædselsvækkende begi
venheder i Petrograd og Moskva centre
ret omkring den røde terror, sulten, epi
demierne og det administrative kaos; for 
det andet gentagne fremhævelser af begi
venheder eller pseudo-begivenheder, 
der viste, at bolschevikkerne snart ville 
være færdige.

Beskrivelserne af terror, sult o.s. v. var 
legio. Berlingske Tidende brugte ofte 
vendingen »Det russiske kaos« som stan
dardoverskrift på telegrammer om Rus
land. De enkelte beretninger fra danske 
korrespondenter i Rusland koncentre
rede sig også om disse temaer og bestod 
bl.a. af en gengivelse af korresponden
tens personlige oplevelser fra Petrograds 
og Moskvas gader om »den jævne mands 
daglige kamp« for at klare sig over for 
hungersnøden og sygdomsepidemierne. 
Dette gjaldt også Social-Demokratens 
reportager i december 1918 fra dets da-
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værende korrespondent i Petrograd, 
Georg Wiinblad. I november-december 
1917 - d.v.s. mens Socialdemokratiet 
endnu havde en positiv holdning til bol- 
schevikkerne, jvf. nedenfor - anklagede 
Social-Demokraten flere gange nyheds
bureauerne og den borgerlige presse for 
at anvende politisk bestemte nyhedskri
terier, men efterhånden som også dette 
blad gik imod bolschevikkerne, blev det 
tilsvarende anklaget for ensidighed og 
politisk bestemte udvælgelseskriterier? 
Desuden bør det nævnes, at enkelte u- 
denrigspolitiske kommentatorer i den 
borgerlige dagspresse søgte at modvirke 
denne presses udprægede centrering om
kring terroraspektet. Således skrev Ni
colai Biædel i en kronik i Politiken 1. ja
nuar 1918, at »det må ikke glemmes, at 
proletariatets diktatur i sin oprindelse 
var et fortvivlet og lidende folks nej til 
krigen«.

Det andet fremtrædende tema i pres
sens informationer om Rusland var ofte 
fremtrædende meddelelser om, at bol
schevikkerne nu stod for fald eller alle
rede var faldet. Dette udvælgelseskrite
rium erkendtes flere gange direkte. 
F.eks. skrev Berlingske Tidende 14. no
vember 1917: »Foreløbig har man kun 
usikre rygter at holde sig til, rygter, der 
formodentlig er til at lide på, for så vidt 
som de lader Kerenskij vinde terræn på 
Lenins bekostning« og »Det sikre er i 
hvert fald, at bolschevikkernes herre
dømme vakler«.

Pressens tendens til at anlægge en sen
sationssynsvinkel på nyheder om Rus
land medførte, at informationernes ind
hold ofte svingede stærkt fra den ene dag 
til den anden - adskillige gange bragtes 
endog i samme udgave meddelelser, der 
var indbyrdes modstridende. Ofte blev 
de sensationsprægede og fra dag til dag 

stærkt svingende nyheder gengivet som 
stammende fra »absolut pålidelig kilde«. 
Tit bragte aviserne helt åbenbare sensa
tionelle nyheder eller i hvert fald så
danne nyheder, som dagen efter viste sig 
grundløse, og som flere gange tidligere 
havde vist sig uholdbare, og dette blev 
gjort uden kommentarer eller forsøg på 
at anstille tvivl om meddelelsernes rigtig
hed. F.eks. kunne Politiken 13. novem
ber 1917 gengive et telegram fra Hapa- 
randa, der fortalte, at rejsende fra Rus
land bekræftede, at Kerenskij havde 
vundet en fuldstændig sejr over bolsche
vikkerne, og at alle tropper i Petrograd 
var gået over til Kerenskij. To dage se
nere kunne Politiken meddele fra »abso
lut pålidelig kilde« i Stockholm, at Petro
grad stod i flammer, men det tilføjedes, 
at »situationen i Rusland er fuldstændig 
uklar. Ved siden af rygtet om Kerenskijs 
sejr, går rygterne om hans nederlag«. 
Dagen efter, den 16. november, kunne 
avisen med et telgram fra Berlin som 
kilde fortælle om udsoning mellem Lenin 
og Kerenskij.

Generelt gælder det således, at det in
formationsniveau, man kunne nå ved at 
følge den danske presses beretninger om 
udviklingen i Rusland, var ret lavt. Med 
få undtagelser - først og fremmest So
cial-Demokraten - omfattede nyhedsfor
midlingen kun terror-sult-anarki-aspek- 
tet og sjældent en dyberegående analyse 
af de politiske, økonomiske og sociale 
forandringer, som det naturligvis også 
var meget vanskeligt at give et nogen
lunde klart billede af. Men der var altså 
heller ikke nogen særlig interesse for, at 
man kunne mangle noget i denne hense
ende. Med hensyn til bolschevikkernes 
politiske ideer var pressens informa
tionsniveau endnu lavere.9 Pressens sen
sationssynsvinkel var med til at skabe det
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lave informationsniveau, men påvirknin
gen går ikke kun den ene vej, idet der 
nemmere kommer en tendens til udeluk
kende at se på det opsigtsvækkende og 
sensationelle, hvis der i forvejen findes 
et ringe kendskab til den bredere sam
fundsmæssige baggrund.

Pressen og diplomatiet som 
informationskanaler

Sammenlignes pressens meddelelser om 
begivenhederne i Rusland med de diplo
matiske indberetninger til Udenrigsmi
nisteriet, kan der identificeres visse ge
nerelle forskelle.

Først og fremmest genfindes pressens 
forkærlighed for det sensationelle ikke i 
depecherne fra gesandtskabet i Petro
grad, i hvert fald langt fra i samme grad. 
Meddelelser om terror, hungersnød, 
anarki o.s.v. findes også i diplomatiske 
indberetninger, men en central forskel 
er, at der ikke er de samme svingninger 
og ekstremer. I enkelte tilfælde henviser 
depecherne til meddelelser i pressen og 
modificerer eller dementerer dem.10 Så
danne synes imidlertid ikke at have været 
resultatet af en bevidst udformet anti- 
sensationsbestræbelse. De er ret fåtalli
ge, og der kan ikke i de diplomatiske ind
beretninger til Udenrigsministeriet kon
stateres en generel tendens til, at man 
søgte at modificere det billede, pressen 
gav af begivenhederne i Rusland. Der 
var også relativt få eksempler på, at dip
lomatiet forsøgte en bredere politisk 
analyse. Hvad angår de oplysninger, U- 
denrigsministeriet fik ad andre diploma
tiske kanaler end Petrogradgesandtska
bet, havde de i højere grad en tendens til 
at koncentrere sig om beskrivelser af ter
roren og lå således i denne henseende 
nærmere pressens synsvinkel; en af årsa-
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gerne hertil var, at disse oplysninger i ud
præget grad stammede fra russiske emi
granter og hviderussiske grupper i Rus
land.

Den gennemgående profeti i de diplo
matiske indberetninger om bolschevik- 
kernes snarlige fald var mere konstant 
end den samme profeti i pressen, hvor 
der af og til blev sået tvivl om antageisens 
holdbarhed, både i nyhedsstoffet og i 
avisernes egne kommentarer. Samlet set 
kan man således konkludere, at selv om 
depecherne til Udenrigsministeriet sav
nede pressens udprægede trang til at
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fremhæve det sensationelle og var min
dre flimrende, var de ikke mere realisti
ske i deres forventninger og spådomme.

De politiske partier: 
Socialdemokratiet

Socialdemokratiets opfattelse af okto
berrevolutionen og partiets holdning til 
bolschevikkerne ændredes afgørende i 
løbet af januar 1918.

De første måneder

Det centrale træk i Socialdemokratiets 
holdning indtil slutningen af januar 1918 
var, at oktoberrevolutionen var en følge 
af modsætningen mellem det russiske 
folks stærke ønske om fred og Kerenskij - 
regeringens manglende evne og vilje til 
at opfylde ønsket. Kerenskij var faldet, 
fordi de allierede regeringer ikke ville re
videre deres krigsmål og gå ind på revo
lutionens fredsformel: en fred uden an- 
nektioner og straffebetalinger på grund
lag af folkenes selvbestemmelsesret. Da 
Kerenskij fastholdt fællesskabet med de 
imperialistiske ententemagter, kastede 
han Ruslands befolkning i armene på 
maximalisterne (socialdemokraternes 
betegnelse for bolschevikkerne på denne 
tid).11

Oktoberrevolutionen var da først og 
fremmest en fredsrevolution. Det var 
denne betegnelse, man hele tiden an
vendte, og heri lå også, hvad Socialde
mokratiet betragtede som bolschevik- 
kernes udenrigspolitiske hensigter, idet 
fredsrevolutionen/oktoberrevolutionen 
blev set i nær sammenhæng med det ar
bejde, som socialdemokratiske partier i 
en række neutrale lande havde udført for 
at få sammenkaldt en international soci
alistkonference i Stockholm med delta

gere fra begge krigsførende parter. Soci
aldemokratiets udenrigspolitiske syns
punkter var præget af, at man betragtede 
begge parter som kæmpende for imperi
alistiske mål. Årsagen til krigen lå i selve 
det kapitalistiske system, og dette syn 
var blevet forstærket efter martsrevoluti
onen i Rusland. Debatten i de krigsfø
rende lande om krigsmålene og socialist
lederes tilbagetræden fra det engelske og 
det franske kabinet i sommeren 1917 for 
aktivt at kunne deltage i arbejdet for 
Stockholmkonferencen bidrog sammen 
med fredsrevolutionen i Rusland til at 
skabe en tro på, at de socialdemokrati
ske partier kunne fremtvinge freden.

Ønsket om fred var da det element i 
Socialdemokratiets politiske værdisy
stem, som i begyndelsen afgørende på
virkede partiets opfattelse af oktoberre
volutionen, bolschevikkernes hensigter 
samt deres muligheder for at klare sig. 
Socialdemokratiets politiske mål be
stemte deres fortolkning af begivenhe
derne. Det betød f.eks., at partiet i tiden 
fra 7. november til slutningen af januar 
1918 stærkt betvivlede sandhedsværdien 
af de informationer om vold og terror ud
øvet af maximalisterne, som nyhedsbu
reauerne bragte. Det påstået excepti
onelle i bolschevikkernes adfærd blev af
vist med en henvisning til, at de engelske 
og franske revolutioner havde kostet 
langt mere blod, hvorfor kapitalisterne 
ikke kunne jamre over det blod, fredsre
volutionen kostede.12 Et andet eksempel 
var reaktionen, da Reuter i december 
1917 meldte om frygt i Rusland for, at 
bolschevikkerne ville opløse den konsti
tuerende forsamling, hvis dens flertal var 
fjendtlig indstillet over for regeringen; 
denne oplysning måtte tages med al for
sigtighed, da den stammede fra det ten
dentiøse Reuter.13
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I sammenhæng med den generelt posi
tive holdning til oktoberrevolutionen/ 
fredsrevolutionen var der især to for
hold, som Socialdemokratiet tillagde 
vægt, og som begge antyder, hvorfor 
man senere ændrede holdning. Det ene 
var maximalisternes proklamation af 
selvbestemmelsesretten for alle nationa
liteter i det gamle zarrige: det andet var, 
at også bønderne, d.v.s. det store flertal 
af den russiske befolkning, støttede re
volutionen og havde en fælles interesse 
med arbejderne i at bevare resultaterne 
af den, fordi maximalisterne støttede ud
delingen af godsejernes jord.

Efter januar 1918

I slutningen af januar 1918 ændrede Soci
aldemokratiet fundamentalt holdning til 
holschevikkerne. Den 20. januar med
delte Social-Demokraten, at arbejder-, 
bonde og soldaterrådet havde opløst den 
konstituerende forsamling, men dette 
kommenteredes ikke nærmere. Også de 
følgende dage undlodes en direkte stil
lingtagen til bolschevikkernes politik. 
Men den 29. januar kom den fundamen
tale ændring første gang frem offentligt, 
idet Social-Demokraten under store 
overskrifter meddelte, at bolschevik- 
kerne var i krig med Finland og alle de 
grænsestater, som de selv havde prokla
meret selvbestemmelsesretten for, og i 
længere artikler denne og den følgende 
dag argumenteredes der detaljeret for, 
hvorfor man nu tog afstand fra bolsche- 
vikkerne. Argumentationen gjaldt både 
bolschevikkernes indenrigs- og udenrigs
politik, som den havde givet sig udslag 
over for den konstituerende forsamling 
10 dage tidligere, men som man ikke da 
havde kommenteret. Alt i alt var der så
ledes en kort pause i partiets offentlige 

stillingtagen efter de første informati
oner, som fundamentalt var i strid med 
socialdemokratiske værdier. Efter ca. 10 
dage, hvor der formentlig foregik for
skellige interne overvejelser og indløb 
flere afgørende informationer, blev der 
offentligt taget klart stilling imod bol
schevikkernes politik i form af en læn
gere gennemgang af Socialdemokratiets 
principielle synspunkter.

I Socialdemokratiets stillingtagen til 
bolschevikkerne efter januar 1918 indgik 
flere argumentationslinjer, bl.a.: forhol
det mellem socialisme og demokrati, be
tydningen af agrarrevolutionen på landet 
og med hensyn til bolschevikkernes 
udenrigspolitik forholdet mellem den 
»sociale verdensrevolution« og den na
tionale selvbestemmelsesret.

Den principielle argumentation ved
rørende forholdet mellem socialisme og 
demokrati er, at der hverken kan eller 
bør eksistere et modsætningsforhold 
mellem socialismen og demokratiet. I 
det øjeblik en socialistisk revolutionær 
regering kommer i modsætning til flertal
let i befolkningen, bør det være dens for
pligtelse ikke at gå videre med revoluti
onen, men i stedet gennemføre en række 
demokratiske og sociale reformer. Det 
var dette valg, bolschevikkerne stod 
overfor efter valget til den konstitu
erende forsamling sidst i november 1917. 
Havde de fulgt den demokratiske grund
sætning, kunne de have skaffet Rusland 
en demokratisk og republikansk forfat
ning, arbejderne forsamlings- og for
eningsfriheden, ottetimersdagen og en 
betydelig politisk indflydelse.14

Den centrale tankegang hos socialde
mokraterne var evolutionær og determi
nistisk præget: forsøger man at »springe 
over« et stadium i den udviklingsproces, 
der ender med socialismen, bliver resul-
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tatet diktatur, og dette var sket i Rus
land. Ved en revolution kunne et falde
færdigt system styrtes på en dag, som det 
skete i Rusland, men et nyt samfundssy
stem krævede det tid at opbygge. Soci
alismen kunne ikke forceres ved hjælp af 
bajonetter og maskingeværer; til at lave 
et nyt samfund krævedes - som Borg
bjerg udtrykte det15 - hakke, skovl og 
spade, murske og høvl, hammer og sav, 
maskiner, damp og elektricitet. Tiden 
var først moden til at gennemføre soci
alismen fuldt ud, når folkets store flertal 
forstod den og ville den; dette lå i marxis
mens grundanskuelse: at ideerne var en 
afspejling af de økonomiske forhold.

Ud fra disse grundsynspunkter rede
gjordes for agrarrevolutionen på landet 
og dens videre betydning. Med støtte fra 
bolschevikkerne havde bønderne tileg
net sig godsejernes og kirkens jord, men 
de bønder, som i forvejen var de bedst 
stillede, erhvervede næsten al jord, mens 
de små bønder næsten ingen fik; derved 
eksisterede landproletariatet stadig, selv 
om de feudale ejendomsforhold var ble
vet afskaffet. Resultatet var, at de bøn
der, der fik andel i jorden, og som ved re
volutionens start havde været revoluti
onære, nu var konservative og modstan
dere af jordens nationalisering, hvorfor 
de satte sig kraftigt imod bolschevikrege- 
ringens forsøg på ved tvang at rekvirere 
kornet. Overfladisk betragtet var begi
venhederne i Rusland kaotiske og forvir
rende, men forskydningen i ejendoms
forholdene på landet var det betydnings
fulde og varige resultat af revolutionen.16

Der argumenteredes videre, at ud af 
modsætningen mellem bønderne og 
bolschevikkerne og fra opløsningen af 
den konstituerende forsamling voksede 
den røde terror. Da bolschevikkerne var 
kommet i modsætning til bønderne, som 

udgjorde befolkningens store flertal, 
kunne de kun bevare magten ved hjælp 
af den røde armé. Resultatet blev terror 
over for landbefolkningen. I byerne, 
som begyndte at blive affolket, ødelag
des industrien, mens den resterende del 
af bybefolkningen sultede og epide
mierne bredte sig. Da det interne trafik
system også brød sammen, var resultatet 
af bolschevikkernes politik, at der her
skede anarki i hele landet. Alt i alt var 
det et centralt træk ved Socialdemokra
tiets opfattelse af disse tilstande i Rus
land, at de sættes ind i en økonomisk og 
social sammenhæng og forklares som en 
følge - men ikke nødvendigvis som en 
forudset følge - af bolschevismens politi
ske ideer. I en tale på den internationale 
socialistkonference i Bern 1. februar 
1919 sammenfattede Borgbjerg denne 
opfattelse med ordene: »For så vidt har 
bolschevismen slet intet med arbejderbe
vægelsen at gøre«.17

Med hensyn til bolschevikkernes uden
rigspolitik blev den nu set som en blan
ding af bestræbelser på at fremkalde en 
»social verdensrevolution« og udslag af 
traditionel storrussisk nationalisme, og 
mens det første var mest fremtrædende i 
den socialdemokratiske opfattelse i be
gyndelsen af perioden efter januar 1918, 
trådte det sidste frem i foråret 1919. Ef
ter at revolutionen var startet på kravet 
om en demokratisk fred, var bolschevik
kerne mere og mere gledet over i ideen 
om en verdensrevolution, som Socialde
mokratiet ellers mente, at Lenin havde 
opgivet i sommeren 1917.18 Umiddelbart 
forsøgte man at fremkalde en revolution 
i Tyskland, der blev betragtet som det 
vigtigste land. Det var målet for Trotsky 
i Brest-Litovsk, men da man totalt fejl
vurderede mulighederne for en revolu
tion i Tyskland, spillede man i realite-
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ten altyskernes spil, og en meget ude
mokratisk fred blev resultatet. I andre 
europæiske lande støttede bolschevik- 
kerne de revolutionære grupper med 
millioner af rubler og propagandamate
riale. Under påskud af at ville støtte re
volutionen havde man blandet sig i for
holdene i Finland og Ukraine, men kom 
derved i strid med oktoberrevolutionens 
eget princip om folkenes selvbestemmel
sesret.

Bolschevikkernes politik over for 
grænselandene og de nationale mindre
tal inden for det gamle russiske rige blev 
da en videreførelse af zarernes traditio
nelle storrussiske politik. I løbet af for
året 1919, og især efter den ungarske re
volution, blev disse træk ifølge Socialde
mokratiet de væsentlige i bolschevikker
nes udenrigspolitik. Det drejede sig ikke 
længere primært om en international so
cialistisk bevægelse, der med Rusland 
som udgangspunkt skulle bekæmpe ka
pitalismen, men om ved en national kraf
tanstrengelse at hindre det gamle russi
ske riges sønderlemmelse. Sovjetrepu
blikken var blevet alrussisk-nationali- 
stisk. Målet for Lenins og Trotskys »røde 
krig« var at vinde det gamle zaristiske 
Ruslands grænser tilbage og, som Social- 
Demokraten formulerede det, »den dy
beste grund til Sovjetrepublikkens krig 
med Estland, Letland, Litauen, Polen, 
Ukraine, Donstaterne, Kaukasussta- 
terne og Sibirien, ligesom forsøgene på 
ved en ny revolution at vinde Finland til
bage som led i en alrussisk føderation«.19 
Tilsvarende skete der en ændring i for
tolkningen af bolschevikkernes politik 
over for ententemagterne bort fra te
maet om at fremme verdensrevolutionen 
over mod traditionelle storrussiske mål. 
I alt dette var det et gennemgående træk 
i den socialdemokratiske argumenta-
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Typograf Harald Jensen (1889-1929) 
var 1910-13 formand for det socialde
mokratiske ungdomsforbund og senere 
bl.a. den første leder af Arbejdernes Op
lysningsforbund (Elfelt fot., Det kgl. 
Bibliotek).

tion, at en varig og retfærdig fred kun 
kunne skabes, hvis princippet om folke
nes selvbestemmelsesret blev lagt til 
grund, og man tog derfor afstand både 
fra bolschevikkernes og ententemagter
nes politik.

Så vidt det kan bedømmes, fulgte det 
store flertal i Socialdemokratiet uden 
vanskeligheder disse holdninger til bol
schevismen, både før og efter januar 
1918, og der var kun en yderst begrænset 
diskussion herom i Social-Demokraten 
og partiets tidsskrifter. Den debat, man 
trods alt kan konstatere, koncentreredes 
i høj grad om bolschevikkernes metoder, 
d.v.s. spørgsmålet om man kunne accep-
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Formanden for Socialdemokratisk Ung
domsforbund fra 1913 til opløsningen i 
1919, senere minister Ernst Christiansen 
(1891-1974). Ved bruddet mellem parti 
og ungdomsforbund i 1919 fulgte Ernst 
Christiansen de venstreorienterede unge 
og blev senere formand for Danmarks 
kommunistiske Parti. 1 1930 søgte han 
tilbage til Socialdemokratiet (Det kgl. 
Bibliotek).

tere et diktatorisk styre for at fremme so
cialismen.20 En linie blev trukket op af 
Harald Jensen, der argumenterede for 
en mere positiv holdning til bolschevis- 
men. Hovedbetragtningen var, at bol- 
schevismen under de i Rusland givne for
hold var et forsøg på at virkeliggøre ar
bejderklassens idealer, men det, der ef
ter Harald Jensens opfattelse kunne 
være tvivl om, var de metoder, der blev 
bragt i anvendelse for at virkeliggøre ide
alerne. En mere entydig argumentation 
for bolschevismen blev givet af forman
den for Socialdemokratiets Ungdoms
forbund, Ernst Christiansen, der besøgte 
Petrograd og Moskva på en fire ugers 
rejse i efteråret 1918 og efter hjemkom
sten udgav en pjece herom.21 Ifølge 
Ernst Christiansen var det bolscheviki- 
ske styre nok et diktatur, men det var 
den samlede arbejderklasses diktatur. 
Sympatien for bolschevikkerne var dog 
ikke uden forbehold, og Ernst Christian
sen nævnte især afskaffelsen af pressefri
heden, hvor det betænkelige var, at den 
afskar forskellige retninger inden for ar
bejderbevægelsen fra at komme til orde. 
Den principielle argumentation imod 
bolschevismen i denne diskussion blev 
først og fremmest leveret af K.K. Stein- 
cke og baseredes især på en analyse af 
tidligere revolutioner med konklusioner 
svarende til de ovenfor omtalte generelle 
socialdemokratiske; et diktatur, skrev 
Steincke, kan ikke føre den sociale revo
lution videre, »demokratiets vej er den 
af historien anviste«.22

De borgerlige partier

De borgerlige partier-de radikale (rege
ringspartiet), de konservative og Ven
stre - tilkendegav ikke på samme enty
dige måde en opfattelse af bolschevis-
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men. De havde ikke samme ideologiske 
behov som Socialdemokratiet for at præ
cisere en holdning til bolschevismen. 
Der var dog ikke på noget tidspunkt tvivl 
om deres antipati mod bolschevismen. 
Den var klar nok. Hvad der er mere in
teressant i denne sammenhæng er at for
søge at bestemme nogle principielle li
nier i deres opfattelse. Her gøres det 
først og fremmest ved at se på argumen
tationen i Politikens og Berlingske Tiden
des ledere samt de få tilkendegivelser, 
der på anden måde fremkom, bl.a. fra 
Folketingets talerstol. Selv om man ikke 
kan sætte spørgsmålstegn ved de to avi
sers entydige tilknytning til henholdsvis 
de radikale og de konservative på det 
tidspunkt, betyder dette kildegrundlag 
alligevel, at det følgende mere må ses 
som en sammenfatning af opfattelserne i 
bredere borgerlige, først og fremmest ra
dikale og konservative kredse.

Baggrunden for oktoberrevolutionen 
fandt Politiken27 i bolschevikkernes krav 
om en demokratisk og retfærdig fred, der 
var udtryk for hele det russiske folks øn
sker. På det punkt svarede opfattelsen 
altså til Socialdemokratiets. Med hensyn 
til forskydningerne i de politiske, økono
miske og sociale strukturer i det følgende 
halvandet år er opfattelsen dog betyde
ligt mere uklar og svingende end hos So
cialdemokratiet. Disse svingninger stod 
bl.a. i forbindelse med karakteren af de 
til enhver tid modtagne informationer 
om udviklingen i Rusland, idet man i 
langt højere grad end Socialdemokratiet 
synes at have været afhængig af informa
tionskanalernes synsvinkler. F.eks. ind
går der i billedet af den økonomisk-soci- 
ale udvikling i Rusland, at agrarproble
met var blevet »løst« efter uddelingen af 
jorden til bønderne, men da den røde 
terror efterhånden blev et fremtrædende 

element i opfattelsen, blev der ikke, som 
hos Socialdemokratiet, givet en bestemt 
forklaring på, hvorfor bolschevismen 
havde udviklet sig til terror.

Disse træk i opfattelsen viser sig på en 
speciel måde i de tilkendegivne forvent
ninger til udviklingen. Mens Politiken de 
første dage efter oktoberrevolutionen 
var forsigtig med at vurdere bolschevik
kernes muligheder for at klare sig,24 nå
ede man hurtigt - allerede den 13. no
vember - frem til den opfattelse, at bol
schevikkernes styre kun var et mellem
spil. Denne forventning forblev konstant i 
resten af perioden, men argumentati
onen, der ledsagede den, varierede, idet 
nye informationer hele tiden fortolkedes 
til støtte for den konstante forventning; i 
denne henseende svingede radikale 
kredse altså ikke i takt med svingende in
formationer. Indtil freden i Brest-Li- 
tovsk blev undertegnet i begyndelsen af 
marts 1918, var begrundelsen for bol- 
schevikstyrets snarlige fald, at det ikke 
ville være muligt for deltagerne i freds
forhandlingerne at blive enige, idet Le
nin ville folkenes selvbestemmelsesret, 
mens Tyskland og Østrig-Ungarn ville 
staternes selvbestemmelsesret.25 Da for
handlingerne endte med, at de tyske 
krav accepteredes af bolschevikkerne, 
blev den nye situation et nyt led i argu
mentationen for, at bolschevikkerne var 
et mellemspil.26 Fra sommeren 1918 
fandtes hovedbegrundelsen for den kon
stante forventning i bøndernes stilling, 
idet de nu gik imod bolschevikkerne og 
samtidig udgjorde langt den største del af 
befolkningen.27 I foråret 1919 blev be
grundelsen de indrømmelser, bolsche
vikkerne havde givet udadtil til ententen 
og indadtil over for bønderne og mid
delstanden.28

Ved siden af den konstante forvent-
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ning om bolschevikkernes snarlige fald 
blev der ofte givet udtryk for den opfat
telse, at bolschevismen stod umiddelbart 
foran at opsluge resten af Europa, hvis 
ententemagterne ikke hurtigt foretog sig 
noget. Specielt i slutningen af 1918 og be
gyndelsen af 1919 slog radikale kredse 
meget på, at det gjaldt de demokratiske 
samfunds endelige kamp med verdens- 
bolschevismen. Over for denne bevæ
gelse var der kun to muligheder: enten 
måtte man give blankt op eller også slå 
den ned. Der var ingen anden mulighed 
end at møde den på den valplads, den 
selv havde valgt, maskingeværet.29 For 
flere af disse opfattelser kan man tydeligt 
konstatere den betydning, Harald Scave- 
nius’ holdninger blev tillagt; han blev 
ofte omtalt som en meget vidende kilde 
og hans udtalelser ved hjemkomsten fra 
Petrograd havde uden tvivl stor vægt i ra
dikale kredse. Senere på foråret 1919, 
især efter den ungarske revolution i 
marts, blev i det i højere grad fremhævet, 
at kun en fred på grundlag af folkenes 
selvbestemmelsesret og præsident Wil- 
sons principper kunne standse bolsche- 
vismens fremtrængen. Især blev den 
franske politik på Versailleskonferencen 
anklaget for at være skyld i bolschevis- 
mens større og større udbredelse.3"

Desuden kan lejlighedsvis konstateres 
den forestilling, at visse sociale forhold i 
Danmark fremmede bolschevismens 
vækstbetingelser. Således udtalte det ra
dikale medlem af Folketinget, Vilhelm 
Rasmussen, efter at have skildret de dår
lige boligforhold i København, at det 
ikke kunne undre, at der med sådanne 
forhold fandtes syndikalister. Da Klaus 
Berntsen (V) tog denne udtalelse som en 
opfordring til bolschevikkerne om at 
lave mere »mudder«, kunne Vilhelm 
Rasmussen berolige ham med, at han 

blot ville gøre landets overklasse op
mærksom på, at visse sociale forhold 
fremmede bolschevismen.31 I øvrigt sy
nes radikale kredse nærmest at have 
brugt ordet bolschevikisk som identisk 
med dårlige manérer.

Den vigtigste komponent i de konser
vatives opfattelse af bolschevismen var 
den røde terror. Bolschevikkerne havde 
lovet befolkningen brød og fred, men da 
de ikke formåede at skaffe nogen af dele
ne, kunne de kun holde sig ved magten 
ved hjælp af et rædselsregimente, f.eks. 
ved at alliere sig med forbryderbander, 
der blev sendt ud på landet for at tage 
bøndernes korn. Disse forbryderbander 
- bestående af personer fra fjerne og ob
skure asiatiske folkeslag - spillede efter
hånden en betydelig rolle i det konserva
tive billede af situationen i Rusland.32 
Der var også hos de konservative en sik
ker forventning om bolschevikkernes 
snarlige fald, og denne begrundedes på 
især to måder: for det første, at statsdrift 
af det økonomiske liv ikke var muligt på 
længere sigt; for det andet, at bolschevis
men var en truende fare for hele den øv
rige verden, hvorfor ententemagterne 
ville blive nødsaget til på en eller anden 
måde at intervenere mod den. Grund
tanken var, at selv om regimet skulle 
falde sammen af sig selv som følge af den 
indre modstand, kunne Rusland næppe 
vende tilbage til »ordnede forhold« uden 
hjælp udefra. Det blev antaget som en 
selvfølge, at de allierede ikke blot ville, 
men også kunne forme udviklingen i 
Rusland efter deres egne ønsker.33

Generelt blev bolschevismen fremstil
let som en epidemisk sygdom, alle civili
serede samfund burde iværksætte karan
tæne imod. Konservative kredse forkla
rede og fortolkede ikke bolschevismen i 
en politisk-samfundsmæssig reference-
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ramme, men anvendte udtryk som 
»smitte fra øst«, »den russiske syge« 
o.lign, og - når det gjaldt foranstaltnin
ger imod fænomenet - »renlighed er, 
som bekendt grundreglen i al sundheds
lære«. Det bolschevikiske Rusland ind
tog en særstilling ved at stå uden for »na
tionerne og det borgerlige samfund«, og 
ententemagternes intervention ville der
for kunne ske på hele den civiliserede 
verdens vegne. I relation til det danske 
samfund blev bolschevismen betragtet 
som et politi- og ordensmæssigt problem. 
Bolschevikkerne var »bøller og fædre
landsløse fanatikere«.34

I forbindelse med oversigten over de 
borgerliges opfattelse af bolschevismen 
bør det nævnes, at hos talsmænd for dan
ske økonomiske interesser i Rusland 
prægedes opfattelsen især af, hvad der 
blev kaldt den økonomiske nødvendig
hed. I løbet af perioden gik man efter
hånden ud fra, at de allierede hurtigt og 
effektivt ville intervenere, hvorefter 
Rusland ville vende tilbage til de gamle 
tilstande eller indføre en parlamentarisk 
regeringsform, og i den situation ville der 
blive store chancer for, at de skandinavi
ske lande kunne deltage i udnyttelsen af 
Ruslands naturrigdomme. Da interven
tionen udeblev i foråret 1919, ændredes 
den grundliggende forventning ikke, idet 
man nu argumenterede, at det var en 
økonomisk nødvendighed for bolsche
vikkerne at give koncessioner til udlan
det.35 Enten ville den økonomiske nød
vendighed tvinge bolschevikkerne fra 
magten, eller også ville den tvinge dem 
til nærmere økonomiske forbindelser 
med omverdenen.

Afslutning

Med eftertidens bagklogskab kan man 

sige, at opfattelserne i Danmark af okto
berrevolutionen og bolschevikkerne 
1917-19 var præget af en række funda
mentale erkendelsesmæssige fejltagel
ser.

Mest åbenbart var det selvfølgelig, at 
man fuldstændigt fejlvurderede bol- 
schevikkernes overlevelsesmuligheder. 
Grundlæggende hænger dette sammen 
med, at man formulerede forventnin
gerne til den faktiske udvikling, så de 
passede med den ønskede udvikling. 
Dette gjaldt generelt både de diplomati
ske informationskanaler, den borgerlige 
presse og bredere borgerlige kredse uan
set de tydelige forskelle, som til tider vi
ste sig mellem f.eks. Berlingske Tidendes 
og Politikens udlægninger af begivenhe
derne. Men også socialdemokraterne lod 
deres opfattelser af begivenhederne på
virke af partiets politiske ønsker. Det 
skete mest udpræget indtil slutningen af 
januar 1918: selv om partiet aldrig havde 
lagt skjul på, at man var langt mere enige 
med menschevikkerne end med bolsche
vikkerne, blev den fredspolitiske mål
sætning i et par måneder afgørende for 
Socialdemokratiets tolkning af, hvad der 
faktisk var sket og ville ske i Rusland. 
Desuden var det bemærkelsesværdigt, at 
så mange (med Socialdemokratiet som 
den vigtigste undtagelse) så udviklingen i 
et katastrofeperspektiv: hvis ikke enten
temagterne straks intervenerede, blev 
hele Europas bolschevikisk. Undervur
deringen af bolschevikkernes interne 
magtstilling i Rusland - der måske bun
dede i en ukritisk overførsel af demokra
tiske normer på det russiske samfund, 
jvf. resultatet af valget til den konstitu
erende forsamling - blev kombineret 
med en stærk overvurdering af bolsche
vikkernes ydre muligheder.

Generelt var der et skærende misfor-
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hold mellem den afgørende betydning, 
som begivenhederne i Rusland i disse år 
havde, og den halvunderrettethed, som 
omverdenen måtte lade sig nøje med.36 
Rygter, ønske- og frygttænkning spillede
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Den industrielle udvikling i Odense 
1890-1924 belyst på grundlag af 
Arbejds- og Fabriktilsynets 
inspektionsprotokoller

Af Per Boje og Anders Monrad Møller
Industriudvikling og industritællinger

Den industrielle udvikling er taget op i 
adskillige værker. Ikke mindst med hen
syn til industriens vækst målt efter antal 
arbejdere er der flere væsentlige bidrag i 
litteraturen. En industriel gennembruds
fase er henlagt til meget forskellige pe
rioder i de godt 100 år fra midten af 1800- 
tallet til årene omkring 1960. I nyere be
handlinger er der dog en klar tendens til 
at betone, at den industrielle udviklings 
forløb var evolutionært. Senest er i Ole 
Hyldtofts disputats om Københavns in
dustrialisering 1840-1914 (1984) fremlagt 
materiale, der viser, at hovedstadens tid
lige industri i 1840rne har været under
vurderet med det resultat, at de følgende 
tiårs vækst er blevet overvurderet. Hyld
toft såvel som andre forfattere, der for
fægter det evolutionære synspunkt, anfø
rer dog også, at den industrielle vækst 
var udsat for markante konjunktursving
ninger. Begyndelsen af 1850erne, årene 
omkring 1870, anden halvdel af 1890erne 
og 1930erne, årene omkring 1960 er ka
rakteriseret som industrielle højkon
junkturperioder. Især de tre første tids
rum er i litteraturen fremhævet som gen
nembrudsår.

Relativt sikre tidsserier for den indu
strielle udvikling haves imidlertid ikke 
for perioden før 1916. Forløbet har i vid 
udstrækning måttet beskrives på grund
lag af kildebestemte tværsnit. Industri
tællinger af forskellig karakter afholdtes 
således 1855, 1871-73, 1882, 1897, 1906 
og 1914. Tællingerne fandt ikke sted i 
samme fase af konjunktursvingningerne 
og indeholder af gode grunde ikke oplys
ninger om de mellemliggende år. Til lo
kale undersøgelser er de tre sidste endvi
dere lidet anvendelige, da de kun er pub
liceret for relativt store geografiske en
heder, og primærmaterialet i form af de 
enkelte virksomheders indberetnings
skemaer er ikke bevaret.

Afholdelsen af tællinger med visse 
mellemrum fortsatte efter 1914, men 
mellemkrigstidens to store »erhvervstæl
linger« i 1925 og 1935 fulgte afvigende 
retningslinier i forhold til de tidligere. 
Tællingerne 1914 og 1925 lader sig derfor 
ikke umiddelbart sammenligne, og da 
den industrielle produktionsstatistik, 
som påbegyndtes i 1916, heller ikke uden 
videre kan sammenholdes med tidligere 
indhentede produktionsoplysninger, er
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1914 blevet et skel i mange af de industri
historiske undersøgelser. Dette er bekla
geligt, da første verdenskrigs betydning 
for den industrielle udvikling dermed bli
ver vanskelig at vurdere, ligesom mel
lemkrigstidens tidvise stagnation ikke 
bliver set i sammenhæng med den fore
gående periodes stærke industrielle 
vækst.

Ar bejds- og Fabriktilsynets 
årsberetninger

Arbejds- og Fabriktilsynets årsberetnin
ger trykt i Ministerialtidende afd. B inde
holder til og med 1912 oplysninger om 
antal virksomheder og arbejdere under 
tilsyn. Årsberetningerne, der rækker til
bage fra Arbejdstilsynets start i 1873, gi
ver typisk oplysninger for de enkelte 
landsdele og industrigrene. De tidsse
rier, der kan opbygges ved at sammen
holde årsberetningerne, er imidlertid 
kun i beskeden udstrækning anvendt i 
den industrihistoriske litteratur, da det 
er antaget, at de giver et overdrevent 
indtryk af den industrielle vækst.1

Flere forhold kan fremføres til støtte 
for denne antagelse. Der skete således 
en fortsat udvidelse af grænserne for til
synspligten. Med den første fabriklov af 
25.5.1873 inddroges kun fabrikker og fa
briksmæssigt drevne virksomheder, hvor 
der var ansat unge under 18 år. Dette be
tød, at f.eks. kun 60% af de københavn
ske industrivirksomheder var under til
syn i 1882. Med lov af 12.4.1889 om for
anstaltninger til forebyggelse af ulykkes
tilfælde ved brug af maskiner m.m. kom 
tilsynspligten til at gælde alle virksomhe
der, der anvendte mekanisk kraft i form 
af damp, gas, m.m. Var der derimod tale 
om udnyttelse af vand, vind eller dyrisk 
kraft - i hestegange - skulle der herefter

foregå et tilsyn ved kommunalt udpe
gede tilsynsmænd.

Efter 1889 kan de fleste industrivirk
somheder antages at have været inddra
get enten i henhold til fabrikloven vedrø
rende beskæftigelsen af unge eller i hen
hold til maskinbeskyttelsesloven. Men, 
mens fabrikloven kun vedrørte fabrikker 
eller fabriksmæssigt drevne virksomhe
der, var der ikke en tilsvarende afgræns
ning i maskinbeskyttelsesloven. Først og 
fremmest blev de efterhånden mange 
håndværksvirksomheder, der anskaffe
de en mindre gas-, petroleums- eller el
motor, tilsynspligtige og medvirkede til 
en markant vækst i årsberetningernes 
virksomhedstal.2

Ved lov af 11.4.1901 samledes de to 
tidligere love under et, men dog således, 
at der stadig skelnedes mellem, om en 
virksomhed var under tilsyn i henhold til 
fabriklovgivning, eller mere snævert blot 
fordi der anvendtes mekanisk kraft. Ef
ter lovændringen udviklede der sig imid
lertid en diskussion mellem Arbejds- og 
Fabriktilsynet og Fællesrepræsentati
onen for dansk Håndværk og Industri om 
afgrænsningen af de tilsynspligtige virk
somheder. Sidstnævnte organisation rej
ste i sommeren 1903 kritik af, at græn
serne for inddragelse under tilsyn var 
uklare, og bag denne kritik lå samtidigt 
et tydeligt ønske om at begrænse antal
let.

Dette foranledigede Arbejds- og Fa
briktilsynet til i de følgende årsberetnin
ger at redegøre nærmere for den admini
strative praksis og herunder påpegedes 
det, at det havde ladet en del virksomhe
der udgå af tilsyn. Tilsynet henviste end
videre til en ny formulering i 1901-loven, 
hvorefter ikke kun fabrikker og fabriks
mæssigt drevne virksomheder, men til
lige andre håndværks- og industrivirk-
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Bødker F.M. Mikkelsen havde værksted i det stærkt medtagne Skt. Knuds kloster i 
Odense i 1890erne. Selv om han havde flere end seks beskæftigede, ville næppe mange 
kalde virksomheden for et industriforetagende (Møntergården).

somheder kunne komme under fabriklo
ven. Det gjaldt dog typisk kun, for så vidt 
de opfyldte tre betingelser, nemlig 1. at 
de beskæftigede et større antal arbejde
re, i praksis mindst seks arbejdere, 2. at 
arbejdspladserne udelukkende eller i det 
væsentlige var overdækkede, og 3. at til
synet skønnede, at inddragelse burde 
finde sted.

Byggefagene faldt således normalt 
uden for tilsyn. Men selv om grænsen ved 
de seks arbejdere er i overensstemmelse 
med det i den industrihistoriske litteratur 
anvendte skel mellem håndværk og indu
stri, så fremgår det dog, at tilsynet ind
drog virksomheder med færre end de 
seks, især under henvisning til, at de ar
bejdede fabriksmæssigt. Ved afgørelse 
heraf havde tilsynet udviklet en admini

strativ praksis, hvorefter man lagde vægt 
på produktion af ensartede varer i større 
mængder til salg gennem forhandlere, en 
vis arbejdsdeling og anvendelse af ma
skiner med eller uden mekanisk kraft. 
Fremstilling af cigarer med et par arbej
dere fandt tilsynet således at kunne karak
terisere som en fabriksmæssig produktion.

Såvel under fabrikloven som under 
maskinloven blev virksomheder med 
færre end seks arbejdere derfor inddra
get. Selv om Arbejds- og Fabriktilsynet i 
1905 oplyste, at omkring en fjerdedel af 
de mindre virksomheder med mekanisk 
kraft ikke var under tilsyn, forekommer 
det åbenbart, at en stigende del af de til
sete bedrifter må have været håndværks- 
og ikke industrivirksomheder. I 1897 var 
der flere virksomheder under tilsyn, end
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der var industrivirksomheder ifølge den 
samtidige håndværker- og industritæl
ling. En øget vægt for de små virksomhe
der må desuden antages at være yderli
gere accentueret gennem en effektivise
ring af Arbejds- og Fabriktilsynets arbej
de.

Personalet øgedes nemlig markant. I 
forbindelse med loven i 1889 fik de to fa
brikinspektører, som var ansat i 1873 
med titel af arbejdsinspektører, f.eks. 
mulighed for at få op til 12 assistenter 
som hjælpere. I 1901 oprettedes flere fa- 
brikinspektørstillinger, og ved håndvær
ker- og industritællingen 1897 blev man 
desuden gjort opmærksom på 10% flere 
tilsynspligtige virksomheder. Af betyd
ning var det også, at 1901-loven inde
holdt bestemmelser om, at virksomhe
derne selv skulle anmelde sig, ligesom 
gas- og elværker samt leverandører af 
maskiner havde pligt til at udarbejde for
tegnelser over maskinbrugere.

Efter loven af 29.4.1913 blev det kom
munale tilsyn omlagt og en del virksom
heder overdraget dette - det gjaldt først 
og fremmest kornmøller, et større antal 
såkaldte »farsfabrikker«, som oftest 
kødhakkemaskiner, der havde været 
drevet i forbindelse med viktualieforret
ninger, samt et antal kaffemøller, der 
havde været underkastet tilsyn. Et par år 
efter specificeredes nøje arten af bedrif
ter og dertil hørende maskiner, som var 
blevet overladt de kommunale tilsyns- 
mænd, hvis arbejde man i øvrigt fra Ar
bejds- og Fabriktilsynet fulgte med no
gen skepsis - det kneb med indsatsen, 
når det var naboen, der skulle tilses. Det 
drejede sig herefter foruden ovennævnte 
kategorier tillige om bl.a. mindre vand
værker, pumpestationer, tøjruller, fjer
rensemaskiner, apparaturet i biograftea
tre, hejseværker, transportører, trans

portable støvsugere, kølemaskiner og 
pålægsskæremaskiner, alt sammen forså 
vidt drivkraften var under 16 HK. Des
uden nævntes udtrykkeligt elektrisk 
drevne flaskeskyllemaskiner, ventilato
rer, lysreklamer på tage og orgler som 
værende i reglen ufarlige (sic!) og derfor 
normalt heller ikke undergivet kommu
nalt tilsyn.

Hermed blev der skilt en halv snes tu
sinde »virksomheder« under maskintil- 
syn fra til de 1.670 kommunale tilsyns- 
mænd, og de tilbageblevne - nu betegnet 
E-virksomheder - prioriteredes helt 
klart lavere end de ordinæré industribe
drifter hidtil under Fabrikloven, nu be
tegnet med kategorierne A-D. Til gen
gæld betød den nye fabriklov udtrykke
ligt en inddragelse af maskinanlæg dre
vet ved vind-, vand- og hestekraft, lige
som formuleringen om overdækkede 
virksomheder var faldet bort, mens sten- 
og kalkbrud nu også var omfattet af lo
ven. Arbejds- og Fabriktilsynets medde
lelser fra de følgende år fortæller dog 
ikke om nogen markant tilgang af disse 
sidstnævnte.

Fra og med 1913 skulle der således 
være renset godt ud i de mange småvirk
somheder. E-virksomhederne, der blot 
var under maskintilsyn, opregnedes ud
trykkeligt for sig, og man skulle således 
være kommet i den gunstige situation, at 
Arbejds- og Fabriktilsynet administra
tivt antagelig arbejdede med et skel, som 
meget nært netop svarede til den indu
strihistoriske definition følgende lovens 
paragraf 3, som pålagde anmeldelses
pligt for »Enhver, der . . . beskæftiger 
eller lader beskæftige mindst 6 arbejde
re . . .«. Blot undlod man netop fra og 
med 1913 at offentliggøre arbejdertal, 
som det var sket for tidligere år. Og der
med er man lige vidt.3
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Grundmaterialet til Ar bejds- og 
Fabriktilsynets årsberetninger

En egentlig afprøvning af kildeværdien 
af Arbejds- og Fabriktilsynets tidligste 
årsberetninger kan kun foretages, hvis 
det er muligt detaljeret at følge, hvilke 
virksomheder der reelt var under tilsyn, 
d.v.s. at gå tilbage til de oplysninger, der 
lå til grund for årsberetningerne. Samti
dig skulle det kunne afgøres, hvor vidt 
det er muligt at opstille tidsserier for den 
industrielle udvikling.

Indtil 1924 indførte fabrikinspektø
rerne oplysninger om de virksomheder, 
de inspicerede, i de såkaldte inspektions
protokoller eller protokoller over ar
bejdssteder. Disse protokoller indeholdt 
faste rubrikker for antal arbejdere op
delt i aldersgrupper og efter køn samt ar
bejdstiden. Fra 1925 førtes tilsvarende 
oplysninger på kartotekskort for hver 
enkelt virksomhed.4

En eftersporing af inspektionsproto
kollerne har imidlertid vist, at de er me
get ufuldstændigt bevaret.5 Bedst dæk
ning ses for Fyn for perioden 1890-1924. 
Der er derfor foretaget en gennemgang 
af protokollerne for Odense, der var in
dustrielt dominerende i regionen, med 
henblik på at opstille en industristatistik 
på tværs af det traditionelle skel i 1914 og 
samtidig vurdere, i hvor vid udstrækning 
håndværksvirksomhederne var under
lagt tilsyn.6 Geografisk omfatter under
søgelsen Odenses tre sogne inklusive dis
ses landdistrikter under Odense herred 
samt Dalum sogn, der i vid udstrækning 
var funktionelt sammenhængende med 
byen.

En fuldstændig industristatistik kan 
dog heller ikke opstilles for Odenses ved
kommende. Fra 1902 var det således en 
kvindelig fabrikinspektør, frk. F.A. Ve

del, København, der for hele landet 
skulle føre tilsyn med virksomheder, der 
næsten udelukkende beskæftigede kvin
delige arbejdere, nemlig 1. trikotagefa
brikker, 2. systuer, herunder bundtma- 
gerier, possementmagerier, hattesystuer 
og handskesystuer og 3. vaskerier og 
strygerier. Frk. Vedels inspektionspro
tokol er ikke fundet bevaret, og selv om 
flere af de af hende inspicerede virksom
heder er indført i den lokale fabrikin
spektørs protokol i henhold til maskinlo- 
ven, så mangler arbejdertallene. På 
landsbasis drejede det sig om knap 5% af 
virksomhederne, som blev inspiceret af 
den kvindelige inspektør.7 Og ved at 
sammenholde med den trykte statistik 
for industritællingen 1906 for Odense 
ses, at inden for beklædningsindustri og 
»toiletvirksomhed« var der 645 hånd
værksvirksomheder defineret som virk
somheder med under seks arbejdere og 
30 industrivirksomheder. Af disse var 
kun henholdsvis en og tre angivet med 
arbejdertal i inspektionsprotokollen.

Noget bedre bliver resultatet ved en 
sammenligning mellem virksomheder i 
fabrikprotokollen og i 1914-industritæl- 
lingen. Efter 1913-loven dukkede et 
større antal systuer og konfektionsfa
brikker op i protokollen og forblev der i 
en årrække. De kom ind lidt efter lidt, og 
endnu i 1914 er det ikke muligt at optælle 
mere end 15 virksomheder med seks el
ler flere ansatte, som skal ses i forhold til 
1914-tællingens 25.1 tiden efter 1920 for
svandt de mindre systuer imidlertid igen, 
nu på ny overgået til en kvindelige fa
brikinspektør, fru Schou, som heller 
ikke har efterladt sig arkivalske spor. De 
større virksomheder i konfektionsindu
strien indgik derimod alle fortsat.

Klart underrepræsenteret i inspek
tionsprotokollerne er også industrigrup-
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Figur 1: Antal arbejdere i virksomheder under tilsyn, Odense 1890-1924.

Figur 2: Antal virksomheder under tilsyn, Odense 1890-1924.

Anmærkning til alle figurer: Håndværk omfatter virksomheder med 1-5 arbejdere; in
dustri er virksomheder med mindst 6 arbejdere. Undersøgelsen omfatter kun virksom
heder under tilsyn i henhold til fabrik- og maskinbeskyttelseslov.

Kilde: LAF, Arbejds- og Fabriktilsynet, inspektionsprotokoller 1890-1901 og 1902- 
13 og protokol over arbejdssteder 1913-24.
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perne jordarbejde, bygnings- og til efter 
1913 også møbelindustri. Ifølge proto
kollen inspiceredes i 1906 12 mindre og 
11 større virksomheder inden for disse 
grupper, mens der i 1906-tællingen blev 
opregnet 50 virksomheder med mindst 
seks arbejdere og 305 mindre virksomhe
der. Det må ses på baggrund af bestem
melserne før 1913 om, at kun virksomhe
der med helt eller delvis tildækkede ar
bejdspladser var tilsynspligtige. Således 
var henholdsvis de 10 og otte af de i 1906 
inspicerede virksomheder snedkerier og 
dermed beslægtede fag, hvor der typisk 
arbejdedes på egentlige værksteder.

Efter 1913 kom også snedkerier og

trævareindustri efterhånden massivt ind i 
protokollen, som antagelig efter nogle år 
blev nogenlunde dækkende. Ifølge 1914- 
tællingen skulle der være 31 industrivirk
somheder i denne branche, mens fa
brikprotokollen dog endnu kun har 17.

Derimod var der for de øvrige bran
cher samlet en særdeles god overens
stemmelse mellem antal industrivirk
somheder ifølge 1906-tællingen og antal
let under tilsyn, opgjort respektive til 110 
og 109. Det må dog indrømmes, at den 
gode overensstemmelse er et resultat af, 
at mindre forskydninger inden for de en
kelte industrigrene udligner hinanden. 
Tallene for håndværk sætter dog tingene
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Figur 3: Antal arbejdere under tilsyn i tekstilfremstilling, Odense 1890-1924.

1924.

Figur 5: Antal arbejdere under tilsyn i nærings- og nydelsesmiddelfremstilling, Odense 
1890-1924.
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i relief. Her var der 522 håndværksvirk
somheder i tællingen, som modsvares af 
kun 84 småvirksomheder med fra en til 
fem arbejdere opført i fabrikprotokol
len.

En sammenligning mellem fabrikin
spektionens grundmateriale og tallene 
for 1914-tællingen giver også for flere 
brancher overbevisende resultater. An
tallet af virksomheder i Odenseområdet 
- men ikke de dertil svarende summe
rede arbejdertal - i de enkelte størrelses
kategorier (6-20 arbejdere, 21-100 og 
over 100) er kendt fra den bearbejdede 
og publicerede tælling, og forsøgsvis har 
de reelle arbejdertal i såvel jern- og me
talindustrien som nærings- og nydelses
middelindustrien kunnet hentes i inspek
tionens protokol og indsættes. Virksom
hedstallene i de enkelte størrelsesgrup
per viser god overensstemmelse, og der
med har der kunnet foretages en art re
konstruktion af 1914-tællingen opgjort 
for en mindre geografisk enhed.8

Når situationen gøres op, kan det for 
det første anføres, at med henblik på be
lysning af den industrielle udvikling er 
byggefagenes underrepræsentation af 
mindre betydning, da de traditionelt de
fineres som hørende til håndværk uanset 
størrelse. Derimod regnes den store del 
af virksomhederne med mindst seks ar
bejdere inden for beklædning m.m. til 
industrien, hvad der ligefuldt gælder re
gulære møbelfabrikker. I den udstræk
ning disse fag havde en udvikling, der af
veg fra de øvrige industrigrene, vil en 
industristatistik på grundlag af inspek
tionsprotokollerne naturligvis være mis
visende. Især konfektions- og trikotage
industrien havde en betydelig fremgang 
fra 1890erne, hvorfor den industrielle 
vækst muligvis i beskeden grad under
vurderes, hvad tillige må gælde om mø

bel- og anden trævareindustri. Det mod
virkes dog af den stigende dækningsgrad 
for disse industrigrene. Blot må så også 
tilføjes, at industritællingerne viser, at 
disse branchers andel af den samlede in
dustri var relativt beskeden.

Håndværks- og industrivirksomheder 
under tilsyn i Odense og Dalum

Arbejdsstyrken og antallet af virksom
heder under tilsyn 1890-1924 med mindst 
én arbejder er vist i figur 1 og 2, idet der 
er foretaget en fordeling på håndværk og 
industri.

Antagelserne om en stærk udvidelse af 
håndværksvirksomhederne under tilsyn 
op mod 1913 bekræftes. Ikke overras
kende er det særlig markant ved opgørel
sen af antal virksomheder, men også den 
totale arbejdsstyrke ses at udvise en stær
kere vækst end den industrielle arbejds
styrke alene, især efter loven af 1901, 
men også under de gode konjunkturer i 
slutningen af 1890erne og i de sidste år 
før 1914. Fællesrepræsentationens kam
pagne mod inddragelse af mindre virk
somheder førte i Odense til, at fem cigar
fabrikker og fire trævarefabrikker udgik 
af tilsyn i årene 1903-04. I den samlede 
opgørelse modsvaredes det dog af en til
gang af andre håndværksvirksomheder. 
Også i de følgende år blev enkelte bedrif
ter »indtil videre fritaget for tilsyn«. Det 
var tidligere kun sket for tre virksomhe
der i årene 1890-92 under henvisning til, 
at de ikke anvendte maskiner.

Industriens konjunkturudsving for ti
den før 1914, herunder det stærke op
sving i slutningen af 1890erne, fremgår af 
tallene for den samlede arbejdsstyrke, 
om end højkonjunkturernes styrke i 
mindre grad overvurderes. Omvendt un
dervurderes formentlig tilbageslaget lige
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Figur 6: Antal arbejdere under tilsyn i maskin- og metalfremstilling, Odense 1890- 
1924.

Figur 7: Antal arbejdere under tilsyn i trævarefremstilling, Odense 1890-1924.

Figur 8: Antal arbejdere under tilsyn i lædervarefremstilling, Odense 1890-1924.
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efter århundredskiftet, da industriens ar
bejdertal i 1902 er påvirket af de ændre
de regler for inddragelse under tilsyn. 
Den markante stigning 1901-02 i antal 
industrivirksomheder under tilsyn skyl
des især, at 10 snedkerier med mindst 
seks arbejdere for første gang kom under 
tilsyn netop i 1902, hvortil kom yderli
gere inddragelse af bl.a. to bagerier, to 
cigarfabrikker, fire klejnsmede, en kob
bersmed og en filehugger. Det er inddra
gelser, som næppe kan tilskrives særlig 
fremgang i arbejdertal eller mekanise
ring.

Forholdet mellem industri og hånd
værk opgjort på grundlag af inspektions
protokollerne var dog meget forskelligt i 
de enkelte brancher, ligesom det i flere

tilfælde ændredes over tid. Af betydning 
herfor var ud over lovændringen i 1901 
typisk mekaniseringsfasen i de enkelte 
brancher, som førte til, at også mindre 
håndværksvirksomheder kom under til
syn i henhold til maskinlovgivningen.

For enkelte industrigrene - tekstil- og 
papirindustrien - var der næsten fuld 
overensstemmelse mellem arbejdertal
lene totalt og for industrivirksomhe
derne alene, jvf. figur 3-4. Begge bran
cher var også ifølge industritællingerne 
domineret af store enheder. Gennem 
hele perioden finder man her nogle af 
Odenses største virksomheder. Dalum 
Papirfabrik var efter en udvidelse 1909/ 
10 områdets næststørste arbejdsplads 
med over 250 arbejdere. Brandts Klæde-

Fra kædeskæreriet på Brandts Klædefabrik i Odense ved virksomhedens 50-års jubi
læum 1919 (Odense Centralbibliotek, Lokalhistorisk Afdeling).
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Figur 9: Antal arbejdere under tilsyn i sten-, ler- og glasfremstilling, Odense 1890- 
1924.

Figur 10: Antal arbejdere under tilsyn i teknisk, kemisk fremstilling, Odense 1890- 
1924.

Figur 11: Antal arbejdere under tilsyn i grafisk fremstilling, Odense 1890-1924.

O
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fabrik og to bomuldsvæverier - fra 1902 
samlet under A/S Mogensen og Dessau- 
havde ligeledes over 100 arbejdere. 
Håndværksvirksomhederne havde her 
aftagende vægt, også i opgørelsen over 
antal virksomheder.

For de øvrige industrigrene gælder, at 
håndværksvirksomhederne ikke alene 
udgjorde en væsentlig del af det samlede 
antal, men også til en vis grad frem til 
1913 påvirkede de samlede arbejdertal, 
jvf. figur 5-18. Det gjaldt især de sidste år 
inden første verdenskrig med undtagelse 
af den teknisk-kemiske industri. For næ
ringsmiddelindustrien og den grafiske 
industris vedkommende gjorde det sig 
tillige gældende i årene umiddelbart ef
ter århundredskiftet, mens det for træva
reindustrien også kan konstateres i slut
ningen af 1890erne.

Den generelle tendens fra omkring 
1908 må i vid udstrækning ses i forbin
delse med elektromotorens stigende ud
bredelse, ikke mindst i forbindelse med 
anlæggelsen af det kommunale elværk 
dette år. Kommunen støttede gennem 
lån aktivt anskaffelsen af elektromoto
rer. Hertil kom, at Fællesrepræsentati
onen for dansk Industri og Håndværk fra 
1904 havde administreret statslån til min
dre virksomheders maskinanskaffelser.9 
Stor vægt havde det, at virksomheder i 
traditionelle håndværksfag inden for træ
vareindustrien - især drejervirksomhe
der - og ikke mindst inden for metal- og 
maskinindustrien anskaffede en elmotor 
og blev tilsynspligtige. Mange maskin
værksteder var reelt blot tidligere smed
jer, som fik deres nye betegnelse efter 
anskaffelsen af en større eller mindre el
motor.

For en række mindre fag slog den tek
nologiske udvikling dog tidligere igen
nem. Opvarmning med brænde var fort

sat udbredt i 1890erne, og endnu i 1897 
var kun et enkelt brændeskæreri med 
mekanisk kraft under tilsyn. Men i år 
1900 var der fire og to år senere otte - et 
par af disse anvendte dog også den meka
niske kraft til kulknusning. Inden for næ
ringsmiddelindustrien sås også en tidlig 
brug af kraftmaskiner i form af kødhak- 
kere. Pølsefabrikanter kom dermed un
der maskinloven i et antal af to i 1897, 
fire i 1898, seks i 1903 og ikke mindre end 
17 i 1912 - kun en af disse kom over in
dustriskellet på de seks arbejdere. Kaffe
malingen mekaniseredes endnu tidlige
re, idet man her allerede i 1890 finder 
hele fem med kaffemøller under tilsyn. 
Atter var der tale om virksomheder ty
pisk med en-to arbejdere.

Flere af de nævnte eksempler på hånd
værksvirksomheder, som kom under til
syn i løbet af perioden før 1913 - især lige 
efter århundredskiftet - er meget langt 
fra at være foretagender, der blot med 
nogen ret kan opfattes som havende en 
industrielt præget produktion. Årsberet
ningernes aggregerede tal er derfor som 
forventet ubrugelige, hvis man vil belyse 
den industrielle udvikling med hensyn til 
antallet af virksomheder. Og når det gæl
der arbejdsstyrken, er der tale om en vis 
misvisning, som overbetoner den indu
strielle vækst. Denne sidste skævhed er 
dog så forholdsvis beskeden, at en perio- 
disering af industriens svingninger er 
mulig på grundlag af de tidlige årsberet
ninger, ligesom det også for en række en
kelte industrigrenes vedkommende må 
antages at være tilladeligt at bruge årsbe
retningerne til at opstille tidsserier til be
lysning af konjunktursvingninger i alt 
fald efter 1889. Bedst er det naturligvis, 
som her, ved hjælp af grundmaterialet at 
udskille industrivirksomhederne under 
tilsyn. Men det kræver blot, at man er så
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Figur 12: Antal virksomheder under tilsyn i nærings- og nydelsesmiddelfremstilling, 
Odense 1890-1924.

Figur 13: Antal virksomheder under tilsyn i maskin- og metalfremstilling, Odense 
1890-1924.

Figur 14: Antal virksomheder under tilsyn i lædervarefremstilling, Odense 1890-1924.
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Figur 15: Antal virksomheder under tilsyn i trævarefremstilling, Odense 1890-1924.

Figur 16: Antal virksomheder under tilsyn i sten-, ler- og glas fremstilling, Odense 
1890-1924.

Figur 17: Antal virksomheder under tilsyn i teknisk, kemisk fremstilling, Odense 1890- 
1924.
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Figur 18: Antal virksomheder under tilsyn i grafisk fremstilling, Odense 1890-1924.

favorabelt stillet, at inspektionsproto
kollerne er bevaret.

Dette gælder ikke mindre for perioden 
efter 1913, hvor tilsynet indstillede den 
hidtidige praksis med at offentliggøre de 
samlede arbejdertal. Til gengæld er ma
terialet for den sidste del af den under
søgte periode relativt langt mere homo
gent. Undtagelser er gruppen systuer, 
der kun tidvis blev inspiceret på linie 
med øvrige industrivirksomheder, end
videre konsummejerierne, der i 1913 
havde en engangsoptræden for siden at 
blive overført til en særlig »kategori F«, 
og endelig ses en række enkeltstående 
»undladelsessynder«. Protokollerne vi
ser derfor en bestand af store og små, 
som efter opsamling af en række virk
somheder i trævarebranchen må antages 
at være nær komplet, når det gælder de 
egentlige industrivirksomheder.

Protokollernes få tilbageblevne små
virksomheder har nærmest karakter af at 
være industrielle residualbedrifter. Virk
somheder i tilbagegang med sluttelig en 
enkelt ansat endte uvægerligt med før el

ler siden at blive overført til E-protokol- 
len, som blot værende under maskintil- 
syn. Andre med en beskæftigelse i stør
relsesordenen to-fem blev ofte stående, 
og i en række tilfælde rykkede de op over 
og siden måske atter ned under den indu
strielle »spærregrænse« på de seks arbej
dere. Der er således ikke megen tvivl 
om, at man administrativt skønnede, 
hvilke virksomheder der fornuftigvis hel
lere fortsat måtte forblive under fabrik
tilsyn på linie med de større. Af figur 2 vil 
man da også kunne aflæse modsatrettede 
tendenser mellem små og store. I vækst
perioder steg antallet af sidstnævnte sim
pelt hen blandt andet i kraft af, at flere 
blev beskæftiget i de mindste, hvorefter 
de avancerede til »rigtig« industri, med 
faldende tal for »håndværk« til følge. 
Man kan blot betragte udviklingen fra 
1914 til 1915 og den omvendte tendens 
fra 1920 til 1921.

Ved vurderingen af figur efter figur 
kommer man imidlertid ikke uden om 
fortsat at betragte det tidsmæssige skel, 
så ofte anvendt i litteraturen - her ikke
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Figur 19: Udvalgte industrigrenes procentvise andel af den industrielle arbejdsstyrke 
under tilsyn, Odense 1890-1924 (kun industrigrene med mindst 5% af den industrielle 
arbejdsstyrke er medtaget).

Figur 20: Udvalgte industrigrenes procentvise andel af den industrielle arbejdsstyrke 
under tilsyn, Odense 1890-1924 (kun industrigrene med mindst 5% af den industrielle 
arbejdsstyrke er medtaget).
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ved år 1914, men ved overgangen fra 
1912 til 1913, hvor ikke alle kurverne for
løber uden »hak«. Skal man tro årsberet
ningerne fra Arbejds- og Fabriktilsynet 
fra netop disse år, skulle 1913-loven ikke 
have medført de store ændringer med 
hensyn til, hvad der blev inddraget. 
Dette synes i alt fald ikke helt at holde 
stik for Odenseområdets vedkommen
de, og man fristes til at slutte, at man i 
årsberetningerne måske - belært af erfa
ringerne? - var tilbøjelige til at nedtone, 
hvad en revision alligevel måtte have be
virket af nyinddragelser i de enkelte til
synskredse. Summarisk opgjort kan man 
fastslå, at det fra 1912 til 1913 for Oden- 
seområdet drejede sig om en tilgang i sta
tistikken på rundt regnet 1.000 indu
strielle arbejdere. Specielt i næringsmid
delbrancherne, metal- og maskinindustri 
samt trævareindustrien kom et ikke helt 
ringe antal flere industrivirksomheder 
under tilsyn.

Loven af 1913 skal tillægges sin del af 
forklaringen på manglen på grafisk kon
tinuitet. Men ved siden heraf er der 
grund til at understrege, at der faktisk 
var virksomheder, som netop ved denne 
tid voksede stærkt. Byens største, Tho
mas B. Thrige, tegnede sig alene fra 1912 
til 1913 for en forøgelse på ca. 260 mand, 
altså omkring 25% af de nævnte 1.000 
industrielle arbejdere, og så spiller det 
en mindre rolle, at der blev inddraget 
nogle flere små industrivirksomheder i 
samme branche. Faktisk er der ikke 

Noter

1. Jvf. Hans Chr. Johansen: Industriens vækst og vil
kår 1870-1973 (1988). Tidligere har f.eks. Ri
chard Willerslev afvist at bruge antallet af virk
somheder under tilsyn som indikator på den in
dustrielle vækst, mens han derimod mente at

blandt de nye i 1913 tale om en eneste 
virkelig betydelig virksomhed, som hidtil 
var blevet overset.

Når det gælder det traditionelle indu
strihistoriske skel omkring året 1914, 
skulle der således alligevel være grundlag 
for en forsøgsvis gåen på tværs. Tids
punktet kan for Odenseområdet klart 
anskues som beliggende midt i en vækst
periode, som på trods af materiale- og 
forsyningsproblemer under verdenskri
gen først endeligt afsluttedes med det fa
tale omsving 1920-21, jvf. figur 1. For de 
enkelte industrigrene var der variatio
ner, hvad man dels kan aflæse af kur
verne for antal arbejdere og virksomhe
der i figur 3-19, dels af procentfordelin
gerne i fig. 19-20. Og den hele udvikling 
i det nærmeste årti efter 1914 gav en æn
dret vægtfordeling. Det blev jern- og me
talindustrien, som relativt kom til at veje 
langt tungere, og det er ikke svært at 
pege på de lokale dynamoer, som drev 
denne udvikling. Som det i en tidligere 
periode havde været tekstilfabrikkerne i 
årene omkring 1890 og glasværket i 
1890erne, der med flasker til øllet havde 
spillet sin rolle i samvirke med byens 
bryggerier delvis uden sammenhæng 
med den generelle konjunkturudvikling, 
så var det nu Thomas B. Thrige og siden 
Odense Stålskibsværft, som i spidsen for 
underleverandører stod på fløjen - også i 
den mellemkrigstid, som industrihisto
risk set først må siges at være begyndt ef
ter 1920.

kunne bruge arbejdertallene under henvisning til, 
at håndværksvirksomhedernes arbejdere udgør 
en meget ringe del af det samlede antal, jvf. Nati
onaløkonomisk Tidsskrift 1954, s. 254f. Sv. Aa. 
Hansen har dog ment, at årsberetningerne kunne
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anvendes til at belyse udviklingen i den gennem
snitlige virksomhedsstørrelse, jvf. Early Industri
alisation in Denmark (1970), s. 21.

2. De inddragne virksomheder grupperedes fra 1889 
i tre kategorier: 1. fabrikker og fabriksmæssigt 
drevne virksomheder under tilsyn ifølge fabrik- 
og/eller maskinloven samt andre industrielle virk
somheder i henhold til maskinloven. Virksomhe
der under fabrikloven opgjordes som en særlig 
gruppe under denne kategori, der tillagt mejerier 
er emnet for denne artikel. 2. Mejerier og land
brug. Handelsforretninger f.eks. med hakkelse- 
og rensemaskiner henregnedes hertil, men optal
tes først særskilt som henholdsvis mejerier og 
landbrug under kategorien fra 1905. 3. Andre 
ikke-industrielle virksomheder bl.a. med ophejs- 
ning, vandpumpning og egen elektrisk produk
tion samt bevægelige maskiner som tærskevær
ker, muddermaskiner og mekanisk drevne spil til 
voddragning på fiskefartøjer. I henhold til lov af 
1906 skulle der føres tilsyn med bagerier, som 
derefter opgjordes særskilt i årsberetningerne fra 
Arbejds- og Fabriktilsynet.

3. Årsberetninger til og med for året 1920 i Ministe
rialtidende afd. B (senest 1922), herefter for år 
1925ff. i Socialt Tidsskrift (fra og med II. årg., nr. 
6, 1926, afd. C).

4. Helle Askgård: Den sønderjyske industris udvik
ling fra 1920 til 1970 (1970), s. 220f.

5. Der er afleveret protokoller til såvel Rigsarkivet 
som landsarkivene i Viborg og Odense.

6. LAF, Arbejds- og Fabriktilsynet, inspektions
protokoller 1890-1901 og 1902-13 samt protokol 
over arbejdssteder 1913-24.

7. Jvf. årsberetning, især for 1903.
8. Jvf. Hans Chr. Johansen, Per Boje og Anders 

Monrad Møller: Fabrik og bolig. Det industrielle 
miljø i Odense 1840-1940 (1983), s. 219, 250 og 
282. Bemærk her differencen i næringsmiddelin
dustrien, som skyldes konsummejerier og bage
rier.

9. Tage Kaarsted og Per Boje: Thomas B. Thrige 
(1983), s. 64.





»Den laveste Partiegoismes 
allerbrutaleste Fjæs«?

Eller: Noget om valglovene i 1915 og 1920

Af Jørgen Elklit
»Den laveste partiegoisme har her vist sit 
allerbrutaleste fjæs« er en formulering, 
der blev citeret i Landstinget under en 
valglovsdebat i 1914.1 De fleste vil nok 
mene, at det er et stærkt udtryk til karak
teristik af et lovforslag. Spørgsmålet er 
imidlertid, om det også er for stærkt?

Dét er emnet for denne artikel, som 
med dette udtryk som ét udgangspunkt 
vil rejse spørgsmålet om drivkræfterne 
bag valglovene i 1915 og 1920. Var de 
partiernes egeninteresse - som citatet og 
én udbredt opfattelse siger - eller var de 
af mere ideel karakter, bestemt af hensy
net til en ønskværdig videreudvikling af 
den demokratiske styreform, i takt med 
ændringerne i samfundets sociale struk
turer?

For at kunne besvare det spørgsmål er 
det nødvendigt at have overblik over den 
tids valgsystemer. Der findes imidlertid 
ingen tilfredsstillende oversigt over de 
pågældende systemer, og det er nemt at 
finde eksempler på fejl og manglende vi
den om disse ting;2 derfor er det nødven
digt at give en redegørelse for valgretsbe
stemmelser, valgmåde osv. til Landsting 
og Folketing i og omkring den periode, 
der er i fokus. Det gøres i det første af
snit.

Det næste spørgsmål er, hvorledes 
disse ændringer i nogle af det politiske 
systems grundlæggende spilleregler blev 
gennemført? Hvordan forløb den politi
ske beslutningsproces? Den proces, der 
endte med grundloven og valgloven i 
1920, tog sin begyndelse i 1905. Den poli
tiske behandling tog ikke bare lang tid, 
den var også kringlet. For at forstå ud
formningen af de to valglove er man også 
nødt til at have overblik over i hvert fald 
hovedtrækkene i tilblivelseshistorien, så
ledes som den udspillede sig på den par
lamentariske arena.

Udviklingen i valgsystemer og politi
ske partiers kamp om magt og indfly
delse er imidlertid problemstillinger, 
som også kan analyseres under en sam
fundsvidenskabelig tilgangsvinkel. Så er 
den analyserede udvikling ikke kun væ
sentlig for sin egen skyld, men også fordi 
den er et eksempel på et generelt fæno
men, en konkret case.

Denne dobbelthed i tilgangen er væ
sentlig i denne artikel. Man kan studere 
den politiske beslutningsproces som et 
konkret historisk forløb, men man kan 
også - og samtidigt - bruge den som ud
gangspunkt for en analyse af partiadfærd 
i forbindelse med en bestemt kategori af
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politiske problemer. Der vil her blive 
lagt op til afprøvning af, om det såkaldte 
taberperspektiv også er et hensigtsmæs
sigt udgangspunkt for forklaring af par
tiernes adfærd inden for dette sagområ
de.

Man kan også se på udviklingen af 
valgsystemerne på flere måder: Dels som 
et sæt af konkrete bestemmelser i Dan
mark på bestemte tidspunkter, dels som 
led i den samfundsmæssige demokratise
ringsproces, som kan sammenlignes med 
tilsvarende processer andre steder.

Udviklingen af to af leddene i den 
samfundsmæssige demokratiseringspro
ces kan anskueliggøres ved hjælp af de to 
kurver i figur 1, som er artiklens andet 
udgangspunkt. Den ene viser den andel 
af befolkningen på 25 år og derover, der 
havde valgret til Folketinget: Først ses et 
dramatisk spring i 1915, derefter yderli
gere en stigning ved det tredje folke
tingsvalg i 1920.

Den anden kurve viser med brug af 
Rae’s disproportionalitetsindeks,3 hvor
ledes disproportionaliteten i løbet af fem 
år faldt drastisk, samtidig med udvidel
sen af valgretten. Uanset om opgørelsen 
er absolut eller relativ, var der i septem
ber 1920 tre gange så mange, der havde 
valgret til Folketinget, som der havde 
været i 1915. Det var en dramatisk stig
ning; men disproportionaliteten faldt så 
meget, at den ved de to sidste folketings
valg i 1920 lå på en tredivtedel af ni
veauet i 1913! Der var altså tale om en 
meget kraftig udvikling i retning af fuld 
forholdsmæssighed.

Disse udviklingslinier beskriver to led 
i den samfundsmæssige demokratise
ringsproces. Den samlede demokratise
ringsproces i et samfund består imidler
tid af udviklingen i en række elementer, 
der alle skal have bevæget sig i demokra

tisk retning, før man kan sige, at samfun
det har udviklet sig til et demokrati - el
ler polyarki, for at bruge Dahis udtryk 
for den situation, hvor man ikke er nået 
helt frem til den demokratiske idealtil
stand.4 Beskrivelsen af demokratise
ringsprocessen i Danmark er altså ikke 
udtømt med disse to elementer. Og man 
kan endda hævde, at Rae’s disproporti
onalitetsindeks slet ikke siger noget om 
demokratisering, fordi forholdstalsvalg 
hverken er en nødvendig eller tilstrække
lig betingelse for at tale om demokrati/ 
polyarki.

Den diskussion skal ikke tages op her. 
Det afgørende er, at de to udviklingsli
nier viser, at der i denne periode skete en 
række ting, som kan ses som vigtige led i 
det danske samfunds demokratiserings
proces. Og selv om de to kurver ikke 
rammer maksimumsværdien på 100 pct. 
og minimumsværdien på 0,00, så er for
løbet dog så markant, at det er berettiget 
at se dette tiår som en periode, hvor ud
viklingen mod et væsentligt mere de
mokratisk samfund - opgjort og forstået 
på denne måde - tog et par store skridt 
fremad. Andre elementer i den generelle 
demokratiseringsproces - såsom magt
deling, et vist mål af folkelig indflydelse 
på og kontrol over den politiske beslut
ningsproces, parlamentarisme, borger
lige frihedsrettigheder, frie og hemme
lige valg - var gradvist kommet til siden 
1830rne og - især - 1840rne. Men det var 
altså først i disse år, at valgretten blev så 
udbredt, at man for alvor kan tale om 
Danmark som et demokrati (eller poly
arki, selv om dette ord vel aldrig kommer 
til at vinde fodfæste på dansk).5

Vanskelighederne ved at adskille disse 
to tilgangsvinkler er forklaringen på, at 
de optræder sammen, i det andet og 
tredje hovedafsnit.
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Figur 1: To udviklingslinier ved folketingsvalgene 1910-19203.
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1. De forskellige valgsystemer

Spørgsmål som valgrettens udbredelse 
og valgmåden er i Danmark som regel 
blevet drøftet ud fra folketingsvalgreg
lerne. Det er også nemt at forstå, at der 
gennemgående har været større op
mærksomhed omkring Folketinget end 
omkring Landstinget; man behøver bare 
at tænke på folketingsparlamentarismen 
siden 1901, på den videre udbredelse ef
ter 1915 af valgretten til Folketinget end 

til Landstinget og på Landstingets afta
gende betydning, især efter etableringen 
af ensartede flertal i 1936.

Ligestillingen af de to kamre i lovgiv
ningsprocessen betød imidlertid, at 
Landstingets flertal af Højre og frikon- 
servative også efter 1901 havde fat i den 
lange ende: Love kunne ikke gennemfø
res uden også at være vedtaget ved tre 
behandlinger i Landstinget. Et oplagt 
eksempel er valglovgivningen, hvor 
Landstingets flertal var i stand til at bio-
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kere for den udvikling, som et stort fler
tal i Folketinget gik ind for. Derfor kan 
man ikke give en tilfredsstillende vurde
ring af folketingsvalgrettens almindelig
hed og ligelighed uden at inddrage en pa
rallel vurdering af almindeligheden og li
geligheden af valgretten til Landstinget 
og - vel at mærke - af de to kamres rela
tive betydning i den politiske beslut
ningsproces.

Valgretten til Folketinget var formelt 
- og næsten også reelt - uændret fra 1849 
til 1915. Det samme var valgmåden, som 
jo var flertalsvalg i enkeltmandskredse. 
Før 1901 foregik valgene på den måde, at 
vælgerne i hver enkelt kreds mødtes på

valgdagen til ét afgørende valgmøde. 
Der blev altid først holdt såkaldt kåring 
- med håndsoprækning - og kun hvis 
denne ikke gav et klart resultat - eller 
hvis en af de slagne kandidater krævede 
det - gik man over til såkaldt »navnlig« 
afstemning, hvor hver enkelt vælger højt 
og tydeligt skulle sige navnet på den kan
didat, han stemte på. Det blev så skrevet 
ind i valglisten, ud for vælgerens navn. I 
takt med urbaniseringen i århundredets 
sidste del blev kredsene mere og mere 
uens af størrelse; derfor gennemførtes 
valgkredsreformen i 1894, som dels 
øgede antallet af valgkredse til 113 
(hvortil kom Færøerne), dels for en tid

Tabel 1: Valgretsbestemmelser: Folketinget
1849-1915 1915-20 1920-53'

a) Dansk indfødsret a) Indfødsret a) Indfødsret
b) Mandkøn b) - b) -
c) Fyldt 30 år c) Ved det første valg

og tre år derefter: 29 år
De følgende fire år: 28 år 
De følgende fire år: 27 år 
De følgende fire år: 26 år 
Derefter (dvs. fra be
gyndelsen af1930rne): 25 år

c) Fyldt 25 år

d) Egen husstand, hvis ansat i 
privat tjenesteforhold

d) d)

e) Ikke nyde eller have nydt 
understøttelse af fattig
væsenet, der ikke er enten 
eftergivet eller tilbagebetalt

e) Ikke nyde eller have nydt 
understøttelse af fattig
væsenet, der ikke er enten 
eftergivet eller tilbagebetalt

e) Ikke nyde eller have nydt 
understøttelse af fattig
væsenet, der ikke er enten 
eftergivet eller tilbagebetalt

f) Ikke ud af rådighed over 
sit bo

f) Ikke ud af rådighed over 
sit bo på grund af konkurs 
eller umyndiggørelse

0 Ikke ud af rådighed over 
sit bo på grund af konkurs 
eller umyndiggørelse

g) Fast bopæl i valgkredsen 
(eller i staden København) 
mindst et år

g) Fast bopæl i landet g) Fast bopæl i landet

h) Uberygtet h) Ikke ved dom være fundet 
skyldig i en i den offentlige 
mening vanærende handling 
uden at have fået 
æresoprejsning

h) Ikke ved dom være fundet 
skyldig i en i den offentlige 
mening vanærende handling 
uden at have fået 
æresoprejsning

1. Anvendt fra og med septembervalget i 1920.
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Tabel 2: Valgretsbestemmelser: Landstinget
1866-1915 1915-53

1. I den almindelige vælgerklasse
a) Have valgret til Folketinget (bopælskrav dog 

kun inden for den relevante del af 
landstingskredsen)

2. Somhøjstbeskattet
a) Have valgret i den almindelige 

vælgerklasse
b) / København:

Sidste år være ansat til en skatteindtægt 
af mindst 4.000 kr.
I købstæderne (incl. Frederiksberg og 
handelspladserne):
Sidste år være ansat til en skatteindtægt af 
mindst 2.000 kr. eller have svaret mindst 
150 kr. i direkte skat til stat og kommune

1. Alle
a) Have valgret til Folketinget

b) Være fyldt 35 år1
c) Fast bopæl i landstingsvalgkredsen

2. -

1. En overgangsbestemmelse betød, at alle der havde haft valgret ved valgmandsvalgene i 1915, blev ved 
med at have det, også selv om de var under 35. Det gjaldt - naturligvis - kun mænd og var kun af 
betydning ved valgmandsvalget i 1918.

gjorde dem mere ens af størrelse. I 1901 
indførtes blandt andet hemmelig afstem
ning.

I tabellerne 1-4 er de forskellige valg
systemer beskrevet. Det er nødvendigt 
at sondre mellem Folketing og Lands
ting, og mellem forskellige perioder. 
1915 repræsenterer den væsentligste skil
lelinie, men også ændringerne i folke
tingsvalgsystemet i 1901 og 1920 er vigti
ge. I tabel 1 og 2 gives en oversigt over 
valgretskravene til henholdsvis Folke
ting og Landsting, opdelt på relevante 
perioder.

Tabel 3 og 4 er tilsvarende oversigter 
over valgmåden til de to kamre i de rele
vante perioder. Landstingsvalgsystemet 
1866-1915, som er beskrevet i tabel 4, 
var det mest komplekse. Det skal derfor 
have et ord med på vejen.

Landstinget havde i denne periode 66 
medlemmer. 12 af dem var udpeget af

kongen, dvs. af regeringen, blandt nuvæ
rende og tidligere medlemmer af rigets 
repræsentative forsamlinger. De blev i 
henhold til 1866-grundloven udnævnt på 
livstid, men det var uafklaret, om de også 
var omfattet af en opløsning af Landstin
get. Grundloven sagde ikke noget, så det 
kunne diskuteres, da det efter system
skiftet blev en - i hvert fald teoretisk - 
mulighed. De øvrige medlemmer blev 
valgt i 11 landstingsvalgkredse (hvortil 
kom Færøerne). Valgene var indirekte, 
idet vælgerne valgte såkaldte valgmænd, 
som derefter ved forholdstalsvalg valgte 
landstingsmændene - en på Bornholm,6 
otte i den største af kredsene.

Valget af valgmændene (eller udpegel
sen) foregik - bortset fra på Færøerne, 
hvor Lagtinget var valgmandskollegium 
- på fire forskellige måder, således at 
man på denne baggrund kan opdele valg
mændene i fire forskellige grupper.
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Tabel 3: Valgmåder: Folketinget

1. 1867-1894: 102; 1894-1915: 114.
2. Ved valgene i april og juli 1920: 140, heraf 110 kredsmandater og 29 tillægsmandater.
3. Anvendt første gang ved valget i april 1920.

1849-1901 1901-15 1915-20 1920-47’
Afstemningsform Åben Hemmelig Hemmelig Hemmelig
Valgmåde Direkte Direkte Direkte Direkte

Flertalsvalg i en- Flertalsvalg i Kombination af Kombination af
keltmandskredse enkeltmandskredse flertalsvalg i enkelt forholdstalsvalg i
(systemet med kå- (én runde) mandskredse større kredse og
ringogevt. efter- og forholdstalsvalg forholdstalsvalg på
følgende navnlig (med tillægsmanda landsplan (med
afstemning kan 
opfattes som valg 
i to runder)

ter) tillægsmandater)

Mandattal 
Mandaternes for-

101' 114 140 1492

deling på kreds
type og valgmåde 101 enkeltmands- 114 enkeltmands- 93 enkeltmands 1172 kredsmandater

kredse1 kredse kredse fordelt ved valg
24 valgt ved ét stort i amts- og stor

forholdstalsvalg i kredse
én kreds (d’Hondts me
(København og tode; 2-7 man
Frederiksberg) dater i hver
(d’Hondts kreds)
metode) 312 tillægsmanda

9 tillægsmandater ter fordelt
på øerne efter stemme
(-e- hovedstaden) tal i hele landet
(største brøks (største brøks
metode) metode) blandt

11 tillægsmandater partier, der var
i Jylland (største berettiget til
brøks metode) tillægsmanda

3 tillægsmandater ter: 6 i hoved
til fordeling efter staden, 10 på
stemmetal i hele øerne og 15 i
landet (incl. Kø Jylland
benhavn og Fær 1 enkeltmands
øerne), med 1 til kreds
øerne og 2 til 
Jylland (største 
brøks metode)

(Færøerne)

Valgperiodens 
maksimale længde

3 år 3 år 4 år 4 år

/ byerne foregik valget af valgmænd i 
to grupper: Dels valgte alle folketings
vælgere et vist antal, dels valgte de

»højstbeskattede« folketingsvælgere 
yderligere præcis samme antal valg
mænd. Reglerne for at blive klassificeret
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som »højstbeskattet« betød, at omkring 
år 1900 havde mindre end 10 pct. af fol
ketingsvælgerne i København valgret i 
begge klasser. Derfor var det deltagelse i 
de højstbeskattedes valg, der gav de bed
ste indflydelsesmuligheder. På Frede
riksberg havde en fjerdedel af folketings
vælgerne også valgret som højstbeskat- 
tede og i provinsbyerne under ét en sjet
tedel. Disse andele havde været endnu 
mindre i periodens begyndelse, fordi 
indtægts- og skattegrænserne stod i selve 
grundlovsteksten fra 1866 og derfor ikke 
kunne justeres i takt med indkomstud
viklingen.

På landet valgte folketingsvælgerne i 
hver sognekommune én valgmand. Her 
havde de højstbeskattede altså ikke deres 
eget ekstra valg. Til gengæld gik de stør
ste skattebetalere direkte ind som så
kaldte »umiddelbare valgmænd« - dvs. 
uden at skulle vælges - i præcis samme 
antal, som der var sognekommuner i 
landstingskredsen. Sagt lidt firkantet - 
men ikke spor overdrevet - havde en stor 
godsejer samme indflydelse ved det 
egentlige valg af landstingsmedlemmer 
som alle folketingsvælgerne i en sogne
kommune under ét - og der kunne gods
ejeren naturligvis også stemme, hvis han 
mente, at det var besværet værd! På 
landsplan skulle forholdet mellem de fire 
grupper af valgmænd uden for Køben
havn være som 1:1:4:4; på grund af byer
nes forskellige størrelse varierede det 
dog mellem landstingsvalgkredsene.7

Sammenlagt kan dette system kun ka
rakteriseres som umådelig komplekst! 
Denne kompleksitet dækkede over en 
ekstremt ulige valgret til Landstinget; 
den nærmeste parallel var det preussiske 
valgsystem, som Abgeordnetenhaus blev 
valgt ved, med den såkaldte treklasse- 
valgret; hertil kom, at systemet som sin

uundgåelige - og naturligvis tilsigtede - 
konsekvens havde en tilsvarende socialt 
og politisk skæv sammensætning af 
Landstinget.

Derfor var en tilbagevenden til princip
perne for valget af Landstinget, således 
som de havde været 1849-66, et af Ven
stres hovedkrav under forfatningskam
pen. Kernen i dette krav var, at alle fol
ketingsvælgere skulle have ens valgret til 
Landstinget. Forskellen mellem de to 
kamre ville så komme via det indirekte 
valg og for eksempel en valgbarhedscen- 
sus, som i 1849. Problemets betydning 
ses også af, at Det radikale Venstre satte 
en forfatningsændring »i Juni-grundlo
vens ånd« og afskaffelse af den privilege
rede valgret til Landstinget på første
pladsen i denne del af Odense-program- 
met. Og Socialdemokratiet havde siden 
1876 krævet afskaffelse af tokammersy
stemet, dvs. af Landstinget.

For også at sikre en langsom udskift
ning af de valgte landstingsmænd var der 
kun valg hvert ottende år, men forskudt, 
med valg i halvdelen af kredsene hvert 
fjerde år. Efter valget i 1898 var stillin
gen i Landstinget således:

Socialdemokratiet 2
Venstrereformpartiet 13
Moderate Venstre 8
Højre 42
Uden for partierne 1

I alt 66

Disse tal underbygger klart påstanden 
om, at reglerne for udpegelse af valg
mænd, valgmåden til Landstinget og fo
rekomsten af de 12 regeringsudpegede 
landstingsmænd - og dermed Landstin
gets sammensætning - var det centrale
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Tabel 4: Valgmåder: Landstinget (+ Færøerne)
1866-1915 1915-53

A. Valgmandsvaig 
Afstemning 
Valgmåde

1867-1900: Åben1
Flertalsvalg i n-mandskredse
1. I København:

Halvdelen af valgmændene valgtes i 
den almindelige vælgerklasses valg, 
halvdelen af de højstbeskattede.

2. På Frederiksberg, i købstæder og i 
handelspladser tilsammen: 
Tilsammen valgtes et antal, der svare
de til halvdelen af det antal, sogne
kommunerne skulle vælge. Halvdelen 
heraf valgtes i den almindelige vælger
klasses valg, halvdelen ved de højst- 
beskattedes valg.

3. I landdistrikterne:

Hemmelig 
Forholdstalsvalg (listevalg efter d’Hondts 
metode) i kredse, der var identiske med 
opstillingskredsene til Folketinget. For 
hver påbegyndt 1.000 indbyggere i kred
sen vælges en valgmand. Antallet af valg- 
mænd i hver kreds varierer mellem 19 
og 43.

I hver sognekommune valgtes én 
valgmand, uden hensyn til kommu
nens størrelse.

4. / landdistrikterne:
I hver landstingskreds indgik som så
kaldt umiddelbare valgmænd - dvs. 
direkte, uden valg - lige så mange af 
de højstbeskattede vælgere på landet 
som der var sognekommuner i 
kredsen.

B. Valgmændenes 
valg af lands- 
tingsmænd 
Valgmåde

Antal mandater

1. Hvis der skulle vælges mere end én: 
Forholdstalsvalg i landstingskredsene 
(3-8 mandater) efter Andræs metode.

2. Valg af én:
(Bornholm ogevt. suppleringsvalg):
Flertalsvalg (med omvalg).

53 (i 11 kredse)
12 kongevalgte

Forholdstalsvalg i alle kredse2 (variant 
af Andræs metode).

533 kredsvalgte (i 6 kredse)
183 tingvalgte
71

Valgperiodens
maksimale længde8 år (valgene foregik forskudt, så der 

hvert fjerde år var valg i halvdelen af 
kredsene).

8 år (valgene foregik forskudt, så der 
hvert fjerde år var valg i halvdelen af 
kredsene).

1. 1900-1915: Hemmelig.
2. Muligt fordi der også skulle vælges stedfortrædere.
3. Fra september 1920: 56 kredsvalgte og 19 tingvalgte, i alt 75.
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forfatningsmæssige problem i Danmark 
omkring og efter århundredskiftet - un
der alle omstændigheder set fra venstre 
side af det politiske spektrum. Før disse 
regler blev ændret, ville ændringer i rela
tion til Folketinget kun have beskeden 
betydning. Og reglerne for Landstinget 
kunne som nævnt kun ændres, dersom 
tinget selv gik med til det!

2. Valgloven i 1915: Det store skridt

På denne baggrund må det første spørgs
mål være, om der overhovedet var udsigt 
til, at flertallet i Landstinget ville kunne 
skifte inden for en overskuelig fremtid? 
Hvis man kun så på de 54 indirekte valg
te, var svaret nej. Her var der ikke udsigt 
til nogen større forandring i partiforde
lingen. Men hvad med de kongevalgte, 
som blev udpeget af regeringen? Efter 
systemskiftet begyndte faktisk en pro
ces, der på grund af Folketingets sam
mensætning uundgåeligt måtte ende 
med, at alle 12 kongevalgte højremænd 
og frikonservative ville blive udskiftet 
med en eller anden slags venstremænd 
(eller noget, der var endnu værre), især 
på grund af dødsfald blandt de ældre her
rer, der var tale om. 11910 var det blevet 
til fem venstremænd og en radikal blandt 
de 12 kongevalgte.

Derfor kom Højres og de frikonserva- 
tives ellers så komfortable flertal i 
Landstinget efterhånden tæt på halvde
len - og derfor kunne det også befrygtes 
helt at forsvinde. Dermed kunne man 
begynde at forestille sig en situation, 
hvor alle 12 ville være blevet udpeget af 
regeringer, der byggede deres mandat på 
partiforholdene i Folketinget. Hvis et 
flertal af Folketingets partier i en sådan 
situation kunne blive enige, ville der må
ske kunne etableres et tilsvarende flertal 

i Landstinget. Det ville betyde, at der 
ville kunne lovgives på en helt anden 
måde end tidligere. Hele den parlamen
tariske proces ville skifte karakter, og 
det uanset, om man tænkte på den almin
delige lovgivning eller på spillereglerne i 
form af grundlov og valglov!

Den soleklare konsekvens var, at 
Højre som parti - og de samfundsklas
ser, som Højre og de frikonservative re
præsenterede - ville miste magt og ind
flydelse. Det kunne enhver se, og det var 
i øvrigt også hensigten. Højre måtte nød
vendigvis blive taberen i det spil, der 
skulle spilles, og hvor en af de første og 
vigtigste runder havde været systemskif
tet med dets langsigtede konsekvenser 
for udpegningen af de kongevalgte 
landstingsmænd.

Det taberperspektiv, som denne foku
sering på Landstinget og på Højre er ud
tryk for, giver anledning til at afprøve 
nogle synspunkter, der blandt andet er 
blevet udviklet i forbindelse med et 
forskningsprojekt ved Statsvetenskapliga 
Institutionen i Uppsala. Som afrunding 
på projektet har professor Leif Lewin i 
en inspirerende bog, Ideologi och strate
gi. Svensk politik under 100 år,s anlagt et 
samlet analytisk perspektiv på svensk 
politisk udvikling, med udgangspunkt i 
spilteori og inden for den såkaldte ra
tional c/zo/ce-tilgang.

Ét vigtigt udganspunkt for rationelle 
forklaringer er forekomsten af præferen
cer - ideologiske og andre - som kan 
rangordnes, og som der kan vælges imel
lem. Politikere stræber - som andre - ef
ter at maksimere deres samlede nytte. 
Derfor er et andet udgangspunkt, at de 
vil handle således, at flest mulige og mest 
muligt af deres præferencer realiseres på 
kort sigt, under hensyntagen til mulighe
derne på langt sigt.
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Interesserede i den bagvedliggende 
teori og Lewins overvejelser i øvrigt hen
vises til bogen og den omfattende littera
tur, den bygger på. Her skal kun peges 
på et par forhold. Det ene er, at udgangs
punktet systematisk tages i den poten
tielle tabers perspektiv. Hvordan så han 
- som ofte er en kollektiv aktør - på situ
ationen, og hvilke handlingsmuligheder 
var der? Aktørerne havde altså forskel
lige valgmuligheder, også selv om deres 
råderum i nogle tilfælde var begrænset.

Denne tilgang til rekonstruktionen af 
aktørernes ideologiske præferencer og 
strategier gør det i nogle tilfælde nødven
digt at argumentere kontrafaktisk, altså 
at argumentere ud fra, hvad der ville 
være sket, hvis noget havde været ander
ledes, end det faktisk var. Den kontra
faktiske argumentation kan naturligvis 
kun anvendes, dersom der eksempelvis 
kan argumenteres for, at eksistensen af 
andre motiver end dem, man går ud fra 
var til stede, med nødvendighed måtte 
have fået den pågældende til at handle 
anderledes, end han gjorde! Netop i for
bindelse med diskussioner af motivers 
betydning og ved kausalanalyser, hvor 
motiver indgår, kan kontrafaktiske hy
poteser være hensigtsmæssige. Der er da 
heller ikke længere - i modsætning til tid
ligere - noget odiøst i at argumentere på 
denne måde.

En af grundene til, at det kan være 
nødvendigt at argumentere kontrafak
tisk - her altså i form af at koble forskel
lige former for adfærd og forskellige mo
tiver sammen - er det klassiske metode
problem, at man ikke har nogen garanti 
for, at man med en rimelig grad af sikker
hed kan rekonstruere folks motiver, dvs. 
hvad de mener »inderst inde«. Man har- 
som Lewin understreger - kun deres 
mere eller mindre offentlige motiverin

ger, og de er naturligvis bestemt af 
mange hensyn - blandt andet af strate
gisk art - og så er risikoen for en cirkel
slutning straks til ende!

Både den igangværende udvikling og det 
mere langsigtede perspektiv med hensyn 
til valgretsbestemmelserne og valgmå
den for Landstinget efterlod altså ingen 
tvivl om, at Højre ville blive taberen - 
først ved sammensætningen af Landstin
get, derefter i de almindelige politiske 
spørgsmål.

Der må naturligvis sondres mellem 
valglovsproblemer og andre politiske 
problemer, fordi valglovsspørgsmålene 
vedrører systemets spilleregler så direk
te. For sådanne questions of regulation - 
i modsætning til questions of action - sy
nes visse normer med hensyn til, hvorle
des der kan argumenteres, at gøre sig 
gældende.9 Det er her interessant at be
mærke de klare paralleller mellem den 
svenske rostråttsdebat og den danske de
bat før 1915-loven.

Starten på denne fase:
Et socialdemokratisk udspil

Hele valglovsproblematikken - og 
spørgsmålet om ændring af 1866-grund- 
loven - kom op til politisk behandling 
igen i 1905, altså ikke mindre end 10 år, 
før den fandt sin foreløbige og kortvarige 
løsning. Hele problematikken var natur
ligvis intimt sammenvævet med den al
mindelige politiske udvikling i disse år: 
Venstres mange forskellige interne og 
eksterne problemer, Højres tilsvarende, 
blandt andet med de frikonservatives 
placering og hele diskussionen om par
tiets stilling i samfundet. Socialdemokra
tiets stadige vækst, forholdet mellem 
Rigsdagens to kamre osv.
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Den socialdemokratiske politiker F.J. 
Borgbjerg (1866-1936) var blevet med
lem af Folketinget allerede 1898 og i de 
første årtier af det 20. århundrede en af 
de mest fremtrædende socialdemokrater 
(Detkgl. Bibliotek).

Socialdemokratiet havde med ud
gangspunkt i 1866-grundloven mange 
gange krævet en nyordning af valgkred
sene.10 Siden 1870erne havde Folketin
get diskuteret, om § 32 kun fastlagde tin
gets medlemstal i 1866, eller om formule
ringen betød, at det skulle stige i takt 
med folketallet. Og betød paragraffen, 
at folketingsvalgkredsene skulle være 
omtrent lige store, eventuelt med 16.000 
indbyggere i hver? Diskussionen stand
sede for en kort tid med valgkredsrefor
men i 1894, der var en del af forligskom
plekset. Socialdemokratiet havde fået 

mest ud af reformen, fordi befolknings
tilvæksten havde fundet sted i byerne, og 
der var al mulig grund til at antage, at det 
nu ville gå på samme måde. Men der var 
også den finesse, at Socialdemokratiets 
øvrige forfatningsmæssige og valglovs
mæssige programpunkter ikke havde en 
jordisk chance for at blive gennemført. 
Partiet krævede grundlovsændring, og 
det ville Landstingets flertal aldrig gå 
med til. Udvidelse af mandattallet i Fol
ketinget - og en mere ligelig fordeling af 
kredsene - var derimod almindeligt lov
stof og vedrørte »kun« styrkeforholdene 
i Folketinget. Derfor kunne man håbe, 
at dét i det mindste ville kunne gennem
føres. Og hvis ikke, så ville det i relation 
til både Højre og Venstre give en god 
agitatorisk platform, som Borgbjerg 
ikke ville undlade at bruge til det yder
ste. At Socialdemokratiet ville blive en 
sikker vinder, hvis forslaget blev gen
nemført, var der ingen tvivl om.

Imidlertid er det jo den potentielle ta
bers perspektiv, der skal anlægges her. 
Derfor er vi også nødt til at spørge, hvem 
der ville tabe ved forslagets gennemfø
relse?

Uanset valget afløsningsmodel kunne 
det kun blive Venstrereformpartiet! Det 
blev ganske vist sagt ovenfor, at Højre 
ville blive taberen på langt sigt, men her 
er perspektivet jo indsnævret til mandat
fordelingen i Folketinget. I 1903 havde 
Højre for 21 pct. af stemmerne kun fået 
11 pct. af mandaterne. En udvidelse af 
mandattallet og/eller en omfordeling af 
kredsene kunne dårligt stille partiet 
værre - og nok snarere lidt bedre - og dét 
kunne måske føre til, at partiet kunne få 
betydning for flertalsdannelsen i tinget. 
Set i dét lys var Højre altså ikke i nogen 
taberposition.

Men det var Venstrereformpartiet.
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For dette parti var det flertallet i Folke
tinget - og dermed regeringsmagten - 
der stod på spil. Derfor var det anderle
des afgørende ikke at miste noget af den 
overrepræsentation, som Venstre havde 
på grund af valgsystemet og kredsindde
lingen. Og tanken med det socialdemo
kratiske forslag var at reducere Venstres 
overrepræsentation. Set fra J.C. Chri
stensens side var det et kedeligt tids
punkt, denne diskussion kom op på. Det 
var ganske kort efter udskillelsen af Fol
ketingets Venstre (Det radikale Ven
stre), og man kan nemt forestille sig, at 
forslaget kom netop på dette tidspunkt, 
fordi der nu var mere åbenhed og flere 
muligheder på den parlamentariske 
arena end længe. Venstrereformpartiets 
mandattal var efter udskillelsen af de ra
dikale kun lidt over halvdelen af Folke
tingets samlede mandattal; en nyord
ning, der reducerede Venstres traditio
nelle overrepræsentation - og ingen 
kunne vide, hvordan vælgerne ville re
agere over for de radikale - kunne gøre 
et samarbejde med de moderate til en 
ubehagelig nødvendighed. De ville 
kunne sætte en pris for deres medvirken 
- hvis da ikke Højre skulle være samar
bejdspartneren, fordi det ville give bedre 
muligheder i forhold til Landstinget? 
Usikkerhed og ubehagelige udsigter var, 
hvad fremsættelsen af det socialdemo
kratiske forslag på netop dette tidspunkt 
betød for Venstres leder og konseilspræ
sident.

J.C. Christensens udspil, da det social
demokratiske forslag kom til behandling 
i marts 1905, var at pege på en grundlovs
ændring og en fiksering af Folketingets 
medlemstal. Herved lykkedes det ham i 
første omgang at blive spilfører, hvad der 
også kan være afgørende vigtigt for en 
potentiel taber. Prisen var, at regeringen 

måtte binde sig til at komme med et ud
spil; men det var lykkedes J.C. Christen
sen at få detatten til at dreje sig om den 
såkaldte »grundlovsvej«. Denne frem
gangsmåde var utvivlsomt den vanskelig
ste af alle, fordi den krævede Landstin
gets medvirken, endda to gange, fordi et 
grundlovsforslag skulle vedtages i uænd
ret form efter nyvalg til både Landsting 
og Folketing.

J.C. Christensens reaktion er interes
sant, fordi hans strategivalg må forstås 
ud fra hans opfattelse af den totale politi
ske situation, med alle de usikkerheds
momenter, det indebar: Hvordan ville 
socialisternes vækst blive, hvordan ville 
vælgerne reagere på de radikale, hvor
dan ville samarbejdsmulighederne være 
med de moderate og med Højre, hvor
dan ville mandatfordelingen blive, hvis 
der blev flere kredse med tre eller flere 
kandidater? Der var mange flere spørgs
mål end svar.

Var J.C. Christensens adfærd - som 
han ikke selv har givet mange nøgler til 
forståelse af - bestemt af, at han så sig 
selv som den sandsynlige taber - eller er 
der andre forklaringer? Lewin opregner 
syv forskellige strategier, som en poten
tiel taber har til rådighed i sine bestræ
belser på inden for sit råderum at reali
sere nogle af sine ideologiske mål.11 Man 
kan undre sig over, at der netop er syv 
mulige strategier. Forklaringen er nok 
det oprindelige oplæg til bogen, ifølge 
hvilket der netop skulle ses på syv cases.

J.C. Christensens valg var en non deci
sion-strategi: Han ville undgå, at der 
blev truffet nogen afgørelse, idet status 
quo var bedre end ethvert af de udfald, 
man kunne forestille sig. Selv kunne han 
ikke sikre, at spørgsmålet blev taget af 
den politiske dagsorden, men det kunne 
Landstinget. Hans forslag om en æn-
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dring af grundlovsparagraffen, således at 
Folketingets mandattal blev fikseret på 
132, det dobbelte af Landstingets, giver 
bedst mening i dette lys. Dette forhold 
havde der også været i 1849; derfor 
kunne forslaget fremstilles både som et 
forsøg på at komme væk fra den skrue 
uden ende, som § 32 var, og som et lille 
skridt i retning af opfyldelse af Venstres 
gamle målsætning om at komme tilbage 
til Juni-grundloven. Men det afgørende 
for J.C. Christensen har givetvis været, 
at Landstinget ikke ville acceptere, at 
man rørte ved grundloven. Og skulle det 
ske, så kun mod indrømmelser og garan
tier, der ville være uantagelige for de an
dre partier i Folketinget. Valget af 
»grundlovsvejen« ses altså mest oplagt 
som J.C. Christensens bevidste forsøg på 
enten at lade det være op til Landstinget 
at blokere for en afgørelse, eller at få 
nogle betingelser sat op, som ville være 
uantagelige for de partier, der kørte på i 
sagen. For at virke seriøs i sit løsnings
forslag - som altså var et forsøg på en 
»ikke-løsning« - fik J.C. Christensen 
Folketingets partier til at love, at grund
lovsændringen kun skulle vedrøre § 32.

Regeringens forslag til ændring af § 32 
kom i begyndelsen af den følgende sam
ling med førstebehandling i Folketinget i 
november 1905. I betragtning af sagens 
principielle betydning var J.C. Christen
sens forelæggelsestale12 ekstremt kort og 
totalt uengageret. Det viser - sammen 
med bemærkningerne til lovforslaget - 
hvor beskeden hans interesse i forslaget 
var. Anden forklaring på hans adfærd gi
ves ikke.

Venstre måtte jo formelt støtte sagen, 
men det skete uden entusiasme. Indlæg
gene handlede mest om, at den aktuelle 
valgmåde var god nok, og at der »i be
folkningen« ikke ville være forståelse for 

en væsentlig udvidelse af Folketingets 
mandattal. Skulle der ske en udvidelse, 
burde det være til et tal, der var mindre 
end 132. Socialdemokratiet og de radi
kale vedstod aftalen om ikke at føre nye 
emner frem til afstemning, selv om der 
blev talt en del om, hvad der efter de to 
partiers mening i øvrigt burde gøres. 
Derfor kom der alligevel en diskussion 
om, hvilke grupper der burde have valg
ret - kvinder, tyende uden egen husstand 
og unge. De radikale mente, at valgrets
alderen skulle følge myndighedsalderen 
(25), medens Socialdemokratiet princi
pielt gik ind for 21 år. Specielt Borg
bjergs indlæg er en fornøjelse at læse, og 
man forstår umiddelbart hans ry som po
litisk taler. Socialdemokrater og radikale 
slog begge på lighedsmålsætningen. 
Borgbjerg mente, at den skulle tilgode
ses via en betydelig udbredelse af valg
retten og større ligelighed mellem valg-

Med sit rødlige fuldskæg og sin kæmpe
skikkelse var Borgbjerg et oplagt emne 
for karikaturtegnerne. Tegningen her er 
fra Klods-Hans 77. maj 1903.
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kredsene. Den radikale Fogtmann var 
stort set enig; han pegede også på de 
store dele af befolkningen, der kunne si
ges at være uden politisk repræsentation, 
fordi de i deres kreds havde stemt på en 
anden end den valgte kandidat - altså 
den klassiske problemstilling ved fler
talsvalg i enkeltmandskredse. De radika
les løsning var omvalg, dersom den vin
dende kandidat ikke havde absolut fler
tal. De mente også, at alle skulle kunne 
være med i anden runde, fordi der efter 
første runde ville være så god informa
tion for vælgerne og partierne, at man 
ville få flere valgt med relativ stor støtte i 
deres kredse, og så ville man ikke så 
nemt kunne kritisere denne valgmåde.

Højres ordfører, Ellinger, gik i hårde 
vendinger imod den benyttede valgmå
de. Højre var hårdt ramt af dens uhel
dige sider, med den største diskrepans 
mellem andelen af stemmer og andelen 
af mandater.13 Ellingers synspunkt var, 
at den ligelighed, som de øvrige partier 
ville arbejde sig lidt henimod ved hjælp 
af en udvidelse af mandattallet og juste
ring af kredsinddelingen, kun var en lap
peløsning, som ikke ville holde længe. 
Under ingen omstændigheder ville den 
sikre den afspejling af de forskellige be
folkningsgruppers synspunkter, som 
ikke bare Højre talte for, men som også 
- i hvert fald på det generelle og uforplig
tende plan - blev støttet af de andre par
tier.

Partiernes positioner er altså i god 
overensstemmelse med både deres pro
grammer og deres umiddelbare interes
ser - bortset fra, at det er svært at sige, 
hvad de radikales valgtaktiske overvejel
ser var, når man endnu ikke havde et 
valgresultat at analysere ud fra. Højres 
forsøg på at få ændret sin position i Fol
ketinget kan ikke på forhånd og uden vi

dere karakteriseres som en taberstrategi. 
Man kan snarere se Ellingers indsats som 
et forsøg på at forbedre partiets position 
i forhold til, hvad den ellers ville blive - i 
forlængelse af den pression, som byerne 
lagde på regering og rigsdag for at få en 
mere »retfærdig« repræsentation, og i 
sammenhæng med den bevægelse for 
forholdstalsvalg, der var vokset frem i en 
række lande. Om Ellinger i 1905 havde 
gjort sig længererækkende overvejelser 
om Højres position i en fremtidig situa
tion, hvor Landstinget var helt omfor
met, er ikke til at vide. På det lange sigt 
må man tro, at hensigten med den valgte 
strategi har været at sikre varetagelsen af 
partiets interesser bedst muligt, når og 
hvis der kom ændringer med hensyn til 
Landstinget. Her kunne en forholds
mæssig repræsentation i Folketinget 
være »det mindste onde«, en anden af 
Lewins syv strategier. De forskellige 
strategier er naturligvis ikke gensidigt 
udelukkende. Derfor kan man også se 
dette udspil som et oplæg til en politisk 
studehandel, hvor de mere fremadret
tede dele af Højre så småt begyndte at 
lægge varerne frem på bordet.

Her huggede Borgbjerg til! Alle Ellin
gers smukke ord om ligelighed og alle 
samfundsgruppers krav på repræsenta
tion i forhold til deres styrke i befolknin
gen var intet værd, når Landstinget stod 
i vejen for en politik, der netop ville til
godese samfundsgruppernes synspunk
ter i forhold til deres styrke. Hvis Ellin
ger mente, hvad han sagde, burde han 
befordre en ændring af Højres politik 
med hensyn til valgregler for kommunal
bestyrelserne - især i København, men 
også andre steder - og med hensyn til 
Landstinget - især via afskaffelse af den 
privilegerede valgret. Så kunne man må
ske begynde at snakke om forholdstals-



Den laveste Partiegoismes allerbrutaleste Fjæs«?

valg. Men før det var sket, kunne man 
ikke tage den principielle del af Ellingers 
og andre højremænds synspunkter alvor
ligt, »thi forholdstalsvalg er kun retfær
digt sammen med den lige valgret«, som 
Borgbjerg udtrykte det.14

I udvalget blev J.C. Christensens for
slag ændret til, at Folketinget skulle have 
mellem 124 og 132 medlemmer. Selv ef
ter at de radikale var ude, havde Ven- 
strereformpartiet som nævnt fortsat ab
solut flertal både i Folketinget og udval
get; derfor afspejler ændringen en yderli
gere tilbagetrækning fra grundlovsforsla
get, som ikke kan være sket mod J.C. 
Christensens vilje. For oppositionen til 
venstre var der imidlertid ikke andet at 
gøre end at støtte, og det gjorde man så, 
fordi det trods alt ville være en forbed
ring i forhold til den eksisterende situa
tion. Man kunne så meget mere støtte 
forslaget, som der i udvalgsflertallets 
indstilling dels blev sagt nogle - om end 
upræcise - ord om principperne for 
kredsstørrelse, dels blev peget på, at en 
fast revisionsbestemmelse måske kunne 
komme ind i valgloven, måske også en 
ændring af valgmåden, således at der 
skulle være omvalg, hvis der ikke var ab
solut flertal i første runde - altså en luns 
til Socialdemokratiet og en til de radika
le.

Det ændrede forslag gik så i Landstin
get, hvor J.C. Christensen forelagde det 
- igen uden varme, men med betoning 
af, at det ingen konsekvenser havde for 
Landstinget. Højres Matzen argumente
rede for, at man burde benytte lejlighe
den til at indføre forholdstalsvalg. Her
overfor slog Madsen-Mygdal (naturligvis 
den ældre) på, at der måtte være sam
menhæng i tingene: Den ligelighed og 
den afspejling, som var ideen med for
holdstalsvalg, lod sig ikke kombinere
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H.O.G. Ellinger (1857-1947) var af fag 
fysiker, professor 1895-1926. For Højre 
valgtes han til Folketinget 1898-1901 og 
igen 1903-18 (Marius Christensen fot., 
Detkgl. Bibliotek).

med privilegeret valgret og de bestem
melser, der i øvrigt knyttede sig til 
Landstinget, og derfor var det helt klart, 
at tingene hørte sammen: Hvis Højre 
ikke ville røre ved Landstinget, var der 
intet grundlag for at tale om forholdstals
valg til det kammer, hvor de i Landstin
get forfordelte partier og klasser havde 
flertal - synspunkter, der svarede nøje til 
Borgbjergs og Fogtmanns i Folketinget. 
Det viser Madsen-Mygdals placering i 
den mere progressive del af Venstrere- 
formpartiet, ikke en ændring af partiets 
synspunkter.

Den frikonservative Rottbøll ville 
gerne støtte forslaget - på én betingelse: 
Regeringen skulle fortælle, hvad den ville



16 Jørgen Elklit

gøre med de kongevalgte ved det opløs
ningsvalg, der var nødvendigt, dersom 
grundlovsændringen skulle vedtages.

Det var et centralt konstitutionelt pro
blem, Rottbøll tog op. Borgbjerg havde 
allerede berørt det i Folketinget, men 
J.C. Christensen havde dengang på sin 
sfinxagtige facon svaret, at spørgsmålet 
slet ikke var oppe til behandling. Men 
når det engang blev nødvendigt, så ville 
det blive løst af det til den tid siddende 
ministerium under dettes ansvar, og den 
afgørelse skulle man ikke foregribe - det 
ville ikke være formålstjentligt for den 
foreliggende sag.15 Samme besked fik 
Rottbøll, om end med lidt andre ord.16 
Herved var situationen låst fast, for de 
frikonservative ville have svar - og et 
svar, der gik ud på, at J.C. Christensen 
ikke ville opløse de kongevalgte.

Gav J.C. Christensen dét svar, ville 
han på den anden side have spillet sig et 
kort af hænde, der ville kunne være 
yderst nyttigt i andre sammenhænge, så 
det ville han ikke - helt bortset fra, at det 
også ville være i strid med et gammelt 
venstresynspunkt. Og sagde han, at han 
gik ind for de kongevalgtes opløselighed 
sammen med resten af Landstinget, så 
ville han ødelægge forholdet til de fri
konservative, som var tungen på vægt
skålen i Landstinget, og som han ikke 
kunne skubbe fra sig. Hertil kom, at han 
givetvis også var opmærksom på, at en 
opløsning af de kongevalgte kunne skabe 
præcedens. Hvad nu, hvis det var de ra
dikale - eller socialdemokraterne - der 
næste gang ville sætte 12 landstingsmand 
af deres partifarve ind? Konseilspræsi- 
denten var fanget, og man kan kun se 
Rottbølls spørgsmål - som for en sikker
heds skyld blev gentaget i landstingsud
valget - som ren afpresning: Hvis vi får 
løfte om, at de kongevalgte ikke vil blive 

opløst ved det kommende grundlovs
valg, så sørger vi for forslagets gennem
førelse!

Når J.C. Christensen stædigt blev ved 
med ikke at give klar besked, er den op
lagte forklaring, at han ikke var interes
seret i at få forslaget igennem. Men da 
han også kan have haft andre motiver, 
kan der ikke argumenteres bindende for, 
at det er den eneste mulige forklaring. 
Han kan også have frygtet, hvorledes et 
nyvalgt Landsting ville blive sammensat. 
Så var det måske bedre at holde fast i det 
kendte, dvs. forståelsen med de frikon
servative. Vi har her et godt eksempel på 
begrænsningen i den kontrafaktiske ar
gumentationsmåde, fordi der ikke kan 
etableres en entydig kobling mellem for
skellige mulige motiver og forskellige 
former for adfærd.

Ved samlingens slutning afgav lands
tingsudvalget betænkning; det fremgik, 
at de frikonservative ville stemme imod, 
når konseilspræsidenten ikke ville svare 
på det stillede spørgsmål. Derfor kom 
forslaget ikke til andenbehandling, og 
dermed gik det til bunds i syltekrukken.

Den lange vej

De næste seks år - frem til sommeren 
1912 - blev præget af de samme temaer. 
Gang på gang stillede Socialdemokratiet 
forslag til ændring af valgloven, nedsæt
telse af en grundlovskommission eller en 
kommission til drøftelse af valglovspro
blemerne, ligesom de radikale i septem
ber-oktober 1909 spillede ud med et for
slag, der afspejlede både Odense-pro- 
grammet og tanken om omvalg. Og rege
ringerne - såvel Neergaards og Klaus 
Berntsens som Zahles - kom med forslag 
om ændring af valgloven til Folketinget, 
med henblik på løsning af problemerne
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J.C. Christensen hæver pegefingeren og anbefaler Klaus Berntsen at give grundlovs
medicinen i to tempi. Tegning af Alfred Schmidt i Klods-Hans 30. maj 1913.



78 Jørgen Elklit

Zahle og Borgbjerg tilskynder Klaus 
Berntsen til at give Mor Danmark hele 
grundlovsændringen på én gang. Klods- 
Hans 30. maj 1913.

omkring grundlovens § 32 og de uens 
store valgkredse, som blev sværere og 
sværere at forsvare.

Når der ikke skete noget - og ikke 
kunne ske noget - er forklaringen dob
belt: Højre og de frikonservative var - i 
forskelligt omfang og med forskellige be
grundelser - imod ændringer og ville 
bruge magten over Landstinget til at 
sikre deres interesser og synspunkter. 
Gav de køb her, var det klart, at fremti
den i hvert fald ville bringe en formind
skelse af deres politiske indflydelse. 
Højre slog gang på gang både i Landstin
get og Folketinget på nødvendigheden af 
forholdstalsvalg, hvis man overhovedet 
skulle videre, men det var ingen af de øv
rige partier med på - ikke endnu. Og

Højre udviklede allerede i denne pe
riode nogle af de ideer om forholdstals
valg, der blev brugt i 1915 og 1920.

Den anden forklaring på, at der ikke 
skete noget konkret, er, at J.C. Christen
sen og Venstre ikke syntes, at det var en 
god idé og derfor blev ved med at insi
stere på »grundlovsvejen«. Konsekven
sen heraf - som J.C. Christensen må 
have været opmærksom på på forhånd - 
var, at Landstingets flertal blev ekstra 
vagtsomt og derfor villig til at gøre »det 
grove« for ham. I 1910 gik Venstre vide
re. Indenrigsminister P. Munch havde 
forelagt et forslag om ændring af Folke
tingets mandattal, kredsinddeling og 
indførelse af omvalg. Bortset fra, at 
mandattallet blev sat op med to, kunne 
man i udvalget - minus Højre - enes om 
kredsinddelingen og behovet for en eller 
anden form for omvalg. Men J.C. Chri
stensen fik gennemtrumfet, at loven 
først skulle træde i kraft, hvis og når 
grundloven engang var blevet ændret. 
Det var ren forhalingstaktik, som kun 
kan forstås i lyset af den almindelige poli
tiske udvikling, hvor Venstres komplice
rede partiforhold 1909-10 ikke gjorde et 
valg tillokkende - og især ikke i flere og 
omdannede kredse.

Det var også i forbindelse med diskus
sionen af det samtidige radikale grund
lovsforslag, at J.C. Christensen fostrede 
tanken om »de to tempi«. Den gik ud på, 
at det var bedst at få ændret valgretsbe
stemmelserne til Folketinget i den de
mokratiske retning, som de fleste var 
enige om (kvinder, tyende, 25-30-årige) 
og få fundet en ordning på mandattal, 
kredsinddeling m.m. - og så først deref
ter lade det således langt mere repræsen
tative Folketing foreslå de nødvendige 
ændringer i Landstingets sammensæt
ning, som ville være meget sværere at af-
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Det lille Højre var saa fed
(Det var den Gang, han Sult ej led). 
Men pludselig blev Knægten kræsen, 
da Klaus kom ind, han rynked’ Næsen 
og raabte: »Gaa kun Eders Vej, 
Jer Grundlovsmad jeg spiser ej!«

Ved næste Møde — ham betragt! — 
Han er ej nær saa vel ved Magt. 
Helt mager blev det lille Væsen, 
det kom sig af, at han var kræsen. 
Da Suppen bragtes, skreg han: »Nej! 
Den Grundlovsmad jeg spiser ej!«

Ved tredie Møde svandt han ind 
og blev til bare Ben og Skind. 
Klaus bragte Suppen i Terrinen, 
men han begyndte straks sin Hvinen. 
Han skreg og raabte: »Gaa Jer Vej, 
Jer Grundlovsmad jeg spiser ej!«

Og fjerde Gang var han en Pind, 
ham kunde blæse om en Vind.
El Lod maaske han næppe vejed, 
skreg dog til Suppen, som han plejed!
Da Valget kom, var Højre død, 
fordi han Grundlovsmad ej nød.»

Historien om det kræsne Højre, grundlovsforslag og valglovsforslag, mens Højre og 
frikonservative endnu havde flertal i Landstinget. H.O.G. Ellinger svinder langsomt 
ind, frit efter Den store Bastian. Tegning af Alfred Schmidt i Klods-Hans 10. januar 

1913.
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vise, når de kom fra et således styrket 
Folketing. Alt tyder dog på, at det reelt 
var den sædvanlige forhalingstaktik, der 
lå bag - nu blev jo hele folketingsvalgsy
stemet sat til forhandling. En sådan æn
dring af den politiske dagsorden er, jfr. 
Lewin,17 en strategi, der kan bruges til at 
splitte modstandere, der i øvrigt er eni
ge. Ud over at det betød, at der ikke blev 
for stor afstand mellem Venstre på den 
ene side og socialdemokrater og radikale 
på den anden med hensyn til valgrettens 
udvidelse, så kunne J.C. Christensen 
regne med, at i hvert fald nogle i Højre 
og blandt de frikonservative ville synes, 
at dette var at gå for langt, og at de på
gældende ville sætte bremserne i allerede 
her. Uanset om det var tanken eller ej, så 
skete det i hvert fald ved forhandlingerne 
1910-11 og 1911-12 i Landstinget - også 
selv om Venstre havde valgt en formule
ring med hensyn til valgmåden, der ville 
gøre det muligt at gå over til forholdstals
valg efter en af Ellingers modeller. Hvis 
dét var tænkt som en invitation til Højre
- og ikke bare almindelig lovteknisk 
fremsynethed - så virkede det i hvert fald 
ikke efter hensigten: Højre og de frikon
servative var fortsat lige afvisende.18

Siden 1910 havde regeringerne på grund 
af dødsfald blandt de kongevalgte - en af 
Venstre, en af Højre ogen frikonservativ
- kunnet udpege tre nye landstings- 
mænd. Sammen med resultatet af lands
tingsvalget i 1910 betød det, at Højres og 
de frikonservatives flertal i Landstinget 
var ved at svinde bort, også fordi forman
den i tilfælde af stemmelighed ikke stem
te. Skriften på væggen var ved at blive 
synlig for alle. Det er vel forklaringen på 
underhåndsforhandlingerne i sommeren 
1912, hvor grev Frijs tilsyneladende var 
villig til at hjælpe regeringen med at 

finde en løsning med hensyn til Folketin
get - dersom Landstinget ikke blev rørt.

Men de frikonservative var for sent 
ude! Regeringen var allerede ved at for
berede det grundlovsforslag, der blev 
fremsat i oktober 1912, og som lagde op 
til den endelige løsning et par år senere.

Forslaget byggede på Venstres forslag 
siden 1910. Åbningen mod forholdstals
valg blev dog lukket lidt, eller rettere: 
Der blev lagt op til, at h vis der skulle ind
føres forholdstalsvalg, så skulle det være 
i en af de varianter, hvor det var kombi
neret med flertalsvalg i enkeltmands
kredse, således som det også var blevet 
fremført fra socialdemokratisk side tidli
gere. Langt vigtigere var det dog, at re
geringen havde besluttet sig til også at 
medtage en ændring af landstingsvalgsy
stemet, at de to tempis politik altså var 
opgivet. Landstinget skulle efter forsla
get bestå af 54 medlemmer, der på for
skellig vis skulle vælges af de kommunale 
råd, samt 12 medlemmer valgt ved for
holdstalsvalg af de øvrige 54.

Regeringen havde fået partiets tilslut
ning til at fremsætte forslaget, men selv 
om Klaus Berntsen ved forelæggelsen 
sagde, at »vi alle som en er blevet enige«, 
var der dog andre opfattelser i Venstre 
end regeringens. J.C. Christensen var 
for eksempel ikke enig. Men forslaget 
blev alligevel vedtaget med beskedne 
ændringer af et stort flertal i Folketinget 
inden jul. Radikale og socialdemokrater 
renoncerede stort set på særønsker for 
ikke at sætte den nye chance for at få ved
taget noget over styr. Højre stemte na
turligvis imod - blandt andet for at be
vare 30 års valgret, og fordi der ikke var 
forholdstalsvalg. Et par venstremænd 
undlod at stemme.

Landstingets flertal afviste som for
venteligt forslaget, og Højre og de fri-
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konservative opstillede et samlet æn
dringsforslag, som dog blev blankt afvist 
af både regeringen og de tre grundlovs
partier. Landstingets ændringsforslag er 
interessant ved at vise opbakning om fol
ketingshøjres hovedkrav samt forslag 
om landstingsvalgsystemet, der reduce
rede de kongevalgtes antal til otte (valgt 
blandt repræsentanter for juridisk, mili
tær, lægelig og videnskabelig eksperti
se), satte valgretsalderen til Landstinget 
op til 40 og delte valget af valgmændene 
i to halvdele. Den ene skulle vælges af 
alle valgberettigede, den anden af vælge
re, der yderligere var såvel skattebeta
lere som på anden måde særligt kvalifice
rede (arbejdsgivere, veluddannede eller 
med lidt formue).

Landstingsflertallet kunne ved den af
sluttende afstemning i april 1913 mønstre 
33 stemmer mod 31 - et klart varsel om, 
hvad der stod for. Det kunne i den situa
tion måske have været hensigtsmæssigt 
med et opløsningsvalg i Landstinget, 
men Klaus Berntsen lod være, angiveligt 
fordi der skulle være folketingsvalg i 
maj, hvor treårsperioden udløb. Valg
kampen kom til at stå i grundlovsproble
matikkens tegn. Mandatforskydninger
ne fremgår af tabel 5.

Folketingsvalget gav fremgang for de 
mest troværdige forkæmpere for en ny 
ordning af grundlovs- og valglovsspørgs
målene, altså radikale og socialdemokra
ter, der tilsammen fik flertal i Folketin
get, og markant tilbagegang for Højre. 
Som sædvanligt var der ingen rimelighed 
i partiernes mandatandele set i forhold til 
stemmeandelene. Rae’s disproportiona
litetsindeks i figur 1 viste, at valget i maj 
1913 havde de største afvigelser fra fuld 
forholdsmæssighed. For at kunne vise 
betydningen for de enkelte partier er 
procentafvigelserne ved de syv valg - 

bortset fra 1915-valget, hvor sådanne be
retninger jo ikke kan laves - vist i figur 2.

Figur 2 viser det forventede billede af 
et fra valg til valg varierende omfang af 
disproportionalitet for partierne - også 
selv om man kun ser på valgene 1910 og 
1913. Det er der intet mærkeligt i; be
mærkelsesværdigt er dog Venstres over
repræsentation både i 1910 og 1913, samt 
Højres underrepræsentation, som især i 
1913 var stor. Og selv om Venstre fik 11 
mandater mere end Socialdemokratiet, 
havde Socialdemokratiet fået flest stem
mer. Det kunne ikke øge Venstres inter
esse i forholdstalsvalg - men nok bidrage 
til større forståelse for behovet for kon
servative forfatningsgarantier.19 I øvrigt 
ville disproportionaliteterne have været

Borgbjerg snapper efter »Forfatnings
bollen« (titlen på Alfred Schmidts teg
ning i Klods-Hans 31. januar 1913).



82 Jørgen Elklit

Tabel 5: Mandattal i Folketinget 1910-24 (+ Færøerne).

Mai 
1910

Maj 
1913

Maj 
1915

April
1918

April
1920

Juli 
1920

Sep.
1920

Socialdemokratiet 24 32 32 39 42 42 48
Det radikale Venstre 20 31 31 32 17 16 18
Venstre 56 43 43 44 48 51 51
Højre 13 7 7 22 28 26 27
Erhvervspartiet1 1 4 4 3
Slesvigsk Parti 1
Uden for partierne - - - 1 - - -
Ialt 113 113 113 139 139 139 148
1. 1918: Erhvervslisten

større hvis radikale og socialdemokrater 
ikke havde haft valgalliancer.

De radikale og socialdemokraterne 
gav udadtil udtryk for, at de ikke havde 
noget imod, at venstreregeringen fort
satte - eller at der blev dannet en »grund
lovsregering« af de tre partier - fordi det 
nok var den bedste måde at holde Ven
stre fast på grundlovssagen. Spillet var 
dog betydelig mere kompliceret, således 
som Tage Kaarsted har vist.20 Enden på 
spillet om magten blev, at Zahle igen 
dannede regering, kun af Det radikale 
Venstre, men med socialdemokratisk 
støtte. Om J.C. Christensens bestræbel
ser på at hindre sine partifæller i at fort
sætte i regeringsposition var bestemt af 
hensynet til partiet eller af hensyn til 
egne fremtidige muligheder - eller for at 
sikre det radikalest mulige udspil i 
grundlovssagen, hvorved der kunne hå
bes på den stærkest mulige modstand i 
Landstinget og dermed de største indfly
delsesmuligheder for ham selv - er ikke 
til at sige.21

Zahle fremsatte grundlovsforslaget 
igen - og i Folketinget, således at ingen 
senere ville kunne rejse tvivl om, hvor
vidt det nu også havde tilslutning i det 

nye Folketing. Samtidig forelagde Rode 
regeringens valglovsforslag, som var 
nødvendigt tilbehør til grundlovsforsla
get, der jo var kernen, i og med at Lands
tinget skulle ændres.

Man skulle tro, at der ikke var meget 
mere at sige, og at det gjaldt om at få de 
to forslag op i Landstinget i en fart og så 
videre i fællesudvalg. Men J.C. Christen
sen kunne flere tricks. Han fremsatte i 
tidsskriftet Tiden et nyt forslag; det nye 
var først og fremmest, at Landstinget 
skulle vælges indirekte af vælgere over 35 
- altså ikke af de kommunale råd - at de 
54 folkevalgte skulle suppleres med 12, 
repræsenterende forskellige erhverv 
m.m., der skulle vælges af de 54 ved for
holdstalsvalg, at Landstinget skulle være 
uopløseligt, og at der til grundlovsæn
dringer skulle være 2/3 flertal ved en fol
keafstemning.

Der kan ikke være tvivl om, at J.C. 
Christensens strategi var den samme som 
i 1910, altså at forandre den politiske 
dagsorden, således at sagens løsning blev 
udskudt, og således, at der måske kunne 
vise sig muligheder i forholdet mellem de 
konservative grupper i Landstinget og 
dele af Venstre. Herved ville J.C. Chri-
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stensen komme på banen igen og ville 
kunne undgå, at der blev truffet afgørel
ser uden om ham. Bag dette lå hans in
tense ønske om at modvirke, at socialisti
ske og radikale kræfter skulle få den ind
flydelse i samfundet, som deres stemme
tal kunne berettige, hvis en ny forfatning 
skulle blive gennemført.

Forhandlingerne i vinteren 1913-14 
om grundloven og valgloven blev utroligt 
komplicerede og seje.22 Det interessante 
og i denne sammenhæng relevante er, at 
J.C. Christensen med sit forslag fik sig 
placeret i begivenhedernes centrum, og 
at forhandlingerne - der først blev helt 
alvorlige i fællesudvalget efter jul - i høj 
grad kredsede omkring grænsefladen 
mellem dette forslag og de forskellige 
konservative ønsker og synspunkter.

Estrups død i julen 1913 betød, at re
geringen skulle udnævne en ny konge
valgt landstingsmand. Dermed var de 
konservative gruppers flertal omsider 
borte.23 Man har som regel hæftet sig ved 
de muligheder, det gav regeringen og 
grundlovspartierne. Det er nok så vigtigt 
at bemærke, at flertallet på én nødven
digvis afhang af sammenholdet i de tre 
partier. Det betød, at Estrups død styr
kede J.C. Christensens position lige så 
meget som regeringens. Det er forklarin
gen på det hensyn, regeringen - og hans 
partifæller i Venstre - var nødt til at vise 
den gamle ræv under forhandlingerne i 
foråret 1914. Forhandlingsafslutningen 
kan kun forstås i lyset af, at J.C. Chri
stensens forhandlingsposition var blevet 
væsentligt forbedret, ikke kun ud fra den

Figur 2: Afvigelse fra total proportionalitet ved folketingsvalgene 1910-19203.
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interne uenighed i Venstre.
Afstanden mellem de konservative 

grupper og J.C. Christensen/Venstre var 
dog for stor, og derfor kom det ikke til en 
forståelse, der kunne få Højre og de fri- 
konservative med i et forlig. Højres evne 
og vilje til at bevæge sig var endnu for 
lille - eller måske troede man, at man 
ved at stå fast kunne trække de mest kon
servative og socialistforskrækkede i 
landstingsvenstre bort fra forståelsen 
blandt grundlovspartierne?

Såvel overenskomsterne af 12. marts 
og 4. april mellem grundlovspartierne 
som det videre forløb i foråret 1914 viser 
klart J.C. Christensens taktik. I marts fik 
han grundlovspartiernes tilslutning til 
regler omkring Landstinget, som i bety
deligt omfang byggede på hans egne tan
ker. Derefter kunne udfyldelsen med 
hensyn til valget af Folketinget ske i 
overenskomsten af 4. april, som Højre 
ikke ville være med i. Folketinget vedtog 
den først i maj, selv om der både under 
udvalgsarbejdet og i salen var nogen dra
matik, fordi Venstres Jens Sørensen 
(Vanggaard) på trods af overenskomsten 
ønskede en nedsættelse til et lavere tal 
end de aftalte 140 folketingsmedlemmer. 
Borgbjerg foreslog så, at det kunne kla
res ved en sammenlægning af nogle jyske 
landkredse. Han sagde senere, at det var 
et rent taktisk bestemt forslag, men det 
udfordrede Venstre; det var sikkert også 
meningen. Under sagens behandling lyk
kedes det Venstre at komme igennem 
med, at fordelingen af de stipulerede 20 
suppleringsmandater skulle ske inden 
for tre store områder: Hovedstaden, 
Øerne og Jylland. Hensigten var klar 
nok, og afpresningsmotivet åbenbart. 
De radikale var irriterede over igen at 
skulle tage hensyn til Venstre. Irritati
onen var dog til at leve med, da man 

havde »det indtryk, at ordningen parti
mæssig set var fordelagtigt«, som Munch 
stilfærdigt udtrykte det.24

Men J.C. Christensen var ikke færdig 
endnu! Lovforslaget - som det jo stadig
væk var-gik op i Landstinget, hvor Ven
stre under udvalgsarbejdet kom med for- 
slag/ønsker/krav om nedsættelse af Fol
ketingets mandattal til 120, forholdstals
valg i København-Frederiksberg og de 
tre største provinsbyer, flertalsvalg i de 
resterende 95 kredse (med omvalg mel
lem de to kandidater med flest stemmer, 
hvis der ikke var absolut flertal i første 
omgang) - og som følge heraf ikke noget 
med tillægsmandater eller forholdstals
valg på landsplan.25

Hvis de øvrige partier accepterede 
dét, ville Landstingets Venstre stemme 
for både grundlovsforslaget og valglovs
forslaget! Det var ren afpresning, som 
kun kunne have til hensigt at stille Ven
stre bedst muligt ved kommende valg, 
selv om dette motiv naturligvis kun blev 
fremført af partiets politiske modstande
re. Socialdemokraterne og de radikale 
kunne imidlertid ikke mere - sådan må 
man bedømme situationen - og de over
beviste derfor sig selv og hinanden om, at 
nu kunne man ikke komme længere. 
Med den begrundelse accepterede de 
Venstres krav. At spørgsmålene allige
vel ikke blev gjort færdige, selv om de tre 
partier havde flertal i begge ting, skyld
tes Højres udvandring i Landstinget ved 
andenbehandlingen af valglovsforslaget 
og udeblivelsen ved den afstemning i 
Landstinget om grundlovsforslaget, som 
blev gennemført for at holde Venstre fast 
på aftalen og for at undgå flere overra
skelser fra J.C. Christensens side.

At regeringen svarede med opløsning 
af Landstinget var kun at vente. Efter en 
smidig løsning af problemet med de kon-
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gevalgtes opløselighed blev der afholdt 
landstingsvalg, hvorefter Rigsdagen i juli 
kunne mødes til overordentlig samling. 
Nu havde grundlovspartierne et klart 
flertal - hvad der formindskede den en
kelte venstremands afpresningspotenti
ale - men starten på behandlingen af de 
to forslag i Landstinget tyder ikke på, at 
man uden videre kunne have gjort sig 
færdig. Kræfter i Landstingets Venstre 
var tilsyneladende i gang igen, og ud
valgsbehandlingen gav ingen løfter.26 Og 
verdenskrigens udbrud blev så den for
anledning, grundlovs- og valglovsmod
standerne i både Højre og Venstre 
kunne bruge til at forhale sagen.

Først efter nytår 1915 kom sagen for 
alvor op igen, selv om de to lovforslag 
var blevet forelagt ved den ordinære rigs
dagssamlings begyndelse. Højre var nu 
modent, dvs. man havde indset, at det 
nok ville være hensigtsmæssigt at finde 
en løsning, inden den blev påtvunget.

1915-løsningen

Højre måtte regne det for en nærlig
gende mulighed, at der ville blive arbej
det hen imod en ny forståelse mellem på 
den ene side de radikale, socialdemokra
terne og Neergaard-Berntsen-fløjen i 
Venstre og på den anden side J.C. Chri
stensen, Jørgen Pedersen o.a. Uanset 
hvorledes detaljerne ville blive udfor
met, så var landstingsreglerne nogen
lunde klare, og man måtte formode, at 
valgreglerne for Folketinget ville blive 
omtrent som i det forslag, der var blevet 
standset i Landstinget ved udvandrin
gen. Det forslag, med mange enkelt
mandskredse og bundet omvalg, var ikke 
ønskværdigt for Højre.

En nøgtern analyse måtte vise, at 
Højre med det forslag kun kunne regne 

med ca. - måske godt -10 mandater af de 
120, og det var jo ikke en forbedring i 
forhold til de aktuelle 8,27 der var værd at 
tale om. En rent forholdsmæssig forde
ling ville derimod give 25-30 mandater. 
Da der nok ikke var mere at opnå i for
bindelse med Landstinget, var det natur
ligvis den optimale strategi at se, om re
geringen var blevet så træt af J.C. Chri
stensens opfindsomhed, at den var til at 
tale med. Helt fra valglovsdebattens 
start - og endnu tidligere - havde Højres 
mål i forbindelse med Folketinget været 
den højest mulige grad af forholdsmæs
sighed. Men det var først, da det var 
klart, at der ikke var mere at opnå med 
hensyn til Landstinget, og diverse kon
servative garantier i forfatningen i almin
delighed, at Højre - som parti - kunne gå 
ind i drøftelser med regeringen, som i øv
rigt gennemførte disse forhandlinger i 
god forståelse med Socialdemokratiet og 
de pålidelige og positive dele af Venstre. 
Højres tilslutning ville betyde, at J.C. 
Christensens sidste trumfkort - at Højre 
skulle med i grundlovsforliget - helt mi
stede sin værdi, fordi Højre - i hvert fald 
en væsentlig del af Højre - i så fald var 
med, og fordi der så ville være et flertal i 
Landstinget uden om Venstre. Om det 
eventuelt kunne være kommet dertil, at 
et sådant flertal ville være blevet bragt i 
anvendelse, er ikke til at vide, og det er 
måske også tvivlsomt.28 Under alle om
stændigheder foregik Højres entré på 
den i valglovsmæssig forstand realpoliti
ske scene - og overhalingen af J.C. Chri
stensen venstre om - på et meget hen
sigtsmæssigt tidspunkt - også for regerin
gen og dens partnere i denne sag.

En sammenligning af grundloven og 
valgloven af 1915 med udgangspunkter
ne: Regeringslovforslaget fra forsomme
ren (overenskomsterne af marts og april
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1914), som var blevet genfremsat i okto
ber, Højres forskellige udspil før de sid
ste forsøg samt de forhandlingstemaer, 
som blev antydet i december 1914, men 
først for alvor kom på bordet i marts 
1915,29 tyder på, at Højre fik opfyldt ikke 
helt få af sine ønsker.

Det er interessant, vurderet på bag
grund af det afsluttede forlig mellem de 
tre grundlovspartier. Den mest oplagte 
forklaring forekommer at være de radi
kale lederes ønske om at undgå, at J.C. 
Christensen igen skulle kunne komme og 
stikke en kæp i hjulet for hele grundlovs
værket, kombineret med en betydelig re
alitetssans hos dele af Højre, først og 
fremmest med tilknytning til partiets fol
ketingsgruppe. Man vidste, at nu var 
man tæt på at tabe, og det ville eventuelle 
aktioner fra J.C. Christensen ikke ændre 
noget særligt på. Derfor måtte man 
ændre strategi netop på dette tidspunkt, 
hvor forhandlingerne stort set var afslut
tede.

Lewin peger på tre strategier, som den 
potentielle taber kan vælge i den situa
tion.30 Man kan forsøge at forhandle sig 
frem til en studehandel, hvor mindre væ
sentlige punkter ofres til fordel for ind
rømmelser på mere væsentlige områder. 
At forhandlingerne vedrører forskellige 
områder betyder netop, at der er tale om 
en studehandel og ikke et kompromis, 
som nås inden for samme område. Man 
kan også forpligtige sig offentligt til et 
bestemt standpunkt - i håb om, at mod
parten er så interesseret i forlig, at han 
kommer én i møde. Og endelig kan man 
undersøge, om man kan opnå en valgmu
lighed på væsentlige områder, hvor man 
så kan vælge »det mindste onde«.

Under forhandlingerne i foråret 1915 
brugte Højres forhandlere tilsynela
dende alle tre strategier. En detaljeret 

analyse er vanskelig at gennemføre, 
fordi det er svært at sige, hvornår en 
fremgangsmåde er udtryk for én bestemt 
strategi. Højre havde for eksempel insi
steret på, at valgretsalderen til Folketin
get fortsat skulle være 30, medens grund
lovspartierne sagde 25. Når Højre i 
denne sidste fase opgav sit krav, var det 
så led i en studehandelsstrategi, hvor 
denne aldersgrænse blev ofret til fordel 
for noget andet, som Højre lagde mere 
vægt på? Eller er der tale om en kompro
misstrategi, hvor man hele tiden sigtede 
mod at give sig, hvis grundlovspartierne 
også ville give sig lidt - som det skete ved 
de temmelig langstrakte overgangsbe
stemmelser, der nu kom ind i grundlo
ven? Eller er det et eksempel på, at 
Højre faktisk ikke gav sig, men ved at 
holde fast ved et vigtigt princip tvang sine 
modstandere til at nærme sig? Endelig 
kan det være, at dette konkrete punkt for 
Højre på et givet tidspunkt var det 
mindste onde, og at dét er grunden til, at 
man valgte det.

Eksemplet er valgt for at vise, hvorle
des Lewin har peget på en række rele
vante strategiovervejelser, som taberen i 
et politisk forhandlingsforløb kan be
tjene sig af forskellige steder undervejs i 
et sådant forløb. Men det er også valgt 
for at illustrere vanskelighederne ved at 
sige, hvilken konkret strategi der har væ
ret valgt i en bestemt tabersituation. En 
sådan analyse kræver en viden om moti
ver og præferencer, som det ikke engang 
er sikkert, at Højres forhandlere i alle til
fælde selv havde gjort sig helt klart, end 
sige formuleret. Man kan se, hvilke em
ner fra forhandlingsforløbet der er røget 
ud undervejs (for eksempel folkeafstem
ning i visse tilfælde), hvilke der er kom
met ind i slutresultatet i modificeret form 
(for eksempel kravet om kvalificeret ma-
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joritet til vedtagelse aflove om skattefor
højelse eller ekspropriation, og valgrets
alderen til Folketinget), og hvilke der er 
kommet stort set uændret med (for ek
sempel kravet om, at det afgående 
Landsting skulle vælge de 18 tingvalgte 
landstingsmedlemmer, der skulle er
statte de kongevalgte). At drage håndfa
ste slutninger om strategivalget på dette 
grundlag er for hasarderet. At bruge de 
radikale ledere som kilde er heller ikke 
nogen løsning: De var dels for optaget af, 
hvad de opfattede som vel gennemførte 
forhandlinger, hvor de førte deres værk 
igennem, dels for prægede af frygten for, 
hvad J.C. Christensen kunne finde på - 
og af glæden over at snøre ham. Enkelte 
steder ses dog klare spor af en studehan
delsstrategi.31

Resultatet af drøftelserne havde de ra
dikale ledere løbende fået godkendt hos 
deres fortrolige i Socialdemokratiet og 
Venstre, og efterhånden blev også de øv
rige politiske ledere orienteret. Spillet 
var spillet så fikst af såvel de radikales 
som Højres forhandlere, at det næsten 
uden sværdslag blev accepteret af alle - 
også J.C. Christensen - således at de 
nødvendige vedtagelser i Folketing og 
Landsting kunne ske inden den 5. juni 
1915.32

Forslagene skulle vedtages uændret i 
nyvalgte Folketing og Landsting. Derfor 
blev der afholdt »bekræftelsesvalg« i 
maj, naturligvis efter de gamle regler. På 
grund af krigen var man enige om at 
holde nogenlunde politisk »borgfred«, 
dvs. at genvælge de samme rigsdags- 
mænd uden egentlig valgkamp. Det er 
forklaringen på, at der i næsten alle fol
ketingsvalgkredse slet ikke blev stemt - 
der var kun opstillet én kandidat - og 
derfor kan man ikke analysere partiernes 
styrke, valgdeltagelsen osv. ved dette
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c/9. Det fortælles. at da Koimleloget hamle pæret 
hos Kongen og i Rigsdagen, begår del sig til Ordens
kapitlet for — som Tak for Valgretten — loyalt at 
frasige sig Titelen: del smukke Køn.

Storm P. gav i Blæksprutten 1915 sin helt 
specielle kommentar til indførelsen af 
kvindelig valgret til Rigsdagen.

valg, jfr. figur 2.
1915-systemet blev altså skabt i et in

timt samspil mellem de radikale - først 
og fremmest Zahle og Rode - og repræ
sentanter for Højre i Folketinget. For 
begge parter var der dog vigtige grænser 
at tage hensyn til. De radikale kunne 
ikke bevæge sig særlig langt væk fra 
grundlovspartiernes aftaler: Dels skulle 
de have de grundlovsivrige i Socialde
mokratiet og Venstre (Neergaard, 
Berntsen o.a.) med, dels skulle de holde 
sig så tæt på forliget, at de ikke risikere
de, at J.C. Christensen og hans fløj er
klærede det for bortfaldet. Balancen 
mellem at nå noget med Højre og at blive 
ved de gamle aftaler og synspunkter var 
hårfin - hvorved det naturligvis kunne 
være en forhandlingstaktisk fordel at 
bruge disse aftaler som begrundelse for 
at holde igen over for Højre.
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Højres forhandlere var også bundet, 
dels af tidligere synspunkter, dels af be
hovet for at kunne fremvise synlige resul
tater, når man nu var gået i forhandling 
med regeringen, bag om den naturlige 
parlamentariske alliancepartner, J.C. 
Christensen. Det kunne naturligvis også 
bruges vis-å-vis regeringen. Her var det 
så heldigt, at J.C.s spil efter 4. april-over
enskomsten havde mindsket forholds
mæssigheden på landsplan. Derfor be
kom det ikke de radikale særligt dårligt 
»at blive nødt til« at øge den igen, oven i 
købet i form af, at det kom ind i selve 
grundlovsteksten, blev grundlovsfæstet, 
som man sagde. Det var især af symbolsk 
betydning, når man i øvrigt var enige om 
principperne; for Højre var grundlovsfæ
steisen dog vigtig, da det havde været 
partiets vigtigste krav i forbindelse med 
ændringerne omkring Folketinget.

1915-systemet var altså en pakke, 
hvori der indgik både kompromisser og 
studehandler, og som vedrørte såvel 
mere principielle synspunkter - især af 
ideologisk art, og især med hensyn til 
valgretten - som mere interessebestemte 
synspunkter, dels i relation til de klasser 
i samfundet, man var knyttet til, dels i re
lation til partiets mandatmæssige situa
tion. Efter at spillet om Landstinget stort 
set var til ende, blev det valgmåden til 
Folketinget, forliget blev skruet sammen 
omkring. I det spørgsmål var der ikke 
megen plads til principper.

Det kan på denne baggrund ikke over
raske, at ordningen blev et konglomerat 
af de fleste af de mange ideer, der havde 
været fremført siden 1905.33 Derfor blev 
ordningen så kompliceret, som den blev, 
ikke båret af én klar idé, men især et ud
tryk for vilje til at nå et resultat.

Man har af og til peget på, at det ene 
eller det andet parti - og den ene eller 

den anden politiker - var mere eller min
dre tilhænger af forholdstalsvalgmåden 
eller mere eller mindre glad for flertals
valg i enkeltmandskredse, eventuelt med 
den ene eller den anden slags omvalg. 
Hovedparten af de udsagn, der forelig
ger, tyder på, at synet på valgmåderne - 
som naturligt er - er påvirket såvel af ak
tuelle valgerfaringer og forhåbninger til 
kommende valg som af den forhand
lingssituation, man er i. Derfor finder 
man så få principielle udtalelser om valg
måderne, og derfor skal man generelt 
være tilbageholdende med at tolke kon
krete udtalelser som udtryk for principiel 
stillingtagen, i hvert fald i situationer, 
hvor der stadig var en valgmulighed. De 
radikale og socialdemokraterne havde 
ikke stærke følelser involveret i sagen og 
kunne derfor nemt skifte opfattelse.34 
For Højre og Venstre var tilslutningen til 
de to principper helt åbenbart bestemt af 
hensynet til den størst mulige mandatan
del, givet partiernes udbredelse. Enkelte 
undtagelser - således Neergaard - æn
drer ikke det generelle billede. At også 
andre venstremænd ved forskellige lej
ligheder tilsyneladende gik ind for for
holdstalsvalg, må især forstås som deres 
villighed til at betale en nødvendig pris 
for et grundlovsforlig. At der i nogle af 
disse tilfælde var tale om forholdstalsvalg 
i amtskredse - som ville være bedst for 
Venstre - underbygger kun synspunktet.

3. Fra 1915 til 1920: Et nyt skridt?

Den sindrige konstruktion fra 1915 kom 
kun i anvendelse én gang, i april-maj 
1918. Krigen og hele den politiske udvik
ling bidrog til, at der ikke blev holdt valg 
før. Men nu skulle det være.

Alle vidste, at den nye valgmåde ville 
give et resultat, der ikke betød fuldstæn-
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dig proportionalitet. Det var en del af 
prisen til Venstre, tilbage fra 1913-14, og 
forklaringen er - som det i Folketinget i 
1915 blev fremhævet af flere højremænd 
- at opdelingen i hovedområder ville 
stille Venstre for godt: Forholdsmæssig
hed sikres altid bedst, jo større kredsene 
er. Hertil kom, at Venstre kunne få del i 
tillægsmandaterne på Øerne samtidig 
med, at partiet fik nogle billige kreds
mandater i Jylland.

Socialdemokratiet og Det radikale 
Venstre vedtog at fortsætte deres opstil
lingssamarbejde. Det blev desuden af
talt, at der efter valget skulle arbejdes for 
en ny valglov, der i højere grad kunne 
sikre forholdsmæssigheden.35 Denne af- 
tale før valget er endnu et tegn på, at man 
ikke regnede med at komme frem til en 
tilfredsstillende grad af forholdsmæssig
hed. Den viser også, at man i de to par
tier var begyndt at tage princippet om 
forholdsmæssighed mere alvorligt - uan
set om forklaringen er ideologisk, irrita
tion over Venstres forventede overre
præsentation eller respekt for grundlo
ven. Desuden kunne det under mange 
synsvinkler kunne være en fordel at blive 
frigjort fra de bånd, som opstillingssam
arbejdet lagde både på politikerne i de to 
partier og på organisationerne.

Det mandatmæssige resultat af valget 
ses af tabel 5, medens afvigelserne fra 
fuld proportionalitet fremgår af figur 1 
og figur 2 (partierne enkeltvis). I begge 
tilfælde ses en betydelig forbedring i for
hold til forholdene 1910-1913.1 dén hen
seende nåede valgloven sit mål. De kon
servatives 22 mandater viser dette tyde
ligt - og Erhvervslistens ene mandat i 
København-Frederiksberg naturligvis 
også, selv om det ikke var de andre par
tiers hensigt i 1915.

På trods af aftalen med socialdemokra
terne tog Rode ikke spørgsmålet om en 
ændring af valgloven op før i forsomme
ren 1919.36 Om forklaringen på denne 
langsommelighed er optagethed af andre 
og mere påtrængende opgaver, ønske 
om den størst mulige grad af afklaring i 
grænsespørgsmålet, inden grundlovs
spørgsmålet kom op, eller mere taktiske 
overvejelser i forhold til Socialdemokra
tiet nu, hvor et valg igen rykkede nærme
re,37 er ikke til at vide. Alle tre hensyn 
trækker i samme retning; derfor kan man 
ikke afgøre deres relative betydning.

Under alle omstændigheder forelagde 
regeringen i november 1919 forslag om 
ændring af grundloven og valgloven, 
med udgangspunkt i den forestående 
grænseændring. Men regeringen gik 
langt videre, idet den i sine forslag med
tog dels en række programpunkter (også 
socialdemokratiske) og ikke gennem
førte forslag fra 1915, dels forsøg på at 
sikre en større grad af forholdsmæssig
hed uden at ændre valgsystemet princi
pielt. I bemærkningerne til lovforslaget 
var der et godt materiale til belysning af 
1918-valget, hvoraf det - ikke overra
skende - fremgik, at man kunne komme 
længere i retning af en højere grad af for
holdsmæssighed.38

Det politiske systems behandling af 
grundlovs- og valglovsspørgsmålene 
frem til april 1920 er velkendt og skal 
ikke repeteres.39 Grundlovsforslaget 
faldt i marts - fordi det ville mere, end ti
den og oppositionspartierne var modne 
til - og valglovsforslaget blev helt omkal- 
fatret fra november til vedtagelsen i 
april, som et af elementerne i afviklingen 
af Påskekrisen.

I begge forslag havde regeringen - og 
dens støtteparti - spændt buen for højt. 
Hvorfor? Den tilgængelige litteratur gi-
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ver ikke noget tilfredsstillende svar. Det 
er derfor ikke til at vide, om det var en 
provokation, der viste ministeriets arro
gance,40 en alvorlig ment programma- 
tisk-ideologisk manifestation, eller et 
oplæg til en politisk handel, hvor det 
kunne være en fordel at have noget at 
sælge ud af eller bytte med. Venstre og 
Højre erklærede imidlertid samstem
mende, at de ville kun være med til de 
grundlovsændringer, der var nødven- 
diggjort af genforeningen.

Venstre havde også svært ved at se no
get positivt i valglovsforslaget, som Si
gurd Berg afviste blankt i Folketinget. 
Det mest positive, han kunne svinge sig 
op til, var at foreslå en valglovskommis
sion til at drøfte problemerne, når de to 
næste valg under 1915-loven var afholdt, 
dels det, som grundlovsændringen kræ
vede, dels det første efter genforenin
gen. Dét var et forsøg på udskydelse og 
forsinkelse, der var til at forstå. Sådan 
blev det også opfattet. Venstres motiver 
var åbenbare, idet Rodes forslag - både 
det til brug ved bekræftelsesvalget og det 
permanente - ville koste Venstre manda
ter og indflydelse. Taberperspektivet er 
åbenbart, og det er vanskeligt at forstå 
Venstres parlamentariske adfærd på 
dette felt i de følgende måneder på an
den måde end ud fra dette perspektiv. 
Det kunne naturligvis ikke indrømmes 
fra Venstres side, og derfor kan det kun 
være en tolkning på baggrund af det 
simple - men ofte nyttige - spørgsmål: 
Hvad skulle motivet ellers have været?

Som tidligere var synspunkterne i 
Venstre delte, og ikke alle udsagn er lige 
troværdige eller lette at tolke. Meget ty
der dog på, at et flertal - givet omstæn
dighederne - ønskede at bevare 1915- 
ordningen,41 medens J.C. Christensen 
pegede på endelige forholdsvalg i amts

kredse. Den idé havde også været 
fremme i sidste omgang, og den blev nu 
nævnt i sammenhæng med et forslag om 
at ofre »den sorte streg«. Med de relativt 
små amter, man havde dengang, ville 
forholdsmæssigheden ikke kunne blive 
fuldstændig i noget amt, og summeret 
over hele landet ville det være til Ven
stres fordel. Herved kunne den særfor
del, som »den sorte streg« repræsente
rede - og som var en politisk belastning - 
opgives, uden at det ville blive særlig 
kostbart. Venstres iagttagelige adfærd 
forstås igen bedst som et bevidst forsøg 
på at mindske det uundgåelige tab af 
mandater og indflydelse mest muligt - og 
få det skudt længst muligt ud. J.C. Chri
stensen kunne imidlertid ikke få partiet 
med sig - et flertal ønskede at blive ved 
det »gammelkendte«, eller om man vil: 
Ved et system, der ikke gik for langt i sin 
stræben mod forholdsmæssighed. Man 
blev enige om, at det ville kunne blive 
nødvendigt at slette stregen - det var 
altså det mindste onde i forhold til at for
øge mulighederne for forholdsmæssig
hed ved at øge tillægsmandaternes rela
tive andel af alle mandaterne. Det afgø
rende var dog, at partiet skulle »indtage 
et overvejende og undersøgende stand
punkt« - altså trække sagen ud.42 Det fo
rekommer forhastet på dette grundlag at 
drage nogen slutning om J.C. Christen
sens kompromisvillighed i forhold til re
geringen43 - man kan højst sige, at han 
var en større taktisk og strategisk politisk 
begavelse end de øvrige venstremænd.

Venstres adfærd mindede så meget om 
partiets adfærd i den tilsvarende situa
tion 1912-14, at Munch og Rode også nu 
så J.C. Christensens sorte hånd bag det 
hele: Der var fra Venstres side kun så 
lille en åbning, at man ikke kunne be
skyldes for at vælte spillet - dvs. for-
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hindre de ændringer i de to love, der var 
nødvendige af hensyn til sønderjyderne.

For Det konservative Folkeparti var 
situationen vanskelig. Ikke med hensyn 
til udsigterne, for en valglovsrevision ef
ter Rodes forslag ville forbedre de kon
servatives relative mandatandel, men 
taktisk og strategisk: Kunne man som 
indædt oppositionsparti samarbejde med 
det forhadte ministerium, med risiko for, 
at Venstre ved de kommende valg løb 
med belønningen for en konsekvent op
positionslinie? Her deltes vandene hos 
de konservative.

Asger Karstensen havde i begyndelsen 
af 1919 udarbejdet et forslag, som partiet 
i oktober accepterede på sit landsråd.44 
Forslaget var en politisk og indholds
mæssigt elegant sammenkobling af de 
elementer, der blev drøftet i forbindelse 
med valglovsspørgsmålet - og en sam
menkobling, der varetog konservative 
partiinteresser optimalt i forhold til de 
øvrige partier, samtidig med, at det efter 
Karstensens opfattelse også varetog hans 
fløjs - og mellemstandens - interesser in
den for Det konservative Folkeparti. 
Forslaget sikrede i sin endelige udform
ning:

1. Maksimal forholdsmæssighed på 
landsplan.

2. Bevarelse af de gamle kredse, om end 
kun som opstillingskredse.

3. Indførelse af endeligt forholdstals
valg efter d’Hondts metode i amts
kredse, som mange havde talt for før 
1915 - og nogle nu gjorde igen.

4. Supplering af valgene i amtskredsene 
med et rimeligt antal tillægsmanda
ter, hvad der dels sikrede den over
ordnede ligelighed, dels markerede 
forbindelsen til 1915-loven og til Ro
des forslag.

5. Flere valgmuligheder for vælgerne in
den for samme parti uden hverken 
stive partilister (og dermed yderligere 
magt til partiorganisationerne) eller 
besværlige opgørelser efter Andræs 
system.45

Det, der bar den nye valglov igennem, 
var samarbejdet og forståelsen mellem 
regeringen og de konservative, dvs. Kar
stensen. J.C. Christensen-som i sit parti 
havde opbakning til modstandslinien, 
selv om man var uenige om strategien - 
stod hårdt imod regeringen som i 1913— 
14. Som dengang var der et betydeligt 
pres i retning af, at grundlov og valglov 
skulle gøres færdige. Og som i 1914 
havde de konservative i Folketinget me
get at vinde ved at komme i en konstruk
tiv dialog med Rode.

Rode kunne naturligvis også huske si
tuationen i 1914-15 og de forskellige ele
menter i den, og derfor holdt han bevidst 
vejen åben for et forlig med de konserva
tive. Måske var det også for at presse 
Venstre - eller dele af Venstre - og må
ske var det for at undersøge, om der var 
lidt bevægelighed hos de konservative - 
som der havde været hos Højre, da det 
kom til realitetsdrøftelser i foråret 1915.

Det var der dog ikke. Derfor blev det 
Rode, der i marts 1920 i landstingsudval
get måtte acceptere Karstensens forslag 
- ikke fordi han fandt det ideelt, men 
fordi det var vejen til det forlig, der efter 
afstemningen i 2. zone var nødvendigt.

Så kom påskekrisen imidlertid og væl
tede-for en kort tid - det hele.461 hvilket 
omfang Venstres adfærd op til påskekri
sen også var bestemt af modstand såvel 
mod Rodes oprindelige forslag som mod 
forliget mellem de tre øvrige partier på 
grundlag af Karstensens forslag er ikke 
til at vide. Rode hævdede i 1926, at valg-
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Den konservative valglov s forhandler, 
redaktør Asger Karstensen (1874-1945) 
var kun medlem af Folketinget i to år fra 
1918 og brød derefter med partiet (Elfelt 
fot., Detkgl. Bibliotek).

loven spillede en væsentlig rolle, og det 
har også senere været fremdraget og dis
kuteret.47 Kaarsted finder dog fortsat - 
som i 1968 - og som Fink - at der ikke er 
sikre holdepunkter for denne opfattel
se.48

Sikkerhed får ingen i spørgsmål af den 
type. Man må nødvendigvis nøjes med 
tolkninger, præget af en uundgåelig - 
men også udfordrende - usikkerhed.

Spillet i 1920 lignede til forveksling det 
i 1915; mange af spillerne var også de 
samme. Venstre i taberposition, forha
lende, passivt, kun med enkelte urealisti
ske og sene småforslag.49 Rode - og med 
ham radikale og socialdemokrater - vid
ste, at der kunne nås noget med de kon
servative. De konservative - i Karsten- 
sens skikkelse - ville et forlig, selv om det

Jørgen Elklit

også var velkendt, at mange konserva
tive mente, at det sønderjyske spørgsmål 
og gode relationer til Venstre var vigti
gere end et par mandater mere eller min
dre.

Forskellen mellem 1915 og 1920 er 
især, at Rodes forhandlingsposition var 
svagere i 1920 end i 1915 på grund af de 
ydre forhold og på grund af manglen på 
støtter i Venstre. Derfor var det ham - og 
ikke de konservative - der først måtte 
flytte sig.

At man var kommet så langt med valg
loven, viste sig at være yderst hensigts
mæssigt, da påskekrisen skulle afvikles?0 
Her lå et gangbræt, som allerede var be
trådt af tre af partierne, og som 3.-4. 
april kunne fungere som en indrømmelse 
til de radikale og socialdemokraterne. 
At det så var Karstensen, der forstod at 
bruge de radikales udspil af 31. marts 
konstruktivt, viser både noget om påske
krisens kompleksitet og om Karstensens 
optagethed af sin idé, på tværs af andre 
hensyn. Måske var han klar over, at den 
chance aldrig ville komme igen?

Lige som i 1915 blev de afgørende for
handlinger ført uden for de to sale, hvor
efter Landstinget og Folketinget bare 
måtte ekspedere valgloven - den var po
litisk og mandatmæssigt på plads, kun 
formaliteterne manglede.

Folketingsvalgene i april og juli 1920 
blev så gennemført under kombinati
onen af 1915-grundloven og 1920-valglo- 
ven, med 29-års-valgret, som grundlo
vens overgangsbestemmelser sagde. Ef
ter den nye grundlovs vedtagelse - be
kræftet ved folkeafstemningen i begyn
delsen af september-og dermed øjeblik
kelig nedsættelse af valgretsalderen til 25 
år - kunne man i september holde det 
tredie folketingsvalg på et halvt år, nu 
med både sønderjyderne og de 25-29-
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årige som deltagere.
Valgresultaterne og den fortsatte ud

vikling i de benyttede proportionalitets
mål fremgår igen af tabel 5 og figurerne 1 
og 2. De viser, at man med de nye love 
var kommet næsten så langt, som det er 
muligt, når det nu engang ikke er muligt 
at operere med brøkdele af en folke
tingsmand.51 Hertil bidrog det naturlig
vis at spærrereglerne var væsentligt mil
dere under denne valglov, end det senere 
blev tilfældet.

4. Afslutning

Perioden 1915-20 er - sammen med de 
forudgående år, hvor problemerne og 
synspunkterne blev endevendt - af afgø
rende betydning for demokratiudviklin
gen her i landet.

Både med hensyn til valgrettens ud
bredelse og med hensyn til valgmåden 
blev der i 1915 og i 1920 taget væsentlige 
skridt i den samfundsmæssige demokra
tiseringsproces, størst naturligvis i 1915, 
men også væsentlige i 1920. Denne ud
viklingslinie fortsatte i 1953.

Der er i artiklen blevet talt mest om de 
formelle regler. Der kan derfor være 
grund til også at nævne, at de forbedrede 
muligheder for en vis indflydelse alle
rede fra 1918 førte til større valgdeltagel
se. Hertil kommer, at også de nye væl
gergrupper-kvinder, unge, sønderjyder 
- hurtigt fik lært at deltage i valgene, så
ledes at også brugen af de nye mulighe
der voksede.52

Analysen tyder også på, at der er en væ
sentlig forskel mellem valgretsspørgsmå
lene - i højere grad bestemt af ideologiske 
synspunkter - og valgmådeproblematik
ken - i betydeligt omfang bestemt af 

mere taktiske overvejelser. Det betyder 
dog ikke, at Socialdemokratiet ikke reg
nede med, at det ville være en partimæs
sig fordel med flere unge i vælgerkorp
set, og at Højre ikke så en fordel i de 
højst mulige aldersgrænser i næsten en
hver sammenhæng.

Men på trods heraf var der en klar for
skel: Valgmådens grad af proportionali
tet - og dermed mandatfordelingen - 
blev i langt højere grad end valgrets
spørgsmålene bestemt af overvejelser, 
der blandede partiernes egeninteresse 
med en hensyntagen til deres forhand
lingsmæssige styrke og de parlamentari
ske forhold i det hele taget.

Både i 1915 og 1920 førte det til en 
valglovgivning, der i sig forenede ny
tænkning og kompromissøgende hensyn
tagen til de involverede partiers interes
ser - garneret med henvisning til højere 
principper som for eksempel den ligelige 
repræsentation af de forskellige anskuel
ser blandt vælgerne.

Men der kan ikke være tvivl om, at 
partiernes egeninteresse var vigtigere 
end principperne. Det viser hele for
handlingsforløbet, det viser de endelige 
resultaters kompromis- og studehandels
karakter, og det viser for eksempel Ro
des og Socialdemokratiets afslappede 
holdning til de overordnede principper. 
Man kan også nævne Karstensens under
stregning af, at forholdsmæssigheden 
egentlig ikke burde udstrækkes til også at 
omfatte nye partier og grupperinger 
blandt vælgerne - det var noget, der kun 
vedrørte forholdet mellem de fire gamle 
partier.53

Af stor betydning var det også, at de to 
mindste partier havde fælles interesser, 
og derfor - og fordi Socialdemokratiet, 
hvis langsigtede udviklingslinie var klar 
nok, ikke ville sololøb uden om de radi-
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kale - kunne man både i 1915 og 1920 
finde sammen i de vitale valglovsspørgs
mål.

Disse konklusioner er blandt andet ble
vet nået ved et forsøg på at anvende et ra
tionalitetsteoretisk udgangspunkt og ved 
at bruge det af Lewin advokerede taber
perspektiv, som har vist sig hensigtsmæs
sigt. Heri ligger ikke en forestilling om, 
at alle problemer i den empiriske analyse 
af partiadfærd nu er løst. Det er de natur
ligvis ikke.

Men den bevidste, analytiske brug af 
taberperspektivet, den nyttige under
stregning af behovet for at sondre mel
lem motiver og motiveringer (som er ba
nal, men hensigtsmæssig alligevel) og de
monstrationen af hensigtsmæssigheden 

af en rationalitetsteoretisk tilgang i ana
lysen af en række historisk-politiske be
givenhedsforløb har bidraget til den her 
præsenterede opfattelse af valglovspro
blemerne og de i 1915 og 1920 etablerede 
løsninger.

I den sammenhæng må det erindres, at 
der er tale om en analyse af en beslut
ningsproces i et spørgsmål om spillereg
lerne, altså et question of regulation. Det 
er fremgået, at et sådant spørgsmål helt 
på linie med andre problemer kan være 
et centralt politisk stridsspørgsmål, som 
også kan analyseres ud fra en rational 
c/io/ce-tilgang. Der gælder måske lidt an
dre normer for den politiske argumenta
tion, fordi politikerne og partierne også 
selv nyder godt af løsningerne. Men 
grundlæggende er der ingen forskel.
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Dansk militær og humanitær 
indsats i Estland 1919
Af Vello Helk

Efter zardømmets sammenbrud i februar
1917 forsøgte Ruslands mange nationali
teter at sikre sig en vis selvstændighed. 
Således opnåede Estland allerede i april 
autonom status. Efter oktoberrevoluti
onen opløste den sovjetiske revolutions
komité i Reval (Tallinn) den demokra
tisk valgte estiske landdag, som dog for
inden havde erklæret sig som øverste 
statsmyndighed i Estland. Den 24. fe
bruar 1918, dagen før de tyske troppers 
indtog i Reval, erklæredes Estland for en 
selvstændig stat. Derefter tvang den ty
ske besættelse atter landdagen under jor
den.1

Landdagen havde allerede tidligere 
udsendt flere repræsentanter, der skulle 
tale Estlands sag i udlandet. I sommeren
1918 befandt ledelsen af Estlands uden
landsrepræsentation sig i København, 
hvor den virkede i nær kontakt med de 
allierede, navnlig med det britiske ge
sandtskab.2

Da verdenskrigen var ved at nærme sig 
sin afslutning, var det nødvendigt at for
berede magtovertagelsen i Estland. Man 
regnede med, at det ville tage tre-fire 
måneder at organisere en regulær hær; 
derfor var det i begyndelsen nødvendigt 
med hjælp udefra. Der udsendtes an
modninger om hjælp, først og fremmest 
til Finland, men også til vestmagterne, 

der i forvejen var på konfliktkurs over 
for bolsjevikkerne. I oktober henvendte 
man sig til Sverige, og briterne anbefa
lede en lignende henvendelse til Dan
mark.3

Storbritannien ønskede at støtte de 
nye statsdannelser. Den 29. oktober 
1918 modtog den danske regering et me
morandum fra den britiske regering med 
anmodning om skandinavisk militær be
skyttelse af de pågældende stater eller i 
hvert fald hjælp i form af militærudstyr. 
Udgifterne lovedes refunderet. Under 
henvisning til vanskeligheder af »indre 
og ydre natur« afviste den danske rege
ring at sende tropper. Svaret med hensyn 
til våbenhjælp indeholdt dog et forbe
hold, idet man ikke »under de nuvæ
rende omstændigheder« så sig i stand til 
at levere de nødvendige mængder. I slut
ningen af november tog den britiske re
gering på ny sagen op og ønskede 900 
Madsen-rekylgeværer, 300 af disse lastet 
omgående i de britiske orlogsskibe, som 
netop befandt sig i København på vej til 
Reval. Denne anmodning blev imøde
kommet, efter at Scavenius havde op
nået en mundtlig forsikring om, at disse 
våben ikke ville blive anvendt i den 
igangværende konflikt.

Regeringen anførte såvel indenrigs- 
som udenrigspolitiske grunde til sin afvi-
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Korpsets administrator Iver Gudme 
(1893-1965) (Rigsarkivet).

sende holdning samt tekniske eller kapa
citetsmæssige forhold, nemlig arten og 
størrelsen af de danske stridskræfter. 
Der var hensynet til Socialdemokratiet, 
udenrigspolitisk de uafklarede forhold i 
grænseområderne til Tyskland og i selve 
Rusland, især de mulige komplikationer 
med rådsregeringen, beskyttelse af dan
ske statsborgere og interesser i Rusland.4

Efter våbenstilstanden i november 
blev den tyske besættelseshær i Estland 
trukket hjem, men tyskerne forhindrede 
længst muligt de estiske myndigheder i at 
overtage forvaltningen. Denne situation 
blev udnyttet af bolsjevikkerne. Deres 
hær rykkede ind i Estland, og den 29. no
vember erklæredes i Narva en sovjet
estisk rådsregering. Selv om den britiske 
flåde ydede Reval beskyttelse fra søsi
den, var der hårdt brug for hjælp på land
fronten. Allerede inden nytårsaften kom 
det første kompagni finske frivillige til 

Reval, hvilket havde stor psykologisk 
betydning. Den røde hærs fremtrængen 
blev standset kun 30 km fra Reval, og 
den 7. januar begyndte en modoffensiv, 
som i løbet af måneden næsten trængte 
bolsjevikkerne ud af det estiske område. 
Samtidig fortsattes hvervning af uden
landske frivillige. Der var allerede kom
met mange finske, i februar desuden en 
gruppe svenske, som dog var hvervet til
fældigt og hurtigt; de gjorde sig uheldigt 
bemærket.5

En tilsvarende aktion blev også forbe
redt i Danmark, hvor Estland er kendt 
som Dannebrogs oprindelsesland. I som
meren 1918 havde lederen af den estiske 
repræsentation i udlandet, centrumspoli
tikeren Jaan Tonisson, virket her sam
men med socialdemokraten Mihkel 
Martna og Karl Menning. Efter begge de 
førstnævntes hjemvenden sidst på året 
forblev Menning i København som Est
lands repræsentant.

Det direkte initiativ udgik dog fra 
nogle danske deltagere i den finske fri
hedskrig. En fremtrædende rolle spillede 
den finske løjtnant Iver Hemmer de Gud
me, der arbejdede sammen med ritme
ster Jørgen Rantzau. Deres overvejelser 
om hjælp til Estland mundede den 25. 
december ud i konkrete planer om hen
vendelse til en række personer. Formålet 
var at indsamle 300.000 kroner, som 
skulle bruges til at sende 25 danske offi
cerer til Estland. De første følere gav 
ikke det ønskede resultat.6

Gudme havde nære kontakter til det 
finske gesandtskab. Han drøftede sagen 
med lægen Einar Runeberg, der havde 
virket som formand for den finske for
ening i København fra frihedskrigens be
gyndelse til april samme år, da han blev 
tilknyttet den nyoprettede legation. Da 
nogle danske officerer i forvejen havde
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udtalt ønske om at deltage i det finske fri
villige korps til Estland, var det nærlig
gende at sammenkoble de danske planer 
med den finske hvervning, navnlig da 
forbindelsen alligevel skulle gå over Hel
singfors. Derfor etableredes der en kon
takt til »Centralkommittén för Estlands 
Undsättning«, som med fhv. senator, 
rigsdagsmand O. V. Louhivuori i spidsen 
koordinerede hjælpen og hvervningen i 
Finland. Da situationen i Estland var ved 
at være kritisk, rettede komiteen den 28. 
december en telegrafisk anmodning om 
hurtig hjælp til USA, England og de 
skandinaviske lande. I Danmark var den 
stilet til professor Harald Høffding, præ
sident for Dansk Røde Kors. Allerede 
dagen før havde hjælpekomiteen gen
nem det finske udenrigsministerium an
modet om, at der blev udpeget personer 
til at forestå hjælpen. Det gik hurtigt, 
navnlig efter at det lykkedes at sikre 
støtte fra direktør Aage Westenholz, i 
forsvarsdebatten en energisk fortaler for 
frivillige korps. Som et konkret eksem
pel havde han 1908 oprettet et sådant 
korps på ca. 150 mand, kaldet »Korps 
Westenholz« (ophævet 1919).

I sin rapport til England nævner 
Gudme en række personer, der deltog i 
aktionen og kunne betegnes som en pri
vat komité, nemlig foruden ham selv Ru
neberg, Rantzau, premierløjtnant Clau
sen og den finske general Torsten Lode. 
Som formidler mellem komiteen og den 
britiske legation med henblik på ekvipe
ring og våbenforsyning virkede direktør 
Erik Jørgen-Jensen. Komiteens arbejde 
var dog for en stor del baseret på We
stenholz’ aktive engagement. Blandt de 
første og største bidragydere var Alexan
der Foss og Poul Larsen fra F.L. Smidth 
& Co. med 10.000 kr., idet de dog ikke 
ønskede deres navne frem. Der forelå 

løfter om støtte fra anden side, så snart 
problemerne var løst.7

Den første plan gik ud på at sende 20- 
30 danske befalingsmænd til at overtage 
ledelsen af rekylgeværafdelinger. Til ud
rustning og rejseomkostninger skulle 
skaffes ca. 1.000 kr. pr. person, hvilket 
beløb dog forventedes refunderet. Den 
2. januar henvendte Westenholz sig til 
Runeberg og udbad sig nærmere oplys
ninger om opgavens praktiske gennem
førelse. Et par dage senere bevilgede han 
2.500 kr. til udsendelse af en dansk frivil
lig til forberedende forhandlinger i Est
land, idet han tilføjede, at det måske 
blev hans eneste bidrag.8

Samtidig har dog tanken om et større 
korps været aktuel. På Runebergs foran
ledning drøftede Gudme sagen med bri
terne, der lovede at levere komplet felt-

Ingeniør Aage Westenholz (1859-1935) 
(Elfelt fot. ca. 1930, Rigsarkivet).
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udrustning til 1.000 mand og tillige våben 
fra de forsyninger, der allerede fandtes i 
Reval under britisk kontrol. Runeberg 
troede dog ikke på så stor en styrke, men 
regnede med et par hundrede mand, der
iblandt forholdsvis mange officerer. Ge
neral Lode tilbød sig som leder af hverv
ningskontoret. Runeberg var klar over, 
at hvervningen ikke måtte ske åbent, 
også det finske gesandtskab skulle hol
des udenfor, og det praktiske arbejde 
måtte klares af danske statsborgere.9

Disse planer kunne dog ikke hemme
ligholdes. Allerede den 6. januar bragte 
Social-Demokraten en stort opsat artikel 
»Vil Korps Westenholz kæmpe mod 
bolschevikerne i Estland?«. I tilknytning 
hertil havde flere blade interviews med 
Westenholz, der bekræftede, at nogle 
danske frivillige fra general Manner- 
heims hær syslede med tanken om at 
hjælpe Estland. Disse tanker havde hans 
sympati, og han ville gerne yde sin støtte, 
men han dementerede kategorisk, at der 
skulle være tale om et korps på et par tu
sinde mand, som rygterne i pressen fab
lede om. Der skulle kun udsendes nogle 
befalingsmænd fra hæren eller de frivil
lige korps som rekylgeværinstruktører. 
Sagen havde intet at gøre med »Korps 
Westenholz«. I tilslutning hertil udtalte 
Gudme, at også en ambulance havde væ
ret på tale.10

Herefter blev Gudme sammen med 
Rantzau sendt til Estland for at føre de 
indledende forhandlinger. Rejsen, som 
varede fra den 8. til 20. januar, resulte
rede i en aftale med regeringschefen 
Konstantin Pats om sendelse af ca. 1.000 
frivillige. De danske forhandlere havde 
dog forinden fornærmet Louhivuori, der 
i et telegram af 21. januar gav besked om 
den indgåede overenskomst og samtidig 
advarede Runeberg mod Gudme. I et 

brev fra samme dag forklarede Louhivu
ori sine betænkeligheder. Ifølge ham 
havde Gudme og Rantzau hos den esti
ske regering stillet så høje lønkrav m.v., 
at de ikke kunne accepteres. Derefter 
havde de tilbudt korpset til den lettiske 
regering. Desuden havde Gudme rejst 
mellem Helsingfors og Reval uden at be
søge Louhivuori og i det hele taget opført 
sig på en sådan måde, at de finske mili
tære myndigheder havde mistanke om, 
at han egentlig var ude i et helt andet 
ærinde. Louhivuori kunne ikke bekræfte 
alle mistanker, men anså dog henvendel
sen til letterne for at være fuldt ud bevist. 
Desuden havde de to danskere fortiet 
finnernes rolle bag denne ekspedition og 
undladt at træffe nogen aftale med de fin
ske frivilliges chef, general Wetzer. 
Esterne var dog villige til at modtage et 
dansk korps under samme betingelser 
som det finske. Transporten skulle fo
regå til en finsk havn på et handelsfartøj, 
som kom fra Danmark. Louhivuori og 
den estiske repræsentant i Helsingfors, 
Oskar Kalias, bemyndigede den 22. ja
nuar general Lode til at hverve, udruste 
og afsende højst 1.000 danske frivillige 
med et nødvendigt antal officerer.11

Det videre arbejde blev præget af 
Gudme og Westenholz. Den første var 
den entusiastiske igangsætter, ophavs
mand til mange planer, mens Westen
holz bidrog med sin praktiske hjerne, der 
overvejede og tilrettelagde, øvede bero
ligende indflydelse, når den unge finske 
løjtnant var for højt oppe. Han brugte 
sine forbindelser, hentede råd og økono
misk hjælp hos venner og bekendte, 
navnlig i tilknytning til Akademisk Skyt
tekorps og andre frivillige korps, og 
ydede selv mest. Han var klar over, at 
der var en risiko for fiasko, men var rede 
til at tage chancen. Han anså bolsjevik-



Dansk militær og humanitær indsats i Estland 1919 101

kerne for en farlig minoritet, der med 
vold ville underkue friheden. Også 
Gudme udførte et stort praktisk arbejde 
og tog sig navnlig af forhandlinger og 
kontakter med briterne og finnerne, hvis 
opbakning var en væsentlig forudsætning 
for, at foretagendet kunne lykkes.12

Mens Gudme var i Estland, fortsatte 
Westenholz forberedelserne til afsendel
sen af rekylgeværinstruktører. Den 16. 
januar meddelte han Runeberg, at der 
måske allerede den 25. kunne sendes en 
mindre gruppe på otte-ti mand.13 Han 
henvendte sig også til forskellige med an
modning om pengebidrag, som muligvis 
ville blive refunderet, idet han dog un
derstregede, at de måske aldrig så pen
gene igen. Blandt brevmodtagerne var 
hans gode forbindelser fra hans eget 
korps, Charlie Grut Hansen på Kolle- 
kolle og godsejer Viggo de Neergaard på 
Valdemarskilde.14

Sagen tog imidlertid for en tid en ven
ding i anden retning. Den 18. januar 
meddelte Runeberg, at de militære ope
rationer i Estland var forløbet så gun
stigt, at landet nu var så godt som renset 
for bolsjevikkerne, således at et hjælpe
korps til dette land syntes at komme for 
sent. Nu var hjælpen mere påkrævet i 
Riga-Libau-området, hvor bolsjevik
kerne gjorde fremskridt. Derfor burde 
den danske hjælp sendes til Letland.15 
Samtidig var tre lettiske ministre kom
met til København. De havde kontakt 
med Westenholz, der for en tid koncen
trerede sig om dette land. Letterne øn
skede at finansiere et korps på 500 til 
1.000 mand med rekylgeværer under le
delse af en skandinavisk eller finsk gene
ral. Den 23. januar henvendte Westen
holz sig til oberst R. Fog med anmodning 
om at udpege egnede folk.16 Om chef
emner skrev han dagen efter til general

major Holten Castenskiold, generalin
spektør for rytteriet, der straks svarede, 
at hvis han havde været ung, ville han 
selv have været med, nu måtte han nøjes 
med at bringe andre i forslag. Han adva
rede om, at spørgsmålet om aktive offi
cerer ville blive vanskeligt, da man ikke 
kunne regne med ministeriets tilladel
se.17

Den første kandidat, der omgående 
meldte sig som leder af korpset til Let
land, var oberstløjtnant Erik With, der 
under krigen havde været chef for gene
ralstabens efterretningsvæsen og for ti
den var leder af en krigsfangelejr.181 sit 
svar af 26. januar henviste Westenholz til 
de usikre forhold og gjorde samtidig 
With opmærksom på, at denne måtte 
være forberedt på at tage sin afsked fra 
hæren. Samme dag meddelte Westen
holz også de nærmere betingelser om af
lønning. Officerer skulle have 550, un
derofficerer 300 og menige 225 kroner 
om måneden; invalidepensionen skulle 
andrage halvdelen af dette beløb.19

Westenholz tog afstand fra den form, 
bladet Solidaritet den 25. januar havde 
givet et interview med ham, og fremsatte 
samtidig en slags programerklæring. Ef
ter hans opfattelse var det ikke det russi
ske folk, men et væbnet mindretals mili
tærtyranni, som med vold ville blande sig 
i de små folkeslags ordning af deres indre 
anliggender. Han prøvede at bringe dem 
hjælp, idet han ikke troede, at de estiske 
og lettiske folk selv ønskede kommunis
men, ellers ville han ikke have løftet en 
finger.20

Efter Gudmes tilbagevenden så situ
ationen anderledes ud. Han var overbe
vist om, at esterne foretrak den danske 
hjælp frem for den svenske, da de mente, 
at den korteste vej til ententen gik over 
Danmark.21 Der forelå en aftale med den
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estiske regering, mens det lettiske fore
havende var baseret på usikre løfter. Da 
Westenholz den 26. januar orienterede 
Castenschiold om, at der forelå tilsagn 
fra With, talte han om korpset til Estland 
og Letland. Samtidig nævnte han en an
den lederkandidat, nemlig kaptajn Phi
lip Stiirup, stabschef for 3. division, der 
havde givet sit samtykke. I et længere 
brev af 29. januar redegjorde denne for 
sine tanker og kom med gode råd om 
korpset, dets sammensætning og anven
delsesmuligheder. Han havde forbin
delse med Gudme og talte kun om korp
set til Estland. Selv anså han sig kvalifi
ceret som leder af et selvstændigt korps. 
Hvis man ønskede at udruste det som en 
rekylgeværafdeling, ville andre være 
bedre egnet.22

Sidst i januar var hvervningen - eller 
oplysningsarbejdet - for alvor i gang. 
Det foregik gennem »Baltisk Oplys
ningsbureau« i Frederiksberggade 6 og 
finansieredes dels af de midler, Gudme 
havde indsamlet, dels af Westenholz, der 
bidrog med størsteparten. Mange hen
vendte sig direkte til ham og fik altid det 
svar, at militær uddannelse var en nød
vendig forudsætning for at kunne delta-

Hverken Westenholz selv, hans kon
takter eller aviserne skelnede skarpt 
mellem Estland og Letland. Det kan 
skyldes den geografiske usikkerhed om 
disse landes placering, mærkbar den dag 
i dag, men også den omstændighed, at 
hjælpen i sidste ende gavnede begge 
lande. Den 3. februar kunne Westenholz 
melde, at der allerede havde tegnet sig 30 
officerer, 50 underofficerer og ca. 200 
menige til det »lettiske eventyr« foruden 
en del uden militær uddannelse. Hvis alt 
gik vel, ville det første kompagni under 
kaptajn Stiirup, udrustet med 30 rekyl

geværer, snarest blive afsendt. Godt en 
uge efter talte han om 600 frivillige, deraf 
70 officerer.24 Runeberg berettede den 
17. februar om ca. 700, deraf næsten 3A 
med militær uddannelse. Samtidig med
delte han, at lederne af Estlandsaktionen 
havde ladet sig bevæge til at love korpset 
sendt til Letland, men han havde dog 
overbevist den lettiske repræsentant om, 
at Letland var bedst hjulpet, hvis Est
lands hær forstærkedes, hvorfor hele ak
tionen kunne fortsætte som hidtil.25

Initiativtagernes optimisme blev i no
gen grad hæmmet af briternes passive 
holdning. Da de skulle levere bevæbning 
og udrustning, forhørte den britiske ge
sandt i København, lord Kilmarnock, sig 
desangående hos Foreign Office. Skønt 
udenrigsminister lord Curzon så positivt 
på hjælpen, mente chefen for hærens ef
terretningstjeneste, generalmajor Wil
liam Thwaites, at det ikke ville være op
portunt at iklæde de danske frivillige bri
tiske uniformer.26 Westenholz selv hen
vendte sig den 26. januar til andensekre
tæren for den britiske legation, Richard 
M. A. Turner, med anmodning om våben 
og udrustning fra britiske lagre i Køben
havn. Der kom ikke et direkte afslag, 
men de henholdende svar vakte efter
hånden tvivl om, hvorvidt briterne over
hovedet var til sinds at yde den tiltrængte 
hjælp.27

Den danske regering havde indtaget 
en forsigtig holdning. Danmark havde 
betydelige interesser i Estland og opret
holdt forbindelsen med de faktiske magt
havere, men man ønskede ikke at gå ud 
over de facto anerkendelse. Dette mær
kede også kulturingeniør Jens Christian 
Johansen, der i november 1918 som 
dansk generalkonsul blev sendt til Est
land for at varetage danske interesser. På 
grund af manglende instrukser var han
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nødt til at handle efter konduite. Fra sit 
tidligere virke i det lokale tyske ridder
skabs tjeneste beherskede han sproget 
og kunne derfor følge begivenhederne 
på nærmere hold end hans ikke-estisk- 
kyndige kolleger. I begyndelsen var han 
dog skeptisk over for den nye stat og tro
ede ikke, at problemerne kunne løses 
uden aktiv medvirken fra hans tidligere 
arbejdsgiver - det tyske ridderskab i Est
land.28

Den 8. januar havde Karl Menning 
bedt udenrigsminister Scavenius om til
sagn fra regeringen om ikke at modvirke 
hvervning af frivillige.29 Dette ønske blev 
ikke efterkommet, men man tolererede i 
begyndelsen hvervekontorets virksom
hed, som foregik under megen presse
omtale, dog uden en direkte offentlig 
agitation. I begyndelsen af februar mod
tog regeringen imidlertid den første af en 
række henvendelser fra Socialdemokra
tisk Ungdomsforbund, underskrevet af 
formanden Ernst Christiansen, der i slut
ningen af 1918 havde været den russiske 
sovjetregerings gæst i Moskva.30 Det 
krævedes, at regeringen forbød hverv
ningen og navnlig skred ind over for 
tjenstgørende militærpersoners deltagel
se. En lignende henvendelse blev rettet 
til den socialdemokratiske folketings
gruppe, der støttede denne opfordring 
og via Stauning gjorde samme indsigelse, 
hvilket havde større vægt. Samtidig ret
tede næstformanden i Socialdemokratisk 
Ungdomsforbund, Johannes Erwad, i 
det socialdemokratiske eftermiddags
blad Klokken 5 skarpe angreb på den på
tænkte hvervning og dens formål. Rege
ringsbladet Politiken mente, at selv om 
regeringen ikke kunne forbyde danske 
statsborgere som privatpersoner at rejse 
til Estland som frivillige soldater, lå sa
gen anderledes, når der foregik en regu

lær hvervning, hvilket måtte være i mod
strid med landets neutralitetspolitik.

Indtil videre var de implicerede stats
lige myndigheder dog enige om, at der 
ikke foregik noget lovstridigt. Justitsmi
nisteriet mente, at i dette tilfælde var der 
ikke tale om en krig mellem to stater, 
men en slags borgerkrig, hvorfor neutra
litetsprincippet næppe var krænket. Det 
var dog berettiget at hindre aktive office
rer i at deltage i eller lede den slags fore
tagender. Derfor blev både Krigsmini
steriet og Udenrigsministeriet oriente
ret. Det første erklærede den 8. februar, 
at der ikke ville blive meddelt tjenstgø
rende militærpersoner tilladelse til at 
indtræde i frivillige korps til Estland. U- 
denrigsministeriet svarede først den 21. 
marts, at man på henvendelser fra de bal
tiske regeringer havde tilkendegivet, at 
det stod enhver frit at melde sig til et så
dant korps, forudsat man ikke kom i strid 
med værnepligtsloven. Desuden måtte 
propagandaen ikke få karakter af hverv
ning og derfor ikke finde sted offent
ligt.31

Denne holdning kom på tværs af de 
planer, der gik ud på at ansætte en officer 
i aktiv tjeneste som korpsets leder. Man 
havde antagelig troet, at regeringen ville 
følge det svenske eksempel. Sverige øn
skede hverken at sende tropper eller vå
ben, men tillod officerer at træde uden 
for nummer og indtræde i udenlandsk 
militærtjeneste.32 Denne fremgangs
måde spillede en stor rolle i Westenholz’ 
overvejelser.

Westenholz var stadig interesseret i 
Castenschiolds medvirken og henvendte 
sig derfor endnu en gang til denne, der 
imidlertid i et brev af 21. februar på 
grund af Krigsministeriets holdning af
slog at deltage. Dagen efter fortalte 
Gudme Westenholz, at Castenschiold
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havde anbefalet With som leder. Denne 
var dog snart ude af billedet, da han 
overtog ledelsen af en international anti- 
bolsjevikcentral i København. Gudme 
tilføjede, at efter general Lodes mening 
burde der alligevel sendes instruktører til 
de 300 rekylgeværer, for at esterne ikke 
skulle misbruge dem.33

Den lettiske sag fik imidlertid større 
dimensioner. Efter bolsjevikkernes suc
ces var resterne af den lettiske hær trængt 
sammen i Libau, og den faktiske magt lå 
hos tysk-baltiske tropper og rigstyske en
heder.34 I den fortvivlede situation synes 
letterne at have bedt Westenholz om at 
skaffe dem en overgeneral. Den 5. marts 
henvendte han sig til general Palle Ber- 
thelsen, der af helbredsgrunde havde ta
get sin afsked, og bad om gode råd. Fire 
dage senere plagede han atter Casten- 
schiold. Han havde været ked af hans se
neste afslag. En hær på 2-3.000 mand var 
vel alt for lille til en general, men sam
men med de tysk-baltiske styrker var hæ
ren betydelig større. Dertil kom det dan
ske hjælpekorps til Estland. Casten- 
schiold henvendte sig derefter til direk
tør Erik Plum for at høre, hvordan det 
gik med planen om den internationale 
russiske liga, en frivillig hær suppleret 
med frivillige ikke-russere, som grosse
rer Harald Plum i begyndelsen af 1919 
forgæves søgte at få vestmagterne til at 
støtte,35 og fik at vide, at af hensyn til 
denne plan var den lettiske sag mindre 
vigtig, da man regnede med 400.000 fri
villige under international kommando 
inden længe. Westenholz opsøgte heref
ter Castenschiold, der gentog, at han 
ikke agtede at tage sin afsked, navnlig da 
han i modsætning til, hvad Westenholz 
troede, ikke senere kunne indtræde i hæ- 
ren.36

En anden kandidat til den lettiske 

overgeneralpost var oberst V.G.J. Le
wald, chef for 13. regiment, men We
stenholz foretrak Castenschiold. Lewald 
stillede visse betingelser, idet han lige
som Castenschiold var betænkelig ved de 
tyske troppers tilstedeværelse i Let
land.37 Westenholz ringede til Casten
schiold, da Lewald ville have endelig be
sked. Castenschiold betragtede den 
Plumske aktion som stadig aktuel og af
viste definitivt at medvirke. Derefter op
gav Westenholz og henviste Lewald til 
direkte forhandlinger med den lettiske 
repræsentant.38 Efter at de tyske tropper 
i april ved et kup havde afsat den lettiske 
regering og indsat deres marionetrege
ring, mente Lewald, at den lettiske sag 
nu formentlig ikke mere ville komme på 
dagsordenen; man havde gjort forkert 
ved at stole på de tyske tropper.39

Mens man i Danmark hvervede frivil
lige, deltog nogle danskere allerede i 
kampen. Det drejede sig om folk, der var 
bosat i Estland, og som havde meldt sig 
frivilligt. Blandt dem var Sigurd Frand
sen fra Nakskov, der i syv år havde virket 
som godsforvalter på Dorpat-egnen; han 
faldt allerede den 22. februar ved Nar
va.40

To dage senere afrejste en gruppe på 
17 frivillige, ledet af løjtnant Victor Pal- 
ludan, over Sverige til Estland. Gruppen 
var blevet finansieret ved bidrag fra en 
kreds med centrum på Fyn.41 Som leder 
var oprindelig udset kaptajn C. V. Ny
holm, der 1914 havde fået sin afsked fra 
hæren med invalidepension.42 På grund 
af sygdom kunne han dog ikke påtage sig 
dette hverv. Hans afløser var en temme
lig vidtløftig person, der 1917 af en kassa
tionskommission var blevet erklæret »for 
stedse uskikket til al krigstjeneste«. Det 
var næppe af helbredsgrunde; han beteg
nes som upålidelig i pengesager, med
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svaghed for det smukke køn, og han le
vede også op til sit rygte.43 Palludan 
havde også været i forbindelse med We- 
stenholz og Gudme, der dog ikke havde 
tillid til ham.44 Runeberg kaldte ham 
øjentjener og fralagde sig ethvert ansvar, 
idet han betonede, at den lille skare 
havde tegnet kontrakt med Menning. De 
havde kun gjort gavn, så vidt som bolsje
vikkernes spionage og forfølgelse var 
blevet rettet mod dem, mens det store fo
retagende var blevet ladt i fred.45

Palludans lille trup blev i Estland ud
rustet med danske rekylgeværer og afgik 
kort efter ankomsten i begyndelsen af 
marts til fronten ved Narva, hvor den 
blev underlagt det svenske korps (Sven
ska Kåren). Der opstod dog alvorlige 
problemer, og hele korpset blev trukket 
tilbage til Reval. Den danske gruppe 
blev anbragt i Baltischport (Paldiski) til 
videre uddannelse og reorganisering. 
Palludan selv holdt sig uden for aktiv tje
neste og overlod ledelsen til løjtnant Fre
derik Dam*6

Den 13. marts deltog de danske frivil
lige i sørgehøjtideligheden for løjtnant 
Eyvind Bruun. Denne smørgrosserersøn 
fra København havde 1912 deltaget i kri
gen på Balkan, som medlem af et make
donsk korps af frivillige. I begyndelsen af 
1919 meldte han sig til Estland, men da 
afrejsen trak ud, sluttede han sig til det 
svenske korps. Han blev i begyndelsen af 
marts efter kun en uge ved Narva-fron- 
ten såret og døde 9. marts i Reval, hvor
efter hans båre blev ført til Danmark.47

Efter reorganiseringen sendtes den 
danske gruppe i begyndelsen af april til 
sydfronten ved Pskow (Pleskau), hvor 
den var impliceret i nogle træfninger. 
Her mistede den i et baghold alle sine re
kylgeværer, og den 9. april faldt frivillig 
Karsten Ritter.Det svenske (nu skandi

naviske) korps gjorde sig dog stadig på 
flere måder uheldigt bemærket og blev 
derfor snart opløst. Også den danske 
gruppe blev hjemsendt og ankom midt i 
juni til København, hvor Palludan over 
for pressen fremsatte nogle yderst posi
tive og heltemodige erklæringer.49 Hans 
egen indsats lå dog som nævnt bag fron
ten. Han opnåede at blive leder af det 
svenske hvervekontor i Stockholm. Som 
adjudant havde han Knud Clauson- 
Kaas, dansk frivillig fra Finlandskrigen, 
der i sine erindringer giver et lidet flatte
rende billede af sin chef.50 Senere op
trådte Palludan som leder af den danske 
legion i Nordrusland, blev efter tilbage
toget interneret i Norge og var genstand 
for hårde angreb i den danske presse.51

Den oprindeligt udpegede leder af 
hans gruppe, kaptajn Nyholm, kom også 
til Estland og indtrådte den 1. april i det 
reorganiserede svenske korps, hvor han 
blev stabschef. Efter korpsets opløsning 
blev han i landet som korrespondent til 
danske blade. I september indtrådte han 
i et svensk korps (Vita Legionen), som 
skulle bistå den hviderussiske nordvest
armé under general Judenitj, og han var 
med i det mislykkede fremstød mod Pe
trograd.52

I Danmark blev korpsets afsendelse 
stadig forhalet, da de lovede penge fra 
den estiske regering - 500.000 finske 
mark - lod vente på sig. Hvervningen gik 
ellers godt, og kontoret blev for lille. 
Derfor skaffede kontorchef Laursen 
sidst i februar nye rummeligere lokaler i 
Nansensgade 75, umiddelbart ved Fre- 
deriksborggade.531 begyndelsen af marts 
forelå der et nogenlunde sikkert tilsagn 
om penge. Den 9. marts foreslog We- 
stenholz et udvalg til at administrere 
dem, nemlig foruden ham selv Charlie 
Grut Hansen og Viggo de Neergaard,



106 Vello Helk

desuden en mand i København, måske 
apoteker Bjerre. Der var allerede skaffet 
udrustning bortset fra våben for 60.000 
kroner. Samtidig skrev han til Stiirup og 
meddelte, at denne burde gøre sig klar til 
afrejse. Hvis han ikke kunne få tilladelse 
til at træde uden for nummer eller få or
lov, måtte han overveje at tage sin af
sked. I modsat fald ville ledelsen blive 
overdraget Gudme - tiden var knap.54

De ledende danske politikere synes 
ikke at have haft synderlig interesse for 
sagen. Statslånskrisen og det slesvigske 
spørgsmål beskæftigede sindene. Den 
yderste venstrefløj fulgte dog godt med, 
da det her jo drejede sig om bekæmpelse 
af deres idealer. Navnlig syndikalisterne 
var aktive, og det kom til alvorlige episo
der. Hvervekontorets vinduer blev 
smadret og flere frivillige forulempet. 
Da der samtidig i København blev drevet 
agitation af zarens tilhængere, underti
den sammen med tysk-baltiske kredse, 
der forsøgte at vinde frivillige for deres 
planer, som ikke indbefattede en selv
stændig stat Estland, fik hele sagen et re
aktionært anstrøg.55

Den 19. marts stillede Socialdemokra
tisk Ungdomsforbund justitsminister 
Zahle en række spørgsmål, som denne 
besvarede dagen efter. Ifølge hans svar 
kendte han kun hvervekontorets eksi
stens fra bladomtale. Han var ikke orien
teret om, at det hidtil var lykkedes at 
hverve ca. 900 mand, og troede ikke, at 
6-700 af disse var militærpligtige, blandt 
dem mange befalingsmænd. Han vidste 
ikke, at den første afdeling stod foran af
rejse og ej heller, at der i store dele af ar
bejderklassen skulle være en stærk har
me, at der havde været demonstrationer, 
og at sømændenes og søfyrbødernes for
bund havde vedtaget ikke at medvirke 
ved transporten. Som svar på spørgsmå

let om en eventuel indskriden erklærede 
Zahle, at der ikke forelå meddelelse om 
nogen lovovertrædelse. Ernst Christian
sen var dog ihærdig. Den 24. marts havde 
han en samtale med Zahle og appelle
rede til ham, at hvis man ikke kunne ud
stede forbud, burde man i det mindste 
udsætte afrejsen, indtil en nærmere un
dersøgelse havde fundet sted.56

Mens afsendelsen af det første hold 
blev forberedt, modtog Westenholz al
vorlige advarsler fra Clauson-Kaas i Hel
singfors. Ifølge generalkonsul Johansen 
var denne sendt til Estland af Westen
holz for at føre forhandlinger om det 
danske hjælpekorps. Den 28. februar 
havde Johansen en samtale med ham, 
hvori han varmt anbefalede et sådant 
korps, mens Clauson-Kaas mente, at ri
sikoen var for stor.57 Han ønskede ikke 
at skrive nogen kontrakt med den estiske 
regering, rejste videre til Helsingfors og 
berettede derfra, at den estiske frem
gang kun var midlertidig, og at bolsjevik
kerne snart ville starte en afgørende 
modoffensiv, som ville feje al modstand 
over ende. Den estiske hær var for de tre 
fjerdedeles vedkommende bolsjevistisk. 
Derfor frarådede han kategorisk den 
planlagte sendelse af danske frivillige. 
Efter hans mening var Gudme ikke i 
stand til at bedømme situationen. Det 
var uforsvarligt at sende unge danske 
mænd i døden på denne måde. Hvis de 
alligevel kom af sted, skulle man samti
dig sørge for at sende en ambulance, en 
intendantur og en dansk damper til even
tuel hjemtransport fra Reval.

Disse dystre profetier påvirkede dog 
ikke forberedelserne. Westenholz fore
lagde dem for Gudme og Stiirup, også 
Runeberg blev hørt. Omsider lykkedes 
det Louhivuori at få pengene frem, men 
han måtte også true med telegrafisk at af-
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Løbe Nr.
(skal anføres i Skrivelsen)

Jft.....

I Løbet af den kommende Uge skal første Afdeling afD. B. A.C. antagelig afgaa til Est
land. Hvis De stadig fastlander D<-re> Anmeldelse og vil indgaa paa nedennævnte Betingelser 
bedes indlagte Svarkort returneret omguaende.

Der bydes Dem følgende Betingelser:
1) Fuldstændig Udrustning (sé Anni. 1).
2) Fri Over- og Hjemrejse.
3) Frit Ophold fra og med den Dag Kontrakten underskrives til og med den Dag 

Udskibning i København finder Sted.
4) Kontrakten sluttes indtil Udgangen al August 1919. men Hjemsendelse kan dog 

linde Sled forinden eventuelt mod en Godtgørelse. (Delle Punkt er endnu ikke 
fuldt laslslaael og bliver det næppe før første Afdelings Afrejse.

5) Desuden følgende Pengeydelser:
a) Efter Indskibningen /ØØ .—Kr.
b) En maanedlig Løn ? IÉr .
c) En Invaliditetsforsikring for fuldstændig Invaliditet hidrørende fra Sygdom. 

Snar etc. under Tjenestetiden f2~,00Q Kr. engang for alle.
Forsikringssummen formindskes i Forhold til Invaliditetsgraden efter 

Skalaen i Forsikrings A-S Balticas Tarif.
6) De maa medbringe Soldaterbog, Forholdsattester, Anbefalinger. Lægeattest, personlige 

Papirer som Daabsallest o. 1. samt om muligt ' sørge for Rejselilladelse og Pas til 
Udlandet.

7) De maa før Kontraktunderskrivelsen underkaste Dem Lægeeftersyn og Vaccination.
8) Mens De er i Tjenesten vil saavel den Post De modtager, som den De afsender 

blive underkastet Censur.
9) Tjenestetiden begynder ved Kontraktens Underskrift.

10) Skulle Kontrakten i nogen Maade blive forandret -^og~da til del bedre — vil den 
Kontrakt De underskriver blive ændret i Ovrrenstemmelsc dermed med tilbagevir
kende Kraft fra Underskriftsdagen.

Forsikringspræmien er ved Deres Afrejse indbetalt, hvorimod Komitéen intet 
Ansvar kan paalage sig hvis Forholdene skulle medføre Lønningernes eventuelle 
Udeblivelse. Dog er Forholdene undersøgt, og der maa anses at være betryggende 
Garantier for de fornødne Midlers Tilstedeværelse.

Anm. 1.
Den fulde Udrustning beslaar af:

Hue. 1 Livrem med Sv.ærdtaske
1) Kappe. Vo Kr. 2 Patrontasker
11 Vaabenfrakker. 30 - 1 Par Bæreseler
1) Benklæder. 10 - 1 Tornister
1) 2 Skjorter Å 10 — 1 Brødpose
1) 2 Sæt Undertøj 3 to Lo - 1 Kogekar
1) 3 Par Sokker £ < - 1 Feltflaske
1) 1 Par Støvler 30 - 1 Sæl Spisegrejer
1) 1 Halstørklæde 3 -
1) 1 Par Vanter i —

De med 1) mærkede ding kan De selv medbringe og den anførte Pris vil da blive 
Dem refunderet af den Eslniske Regering. Del øvrige udleveres. Del De selv tager med skal 
være i forsvarlig Stand og skal inspiceres og godkendes.

De maa selv medbringe Vest. Muffediser. eventuelt Extrasukker og -fodtøj. Pudse- og 
Toilet sager.

Informationsbrev fra marts 1919.
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lyse hele affæren. Ifølge Runeberg an
kom remissen fem timer, før kontoret 
skulle lukke på grund af pengemangel. 
Den samme dag, den 24. marts, kunne 
Westenholz svare Clauson-Kaas, at det 
ville være vanærende at trække sig ud nu, 
mens esterne havde opfyldt deres del af 
aftalen. Det første kontingent ville afgå i 
overmorgen med Gudme som leder.58

Denne gang var det alvor. Den 26. 
marts tidligt om morgenen afsejlede den 
finske damper »Merkur« med det første 
hold. Westenholz beretter, at på grund 
af den korte tilkaldefrist nåede kun 184 
af de 250 indkaldte ombord.59 Måske har 
nogle fortrudt deres beslutning, eller 
også er de blevet forhindret af andre 
grunde. I deres indkaldelse blev der efter 
indskibningen lovet dem et beløb på 100 
kroner, desuden en månedlig løn, som 
for menige androg 300 finske mark. Der
til kom en invalideforsikring på 12.000 
kroner en gang for alle i forhold til invali
ditetsgraden. De indkaldte skulle selv 
sørge for en række nærmere angivne 
munderingsgenstande, hvis pris ville 
blive refunderet af den estiske rege
ring.60 De ombordværende underteg
nede i internationalt farvand deres kon
trakter, som blev modtaget af general 
Lode. I daglig tale kaldtes de Westen- 
holz-korpset, selv betegnede enheden 
sig som Dansk-Baltisk Auxiliær Corps 
(DBAC). I den første korpsbefaling, ud
stedt af kaptajn Iver Gudme den 28. 
marts om bord på »Merkur«, hed det, at 
korpset foruden staben bestod af et re
kylgeværkompagni under kaptajn R.G. 
Borgelin og et feltbatteri under kaptajn 
J.M. Mortensen. Dets opgave var at 
hjælpe den estiske regering mod bolsje
vikkerne, løsenet »For Dannebrogs 
ære«. For tjenesten gjaldt i det omfang, 
den tillod, de for den danske hær gæl

dende regler.61 De var i danske unifor
mer, erhvervet på forskellig vis,62 og fik 
estiske tjenestegrader, hvilket betød en 
forfremmelse for de ledende officerer, 
der nu havde kaptajnsrang. Westenholz 
havde instrueret Gudme om, at det dan
ske kompagni skulle knyttes til de finske 
frivillige. Dets udrustning skulle så snart 
som muligt udskiftes med den britiske. 
Andet kompagni ville ikke blive sendt, 
før man havde modtaget britisk udrust- 
ning.63

Runeberg ledsagede det første kontin
gent med en beretning til Louhivuori. 
Han anbefalede navnlig Gudme som en 
trofast ven af Finland. Louhivuoris tidli
gere mistanker skyldtes misforståelser, 
måske også intriger fra Rantzaus side. 
Gudme havde hele tiden holdt Runeberg 
underrettet, og han burde ved lejlighed 
få foretræde hos Mannerheim. Desuden 
anbefalede han kaptajn Stiirup som en 
højt meriteret officer, velegnet som styr
kens chef. Der var allerede 1.200 tilmel
dinger af frivillige, men på grund af de 
rådende politiske forhold regnede Rune
berg ikke med flere end 500-750 mand. 
Aktionens tilknytning til Finland var po
litisk nyttig, navnlig med henblik på Sve
rige. Derfor var kommandoforholdet 
nævnt i kontrakten, men det måtte ikke 
forstås således, at det danske korps 
skulle høre under det finske. På dette 
punkt måtte man udvise den største takt 
- begge korps kunne have en fælles over
kommando. Da Runeberg havde ugun
stige rapporter om finske frivillige i Est
land, foretrak han, at danskerne fik så 
lidt at gøre med dem som muligt. Rune
berg ønskede ikke sit navn i finske avi
ser. Det var bedst at forblive lige så usyn
lig, som det var lykkedes ham i Køben
havn, hvor kun komiteens top og Gudme 
vidste, at et medlem af den finske lega-
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tion var engageret i den estiske hjælpe
aktion.64

Efter en besværlig rejse nåede korpset 
Helsingfors, hvorfra fortsattes efter et 
kort ophold på en finsk isbryder med an
komst i Reval om aftenen den 4. april. 
Her blev mandskabet indkvarteret på en 
kaserne i byens udkant. Generalkonsul 
Johansen berettede om ankomsten og de 
første problemer, også om en samtale 
med premierminister Pats. Denne havde 
haft besøg af kaptajn Gudme, der havde 
gjort et positivt indtryk. Johansen var 
dog noget skeptisk, navnlig på baggrund 
af de bryderier, de svenske og finske fri
villige havde skabt.65

Der opstod alvorlige problemer, som 
efter Gudmes mening for en stor del 
skyldtes hvervekontoret. I et brev af 16. 
april til dets leder Laursen, ytrede 
Gudme sig meget kritisk. Mandskabsli
ster, stambogsblade og andre nødven
dige papirer var i total uorden. De frivil
lige var blevet indregistreret uforsvar
ligt. Halvdelen havde overhovedet ikke 
været soldater, hele 51 kendte intet til 
militærvæsen. Mange af dem henviste til 
fagre løfter, givet af kontorets leder. Der 
var blevet sendt alt for mange officerer; 
der var alt for stort overskud af befalings- 
mænd til de kun 146 menige. Munderin
gen var for ringe. Gudme forlangte, at 
Laursen skulle anlægge sag mod firmaet 
»Skotøj i hele Huset«, fordi det havde le
veret ubrugeligt fodtøj.

I Gudmes samtidige rapport til We- 
stenholz blev flere problemer berørt. 
Med den lille styrke kunne man ikke ud
rette noget, men blev den blot femdob- 
let, kunne den lave alt. Ellers ville det 
blive som det skandinaviske korps, som 
havde begået mange dumheder. Gudme 
havde intet til overs for de svenske frivil
lige og ønskede ikke at samarbejde med 

deres officerer. I Helsingfors havde han 
talt med Mannerheim om finsk hjælp og 
i Reval med den amerikanske delega
tion66 samt med lederen af den britiske 
Østersøflåde,67 som alle var interesseret 
i, at tilvæksten ikke gik i stå. Der var des
værre endnu ikke kommet britiske uni
former. Gudme takkede Westenholz for 
dennes offervillighed og bad ham om 
ikke at trække sig ud. Selv havde han væ
ret Westenholz et dyrt bekendtskab, 
men forhåbentlig var pengene ikke 
spildt. Hvis Westenholz absolut ønskede 
at gå, ville han anbefale dr. Otto Beyer
holm som leder, selv om man naturligvis 
aldrig kunne finde Westenholz’ lige.68

Den 24. april rejste Gudme til Dan
mark, idet han håbede at kunne skaffe 
yderligere ca. 800 mand. Forudsætnin
gen havde jo været, at de ankomne var 
det første hold af en større enhed, derfor 
var der også uforholdsmæssigt mange of
ficerer med. Organisationen var fra be
gyndelsen lagt an på ca. 1.000 mand.69

I Danmark havde situationen i mel
lemtiden ændret sig. Indtil nu havde re
geringen ment, at det var en frivillig sag, 
om danske statsborgere ønskede at del
tage i kampen mod bolsjevikkerne, men 
der måtte ikke drives offentlig hverve- 
propaganda, og de frivillige måtte ikke 
komme i konflikt med værnepligtsloven. 
Sandsynligvis har regeringen dog fundet 
det opportunt af hensyn til Socialdemo
kratiets holdning at ændre opfattelse i sa
gen. I slutningen af marts havde den let
tiske bolsjevistiske regering bebrejdet 
Danmark, fordi man åbenlyst tolerere
de, at der blev hvervet frivillige til angreb 
på arbejderklassen. Så snart danskerne 
viste sig ved fronten, ville der blive truf
fet forholdsregler over for deres tilba
geblevne landsmænd.70 Dertil kom den 
10. april en henvendelse fra et udvalg,
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som Hovedstadens Radikale Ungdom 
havde nedsat for at skaffe oplysninger 
om den lovstridige hvervning, med re
daktør ved Politiken Karl Eskelund i 
spidsen. Udvalget fremlagde bl.a. hver- 
vekontraktens ordlyd71 og pegede på, at 
de hvervede forpligtede sig til at gøre tje
neste indtil august 1919 i et særligt korps 
under den estiske overkommando. Efter 
udvalgets mening var kontraktens be
stemmelser klart i strid med straffelo
vens § 76. Derfor burde der omgående 
iværksættes en undersøgelse og al yderli
gere afsendelse af tropper forhindres. 
Man gjorde opmærksom på, at korpsets 
medlemmer færdedes i danske unifor
mer, dog i nogle tilfælde med lakerede 
knapper. Trods forbud mod udførsel af 
og handel med våben var »Merkur« af
sejlet med et betydeligt parti, leveret af 
Simonsen & Nielsens fabrikker, efter 
forhandlinger med deltagelse af Westen- 
holz selv, ingeniør Thomsen og cand. po- 
lyt. Mollerup-Thomsen. Til slut oply
stes, at hvervekontoret havde indkøbt et 
større parti støvler, uden tvivl de samme, 
Gudme betegnede som ubrugelige.

På grundlag af politiets indberetninger 
udarbejdede Justitsministeriet den 14. 
april et responsum. Det fremgik af sa
gen, at i enkelte tilfælde var personer un
der 18 år kommet med, men dette skyld
tes antagelig en fejltagelse. Der var op
købt og udleveret danske uniformer, ef
ter at kommando- og gradstegn var ble
vet fjernet, men her var formentlig tale 
om privat indkøbte sæt. Der var under
skrevet en kontrakt, dels på kontoret, 
dels på skibet, og der var udbetalt 200 
kroner til de frivillige, mens skibet endnu 
lå i havn. Kontoret benægtede, at indteg
ningen var bindende, hvilket dog ikke 
syntes at stemme med kontraktens ord
lyd. Westenholz hævdede at være uvi

dende om, at der var underskrevet en 
kontrakt eller udbetalt penge her i landet 
og lovede, at dette ikke ville gentage sig. 
Det benægtedes, at der var udleveret vå
ben. Politiet mente, at der ikke forelå 
hvervning eller andet ulovligt, hvilket 
formentlig kunne fastholdes. Presset fra 
offentligheden var dog voksende, og to
nen i pressen blev skærpet. Politiken 
talte den 14.-15. april om »kondottieren 
Westenholz«. Samtidig var Socialde
mokratisk Ungdomsforbund skuffet 
over, at partiets folketingsgruppe, som 
havde lovet at støtte dets aktion mod 
hvervningen, havde forholdt sig passiv.72

Westenholz forberedte afsendelsen af 
den næste gruppe. Der var truffet aftale 
om, at »Merkur« sidst i april sejlede en 
ny tur, men den estiske regering skulle 
forinden anvise de næste 500.000 finske 
mark. Disse skulle være til disposition 
mindst 8-14 dage før skibets afsejling, 
således at man kunne indkalde folk i no
genlunde god tid. Westenholz var efter
hånden irriteret over de mange udsættel
ser og forsinkelser, som lagde beslag på 
hans tid og kræfter. Den 7. april med
delte han Stiirup, at hvis der ikke forelå 
penge senest den 14., ville han forlade 
arbejdet. Om Sturups kontrakt havde 
han intet hørt, selv om han havde presset 
på. Den 10. april telegraferede Westen
holz til Gudme: »Kein Geld, kein Lanz- 
knecht«. Tre dage senere fik han besked 
om, at pengene var ankommet til Hel
singfors. Westenholz ville have dem 
overført til København og blev stadig 
mere kategorisk. Den 23. april meddelte 
han Runeberg og Menning, at alle dispo
nible midler ville være brugt ved måne
dens udgang, og derfor ville kontoret 
blive lukket den 1. maj. For at sende de 
64 mand, kompagniet manglede, skulle 
han inden denne dato have 52.000 kr.,
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derefter ville han trække sig helt ud.73
Runeberg gjorde sit bedste for at 

fremskynde sagen. Den 4. april beret
tede han til Louhivuori, at Westenholz 
virkede træt og udkørt og ønskede at op
give alt. Hans situation forværredes på 
grund af bladangreb. De tilmeldte frivil
lige havde efterhånden på grund af de 
mange udsættelser mistet entusiasmen 
og tilliden til hele foretagendet. Det var 
mærkbart, at også ententens repræsen
tanter forholdt sig passive. Hvis deres 
støtte faldt bort, ville opinionen vende 
sig mod hele sagen. Da Westenholz 
havde nære kontakter til briterne, fryg
tede Runeberg, at hans ulyst til at fort
sætte måske skyldtes den omstændighed, 
at han mærkede deres svigten. Det var 
vigtigt, at Menning fik de fornødne pen
gemidler, men sørgelige erfaringer 
havde lært Runeberg, at Menning ikke 
gjorde noget, måske ikke kunne gøre no
get, mens general Lode allerede var en 
gammel mand og desuden trods sin iver 
og ildhu, eller måske netop derfor, en 
»riskabel karl«. Visse personer havde 
udbredt negative oplysninger om forhol
dene i Estland. I al fortrolighed med
delte Runeberg, at ritmester Rantzaus 
stilling til sagen syntes temmelig uklar. 
Han var en begavet mand med slet ka
rakter og havde måske personlige 
grunde til at føre sin egen politik. I hvert 
fald frarådede han ekspeditionen, lige
som Clauson-Kaas, der var en »kåring«, 
der med ringe udmærkelse havde delta
get i den finske frihedskrig. Runeberg 
ville dog forsøge at bearbejde dem i gun
stig retning. Han fremsatte desuden flere 
henstillinger om at få penge overført, var 
stadig irriteret over Mennings passivitet 
og bekymret over den voksende op
mærksomhed fra politisk hold, som tru
ede med at standse arbejdet.

Den 26. april underrettede Louhivuori 
Runeberg om sagens gang og gjorde sta
tus. Den estiske regering havde trods 
gentagne rykkere ikke reageret, hverken 
med hensyn til Stiirups kontrakt eller 
penge. Som årsag angav Louhivuori 
valgagitationen, som lagde beslag på re
geringens hele opmærksomhed. De fin
ske tropper var væk bortset fra nogle få, 
der ikke havde adlydt ordren om at 
vende hjem. Louhivuori var bitter på 
esterne, der efter hans mening ikke brød 
sig om hjælpen, fordi det var lykkedes de 
finske bolsjevikker at mistænkeliggøre 
den. Estland bukkede for briterne, der 
ikke havde ofret en eneste mand, men vi
ste både officielt og uofficielt stor kulde 
over for Finland. Under disse forhold 
fandt Louhivuori det ikke formålstjen
ligt at arbejde for meget for at fremme 
den danske hjælp. Til sidst ville esterne 
forholde sig mod danskerne på samme 
måde som nu mod finnerne, og det 
kunne ramme de finner, der arbejdede 
for sagen i Danmark. Den finske hjælpe
komité kunne under de eksisterende for
hold ikke bistå danskerne i Estland. 
Samtidig meddelte Louhivuori, at han 
nedlagde sin formandspost.74

Dermed var aktionens videre skæbne 
beseglet. Energisk finsk indsats havde 
banet vejen for den, ententens sendræg
tighed og esternes pengemangel havde 
forsinket den, og da den finske hjælpeko
mité sagde fra, var det også et signal til 
Runeberg om at standse sine aktiviteter. 
Kort efter vendte han tilbage til Fin
land.75

Westenholz var skuffet over Gudmes 
rapport fra Estland. Han havde regnet 
med, at korpset hurtigere kunne sættes 
ind ved fronten. Nu havde han det ind
tryk, at det virkede som en slags pretori- 
anergarde for regeringen, hvilket han
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var meget utilfreds med. Ambitioner 
syntes at gå de unge ledere til hovedet; 
hvis der kom flere af sted, skulle de have 
en ældre besindig chef som kaptajn Stu- 
rup. Mangelen på våben og mundering 
bekymrede ham, men han håbede på 
hurtig britisk hjælp.76

På vej til Danmark tog Gudme ophold 
i Malmd, da han havde fået en militær 
indkaldelse, som han helst ville undgå. I 
et brev af 27. april forklarede han penge
nes udebliven med finsk udførselsforbud 
og anbefalede at belåne kontoen. Samti
dig ønskede han at afskedige kontorchef 
Laursen og sendte denne et opsigelses
brev. Westenholz tog mere afslappet på 
sagen og mente ikke, at Laursen havde 
begået større fejl end andre. Denne var 
derefter med to andre ansatte fra konto
ret i Malmd, hvor de kom overens med 
Gudme om, at kontoret først og frem
mest skulle fungere som en afdeling un
der korpset og yde praktisk hjælp. Efter 
Gudmes mening kunne Menning i kraft 
af sin stilling ikke have noget at gøre med 
kontoret. Personalet skulle indskræn
kes, således at kun Laursen og to-tre 
skrivere blev tilbage.

I sit afsluttende brev af 1. maj til Men
ning konstaterede Westenholz, at da han 
ikke havde modtaget nogen penge, 
måtte hans arbejde med afsendelsen af 
danske frivillige til Estland betragtes 
som afsluttet. Kontoret ville i overens
stemmelse med Mennings ønske blive vi
dereført af Laursen. Westenholz lovede 
også i fortsættelsen efter behov at bistå 
med gode råd. Han betonede, at hvis de 
frivilliges styrke blev større, skulle enten 
kaptajn Stiirup eller en anden officer på 
hans alder og med samme kvalifikationer 
sættes i spidsen for den. På trods af Gud
mes energi og duelighed anså Westen
holz ham for at være for ung til en så an

svarsfuld opgave. Samtidig fik Stiirup et 
opmuntrende brev. Westenholz troede, 
at han alligevel ville blive leder af korp
set og var desuden rede til at bidrage til 
hans pension. Over for Gudme udtrykte 
han sin glæde over, at forholdet til Laur
sen var gået i orden, men påpegede sam
tidig, at Gudme havde valgt en forkert 
person som sin tillidsmand. Også pressen 
blev orienteret om Westenholz’ beslut- 
ning.77

Westenholz havde lige fra begyndel
sen forsøgt at begrænse sin medvirken, 
idet han erklærede, at der var andre sa
ger, der stod hans hjerte nærmere.78 Da 
han nu både var udsat for hadske angreb 
i pressen og samtidig var kommet i poli
tiets søgelys, må det have været en let
telse for ham at blive fri; han lod dog ikke 
de allerede afsendte i stikken.

Kontoret blev på grund af pengeman
gel lukket den 14. juni, men Laursen 
fortsatte med at ordne dets forretninger, 
i begyndelsen med adressen Holbergs- 
gade 20, senere i Hollænderdybet 20, 
indtil afviklingen den 1. november. Ar
bejdet blev også besværligt, fordi den del 
af de frivilliges lønninger, der var lovet 
de pårørende, ikke fremkom, fordi de 
frivillige brugte pengene på stedet. Kon
toret var ofte belejret, navnlig af kvin
der, der gjorde krav på penge, som 
mange af dem hårdt trængte til. Adskil
lige henvendte sig direkte til Westen
holz, der til sidst måtte indskærpe over 
for kompagnichefen, at da kontoret ikke 
kunne udbetale mere, end der var indbe
talt, burde korpsets medlemmer sørge 
for deres indbetalinger gennem det esti
ske krigsministerium. På denne måde 
ville de undgå ubehageligheder ved 
hjemkomsten.79

I juli planlagde Westenholz en rejse til 
Estland, men kom efter nærmere over-
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vejelse til den erkendelse, at han gjorde 
bedre nytte i Danmark.80 Han opretholdt 
kontakten til Laursen og sørgede for, at 
den første gruppe fik sendt små fornø
denheder såsom tobak o.l. 81 Bortset fra 
enkelte efternølere kom der ikke flere 
frivillige af sted. Dette skyldtes ikke 
alene den danske regerings ændrede 
holdning. Den estiske regering regnede 
med at kunne klare sig med sine egne 
styrker og de tilstedeværende frivillige 
og ønskede ikke at investere de spar
somme pengemidler som betaling for fle
re. Måske har det også spillet en rolle, at 
valget til den konstituerende forsamling, 
der trådte sammen den 23. april, blev 
vundet af partier, som af generalkonsul 
Johansen blev betegnet som meget yder
liggående, med bolsjevistisk tendens, 
nemlig af socialdemokraterne og det ra
dikalliberale arbejdsparti, der tilsam
men fik 71 af de 120 mandater. Den nye 
koalitionsregering omfattede tillige fol
kepartiet (25 mandater) og blev ledet af 
Otto Strandmann fra arbejdspartiet. Jo
hansen havde ved sin dom den planlagte 
meget radikale agrarreform i tankerne. 
Han indrømmede senere, at forsamlin
gen i virkeligheden slet ikke var så yder
liggående.82

Da man frygtede uroligheder i forbin
delse med den konstituerende forsam
lings sammentræden, regnedes det dan
ske korps til de pålidelige enheder, der i 
nødsfald kunne indsættes, hvilket dog 
ikke blev aktuelt.83 Korpset havde imid
lertid visse problemer. Det havde vist 
sig, at mange frivillige var uden militær 
uddannelse. Derfor blev de delt i tre 
grupper. Den første omfattede den fjer
dedel, der havde aftjent sin værnepligt, 
den anden bestod af en anden fjerdedel, 
der havde en vis militær baggrund, f.eks. 
fra frivillige korps, mens de resterende, 

der aldrig havde gjort militærtjeneste, 
blev placeret i den tredje gruppe. På 
grund af de sidstnævnte blev der iværksat 
en hurtig rekrutuddannelse. I første om
gang fik korpset udleveret russiske gevæ
rer.84

Den militære ledelse af korpset havde 
kaptajn R.G. Borgelin, der havde påta
get sig denne opgave efter opfordring af 
sin chef, general P.V. Ibsen.85 De hver
vede folk bestod af en blanding af ideali
ster og eventyrlystne unge, dog med et i- 
slæt af uheldige elementer. Forholdene 
var ret primitive, og utilfredsheden ul
mede, slog en enkelt gang ud i mytteri på 
grund af udeblevne lønninger. Det lyk
kedes Borgelin at få sat skik på sit kom
pagni, således at den danske styrke und
gik de problemer, der førte til det skandi
naviske korps’ opløsning. Som det frem
går af hans beretning og bekræftes af 
dagsbefalinger, gennemførte han dette 
ved hjælp af streng disciplin og hårde 
straffe for forskellige forseelser, som 
kunne ødelægge korpsets omdømme og 
indbyrdes forhold. Det meste kunne kla
res med nogle få dages hæfte eller ind
dragelse af visse ydelser eller begunsti
gelser. De fleste opsætsige og folk med 
kriminelle tilbøjeligheder, der ikke ville 
indordne sig, blev enten hjemsendt eller 
deserterede. De blev hjemmelsmænd til 
de første rædselsberetninger i danske 
aviser.86 Der var også problemer på 
grund af de alt for mange befalings- 
mænd.87 Den 28. april flyttedes korpset 
til Nomme, 10 km fra Reval, til afslut
tende uddannelse. Da der ikke kom 
yderligere tilvækst, blev styrken forme
ret i et fodfolkskompagni og en stærk re
kylgeværafdeling med 24 geværer. Man 
så bort fra feltbatteriet, og dets designe
rede chef kaptajn Mortensen blev i ste
det leder af kompagniets træn. Efter l1/?
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måneds nødtørftig intensiv uddannelse 
blev korpset den 17. maj sendt til syd
fronten ved Werro (Voru), hvor det efter 
ti dages feltvagt ved Hahnhof (Haanja) 
sammen med de estiske styrker deltog i 
et generalangreb, som førte dem tværs 
gennem Letland til Diinafloden ved 
Kreuzburg (Krustpils), som de indtog 6. 
juni, og derefter satte de over til Jakob- 
stadt (Jékabpils) på den anden side.88

Denne offensiv havde forbindelse med 
det fremstød, de tysk-baltiske tropper i 
Kurland gjorde i slutningen af maj, da de 
den 22. maj erobrede Riga, hvorefter de 
bolsjevistiske styrker flygtede østpå og 
blev fanget i en fælde. Det tysk-baltiske 
»Landeswehr« fortsatte fremrykningen 
nordpå og negligerede det estiske krav 
om at standse op. De gjorde således ikke 
forskel mellem bolsjevikkerne og den 
estisk-lettiske hær, men ønskede at fort
sætte deres erobringer.89 Da der var fare 
for, at de danske frivillige kunne blive 
indblandet i en konflikt mellem de esti
ske og tysk-baltiske styrker, greb gene
ralkonsul Johansen ind. Efter at have 
kontaktet det estiske udenrigsministe
rium henvendte han sig direkte til hærens 
øverstkommanderende general Laido- 
ner, der straks gav ordre til, at det dan
ske korps skulle trækkes væk fra fron
ten.90 Korpset blev beordret til reserve i 
Laudon, hvorfra det den 19. juni blev 
trukket længere nordpå til Golgowski og 
endelig omkring den 1. juli sendt til Dor- 
pat i hvilekvarter. Den omtalte konflikt 
førte til et slag ved Wenden (Césis), hvor 
»Landeswehr« den 23. juni led et afgø
rende nederlag. De slagne tropper reti
rerede hastigt til Riga. Kun en britisk in
tervention med påbud om våbenstilstand 
forhindrede de estiske styrker i at ind
tage byen.91

Under opholdet i Dorpat styrtede 

Borgelin på en ridetur og måtte på hospi
talet. Da den ældste officer og næst
kommanderende premierløjtnant C.A. 
Beyer var afgået til Nordvestarmeen,92 
blev ledelsen overtaget af C. T. Dornon- 
ville de la Cour.^ Denne måtte på grund 
af sygdom overlade korpset til premier
løjtnant P. V. Christensen (fra 1943 Gel- 
dorf), der var leder af rekylgeværafdelin
gen. Under hans ledelse kom den 24. juli 
ordre til at afgå til fronten.94 Denne gang 
gjaldt det afsnittet ved Ostrow og Por- 
chow syd for Pskow, hvor danskernes vå
benfæller var den estiske scoutsbataljon, 
som bestod af gymnasieelever. I de 
hårde kampe i 10-12 dage mistede korp
set, som her mønstrede ca. 130 mand 
med 24 rekylgeværer, fem faldne, over 
en snes blev såret, mens fire blev taget til 
fange. Korpset bed sig fast, den 3. august 
vendte Borgelin tilbage, og fem dage se
nere gik man i reserve bag fronten. Der
efter blev der ikke mere brug for korp
set, inden det efter kontraktens udløb 
den 1. september skulle tilbage til Dan
mark. Afrejsen foregik dagen efter un
der festlige former. Korpsets indsats blev 
rost fra estisk side og flere officerer for
fremmet, således at både Gudme og Bor
gelin blev estiske oberstløjtnanter.95

Modtagelsen i København var overve
jende positiv. Westenholz fejrede de 
hjemvendte med en festmiddag i Tivoli, 
og hver mand modtog en gave på 200 
kroner. Senere fik de som anerkendelse 
for deres indsats et engangsbeløb på 206 
kroner fra den estiske regering. Mange 
blev dekoreret med den estiske friheds
medalje. Der var også sørget for de fald
nes efterladte og sårede, der nød godt af 
den forsikring, Westenholz havde tegnet 
i »Baltica«.96

Det kom til et efterspil, som skyldes 
visse modsætningsforhold mellem korp-
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sets leder Gudme og kompagniets chef 
Borgelin. Mandskabet lærte aldrig den 
førstnævnte at kende. Han brugte sin tid 
på rejser, forhandlinger og administra
tion, virkede som en slags overinten- 
dant, og hans arbejde var besværligt un
der de rådende forhold. Frontsoldater 
plejer at mistænke intendanturen for at 
hyppe sine egne kartofler, og det danske 
korps var ingen undtagelse i den hense
ende. En gruppe officerer med Borgelin 
i spidsen havde fremsat nogle udtalelser 
om Gudmes ødselhed og regnskabsuor- 
den. Denne tog det meget ilde op og fik 
undsætning af nogle andre officerer, der 
rettede beskyldninger mod Borgelin, 
bl.a. for fejghed i forskellige kampsitu
ationer. Westenholz var nødt til at bero
lige Gudme, og han indskærpede, at 
korpset ikke måtte vaske sit snavsede lin
ned for åbent tæppe. Det lykkedes ham 

at forlige parterne, der modificerede og 
tilbagekaldte deres udtalelser.97

Det danske korps’ indsats i Estland 
gav genlyd på forskellig vis. Ekstrabladet 
var under felttoget altid rede til at bringe 
rædselsberetninger, som regel baseret på 
udsagn fra frivillige hjemsendt på grund 
af kriminelle handlinger eller deserteret 
på grund af utilfredshed. I disse fremhæ
vedes alle negative sider, primitive for
hold, umenneskelig streng behandling, 
nød og elendighed, manglende lønudbe
taling, som havde ført til mytteri, des
uden ved fronten sult og tørst, plyndring 
og tyveri, således at alle længtes efter at 
komme hjem, men blev holdt tilbage ved 
trusler om straf efter estiske krigslove. 
Der blev klaget over den dårlige forbin
delse med Danmark, over hvervekonto- 
ret og de ledende officerer. Det konklu
deredes, at det Westenholzke korps



116 Vello Helk

havde spredt fortvivlelse i mange hjem. 
Forfatteren »Søren Slid« (Aage Her
mann) tilføjede: »Estland og Westen- 
holz vil sent blive glemt«.98

Westenholz ønskede ikke at tage til 
genmæle over for Ekstrabladets angreb, 
men i juli havde han en længere korre
spondance med Politiken om nogle artik
ler, hvori han bl.a. var blevet beskyldt 
for at have underskrevet hvervekontrak- 
terne, hvilket bladet dog ikke var i stand 
til at bevise. Han tog senere til orde mod 
et interview i Social-Demokraten den 19. 
oktober, idet han ikke kunne acceptere 
bladets påstand, at han havde lokket folk 
til slagtebænken. De frivillige havde 
meldt sig på deres eget ansvar og var ble
vet godt behandlet, havde fået en fuld 
udrustning og rimelig løn, desuden gjort 
Danmarks navn ære. Efter hjemvenden 
var de blevet belønnet både af ham og 
den estiske stat.99

Det var vanskeligere for Westenholz 
at polemisere mod de mere venstreorien
terede blade, men han statuerede et ek
sempel og anlagde injuriesag mod Klas
sekampen, som i sine angreb, bl.a. i en 
artikel den 22. maj, havde betegnet ham 
som svindler og forbryder. Ved kriminal
rettens dom af 6. december blev disse ud
tryk mortificeret og bladets ansvarsha
vende redaktør Otto Larsen idømt en 
bøde på 400 kroner, subsidiært 40 dages 
hæfte; desuden skulle han afholde sagens 
omkostninger.100

Andre blade indeholdt både under og 
efter felttoget lange beretninger om del
tagernes meriter, kække skildringer af 
deres uforfærdede og heltemodige op
træden .101 De udførligste beretninger om 
krigen i Estland skyldes løjtnant W.M. 
Møgeltoft Jørgensen, der i sommeren 
1919 sammen med fotograf Asbjørn 
Bech besøgte det danske korps og forevi

gede dets dagligliv og kampe på Ostrow- 
fronten.102

Westenholz ydede utvivlsomt en bety
delig indsats. Han holdt fast ved sit for
sæt, og selv om det hele ikke forløb efter 
hans ønske, svigtede han ikke det hold, 
han havde sendt ud. Han blev udsat for 
den ovenfor omtalte undersøgelse fra Ju
stitsministeriets side, men holdt stædigt 
fast ved, at det hele var foregået på lo
vens grund, og at overtrædelserne kun 
var få og skyldtes uagtsomhed. Ministe
riet gjorde sig i juli-august adskillige 
overvejelser, afhørte flere hjemvendte, 
men kunne ikke finde noget graverende 
mod Westenholz. En embedsmand i mi
nisteriet gav i begyndelsen af august ud
tryk for, at spørgsmålet om hvervning 
var tvivlsomt, men man kunne godt be
ordre aktion, »hvis dette i øvrigt findes 
opportunt«. Han anbefalede at rette op
mærksomheden mod general Lode og 
den estiske repræsentant Menning; 
navnlig den første kunne som finsk un
dersåt med kun et-to års ophold i Dan
mark måske udvises. Sidst i august blev 
sagen optaget til dom, men bortfaldt se
nere som følge af den ved det politiske 
forlig efter påskekrisen 1920 i udsigt stil
lede amnesti.103

Halvandet år efter Estlandtogtets af
slutning betroede Westenholz Alexan
der Foss, at hans udgifter i forbindelse 
med korpset havde andraget ca. 100.000 
kroner foruden faste pensioner, mere 
end han egentlig havde råd til. Foruden 
ham havde kun Foss hjulpet for alvor.104 
Westenholz blev dog ved med at yde 
støtte og hjælp til medlemmer af korpset, 
både med anbefalinger og mindre penge
beløb.105

Blandt Iver Gudmes papirer findes en 
styrkeliste, udarbejdet ved korpsets af
vikling. Af de oprindelige officerer og
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underofficerer nævnes tre kaptajner, 12 
løjtnanter, to læger, otte fændrikker el
ler kornetter, 14 feldwebler eller sergen
ter og otte korporaler. Af dem var tre 
løjtnanter gået til den russiske Nordvest
armé, den ene læge vendte hjem efter en 
måned for senere at slutte sig til Valde- 
mar-Sejr-ambulancen. En kornet var fal
det, en anden deserteret, mens en fæn
drik var udeblevet efter orlov. Af under
officerer var fire udeblevet efter orlov og 
sygdom, en hjemsendt, mens en ventede 
i København. Listen omfatter 158 meni
ge. Af disse anføres 11 som ikke mødt, 
seks hjemsendt af forskellige årsager, to 
deserteret, en var i fæstningsarrest, og en 
havde såret sig selv. Desuden var der 
seks faldne eller døde af sår, en af sorte 
kopper, mens fire var blevet taget til fan
ge. Af menige var 33 blevet forfrem
met.106

Korpsets tab må siges at have været 
forholdsvis ringe, størst i kampene ved 
Ostrow, hvor det foruden en snes sårede 
og fire fanger havde fem faldne, blandt 
dem også den eneste faldne officer, nem
lig kornet Søren Opffer (posthumt for
fremmet til løjtnant). Han var arvelig be
lastet, opkaldt efter sin farfader, der 
tjente i kirkestatens fremmedlegion og 
1848 deltog i den italienske friheds
krig.107

Efter korpsets hjemrejse blev en min
dre gruppe med Gudme i spidsen tilbage 
i Reval for at foretage den endelige af
vikling. Enkelte medlemmer blev i 
landet og kæmpede videre sammen med 
den russiske Nordvestarmé, i Vita Legi
onen, også i det tysk-baltiske regiment 
hos esterne. Andre vendte tilbage efter 
at have ladet sig fejre hjemme.108 Flere 
var optændt af eventyrtrang og virkelyst, 
ønskede at være med, hvor der skete no
get, og fortsatte på krigsskuepladserne i 

Nordrusland og Polen.109 Da krigen eb
bede ud, havde de svært ved at slå sig til 
ro. Deres senere skæbne formede sig me
get forskelligt. Gamle våbenfæller kom 
undertiden til at stå som modstandere, 
adskillige søgte lykken i det fremmede.

Korpsets militære leder Richard G. 
Borgelin (1887-1966) blev senere af en
kekejserinde Dagmar sendt til de hvide
russiske styrker i Estland, trådte derpå i 
estisk militærtjeneste. Han var også 
estisk statsborger og drev indtil 1937 en 
godsparcel, som han havde modtaget 
som hædersgave. Ved anden verdens-

Korpsets militære leder Richard G. Bor
gelin (1887-1966) (Rigsarkivet).
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krigs udbrud vendte han tilbage til Dan
mark. Efter kapitulationen var han no
gen tid interneret, beskyldt for samar
bejde med tyskerne.110

Korpsets leder og administrator Iver 
Gudme (1893-1965) fik beskæftigelse i 
forlagsbranchen.111 Hans yngre broder 
Peter Hemmer de Gudme (1897-1944) 
blev cand.theol., var en dygtig orienta- 
list, men valgte dog en journalistisk løbe
bane. Han advarede mod den nazistiske 
fare, var under besættelsen aktiv i mod
standsbevægelsen og blev i november 
1944 anholdt af tyskerne. Da han kort ef
ter skulle bringes til forhør og måtte gå 
ud fra at blive udsat for tortur, foretrak 
han at begå selvmord ved at springe ud i 
trappeskakten fra femte sal i Shellhu- 
set.112

I den modsatte lejr havnede Max 
Arildskov (1896-1986), hvis stærke nati
onalitetsfølelse fik ham til at engagere sig 
dybt i Jydske Værn. Til sidst blev han til
trukket af nazipartiet, ragede dog uklar 
med Fritz Clausen, var under krigen le
der af Landstormen og blev efter kapitu
lationen straffet for sine aktiviteter.113

Også andre interesserede sig for Søn
derjylland. Knud V. Zeltner (1896-1968) 
fortsatte først i Vita Legionen. Efter 
hjemkomsten fremsatte han en plan om 
et frikorps på 2.000 mand, som skulle be
sætte 2. zone i Slesvig. Han håbede på 
denne måde at formå de allierede til at 
foretage en revision af hele det sønderjy
ske spørgsmål. Senere virkede han som 
journalist.114 Søren Telling (1895-1968) 
var efter krigen beskæftiget med entre
prenørvirksomhed i Estland, men 
vendte hjem 1928 og virkede fra 1938 
som arkæolog i Kiel, hvor han navnlig 
beskæftigede sig med Dannevirke, hvis 
ihærdige vogter han var til sin død. Efter 
at have læst Borgelins erindringsmanu

skript mindedes han i et brev fra 1965, 
hvordan han i sin tid som ingeniørkorpo
ral med 12 »af de allerværste rødder« 
havde indtaget det forladte Jakobstadt, 
og han tilføjede: »ih hvor var vi modige i 
de unge dage - undres må vi i vor alder
dom«.115

Ernst Holstein (1901-28) af den greve
lige slægt var endnu ikke fyldt 18, da han 
drog til Estland som menig. Borgelin be
nyttede ham som sin ordonnans og for
fremmede ham hurtigt til fændrik. Efter 
krigen tjente han i den estiske hær og fik 
derefter ansættelse hos sin gamle chef 
som forvalter på dennes godsparcel, 
hvor han blev stanget ihjel af en olm 
tyr.116

Flere følte det alt for trangt i Dan
mark. Lederen af korpsets trænafdeling, 
Jens Marinus Mortensen, udvandrede til 
USA.117 Charles Theodor Dornonville de 
la Cour slog sig ned som entreprenør i 
Winnipeg (Canada).118 Vilhelm Thor- 
bjørnsen (1891-1961) blev plantagebe
styrer i Østen.119

Endelig bør der nævnes et par navne 
med så kortvarig tilknytning til korpset, 
at de ikke findes på den ovenomtalte 
styrkeliste. Som kurer mellem korpset 
og kontoret i København nævnes Werner 
Michael Iversen (1893-1967). Han var 
kort tid på kontoret, men blev allerede i 
juni ansat på Westenholz’ plantager i 
Østen, hvor han virkede til 1940. Deref
ter slog han sig ned i London, hvor han 
under krigen spillede en fremtrædende 
rolle i den danske modstandsbevægel
se.120 Blandt efternølerne var sekond
løjtnant Johan Mutio Fabricius, der 
1903-15 havde opholdt sig i Siam, hvor 
han avancerede til major i gendarmeriet. 
Af helbredsgrunde vendte han 1915 
hjem, drog sommeren 1919 til Estland og 
sluttede sig i begyndelsen af august til det
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danske korps på sydfronten. Efter korp
sets hjemsendelse indtrådte han i Vita 
Legionen, senere i det tysk-baltiske regi
ment og døde i januar 1920 på et hospital 
ved Narva af tyfus.121

Der er bevaret en række selvbiografi
ske skildringer af felttoget i Estland. Den 
udførligste er skrevet af kompagnichef 
Borgelin. En version på estisk udkom i 
1934 i Estland (redigeret nyudgave 1973 
i Stockholm). Ved sin død 1966 efterlod 
han en dansk version, som dog på en del 
punkter afviger fra den estiske, navnlig 
med stærkere fremhævelse af den rolle, 
det danske korps spillede.122 Desuden 
har Peter Hemmer de Gudme skrevet et 
erindringsmanuskript i dagbogsform, 
præget af hans idealistiske holdning. 
Med titlen »Et moderne Korstog« blev 
det sammen med supplerende beretnin
ger af la Cour, P.V. Christensen og Vil
helm Thorbjørnsen allerede 1919 forbe
redt til udgivelse på »Den nye Tids For
lag«, men udkom dog aldrig.123

En energisk informator var Knud V. 
Zeltner, der bl.a. skrev i Dagens Nyhe
der og Hver 8. Dag. Efter hjemkomsten 
skrev han en beretning, og som aktiv 
journalist fortsatte han også derefter, 
dog noget overfladisk, med at fortælle 
om Estland og det danske korps, idet han 
samtidig samlede materiale til dets histo
rie.124 Desuden kan nævnes en længere 
beretning, illustreret med mange ama
tørfotografier, af skibsmægler Alfred 
Larsen (1894—1964), løjtnant og delings
fører i korpset,125 samt kortere redegø
relse af ovennævnte Max Arildskov126 og 
Søren Telling.127

Det danske korps havde to læger på sin 
styrkeliste. Den ene var en medicinsk 
student, Axel Laurent-Christensen, der 
dog kun forblev en måneds tid for at fo
restå de nødvendige vaccinationer.128 

Under sit ophold konstaterede han et 
stort behov for hjælp på det sanitære om
råde. Han henvendte sig i den anledning 
til det britiske Røde Kors, der lod an
modningen gå videre til Dansk Hjælpe- 
ambulancekomité, som under verdens
krigen havde ydet en stor indsats i de 
krigsramte lande med ambulancer i Bel
gien, Frankrig, Serbien og Rusland. Det 
britiske Røde Kors stillede en bevilling 
på 50.000 kr. i udsigt, og den danske ko
mité erklærede sig villig til at overtage 
denne opgave. Da der i Estland herskede 
mangel på praktisk taget alt, måtte ud
styret være så komplet som muligt. 
Krigsministeriet gik med til at udlåne Vi 
feltlazaret, dog med den betingelse, at en 
hærofficer skulle virke som en slags in- 
tendant og repræsentant for ambulancen 
og have overopsyn med det udlånte ma
teriel. Til denne post udpegedes kaptajn 
V.A.C. Klein (1864-1926).129 Tilbuddet 
blev den 13. juni 1919 accepteret af den 
estiske regerings repræsentant Karl 
Menning. Der blev lovet personalet frit 
underhold i Estland med fri befordring 
på landets jernbaner.

Ambulancen blev hurtigt etableret. 
Der sørgedes for forsyninger til to måne
ders forbrug og indkøbtes en reservebe
holdning af fødevarer. Den 5. juli afsej
lede ambulancen med sit lazaretmateriel 
(ca. 110 senge) med damperen »Wasa«, 
som var lejet til formålet af den estiske 
regering. Foruden kaptajn Klein bestod 
personalet af overlæge Boye Lundstein, 
der fungerede som sygehuschef, to reser
velæger, den ovennævnte stud.med. 
Laurent-Christensen som hjælpelæge, 
en oversygeplejerske, otte sygeplejer
sker og en materialforvalter, i alt 16 per
soner.

Efter ankomsten den 8. juli underlag
des ambulancen direkte lederen af den
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estiske hærs medicinalvæsen dr. A. Loss- 
mann. Som opholdssted blev bestemt 
byen Walk (Valga) i det sydlige Estland 
på grænsen til Letland, et vigtigt jernba
neknudepunkt. Det tog nogen tid, inden 
ambulancen fik sig etableret med nogen
lunde egnede lokaler i en af byens kom
munale skoler, hvor det estiske Røde 
Kors hidtil havde haft et hospital. Et for
søg på at få ambulancen underlagt 
samme institution blev bestemt afvist, 
hvorefter den nøjedes med at stille et par 
sygeplejersker, nogle portører samt kan
celli- og køkkenpersonale til rådighed, 
hvilket var af stor betydning, navnlig i 
sproglig henseende.

Den egentlige hospitalstjeneste be
gyndte den 20. juli med otte syge, og nat
ten den 23.-24. juli modtoges 20 sårede 
fra fronten ved Pskow, hvorefter tilgan
gen af patienter efterhånden forøgede 
belægningen til et maksimum af ca. 75. 
Da det blev konstateret, at de fra fronten 
modtagne sårede havde fået en meget 
mangelfuld førstebehandling, udsendtes 
en læge til fronten for at undersøge for
holdene. Det resulterede i et forslag om, 
at der burde udstationeres en mindre 
mobil enhed på to jernbanevogne til 
førstebehandling bag fronten. Planen 
blev i begyndelsen af august godkendt i 
Reval, men ikke gennemført på grund af 
sygdom blandt ambulancens personale. 
Senere blev den overtaget og gennem
ført af den estiske militære lægetjeneste.

Den nævnte sygdom var dysenteri, 
som ramte flere af ambulancens ansatte, 
både blandt lægerne og sygeplejersker
ne. Derfor kunne ambulancen i august 
kun arbejde for halv kraft. Sygdommen 
med dens epidemiske karakter skyldtes 
de uhygiejniske forhold på hospitalet. 
Det var bestemt, at personalet skulle 
have bolig i en villa, som det lettiske 

Røde Kors disponerede over. Selv om de 
lokale militære myndigheder havde givet 
ordre til at rømme huset senest den 8. 
august, nægtede letterne at efterkomme 
befalingen. Derfor rejste kaptajn Klein 
selv til Reval og meddelte dr. Lossmann, 
at hvis man ikke i løbet af en uge tilveje
bragte en tilfredsstillende løsning, ville 
ambulancen se sig nødsaget til at retur
nere til Reval og måske endog til Dan
mark. Dr. Lossmann forsøgte at ordne 
sagen telegrafisk med den lokale mili
tære ledelse, men forgæves. Derpå greb 
lederen af den estiske 3. division med 
stab i Walk general Podder ind, overtog 
sagen, og den 21. august var det om
stridte hus til disposition. Omtrent sam
tidig blev et komplet røntgenudstyr, an
kommet fra København, taget i brug.

Den 1. september forlod overlæge 
Lundstein efter forudgående aftale am
bulancen for at rejse hjem og blev afløst 
af 1. reservelæge E. Samuelsen. Da 
Pskow blev erobret af bolsjevikkerne, 
foreslog general Podder i slutningen af 
september flytning til Dorpat. Kaptajn 
Klein mente dog, at det ikke kunne be
tale sig, navnlig af hensyn til den korte 
tid, ambulancen havde tilbage af sin af
talte fem måneders periode i Estland. 
Der blev truffet en aftale om, at hvis den 
første estiske by Petschur (Petseri), ca. 
fire dagsmarcher fra Walk, faldt, ville 
ambulancen blive forlagt til et sikrere 
sted, f.eks. til Reval.

Forsyningen med medicin og andre va
rer gik meget trægt. Der var ofte to-tre 
måneders leveringstid. I Danmark blev 
leverancerne forsinket af de omstænde
lige bureaukratiske regler med langsom
melig ekspedition, i Estland af urutine- 
rede embedsmænd. Derfor var man nødt 
til at skaffe visse medicinalvarer på ste
det og gå over til egen husholdning med
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Valdemar Sejr-ambulancens personale, fotograferet under opholdet i Estland i 1919 
(Rigsarkivet).

leverancer af naturalier. I oktober for
søgte kaptajn Nyholm at få en aftale i 
stand, således at ambulancen efter den 1. 
december skulle fortsætte ved den hvide
russiske Nordvestarmé. På visse betin
gelser var personalet villigt til at fortsæt
te, men da denne hær kort efter brød 
sammen efter sin mislykkede offensiv 
mod Petrograd, blev planen skrinlagt. 
Sidst i november kom ambulancen til 
Reval, hvor et par af dens medlemmer 
med materiellet fik skibslejlighed til Kø
benhavn, men resten rejste over Finland 
til Stockholm og derfra med toget til Kø
benhavn, hvor de ankom den 14. decem
ber.

Af kaptajn Kleins beretning fremgår, 
at ambulancens arbejde blev hæmmet af 
mange problemer. Det kneb med forsy
ninger, med kvalificeret bistand fra 
estisk side, og man havde en del ærgrel
ser over repræsentanter for det famlende 

unge demokratiske landsstyre. Samar
bejdet blev dog efterhånden bedre og 
kunne til slut betegnes som hjerteligt, 
ikke mindst takket være den energiske 
general Podder, der hjalp ambulancen 
med at klare de forskellige problemer og 
stod på venskabelig fod med dens ansat
te, navnlig med kaptajn Klein selv.

Under sin virketid i Walk behandlede 
ambulancen ca. 270 patienter, deri
blandt mange civilpersoner, navnlig ki
rurgiske akuttilfælde. Antallet af døde 
var 34. Fra estisk side lød der megen an
erkendelse af det kvalificerede og sam
vittighedsfulde arbejde. Inden afrejsen 
takkede vicekrigsminister Larka på rege
ringens vegne. Hærens øverstkomman
derende general Laidoner udtrykte sin 
tak i en særlig dagsbefaling. Alle ambu
lancens medlemmer blev dekoreret med 
det estiske frihedskors.130
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34. Laaman, s. 515f.
35. Sml. Jensen, s. 228ff.
36. WA. Sml. Castenschiolds dagbog 10.3.1919 

(CA).
37. Lewald t. Westenholz 8. og 11.3.1919 (WA).
38. Castenschiolds dagbog 14.3.1919 (CA). We

stenholz t. C. 12.3., t. Lewald 14. og 18.3.; sml. 
Lewald t. W. 17.3. og Stiirup t. W. 12. og 19.3. 
om Lewald, der betegnes som bedre egnet end 
general Ibsen, der også havde været på tale; W. 
t. den lettiske repræsentant Martin Leepa 18.3. 
med anbefaling af Lewald; W. t. general Ber
telsen 15.3.1919 (WA).

39. Lewald t. W. 29.4.1919 (WA). Sml. Laaman, 
s. 522; Hans v. Rimscha, Die Episode Niedra, 
i: Von den baltischen Provinzen zu den balti- 
schen Staaten 1918-1920, Marburg/Lahn 1977, 
s. 237-326. I WA findes et anonymt brev, som 
gør opmærksom på, at de danske frivillige vil 
komme til at kæmpe for tyske godsejere i Balti
kum.

40. CFS Varia; Balticum; Hovi, se 96.
41. I et interview 22.6.1919 i Politiken nævnte Pal- 

ludan, at rejsepengene, ca. 15.000 kr., var 
kommet bl.a. fra fabrikant Jakobsen i Fraug- 
de, grev Bille-Brahe, gårdejer Knudsen i 
Odense og Degenfeldt (måske frøavler Chr. 
Dæhnfelt?).

42. CFSH. nr. 292.
43. CFSH. nr. 291.
44. Gudme t. W. 22.2.1919. Den 17.2. anmodede 

Westenholz P.M. Daell om oplysninger vedrø-



124 Vello Helk

rende seks kongelige livjægere, der var med i 
Palludans gruppe, og meddelte, at han ikke 
stolede på Palludan. Daell gav de ønskede in
formationer 19.2. Sml. brev 19.2. fra »Fox 
Normal-Magasinet« med regning for beklæd
ningsgenstande m.v., som Palludan 15.2. 
havde indkøbt for Westenholz' regning (WA).

45. Runeberg t. Louhivuori 15.2. (telegram) og
17.2.1919 (LA).

46. CFSH.nr. 426.
47. CFS H. nr. 315.
48. CFS Varia: Balticum; Hovi, s. 120.
49. Sml. Politiken 22.6.1919.
50. Knud Clauson-Kaas, Med benene på jorden, 

1941, s. 81ff.
51. CFS H. nr. 291. Sml. JM 3. ktr. 1919, j.nr. 

1331.
52. CFS H. nr. 292 (han skrev til Berlingske Tiden

de).
53. Laursen t. W. 23.2.1919 (WA).
54. Grut Hansen afslog 12.3. at deltage i komite

en, men sendte 1.000 kr. til udrustning (WA). 
Apoteker Bjerre er identisk med Nicolai B. 
(1870-1938), docent ved Farmaceutisk Lære
anstalt. I øvrigt bevilgede W. 10.3. den russi
ske løjtnant Oskar Schilling, der fulgte med det 
første kompagni, 500 kr. (WA).

55. Laaman, s. 418; sml. CFS Varia: Balticum. 
Westenholz fik henvendelser fra mange sider, 
fra kurlandske baroner, mærkelige russere og 
andre, således bl.a. fra baron Georg Taube i 
Libau, der var anbefalet af general Potozki i 
København (WA).

56. JM3. ktr. 1919, j.nr. 65.
57. Hovi, s. 98f.
58. Clauson-Kaas t. W. 8. og 14.3.1919. Også C - 

K. havde fået 500 kr. af W., hvilke penge han 
nu egentlig skyldte, da han ikke havde fuldført 
sit hverv (WA). Sml. Runeberg t. Louhivuori 
26.3. og Louhivuori t. Runeberg 28.3.1919 
(LA). Den 31.3. gav Menning sin fuldmagt 
med henblik på pengene (WA).

59. Westenholz t. Runeberg 8.4.1919 (WA). Ru
neberg meldte i sit ciffertelegram af 27.3. om 
250 mand, men korrigerede dagen efter antal
let til 184, deraf 13 officerer og 24 underbefa- 
lingsmænd (LA). Gudme nævner i sin redegø
relse 189 (GA), Borgelin 217, ellers anføres ca. 
200.

60. Efter indskibningen fik de dog 200 kr. Ifølge 
lønregnskaber i G A fik korporaler 350, sergen
ter og kornetter 450, fændrikker 700, løjtnan

ter 800 og kaptajner 950 finske mark om måne
den (2 mk. = 1 kr.). Westenholz forsøgte ved 
hjælp af salg af udrustning at skaffe en lønfor
højelse på 50 mark om måneden (W. t. Gudme
25.3.1919 - WA). Informationsbrev om betin
gelserne i Knud V. Zehners arkiv.

61. Peter Hemmer de Gudmes arkiv. Ifølge W. var 
blandt de ansatte kun en fast officer (premier
løjtnant), se W. t. Klein 28.3.1919 (WA).

62. Laaman, s. 417.
63. Westenholz t. Gudme 25.3.1919 (WA).
64. Runeberg t. Louhivuori 26.3.1919 (LA).
65. Hovi, s. 116f.
66. Gudme nævner major Head og kaptajn 

Crantz. Den sidste er antagelig identisk med 
August A. Krantz, der repræsenterede »Ame
rican Relief Organization« i Estland og var ud
sendt for at undersøge frontens stilling; Johan
sen nævner ham flere gange (Hovi, s. 101, 108, 
112).

67. Gudme kalder ham »M. Bosanquet« og mener 
antagelig den tidligere britiske generalkonsul i 
Riga V.H.C. Bosanquet, der ledsagede flå
dens chef admiral Sinclair og overtog posten 
som britisk generalkonsul i Reval (nævnes som 
ankommet 10.4., se Hovi, s. 119), sml. Laa
man, s. 377. Om de allieredes politik i alminde
lighed, se John F.N. Bradley, L'intervention 
Alliée dans les Etats Baltes 1919 (Revue d'hi- 
stoire moderne et contemporaine XXIII, 1976, 
s. 236-257).

68. Rapport af 16.4.1919 (WA). Dr. Otto Beyer
holm havde været læge ved den danske Røde 
Kors-ambulance i Rusland.

69. Redegørelse for korpset i GA.
70. Fremsat 26.3.1919 af regeringschefen Péteris 

Stucka (meddelt Seppo Zetterberg på grund
lag af en indberetning i Auswärtiges Amt, Ber
lin).

71. Ordlyden var allerede tidligere offentliggjort i 
socialdemokratiske blade, således 26.1. i Fre
dericia Social-Demokrat (CFS H. nr. 51).

72. JM 3. ktr. 1919, j.nr. 65; sml. Jensen, s. 207. I 
Berlingske Tidende var 11.4. i samme anled
ning et interview med Westenholz, der bl.a. 
kategorisk tilbageviste alle beskyldninger om 
udsmugling af våben. Han fik ellers tilbudt vå
ben, således 1.3. af »Transit-Kompagniet« ved 
Martin Jørgensen, men han afviste tilbuddet 
og betonede, at han kun var interesseret i be
klædning, skotøj og andre munderingsgen
stande (WA). Sml. Fremad 11.4.1919.
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73. Westenholz t. Stiirup 7.4., t. Runeberg8., 11., 
14. og 23.4., t. Gudme 10.4., Menning 15. og
23.4.1919 (WA).

74. LA.
75. Han virkede som attaché til 19.6.1919, senere 

hjemme som læge, var således stadslæge i Kri- 
stinestad 1923 og Ekenås 1930 (meddelt af 
Seppo Zetterberg).

76. Westenholz t. Gudme 24.4., t. Menning
1.5.1919 (WA).

77. Westenholz t. Menning og Stiirup 1.5., t. 
Gudme 2.5. og pressemeddelelse 4.5.1919 
(WA).

78. Westenholz t. Gudme 25.3.1919 (WA).
79. Korrespondance m. Laursen, desuden t. Bor

gelin 25.7. (WA).
80. Westenholz t. Menning 15.7.1919 (WA).
81. Westenholz t. Gudme og Borgelin 25.7.1919. 

Sml. W. t. departementschef F.C.G. Schrøder 
20.7.1919, med tak for tilladelsen til at udføre 
60 kg tobak (WA).

82. Sml. Laaman, s. 418; Hovi, s. 27, 31 f. Det ser 
ikke ud til, at den anden pengesending nogen 
sinde nåede frem.

83. Hovi, s. 124.
84. Redegørelse i GA.
85. Borgelin, s. 30. B. fortæller, at han havde fået 

opfordringen dagen før afrejsen, men til 
Schiøpffe meddelte han, at han meldte sig 
straks. Han må i hvert fald have haft nogen tid 
til at forberede sig, men hans udnævnelse synes 
at være kommet overraskende for nogle af de 
andre officerer, sml. CFS H. nr. 370 og Søren 
Tclling t. Borgelin 1965 (BA).

86. Erindringer og dagsbefalinger i BA. Den 
strengeste straf fik en menig, der ved fronten 
på grund af gentagen lydighedsnægtelse blev 
dømt til fem års fæstningsarrest. Om beretnin
ger i den danske presse, se CFS Varia: Balti- 
cum.

87. Den 13.4.1919 anmodede således ni korpora
ler og en kornet om orlov for at kunne indtræde 
i det svenske korps, men de synes dog at være 
blevet overtalt til at blive (GA).

88. Felttoget beskrevet af Borgelin. Einar Boes- 
gaard, Vi bjærged’ dog livet (1941), har benyt
tet Peter Hemmer de Gudmes dagbog som 
kilde (s. 20ff.). Om de utrykte beretninger, se 
ndf.

89. Laaman, s. 528-549.
90. UM 146.E.2. og 3; sml. 6.T.7 (indberetning af 

7.6. om, at det danske korps kun vil blive an

vendt mod bolsjevikkerne, samt telegram 
8.6.1919). Sml. Baltische Hefte 20, 1974, s. 
104f.

91. Laaman, s. 549-561.
92. CFS H. nr. 378.
93. CFS H. nr. 655.
94. CFS H. nr. 370.
95. Borgelin, s. 237ff.
96. WA. En liste over dekorerede danske hos Bor

gelin, s. 243f.
97. Westenholz t. Gudme 16.10.1919 (WA). Sa

gen afsluttedes med, at Borgelin 1.5.1920 af
gav en erklæring om at have ment, at admini
strationen var for dyr. De officerer, der kom 
Gudme til undsætning var hans broder Peter, 
korpsets leder ved Ostrow P.V. Christensen, 
læge W. Lundbergsamt ritmester Jørgen Rant- 
zau. Den sidstnævnte havde ingen direkte til
knytning til korpset, men havde opholdt sig i 
Estland i januar-juli 1919 (GA). Sml. Westen
holz t. Rantzau 16.10.1919 (WA).

98. Ekstra-Bladet 17., 18. og 19.6.1919 (en deser
tørs beretning), sml. 2.9.1919. Udenrigsmini
steriets Pressebureau betegnede forfatteren 
som monoman i militære anliggender og frarå
dede fremsendelse af en positiv indberetning 
om det danske korps - den skulle nok blive for
drejet (UM 6.T.7.).

99. WA (kopibog med breve til aviser).
100. Afskrift af dommen i WA.
101. Under felttoget skrev bl.a. Viggo Hansen (Hej- 

ninge) i Sorø Amts Dagblad (august 1919), 
Adolf Jansen Christensen og korporal Læssøe 
Arboe i Aalborg Stiftstidende. Efter korpsets 
hjemkomst var der flere beretninger, bl.a. af 
Arne Hansen fra Hjørring i Vendsyssel Tiden
de, Christen Høeg i Skanderborg Amts Avis, 
Svend Petersen i Horsens Avis og Nicolai Jen
sen fra Thy i Thisted Amtstidende (udklip i CFS 
Varia: Balticum).

102. CFS Varia: Balticum. Deres fotografier er bl.a. 
benyttet som illustrationsmateriale i nyudga
ven af Borgelins bog 1973.

103. JM 3. ktr. 1919, j.nr. 65; sml. Jensen, s. 207. 
Den citerede indstilling er skrevet af assistent 
Hans Henrik Holm (1884-1965), senere stats
advokat og dommer.

104. Alex. Foss’ arkiv, pk. 29 (brev 1.3.1921 fra We
stenholz i anledning af en anmodning fra Bor
gelin om hjælp på 800 kr., hvilket beløb W. fo
reslog at dele og fik Foss’ accept).

105. Eksempelvis skrev Westenholz 7.9.1919 t.
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Foss, at alle havde fået 200 kr. og var godt ud
styret, nu gjaldt det om at hjælpe dem med at 
skaffe noget arbejde. 20.9. skrev W. t. Foss om 
hjælp til sten- og billedhugger Svend E. Muller. 
I brev af 29.10. t. Gudme udtrykte han glæde 
over, at de fire fanger var i god behold, blot 
»Baltica« ville være lidt mere generøs over for 
de få invalider. Sml. breve t. Menning 15. og 
22.1., 7.2. og 25.3.1920 med anmodning om bi
stand. Det kan tilføjes at W. skrev kondolence
breve til de faldnes efterladte og sørgede for an
stændig begravelse (WA).

106. Borgelin selv oplyser om tab, at de androg syv 
døde, 20 sårede og fire fanger (CFSH. nr. 270). 
I sin bog (s. 230) opererer han med større tal 
(alene ni faldne på Ostrow-fronten). Gudmes 
styrkeliste er ukomplet, der mangler således 
fire menige (nr. 376-379), hvoraf den ene blev 
hjemsendt i april. I Borgelins kompagnibefa
ling nr. 13 (17.5.1919) anføres 39 officerer og 
underofficerer samt 134 menige foruden Bor
gelin selv og hans næstkommanderende Beyer 
(BA). En efternøler var J.M. Fabricius, se ndf.

107. CFS H. nr. 316. De andre faldne var menig nr. 
340 Louis Hansen (sidst i maj), 381 Hans Chr. 
Jensen (død af sår 1.6.), 321 Harald Chr. An
dersen, 386 Charles Alfred Krause, 358 Alex. 
H. Hansen, 424 Hans Chr. Larsen (de sidste 
fire ved Ostrow). Desuden døde 325 Chr. 
Breyer af sorte kopper.

108. Regnskab over afviklingen i GA. Se tillige be
retning om Vita Legionen i Max Arildskovs ar
kiv. Der kæmpede bl.a. officererne Alfred 
Poulsen, Knud V. Zeltner og 14 menige med
lemmer af det danske korps.

109. Se bl.a. en henvendelse 10.9.1919 fra 15 perso
ner, næsten alle Estlandsfrivillige, der bad W. 
om 20.000 kr. for at fortsætte som et elitekorps 
med rekylgeværer. De har dog næppe fået pen
gene, da W. var meget tilbageholdende med 
yderligere støtte til dette formål. Dog fik Th. 
Gleerup, der havde været med Palludan (hvil
ket W. bebrejdede ham) 11.11.1919 100 kr. til 
en Estlandsrejse, selv om W. indrømmede at 
han ikke burde yde ham mere støtte, men han 
anså G. for en solid og dygtig mand, der i mod
sætning til flertallet af frivillige ikke bortøds- 
lede de ydede penge (WA).

110. CFS H. nr. 270; sml. Borgelin, s. 245.
111. CFSH. nr. 277.
112. CFS H. nr. 255; sml. biografi i Dansk biogr. 

leks., 3. udg.

113. CFS H. nr. 362; sml. selvbiografiske optegnel
ser i hans arkiv. Han blev en overgang betegnet 
som »den danske Mussolini«.

114. CFS H. nr. 509. Forslag om frikorpset i hans ar
kiv.

115. BA, sml. hans biografi i Dansk biogr. leks., 3. 
udg.

116. CFS H. nr. 519 (han var født 13.4.1901).
117. CFS H. nr. 363.
118. CFS H. nr. 655.
119. CFS H. nr. 496. Af andre kan nævnes vicefeld- 

webel Ernest Peronard, der 1937 var bosat i 
Oran, og korporal Chr. Schultz, der 1936 var i 
Chicago, hvortil han var kommet over Brasi
lien (breve i BA).

120. CFS H. nr. 566. Han meldte sig til Finland 
11.3.1918, har dog næppe været i Estland, men 
var antagelig den Iversen, der sidst i april sam
men med Laursen forhandlede med Gudme i 
Malmo; allerede 9.6. fik han en plantagestilling 
(WA). Som kurer virkede sergent Grunnet, 
der bl.a. i juli bragte tobak fra Wcstenholz (W. 
t. departementschef Schrøder 20.7.1919 - 
WA).

121. CFS nr. 76 (heri hans breve fra Estland). I den 
danske presse blev som dødsårsag angivet lun
gebetændelse. Andre danske officerer i den 
hviderussiske Nordvestarmé uden tilknytning 
til det danske korps: William Colding (1889— 
1945, CFS H. nr. 139), Eduard Nyeborg, der 
døde kort før jul på lazarettet i Reval (f. 1889, 
CFS H. nr. 170), og Erhard Saabye Flensborg 
(CFS H. nr. 444).

122. Manuskript i BA.
123. Peter Hemmer de Gudmes arkiv.
124. Knud V. Zeltners arkiv. Han var aktiv i korp

sets officersforening og har reddet Iver Gud
mes papirer samt Peder Hemmer de Gudmes 
manuskript.

125. Alfred Larsens arkiv.
126. Max Arildskovs arkiv.
127. Som bilag til CFS H. nr. 453. Desuden kan næv

nes en beretning af korporal H. Rasmussen, 
dat. 28.4.1919 i Reval (WA) og xerokopi af 
nogle dagbogsoptegnelser af Peter Romanus 
Jensen (RA 3. afd. Personarkiver, pk. 15).

128. CFS H. nr. 369. Som den anden læge nævnes 
Kaj Kjer (CFS H. nr. 368), men han har tilsyne
ladende ikke været i Estland. Korpset fik i Est
land tilkommanderet en anden medicinsk stu
dent, W. Lundberg, der efter krigen studerede 
i Rostock (Knud V. Zeltners arkiv).
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129. CFS H. nr. 399. Han havde allerede i januar 
1919 meldt sig til det danske korps og korre
sponderet med Westenholz derom (WA).

130. Rapport fra Valdemar-Sejr-ambulancen angå
ende dens Estland-udkommando i sommer og 
efterår 1919 (af V.A.C. Klein), København

1920. - De danske hjælpeambulancer 1914-
1921, udg. af Dansk Hjælpeambulancekomité, 
København 1923 (om Valdemar-Sejr-ambu- 
lancen s. 110-131). Ambulancens arkiv med 
kaptajn Kleins dagbøger m.m. i RA.





Småstat i klemme

Danmark som ufrivilligt værtsland for en 
bolsjevikisk »verdensgesandt«

Af Bent Jensen

I slutningen af 1919 blev der på britisk 
initiativ iværksat bestræbelser for at få 
afviklet den udenlandske intervention i 
den russiske borgerkrig, som bolsjevik
kernes magterobring i oktober 1917 
havde udløst. I stedet for politisk og øko
nomisk at isolere Sovjetrusland og mili
tært at bekæmpe det revolutionære re
gime ville premierminister Lloyd George 
via vareudveksling med Rusland under
minere grundlaget for bolsjevismen. Det 
var ved denne tid også en lige så udbredt 
som ubegrundet opfattelse, at en åbning 
til Rusland ville kunne bringe store for
syninger af russisk korn til Centraleuro
pa, og at dette igen kunne afværge et so
cialt og politisk sammenbrud med påføl
gende revolutionære omvæltninger i Eu
ropa. Hertil kom det meget påtrængende 
problem med krigsfanger, gidsler og an
dre britiske statsborgere i Rusland, der 
ønskede at komme hjem, og som skabte 
et pres på den britiske regering om at 
indlede forhandlinger med de forhadte 
og frygtede bolsjevikker.

I den forbindelse kom Danmark til at 
spille en rolle som ufrivilligt værtsland 
for de første diplomatiske kontakter 
mellem bolsjevikkerne og de vestlige 

stormagter efter det endelige brud i ef
teråret 1918. Sagen var kompliceret. Re
volutionsregeringen var ikke anerkendt 
af nogen anden regering, men tværtimod 
indviklet i en uerklæret krig. Samtidig 
med de britiske bestræbelser for via Dan
mark at etablere en forhandlingskontakt 
til revolutionsregeringen i Moskva blev 
den danske regering på fransk initiativ 
presset til at tilslutte sig den økonomiske 
blokade af Sovjetrusland. For Danmark 
blev sagen yderligere kompliceret ved, at 
de indre forhold var præget af social og 
politisk uro, kulminerende i det storm
løb mod den radikale regering, der fandt 
sted i foråret 1920 (påskekrisen), og som 
bragte regeringen til fald.

Hele sagens forhistorie, forløb og ef
terspil demonstrerer de prøvelser og yd
mygelser, den danske småstat blev udsat 
for under en vanskelig balancegang i et 
spændingsfelt af modstridende inden
rigspolitiske hensyn og stormagtsinteres
ser.

Forhistorien

Når Danmark blev udset til mødested for 
det britisk-sovjetiske tilnærmelsesfor-
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søg, skyldtes det Dansk Røde Kors’ 
(DRK) enestående virksomhed i det iso
lerede Sovjetrusland helt frem til som
meren 1919. Ud over nødhjælpsarbejde 
beskæftigede DRK sig også med krigs
fangeudveksling. I juni 1919 gjorde sov
jetregeringen imidlertid fortsatte for
handlinger om udveksling af krigsfanger 
og andre tilbageholdte betinget af, at de 
blev flyttet til et neutralt land, og at re
præsentanter for de krigsførende stater 
deltog. Herved ville sovjetregeringen jo 
få mulighed for at drøfte spørgsmål af ge
nerel politisk karakter, først og frem
mest interventionens og blokadens op- 
hør.1

Fra sovjetisk side blev der stillet en 
række betingelser. Den sovjetiske re
præsentant skulle have ret til at kommu
nikere med Moskva i kode; han skulle 
have ret til at medbringe midler fra Rus
land til afholdelse af udgifter under op
holdet; han skulle sikres mod gidseltag
ning og arrestation; og endelig skulle han 
have ret til uhindret at forlade landet og 
vende tilbage til sovjetisk kontrolleret 
territorium, når han ønskede det.2

I august 1919 modtog den danske rege
ring en officiel britisk forespørgsel. Fler
tallet af de radikale ministre så med be
klagelse på arrangementet, og udenrigs
minister Erik Scavenius sagde senere, at 
regeringen havde følt sig pinligt berørt 
over den britiske anmodning.3 Man for
udså kritik, dels fra indenrigspolitiske 
modstandere, dels fra Frankrig. Rege
ringen sagde dog modstræbende ja til at 
påtage sig opgaven, forudsat at en række 
danske betingelser blev opfyldt. Den 
danske regering ville således selv anvise 
mødestedet og foreskrive de delegerede 
rejseruten til Danmark. De delegeredes 
navne og antal skulle på forhånd medde
les danske myndigheder, så man kunne 

afvise uønskede personer. Endelig måtte 
mødet kun strække sig over nogle få 
uger, og den sovjetiske delegations op
holdstilladelse ville bortfalde, så snart 
konferencen var afsluttet.4

Moskva, der ikke fandt Danmark vel
egnet som mødested, men i stedet fore
trak Sverige, Norge eller Holland, erklæ
rede de danske vilkår for den sovjetiske 
delegations ophold i Danmark for uanta
gelige. Udenrigskommissær Georgij 
Tjitjerin ville ikke acceptere »semiar- 
rest« under ydmygende betingelser for 
sine repræsentanter i udlandet.5 Den bri
tiske regering gjorde det da umiskende
ligt klart, at den så sig nødsaget til at 
»presse den kongelige danske regering til 
at ændre sin beslutning«. Samtidig for
søgte man at dæmpe regeringens nervø
sitet i anledning af den bolsjevikiske de
legations ankomst.6 Dette helt utilslø
rede britiske pres gik bl.a. ud på at få den 
danske regering til at opgive kravene om 
forhåndsgodkendelse af den sovjetiske 
delegations medlemmer. Ligeledes op
fordrede London den danske regering til 
at lade de sovjetiske delegerede bevæge 
sig frit i landet.

Situationen var bizar. Det var kun få 
måneder siden, at Danmark efter britisk 
pres havde udvist en bolsjevikisk diplo
matisk mission. Viceudenrigskommissær 
Maksim Litvinov, der var udset til at lede 
den ny bolsjevikiske delegation, var er
klæret persona non grata i England, 
hvorfra han var blevet udvist i 1918 for 
revolutionær virksomhed. På trods af 
denne kendsgerning lagde den britiske 
regering nu pres på Danmark for at lade 
den angiveligt farlige bolsjevik bevæge 
sig frit i dette land! Stillet over for det bri
tiske pres valgte den danske regering på 
ny at bøje sig og lade de betingelser, den 
selv havde stillet, falde.7 Takket være
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den danske føjelighed kunne der nu op
nås et kompromis mellem Storbritannien 
og Sovjetrusland. Sidstnævnte gik såle
des med til at acceptere Danmark som 
midlertidigt mødested for de sovjetisk
britiske forhandlinger.

Hermed var det britiske pres på den 
danske regering dog ingenlunde slut. 
Den britiske chargé d’affaires fik in
struks om »i passende vendinger« at gøre 
det klart for den danske regering, at re
sultatet af de forestående forhandlinger 
ville komme til at afhænge af den be
handling, Litvinov fik i Danmark. I et in
ternt britisk notat hed det mere ligeud, at 
»vi har instrueret ham [den britiske char
gé] om at få den danske regering til at be
handle ham [Litvinov] godt«. Alt skulle 
gøres for i Danmark at behage den bol
sjevikiske kommissær, der ikke måtte 
opholde sig i England.8

Det var en kilde til dansk nervøsitet, at 
den forestående konference ville til
trække et stort antal udenlandske jour
nalister, hvoraf nogle ville sympatisere 
med bolsjevikkerne. Udenrigsminister 
Erik Scavenius beklagede over for Lon
don, at København skulle blive centrum 
for udspredning af bolsjevikisk propa
ganda.9 Foreign Office erkendte, at den 
danske regering, der havde været meget 
føjelig, kunne blive krænket over for me
gen offentlighed. På den anden side ville 
det ikke være klædeligt for den britiske 
regering at tvinge den danske regering til 
at nægte uønskede journalister visum. 
Og ligefrem forhindre Litvinov i at give 
interviews fandt man heller ikke tilråde
ligt.10

Resultatet blev, at heller ikke i dette 
tilfælde kunne den danske regering få sit 
ønske ført igennem over for modgående 
britiske interesser. Den britiske chargé 
d’affaires måtte derfor nok en gang »så
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Erik Scavenius (1877-1962), fotografe
ret som ung minister. Scavenius var 
udenrigsminister i begge Zahles ministe
rier 1909-10 og 1913-20 og bøjede sig 
modstræbende for det britiske pres på 
Danmark for at lade Litvinov tage op
hold her i landet (Elfelt fot., Det kgl. 
Bibliotek).

høfligt som muligt« og ledsaget af den 
britiske regerings beklagelse over de mu
lige ubehagelige konsekvenser af den 
danske regerings gæstfrihed fortælle Kø
benhavn, at forsøg på at forhindre den 
bolsjevikiske propagandas frie løb blot 
ville skabe affærer, der så ville blive 
brugt til at agitere for just de synspunk
ter, det havde været hensigten at under
trykke.11

De danske myndigheder havde oprin
deligt ønsket, at forhandlingerne skulle 
finde sted på Bornholm. Set fra et dansk
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synspunkt ville det have lettet hele 
spørgsmålet om kontrol med de bolsjevi
kiske udsendinge. Ligeledes ville de 
sparsomme kommunikationsfaciliteter 
kunne begrænse graden af offentlighed 
om konferencen. Men briterne ønskede 
København som mødested og fik også på 
dette punkt deres vilje.12

I slutningen af november var alt omsi
der rede til, at konferencen kunne be
gynde. Efter sovjetisk opfattelse var det 
en prøveballon, der skulle vise, om den 
offentlige mening ville tillade en freds
slutning med bolsjevikkerne.13 Den 25. 
november kunne det britiske orlogsskib 
Princess Margareth da landsætte Litvi- 
nov og to kvindelige sekretærer på Lan
gelinie. For at afværge demonstrationer 
havde de danske myndigheder holdt an
komststed og -tid hemmeligt. Chefen for 
Statspolitiets udenlandske afdeling, poli
tiinspektør Sigurd Tage-Jensen, overvå
gede personligt, at den bolsjevikiske 
kommissær satte foden på dansk jord.14

Regeringen og den offentlige mening

Den radikale regering søgte stædigt det 
princip hævdet, at den planlagte konfe
rence i Danmark var en britisk konferen
ce, der udelukkende skulle dreje sig om 
udveksling af krigsfanger, og at der hver
ken var tale om dansk ledelse eller for
midling af de sovjetisk-britiske forhand
linger. Danmarks rolle var den rent tek
niske at stille faciliteter til rådighed for 
konferencens afholdelse. Da Associated 
Press ville vide, at formålet var at få åb
net forbindelsen til Sovjetrusland, eller 
når regeringen i øvrigt blev angrebet for, 
at Litvinov i strid med konferencens for
udsætninger benyttede sin tilstedevæ
relse i Danmark til at udbrede bolsjevi
kisk propaganda, nægtede regeringen at 

kommentere under henvisning til, at det 
var den britiske regering, der var ansvar
lig for konferencen og dens forløb.15

Den radikale regering havde god 
grund til at være nervøs over den bolsje
vikiske missions ophold i Danmark, hvor 
der var social og politisk uro med hyp
pige strejker og demonstrationer. Oppo
sitionen angreb regeringen for mang
lende fasthed. Litvinovs ophold i Dan
mark var gefundenes Fressen: Her åb
nede den blødsødne regering døren for 
en misliebig repræsentant for et revoluti
onært regime, hvis erklærede mål det var 
at omstyrte al lov og orden. Og denne re
præsentant var oven i købet jøde.

Ud over den danske opposition og of
fentlige mening var der tillige en antibol- 
sjevikisk emigrantkoloni, som også 
kunne skabe problemer, og som et par 
måneder før Litvinovs ankomst var ble
vet forstærket med den russiske enkekej
serinde i landflygtighed, Christian Xs fa
ster Marija Fjodorovna. Enkekejserin
dens søn, zar Nikolaj II og hele dennes 
familie var i sommeren 1918 blevet myr
det af bolsjevikkerne, og hun var derfor 
bekymret over den bolsjevikiske kom
missærs ankomst. Denne bekymring 
blev sikkert ikke mindre af, at den fhv. 
chef for den militære efterretningstjene
ste, oberstløjtnant Erik With, bandt en
kekejserinden den historie på ærmet, at 
Litvinov i sin tid havde været udset til at 
arrestere enkekejserinden.16

Den danske regering gjorde intet for 
at informere befolkningen om den fore
stående konference, som offentligheden 
kun fik nys om i slutningen af oktober på 
grund af en forespørgsel i det britiske 
Underhus. Den danske presses oplysnin
ger om Litvinov og forhandlingerne ud
mærkede sig i øvrigt ofte ved stor uviden
hed og frodig fabuleringsevne. Selv Lit-
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vinovs navn fik flere aviser galt i halsen. 
Antisemitiske blade insisterede på at 
kalde ham Litvinov-Finkelstein eller slet 
og ret Finkelstein. Litvinovs oprindelige 
navn var Maks Vallach.

De radikale og socialdemokratiske 
blade forsvarede naturligt nok regerin
gens beslutning om at være vært for for
handlingerne. Politiken forsikrede om, 
at alt ville forløbe roligt, og at bolsjevik
ken jo ville blive ført ud af landet, så 
snart konferencen var ovre. Litvinovs 
ankomst havde gjort København til 
midtpunkt for forhandlinger, som ville 
medføre »et øjeblikkeligt frembrydende 
kolossalt handelssamkvem«. En ophæ
velse af blokaden ville være et dræbende 
slag mod bolsjevismen, fordi frisk luft 
var det bedste desinfektionsmiddel mod 
den bolsjevikiske syge. Samme tanke
gang dominerede den socialdemokrati
ske presse, der kaldte forhandlingerne 
for en konference i fredens tjeneste. Det 
var de kapitalistiske statsmænds og 
»konfusionsmageres« dumhed, der 
spærrede for den fri omsætning af råva
rer og levnedsmidler. Fred med Rusland 
var nødvendig, for at verden kunne se re
sultatet af det bolsjevikiske system. Hvis 
bolsjevismen derimod blev besejret med 
våbenmagt, ville Lenin blive martyr og 
hans omvæltninger få historisk berøm
melse, »fordi de ikke brød sammen i 
deres egen umulighed . . ,«.17

Konservative blade var stærkt kriti
ske. København antydede, at modstand i 
befolkningen mod de samfundsfarlige og 
kulturfjendtlige bolsjevikker ville kunne 
hindre konferencens gennemførelse. 
Dagens Nyheder kunne på den ene side 
godt se gode grunde til dansk imødekom
menhed over for Danmarks store nabo 
(Storbritannien), men gjorde på den an
den side i det danske folks navn regerin

gen ansvarlig for, at folket ikke blev ind
podet »nye giftstoffer i vort i forvejen be
tændte samfund!« Berlingske Tidende 
fandt, at »bolsjevikkernes fremfærd i 
forfærdelighed, i uendelig råhed, me
ningsløs, pervers og dyrisk grusomhed« 
var sådan, at det var nødvendigt for de 
stater, hvis bygning hvilede på den bor
gerlige samfundsorden, at etablere en 
karantæne. Det var de bolsjevikiske yp
perstepræster, der havde erklæret det 
borgerlige samfund krig, og de borger
lige samfund havde derfor ret til at værge 
sig imod smitten. Jyllands-Posten mente, 
at der kun var én vej til at slippe af med 
bolsjevismen, nemlig »at drukne Lenin 
og hans jødiske kreaturer i deres eget 
blod . . .«. Store konservative aviser gik 
dog senere - på et tidspunkt, hvor de al
lierede havde erklæret at ville hæve blo
kaden af Sovjetrusland - ind for Litvi
novs ophold i Danmark på grund af den 
store økonomiske gevinst, en åbning af 
Rusland forventedes at give. Nationalti
dende skiftede således fra dag til anden 
fuldstændig opfattelse.18

Også Venstrepressen angreb regerin
gen for at være letsindig. Aalborg Amtsti
dende fandt dog »underligt nok« ikke, at 
Litvinov havde »det typisk jødeagtige 
over sig«, som bladet mente var tilfældet 
med de fleste kommissærer. Han lignede 
snarere »en tilfreds og mæt dansker«, og 
kun »det temmeligt lange og vildtvok
sende hår leder tanken hen på den re
volutionsbegejstrede og rødtseende 
mand«. Nationaltidende var også overra
sket over den bolsjevikiske kommissærs 
civiliserede, ufanatiske, joviale og intel
ligente udseende. Alligevel var avisen 
glad for, at hvert eneste af Litvinovs 
skridt blev fulgt af myndighederne.19

Nogle blade appellerede utilsløret til 
antisemitiske fordomme. Sorø Amts
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Dagblad fandt det nærmest skandaløst, 
at den danske regering havde givet »de 
russiske blodhundes repræsentant« ad
gang til kongeriget og øjnede en omfat
tende sammensværgelse mellem »bolsje
vikjøden«, der havde aflagt sig sit tyske 
jødenavn [Finkelstein], »jødeorganet« 
Politiken og »jødeministeriet« Zahle. 
Litvinov repræsenterede det jødevælde i 
Rusland, der havde zarfamiliens mord 
samt millioner af andre mord på samvit
tigheden, og »jødeorganet Politiken« 
havde på jøderegeringens vegne rakt 
broderhånd til dette system. »Skal Dan
mark ende som et semitisk hundehus?«, 
spurgte avisen og svarede selv: »Ud af 
Danmark med den russiske bolsjevikjø
de . . .«! Den ligeledes konservative 
Kolding Avis luftede også krasse, antise- 
mitiske aggressioner. Ministeriet Zahle 
var »den internationale jødemagts red
skab«, og Litvinov blev kaldt »tilfældet 
Finkelstein, den leninske jøde«.20

Da Litvinov få dage efter sin ankomst 
arrangerede en pressekonference, hvis 
hovedtema var, at krigsfangespørgsmå
let ikke kunne løses uden en forudgå
ende løsning af det grundlæggende 
spørgsmål om fred mellem Rusland og 
den øvrige verden,21 blev det omgående 
brugt til at genere regeringen. Politiken 
hævdede ganske vist (i strid med sandhe
den), at Litvinov havde fået adgang til 
Danmark for at føre fredsforhandlinger. 
For at sætte en klemme på regeringen 
henvendte Berlingske Tidendes medar
bejder Erik Møller sig i sin egenskab af 
The Times" korrespondent til Udenrigs
ministeriet for at få dette spørgsmål be
lyst. I The Times havde Erik Møller for
inden skrevet, at Litvinovs brud på løftet 
til den danske regering »has caused much 
consternation in Danish circles«.22 Ber
lingske Tidende kunne derpå meddele, at 

»efter hvad vi erfarer [har] et stort en
gelsk blads herværende korrespondent« 
spurgt på rette sted, hvorledes den dan
ske regering stillede sig til de britisk-sov- 
jetiske forhandlinger i betragtning af, at 
den danske regerings tilladelse i sin tid 
var blevet givet under forudsætning af, at 
der udelukkende blev forhandlet om 
krigsfangespørgsmål. »Visse engelske 
kredse« mente, at der ved Litvinovs 
pressekonference var sket et brud på 
denne forudsætning. Korrespondenten 
havde fået at vide, at den britiske rege
ring havde afgivet de allerbestemteste 
forsikringer om, at der kun ville blive 
forhandlet om fangespørgsmålet. Den 
danske regering kunne ikke beskæftige 
sig med Litvinovs offentlige udtalelser, 
da den kun havde at henholde sig til den 
britiske regerings udtrykkelige tilsagn.23

Sikkerhedsforanstaltninger, 
kontrol og overvågning

Den danske regering havde lovet at be
skytte den bolsjevikiske kommissær mod 
mulige attentatforsøg. Samtidig ønskede 
man at forhindre, at Litvinov brugte sit 
ophold i Danmark til at knytte forbindel
ser til revolutionære partier og bevægel
ser, danske som udenlandske. Udenrigs
ministeriet blev løbende holdt underret
tet af Statspolitiet - der havde meddelere 
i det revolutionære miljø og blandt jour
nalister - om Litvinovs gøren og laden. 
Et tæt samarbejde mellem danske og an
dre landes efterretningsvæsener blev 
iværksat. Mistænkelige udlændinge blev 
udvist og mistænkte bolsjeviksympatisø
rers ønske om indrejse afvist. Alligevel 
hævdede pressen, at adskillige mistæn
kelige udlændinge var ankommet til 
landet, ligesom »vore hjemlige bolsje
vikker« var fulde af forventning.24 Der
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var også rygter i omløb om, at Litvinov 
medbragte enorme pengebeløb til finan
siering af bl.a. strejker.

De sovjetisk-britiske forhandlinger 
fandt sted på det fashionable hotel 
D’Angleterre, mens den sovjetiske mis
sion skulle nøjes med det beskednere ho
tel Phønix i Dronningens Tværgade. På 
grund af protester fra dette hotels stam- 
klientel blev de farlige fremmede imid
lertid ført fra det britiske krigsskib til det 
endnu mere beskedne Turisthotellet på 
Vestre Boulevard, hvor københavnske 
journalister med nysgerrighed beså »den 
lille mand med det store runde hoved, de 
sunde røde kinder og de intelligente 
øjne, der lyste bag de skarpt slebne lorg
netglas«, mens han indtog suppe og en fi
skeret. Hans to kvindelige sekretærer 
blev beskrevet som »meget nydelige«.25

Statspolitibetjente blev posteret i ho
tellets forhal 24 timer i døgnet, og be
tjente fulgte Litvinov i hælene, når han 
forlod sit hotel. Så nidkær var den dan
ske overvågning, at Litvinov besværede 
sig til den britiske forhandler, James 
O’Grady. Han ønskede nu ikke anden og 
mere politibeskyttelse end den, enhver 
anden dansk borger fik - en overra
skende udtalelse på baggrund af den 
vægt Moskva tidligere havde lagt på at få 
garantier mod attentatforsøg. På et tids
punkt truede den sovjetiske regering 
med at afbryde de næppe påbegyndte 
forhandlinger, hvis ikke Litvinov fik 
bedre arbejdsvilkår. Bl.a. hævdede man, 
at danske myndigheder ikke ekspede
rede Litvinovs radiotelegrammer til 
Moskva. Også Litvinov selv offentlig
gjorde angreb på den danske regering, 
og i den udenlandske presse blev sagen 
behandlet på en for de danske myndighe
der lidet flatterende måde.26

Litvinovs ophold antog skandalelig

nende karakter i slutningen af januar 
1920, da kommissæren og hans stab blev 
sagt op på Turisthotellet. Årsagen synes 
at have været klager fra hotellets gæster 
over den bolsjevikiske mission, men Lit
vinov lagde offentligt skylden på den om
fattende politiovervågning, som hotellet 
ikke ville acceptere.27 Endnu den 20. ja
nuar - dagen for Turisthotellets opsi
gelse af lejemålet - vidste den sovjetiske 
kommissær ikke, hvor han skulle over
natte. Til ud på aftenen sad han bogsta
velig talt på sine kufferter, indtil det lyk
kedes det britiske gesandtskab først at 
overtale Turisthotellet til at huse rus
serne yderligere tre-fire dage og senere 
at overtale hotel Kong Frederik - ifølge 
Litvinov »et lille tredieklasses hotel af 
tvivlsomt rygte« - til at tage imod dem.

M.M. Litvinov (1876-1951), fotografe
ret af Holger Damgaard under sit ophold 
i København 1919-20 (Det kgl. Biblio
tek).
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Senere rykkede den sovjetiske mission 
ind på det finere hotel Cosmopolite. Ef
ter en sarkastisk note fra den sovjetiske 
regering og sovjetiske trusler om at af
bryde forhandlingerne fik briterne nu 
også overtalt den danske regering til at 
slække på hotelkontrollen.28

Statspolitiet ønskede dog fortsat po
steret to detektiver, hvis opgave skulle 
bestå i at spørge om navnene på Litvi- 
novs gæster samt følge den bolsjevikiske 
kommissær i gaderne. Men på ny måtte 
regeringen bøje sig for britiske krav om, 
at politifolkene skulle helt væk fra hotel
let, og at de »specielle forholdsregler« li
geledes skulle ophøre. Den danske rege
ring fralagde sig derpå ansvaret for den 
sovjetiske kommissærs sikkerhed.29

På grund af den megen omtale i Stor
britannien og USA ønskede den danske 
regering, at Litvinovs anklager offentligt 
skulle tilbagevises af London. En officiøs 
britisk erklæring blev aftalt med den bri
tiske chargé d’affaires og derpå udsendt 
via Reuter og Associated Press. Det hed 
heri, at Litvinov ikke var den danske re
gerings gæst, og at den danske regering 
ikke kunne tvinge danske hoteller til 
mod deres vilje at huse uønskede gæster. 
Det var ikke politiovervågningen, men 
Litvinovs klager over priserne på hotel
let, der havde udløst opsigelsen. Danske 
myndigheder lagde i øvrigt ingen som 
helst hindringer i vejen for Litvinovs 
kommunikation, heller ikke for den del 
der angreb den danske regering. Ej hel
ler havde den danske regering gjort for
søg på at forhindre Litvinovs omfattende 
propagandavirksomhed, og alle kunne 
frit besøge den sovjetiske repræsentant. 
Beskyttelsen af Litvinov var i fuld over
ensstemmelse med Moskvas krav om ga
ranti for den sovjetiske missions liv og 
velfærd. Men hvis Moskva ikke længere 

ønskede sikkerhedsforanstaltningerne 
opretholdt, kunne de godt ophæves. 
Samtidig offentliggjorde den britiske 
Morning Post en dansk inspireret le
dende artikel, der angreb den britiske re
gering for at have påtvunget Danmark 
Litvinov og derved fremkaldt afsky i 
»den respektable danske befolkning«.30

Fjernelsen af politivagten var dog ikke 
ensbetydende med, at de danske myn
digheder ophørte med at overvåge Litvi
nov og hans gøremål, kun at man indstil
lede den mere iøjnefaldende kontrol. I et 
justitsministerielt notat fra slutningen af 
marts hed det således, at der ikke var tale 
om nogen principiel ændring i politibe
skyttelsen«. Og så sent som i august hed 
det i et udenrigsministerielt notat, at 
»Litvinov kontrolleres, [om end] fuld ef
fektiv kontrol [er] umulig«. Den sovjeti
ske missions post- og telegramkorres
pondance blev kopieret, og Udenrigsmi
nisteriet oprettede ligefrem en særlig sag 
med betegnelsen »Litvinovs breve og te
legramkorrespondance« . Litvinov kla
gede selv over, at han var udsat for spi
onen og aflytning af telefonsamtaler. 
Ved denne kontrol med hans korrespon
dance, via meddelere i den revoluti
onære bevægelse og ved læsning af den 
revolutionære presse søgte myndighe
derne at holde øje med revolutionsge
sandten. Når man mente at have fået fær
ten af samfundsomstyrtende aktivitet, 
gik danske myndigheder til det britiske 
gesandtskab, som derpå tog affære, dvs. 
gjorde forestillinger hos Litvinov. Et 
planlagt fakkeltog til støtte for revolu
tionsregeringen i Moskva blev således 
forpurret, og Litvinov lovede i det hele 
taget at bruge sin indflydelse til at mod
virke aktioner, der kunne ophidse den 
danske opinion.31

Det skortede ikke på rygter og forly-
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dender om Litvinovs samfundsfarlige 
virksomhed. Derimod var det småt med 
konkrete kendsgerninger til underbyg
ning af formodningerne. I slutningen af 
maj meddelte den britiske chargé d’af- 
faires London, at den danske regering 
ikke var i besiddelse af vidnesbyrd om, at 
Litvinov »had been plotting against Den- 
mark during his stay here«. Da chefen 
for Scotland Yards politiske afdeling, Sir 
Basil Thomson, i juni via portrætmale
ren Edvard Saltoft udtrykte interesse i at 
få kendskab til de danske myndigheders 
beviser på Litvinovs revolutionære virk
somhed, havde Justitsministeriet besvær 
med at få det ønskede bevismateriale fra 
Statspolitiet. En hel måned gik, før 
Statspolitiet kunne sammenstille en for
trolig, men meget mager rapport, der 
måtte indrømme, at man »vel endnu 
ikke« var i besiddelse af »noget positivt 
vidnesbyrd i den angivne retning«. På 
den anden side var Statspolitiet overbe
vist om, at »det må anses for at være uden 
for al tvivl, at Litvinovs tilstedeværelse i 
Danmark er til hjælp og støtte for de re
volutionære partier«. Bl.a. havde Litvi
nov antaget et af de revolutionære par
tiers mest fremtrædende mænd (Aage 
Jørgensen) som sin sekretær, og han 
modtog ligeledes breve fra revoluti
onære bureauer i Stockholm via organi
sationen Broderskabet den røde Garde. 
Konkluderende og svævende hed det: 
»Hvorvidt han har understøttet par
tierne her med penge, har endnu ikke 
kunnet konstateres, men formodning 
derom haves«.32

Det lykkedes heller ikke senere de 
danske myndigheder ved hjælp af stik
kere at afsløre noget, der for alvor kunne 
belaste den sovjetiske viceudenrigskom- 
missær. Man mente, at Litvinov forsy
nede danske revolutionære med penge.

Man vidste, at han modtog besøg af og 
selv besøgte diverse danske revoluti
onære (bl.a. Ernst Christiansen) og di
verse russere. Og man noterede sig, at 
han havde telefoneret til Berlin mellem 
kl. 12 og 2 om natten. Men hvad disse 
sammenkomster og samtaler drejede sig 
om, vidste man tilsyneladende ikke.33

Moskvas ønske om en 
»verdensgesandt« i Danmark

Et sovjetisk hovedmål med Litvinovs til
stedeværelse i Danmark var at agitere for 
et ophør på den udenlandske interven
tion og blokade. Litvinov udtalte offent
ligt, at en højtstående dansk embeds
mand havde forsikret ham om, at Dan
mark var et demokratisk land, der gav 
enhver ret til at tale frit og til at opholde 
sig i landet, så længe man ikke gjorde sig 
skyldig i »det, der kaldes revolutionær 
propaganda«. Noget senere erklærede 
han, at han først flere uger efter sin an
komst havde erfaret, at han ikke måtte 
forhandle om andet end krigsfange
spørgsmål, og at dette var kommet som 
en stor overraskelse for ham.34

Den bolsjevikiske repræsentant kan 
ikke være blevet overrasket over at blive 
konfronteret med denne klare, officielle 
forudsætning for konferencen. Det var 
derimod en helt bevidst sovjetisk taktik 
at bruge krigsfangespørgsmålet til at 
bryde blokaden og standse interventi
onen. Hovedformålet for Litvinovs mis
sion var ikke udveksling af krigsfanger, 
men en officiel anerkendelse af den revo
lutionære regering, som var indstillet på 
at betale en høj pris herfor. Derfor trak 
han krigsfangeforhandlingerne i lang
drag, og derfor stillede han en række 
landes forretningsmænd lukrative eks
portforretninger i udsigt.35 Ifølge en
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fransk efterretningsagent med kontakt 
til Moskvas repræsentant for de russiske 
krigsfanger i Danmark var Moskva rede 
til store indrømmelser for at opnå forstå
else med London. En afslutning af krigs
tilstanden ville jo ikke alene befri revolu
tionsregeringen fra en ydre trussel, men 
tillige stille bolsjevikkerne langt stær
kere over for de ikke-bolsjevikiske kræf
ter indadtil. Selve Litvinovs ophold i 
Danmark blev også tillagt stor betyd
ning. Hver dag, den sovjetiske viceuden- 
rigskommissær opholdt sig i det vest
europæiske land, betød, at Sovjetrus
land ikke var helt isoleret. Endelig 
kunne Litvinov med base i København 
forsyne det isolerede Moskva med et 
væld af værdifulde informationer, som 
bl.a. illegale kurerer skaffede ham, om 
politiske og økonomiske forhold i Ve- 
sten.36

Den generelle sovjetiske taktik kom 
også frem i de forhandlinger, Litvinov 
med britisk godkendelse førte med re
præsentanter for Dansk Røde Kors om 
hjemsendelse af danske statsborgere og 
danske sønderjyder fra Rusland samt 
russiske krigsfanger i Danmark. Reelt 
var der tale om forhandlinger mellem 
den sovjetiske og den danske regering.37 
Ifølge DRK befandt der sig fortsat om
kring 100 danske i det af bolsjevikkerne 
kontrollerede Rusland under yderst van
skelige forhold. Uden en overenskomst 
med den sovjetiske regering ville det 
ikke være muligt at komme disse danske 
til undsætning. I Danmark var der over 
to tusinde russiske krigsfanger, der alle
rede havde kostet den danske stat 3,5 
millioner kr., og denne post voksede for 
hver dag, der gik. For Moskva stillede sa
gen sig helt anderledes. Beskyttelse af 
russiske statsborgere skulle kun finde 
sted, når der kunne opnås politisk fordel 

herved, var Litvinovs maxime. Og så 
længe, der var danske statsborgere i Sov
jetrusland, kunne Litvinov håbe på at 
forblive i Danmark.38

Litvinov viste sig først yderst forhand
lingsvenlig og lovede, at Sovjetrusland 
ville tillade samtlige danske inklusive 
danske sønderjyder i Rusland hjemrej
se, og at de danske, der var arresteret, 
ville få deres straf eftergivet. Til gengæld 
ville Litvinov have tilladelse til at opkøbe 
medicin i Danmark. Men revolutionsre
geringens repræsentant var yderligere in
teresseret i at erfare, om den danske re
gering ville acceptere en bolsjevikisk 
»verdensgesandt« med sæde i Køben
havn. Og ville regeringen tillade, at en 
sådan verdensgesandt, subsidiært en 
Russisk Røde Kors-repræsentant i Dan
mark (det var også Litvinov!) kunne de
mentere »løgnagtige beskyldninger« om 
sovjetregeringens dispositioner og om 
forholdene i Rusland?39

Den danske regering ses ikke at have 
besvaret Litvinovs forespørgsel. En ac
cept af en bolsjevikisk »verdensgesandt«
- dvs. en officiel diplomatisk repræsenta
tion med tilhørende informationsbureau
- var på dette tidspunkt helt udelukket, 
uanset de handelsmæssige fordele, der 
formodedes at være forbundet med til
stedeværelsen af en fast sovjetisk missi- 
on.4"

Litvinovs tone blev herefter en anden. 
Via danske forretningsmænd søgte han 
at lægge pres på regeringen ved at gøre 
handel betinget af genoptagelse af de 
diplomatiske forbindelser.41 Han gjorde 
det også klart, at Danmark ikke skulle 
forvente nogen positiv særbehandling. 
Danmark havde nemlig ikke altid op
trådt korrekt over for sovjetregeringen, 
og diverse danske havde i ord og gerning 
støttet den udenlandske intervention i
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den russiske borgerkrig. Da DRK-re- 
præsentanten afslog at diskutere disse 
spørgsmål under henvisning til, at der 
ikke kunne bebrejdes den danske rege
ring noget, som den ikke var ansvarlig 
for, førte Litvinov diskussionen over på 
Danmarks afhængighed af Storbritanni
en. Det var London, der var den egent
ligt ansvarlige for, at der endnu fandtes 
russiske krigsfanger i Danmark, for det 
var den britiske regering, der havde fået 
Danmark til at afbryde de diplomatiske 
forbindelser med Moskva og senere at 
tilslutte sig de allieredes blokade af Sov
jetrusland. Derfor havde Litvinov også 
bedt den britiske udsending, James 
O’Grady, sørge for, at den danske rege
ring tilbagesendte de russiske krigsfan
ger i Danmark - og vel at mærke uden at 
Danmark skulle have nogen modydelse.

Det var efter disse bevidst fornær
mende tirader den danske opfattelse, at 
Litvinov ønskede at bruge de danske 
statsborgere i Sovjetrusland som gidsler 
for at opnå dansk samtykke til, at en offi
ciel sovjetisk diplomatisk mission, evt. 
maskeret som en Russisk Røde Kors
mission, blev etableret i Danmark.42 Af 
et interview til en dansk avis fremgik det 
også med al ønskelig tydelighed, at Litvi
nov kædede en dansk-sovjetisk udveks
ling sammen med en forudgående afslut
ning på interventionen og blokaden. Lit
vinov bestred således overhovedet at 
have forhandlet med Danmark. Sovjet
rusland og Danmark var jo ikke i krig 
med hinanden, og »vi kan jo ikke åbne 
fronten for at lade [danske] udlændinge 
slippe igennem«, som han sagde.43

Da han ikke desto mindre den 19. de
cember underskrev en overenskomst om 
udveksling af statsborgere mellem Dan
mark og Sovjetrusland, var det da også 
med den afgørende klausul, at de danske 

i Rusland først kunne forlade landet, når 
de militære forhold tillod det. I en fortro
lig skrivelse til Moskva betegnede Litvi
nov aftalen med Danmark som »et halvt 
løfte«, og om danskes og andre udlæn
dinges udrejse fra Rusland havde han 
følgende kommentar: »Af forståelige 
grunde skal det udsættes så længe som 
muligt«.44

I marts 1920 afgik den første transport 
af russiske krigsfanger fra Hald via År
hus til Libau. Sommeren samme år an
kom det første kontingent danske fra 
Rusland. Men endnu i 1921 ventede ad
skillige danske på at blive evakueret.

Forlængelse af opholdet

Den 12. februar 1920 underskrev Litvi
nov og O’Grady en overenskomst om 
sovjetisk-britisk fangeudveksling. Ifølge 
den oprindelige plan skulle Litvinov 
derpå have forladt Danmark. Men Stor
britannien ønskede nu fristen forlænget 
og angav som grund hensynet til aftrans- 
porten af de russiske krigsfanger i Dan
mark. Regeringen gik med til en forlæn
gelse på nogle få uger, men kun hvis den 
var nødvendig af hensyn til den britisk
sovjetiske krigsfangeudveksling.

London havde dog helt andre grunde 
til at ønske Litvinovs fortsatte tilstede
værelse i Danmark. Den 16. januar 
havde de allieredes Øverste Råd på bri
tisk initiativ tilladt vareudveksling mel
lem »det russiske folk« på den ene side 
og de allierede og neutrale lande på den 
anden side. »Det russiske folk« var en 
omskrivning for den russiske koopera
tive bevægelse, som briterne ønskede at 
bruge som instrument til at omgå den 
bolsjevikiske regering. Sidstnævnte af
bøjede dog snildt denne bestræbelse ved 
at udmanøvrere de ikke-bolsjevikiske
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kræfter i den kooperative organisation 
og selv sætte sig på den, bl.a. ved at ud
nævne Litvinov til udlandschef for 
kooperationen. En højtstående bolsjevi
kisk delegation forklædt som koopera
tive repræsentanter med Litvinov som 
medlem og under ledelse af kommissæ
ren for handel og industri, Leonid Kra- 
sin, installerede sig i København i april 
1920 (igen efter britisk ønske). I maj rej
ste den videre til London, mens Litvinov 
- der fortsat var uønsket i England - for
blev i København som medlem af delega
tionen.

I mellemtiden var den radikale rege
ring selv blevet interesseret i en forlæn
gelse af Litvinovs ophold. Dels var alle 
danske statsborgere endnu ikke kommet 
ud af Sovjetrusland, dels var mange dan
ske forretningsfolk blevet lokket af Litvi
novs løfter om store forretninger med 
Rusland. Regeringen ønskede dog et 
fornyet tilsagn fra Litvinov om, at denne 
ville afholde sig fra at drive revolutionær 
propaganda i Danmark, et tilsagn vice- 
udenrigskommissæren, den russiske ko
operations udlandschef og »befuldmæg
tigede gesandt for Folkekommissionæ- 
rernes råd« afgav den 27. marts. Ved ud
sigten til geschæft ændrede dele af den 
konservative opinion nu også holdning.45

Ved dette vendepunkt indtraf påske
krisen, og i begyndelsen af maj var det 
Venstreregeringen Neergaard med den 
tidligere gesandt i Rusland, Harald Sca- 
venius, som udenrigsminister, der skulle 
forvalte problemet Litvinov. Interessant 
nok blev de traditionelle roller i Litvi- 
novsagen nu i nogen grad ombyttet. Just 
ved Venstreregeringens tiltræden i maj 
1920 flammede en voldsom pressekam
pagne mod den sovjetiske gæst op, ud
løst af en række artikler i Hamburger 
Fremdenblatt, skrevet af bladets korre

spondent i København, dr. W.G. Brieg
ier, og stærkt citeret og kommenteret i 
alle dele af den danske presse. Det ham
borgske organ ville vide, at Litvinov var 
chef for den bolsjevikiske propaganda i 
hele Europa og leder af et omfattende 
spionagesystem med København som 
centrum. Bladet hævdede også, at Litvi
nov og hans sekretærer (der angiveligt 
var tidligere terrorister med mange mord 
på samvittigheden) havde spillet en ho
vedrolle i forbindelse med de syndikali
stiske optøjer, der fandt sted efter den 
radikale regerings fald. Disse »russisk 
organiserede optøjer« var blot en første 
kraftprøve, og proletariatets kamp ville 
snart blive genoptaget, hævdede bladet, 
der også ironiserede over, at Harald Sca- 
venius, der i 1919 havde ivret imod en
hver forståelse med bolsjevikkerne, nu 
som udenrigsminister havde mistet fryg
ten for dem. Bladet mere end antydede, 
at omsvinget var sket for økonomisk vin
dings skyld, og at det ville udlevere hele 
Europa til bolsjevismen.46 Dansk Ar
bejdsgiverforenings forretningsudvalg 
drøftede, hvad man kunne gøre for at 
rense landet for bolsjevikker. Forman
den lovede at henvende sig til regerin
gen, men kunne i øvrigt oplyse, at de på
gældende var under meget streng op- 
sigt.47

I efterretningskredse var man overbe
vist om, at den hamborgske kampagne 
mod Litvinov stammede fra en Joseph 
Melnik, der var det danske udenrigsmi
nisterium bekendt som »en højt begavet, 
meget eventyrlig og politisk smidig per
son, hvis hele liv synes anlagt på at tjene 
hemmelige politiske og økonomiske in
triger«. Melnik havde i mange år i samar
bejde med dr. Briegier været Hamborg- 
Amerika Liniens politiske agent. Han 
opholdt sig ved denne tid sammen med
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Briegier i Danmark, men fik nu af Stats
politiet at vide, at han var særdeles vel
kommen til at forlade Danmark senest 
den 20. maj. I regeringen var man af den 
opfattelse, at artiklerne tilsigtede at 
skade København økonomisk. Hensig
ten var at få Litvinov udvist fra Danmark 
for herved at forpurre, at København 
kom til at spille en hovedrolle ved Rus
landshandelens genoptagelse.48

Ifølge udenrigsminister Harald Scave- 
nius var majkampagnen i den danske 
presse blevet påbegyndt af Politiken i 
den hensigt at demonstrere bladets bor
gerlige sympatier og rense sig for de 
voldsomme beskyldninger for socialis
me, som bladets politiske modstandere 
havde fremført i forbindelse med påske
krisen. Han afviste i øvrigt påstandene 
som grundløse. Litvinov havde ikke væ
ret politisk aktiv i Danmark og ikke haft 
andel i de omfattende strejker.49

Det var faktisk Politiken, der var gået 
i spidsen med fyldige citater fra det tyske 
organ og med en omvurdering af synet på 
Litvinov. Det radikale blad understrege
de, at det havde været en forudsætning 
for opholdet i Danmark, at Litvinov nøje 
overholdt sine forpligtelser. Og hvis de 
allierede ikke anså ham for forhandlings
fåhig, var hans stilling i Danmark ænd
ret, idet han jo var kommet efter den bri
tiske regerings ønske. Flere blade hove
rede over Politikens ændrede holdning, 
og København talte om »den Cavlingske 
drejescene«.50 Andre konservative orga
ner mente, at det var på høje tid, at Dan
mark opgav hvervet som »bolsjevikisk 
forsøgskanin«, og at Danmark ikke 
kunne forsvare at huse denne russiske 
parasit, som Zahleregeringen havde 
sluppet ind, og som gjorde alt for at op
løse det danske samfund og anstifte op
rør og forbrydelser i hele Europa.51

Fra sovjetisk side gik man til modan
greb. Litvinov selv fik et indlæg optaget i 
en række aviser, hvori han karakterise
rede Hamburger Fremdenblatts skrive
rier som udtryk for »en syg og forbryde
risk fantasi«. Han havde ikke haft hver
ken direkte eller indirekte forbindelse 
med danske syndikalister, og hans sekre
tærer havde aldrig været terrorister. Han 
opfordrede artiklernes bagmænd til at 
stå frem, så han kunne anlægge sag mod 
dem ved en domstol. Da Hamburger 
Fremdenblatts korrespondent stod frem, 
virkeliggjorde Litvinov dog ikke denne 
trussel.52 Krasin medgav offentligt, at 
Moskvas sympati lå hos det danske 
venstresocialistiske parti, og at man anså 
kapitalismen for dødsdømt. Men samti
dig var man i højeste grad interesseret i 
at udnytte de økonomiske forbindelser 
med Vesteuropa, og sovjetregeringen 
gav altid sine udsendinge strenge påbud 
om at afholde sig fra indblanding i frem
mede anliggender. De ledende politi
kere i Vesteuropa var også interesseret i 
en genoptagelse af handelsforbindel
serne med Rusland, men dette kunne 
kun ske via repræsentanter for Sovjet
rusland, dvs. personer der tilsluttede sig 
de kommunistiske principper. Ifølge 
Krasin kunne København i løbet af kort 
tid blive midtpunktet for den russiske u- 
denrigshandel. Det ville derfor være i 
den danske handelsverdens interesse at 
rette al sin opmærksomhed på dette per
spektiv i stedet for at hellige sig hetzar- 
tikler mod de russiske repræsentanter.53

For at vende stemningen i Danmark 
besluttede Moskva yderligere i juni offi
cielt at flytte sit hovedkontor for handel 
med Skandinavien fra Sverige til Dan
mark. Og udenrigsminister Tjitjerin om
talte i en udenrigspolitisk redegørelse 
Københavns angiveligt kommende store
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rolle i Ruslandshandelen. Sovjetregerin- 
gen havde god grund til at søge Litvinovs 
position i Danmark befæstet, for Dan
mark var fortsat det eneste vesteuropæ
iske land, der (under britisk pres) var vil
lig til at huse viceudenrigskommissæren. 
Den svenske regering ville end ikke give 
Litvinov tilladelse til at opholde sig i Sve
rige så meget som en eneste dag.54

Udvisning

Efter at Krasindelegationen uden Litvi
nov var ankommet til London i slutnin
gen af maj, havde den britiske regering 
ingen interesse i Litvinovs fortsatte til
stedeværelse i Danmark, hvilket London 
lod regeringen i København vide. Ved 
samme tid blev den danske regering ud
sat for et stigende fransk pres for at af
bryde alle forbindelser til Moskva. Også 
danske forretningsfolks hede Ruslands
drømme blev i nogen grad afsvalet hen 
på eftersommeren. Da regeringen i be
gyndelsen af august blev afæsket sin 
holdning til spørgsmålet om Litvinov- 
missionens fortsatte tilstedeværelse, hed 
det, at man navnlig af hensyn til danske 
statsborgere i Sovjetrusland ikke så godt 
kunne udvise den i øjeblikket, men at re
geringen i øvrigt ønskede at blive af med 
Litvinov så hurtigt som muligt.55

Det franske pres skyldtes, at røde rus
siske styrker var i færd med at løbe Pit- 
sudskis Polen over ende, hvorved vejen 
til Tyskland ville være åben. Polen var en 
af Frankrigs støttepiller i Centraleuropa, 
og Frankrig var i forvejen mere end 
skeptisk over for den britiske tilnærmel
sespolitik. Både den franske regering og 
den toneangivende franske presse havde 
fra begyndelsen udtalt sig meget kritisk 
om den bolsjevikiske kommissærs tilste
deværelse i Danmark.56 Da krigslykken i 

slutningen af august vendte til Polens og 
Frankrigs fordel, forsøgte den franske 
regering at få blokaden af Sovjetrusland 
genindført. Den franske gesandt i Dan
mark rettede i en henvendelse til den 
danske regering en slet skjult anklage for 
manglende dansk agtpågivenhed over 
for den bolsjevikiske verdensfare. Lø- 
beblade affattet på fransk var således 
blevet uddelt i København til franske 
marinesoldater, der blev opfordret til 
mytteri. Og Litvinovs revolutionære 
virksomhed var »af alvorlig interesse for 
flere europæiske staters sikkerhed«. I 
Paris modtog den danske gesandt en lig
nende belæring af det franske udenrigs
ministeriums direktør, der stillede en of
ficiel fransk henvendelse om Litvinovs 
udvisning i udsigt. I en officiøst inspire
ret artikel i Le Temps blev København 
kaldt for Moskvas »permanente sæde for 
en bolsjevikisk sammensværgelse mod 
Danmarks naboer og mod den offentlige 
orden i Danmark«. Efter at den britiske 
regering i begyndelsen af september 
havde gentaget, at Litvinov »is of no furt- 
her use to us«, var vejen banet for en 
fransk démarche med krav om udvis
ning.

Det lykkedes lige akkurat den danske 
regering at komme en sådan i forkøbet. I 
en undskyldende redegørelse til Paris 
hed det, at det jo var Storbritannien, der 
var den egentlige ophavsmand til proble
merne. Den britiske anmodning havde 
været så indtrægende, at man havde 
ment at måtte imødekomme den. Men 
man var gået ud fra, at opholdet ville 
være blevet »af ganske kortvarig karak
ter«, og man havde betinget sig, at Litvi
nov afholdt sig fra propaganda. Af hen
syn til det store antal danske i Rusland 
havde man senere ladet Litvinov blive. 
Nu skulle han imidlertid snart på en rejse
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til Norge, og der ville ikke blive givet 
ham visum for tilbagerejse til Danmark. 
Der var ganske vist stadig danske stats
borgere, der ikke var kommet ud af Sov
jetrusland, men over for det franske pres 
gav regeringen op - et forhold franske 
aviser med utilsløret tilfredshed gav ud
tryk for.57

Den 3. september rejste Litvinov til 
Norge på, hvad han selv anså for en kort 
afstikker fra sin virksomhed i Danmark. 
Umiddelbart forinden var Litvinovsagen 
blevet diskuteret meget grundigt på et 
nordisk udenrigsministermøde den 28.- 
30. august. Den norske regering havde 
her fået det indtryk, at Litvinov ville 
kunne vende tilbage til Danmark. Men 
samtidig med Litvinovs afstikker kom 
det franske pres. Litvinov ansøgte aldrig 

officielt om lov til at vende tilbage til 
Danmark. I stedet instruerede han sin 
sekretær i København om via Industrirå
det uofficielt at fremskaffe oplysning om 
spørgsmålet. Hvis han ikke kunne 
komme tilbage, ville enhver forbindelse 
med danske firmaer blive afbrudt. 
Denne trussel fik dog ingen virkning.58

Litvinov skulle aldrig mere gense Dan
mark, hvor han havde tilbragt næsten et 
år som Sovjetruslands eneste de facto 
anerkendte repræsentant i hele Europa. 
Tilbage i Danmark sad Litvinovs sekre
tær, som på adressen »Pension Frand
sen, Vesterbrogade 67« modtog henven
delser til den sovjetiske viceudenrigs- 
kommissær.59 Den danske regering var 
omsider sluppet ud af en ubehagelig og 
ufrivilligt pålagt klemme.
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»Dristig skal sig Funken te, 
vil den vorde Lue«

Omkring oprettelsen af Dansk Adelsforbund 1908

Af Knud J. V. Jespersen

Møde i Schimmelmarms Palæ

Om aftenen fredag den 6. marts 1908 
mødtes henved 300 mennesker i den lille 
sal i Schimmelmanns Palæ i Bredgade - 
en bygning, som nok bedre er kendt un
der navnet Odd Fellow Palæet. Af dags
pressen blev sammenkomsten praktisk 
taget ikke bemærket, selv om den var lidt 
af en historisk begivenhed. Det var nem
lig, som initiativtageren bemærkede i sin 
velkomsttale, første gang i næsten 250 år, 
at så mange repræsentanter for den dan
ske adel var forsamlet til møde.1 Sidste 
gang var den bevægede oktobernat i 
1660, da standens repræsentanter mød
tes i Holmens Kirke for at forsøge at 
lægge en kurs over for den sejrrige alli
ance af kongemagt og uadelige stænder. 
Dette møde endte i rådvildhed, og resul
tatet blev tabet af standens politiske for
rettigheder til den nye enevoldskonge.

Denne gang var anledningen knap så 
dramatisk og beslutningerne af ulig kor
tere rækkevidde. Alligevel var begiven
heden ledsaget af et tydeligt historisk 
vingesus, som ikke undlod at gøre ind
tryk på deltagerne. Det egentlige formål 
med mødet denne martsaften for 80 år si

den var stiftelse af Dansk Adelsforbund. 
Hensigten var at skabe en organisation, 
som kunne varetage fælles standsinteres
ser såvel indadtil i forhold til standsfæller 
som udadtil over for offentligheden. Det 
blev til en vis grad også resultatet, og mø
det markerer derfor den formelle start på 
Dansk Adelsforbund, hvis historie som 
selvstændig forening kom til at strække 
sig over 75 år - indtil den i 1983 blev sam
menlagt med Foreningen til Udgivelse af 
Danmarks Adels Aarbog til den nuvæ
rende Dansk Adelsforening.2

Det kan virke besynderligt, at en så
dan decideret standsforening så dagens 
lys næsten 60 år efter, at den demokrati
ske grundlov havde afskaffet alle forret
tigheder i forbindelse med rang og stand. 
Set fra historikerens synsvinkel en mær
kelig anakronisme, som tilsyneladende 
hører til i det historiske raritetskabinet. 
Alligevel lønner det sig at betragte fæno
menet en smule mere indgående. Adels
forbundet kan nemlig med godt udbytte 
betragtes som et symptom - et konkret 
udtryk for nogle kræfter og konflikter i 
tiden, som det fra denne vinkel er muligt
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at kaste en smule nyt lys over. Det er især 
under denne synsvinkel, sagen skal an
skues i det følgende.

En haltende historisk parallel

Den historiske parallel, som mødets ini
tiativtager, Udenrigsministeriets arki
var, baron Christopher Zytphen-Adeler 
drog i sin velkomsttale til det skæbne
tunge møde i Holmens Kirke i oktober 
1660, er på samme tid helt vildledende og 
på et enkelt punkt ganske træffende.

Vildledende er sammenligningen af 
den enkle grund, at den adelstand, som 
mødtes i 1660, var ganske anderledes be
skaffen end den danske adel anno 1908. 
Før 1660 var adelstanden en veldefine
ret, højprivilegeret gruppe, som alene i 
kraft af adelskabet skilte sig klart ud fra 
resten af befolkningen. Den besad sam
men med kongen al politisk magt i riget 
og havde monopol på alle indflydelses
rige embeder. Den danske adelstand 
anno 1908 havde kun én eneste ting fæl
les med dens magtfulde forgænger, nem
lig navnet - med den snobværdi, som nu 
engang lå i dette. Bortset derfra havde 
den demokratiske grundlov frataget den 
næsten alle formelle forrettigheder og 
privilegier. Medlemmerne af den mo
derne danske adel delte stort set vilkår 
med alle andre borgere i det liberale de
mokratiske samfund.

På den anden side ramte Zytphen- 
Adeler med sin sammenligning også no
get ganske centralt. Den adelstand, hvis 
repræsentanter mødtes i 1660 for at inva
lidere sig selv politisk, var nemlig en 
stand under stærkt pres fra de øvrige be
folkningsgrupper, som krævede adelens 
forrettigheder afskaffet og deres egne in
teresser respekteret. I årene op til 1660 
gav de uadelige stænder mere og mere 

højrøstet udtryk for, at adelen havde 
spillet fallit som forvaltere af Danmark. 
Selv toneangivende medlemmer af ade
len blev efterhånden grebet af modløs
hed, som udartede til selvopgivenhed og 
handlingslammelse. Den således demo
raliserede stand var derfor et let bytte, da 
en beslutsom konge allierede sig med de 
fremstormende borgere og gejstlige i ef
teråret 1660.

På sin vis var det en lignende situation, 
som forelå i årene omkring systemskiftet 
1901. Også på det tidspunkt befandt ade
len sig under et stærkt moralsk pres fra 
flere sider - et pres, som i løbet af nogle 
år udmøntedes i konkrete politiske og 
økonomiske foranstaltninger. De fjer
nede de sidste rester af noget, som blot 
kunne minde om et adeligt privilegiesy
stem. Med grundloven af 1915 bortfaldt 
således godsejernes privilegerede valg
ret, og lensafløsningsloven af 1919 oplø
ste endeligt det godssystem, som havde 
udgjort den egentlige rygrad i godsejer
adelens sociale og økonomiske position. 
Men disse foranstaltninger, som betød 
adelens endelige integration i det borger- 
ligt-liberale samfundssystem, hørte dog i 
1908 endnu fremtiden til.

Hvad der derimod allerede da var en 
barsk nutidig realitet, var det stærke mo
ralske pres fra andre befolkningsgrup
per. Det var netop på dette pres, adelen 
reagerede med dannelsen af Dansk 
Adelsforbund. - Men da havde det alle
rede stået på i mere end et årti. Egentlig 
begyndte det allerede for alvor i Estrup- 
tiden, hvor forholdene betingede, at 
mange forskelligartede strømninger - 
den gamle nationalliberale aristokratfor
dømmelse, provisorietidens forfatnings
kampe, modsætningerne mellem de 
store og små bønder, tyskerhadet efter 
1864 og endelig det kritiske gennembrud
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i kunst, litteratur og videnskab - forene
des i et voldsomt moralsk pres på den 
adel, som for hovedparten af befolknin
gen stadig stod som en privilegeret over
klasse, synonym med det besejrede 
Estrupregime.

Adelen - en gruppe under pres

Degeneration var et nøglebegreb i det 
moderne gennembruds litteratur og hi
storieskrivning. Det var en opfattelse 
hentet fra den videnskabelige arvelig
hedslære, som gik ud på, at degenerative 
arveanlæg forstærkedes ved indgifte mel
lem nærtbeslægtede. Ideen benyttedes 
flittigt i tidens litteratur, når gamle slæg
ters forfald og uddøen skulle forklares - 
og det skulle det ofte, for tiden var næ
sten sygeligt optaget af dette spørgsmål. 
Man behøver blot at nævne forfatter
navne som Herman Bang, Henrik Ibsen 
og Gustav Wied for at antyde genren.

I sidstnævnte digters bog Slægten fra 
1898 fandt forfaldstanken måske sin 
mest pointerede udformning. I bogens 
slutscene standser den gamle enkebaro
nesse på sin natlige vandring gennem 
slottets sale op i riddersalen for at be
tragte portrætterne af den gamle slægts 
sidste repræsentanter: Dér var svigerfa
deren, som havde ribbet slottet for vær
dier for at dække sin spillegæld, dér var 
hendes egen velsignede Hannibal, den 
uforbederlige pigejæger, som havde 
plyndret egetømmeret af laderne - og 
dér var endelig den endnu tomme plads 
til sønnen Helmuths portræt, mordbræn
deren, drankeren. Hele bogens beske 
budskab samledes i hendes bitre slutbe
mærkning, da hun hastigt forlod ridder
salen: »Skidt slægt, mumlede hun. - 
Rådden slægt! Ingen rygrad! Levet for 
længe!« - Skarpere og mere anskueligt
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Udenrigsministeriets arkivar, baron 
Christopher Zytphen-Adeler (1851— 
1915). Maleri af Bertha Wegmann, op
hængt i Klubben, som Zytphen-Adeler 
var leder af (Det kgl. Bibliotek).

kunne forfaldstanken næppe formuleres. 
Og det var bestemt ikke noget tilfælde, at 
Wied anvendte den på en gammel adels
slægt. Brodden mod tidens egen adel og 
godsejerstand var ikke til at misforstå.

Præcis samme træk genfindes i den hi
storiske faglitteratur, hvor den national
liberale aristokratfordømmelse efter
hånden kombineredes med degenera
tionsteorierne, som var afledt af den vi
denskabelige arvelighedslære. Sit mest 
intelligente udtryk fandt denne holdning 
i J. A. Fridericias storværk Adelsvældens 
sidste dage, hvor alle disse træk kombine
redes i et storladent billede af den gamle 
adelselites fysiske og moralske forfald og 
sluttelige fuldstændige fallit i 1660 som 
følge af indgiftets ødelæggende indfly-



150 Knud J. V. Jespersen

delse på afkommet.3 Dette værk var ikke 
blot en autoritativ historisk fremstilling 
af den gamle adelsvældes fald. Den var 
samtidig - og var også tænkt som - et po
litisk angreb på samtidens godsejerdomi
nerede Estrupregime. Der var derfor 
også en ganske god symbolik i, at værket 
udkom i 1894, netop det år, da Estrup 
blev forhandlet bort i et stort forlig mel
lem Højre og Venstre. Som fætter til 
Brandesbrødrene tilhørte Fridericia den 
københavnske kulturradikalismes inder
kreds. Endnu mere mur- og nagelfaste 
blev Fridericias resultater, da historiker
kollegaen Gustav Bang tre år senere i sin 
disputats kunne udbygge teorien om 
slægternes hastige uddøen med et omfat
tende talmateriale.4

Et legetøj for hoffet. . .

Såvel i skønlitteraturen som i den histori
ske faglitteratur kunne man således finde 
talrige eksempler på angreb, som var eg
nede til at ryste adelens selvtillid og tro 
på egne muligheder. Disse angreb var 
dog indirekte i den forstand, at der i for
men var tale om fiktioner eller saglige hi
storiske fremstillinger af forhold i for
længst svundne tider - dette uanset, at 
den aktuelle adresse for den tænksomme 
læser var tydelig nok. Fra omkring år
hundredskiftet ændrede angrebene imid
lertid karakter. De førtes nu frem i dags
presse, tidsskrifter og rigsdagsdebatter i 
en stærkt polemisk - undertiden næsten 
hadefuld - form. De udviklede sig til et 
direkte frontalangreb på selve adelsbe
grebet. Målet var tydeligvis at rejse en 
politisk stemning for dets fuldstændige 
afskaffelse, således som det var sket i 
Norge allerede i 1814.

Karakteristisk var i denne henseende 
en artikel, som digteren Sophus Schan- 

dorph fik trykt i Politiken 2. august 
1900.5 Den grundtvigianske forfatter ret
tede deri en voldsom bredside mod ade
len og mod den snobisme, som efter hans 
opfattelse var den væsentligste forudsæt
ning for standens fortsatte beståen. Det 
skete tilmed i en yderst sårende og inti
miderende form, og han beskyldte rent 
ud medlemmerne af den danske adel for 
at være kulturløse, reaktionære, parasit
ter og - værst af alt - forklædte tyskere.

Schandorph beklagede indlednings
vis, at grundlovsfædrene ikke i 1849 
havde fulgt Norges gode eksempel og 
helt afskaffet adelen. Han føjede deref
ter til, at det velsagtens skyldtes, at man 
havde ønsket at bibeholde den »for at 
lade hoffet beholde dette legetøj«. Der
med var tonen slået an, og resten af artik
len var en påvisning af de adelige godse
jeres mangel på kulturel ansvarsfølelse 
og driftsorganisatorisk initiativ - hvor 
var disse godsejere henne, da andelsbe
vægelsen blev startet, spurgte han reto
risk. »Nej, de der her er gået i spidsen er 
bønder«. Derefter tilføjede han med æt
sende vid: »Vore adelsmænd er i reglen 
dygtige jægere og har interesse for luk
susheste og racehunde, det er smukke og 
noble passioner, men heller ikke mere«. 
- Nu kunne en og anden måske finde på 
at nævne navne som Bernstorff, Revent- 
low, Schimmelmann og Schulin som ek
sempler på fremsynede og reformvenlige 
godsejere, statsmænd og mæcener, »men 
husk på«, formanede han, »at de for
tjente medlemmer af disse familier. . . 
har været tyskere eller holstenere«.

Var de adelige godsejere således 
bremseklodser på en sund udvikling og 
samtidig dårlige patrioter, så var stan
dens øvrige medlemmer til gengæld di
rekte latterlige på grund af det skrigende 
misforhold mellem de fine titler og deres
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De tyskklingende adelsnavne var et oplagt emne for karikaturtegnerne. Denne tegning 
fra Ravnen 2. september 1906 havde titlen »Adelens stamfædre« og ledsagedes af føl
gende ord: »Ovenstående billede af indvandringen fra Tyskland, da Chr. d. V. grun
dede den danske adel, er velvilligt stillet til vor rådighed. Efterkommerne af disse præg
tige folk, der blev gjort til grever, baroner og fideikommisejere, og som blev viede til 
kongens mætresser, efterhånden som han blev ked af dem, er nu i besiddelse afen nien
dedel af den danske jord. De bruges nu mest til landstingsmænd eller udenrigsministre 
og har bibeholdt deres tyske stamnavne«.
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Forfatteren Sophus Schandorph (1836- 
1901) (Hansen & Weller fot., Det kgl. 
Bibliotek).

faktiske sociale status. Med dræbende 
ironi hedder det: »En sådan stakkels 
mand må i sin ydmyge stilling slæbe en 
fordringsfuld titel med sig hele livet igen
nem, ikke at tale om grever og baroner 
med små bøndergårde på 50 tønder land. 
En besøgende viser sig på gården og be
gærer hr. greven i tale. »Han kan ikke 
komme straks, hr. greven er ude at 
sprede møg!««

Artiklen rundedes af med en sammen
ligning af tidens borgerlige og adelige 
mæcener - en sammenligning, som klart 
viste, at sidstnævnte »lod en brygger gøre 
sig til skamme«. Det gav anledning til 
følgende slutsalve: »Thi det er vist, 
at . . . d’herrer Jacobsen, fader og søn, 
selv har skrevet sig et adelsbrev, der er 
mere ægte end de, enevoldskongerne har

Knud J. V. Jespersen

udstedt på kalveskind med vedhængende 
kvaster«.

Schandorph levnede kort sagt ikke 
adelen den ringeste ære, og uanset at han 
i sin iver efter at nedgøre og latterliggøre 
kom tæt på at afsløre sig selv som titel
snob og hildet i fordomme, var der dog 
ingen tvivl om alvoren i angrebet - det 
fremgår alene af beskyldningerne for 
tyskvenlighed, hvilket nok var noget nær 
det værste, der kunne siges. For at føje 
spot til skade blev beskyldningen oven i 
købet gentaget samme år fra Folketin
gets talerstol af en venstremand.6 - Dette 
sviende angreb forblev trods dets skarp
hed helt ubesvaret af adelen - standens 
medlemmer dukkede nakken og bed 
tænderne sammen.

Reaktionen var den samme, da næste 
- nok så godt funderede - angreb satte 
ind to år senere. Denne gang førtes kni
ven af rigsdagsbibliotekar Emil Elber- 
ling, som havde en journalistisk fortid på 
det da hedengangne dagblad Fædrelan
det. Politisk havde han i en del år været 
aktiv på Venstres højrefløj.7 Elberlings 
angreb havde form af en udvidet anmel
delse af Danmarks adels årbog 1902. 
Den fremkom som en artikel i National
økonomisk Tidsskrift 1902, men spredtes 
også i talrige særtryk under titlen Adelen 
i Danmark*

Elberling tog sig her for at foretage en 
samlet vurdering af adelens aktuelle be
tydning i Danmark med udgangspunkt i 
de 19 årgange af Adelsårbogen, som hid
til var udkommet. Han kunne da indled
ningsvis konstatere, at de 235 slægter, 
som var eller havde været registreret i år
bogen, var alt for højt sat, når talen var 
om dansk adel. Af disse slægter havde 55 
nemlig ikke bopæl i Danmark - adskil
lige af dem havde aldrig haft det. Derfor 
skulle tallet i det mindste reduceres til
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180. Hertil kom videre en række slægter, 
hvis adelskab var tvivlsomt, eller som var 
truet af snarlig uddøen. Det kunne der
for forudses, at bestanden af levende, 
egentlig danske slægter snart ville være 
reduceret til blot 150. Han forudså vide
re, at denne restgruppe - måske bortset 
fra det halvhundrede slægter, som havde 
lens- eller stamhusbesiddelse i ryggen - 
som følge af borgerligt indgifte snart ville 
have fået det blå blod fortyndet i en så
dan grad, at hele adelsbegrebet blev 
tvivlsomt.

Heller ikke hans opgørelse af adelens 
rolle i samfundets liv var gunstig for stan
den. Det gjaldt således deltagelsen i det 
politiske liv, hvor han kunne konstatere 
en tydelig nedgang i antallet af adelige 
ministre. I perioden fra 1848 til 1875 var 
der 24 af slagsen, men i de følgende 27 år, 
fra 1875 til 1902, blot 10. Fra 1848 til 1864 
var der i alt 41 adelige rigsdagsmænd, 
men i den næsten tre gange så lange pe
riode fra 1864 til 1902 blot 52 - også en 
klar tilbagegang. Samme udvikling 
gjorde sig gældende med hensyn til po
ster i statsforvaltningen, lige bortset fra 
Udenrigsministeriet. Et tilsvarende de
primerende billede tegnede sig på den 
kulturelle front - men her måtte han dog 
for at få pengene til at passe benytte det 
kunstgreb at gøre Carsten Hauch, Chr. 
Wilster, Sophus Bauditz, Chr. Barne- 
kow og endnu flere adelige kulturper
sonligheder til »uegentlig adel, dvs. til 
den, der ved livsvilkår og livsvaner helt 
er gået over i borgerstanden«.9

Kun på et eneste felt fandt Elberling, 
at adelen endnu spillede en betydende 
rolle. Ved gennemgang af Hof- og stats
kalenderen nåede han frem til, at adelige 
besiddere af len, stamhuse og fideikom- 
misser endnu kontrollerede ca. en otten
dedel - helt præcis 12,7 procent - af lan

dets hartkorn, hvorfor denne gruppe sta
dig var en betydelig økonomisk magtfak
tor i landbrugslandet Danmark.

Det forhindrede ham dog ikke i at 
konkludere, at adelens rolle efter hans 
opfattelse var definitivt udspillet. Heller 
ikke lensadelen levnede han mange mu
ligheder. Tværtimod hed det let truende 
i artiklens afsluttende linier: ». . . hvor 
vil man da kunne tro, at der skulle blive 
nogen virkelig magt eller mission tilbage 
for den ene trediedel af disse slægter, der 
mere eller mindre har et len eller stam
hus i ryggen? Især hvis der til den tid er 
gjort alvor af at opfylde grundlovens 
løfte om stamhusenes overgang til fri 
ejendom, thi derved vil jo nemlig det

Emil Elberling (1835-1927) var oprinde
lig journalist. 1880-1912 beklædte han 
stillingen som rigsdagsbibliotekar (O. 
Gjørup & Co. fot., Detkgl. Bibliotek).
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falde bort, der endnu særpræger adelen 
og kaster den sidste glans over den«. - 
Disse bemærkninger lød grangiveligt 
som en dødsdom og kunne nok få det til 
at risle koldt ned ad ryggen på mangen 
adelsmand.10

Det er næppe forunderligt, at adelen 
over for sådanne hårde angreb og kun let 
tilslørede trusler følte sig som en stand 
under pres - et pres, som efterhånden 
måtte fremkalde en eller anden form for 
reaktion. Stiftelsen af Dansk Adelsfor
bund var denne reaktion.

Adelens sammenslutninger

Den her i landet bosiddende danske adel 
omfattede ved århundredskiftet rundt 
regnet 2.500 voksne individer, hvoraf 
omkring 60 var majoratsbesiddere.11 
Denne gruppe havde indtil stiftelsen af 
Dansk Adelsforbund tre samlingspunk
ter af foreningsmæssig art. Det var Gods
ejerforeningen, Klubben og Foreningen 
til Udgivelse af Danmarks Adels Aar- 
bog.

Skønt domineret af adelige godsejere 
var Godsejerforeningen ikke eksklusivt 
adelig og udelukkede naturligvis af sin 
medlemskreds hele den del af adelen, 
som var uden storgodsbesiddelse. Denne 
forening var derfor nærmest en erhvervs
mæssig interesseorganisation, som hver
ken ville eller kunne påtage sig at for
svare almene adelige standsinteresser.

Klubben var en rent selskabelig for
ening, stiftet i 1862 efter forbillede i det 
engelske klubvæsen.12 Dens stiftere var 
ganske vist elleve unge adelige herrer; 
men medlemskab var også åbent for ua
delige fra det højere københavnske sel
skabsliv. I praksis tilhørte dog kun en ot
tendedel af medlemmerne sidstnævnte 
kategori, og medlemsskaren på omkring 

150 var også her domineret af adelige 
majoratsbesiddere. Ved århundredets 
begyndelse var 33 af landets ca. 60 majo
ratsbesiddere således medlemmer.13 
Klubbens første hjemsted var å Portas 
ejendom på Kongens Nytorv, hvor den 
havde lokaler, indtil den i 1896 rykkede 
til Schimmelmanns Palæ i Bredgade. Her 
forblev den til 1904, da den efter Odd 
Fellow Logens køb af ejendommen flyt
tede til Dronningens Tværgade, hvor 
den fik til huse i en annexbygning til Ho
tel Phønix.

Klubbens formål var at danne ramme 
om og udgangspunkt for en del af hoved
stadens højere selskabsliv, især i vinter
sæsonen. Men nogen større succes blev 
den aldrig - især gik det ned ad bakke ef
ter flytningen til Hotel Phønix, hvor lo
kaliteterne vist ikke var ganske comme il 
faut, som den engelske gesandt, Sir Alan 
Johnstone i 1906 betroede en beskæm
met klubdirektør, den allerede omtalte 
baron Zytphen-Adeler. Delvis som følge 
af denne kritik, men især som konse
kvens af Adelsforbundets stiftelse, fore
tog Klubben i 1912 sin sidste flytning. 
Denne gang dog bare et kort stykke hen 
ad gaden til nr. 7, som året forinden var 
blevet erhvervet af et ejendomsaktiesel
skab under Adelsforbundet. Dermed 
blev for første gang alle adelige for
eningsaktiviteter samlet under fælles tag, 
idet også Årbogsforeningen og Gods
ejerforeningen fik tilknytning dertil.14

Nogen særlig rolle ud over den rent 
selskabelige kom denne klub aldrig til at 
spille; men i så henseende har den vel sin 
interesse derved, at den med sine gæste- 
faciliteter formentlig bidrog til at holde 
liv i landadelens deltagelse i den køben
havnske vintersæson en stund endnu. 
For de mange, som af økonomiske 
grunde for længst havde afhændet de
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dyre vinterboliger i hovedstaden, ville 
det ellers have været alt for bekosteligt at 
deltage.

Tredie - og for den adelige fælles
skabsfølelse vigtigste - samlingspunkt 
var Foreningen til Udgivelse af Dan
marks Adels Aarbog, stiftet i 1901.15 
Også denne forening havde et medlems
tal på omkring 150; men medlemmerne 
var jævnere fordelt over den sociale 
skala end Klubbens, selv om majorats- 
adelen også her dominerede. Baggrun
den for denne forenings stiftelse var, at 
Danmarks adels årbog var truet af luk
ning som følge af pengenød.

Dette foretagende var blevet startet 
allerede i 1884 af to borgerlige genealo
ger, etatsråd H.R. Hiort-Lorenzen og 
arkivassistent Anders Thiset. 116 år drev 
de værket som deres egen private virk
somhed; men ved århundredskiftet var 
de gerådet i så stor pengenød, at de enten 
måtte lukke eller forsøge at finde en an
den finansieringsform. Det var i den si
tuation, at Hiort-Lorenzen rettede hen
vendelse til Klubbens direktør, baron 
Zytphen-Adeler for at sondere mulighe
derne for adelens overtagelse af ejerska
bet til bogen.16 Ved dette skridt satte han 
uafvidende den proces i gang, som otte 
år senere førte til Adelsforbundets op
rettelse.

Baron Zytphen-Adeler og 
Årbogsforeningen

Med henvendelsen til baron Zytphen- 
Adeler var Hiort-Lorenzen kommet til 
den rette mand på rette tid. Schandorphs 
bredside i Politiken og talrige tilsvarende 
stiklerier i den socialdemokratiske pres
se havde netop bragt mange adelige sind 
i kog. Hertil kom også de tilbageven
dende perfiditeter om adelens tyske sin

delag. Derfor var der hos mange adelige 
en udpræget fornemmelse af, at noget 
måtte gøres.17 Problemet var bare, at 
adelen savnede et samlingspunkt og et 
talerør, som kunne tage til genmæle mod 
de mange beskyldninger. Lensbesidder
ne, som i almindelighed betragtedes som 
standens naturlige førere og talsmænd, 
holdt af forsigtighedsgrunde en yderst 
lav profil. Det var jo dem, som havde 
mest at tabe, hvis standen ved udfor
drende optræden skulle komme til at 
overklippe den spinkle tråd, som fast
holdt det Damoklessværd - lensafløs
ningstruslen - som grundloven havde 
bundet op over deres hoveder. Deres 
forsigtighed er derfor let forståelig.

Sådanne hensyn bandt imidlertid ikke 
Udenrigsministeriets arkivar, baron 
Christopher Zytphen-Adeler (1851— 
1915).18 Som yngste søn af lensbaron 
Georg Frederik Otto Zytphen-Adeler 
var han hverken lens-, stamhus- eller fi- 
deikommisbesidder og havde ikke den 
fjerneste udsigt til nogen sinde at blive 
det. I sit underordnede embede kendte 
han desuden på første hånd den sårbare 
stilling, som fulgte af dagligt at måtte 
leve med misforholdet mellem at være 
bærer af en fin titel og et klingende navn 
på den ene side og en beskeden social 
status på den anden. Schandorphs hå
nende bemærkning om hr. greven, som 
var ude at sprede møg, gik derfor dybt 
ind hos ham og hans mange ligestillede. 
Han var desuden frit stillet i den for
stand, at han var ugift og derfor kunne 
vie hele sin store overskydende energi til 
omfattende foreningsarbejde, herunder 
også adelens. Han var således admini
strerende direktør for Klubben i en me
get lang årrække, fra 1882 og lige til sin 
dødi 1915.

Fra faderen, som i en længere årrække
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var aktiv Venstrepolitiker, medlem af 
både landsting og folketing og en frem
trædende skikkelse i landbrugets organi
sationsliv, havde han desuden arvet vilje 
og evne til engagement.19 Af politisk ob
servans var han ikke som faderen Ven
stremand, men konservativ og dertil op
fyldt af en usædvanlig stærk standsbe
vidsthed, som han fra århundredskiftet 
udmøntede ved at gøre sig til den cen
trale figur i forsøgene på at samle den 
danske adel i en standsforening.

Med Hiort-Lorenzens henvendelse så 
han muligheden for en god begyndelse, 
og i løbet af få måneder havde han udvir
ket, at den nye adelige forening, For
eningen til Udgivelse af Danmarks Adels 
Aarbog, blev dannet, samt at denne 
overtog videreførelsen af Adelsårbogen, 
som dermed blev adelens ejendom.20 
Det lykkedes ham desuden at spænde en 
række indflydelsesrige lensbesiddere og 
adelige politikere for vognen. Posten 
som foreningens formand fra stiftelsen 
og indtil 1919 blev således besat med fhv. 
konseilspræsident og udenrigsminister, 
lensbaron Tage Reedtz-Thott, hvis midt- 
søgende, moderat konservative holdnin
ger blev afgørende for Årbogsforenin
gens forsigtige og lidet udfordrende kurs 
i de følgende år. Også Danmarks første 
landbrugsminister, kammerherre Knud 
Sehested blev medlem af foreningens 
første bestyrelse - en post, som han be
varede til sin død i 1909. Politisk set lå 
han helt på Reedtz-Thotts forsigtige li
nie. Disse to garvede politikere blev der
med sikre garanter for Årbogsforenin
gens upolitiske kurs. I fællesskab for
hindrede de, at den udviklede sig til en 
standspolitisk forening, som det egentlig 
havde været Zytphen-Adelers plan.21

Resultatet blev da, at Årbogsforenin
gen forblev tro mod det, som fra starten 

var blevet fastslået som dens egentlige 
formål, nemlig at udgive Adelsårbogen 
og lejlighedsvis andre værker af adelshi
storisk karakter. Selv under det kraftigst 
tænkelige pres, som f.eks. i forbindelse 
med lensafløsningslovens vedtagelse, 
forholdt den sig tavs, og en gennemgang 
af forhandlingsprotokollen afslører, at 
politiske, endsige standspolitiske anlig
gender aldrig er blevet drøftet hverken af 
bestyrelse eller repræsentantskab. For
eningen forblev strengt upolitisk, og det 
er uden tvivl især Reedtz-Thotts og Sehe- 
steds fortjeneste.

Ungdomsoprør -
Dristig skal sig funken te . . .

Dette svarede slet ikke til den linie, som 
Zytphen-Adeler ønskede fulgt. Tvært
imod følte han sig provokeret til hand
ling af de mange stiklerier og angreb på 
adelen, som f.eks. rigsdagsbibliotekar 
Elberlings.22 Derfor fandt han fortsat, at 
adelen havde brug for en egentlig stands
politisk forening, som kunne varetage 
adelige interesser, hvor disse blev truet, 
og tale standens sag, hvor der var behov 
for det. I dette synspunkt mente han at 
finde støtte hos mange yngre adelige, 
hvis situation mindede om hans egen: 
yngre sønner eller medlemmer af ikke- 
jordejende slægter, som var henvist til at 
ernære sig ved borgerligt erhverv og der
for følte deres adelige standsbevidsthed 
stærkest truet.

Dette førte til, at han i sommeren 1906 
rejste spørgsmålet på et bestyrelsesmøde 
i Årbogsforeningen.23 Det skete i den 
form, at han foreslog foreningens navn 
ændret til Adelsforeningen og dens for
mål udvidet til også at omfatte sociale 
opgaver, f.eks. understøttelse af træn
gende ældre og unge standsfæller. Des-
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uden skulle foreningen søge mandat til at 
tegne adelen standspolitisk. Han fore
slog med andre ord foreningen omdan
net til en adelig interesseorganisation. 
Kunne dette ikke lade sig gøre, måtte der 
dannes en helt ny forening ved siden af 
Årbogsforeningen til varetagelse af de 
nævnte opgaver. Forslaget motiverede 
han i de mange angreb på adelen og et fra 
mange sider udtalt ønske om en mere ak
tiv, praktisk betonet virksomhed end 
den, Årbogsforeningen hidtil havde 
stået for. Han henviste i den forbindelse 
især til et stigende pres fra »de yngre søn
ner«.

Begge forslag stødte imidlertid på af
gjort modstand hos såvel formanden, 
lensbaron Reedtz-Thott, som kammer
herre Sehested. De fastslog begge med 
forskelligt ordvalg, at en udvidelse af for
eningens formål efter deres opfattelse 
ville være forbundet med store farer, 
samt at de i øvrigt bestemt måtte mod
sætte sig en optræden, som kunne virke 
unødigt udfordrende, og som var ude af 
trit med tidens sociale og politiske virke
lighed. De tilrådede derfor den yderste 
forsigtighed og fremhævede, at et neder
lag i en sådan sag kunne sætte både årbog 
og Årbogsforening på spil.

Denne afvisning førte Zytphen-Ade- 
ler, som utvivlsomt indså, at slaget var 
tabt, til bittert at bemærke, at »et neder
lag måske snarest kunne ventes tilføjet 
fra aristokratiets spidser, og det var 
næppe så farligt endda . . . mange af de 
unge inden for adelen . . . ventede på, at 
nogen skulle kalde, de ønskede at blive 
samlede, og det var jo ungdommen, der 
skulle bære fremtiden«.24-Udgangen på 
det hele blev, at sagen skulle viderebe- 
handles i et udvalg under kammerherre 
Sehesteds ledelse. Zytphen-Adeler fik 
end ikke sæde deri, men modtog tvært-

Kammerherre Knud Sehested (1850- 
1909) var den første danske landbrugs
minister (fra 1896) og i øvrigt lillebror til 
den sidste konseilspræsident fra Højre, 
Hannibal Sehested (J. Petersen & Søn 
fot., Detkgl. Bibliotek).

imod et strengt pålæg om ikke at »be
gynde på at stifte nogen ungdomsfor
ening e.l.«, før udvalget havde sluttet sit 
arbejde.25 Hele sagen blev med andre 
ord grundigt syltet, og Zytphen-Adelers 
ungdomsoprør var dermed kvalt i denne 
omgang.

Dette nederlag fratog dog ikke Zyt
phen-Adeler modet. Han fortsatte ufor
trødent sine bestræbelser for at mobili
sere den danske adel til modstand mod 
de fortsatte angreb. Næste konkrete ud
spil kom mindre end et år senere, helt 
præcis søndag den 16. juni 1907, da han 
fejrede sit 25-års jubilæum som Klub
bens direktør. I en stor tale benyttede 
han da lejligheden til at fremsætte en om
fattende standspolitisk programerklæ
ring. Det skete på grundlag af et om-
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fangsrigt manuskript, som han siden lod 
trykke og udsende til en stor, repræsen
tativ kreds af den danske adel.26 Som 
motto på denne interessante tryksag be
nyttede han den sentens, som indgår i 
denne artikels overskrift. Den sammen
fatter i få ord hele hans standspolitiske 
program.

Han indledte pjecen med at opregne 
de mange angreb på adelen og kritise
rede i skarpe vendinger den opgivende 
holdning, han ofte havde mødt hos med
lemmerne af majoratsadelen, som ellers 
burde være standens selvskrevne førere. 
Tværtimod drog han af begivenhederne 
den konklusion, at den eneste vej frem 
var øget selvfølelse og standsbevidsthed. 
Det kunne bedst opnås ved organisation: 
»Adelen må organisere sig - den bør 
danne sin fagforening - det er herigen
nem arbejderstanden har vundet sin 
plads i forholdsvis kort tid og siden hæv
det denne, lad os tage lære deraf«!27 Han 
opridsede derefter konturerne af en så
dan interesseorganisation med eget hus, 
eget presseorgan, egne kompetente or
ganer og egne midler til socialt og stands
politisk arbejde. Den nye forening skulle 
hedde Dansk Adelsforbund, og den bæ
rende kraft deri skulle ikke være majo- 
ratsbesidderne, som Zytphen-Adeler ef
ter erfaringerne fra året før ikke nærede 
større forventninger til, men derimod 
»de yngre sønners phalanx«. Dermed 
ville det blive demonstreret, at standens 
genfødelse kunne ske uden majoratsbe- 
siddernes medvirken.28

Initiativet skulle, forsikrede Zytphen- 
Adeler, ikke opfattes som et forsøg på at 
kvæle Årbogsforeningen. Tværtimod at 
være konkurrenter skulle de to forenin
ger støtte hinanden. De kunne muligvis 
endda have fælles kontorhold. - Skriftet 
sluttede med følgende manende appel: 

»Hvor længe skulle vi tie og tåle? Den 
der tier samtykker, og den der tåler alt 
bliver skubbet til side. - For at bøde på 
miséren er der kun en vej at gå, og det er 
sammenslutningens vej, det er denne 
man dristigt bør slå ind på, thi herved 
kommer adelen igen til som helhed at 
tjene fædrenelandets hellige sag, tifold 
hellig, hvis vort gamle land nu får en ned
gangstid. Gør man dette og følger den 
angivne vej, så sørger Vorherre nok for 
resten«.

Her udviklede Zytphen-Adeler altså 
fuldt det standspolitiske program, som 
han allerede ved Årbogsforeningens stif
telse i 1901 havde udkastet. Formålet nu 
som dengang var at mobilisere adelen og 
genopvække den døende standsfølelse. 
Men den væsentligste forskel fra situati
onen i 1901 var nok, at han - belært af er
faringerne i de mellemliggende år - gan
ske havde afskrevet majoratsadelen som 
naturlig fører i denne proces. Tværtimod 
havde han med skriftet kastet den hand
sken og sat sig i spidsen for et ungdoms
oprør - eller måske rettere de yngre søn
ners oprør - inden for adelens egne ræk
ker. Målet var den organisering, som han 
anså for uomgængelig nødvendig, men 
som majoratsadelens ledere havde for
purret af bare forsigtighed. Det var imid
lertid ikke forsigtighed, men dristig 
handling der krævedes, hvis funken 
skulle blive til lue. Fortsat forsigtighed 
ville efter Zytphen-Adelers mening 
tværtimod forvandle funken til aske.

Stiftelsen af Dansk Adelsforbund

Zytphen-Adelers organisatoriske forbil
lede var tydeligvis arbejdernes fagfore
ninger og bøndernes andelsforeninger, 
som begge i de forløbne årtier havde op
nået iøjnefaldende resultater. Denne
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Fabrikation af nye Adelsmænd.

BL AAT 
■BLOD

"BLAAT 
■RU1,

En Omgang bare og Blodet bli’r blaat. 
Adler adler — Adel er godt!

Justitsminister Peter Adler Alberti i gang med »fabrikation af nye adelsmænd«. Teg
ningen hentyder til de naturalisationer af udenlandske adelsslægter, der fandt sted, 
mens Alberti var justitsminister. Klods-Hans 23. august 1903.
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model ville han overføre på adelen i det 
håb, at en organisering ville tilføre denne 
gruppe en tilsvarende dynamik. - I far
ten glemte han blot ét væsentligt forhold, 
nemlig at den danske adel reelt kun var 
forenet ved én eneste ting, nemlig adels
navnet. I alle andre henseender var inte
resserne vidt forskellige, fordelt som 
adelens medlemmer var på samtlige soci
algrupper i det danske samfund.

Samme efterår, nærmere betegnet den 
10. oktober, blev Zytphen-Adelers ud
spil imidlertid fulgt op ved udsendelse af 
et fortroligt mærket opråb til den danske 
adel. Deri opfordredes adelen til at tegne 
sig som medlemmer af den nye sammen
slutning, Dansk Adelsforbund, som be
budedes konstitueret, så snart et til
strækkeligt antal bekræftende svar var 
modtaget. Opråbet henviste i øvrigt til 
den pjece, som Zytphen-Adeler havde 
udsendt samme sommer. Det var under
tegnet af tre medlemmer af Klubbens be
styrelse, nemlig premierløjtnant i Liv
garden, baron Daniel Bille-Brahe-Selby, 
premierløjtnant ved Gardehusarregi
mentet, greve Frederik Moltke samt na
turligvis Zytphen-Adeler.29

Allerede den 20. december kunne de 
tre initiativtagere i en fornyet henven
delse meddele, at 354 standsfæller repræ
senterende 114 slægter havde tiltrådt op
råbet, hvorfor de nu kunne erklære for
bundet for stiftet.30 I vinterens løb 
meldte der sig yderligere 429 under fa
nerne, således at medlemsskaren ved det 
stiftende møde i Schimmelmanns Palæ 
den 6. marts 1908 udgjorde 783 perso
ner, fordelt - som Zytphen-Adeler be
mærkede i sin velkomsttale - på 548 her
rer og 235 damer. Medlemskredsen re
præsenterede ikke færre end 141 af de 
151 slægter, som i 1908 havde mandlige 
medlemmer bosiddende her i landet.

Det nye forbund omfattede næsten en 
trediedel af samtlige her i landet boende 
adelige over 18 år - et flot resultat af 
hvervekampagnen og samtidig et hånd
gribeligt udtryk for, at Zytphen-Adeler 
havde haft ret i sin påstand om behovet 
for en sammenslutning.31

Medlemslisten afslører i øvrigt, at det i 
vid udstrækning netop var »de yngre søn
ners phalanx«, som havde tilsluttet sig 
forbundet. Derimod er der langt mellem 
lensbesidderne - og to navne glimrer 
ganske ved deres fravær, nemlig lensba
ron Reedtz-Thotts og kammerherre Se- 
hesteds - formentlig et konkret udtryk 
for deres misbilligelse af Zytphen-Ade
lers initiativ.

Den store tilslutning var således i sig 
selv en betydelig sejr for Zytphen-Ade
lers bestræbelser for at samle adelen i en 
organisation. Derimod blev udformnin
gen af forbundets love et lige så klart 
nederlag for hans tanker om, at forbun
det skulle være en slagkraftig fagfor
ening. På dette punkt måtte han se sig på 
hastig retræte fra positionerne i pro
gramskriftet. Allerede i velkomsttalen 
på det stiftende møde måtte han stærkt 
betone forbundets sociale opgaver, mens 
fagpolitiske aspekter kun berørtes i de 
mest svævende vendinger: ». . .og hvis 
vi end ydermere kunne udvide vort mål 
til en eller anden gang at tage en stor na
tional opgave op, og gå i spidsen dermed, 
ja så meget desto bedre endnu. Men det 
hører fremtiden til«.32 - Der havde tyde
ligvis i mellemtiden været modererende 
kræfter på spil, som virkede ud fra 
samme forsigtige holdning som tidligere 
Reedtz-Thott og Sehested.

Dermed var tilbagetoget imidlertid 
ikke slut. I forbundets første lovudkast 
lød formålsparagraffen: »Forbundets 
formål er at samle den danske adel til
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hævd om adelens traditioner og til mo
ralsk og materiel støtte for standen«.33 
Denne formulering rummede stadig en 
åbning for egentlig standspolitisk virk
somhed. Men i forbundets endelige love, 
således som de blev vedtaget på general
forsamlingen den 13. marts 1909, var 
denne formålsparagraf ganske ændret. 
Den lød da i sin helhed: »Forbundets for
mål er at bidrage til at dygtiggøre yngre 
standsfæller af begge køn i deres uddan
nelse og i den af dem valgte livsstilling, at 
indskrive standsfællers døtre i klostre, at 
understøtte standsfæller i deres alder
dom og samle den danske adel til hævd af 
og værn om dennes gode traditioner, 
samt i det hele virke til moralsk og mate
riel støtte for standen«.34 - Med andre 
ord velgørenhed og sociale opgaver.

I løbet af arbejdet med udformningen 
af forbundets love var Zytphen-Ade- 
lers interesseorganisation med politiske 
overtoner således blevet forvandlet til en 
understøttelsesforening med selskabe
lige overtoner, nærmest en slags gensi
digt forsikringsselskab. Det var, da det 
kom til stykket, det, som den danske 
adels medlemmer på det tidspunkt 
mente at have mest brug for - et socialt 
sikkerhedsnet, ikke en politisk kampor
ganisation. Dette blev altså resultatet af 
Zytphen-Adelers ungdomsoprør - og 
det illustrerer måske i et glimt, at grund
loven ikke blot havde afskaffet adelens 
forrettigheder, men også fjernet selve 
grundlaget for standsbegrebets fortsatte 
opretholdelse.

Epilog: Adel og Adelsforbund

Med lovenes endelige vedtagelse var tan
ken om et dansk adelsforbund blevet til 
virkelighed. Denne sammenslutning ek
sisterede som selvstændig forening i 75

Lensbaron Tage Reedtz-Thott (1839- 
1923) overtog 1894 posten som konseils
præsident efter J.B.S. Estrup, men 
netop denne væltede Reedtz-Thott små 
tre år senere. Han var efter Estrups opfat
telse for forligsvenlig (J. Petersen & Søn 
fot., Detkgl. Bibliotek).

år, indtil den i 1983 blev sammenlagt 
med Årbogsforeningen til den nuvæ
rende Dansk Adelsforening. Denne for
enings primære formål er at sikre fortsat 
udgivelse af Danmarks adels årbog, som 
med god ret betragtes som de tilbagevæ
rende adelsslægters vigtigste samlings
mærke.35

Trods den oppositionelle start blev der 
ret snart efter Adelsforbundets stiftelse 
opnået god forståelse mellem adelens to 
foreninger. I en meget lang årrække 
havde de kontorfællesskab, efter at 
Adelsforbundet i 1912 havde erhvervet 
en ejendom i Dronningens Tværgade -
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og endnu senere i Gothersgade. Sidst
nævnte ejendom ejes i dag af Dansk 
Adelsforening. Den splittelse, der i 1908 
var optræk til, blev således hurtigt over
vundet og afløst af fredelig sameksistens 
til fælles gavn.

Med sammenlægningen i 1983 af de to 
foreninger blev Zytphen-Adelers gamle 
drøm om en samlet forening for den dan
ske adel på en måde omsider til en slags 
virkelighed. Men der er rigtignok en ver
den til forskel mellem den selvbevidste 
stand, som i hans drømme skulle søge 
kampgejst og styrke ved fælles organise
ring, og det brede udsnit af danske bor
gere, som i dag - på grund af deres navn 
og afstamning - registreres i Adelsårbo
gen. Den danske adel er ikke mere som 
på Zytphen-Adelers tid en befolknings
gruppe under særligt pres. Den udsættes 
ikke mere for offentlig latterliggørelse og 
forhånelser som Schandorphs, og dens 
medlemmer lever deres liv i ubemærket
hed blandt andre danske borgere.36

Der er naturligvis mange grunde til 
denne klimaforandring. Men blandt 
disse er det måske værd især at pege på 
to. For det første den væsentlige, at ade
lens medlemmer i 1908, da det kom til 
stykket, ikke lod sig friste til at udfordre 
det borgerlige samfund ved en provoke
rende fagforeningsdannelse, som under 
alle omstændigheder ville have været en 
håbløs anakronisme i en tid, hvor stands
begrebet under indtryk af det borgerlige 
demokrati og det frembrydende industri
samfund ganske havde mistet mening og 
indhold.

For det andet den, at adelen som 
nævnt ikke mere af det borgerlige sam
fund anses for farlig og en trussel mod 
den demokratiske orden. Det var stadig 
tilfældet ved århundredets begyndelse, 
da traumet efter 1864 og minderne fra 

Estruptidens bitre forfatningskampe 
endnu var levende realiteter. På dette 
tidspunkt var dele af adelen stadig i be
siddelse af privilegier i form af majora- 
terne - og derfor også en reel magtfak
tor, som kunne holdes op som politisk 
skræmmebillede. Disse sidste privilegie
rester forsvandt imidlertid med grund
lovsændringen i 1915 og især med lensaf
løsningsloven i 1919, som ophævede ma- 
joratsinstitutionen og inddrog omkring 
en trediedel af jordtilliggenderne til ud
stykningsformål.

Med disse love skete der en reel ud
slettelse af adelen i Danmark - hvis man 
dermed mener en befolkningsgruppe, 
som er i besiddelse af særlige forrettighe
der. Siden den tid har adelsbegrebet i 
denne forstand været uden indhold - og 
derfor også ganske ufarligt. Det 20. år
hundredes store sociale smeltedigel op
slugte adelen som stand og integrerede 
den i industrisamfundets sociale gruppe
ringer. Det kan man alt efter tempera
ment beklage eller glæde sig over - det 
var under alle omstændigheder en uund
gåelig følge af Danmarks forvandling fra 
agrarsamfund til industrination.

Stiftelsen af Dansk Adelsforbund vid
ner om, at denne proces i visse faser var 
endog særdeles smertefuld for adskillige 
af de berørte - så smertefuld, at den 
fremkaldte noget, som kunne minde om 
et oprør inden for adelens egne rækker. 
Udgangen på dette oprør vidner imidler
tid også om stor besindighed og modera
tion. Adelens medlemmer udviste ved 
den lejlighed en politisk modenhed, som 
sætter de foregående årtiers kulturradi
kale hetz mod denne befolkningsgruppe 
i et temmelig grelt lys.

Da Zytphen-Adeler efterlyste dristig 
handling, tænkte han nærmest på tilba
gevenden til en standsbevidsthed, som
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allerede på dette tidspunkt var ude af trit 
med virkeligheden. Den danske adels 
virkelige dristighed bestod tværtimod i, 
at den - da den i 1907-08 stod ved skille
vejen - valgte at fortsætte på det borger
lige samfunds præmisser. Deraf sprang 
vel nok ingen adelig lue. På den anden 
side forvandledes funken heller ikke til 
aske, således som mange politiske mod

standere ellers havde forudsagt i sejrsru
sen efter systemskiftet. Adelens velbe
tænkte moderation ved netop denne skil
levej er formentlig en væsentlig årsag til, 
at der endnu i dag - næsten 150 år efter 
grundlovens givelse - stadig findes en be
folkningsgruppe, som bærer betegnelsen 
dansk adel.
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De private banker under den 
første verdenskrig
Af Hans Chr. Johansen

Blandt de mange områder, som den før
ste verdenskrig vendte op og ned på, var 
pengevæsenet. Indtil suspensionen af 
guldindløseligheden, som i de fleste 
lande skete straks ved krigsudbruddet, 
havde man gennem snart et halvt århun
drede vænnet sig til, at guldstandarden 
var en garant for »et stabilt pengevæ
sen«, hvad der så ellers skulle forstås ved 
det. Nu brød denne grundholdning plud
selig sammen, og 1914 blev indledningen 
til en periode, hvor talrige forsøg på at 
vende tilbage til førkrigsautomatikken 
skulle slå fejl, og man måtte i stedet søge 
at finde frem til helt andre midler til re
gulering af betalingsmiddelmængden.

I Danmark gav den nye situation alle
rede under krigen, men endnu stærkere i 
efterkrigsårene, anledning til megen de
bat om Nationalbankens rolle,1 og for de 
private banker ændredes de ydre vilkår 
for deres virksomhed hurtigt, fordi sam
fundets forsyning med betalingsmidler 
og i perioder også betalingssædvanerne 
blev påvirket af de ekstraordinære for
hold.

De første augustdage i 1914 var præget 
af et run på bankerne. Folk ville have 
deres opsparede midler ud, måske for at 
kunne hamstre varer, så længe der var 
nogen, måske fordi de troede, at det var 
sikrere selv at ligge med pengene. Dette 

var dog et midlertidigt fænomen, som 
blev søgt imødegået ved en lov om, at der 
som hovedregel ikke kunne hæves mere 
end 300 kr. om ugen på indeståender, 
ved udstedelse af flere sedler og ved en 
udvidet långivning fra Nationalbanken 
til de private pengeinstitutter. I løbet af 
oktober ebbede den ekstraordinære ef
terspørgsel ud, og det blev nu de mere 
langsigtede virkninger, først og frem
mest den kraftige vækst i likviditeten, 
der kom til at berøre bankerne mest.

Denne vækst skyldtes først og frem
mest udviklingen i den danske betalings
balance, som det kan ses af tabel 1. I lø
bet af de fem år steg den private sektors 
fordringer på Nationalbanken og udlan
det med godt 600 miil. kr., og da de forud 
for krigen kun havde været på ca. 200 
miil. kr., var der tale om en firedobling 
frem til udgangen af 1918, selv om det al
mindelige prisniveau da kun blev fordob
let.

Tabellen viser, at Nationalbanken 
bortset fra i 1915 kun foretog små ind
greb via salg eller køb af værdipapirer, og 
via staten skete der kun i 1918 en likvidi
tetsudpumpning. I de tidligere år var sta
ten næsten neutral på det pengepolitiske 
område, idet de stærkt stigende statsud
gifter blev dækket ved øgede skatter og 
indenlandsk lånoptagelse.
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Tilbage står derfor virkningen af beta
lingsbalancen, hvor overskuddet ved 
omvekslingen til dansk valuta viser sig 
ved, at bankerne lod en del af deres kun
ders valutaindtægter blive stående som 
tilgodehavender i udlandet, eller gik til 
Nationalbanken og fik beløbene vekslet 
til danske kroner, hvorefter denne bank 
enten lod beløbene stå i udlandet eller 
vekslede dem til guld.

Samlet var overskuddet på betalings
balancen i krigsårene formodentlig på 
over 2 milliarder kr., men da en meget 
stor del afvikledes ved overførsel af lang
fristede værdipapirer til Danmark, blev 
likviditetsvirkningen, som tabellen viser, 
»kun« på omkring 500 mili. kr., men alli
gevel nok til at forklare næsten hele stig
ningen i betalingsmiddelmængden i løbet 
af krigen.

Når betalingsbalanceeffekten på 
denne måde fik lov til at slå uhindret 

igennem, betød det en meget rigelig lik
viditet i den private sektor, og da de 
grupper i samfundet, der modtog indtæg 
terne fra udlandet, havde svært ved at 
bruge dem på grund af rationering af 
mange varer og knaphed på andre, steg 
opsparingen, hvilket viste sig ved sti
gende indlån i pengeinstitutterne.

På betalingsbalancen var det ikke så 
meget varesiden, der gav det positive re
sultat. Kun i 1914 var der overskud på 
handelsbalancen. Ganske vist var der 
gode muligheder for eksport, men pri
serne på importerede råvarer steg endnu 
stærkere end de danske eksportvarer, så 
bytteforholdet i udenrigshandelen kom 
ud for en alvorlig forringelse i krigsåre
ne. Gevinsten i forhold til udlandet viste 
sig i stedet ved udviklingen i betalingsba
lancens tjenesteydelser, hvor navnlig 
skibsfarten havde gyldne tider. De sam
fundsgrupper, der havde deres indtægter

Tabel 1: Udviklingen i den indenlandske pengeforsyning 1914-18 - årlige ændringer.

1914 1915 1916 
miil. kr.

1917 1918

De private banker
Tilgodehavender i udlandet 35 7 79 52 73
Nationalbanken
Seddelomløb 55 14 65 53 112
Private banker på folio 4 4 39 -8 43
Nationalbanken i alt 59 18 104 45 155
Nationalbankens aktiver
Fordringer på staten 6 1 -21 -18 126
Fordringer på udlandet 13 -3 48 74 17
Fordringer på private banker 12 5 9 -5 -1
Guldbeholdning 18 20 49 14 21
Obligationer og aktier 1 22 12 -5 -7
Øvrige 9 -27 7 -15 -1
Aktiver i alt 59 18 104 45 155

Kilde: Statistiske undersøgelser, nr. 24, Kreditmarkedsstatistik, 1969, p. 105, Dansk pengehistorie, II, 1968, p.
42.
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Det ene af Fyens Disconto Kasses to ekspeditionslokaler, fotograferet ved et direktør
skifte i 1906 (Jul. Folkmann fot., Provinsbanken, Odense).

fra denne del af erhvervslivet, var derfor 
også dem, der havde den største ind
tægtsfremgang og dermed de største mu
ligheder for øgede indlån.

For de øvrige selvstændige erhvervs

drivende var det næppe så meget uden
rigshandelskonjunkturen isoleret set, 
der medførte øgede indtægter. Derimod 
foregik der en betydelig omfordeling i 
samfundet som følge af, at lønningerne

Tabel 2: Indeks for indtægtsudviklingen 1913-18 (1913=100).

År

Selvstændige i Gård
ejere

Tjeneste- 
mændog 
funktio
nærer

Arbej
dere

Samtlige 
forsør
gere

indu
stri

han
del

trans
port

1913 100 100 100 100 100 100 100
1914 103 115 103 105 103 102 103
1915 139 221 155 115 112 111 123
1916 213 378 288 155 134 129 166
1917 274 298 314 173 144 141 171
1918 314 364 336 215 177 165 204

Kilde: J. Lindberg: Indtægtsforskydningen i Danmark 1908-20, Nationaløkonomisk Tidsskrift 1921, p. 289- 
319.
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ikke fulgte med de kraftige prisstignin
ger, og mange selvstændige kunne derfor 
trods stærkt stigende råvareomkostnin
ger forbedre deres indtjening betydeligt.

Et indtryk af denne ændrede ind
komstfordeling i samfundet kan fås af ta
bel 2.

Da det således var de selvstændige i 
byerhvervene, der havde størst fordel af 
de ekstraordinære økonomiske forhold, 
blev det bankerne, der først og fremmest 
modtog de store indlån. Ved krigsud
bruddet var indlånsmassen både i ban
kerne under ét og i sparekasserne under 
ét på knap en milliard kroner. Ved kri
gens slutning var indlånene i bankerne 
steget til ca. 3,5 milliarder kr., men i spa
rekasserne kun til ca. 1,5 milliarder kr. 
Inden for bankverdenen faldt stigningen 
også ujævnt. Stærkest var den i Køben
havn, hvor navnlig Privatbanken og 
Handelsbanken modtog indskud i et om
fang, der lå langt over landsgennemsnit
tet, hvorimod ekspansionen var mindre 
stærk for Landmandsbanken. Uden for 
hovedstaden var det kun de lolland-fal- 
sterske banker, der havde større indlåns
stigning end det gennemsnitlige for 
banksektoren, mens bankerne i Nordjyl
land havde den relativt laveste tilvækst.

Hvorledes reagerede bankerne så på 
denne ekstraordinært store tilstrømning 
af indlån, i samtiden omtalt som »de hus
vilde penge«?

De mange jubilæumsskrifter, som er 
udsendt af banker siden 1918, er lidet op
lysende på dette punkt. De fleste har næ
sten ingen omtale af krigsårene eller be
handler kun den generelle økonomiske 
udvikling i store træk uden speciel hen
visning til den pågældende banks reak
tionsmønster.2

Andre historiske afhandlinger ser i 
bankernes tilpasning til forholdene et 

forspil til 1920rnes problemer for en 
række banker,3 men kommer i øvrigt 
ikke nærmere ind på bankernes transak
tioner under krigen.

Endelig har man de offentliggjorte 
bankregnskaber og årsberetninger at 
holde sig til. De giver mulighed for at få 
en grov oversigt over, hvorledes ban
kerne tilpassede deres egenkapital, likvi
ditet og udlånssammensætning til den 
nye situation (jf. tabel 3), men de er me
get summariske og fortæller intet om, 
hvorledes kunderne reagerede på kort 
sigt, hvilke forskydninger der skete mel
lem en række forskellige udlånsformer, 
og hvilke overvejelser i bankerne der har 
ligget bag den valgte politik.

De mest iøjnefaldende strukturelle 
ændringer, der kan ses af disse regnska
ber, er på passivsiden, at bankerne ikke 
udvidede deres egenkapital i trit med 
indlånsstigningen, navnlig ikke ved en 
tilstrækkelig udvidelse af den ansvarlige 
kapital, og på aktivsiden, at aktier og 
obligationer, hvoraf de sidstnævnte gav 
en ret lav effektiv rente, kom til at spille 
en mindre rolle, mens udlån og udestå
ender i udlandet fik større vægt. Den re
lativt større kassebeholdning i krigså
rene kan måske også tolkes som et ud
tryk for, at det har været vanskeligt at få 
anbragt de store indskud.

Fyens Disconto Kasse under krigen

For at få et mere direkte indtryk af, hvad 
der foregik i de private banker, er det 
nødvendigt at gå direkte til det oprinde
lige regnskabsmateriale. Som et eksem
pel på, hvorledes udviklingen kunne 
være, er valgt Fyens Disconto Kasse, i 
1914 landets ældste eksisterende bank og 
den største i provinsen.4 På landsbasis 
havde Discontokassen da den femtestør-
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Tabel 3: Sammensætningen af de private bankers balancer 1913-18.

År1

Veksler 
på ind
landet

Tilgo- 
deha- 
vender 
i ud
landet

Andre 
udlån

Aktiver 
Obliga
tioner 
og ak
tier

-%-

Kasse- Andre 
behold- akti-

Ialt

ning ver

1913/14 16 3 46 19 2 14 100
1914/15 15 6 46 17 2 14 100
1915/16 14 5 48 16 3 14 100
1916/17 13 6 49 13 5 14 100
1917/18 14 7 46 13 3 17 100
1918/19 15 7 51 10 4 13 100

Passiver
Aktieka Reserve- Indlån Andre pas Ialt
pital fond siver

-%-
1913/14 16 4 71 9 100
1914/15 15 3 75 7 100
1915/16 13 3 79 5 100
1916/17 10 3 82 5 100
1917/18 9 3 83 5 100
1918/19 8 3 84 5 100
1. Bankerne havde forskellige statustidspunkter, men de store banker brugte ka
lenderåret. 1913/14 vil derfor for de fleste midlers vedkommende betyde ultimo 
1913 etc.

Kilde: Statistiske undersøgelser, nr. 24, Kreditmarkedsstatistik, 1969.

ste balance, kun overgået af de tre store 
københavnske banker og af Københavns 
Låne- og Discontobank. I løbet af krigen 
blev Discontokassens balance næsten 
tredoblet, men stigningen var dog noget 
mindre end i de københavnske banker, 
så Discontokassens stilling var i 1918 re
duceret til en niendeplads i det nationale 
hierarki, og i provinsen var Aarhuus Pri
vatbank nu en smule større, og den ny
startede Den danske Andelsbank 
A.m.b.a. med hovedsæde i Århus havde 
også en større balance end Odenseban- 

ken.
Discontokassen havde ved krigens be

gyndelse tre indlånsformer. Vigtigst var 
indlån på kontrabog, der omfattede den 
almindelige form for opsparing på anfor
dring med en relativt langsom omsætning 
på kontiene. Typisk var de månedlige 
træk før krigsudbruddet på under 10% af 
den indsatte masse, men med et noget 
større træk i terminsmånederne juni og 
december. De indestående midler blev i 
hele perioden frem til 1918 forrentet med 
4% p.a. Mindre betydning havde indlån
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på beviser, hvor de indsatte beløb blev 
bundet, normalt for tre måneders perio
der ad gangen. Renten var på 4,5% p.a. 
med tilskrivning hvert kvartal, når bin
dingen blev fornyet. Desuden fandtes en 
foliokonto, som brugtes af forretningsli
vet med hyppige ind- og udbetalinger, 
der månedligt løb op på tre til fem gange 
det indestående beløb. På grund af lav 
forrentning (2% p.a. og kun af indestå
ender på over 100 kr.) lod kunderne sjæl
dent større beløb blive stående på denne 
konto, som derfor spillede en ringe rolle 
på bankens balance.

I praksis kunne indlån også ske på en 
fjerde måde ved, at man indsatte mere 
på kontokurant, end man trak ud, men 
hovedregelen var, at kontokurantkun
derne netto skyldte Discontokassen pen
ge. Umiddelbart før krigen (1. juli 1914) 
var der kunder med et tilgodehavende på 
2,8 mill. kr. opført på kontokurant, men 
halvdelen af dette beløb skyldte banken 
til Odense kæmnerkasse, Odense kanals 
administration og Fyns kommunale Te
lefonselskab. Andre mindre kontoha
vere med tilgodehavender var nogle fyn
ske sparekasser, nogle af omegnskom
munerne og flere af byens sagførere. I 
perioder, hvor der var nettoindeståender 
på kontokurant, forrentedes de med 3 el
ler 4% p.a.

Erhvervslivet brugte derimod typisk 
kontokurant som en låneform. Den 1. 
juli 1914 var der 22 enkeltkonti, hvorpå 
der var trukket mere end 100.000 kr., og 
blandt dem finder man en lang række af 
Odenses vigtigste industri- og handels
virksomheder, de største med lån på fra 
500.000 til 700.000 kr. Renten varierede 
med det almindelige renteniveau i sam
fundet og var kort før krigen 6% p.a. for 
de fleste kunder.

Bankens øvrige udlånsformer var lån 

mod deponering af værdier i banken, 
hyppigt i form af værdipapirer, veksel
diskontering og i begrænset omfang prio
ritetslån.

En del midler var også anbragt i ban
kens egen fondsbeholdning, der ved 
krigsudbruddet for næsten 40% s ved
kommende bestod af kreditforenings
obligationer. Yderligere ca. 30% var ak
tier i industriselskaber og rederier, heraf 
en del i Odensevirksomheder.

Desuden virkede banken naturligvis 
som køber og sælger af værdipapirer for 
kunderne og som betalingsformidler 
gennem pengeoverførsler via checks, 
rembourser etc. Der var opbygget et net 
af korrespondenter, hvoraf de vigtigste 
var Privatbanken og Landmandsbanken, 
men der foregik også direkte betalings
transaktioner med faste korresponden
ter i Norge, England, Tyskland, Fran
krig, Holland og Østrig-Ungarn.

Et samlet indtryk af bankens midler, 
og hvorledes de var anbragt kort før 
krigsudbruddet, kan man få af balancen 
ved udløbet af regnskabsåret 1913/14, 
som er vist i tabel 4.

I figur 1 er vist den månedlige omsæt
ning på indlån på kontrabog frem til ud
gangen af 1918, idet det er på denne kon
to, man må forvente, at korttidsudsving 
på indlånssiden viser sig mest markant. 
Tilpasningen af indlån på beviser til en 
ændret likviditet vil på grund af den tids
mæssige binding først vise sig på lidt læn
gere sigt end de månedstal, der er lagt til 
grund for figuren, og ændringer på folio 
afspejler i højere grad udsving i det al
mindelige handelssamkvem.

Af kurven for træk på indlånene ses ty
deligt, at terminsmønstret med stor om
sætning i juni og december fortsatte gen
nem krigsårene, men der er tre enkelt
måneder med hævninger ud over det
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Tabel 4: Fyens Disconto Kasses balance pr. 30. juni 1914.

Aktiver (1.000 kr.) Passiver (1.000 kr.)
Kassebeholdning 420 Aktiekapital 6.000
Veksler på København 619 Reservefond 1.865
Indenbys veksler 5.954 Indlån på kontrabog 13.397
Veksler på udlandet 288 Indlånsbeviser 3.200
Lån mod depot 6.741 Folio 906
Lån mod prioritet 620 Kontokurant 2.775
Kontokurant 9.601 Korrespondenter m.m. 1.106
Fonds 3.427 Overskud 1913/14 775
Danske banker 978 Diverse passiver 194
Udenlandske korrespondenter 265
Bankens bygning 180
Diverse aktiver 1.125
Ialt 30.218 Ialt 30.218

Kilde: Provinsbankens arkiv, kvartalsregnskaber for Fyens Disconto Kasse.

normale, nemlig august 1914, januar 
1917 og marts 1917. Af disse er de to før
ste typiske panikreaktioner. I augustda
gene 1914 skyldtes det krigsudbruddet, 

men det er tydeligt af figuren, at denne 
reaktion var ret kortvarig i Odense. Alle
rede i september er indsættelserne på op
sparingskontoen igen større end uddra-

Figur 1: Bevægelser på indlån på kontrabog.
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Figur 2: Samlede indlån på kontrabog, indlånsbeviser og folio.

Mill. kroner

1. kvartal 1.kvartal 1 kvartal 1 kvartal 1 kvartal 1 kvartal
1914 1915 1916 1917 1918 1919

gene. I januar 1917 var run’et på banken 
endnu større, formodentlig forårsaget af 
den uklare situation omkring krigens 
fortsættelse og Amerikas fremtidige 
rolle i krigen. En amerikansk deltagelse 
på ententens side og en stærkere tysk 
indsats i ubådskrigen kunne forventes at 
føre til en meget vanskelig situation om
kring varetilførslerne til Danmark. Også 
dette run blev dog kortvarigt. Mange af 
beløbene vendte tilbage igen i løbet af fe
bruar. Situationen i marts 1917 var en an
den, idet det blot var omsætningshastig
heden på bankbøgerne, der steg, men 
rent faktisk blev der netto sat penge ind i 
banken. En del af forklaringen er også en 
specielt stor pengeoverførsel på 1,4 mili. 
kr., som Discontokassen foretog den 7. 
marts mellem Privatbanken og Landbo

sparekassen for Fyn.
Nettovirkningen af bevægelserne ud 

og ind på alle indskudskontiene (excl. 
kontokurant) er vist i figur 2, hvor der 
kan skelnes mellem fem faser. Der er

1) en jævn vækst i krigens første år, 
hvor man, når der arbejdes med kvar
talstal, faktisk ikke bemærker krigsud
bruddet.

Så fulgte:
2) en stagnation frem til nogle måne

der ind i 1916.
Tilstrømningen af indlån til banken 

var derimod særlig stærk i to perioder i 
den resterende del af krigen, nemlig:

3) i de tre sidste kvartaler af 1916 og
5) fra midten af 1917 frem til krigens 

afslutning.
Væksten var da kun afbrudt af
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4) de usikre forårsmåneder i 1917, der 
er omtalt ovenfor. Det har været i de to 
sidstnævnte vækstperioder, at banken 
har stået over for de største problemer 
med at få anbragt de mange nye midler.

Udviklingen i den første af disse er vist 
i tabel 5, hvoraf det fremgår, at det lo
kale erhvervslivs vigtigste låneformer 
ikke steg i takt med stigningen i indlåns
massen.5 Diskonteringen af indenbys 
veksler var endnu i svag stigen i 2. kvartal 
af 1916, men faldt derefter meget stærkt, 
og det øgede lånebehov på kontokurant 
kunne kun opsuge lidt over halvdelen af 
de nye indlån. Den tredie vigtige låne
form var lån mod deponering af værdier 
i banken, og denne var stagnerende, ind
til banken i slutningen af juli bestemte sig 
til at indføre en særlig fordelagtig belå
ning af aktier, som på dette tidspunkt var 
inde i en gunstig kursudvikling på børsen 
i København. Til den nye konto, kaldet 
»aktielån« overførtes nogle konti fra 
»lån mod depot«, men en væsentlig del af 
den kraftige stigning på aktielånene, som 
kan ses i tabel 5, skyldes nye lån. Det 
havde samtidig den fordel, at banken var 
mellemhandler ved anskaffelsen af de 
fleste af aktierne, således at bankens om
sætning i værdipapirer og dermed provi
sionsindtægterne i disse måneder steg 
kraftigt. I 1915 havde banken i gennem
snit pr. måned købt og solgt for ca. 1,5 
mili. kr. fonds. I august 1916 var omsæt
ningen på 10,7 miil. kr. Belåningen skete 
med beløb af samme størrelse som det, 
hvortil aktierne var indkøbt, og den 
kreds af kunder, der benyttede sig af den 
nye låneform, foretog hyppige udskift
ninger af deres portefølje for at drage 
fordel af kursstigninger. Rederiaktier 
var blandt de mest eftertragtede. Der var 
givetvis et betydeligt spekulativt element 
i de aktiekursværdier, der kunne belå

nes, således at nogle af lånene på aktie
lånskontoen må have været ret risikable, 
set fra bankens side, med mindre man 
betragtede kunden, der optog lånet, som 
meget solid som følge af vedkommendes 
øvrige virksomhed. Den febrilske aktivi
tet ebbede dog ud i slutningen af 1916, og 
i begyndelsen af 1917 var bankens fonds
handel igen nede på niveauet fra 1915.

Nedgangen i tilgodehavender hos 
»korrespondenter« dækker næsten ude
lukkende over en reduktion af indestå
enderne i de københavnske hovedban
ker. Discontokassen havde normalt kun 
mindre udeståender hos de ca. 20 uden
landske banker, som den drev forretning 
med, og omsætningen med disse var 
svagt faldende frem til udgangen af 1916 
- fra ca. 5 miil. kr. pr. kvartal til ca. 3 
miil. kr. Der blev i løbet af 1916 åbnet 
nye forbindelser med banker i Schweiz 
og USA. Det var lande, som man tidli
gere kun i begrænset omfang havde haft 
kontakt med, men det var dog fortsat 
handelen med Storbritannien og Tysk
land, der gav den største omsætning.

I krigens sidste halvandet år steg indlå
nene næsten lige så stærkt pr. måned som 
i 1916 (jf. tabel 6). Samtidig viste det sig 
nu for alvor vanskeligt at finde lånere i 
Odense. Investeringsniveauet i er
hvervslivet blev reduceret på grund af 
materialemangel, efter at den uind
skrænkede ubådskrig havde mindsket til
førslerne af nødvendige råvarer fra ud
landet. Der var desuden så stor en købe
kraft, at alle ikke-rationerede varer, der 
kunne produceres, blev revet væk til me
get profitable priser. Resultatet var, at 
virksomhederne fik brug for at diskon
tere færre veksler i banken, og det hjalp 
kun lidt, at banken i langt mindre om
fang end tidligere undlod at rediskontere 
de odenseanske veksler i andre banker.
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Tabel 5: Vækst i de vigtigste konti på Fyens Disconto Kasses kvartalsregnskaber i pe
rioden 1. april - 31. december 1916 (beløb i 1.000 kr.).

Vækst i folio og indlån 6.862
Vækst i øvrige passiver 8811
Ialt 7.743
modsvares af
Vækst i kassebeholdning -66
Vækst i indenbys vekselbeholdning -736
Vækst i lån mod depot -2.381
Vækst i aktielån 8.742
Vækst i lån mod prioritet -126
Vækst i kontokurant (netto) 3.959
Vækst i fondsbeholdning -21
Vækst i indeståender hos korrespondenter -1.374
Vækst i andre aktiver -254
Ialt 7.743
1. Hovedsagelig overskuddet i regnskabsåret 1916.

Kilde: Provinsbankens arkiv, kvartalsregnskaber for Fyens Disconto Kasse.

Vekselbeholdningen steg kun svagt. 
Samtidig skete der så store indbetalinger 
på kontokurant, at mange virksomheder 
efterhånden kom til at have penge til 
gode i Discontokassen. En enkelt større 
tekstilvirksomhed havde således ved ud
gangen af 1918 et indestående på knap 
11/2 mili. kr. på sin kontokurantkonto. 
Desuden indskød de øvrige fynske pen
geinstitutter en del af deres ledige midler 
på kontokurant i Discontokassen. Spare- 
og Lånekassen for Bogense og Omegn 
havde således et indestående på godt 
300.000 kr. ultimo 1918. Kun på aktie
lånskontoen var der igen gode mulighe
der for at ekspandere, efter at handelen 
havde været nede i en bølgedal frem til 
september 1917. Samlet kunne bankens 
normale udlånsformer dog kun absor
bere godt 10% af tilvæksten i indlåns
massen.

I den situation måtte banken nødven
digvis se sig om efter nye udlånsmulighe

der, hvis den skulle være i stand til at for
rente indlånene uden at få underskud, så 
meget mere som udlånsrenten, der ved 
krigens udbrud var steget med et par pro
centpoint, nu igen var faldet til førkrigs
niveauet. På kontokurant var der endog 
mange kunder, der fik tilbudt lån til 
5,5% p.a. Indlånsrenten lå derimod fast, 
undtagen for indlånsbeviserne, hvor sat
sen fra slutningen af 1915 var blevet sat 
ned til 4% p.a.

Mulighederne for at gå ind på obliga
tionsmarkedet var ikke særligt tillokken
de, da den effektive forrentning var lav 
på grund af stor efterspørgsel. For de fle
ste kreditforeningsobligationer lå den ef
fektive rente ret konstant i underkanten 
af 5% p.a. gennem det meste af krigen 
med kurser for de åbne 4’/2% serier på 
over 90. Det vil sige, at rentemarginalen 
ned til de 4%, som hovedparten af indlå
nene blev forrentet med, var meget be
skeden. Dertil kom, at man kunne frygte
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kursfald, når de ledige penge efter krigen 
måtte forventes igen at forsvinde.

Der var næppe heller større mulighe
der andetsteds i Danmark for en ekspan
sion. De lokale banker var overalt i 
samme situation som Discontokassen.

Tilbage stod som en mulighed at låne 
beløb ud i udlandet eller at opkøbe uden
landske værdipapirer. Adskillige danske 
banker valgte denne udvej, som det kan 
ses af tabel 7. Men det var næsten kun 
hovedstadsbankerne, der gjorde det i 
større omfang.

Løsningen for Discontokassen blev 
den meget simple, at man foreløbig blot 
lod de overskydende midler overføre til 
bankforbindelserne i København. Kon
tanterne, der hobede sig op i kassen, blev 
indsat i Landmandsbanken. Der afsend- 
tes f.eks. i august 1917 hver anden eller 

hver tredie dag runde beløb på 100.000 
eller 200.000 kr. i sedler til hovedstaden. 
Checks, som banken modtog fra sine 
kunder, gik i højere grad til Privatban
ken, som var Discontokassens anden kø
benhavnske bankforbindelse, og mindre 
beløb gik også til Revisionsbanken i Kø
benhavn. Derimod var der ikke sådanne 
forretningsforbindelser med Handels
banken, formodentlig fordi denne bank 
havde en filial i Odense, der var en kon
kurrent for Discontokassen. Resultatet 
af disse overførsler var, at Discontokas
sen ved krigens slutning havde ca. 7 mili. 
kr. til gode i Privatbanken og ca. 9 miil. 
kr. i Landmandsbanken, eller sagt på en 
anden måde: Mere end en trediedel af 
indlånene var blot ekspederet videre til 
København, hvor de har kunnet danne 
grundlag for hovedstadens bankers eks-

Fyens Disconto Kasses samlede personale, forsamlet i det andet af bankens to ekspedi
tionslokaler. Foto ca. 1928. Banken havde til huse på hjørnet af Flakhaven og Vester
gade i Odense. (Provinsbanken, Odense).
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Tabel 6: Vækst i de vigtigste konti på Fyens Disconto Kasses kvartalsregnskaber i pe
rioden 1. juli 1917 - 31. december 1918 (beløb i 1.000 kr.).

Vækst i folio og indlån 11.360
Vækst i øvrige passiver 2.224'
Ialt 13.584
modsvares af
Vækst i kassebeholdning 279
Vækst i indenbys vekselbeholdning 270
Vækst i lån mod depot 1.151
Vækst i aktielån 4.016
Vækst i lån mod prioritet -142
Vækst i kontokurant (netto) -4.061
Vækst i fondsbeholdning 1.216
Vækst i indeståender hos korrespondenter 9.999
Vækst i andre aktiver 856
Ialt 13.584
1. Hovedsagelig ikke-udbetalt overskud fra 1917 samt det samlede overskud fra
1918.

Kilde: Provinsbankens arkiv, kvartalsregnskaber for Fyens Disconto Kasse.

pansion. Med henblik på bankens indtje
ning var det næppe nogen særligt gunstig 
disposition, men da pengene stod på 
kontokurant kunne de hurtigt mobilise
res, hvis der skulle vise sig bedre anbrin
gelsesmuligheder.

På bankens generalforsamling den 25. 
marts 1918 fandt bestyrelsesformanden 
det da også nødvendigt med nogle beroli
gende ord til aktionærerne. Hans forsvar 
for bankens dispositioner lød: »Vort 
store tilgodehavende hos korresponden
ter er anbragt her i landet, idet vi ikke 
under de nuværende usikre forhold har 
ønsket at anbringe noget i udlandet ud 
over til den daglige forretning. Freden 
må vel komme en gang, og der vil til den 
tid sikkert blive brug for kapital, når han
del og fabriksdrift skal i gang igen, og 
lagrene, som nu til dels står tomme, skal 
forsynes fra bunden af. Til den tid må vi 
være rede til at imødekomme de krav, 

der vil blive stillede til os af vor store 
kundekreds«.

Problemerne med at få anbragt de le
dige midler kan også aflæses af drifts
regnskabernes indtægter og udgifter, 
som er samlet i tabel 8. Bankens balance 
blev mere end fordoblet i løbet af krigen, 
men renteindtægterne (diskontoen) 
fulgte ikke trit med denne udvikling. Det 
var kun i andet halvår af 1914, at der op
nåedes højere renteindtægter pr. udlånt 
100 kr. end før krigen. Da udlånsrente
satserne ikke faldt tilsvarende, måtte 
nettoindtægten af bankens normale virk
somhed altså falde på et tidspunkt, hvor 
inflationen var meget i høj i forhold til 
datidens erfaringer.

På trods af den indsnævrede rentemar
ginal kunne banken dog udbetale sti
gende udbytte, fordi der var andre ek
straordinære indtægter. Aktiekapitalen 
blev under hele krigen fastholdt på 6
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mill. kr., og udbytteprocenten var på 8% 
i 1913/14,10% i 1915,12% i 1916og 1917 
og 15% i 1918. Af tabel 7 ses det, at det 
var stigningen i fortjenesten på fondsbe
holdningen, der muliggjorde udbetalin
gen af et stigende udbytte, og især, hvad 
banken fik ud af sine aktier.

Aktiebeholdningen havde ved krigens 
begyndelse en værdi på ca. 1,6 mill. kr., 
men med næsten uændret pålydende 
værdi indgik aktiebeholdningen ved ud
gangen af 1918 i regnskabet med 3,1 mill. 
kr. Denne stigning svarer nogenlunde til 
de 1,4 mill. kr., som banken i løbet af kri
gen henlagde til reservefondet, og det 
var derfor hovedsagelig udbytter fra ak
tierne, der var grundlaget for de 1,02 
mill. kr., hvormed udbyttet til bankens 
aktionærer i krigsårene oversteg de fore

gående års normale 8%. Der var da også 
i bankens fondsbeholdning adskillige 
poster i selskaber, som betalte overor
dentlig store udbytter i krigsårene.

Det samlede indtryk af en gennemgang 
af bankens bøger i krigsårene er, at det 
har været vanskelige år for ledelsen, 
fordi det var så svært at få anbragt de 
mange midler, der strømmede ind i kas
sen. Hovedårsagen til dette var, at stat 
og nationalbank ikke gjorde noget effek
tivt for at tilpasse betalingsmiddelmæng
den til det aktuelle behov. Desværre har 
de agerende personer i Discontokassen i 
disse år ikke efterladt sig direkte udsagn 
om deres overvejelser i den anledning, så 
man kan ikke ad den vej finde frem til be
væggrundene for deres dispositioner.

Tabel 7: Aktivposten »veksler på og korrespondenter i udlandet« hos de største banker 
ved udgangen af regnskabsårene 1914-18.

Bank1

1914 1915

]

1916

1.000 kr.

1917 1918 Andel 
af ba
lance 
1918
%

Landmandsbanken 31.905 24.313 47.970 87.780 99.636 9
Handelsbanken 29.045 34.304 57.965 62.489 62.236 10
Privatbanken 16.122 22.350 50.743 44.301 72.349 13
Københavns Låne- og
Discontobank 302 619 534 9.225 20.805 9

Fyens Disconto Kasse 256 192 192 85 217 0
Aarhuus Privatbank 228 346 234 103 1.773 3
Revisionsbanken 1.195 3.149 5.577 8.104 18.183 9
Københavns private
Lånebank 1 3 7 1.286 5.092 7

Håndværkerbanken i
København - - - - - 0

Vejle Bank 16 625 11 0 9 0
1. Bankerne er rangeret efter størrelse i 1914.

Kilde: Statistiske undersøgelser nr. 24, Kreditmarkedsstatistik, 1969.
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Tabel 8: Fyens Disconto Kasses regnskaber 1914-18.1

1913/14 1914 1915
1.0C

1916 
)0kr.

1917 1918

Indtægter
Diskonto 1.386 832 1.620 1.867 2.060 2.316
Provision 86 71 188 207 255 212
Fonds 166 52 416 - - -
Obligationsrenter - - - 115 93 124
Udbytte af kursgevinst
af aktier - - - 714 349 937

Diverse2 37 86 38 29 27 38
Indtægter i alt 1.675 1.041 2.262 2.932 2.784 3.627
Udgifter
Rente af indlån 719 443 912 1.027 1.217 1.420
Rente af indlånsbeviser 23 26 28 33 29 20
Rente af folio 16 9 20 26 24 30
Skat - - 30 168 84 250
Administration m.v. 142 84 156 189 226 248
Overskud 775 479 1.116 1.489 1.204 1.659
Udgifter i alt 1.675 1.041 2.262 2.932 2.784 3.627
Overskudsfordeling
Udbytte 480 240 600 720 720 900
Tantiemer 134 90 226 350 261 417
Til reservefond 161 149 290 419 223 342
Ialt 775 479 1.116 1.489 1.204 1.659
Diskonto i % af udlån
og andre tilgode
havender 5,6 6,4 5,5 5,4 5,2 4,8

1. Regnskabsåret blev omlagt i 1914. Derfor dækker kolonnen 1913/14 perioden fra
1. juli 1913 til 30. juni 1914. Den efterfølgende kolonne omfatter kun et halvt år fra
1. juli 1914 til 31. december 1914, mens de resterende kolonner følger kalenderåret.
2. Fortrinsvis fortjeneste på valutatransaktioner.

Kilde: Provinsbankens arkiv, kvartalsregnskaber for Fyens Disconto Kasse.

Som helhed var de dog præget af en ret vanskeligheder i efterkrigsårene som ad- 
betydelig tilbageholdenhed, og banken skillige andre danske pengeinstitutter, 
kom derfor heller ikke ud for så store
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Noter

1. Se herom Dansk pengehistorie, II, 1968, p. llff.
2. Se f.eks. E. Cohn: Privatbanken i København, II, 

1958 og Carl Thalbitzer m.fl.: Fyens Disconto 
Kasse 1846-1946, 1946.

3. Se f.eks. Søren Mørch: Det store bankkrak, 1986, 
p. 29ff.

4. Provinsbanken har været til stor hjælp under ud
arbejdelsen af denne del af artiklen ved at give til
ladelse til at bruge Discontokassens materiale og 
ved at finde frem til arkivalier, der ikke er afleve
ret til Erhvervsarkivet. Der eksisterer stadig et 

detaljeret regnskabsmateriale fra Discontokas- 
sen, hvorimod der ikke findes mødereferater eller 
breve, der kan give oplysninger om direktionens 
overvejelser om, hvorledes den ekstraordinære 
situation skulle imødegås.

5. Den efterfølgende gennemgang af udviklingen på 
de enkelte konti er baseret på regnskabsmateriale 
fra banken, der er afleveret til Erhvervsarkivet, 
navnlig kassebøger, kontokurantprotokoller og 
folioprotokoller.

6. Fyens Stiftstidende, den 26. marts 1918.





Uddannelsespolitik efter 
systemskiftet (1901-20)
Af Helge Larsen
Loven om højere almenskoler af 1903 er 
blandt de første frugter af systemskiftet 
1901. Den var forberedt i 1890erne un
der drøftelser i pædagogiske og akademi
ske kredse, der i det væsentligste hørte til 
venstre fløj af Venstrereformpartiet. Sy
stemskiftet åbnede vejen for lovens ved
tagelse og sikrede den en let gang gen
nem folketing og landsting. Egentlig 
modstand kom kun fra gammelgrundt
vigske kredse i Det moderate Venstre og 
fra nogle få Højremænd.

Hvad der var gået forud for lovens 
vedtagelse, skal ikke omtales her. Det er 
udførligt og fortrinligt behandlet i Vagn 
Skovgaard-Petersens doktordisputats: 
Dannelse og demokrati, 1976.

Hensigten med dette lille bidrag er at 
søge at beskrive hovedtrækkene i de be
stræbelser, der de næste to tiår udfolde
des for at øge uddannelsesmulighederne 
for de unge, der kun modtog folkesko
lens syvårige undervisning.

Hovedsigtet med almenskoleloven var 
at slette det gamle, skarpe skel mellem 
latinskole og almueskole, som børnesko
len hed indtil folkeskoleloven af 1899. 
Skellet slettedes ved at indføre mellem
skolen som forbindelsesled mellem fol
keskole og gymnasium, tydeligt udtrykt i 
lovens første paragraf:

»I tilslutning til folkeskolens undervis
ning for børn i 11-12 års alderen medde

les den højere almenundervisning først i 
mellemskolen, siden i gymnasiet«.

I udkastet til loven og i den skikkelse, 
den havde efter vedtagelse i Folketinget, 
hed det ikke gymnasiet, men ungdoms
skolen. Landstinget krævede imidlertid 
ordet gymnasiet indsat i stedet for ung
domsskolen.

Måske lå der nostalgi bag. Gymna
sium havde rod i antikken. Så var dog or
det bevaret i skolesystemet!

Ud over »enhedsskolen«, der skabtes 
med mellemskolen som forbindelsesled 
til gymnasiet, sigtede almenskoleloven 
mod et nyt dannelsesbegreb. Græsk og 
latin bevaredes som hovedsprogene i 
det, der nu hed den klassisk-sproglige 
gren. Fransk, engelsk og tysk blev ho
vedsprogene på den nyoprettede ny
sproglige gren. Dansk blev styrket på 
alle tre grene - matematisk-fysisk gren 
var indført 1871 - og kendskab til nordi
ske sprog indførtes i alle tre grene i for
bindelse med danskundervisningen. 
Kort sagt, det fremstormende, frem
skridtsbegejstrede ny århundrede satte 
sit præg på det ny dannelsesideal. Antik
kens dominans i den gamle skole var til 
ende. Det ny fag oldtidskundskab skulle 
føre eleverne ind i forståelse af antikkens 
betydning for europæisk kultur og civili
sation.

Betegnelsen ungdomsskole i stedet for
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K.M. Klausen (1852-1924) var lærerud
dannet og 1893 en af de to første socialde
mokrater, der indvalgtes i Københavns 
borgerrepræsentation. Fra 1895 var han 
tillige medlem af Folketinget (Odense 
Centralbibliotek, Lokalhistorisk Af de- 
Ung).

latinskole skulle understrege det afgø
rende brud med fortiden og samtidig til
kendegive, at den højere almendan- 
nende undervisning havde sit mål i sig 
selv. Studentereksamen skulle stadig 
være adgangsvejen til universitetet, men 
dens kompetence var et biprodukt af den 
almendannende undervisning. Det frem
gik klart af lovens § 3, der fastslog, at 
ungdomsskolen i tilslutning til mellem
skolen skulle give sine elever en fortsat 
højere almenundervisning, »som tillige 
afgiver det nødvendige grundlag for vi
deregående studier«.

Den formulering ændredes ikke, selv 
om Landstinget gennemførte, at ordet

Helge Larsen

ungdomsskole udskiftedes med gymnasi
um.

Ungdomsskolen gled dog ikke ud af 
den pædagogiske og politiske debat. Nu 
drejede det sig om de 14-18 årige, som 
ikke fik anden skolegang end folkesko
lens syv år.

Denne store gruppe unge blev nok lidt 
reduceret ved den lettere adgang til gym
nasiet - men ud fra en social betragtning, 
der underbyggedes af industrialismen og 
urbaniseringen, stod mellemskole og 
gymnasium først og fremmest som et til
bud til unge fra bedre stillede hjem. Der 
krævedes skolepenge i mellem- og real
skole og gymnasium. Dertil eget køb af 
lærebøger. Et vist antal fripladser bø
dede på det, men langtfra tilstrækkeligt.

Det er i det hele taget karakteristisk, 
at udbygningen af det danske undervis
ningssystem efter 1814 koncentreredes 
om børn fra bedre stillede hjem og tog 
sigte på dem, der havde sans og evne for, 
hvad der populært kaldtes »boglig lær
dom«.

Trods sin demokratisering var almen
skoleloven af 1903 stadig præget heraf, 
som tilfældet havde været med loven om 
almindelig forberedelseseksamen 1883 
og ændringen af almueskolen 1856, der 
åbnede adgang til at indføre realunder
visning i købstæderne.

Ud over de to sidstnævnte uddannel
ser og den gamle latinskole var der i slut
ningen af 1800-tallet tekniske skoler og 
handelsskoler for lærlinge og nogle få ef
terskoler samt en del private kurser, der
iblandt nogle meget ansete studenter
kurser i København. Højskoler og land
brugsskoler optog ikke elever under 18 
år, husholdningsskoler normalt heller 
ikke.

Alle disse skoleformer forudsatte be
taling af skolepenge. I lærlingeskolerne
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var det dog læremesteren, der betalte.
Alle andre 14-18 årige end de, hvis for

ældre kunne betale uddannelse, var hen
vist til aftenskolen. Den var indført 1814 
i almueskoleanordningerne og blev til
budt »den ungdom som har været til kon
firmation, men desuagtet ønsker at følge 
skolen for dér at øve sig videre i skrivning 
eller regning eller tage del i anden nyttig 
undervisning«.

Aftenskolen kom langsomt i gang og 
fortrinsvis i landdistrikterne. Den ople
vede en betydelig vækst efter 1870 både i 
antal skoler, antal elever og med udvidet 
fagrække. Den søgtes ikke blot af unge, 
men også af voksne, der følte savnet af 
viden og kundskaber. At mange byboer 
også følte dette savn, var Studentersam
fundets Aftenundervisning for Arbej
dere i København fra 1882 et stærkt vid
nesbyrd om. Den var skabt på privat ini
tiativ, og på samme måde kom en lig
nende aftenundervisning i gang i nogle 
købstæder.

Regler for aftenskole fandtes ikke i 
skolereglementet af 1814 for Køben
havn, og Højres flertal i borgerrepræsen
tationen tog intet initiativ. Først da libe
rale og socialdemokrater havde erobret 
flertallet i borgerrepræsentationen 1897, 
etableredes Københavns kommunes 
fortsættelsesundervisning.

Ordførende for den nye undervisning 
var to folketingsmænd, begge pædago
ger, Herman Trier, liberal, og K.M. 
Klausen, socialdemokrat, begge knyttet 
til Studentersamfundets Arbejderunder
visning, Trier dens mangeårige formand, 
Klausen som lærer.

Efter systemskiftet blev Trier Folke
tingets formand og deltog derfor ikke i 
det egentlige lovgivningsarbejde, mens 
K.M. Klausen blev særdeles aktiv for at 
forbedre undervisningen for dem, der

alene var henvist til folkeskolens syvå
rige undervisning.

Allerede i folketingssamlingen 1903/ 
04, året efter almenskolelovens vedta
gelse, stillede han til folkeskoleloven et 
ændringsforslag, der i meget kan ses som 
forløber for den fri mellemskole, der ind
førtes godt 30 år senere.1

Forslaget var en opfordring til kom
munerne om at indrette deres folkesko
le, så eleverne kunne føres frem til 
samme mål som eksamensmellemskolen 
eller for den konfirmerede ungdom op
rettede fortsættelsesskoler - dag- eller 
aftenskoler - der ikke forberedte til no
gen særlig eksamen. Staten skulle i så
danne tilfælde påtage sig halvdelen af ud
gifterne.

Kultusminister J.C. Christensen afvi
ste forslaget. Folkeskoleloven var gen
nemført fire år tidligere. Det var for tid
ligt at tage den op til eventuel revision. 
K.M. Klausen havde nok heller ikke 
ventet sit forslag gennemført, men havde 
præciseret et led i socialdemokratisk sko
lepolitik.

Året efter stillede han forslag om, at 
der skulle bevilges 30.000 kr. til aften
skoler i købstæderne. Aftenskolerne på 
landet havde siden 1895 haft en finans
lovbevilling, der nu var på 30.000 kr. 
Forslaget blev afvist, bl.a. med den tek
niske begrundelse, at en helt ny bevilling 
ikke kunne gennemføres ved ændring af 
en gældende bevilling.2

Oktober 1904 foreslog J.C. Christen
sen så en bevilling til aftenskolen i køb
stæderne. Baggrunden var, at han fra ar
bejderaftenskoler i Århus og Fredericia 
havde modtaget ansøgning om statsstøt
te. Aftenskolen i Århus havde eksisteret 
siden 1872, haft 1.800 elever, fortrinsvis 
håndværkere og arbejdere, der var ble
vet undervist i dansk, skrivning og reg-
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ning, hvortil var kommet foredrag. Byen 
havde givet et årligt tilskud på 200 kr. og 
deltagerne betalt 1,50 kr. pr. vinter. Sko
len i Fredericia var begyndt 1897 og 
havde fra 25 til 45 elever i alderen 20-40 
år. Skolefonden havde ydet tilskud.

Disse oplysninger meddelte han fi
nansudvalget med tilføjelse om, at en så
dan indsats burde støttes. Der afsattes 
derfor 500 kr. til støtte for aftenskolen i 
købstæderne, og den fik sit eget konto
nummer. Bevillingen øgedes under skif
tende ministerier og var steget til 5.000 
kr. i 1920.3

Samtidig med bevillingen til købstad
aftenskolen øgedes bevillingen til aften-

En foregangsmand både på aftenskolens 
og på biblioteksvæsenets område, lærer 
Jørgen Banke (1877-1953) fra Esbjerg 
(Odense Centralbibliotek, Lokalhisto
risk Afdeling).

skoler på landet til 32.000 kr., og dér blev 
beløbet til 1920.

Opildnet af J.C. Christensens handle
måde kom K.M. Klausen så 1905 med 
forslag om på finansloven 1906/07 at øge 
bevillingen til landaftenskolen til 35.000 
kr. og at bevilge 31.000 kr. til aftenskoler 
i købstæderne og i København, men så 
stor en forøgelse - mere end en fordob
ling af bevillingen til aftenskolerne - 
kunne kultusminister Enevold Sørensen 
ikke acceptere. Den nedstemtes.4

December 1906 gik K.M. Klausen så 
et skridt videre. Han stillede på sit partis 
vegne forslag om nedsættelse af en skole
kommission, der skulle forberede en re
form af folkeskolen. Blandt de punkter, 
der foresloges behandlet, var: Opret
telse af fortsættelsesskoler til den konfir
merede ungdom. Forslaget kom overho
vedet ikke til behandling.5

På baggrund af hvor mange forslag til 
folketingsbeslutning der i vore dage 
fremsættes og behandles, synes det ikke 
så lidt hovent at negligere et væsentligt 
forslag, fremsat af en gruppe, der talte 24 
af Folketingets 114 medlemmer, men der 
var sket afgørende politiske ændringer 
1905-06. Den radikale fløj af Venstrere- 
formpartiet var blevet udelukket og 
havde dannet Det radikale Venstre. J.C. 
Christensen blev konseilspræsident og 
byggede sin politik på forlig med de fri- 
konservative og Det moderate Venstre i 
Landstinget. I Folketinget rådede han 
over nøjagtigt halvdelen af medlemmer
ne. Det blev en periode med mange og 
væsentlige reformer, men den sluttede 
brat, da hans just afgåede justitsminister 
P.A. Alberti september 1908 meldte sig 
til politiet som skyldig i bedrageri og 
falsk. J.C. Christensen gik af som rege
ringsleder, og de følgende år var stærkt 
præget af opgør om Albertisagen og ue-
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München gaar i Enge —

Og Munch han breder ud sin Frakke saa graa 
og ber K. M. Klausen at knæle derpaa.

Kom falridde—ridde—ralla,
Kom falridde—ridde—ralla!

Alfred Schmidt havde næsten hver uge en fremragende kommentar til politiske begi
venheder i Klods-Hans. Han har her (17. april 1914) tegnet K.M. Klausen og P. 
Munch i anledning afen episode i Folketinget.
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nighed om forsvarslovene.
I disse år voksede imidlertid antallet af 

aftenskoler i byerne. Lærer i Esbjerg 
Jørgen Banke var forgrundsfigur. Han 
fik oprettet en aftenskoleforening i Es
bjerg. Selv blev han formand, og i besty
relsen sad lærere og elever. Den første 
vinter meldte der sig 300 til undervis
ning. Det gav mulighed for en betydelig 
fagrække. Den lokale folkeuniversitets
afdeling blev inddraget i arbejdet, og un
dervisningen tilrettelagdes, så eleverne 
kunne følge foredrag i folkeuniversite
tet. Søndag eftermiddag var der oplæs- 
ning.6

Efter et par års erfaring med denne 
folkeoplysende virksomhed udsendte 
Jørgen Banke en lille bog: Nogle aften
skolers undervisningsplaner og styrelses
forhold, 1908. Den satte andre i gang, og 
de samledes i Dansk Købstæders Aften
skoleforbund, der var den første organi
sation af aftenskoler.

På baggrund af denne nye udvikling i 
købstæderne gik K.M. Klausen atter i 
aktion. Februar 1912 foreslog han i Fol
ketinget nedsættelse af en kommission 
om oprettelse af skoler for den konfirme
rede ungdom. Han henviste til de gode 
resultater, Münchens skoledirektør 
Kerschensteiner havde opnået med en 
obligatorisk skole for de 14-17 årige, der 
modtog dels praktisk-faglig, dels almen- 
dannende undervisning. K.M. Klausen 
ønskede ikke en obligatorisk undervis
ning, men lagde vægt på, at det blev dag
undervisning. To trediedele af en ung
domsårgang modtog ikke undervisning 
efter folkeskolen, anførte han ud fra sta
tistiske undersøgelser. Det var en til
stand, som hele nationen burde kunne 
samles om at bringe til ophør.7

Forslaget fik en god modtagelse, men 
det indvendtes, at yderligere oplysninger 

burde skaffes frem. Kultusminister Ja
cob Appel satte derefter fuldmægtig Fre
derik Graae til at udarbejde en oversigt 
over ungdomsskoleforhold i nogle euro
pæiske lande. Den forelå 1913 med tit
len: Fortsættelsesundervisning i Dan
mark og enkelte stater i udlandet.

Ordet fortsættelsesundervisning gik 
lidt efter lidt af mode. I stedet talte man 
om ungdomsskolen, især efter at Ung
domsskoleforeningen var dannet 1915 
med lærer A.M. Fogh som formand og 
Jørgen Banke som sekretær.

En ny regering var kommet til efter 
folketingsvalget 1913, der gav radikale 
og socialdemokrater flertal. C.Th. Zahle 
var regeringsleder i en radikal mindre
talsregering, der støttedes af Socialde
mokratiet. Kultusminister var S. Keiser- 
Nielsen.

På finansloven for 1915/16 indføjede 
han en bevilling på 15.000 kr., hvoraf der 
ydedes tilskud til »etablering og drift af 
kommunale efterskoler eller af anden af 
en kommune indrettet, uden betaling 
ydet fortsættelsesundervisning, der gives 
som dagundervisning og ikke tager sigte 
på eksamen«.8

I det ministerielle sprog er der ikke 
spor af nye betegnelser, men rent faktisk 
kaldtes de skoler, der oprettedes efter 
bevillingen, for ungdomsskoler. Senere 
udvidedes bevillingen til også at omfatte 
ungdomsskoler, der oprettedes af pri
vate skoleforeninger. Bevillingen øgedes 
år for år og var på finansloven for 1920/21 
nået op på 95.000 kr.

Efter et par års forløb, der kan betrag
tes som en forsøgsperiode, fastsattes 
nærmere regler for ungdomsskolen i et 
cirkulære. Fagrækken var omfattende: 
dansk, regning, skrivning, fremmede 
sprog, bogholderi, maskinskrivning, 
sundhedslære, samfundslære, landbrugs-
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fag, tekniske fag, husgerning og hånd
gerning.

Der opstilledes tre typer af ungdoms
skoler: 1) kommunale eller private efter
skoler af seks måneders varighed, 2) 
fortsættelsesklasser med 18-30 timers un
dervisning om ugen hele året eller fire- 
seks måneder, og 3) undervisning én dag 
eller to eftermiddage om ugen og mindst 
fire timer ugentlig i 15 uger.

Statstilskuddet var 75 pct., for skoler 
oprettet af private skoleforeninger dog 
kun 50 pct.9

Det viste sig hurtigt, at interessen for 
ungdomsskolen var stærkest på landet. 
Det var utilfredsstillende, især for Social
demokratiet og K.M. Klausen. Byerne 
skulle med. Derfor genoptog K.M. 
Klausen sit beslutningsforslag fra 1912 
og ændrede det til et egentligt lovforslag, 
fremsat i begyndelsen af 1918. Den væ
sentligste ændring i forhold til hans for
slag af 1912 var, at ungdomsskolen skulle 
være obligatorisk. Det var alle andre par
tier imod. Keiser-Nielsens afvisning var 
dog til en vis grad imødekommende, idet 
han forstod, at det obligatoriske mere 
var rettet mod arbejdsgiverne end mod 
de unge. Var undervisningen obligato
risk, kunne arbejdsgiverne ikke nægte de 
unge fri til deltagelse, når skolen skulle 
være dagskole. Dagskolen var der stort 
set enighed om. Keiser-Nielsen mente, 
at man burde give ungdomsskolen endnu 
et par år, før man overvejede ændrin
ger.10

Derved blev det. Klausens forslag blev 
liggende i udvalg.

Godt et halvt år senere fremsatte Kei
ser-Nielsen så et forslag om nedsættelse 
af en skolekommission til at gennemgå 
hele lovgivningen om uddannelse og

Kultusminister S. Keiser-Nielsen (1856- 
1926) var præst på Lolland, da han i 
1913 fik sæde i ministeriet Zahle. Kultus
ministeriet deltes i 1916, og Keiser-Niel
sen beholdt Undervisningsministeriet 
(Elfeltfot., Detkgl. Bibliotek).

komme med forslag til ændringer, der 
kunne omfatte såvel pædagogiske som 
økonomiske og administrative forhold. 
Alle partier sluttede op om forslaget. 
Kommissionen fik 25 medlemmer, der
iblandt en af undervisningsministeren 
udpeget formand. Dertil valgte Keiser- 
Nielsen K.M. Klausen. Kommissionen 
fik et år til sit arbejde. Den brugte mere 
tid. Betænkningen kom først 1923 og 
blev grundlaget for skolereformerne i 
1930erne.11
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Noter

(Forkortelser: Rtd. Rigsdagstidende. RtdF. Folke
tingets forhandlinger. RtdL. Landstingets forhand
linger, A, forslag til love, B, betænkninger, C, ved
tagne love).

1. RtdF. 1903/04, sp. 3804, B, sp. 878 og 886.
2. Rtd. 1904/05, A, sp. 1777, sp. 1281.
3. Rtd. 1904/05, B, sp. 198.
4. Rtd. 1906/07, B, sp. 510-511.
5. Rtd. 1906/07, A, sp. 3275

6. Aftenskolens historie, s. 69-70.
7. RtdF. 1911/12, sp. 8497 og 8597, A,sp. 290.
8. Rtd. 1914/15, A,sp. 290.
9. Undervisningsministeriets cirkulære 10. okt. 

1917.
10. RtdF. 1917/18, sp. 3329, A, sp. 3869, B, sp. 

3065.
11. RtdF. 1918/19, sp. 1819, 1926, 1985,2040,2639, 

2671. RtdL. 1918/19, sp. 748, 1002, 1006, A, sp. 
3107, B, sp. 1926, 1988,2040.
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De allierede og det slesvigske 
spørgsmål på fredskonferencen 
i Paris 1919

Af Kay Lundgreen-Nielsen

Afslutningen på den første verdenskrig 
gav Danmark mulighed for at gener
hverve nogle af de landområder, der gik 
tabt ved krigen 1863-64. På fredskonfe
rencen i Paris foråret 1919 blev der truf
fet principiel beslutning om, hvorledes 
grænsen mellem Tyskland og Danmark 
skulle fastlægges. Denne artikel vil be
skæftige sig med stormagternes politik, 
der førte frem til beslutningen om folke
afstemninger i to zoner. Efter underskri
velsen af freden med Tyskland (Versail- 
lestraktaten) den 28. juni 1919 opstod 
problemerne mellem stormagterne om 
udførelsen som følge af deres uoverens
stemmelser siden 11. november 1918 om 
politikken over for Tyskland. I Danmark 
blev fortolkningen af fredstraktaten hur
tigt et led i det indenrigspolitiske spil for 
og imod den radikale regering under 
C.Th. Zahle.1

Den danske side af Slesvigproblemets 
løsning i 1919 er velbelyst i den forelig
gende litteratur, og de nyeste værker har 
ved brug af tysk, engelsk og fransk arkiv
stof belyst danskernes kontakter med de 
allierede forhandlere i Paris. Ingen har 
udførligt beskæftiget sig med den ameri
kanske holdning. En samlet redegørelse 
for de allieredes opfattelse af Slesvig- 

problemet ud fra det nu tilgængelige al
lierede kildemateriale findes ikke. En til
fredsstillende redegørelse for de tyske 
holdninger til fredskonferencens proble
mer savnes stadig.2

Sigtet med denne artikel er på grund
lag af den hidtidige danske og især den 
internationale forskning om Versailles- 
konferencen generelt og om Slesvig- 
problemet specielt at fremhæve nogle 
træk i den allierede politik og derved 
sætte de danske aktørers udsagn og 
handlinger ind i den internationale sam
menhæng. Perspektivet i den hidtidige 
danske forskning har hidtil kun i ringe 
grad været at se Slesvigproblemet fra al
lieret side som et af de mange spørgsmål, 
som stormagterne måtte beskæftige sig 
med, dels i fredsplanlægningen, dels på 
fredskonferencen.

Set i den europæiske sammenhæng 
kom Danmark meget heldigt ud af både 
den første og den anden verdenskrig. 
Det skyldtes i ringe grad en dansk ind
sats, men var et resultat af de omgivende 
stormagters interesse for det danske om
råde eller mangel på samme.3 En række 
lande i Europa, små som store, krigsfø
rende eller neutrale, vindende eller ta
bende fik i 1920rne og i 1930rne efter-
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virkningerne af den første verdenskrig at 
mærke. På mange områder var 1914 et 
langt større skel end 1945.

Det kan næppe undre, at taberlande 
som Tyskland, Østrig, Ungarn og Tyr
kiet fik store politiske og økonomiske 
problemer. Men også en sejrrig nation 
som Italien fik i 1920rne hurtigt alvorlige 
indre problemer, der i 1922 resulterede i, 
at fascisten B. Mussolini blev udnævnt til 
statsminister og i løbet af få år oprettede 
et diktatur.

Danmark fik i den første verdenskrig 
lov at opretholde sin neutralitet og kun
ne, om end under voksende vanskelighe
der, handle med begge krigens parter, 
dets to største kunder, England og Tysk
land. Det undgik dermed at blive krigs
skueplads. Et land som Belgien, hvis 
neutralitet endog var garanteret af stor
magterne, blev derimod ved det tyske 
angreb august 1914 part i krigen og besat 
af tyskerne efter forgæves modstand. På 
trods af belgiernes lidelser under krigen 
og på trods af deres heltemodige krigs
indsats, der så ofte blev fremhævet i de 
allieredes velsmurte krigspropaganda, så 
blev fredsforhandlingerne en brat opvåg
nen for de belgiske ledere, der var gan
ske uvante med storpolitikkens barske 
realiteter. De måtte se på, at de slet ikke 
blev inviteret med til de besluttende for
handlinger i Paris, og deres krav blev kun 
i ringe grad opfyldt. England behandlede 
det neutrale Holland bedre end det med
kæmpende Belgien. En god og tro ind
sats på allieret side var således ingen ga
ranti for et godt resultat af fredsslutnin
gen. Det afgørende var, om et lands øn
sker svarede til de dominerende stor
magters politik efter krigen.4

Det neutrale Spanien havde ligesom 
Danmark haft en økonomisk vækst un
der den første verdenskrig, men dette 

samfund, der var præget af en meget stor 
ulighed i fordelingen af velstand, fik ved 
den voksende rigdom en endnu skævere 
fordeling. Den russiske revolution i 1917 
var en inspiration til væbnede oprør. I 
kølvandet på krigen fulgte i det neutrale 
Spanien omfattende sociale uroligheder 
med besættelser af godser og gadekam
pe. Det endte i 1923 med et militært 
statskup, der i syv år bragte Spanien et 
diktatur under general Primo de Rivera/

Danmark undgik de helt store omvælt
ninger efter 1918. Trods krisen for kon
gemagten i 1920 så blev monarkiet ikke 
som i det meste af det øvrige Europa af
skaffet til fordel for republikken, der for 
de nye eller nydannede stater som de bal
tiske stater, Polen, Tjekkoslovakiet og 
Østrig blev den naturlige statsform. I 
Tyskland afskaffedes ikke alene kejser
dømmet og den preussiske konge, men 
også alle fyrsterne i de tyske enkeltsta
ter. Jordreformerne i Danmark i 1919 
var moderate i forhold til, hvad der skete 
flere steder i Europa, f.eks. i Jugoslavien 
og Rumænien for slet ikke at tale om de 
meget radikale ændringer i Rusland efter 
1917.6

Danmark fik opfyldt et mangeårigt u- 
denrigspolitisk mål, nemlig generhver
velse af de danske dele af Slesvig. Årsa
gen hertil må især søges i den politik, som 
de sejrende stormagter, USA, England 
og Frankrig førte på fredskonferencen 
foråret 1919.

Troels Fink bemærker i sit store værk 
om delingen af Sønderjylland 1918-20 
med rette, at for de allierede var Slesvig 
et mindre anliggende, men for Danmark 
var det et stort problem. Dette forhold 
afspejles også i den internationale litte
ratur om fredskonferencen, der enten 
ikke behandler emnet eller kun giver det 
ringe omtale, medens der, naturligt nok,
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findes udførlige danske fremstillinger. 
De internationale rammer var imidlertid 
helt afgørende for den fundne løsning.

De internationale rammer for 
løsningen af det slesvigske spørgsmål

1. Fredskonferencens organisation

Ud fra den allierede krigspropaganda og 
ikke mindst ud fra præsident Woodrow 
Wilsons mange taler om den nye måde at 
organisere de internationale forhold på 
efter krigen havde mange i offentlighe
den i Europa den opfattelse, at fredsfor
handlingerne ville foregå i størst mulig 
åbenhed. Dette blev ikke tilfældet og 
havde heller aldrig været Wilsons hen
sigt. Resultaterne af forhandlingerne 
skulle derimod være offentlige, d.v.s. at 
praksis fra før 1914 med hemmelige afta
ler mellem staterne skulle være slut.

De deltagende stater fik heller ikke 
lige meget at skulle have sagt. Reelt be
tød konferencens organisation, at stor
magterne USA, England, Frankrig, Ita
lien og Japan traf de egentlige afgørelser. 
Om forholdet til Tyskland var det i virke
ligheden kun de tre førstnævnte stater. 
Stormagterne delte i januar-februar 1919 
opgaverne sådan, at de detaljerede 
spørgsmål blev forberedt i en række 
kommissioner, f.eks. territorialkommis
sioner, bl.a. en belgisk-dansk kommissi
on. Andre spørgsmål blev forelagt for et 
timandsråd bestående af de fem stor
magters stats- og udenrigsministre, efter 
behov ofte suppleret med deres eksper
ter. Timandsrådet fungerede til den 24. 
marts 1919, hvorefter statslederne star
tede med formelt private møder i Wil
sons bolig i Paris. Det blev kaldt de fire 
stores møder, men omfattede ofte kun 
de tre, nemlig præsident Wilson og stats

ministrene G. Clemenceau og Lloyd 
George. Statsminister V. Orlando fra 
Italien forlod en tid Paris i vrede, og han 
forstod i øvrigt ikke engelsk, som var det 
sprog, de tre øvrige forhandlede på. Alle 
afgørende beslutninger om freden blev 
taget efter den 24. marts 1919. Udenrigs
ministrene fortsatte med en række mø
der i et femmandsråd.

Det er værd at erindre, at en fredskon
ference med så mange deltagende stater 
(32) og så store problemer ikke var prø
vet siden 1814-15. Træningen i samar
bejde mellem landene og inden for sta
terne var ikke stor, selv om krigen mid
lertidigt havde ført til dannelsen af en
kelte internationale organer. Ledende 
statsmænd, der i årevis havde arbejdet 
hårdt med at føre krig, blev pludselig 
konfronteret med store og ofte uventede 
fredsproblemer.

Statsledernes opgaver kan opdeles i 
tre grupper. Man ville drøfte sikringen af 
en varig, fremtidig fred, og her diskute
redes især udformningen af Folkefor
bundet. Dernæst skulle man enes om 
konkrete fredsaftaler om taberne, nem
lig Tyskland, Bulgarien, Ungarn, Østrig 
og Det Osmanniske Rige (Tyrkiet). Og 
endelig blev man tvunget til at tage stil
ling til løbende udenrigspolitiske proble
mer, idet beslutningerne herom foråret 
1919 blev taget af statslederne og deres 
rådgivere i Paris og ikke i udenrigsmini
sterierne i London eller Washington. Et 
stort problem, der optog de besluttende 
hele fredskonferencen igennem, var, 
hvorledes stormagterne skulle forholde 
sig til V. Lenins bolsjevistiske styre i 
Moskva, d.v.s. til den russiske borger
krig og dermed også til den ideologiske 
udfordring, der siden 1917 udgik fra 
Moskva.7

Analytisk kan man beskrive fredskon-
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ferencens opgaver i tre grupper af denne 
karakter. Men i Paris måtte beslutnings
tagerne, som det ses i de mange overle
verede mødereferater, tage sig af alle tre 
opgaver på én gang. Det var ikke sært, 
om mindre vigtige emner ud fra en allie
ret synsvinkel fik en overfladisk eller en 
noget tilfældig behandling.

2. Stormagternes generelle politik 
om Tyskland

Danmark var som neutral stat ikke delta
ger på fredskonferencen, men det dansk
tyske grænseforhold var for de allierede 
et aspekt af deres Tysklandspolitik. Ord
ningen om Tyskland var det centrale pro
blem på fredskonferencen, og den blev 
reelt besluttet af USA, England og 
Frankrig. Stormagterne var på afgø
rende punkter uenige i deres generelle 
politik over for Tyskland.

Den franske politik har i de senere år 
været genstand for en intens udforsk
ning.8 Adgangen til de franske arkiver 
var i mange år dårlig, og det overleve
rede kildemateriale rummer stadig store 
fortolkningsmæssige problemer. Det er 
f.eks. svært at se, hvad den snævre tople
delse mente om de mange problemer, 
medens det er lettere at se meningstil
kendegivelser fra lavere embedsmænd, 
udsendte militærfolk eller diplomater. 
Clemenceau førte den franske politik 
uden større indblanding fra parlamentet, 
uden at rådføre sig synderligt med præsi
dent R. Poincaré og uden ringeste tillid 
til sin egen udenrigsminister St. Pichon, 
men i nøje samarbejde med få fortrolige 
medarbejdere, især politikeren André 
Tardieu.

Det er ikke her stedet at gå ind på den 
debat, der siden 1979 har gjort opmærk
som på, at den franske ledelse måske 

havde et alternativ til den faktisk førte 
hårde erstatningspolitik, men det skal 
blot konstateres, at franskmændene på 
konferencen havde en klar opfattelse af, 
at en varig fred i forhold til Tyskland var 
bedst sikret ved håndfaste garantier for, 
at Tyskland i mange år frem skulle hol
des i en svækket tilstand.

Derfor skulle Tyskland nedrustes, det 
skulle fratages territorier, og især dem 
med værdifulde råstoffer eller med stra
tegisk betydning for Frankrig, og hårde 
erstatningsvilkår skulle holde Tyskland 
økonomisk nede og bidrage til en genop
bygning af Frankrig. Et udenrigsministe- 
rielt memorandum fra 20. december 
1918 udtrykte klart den franske grund
holdning til en af Tysklands naboer, Po
len: »Plus nous agrandirons la Pologne 
aux dépens de l’Allemagne, plus nous se- 
rons certains qu’elle restera son enne- 
mie« (Jo mere vi gør Polen større på 
Tysklands bekostning, jo mere vil vi 
være sikre på, at Polen vil forblive dets 
fjende). Selv om Danmark militært al
drig kunne opfylde den rolle, som Polen, 
Rumænien og Tjekkoslovakiet var til
tænkt i forhold til Tyskland, så ses den 
samme franske holdning i forhold til 
Danmark.9

Den franske ledelse søgte ad forskel
lige veje at fremme sine mål over for 
Tyskland. Via våbenstilstanden den 11. 
november 1918 sikrede franskmændene 
sig allieret indflydelse i Rhinlandet i 
kraft af tysk militær rømning og allieret 
besættelse. Ved forhandlingerne i Paris 
januar - 28. juni 1919 søgte den franske 
ledelse ad diplomatisk vej at overbevise 
englænderne og amerikanerne om det 
rigtige i deres pessimistiske Tysklands
opfattelse. Tyskerne var uforbederlige, 
aggressive og hævnlystne, og derfor 
måtte de holdes nede. Skiftet til en de-
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De »fire store« på fredskonferencen i Versailles. Fra venstre Orlando, Lloyd George, 
Clemenceau og Wilson (efter P. Mantoux: Les Déliberations du Conseil des Quatre).

mokratisk Weimarrepublik blev anset 
for at være et facadeskift. Den franske 
indsats i Paris blev hjulpet af det forhold, 
at franske formænd i territorialkommis
sionerne kunne præge arbejdet. Den 
franske politik blev også søgt fremmet 
ved nære kontakter med de lokale politi
ske grupper i nabolandene til Tyskland, 
der havde samme syn på Tyskland som 
den franske ledelse. I forhold f.eks. til 
Polen og Tjekkoslovakiet kan man se, at 
franske udsendinge, ikke mindst de mili
tære, opfordrede de lokale, antityske po
litikere til at skabe militære faits accom- 
plis i forhold til Tyskland, således at 

fredskonferencen blev nødt til at accep
tere det. England og USA havde ingen 
magtmidler i det østlige Europa til at for
hindre denne politik, men de kunne med 
politiske og finansielle midler presse 
frhanskmændene til at ændre politik. I 
Rhinlandet søgte franskmændene at op
muntre tyske separatister, om end uden 
større held. Den franske politik søgte så
ledes ad mange kanaler at svække Tysk
land.10

Når den franske ledelse 1918-19 var så 
nervøs for Tyskland, så var det ikke, 
fordi truslen var et aktuelt problem. 
Tværtimod var Frankrigs militære domi-
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nans i Europa efter november 1918 alde
les overvældende. Det var derimod en 
frygt for Tyskland om 15-20 år, der red 
de franske ledere som en mare. Set i lyset 
af den franske politik i 1920rne var det et 
stort held, at den danske regering 1918— 
19 ikke lod sig friste af den foreløbige 
franske dominans i Europa til at er
hverve store landområder med ubestri
delig tysk befolkning. Selv i forhold til et 
land som Polen, som Frankrig, om end 
ikke uden svare tvivl, i 1921 indgik en mi
litæralliance med, der delvis var rettet 
mod Tyskland, ændrede de franske rege
ringer i praksis signaler fra ca. 1924.

Den hårde og strikte udførelse af Ver- 
saillestraktaten kunne franskmændene 
ikke udføre alene. Og efter 1924 var det 
tydeligt, at de franske regeringer var klar 
over det. Den polske regering mærkede 
hurtigt 1924-25, at nye vinde blæste fra 
Frankrig. Polens antityske funktion i 
fransk politik undergik under udenrigs
minister A. Briands forsoningspolitik 
over for Tyskland en markant ændring.11

Generelt havde englænderne og ame
rikanerne en helt anden opfattelse af 
Tysklandsproblemet. Det har i forsknin
gen været fremhævet, at der såvel hos 
Wilson som hos den liberale Lloyd 
George sås såvel straffende (punitive) 
som forsonlige (reintegrerende) elemen
ter i deres Tysklandspolitik. Bortset fra 
en hård engelsk erstatningspolitik så var 
det gennemgående engelske og ameri
kanske synspunkt dog det, at en hård af
straffelse af Tyskland, en varig udeluk
kelse fra internationalt samarbejde ikke 
ville føre til en varig fred. Aldrig blev 
Lloyd George træt af at fremhæve over 
for grådige europæiske allierede, at man 
måtte undgå at skabe nye Elsass-Loth- 
ringer. Det bedste ville være, om der 
kom et sandt demokrati i Tyskland - Wil

son nærede en god portion skepsis over 
for de socialdemokratiske nye herskere i 
Weimartyskland, idet han skimtede de 
preussiske pikkelhuer bag dem - at dets 
grænser blev fastsat ud fra det nationale 
selvbestemmelsesretsprincip, at Tysk
lands nedrustning blev indledning til al
mindelig nedrustning, at Tyskland ret 
hurtigt kom ind i Folkeforbundet og ind 
i den internationale økonomi igen, så 
den normale handel fra før 1914, hvor 
England og Tyskland var hinandens bed
ste kunder i Europa, kunne genopta-

Det er et hovedsynspunkt hos Harold 
I. Nelson, at den engelske ledelse i 1919 
var stærkt interesseret i at få USA ind
draget som en permanent faktor i euro
pæisk politik, bl.a. som garanti for freds
ordningen med Tyskland, men også som 
modvægt mod Frankrig. Derfor samar
bejdede englænderne på en række felter 
nøje med amerikanerne. Et af de felter 
var de territoriale nyordninger i Europa, 
hvor hverken England eller USA selv 
havde egne krav at gøre gældende, og 
hvor de var enige om principperne.

Wilson havde såvel i en række taler un
der krigen som i sit diplomati ladet for
stå, at USAs fredsprogram skulle føre til 
en ny orden i forholdet mellem staterne. 
I sin kerne var det de liberale ideer fra 
det 19. århundrede. Politisk demokrati i 
flest mulige stater, fri handel mellem 
disse stater og fri adgang til verdens rå
stoffer skulle sikre en varig fred. Territo
rier skulle ikke mere byttes rundt ifølge 
hemmelige regeringsaftaler uden at 
spørge befolkningerne eller uden at 
skele til nationalitetsforholdene. Ned
rustning skulle forebygge fremtidige kri
ge, og en retfærdig fred skulle hindre 
hævnlyster i at opstå. Folkeforbundet 
skulle med sit centrale princip om nati-
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onernes ligeværd og med garantien i den 
kollektive sikkerhed stabilisere den uro
lige verden.

Set fra Wilsons perspektiv var de onde 
kræfter både den revolutionære bolsje
visme, som Lenin praktiserede den, 
uden respekt for menneskeliv og privat 
ejendom, men også den gammeldags im
perialisme, som han især så i den franske 
og den italienske politik. For Wilson var 
»det gamle diplomati«s metoder som 
magtbalance, alliancepolitik, oprust
ning, militære løsninger på sociale pro
blemer forkastelige, for de ville kun føre 
til uro og nye krige. De ville også styrke 
højrefløjen i de enkelte lande og derved 
hindre gavnlige og nødvendige reformer 
inden for den kapitalistiske ramme. Wil
son ville således ikke kun reformere de 
internationale relationer, men også 
styrke reformtilhængerne i de enkelte 
lande. En wilsonsk fred kunne fremme et 
reformvilligt centrum.13

Som liberal delte Lloyd George på 
mange punkter Wilsons syn. Men Lloyd 
George var for det første statsminister i 
en koalitionsregering, hvor de konserva
tive efter valget i december 1918 havde 
styrket deres stilling både i parlament og 
regering. For det andet havde England, 
helt modsat USA, under krigen indgået 
en række hemmelige aftaler med Fran
krig, Italien, Japan og arabiske fyrster, 
som det nu skulle opfylde. En del af dem 
stred mod hinanden eller var ikke i over
ensstemmelse med princippet om natio
nal selvbestemmelse. For det tredie følte 
den engelske ledelse sig mere direkte be
rørt af de franske bekymringer om dets 
fremtidige sikkerhed over for Tyskland 
end det fjerne USA. Og for det fjerde 
var England en stor kolonimagt, også 
helt modsat USA, hvis fortid netop var 
antikolonial. Selv vedrørende de euro

pæiske territorialordninger, hvor ameri
kanerne og englænderne var ret enige 
om, at grænserne helst burde svare til na
tionalitetsprincippet, ses det, at englæn
derne ofte vaklede mellem hensyn hertil 
og til magtbalancebetragtninger. Især 
hos den konservative udenrigsminister 
A.J. Balfour sås bekymringer over magt
balancen i Europa, og visse konservative 
var meget skeptiske over for Wilsons tro 
på Folkeforbundet som løsningen på alle 
indviklede problemer. I det engelske u- 
denrigsministerium ses dog klare forsøg 
på at forlige de to hensyn, idet man argu
menterede for, at den bedste og mest va
rige magtbalance kunne opnås, når sta
ter blev dannet efter nationale princip
per, ikke ved erobringer eller tilfældig
heder.14

Som det klart ses af Dockrill og 
Goolds fremstilling, så gjaldt de engel
ske hensyn til national selvbestemmel
sesret kun forhold i Europa, ikke i Mel
lemøsten eller i kolonierne, hverken i de 
tidligere tyske eller i Englands egne.

Det slesvigske spørgsmål på 
fredskonferencen

Behandlingen af det slesvigske problem, 
der var specielt, fordi det angik forholdet 
mellem Tyskland og en neutral stat, må 
ses inden for de nævnte internationale 
rammer. Stormagterne havde inden 
fredskonferencens start januar 1919 
gjort forberedende arbejder klar. De 
franske planer kendes kun i ringe om
fang. I England udarbejdede Udenrigs
ministeriet et omfattende antal Peace 
Handbooks med kendsgerninger om de 
europæiske problemer, men det er tvivl
somt, om den store ekspertise blev ud
nyttet i de praktiske forhandlinger i Pa
ris. Tage Kaarsted har ud fra engelsk ma-
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Historikeren, lektor H. V. Clausen 
(1861-1937) var i en menneskealder til
knyttet Frederiksberg Gymnasium. Han 
havde et meget indgående kendskab 
til de nationale forhold i grænselandet og 
havde allerede i 1890erne stort set peget 
på den grænse, der blev den endelige i 
1920 (Knudstrup-Andresen fot., Detkgl. 
Bibliotek).

teriale konstateret, at englænderne okto
ber-november 1918 gik ind for, at alene 
det danske Slesvig, ud fra sproggrænsen 
og ud fra lektor H.V. Clausens syn, 
skulle til Danmark.15 Dette svarede helt 
til englændernes generelle syn på de eu
ropæiske territorialproblemer.

Troels Fink har søgt at beskrive det 
franske syn før konferencen, ikke ud fra 
materiale fra det franske udenrigsmini
steriums ledelse, men - og det er ofte vil
kårene ved det franske materiale - ud fra 
vurderinger af lavere embedsmænd, her

Kay Lundgreen-Nielsen

gesandten i Danmark, A.R. Conty. 
Denne var efteråret 1918 meget vred 
over den danske radikale regerings »ty
skerkurs« under krigen og over det nøje 
samvirke mellem udenrigsminister Erik 
Scavenius og den tyske gesandt Ulrich 
Brockdorff-Rantzau.

Conty anbefalede i en indberetning af 
14. oktober 1918, at Nordslesvig skulle 
til Danmark uden folkeafstemning, og at 
området ned til Danevirke skulle ind
lemmes. Omkring Kielerkanalen kunne 
der være en zone med en dansk prins og 
dansk overhøjhed. Personligt så Conty 
gerne den danske grænse gå ved Kieler
kanalen, men hans anbefaling til Paris 
var det lidt mere beskedne, grænse ved 
Danevirke.16

Contys indberetning viser klart dilem
maet i den franske politik over for Dan
mark, og hvordan den skiftende situa
tion - før og efter 11. november 1918 - 
førte til ændrede holdninger. Conty var 
på den ene side vred over den danske re
gerings politik 1914-18, der blev opfattet 
som protysk, og som skulle straffes, men 
på den anden side fulgte han den franske 
linie efter sejren, hvorefter Tyskland 
skulle lemlæstes, d.v.s. ud fra denne be
tragtning skulle Danmark »belønnes« 
med store erhvervelser ved sydgrænsen.

De amerikanske synspunkter ses i de 
forarbejder, der blev udarbejdet af det 
særlige organ, som Wilson i september 
1917 lod sin fortrolige medarbejder 
oberst E.M. House nedsætte, kaldet 
»the Inquiry«. Den formelle leder blev 
Houses svoger Sidney Mezes. Ideen med 
at nedsætte dette særlige organ til freds
forberedelse var også forbundet med 
Wilsons stadige mistillid til sin udenrigs
minister R. Lansing.

USA havde ikke selv nogle territoriale 
interesser i Europa, og ifølge L. Gel-
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fands detaljerede undersøgelse af Inqui- 
rys arbejde 1917-18 var organet et ud
tryk for Wilsons ønske om at lave en »vi
denskabelig fred«. Hvis eksperter skaf
fede korrekte oplysninger om de etniske 
forhold i Europa, så ville Wilson som en 
upartisk mægler sørge for de mest retfær
dige nye grænser i Europa. Som Wilson 
udtrykte det i en af sine sjældne fortro
lige taler til sine medarbejdere ombord 
på skibet »G. Washington«, der var på 
vej til Europa, den 10. december 1918: 
»Tell me what’s right and 1’11 fight for it«.

I praksis viste der sig store problemer 
for eksperterne med at finde kendsger
ningerne frem. Få af de ofte unge akade
miske eksperter, der gjorde arbejdet i 
Inquiry, var egentlig eksperter på de fel
ter, de fik overdraget. Det statistiske 
grundlag for de afgivne rapporter var 
ofte mangelfuldt eller tvetydigt. Gene
relt konstaterer Gelfand, at Inquirys råd 
ofte lagde mere vægt på økonomiske, 
strategiske og geografiske faktorer end 
på princippet om national selvbestem
melsesret.

En række af disse Inquiry-eksperter 
kom i 1919 til at sidde i fredskonferen
cens territorialkommissioner eller frem
sendte rapporter til Wilson og til den 
amerikanske fredsdelegation, der ud 
over Wilson bestod af R. Lansing, E.M. 
House, general T.H. Bliss og republika
neren Henry White, fra missioner sendt 
ud i det krigshærgede Europa. Det gjaldt 
således professor Charles H. Haskins, 
der fik sæde i den belgisk-danske kom
mission. Generelt kan det konstateres, 
at Wilson på ingen måde altid fulgte de 
anbefalinger, der lå i Inquirys forbere
dende arbejde, der i øvrigt heller ikke al
tid mundede ud i klare og entydige anbe
falinger. Gelfand finder, at Wilson gang 
på gang tillagde princippet om national 

selvbestemmelse større vægt end Inqui
rys folk.17

Wilsons ledelsesstil var i øvrigt i høj 
grad præget af, at han tog få med på råd, 
at han oftest tog beslutningerne alene, og 
at han ikke informerede sine medarbej
dere om sine hensigter. De mange ameri
kanske dagbogsskrivere på fredskonfe
rencen var enige om én ting, nemlig at 
Wilson informerede dem for lidt om, 
hvad der foregik ved de hemmelige for
handlinger.18

Man kan således ikke gå ud fra, at u- 
denrigsminister Lansings og Inquirys 
synspunkter svarede til Wilsons. I en 
række tilfælde gik Wilson ind for det 
modsatte af sine rådgivere - f.eks. var 
han uenig med Haskins om Saar, med 
R.H. Lord om Polen samt med en fløj af

Den franske gesandt i København indtil 
1919, A.R. Conty, fotograferet af Holger 
Damgaard (Detkgl. Bibliotek).
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sine eksperter om forholdet til Italien. 
Desværre er det lettere at konstatere 
Lansings og Inquirys råd om Slesvig end 
Wilsons syn.

I november 1918, efter våbenstilstan
den, lod Wilson dog danskere i USA for
stå, om end i meget vage vendinger, at 
Slesvigproblemet, som ikke var nævnt i 
hans tale om fredens 14 punkter af ja
nuar 1918, ville blive behandlet og ud fra 
retfærdighed og selvbestemmelsesret
ten.19

Gelfand nævner, at Lansing og Inquiry 
var enige i, at Tyskland skulle svækkes. 
Dette hårde syn ses også i et Lansing-me
morandum fra 24. oktober 1917, der gik 
ind for skabelsen af stærke bufferstater 
omkring Tyskland, herunder at Slesvig- 
Holsten og Kielerkanalerområdet skulle 
til Danmark. Ifølge Gelfand lavede In
quiry ca. 30 studier over den tyske vest
grænse, medens man viede den tyske 
nordgrænse meget lidt opmærksomhed. 
To rapporter handlede om Slesvig-Hol- 
sten og Kielerkanalen. En tredie rapport 
handlede generelt om skandinaviske 
spørgsmål, herunder lidt om Slesvig.

En rapport ved den unge historiker 
Lawrence Steefel gennemgik nøje Nord
slesvigs historie, økonomi og politik. 
Han anbefalede en folkeafstemning i den 
tvivlsomme centrale del. Den sydlige del 
skulle til Tyskland uden folkeafstem
ning.20 Edwin Bjorkman gik i sin rapport 
stærkt ind for ikke at vække tysk irreden- 
tisme ved at overføre klart tyske områ
der til dansk kontrol.21 Måske har Steefel 
lavet flere rapporter, for hos Schwabe 
omtales en Steefel-rapport med samme 
titel, »North Schleswig«, men med da
toen 30. august 1918 og med et andet ind
hold. Den nordlige del skulle under alle 
omstændigheder tilfalde Danmark, men 
ellers var Slesvig et åbent spørgsmål. Der 

var her ikke tale om folkeafstemninger. 
Schwabe tilføjer, at Lansing ville udvide 
det område, der skulle afstås, helt ned til 
Kielerkanalen. Heller ikke hos Lansing 
var der tale om en folkeafstemning. Lan
sings syn fra 1917 var således uændret ef
teråret 1918. Anbefalinger fra ameri
kansk side af lignende art fra november
december 1918 er nævnt hos Troels 
Fink.22 - Det er dog tydeligt, at den slags 
overvejelser mere er en refleks af Inqui
rys og Lansings generelle syn end af Wil
sons principielle opfattelse af Tyskland- 
problemet.

Inquirys anbefalinger til Wilson og de 
øvrige amerikanske fredsdelegerede 
blev samlet i en rapport af 21. januar 
1919. Wilson havde omkring nytår 1918- 
19 beordret Mezes til at lave en sådan 
rapport. Det var dog ikke en samling in
strukser, og Nelson gør opmærksom på, 
at det er uklart, om den blev læst. De ek
sisterende kopier er uden marginnota
ter. Nelson konkluderer, at eksperternes 
rapport, der lagde vægten på strategiske, 
økonomiske og historiske faktorer pas
sede dårligt til Wilsons udtalelser om fre
dens principper.23 Schwabe gør opmærk
som på, at netop omtalen af Nordslesvig 
var en undtagelse fra de ellers domine
rende økonomiske og historiske argu
menter. Kun her blev der foreslået brug 
af folkeafstemning, en bloc i Nordslesvig 
og i mindre kredse i Mellemslesvig. 
Schwabe mener, at denne undtagelse 
kom ind, fordi Inquiry her tog udgangs
punkt i Wilsons offentlige udsagn om det 
slesvigske problem.

Her ses et interessant sammenfald 
mellem Wilsons hovedsyn og det danske 
synspunkt, som det blev formuleret den 
17. november ved den nordslesvigske 
vælgerforenings resolution, og som det 
blev gentaget af den danske regering ved
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en note af 28. november 1918.24 De ame
rikanske repræsentanter i København 
underrettede nøje den amerikanske le
delse om de danske synspunkter.25 Der 
blev også direkte henvist til dem i den 
amerikanske rapport.

Endnu i december 1918 argumente
rede Haskins, der om den tyske vest
grænse argumenterede imod folkeaf
stemninger ud fra hensyn til magtbalance 
og økonomi, for at Nordslesvig, ligesom 
Elsass-Lothringen, uden betingelser 
skulle gives tilbage til Danmark. Haskins 
viste dermed ifølge Schwabe klart Inqui- 
rys konservative grundsyn.26

Det ses klart af den danske forskning 
om emnet, at det slesvigske problem fra 
oktober 1918 og til den principielle afgø
relse forelå med underskrivelsen af Ver- 
saillestraktaten den 28. juni 1919 var 
igennem tre faser.

I første fase, oktober-november 1918, 
var der tegn på, at både den tyske og den 
danske regering så en fælles interesse i en 
dansk-tysk ordning om grænsen før 
fredskonferencen. Fra tysk side var det 
et forsøg på at opnå en bedre ordning ved 
direkte forhandlinger med en lille, neu
tral stat end under allieret stormagts
pres. En lignende taktik blev i samme 
tidsrum forsøgt over for det genopret
tede Polen, hvortil den tyske regering 
udsendte grev von Kessler. Hverken i til
fældet Polen eller i tilfældet Danmark 
lykkedes denne tyske taktik. Begge ste
der var den hjemlige politiske opposition 
imod en sådan kurs, og begge steder var 
især Frankrig imod en sådan politik med 
direkte aftaler mellem Tyskland og dets 
naboer.27

De to næste faser vil blive diskuteret i 
det følgende. Den anden fase er præget 
af drøftelserne i den belgisk-danske 
kommission. Medlemmerne var alene 

fra stormagterne og var bl.a. de uden- 
rigsministerielle embedsmænd Eyre 
Crowe og James Headlam-Morley, poli
tikeren André Tardieu og diplomaten 
Jules Laroche samt Charles H. Haskins. 
Fra England og Frankrig var det klart de 
centralt placerede rådgivere, men nok 
mere på grund af Belgien end på grund af 
Danmark. I februar og marts 1919 udfor
medes under det franske formandskab 
og med accept fra de engelske og ameri
kanske eksperter forslag til folkeafstem
ningsområder, der gik langt ud over den 
danske regerings ønsker, men som især 
svarede til de franske forestillinger om 
Tyskland og til visse kredse i Danmark, 
der ville skubbe grænsen længst muligt 
mod syd, idet man således ville udnytte 
den gunstige internationale konjunktur i 
1919.

Den tredie og sidste fase startede sidst 
i marts 1919. Den 28. marts kom den bel
gisk-danske kommissions forslag om tre 
afstemningszoner, hvoraf zone 3 gik helt 
ned til Ejderen, for Udenrigsministerrå
det i Paris. Her sås det, at Balfour ikke 
godtog rapporten uden forbehold. Ved 
den første behandling i Firemandsrådet 
den 15. april 1919 var Wilson betænkelig 
ved forslaget, men lod det passere, me
dens Balfours holdning stadig var skep
tisk. Ved den afsluttende behandling af 
det slesvigske problem i Firemandsrådet 
den 14. juni 1919 var Wilson helt enig 
med Lloyd George om at stryge afstem
ningen i zone 3, da det var, hvad den dan
ske regering bad om.

Det mønster, der her ses i Slesvigsa- 
gens gang gennem fredskonferencen, er 
næppe tilfældigt. Forskningen om Ver- 
sailleskonferencen har konstateret, at 
indtil Wilsons månedlange fravær fra Pa
ris (14. februar - 14. marts 1919) drøf
tede stormagterne fordelingen af de ty-
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ske kolonier, opdelingen af de arabiske 
dele af Det Osmanniske Rige og lavede 
udkast til en pagt om oprettelse af et Fol
keforbund. I februar og til midten af 
marts arbejdede en række territorial
kommissioner med problemet om Tysk
lands grænser.

Eksperterne var her uden nær og di
rekte kontakt med deres politiske che
fer. Wilson var i USA, Lloyd George var 
en lille måned i London, og i øvrigt var 
kommunikationen mellem ham og hans 
formelle rådgivere sjældent den bedste. 
Clemenceau blev den 19. februar såret 
ved et attentat. I denne fase var der mel
lem de tilbageblevne forhandlere enig
hed om at fremskynde fredsslutningen - 
»speed-up« blev slagordet. Forbindelsen 
mellem Wilson i USA og hans hovedfor
handler oberst House var ringe, og in
strukserne fra Wilson uklare og mangel
fulde. House var i høj grad villig til at 
følge de franske ideer om freden. Resul
tatet var, at da Lloyd George og senere 
Wilson i marts igen var i Paris, så viste 
det sig, at de på en række centrale punk
ter desavouerede deres egne rådgivere.

Fra midt i marts 1919 ses derfor en al
vorlig krise for de franske udspil. Om 
territorialproblemerne kan det nævnes, 
at englænderne ønskede folkeafstemnin
ger i dele af Østpreussen (Allenstein og 
Marienwerder), at englænderne og ame
rikanerne hurtigt enedes om ikke som el
lers foreslået at give den rent tyske by 
Danzig til Polen, og Wilson kritiserede 
meget skarpt forslaget om fransk domi
nans i Saar, som ellers rådgiveren Ha
skins var gået så stærkt ind for.

Hos Wilson og Lloyd George dannede 
sig sidst i marts 1919 det indtryk, at 
franskmændene var ved at lægge grun
den til en ny krig ved deres for hårde be
handling af Tyskland, af Ungarn, hvor 

der af samme grund den 21. marts fore
gik en bolsjevistisk magtovertagelse ved 
Bela Kun, og ved deres støtte til en mili
taristisk nationalisme i Polen og Tjek
koslovakiet. Den engelske kritik af det 
franske fredsprogram sås i et memoran
dum af den 25. marts 1919, der blev 
grundlag for en hård fransk-engelsk de
bat i Firemandsrådet den 27. marts om 
behandlingen af Tyskland. Wilsons 
skarpe kritik af det franske fredsprogram 
ses bl.a. i Firemandsrådet den 28. marts: 
»Det spørgsmål, der rejses her, ses også 
i andre dele af Europa, i Danzig-områ- 
det, i Teschen, hvor diskussionen mel
lem tjekker og polakker minder i mange 
henseender om dette problem i Saar. Hr. 
Lloyd George har sagt det forleden: hvis 
vi prøver at lave grænser ud fra historiske 
eller strategiske betragtninger - og j eg vil 
tilføje: økonomiske - vil der ingen 
grænse være for kravene. Vi må holde os 
til de principper, vi har fremsat, og deri 
gør vi ikke uret over for Frankrig«.28 Det 
franske program stred mod principperne 
om folkenes nationale selvbestemmel
sesret og hvilede især på netop økonomi
ske, historiske og strategiske argumen
ter.

Ved beslutningen den 14. juni 1919, 
som fik tavs fransk accept, sejrede eng
lændernes og amerikanernes syn. Og den 
danske regering, der her var i nøje over
ensstemmelse med disse, fik reelt fjernet 
fredskonferencen i Paris som en faktor, 
der kunne bruges med udsigt til held i det 
indenrigspolitiske spil i Danmark, hvor 
nogle oppositionskredse i 1919-20 i sti
gende grad greb det slesvigske problem 
som den sag, der skulle tvinge Zahle- 
Scavenius-regeringen væk.

Når man ser de danske gruppers ad
færd i lyset af stormagternes generelle 
politik og deres specielle syn på Slesvig-
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problemet, så er det forståeligt, at de 
dele af den danske opposition, der var 
utilfreds med Erik Scavenius’ »tysker
kurs« under krigen og med regeringen 
Zahles alt for beskedne krav i forhold til 
det slagne Tyskland, søgte nær kontakt 
med de franske gesandter i København, 
først A.R. Conty og fra august 1919 dig
teren P. Claudel. Det er også forståeligt, 
at de dér mødte stor sympati, både i kri
tikken af den tyskvenlige og frygtsomme 
regering og af dens for beskedne grænse
krav. Såvel Harald Jørgensen som især 
Troels Fink har udførligt beskrevet over
kirurg Ionas Collins, grev Bent Holsteins 
og journalist Franz von Jessens virke i 
Paris, København og Slesvig for at få 
franskmændene til i Paris at give dan
skerne mulighed for at erhverve større 
dele af Slesvig, end den danske regering 
ønskede det.

Den danske forskning har påvist, at de 
danske forhandlere i Paris, gesandten 
H.A. Bernhoft og den udsendte, særlige 
udenrigsministerielle rådgiver om Sles
vig, magister H.V. Clausen, ved deres 
foretræde for Timandsrådet den 21. fe
bruar 1919 gik ud over den danske rege
rings instruks af 14. januar 1919.29

Ved mødet i den belgisk-danske kom
mission kritiserede den fungerende for
mand, Jules Laroche, den danske rege
ring for at have været protysk under kri
gen, og han foretrak det privat indgivne 
forslag, der var mere vidtgående i sine 
grænsekrav, ved Ionas Collin fremfor det 
officielle danske forslag. Man enedes om 
en afstemning i Nordslesvig som ønsket 
af den danske regering, men også om en 
senere afstemning syd for Nordslesvig i 
et område, der ikke blev nærmere fast
sat. Den senere afstemning skulle foregå 
distriktsvis. Laroche foretrak selv en 
sydlig afstemningsgrænse ved Kappel-
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Digteren Paul Claudel (1868-1955), der 
var fransk gesandt i København 1919-21 
(Detkgl. Bibliotek).

Tønning.30
Det snævre samvirke mellem Collin og 

franskmændene ses tydeligt i Troels 
Finks skildring, der især hviler på Collins 
arkiv, men også på franske kilder. Man 
kan således konstatere, at disse danskere 
forsøgte nøjagtig samme taktik som de 
polske politikere, hvis hovedsigte var an- 
titysk, som f.eks. Roman Dmowski, 
medlem af den polske fredsdelegation i 
Paris: de opsøgte ustandselig kontakter i 
det franske udenrigsministerium, mar
skal Foch og dennes meget foretag
somme stabsmedarbejder general Le 
Rond. Den franske støtte til den tidligere 
exilpolitiker Dmowski og den franske 
uvilje mod statschefen J. J. Pilsudski, der 
1914-17 havde samarbejdet med central
magterne (Tyskland og Østrig-Ungarn), 
svarede således til den aktive franske 
støtte til Danevirkefolkene i Danmark 
og til modstanderne af Zahle-Scavenius-
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Kammerherre H.A. Bernhoft (1869- 
1958) var dansk ambassadør i Paris i hele 
19 år, 1913-32, og blev derefter direktør 
for Udenrigsministeriet (Marius Chri
stensen f ot., Detkgl. Bibliotek).

regeringen.
Den franske ledelse omfattede J. Pit- 

sudski, der var medstifter af det polske 
socialistparti, med den yderste mistillid, 
og endnu i sommeren 1920 forsøgte den 
franske regering midt under den polsk
russiske krig at få ham fjernet fra mag
ten. Frankrig mente med rette, at de 
danske socialdemokrater, der var støtte 
for den danske regering, foretrak en 
mindelig ordning med det nye Tyskland, 
hvor det tyske socialdemokrati i 1919 var 
dominerende. Det generede ikke fransk
mandene, at Dmowski aldrig lagde skjul 
på sin antisemitiske grundholdning, så 
har de vidst det, har det næppe generet 
dem, at grev Bent Holstein også gav ud
tryk for antisemitiske synspunkter. An
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grebene i Danmark på den jødiske ind
flydelse i Zahle-regeringen passede me
get godt med den franske ledelses hang 
til på dette tidspunkt at sætte lighedstegn 
mellem jøder, protyskere og bolsjevik
ker. Den franske gesandt i Danmark 
1919-20 arbejdede aktivt for at få fjernet 
Zahles regering.31

Ved et samspil mellem uofficielle dan
ske kredse, mellem de officielle danske 
repræsentanter i Paris, der gik lidt ud 
over deres instrukser, og især ved den 
franske indflydelse i konferencens første 
fase endte den belgisk-danske kommis
sion med at gå ind for folkeafstemninger 
i tre zoner. Dette fik den danske regering 
imidlertid ikke at vide, før fredsudkastet 
blev offentliggjort den 7. maj 1919.

Ud fra det generelle engelske og ame
rikanske syn kunne det undre, at de en
gelske og amerikanske medlemmer af 
den belgisk-danske kommission således 
ville give danskerne muligheder, der gik 
ud over, hvad den danske regering øn
skede. Troels Fink bemærker med rette 
og med undren, at Charles H. Haskins 
»fulgte den franske linie, så langt det lod 
sig gøre«. Og det er påfaldende, at Ha
skins i kommissionsarbejdet var så aktiv 
for løsninger, der lå tæt på de franske for
slag. En del af forklaringen er givet, at 
Haskins mere gav udtryk for Inquirys 
konservative grundsyn i opfattelsen af 
Tysklandsproblemet end for Wilsons po
litik. Det er i forskningen især blevet 
fremhævet, at Haskins som rådgiver om 
den tyske vestgrænse, og specielt om 
Saar, gav Wilson profranske råd, som 
denne imidlertid netop ikke fulgte. På 
den anden side må det også betones, at i 
det slesvigske spørgsmål drejede debat
ten sig ikke om omfanget af en indlem
melse i Danmark, men om kommende 
folkeafstemningszoners omfang.32
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Professor Haskins var specialist i mid
delalderhistorie og især i fransk historie. 
Ifølge Gelfand klagede han selv over sin 
uvidenhed om samtidshistorie. Vi ved, at 
Haskins under den hidsige debat om 
Saar efter Wilsons indvendinger stod i 
nøje, ja i telefonisk kontakt med Wilson, 
men noget tilsvarende vides ikke om 
hans rolle som rådgiver om Slesvig.33

Collins idé om en umiddelbar afståelse 
til Danevirkelinien var med mødet den 1. 
marts 1919 i den belgisk-danske kommis
sion opgivet. Dér sås ingen modstand 
mod forslaget om en bloc afstemning i 
Nordslesvig, og Laroche startede en de
bat om omfanget af afstemningsområdet 
syd for denne zone (Clausen-linien). La

roche selv vaklede mellem linierne Kap- 
pel-Tønning og Kappel-Husum som den 
sydlige grænse for afstemningerne. Men 
princippet om, at der skulle være to for
skellige typer af afstemning (en bloc og 
distriktsvis) og med en tidsmæssig for
skydning, var klar den 1. marts.

En dansk delegation, bestående af 
rigsdagsfolk og repræsentanter fra Sles
vig, fik den 6. marts foretræde for den 
belgisk-danske kommission. Troels Fink 
anfører, at denne danske delegation 
stort set blev holdt for nar, for kommissi
onen havde faktisk truffet sin beslutning 
om folkeafstemninger til Danevirke, før 
den ankom - og det fortalte den intet om 
til danskerne.34

April 1925 -H.A. Bernhoft taler ved afsløringen af et monument i Paris for de danske, 
der faldt på allieret side under 1. verdenskrig (Det kgl. Bibliotek).
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Vi ved meget lidt præcist om årsagen 
til, at Wilson senere i to møder i Fire- 
mandsrådet ikke støttede sin ekspert, 
Haskins. I mødet den 15. april udtrykte 
han en vis skepsis over for ideen om den 
kommunevise afstemning (d.v.s. i zone 2 
og zone 3), men da han forstod, at den 
danske regering ønskede denne form, 
ville han acceptere det. Og her sås tyde
ligt som begrundelse det element, som 
både Schwabe og Nelson fremhæver an
gående Wilsons Tysklandspolitik: Tysk
land skulle straffes for sin grusomme for
tid - her de lidelser, Danmark var blevet 
påført i 1864.35

I den belgisk-danske kommission var 
det Haskins, der den 7. juni udformede 
begrundelsen for at afvise den tyske re
gerings indvendinger mod Slesvigbe- 
stemmelserne i fredsudkastet. Desto 
mere markant var derfor den desavoue
ring, som Wilson i Firemandsrådets 
møde den 14. juni foretog over for Ha
skins. Det polerede engelske referat til
lader intet indblik i motiverne til parter
nes holdning, men det mere levende 
franske referat viser, at Wilson med hen
blik på de tyske indvendinger pegede på, 
at hans nyudnævnte gesandt i Danmark, 
det var den kendte progressive liberale 
Norman Hapgood, af den danske rege
ring straks havde erfaret, at den ikke øn
skede en afstemning i det sydlige Slesvig. 
Dette greb Lloyd George straks. Og ef
ter den 14. juni var der ikke mere debat 
om omfanget af afstemningszonerne, 
zone 3 var hermed bortfaldet.36

Tardieu fremsatte i sin senere fremstil
ling den formodning, at Wilson næppe 
havde oplysningerne fra Norman Hap
good alene, da denne først ankom til Kø
benhavn den 6. juni og først var i tiltræ
delsesaudiens hos den danske konge den 
17. juni. Tardieu peger på, at Wilson kan 

have haft sine oplysninger fra Henry 
White, der i maj havde talt med Bern- 
hoft. Tardieu gættede rigtigt, for Henry 
White, der i fredskonferencens slutfase i 
voksende grad syntes at blive en stadig 
vigtigere person, som en der leverede 
væsentlige oplysninger til Wilson, skrev 
til Wilson den 24. maj. Hans brev pegede 
netop på danskernes ekstreme moderate 
holdning, og han henviste til Bernhoft.37

På et tidspunkt, hvor Wilson i ugevis 
havde været træt af at iagttage selv små 
nationers nationalisme og deraf følgende 
imperialisme over for naboerne, måtte 
det være meget velkomment, at den dan
ske regering udmærkede sig ved at bede 
om mindre, end den blev tilbudt.38

Ud fra den generelle engelske Tysk
landspolitik er det forståeligt, at englæn
derne støttede den danske regerings 
synspunkter, med en kommende grænse 
fastlagt ud fra selvbestemmelsesretten 
og ud fra nationalitetsskel.

Englænderne ses ikke i referaterne at 
have gjort særlige indvendinger mod de 
franske oplæg i den belgisk-danske kom
mission. Slesvigproblemet indgik også i 
de drøftelser, som de engelske og ameri
kanske eksperter afholdt i februar om de 
tyske grænser. Franskmændene var ikke 
med til disse møder. Enigheden om Sles
vig den 25. februar 1919 rummede ingen 
detaljer om grænseforløbet, men kun om 
princippet om en folkeafstemning og en 
militær tysk rømning ca. til Kappel-Tøn- 
ning-linien. Afstemningsområde eller af
stemningsmåde indgik ikke i aftalen.39

Fra starten af den belgisk-danske 
kommissions arbejde kan dog i refera
terne anes en forskel mellem den franske 
og den engelske holdning, idet den sidste 
lyttede mere til den danske regerings 
synspunkter. Denne tendens voksede, 
som ugerne gik.
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I mødet den 8. marts stillede E. Crowe 
sig skeptisk over for Laroches forslag, 
der fik Haskins’ varme støtte, om tre af
stemninger på tre forskellige tidspunk
ter. Crowe fandt det ugunstigt for tysker
ne, men da Laroche så foreslog meget 
korte perioder mellem afstemningerne, 
forsvandt de engelske betænkelighe
der.40

Ud fra den engelske skepsis er det for
ståeligt, at E. Crowe, på Balfours vegne, 
den 15. marts afviste at modtage en mel
lemslesvigsk deputation. Og endelig i 
Udenrigsministerrådets møde den 28. 
marts, få timer før det tidligere omtalte 
firemandsrådsmøde, havde Balfour selv 
en række indvendinger mod den belgisk
danske kommissions forslag til fastsæt
telsen af en dansk-tysk grænse. Som van
ligt oprullede han en række vanskelighe
der, her vedrørende den foreslåede af
stemningsprocedure i zone 2 og zone 3, 
nemlig kommunevis. Balfour lod sig ikke 
overbevise af Tardieus og Laroches ar
gumenter, og selv om han tillod, at for
slaget blev videresendt, så opretholdt 
han sine forbehold.

Det centrale ved Balfours indvendin
ger var hans frygt for berettigede tyske 
indsigelser, hvis de sammenlignede for
slagene om rene afståelser over for Polen 
og Tjekkoslovakiet med den foreslåede 
dansk-tyske ordning. Ved problemet om 
Flensborg sås hans respekt for, at af
stemninger måtte have følger. Det vil 
sige, man skulle ikke efter en afstemning 
af geografiske eller økonomiske grunde 
give Flensborg til Danmark, hvis flertal
let dér ved en afstemning havde vist sig 
tysk. Så måtte man hellere ud fra en klar 
begrundelse gøre det straks.41

Tardieu lod i mødet klart forstå, at 
hensigten med den kommunevise af
stemningsform var at give Danmark 

mere, end det ellers ville få. Et hib til den 
danske regerings frygtsomhed kom han 
også med.

Set i lyset af de tre statslederes skarpe 
diskussioner netop 27.-28. marts om en 
række centrale spørgsmål vedrørende 
freden med Tyskland er de engelske ind
vendinger om den foreslåede løsning om 
Slesvig naturligvis af spagfærdig art. Men 
de passer ind i den generelle engelske 
kritik af den franske politik på dette tids
punkt.

Ved mødet i Firemandsrådet den 15. 
april var det Balfour, der forelagde den 
belgisk-danske kommissions forslag. 
Ifølge det knappe franske referat refere
rede han forslagene, og derpå kritiserede 
han dem ligesom den 28. marts. Han 
gjorde dog ingen konfliktsag ud af pro
blemet.42

Da fredsudkastet om Tyskland blev 
offentliggjort den 7. maj 1919 blev ikke 
alene den tyske regering overrasket over 
omfanget af de samlede krav, men også 
den danske regering blev meget forbløf
fet over at erfare, at der skulle være af
stemninger i tre zoner og helt ned til 
Kappel-Tønning ved Ejderen. Den tyske 
regering indledte i maj 1919 en veritabel 
notekrig mod de allierede i protest mod 
fredsudkastet. Den 29. maj afgav ty
skerne et samlet svar, herunder også om 
den dansk-tyske grænse.

Det er i denne fase af fredskonferen
cen, hvor den røde hær i Rusland var på 
tilbagetog over for de hvides offensiver, 
karakteristisk, at englænderne var villige 
til at overveje, om ikke visse punkter i 
kravene til Tyskland var for hårde. For 
en gangs skyld var franskmændene og 
amerikanerne enige om slet ikke at øn
ske sig ændringer efter de mange måne
ders trælse forhandlinger, der var endt i 
kompromisserne mellem de sejrende
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Overkirurg, dr. med. Ionas Collin 
(1877-1938), der var en af de mest ivrige 
Danevirkefolk 1918-20 (Emil Clausen 
fot., Det kgl. Bibliotek).

stormagter.
Det er i lyset af denne generelle situa

tion, at Lloyd Georges holdning den 14. 
juni skal ses. Ud fra Wilsons oplysninger 
om den danske regerings modstand mod 
en afstemning i zone 3 foreslog han 
straks, at den blev strøget. Hermed imø
dekom han ikke alene den danske rege
ring, men også den tyske på et lille 
punkt. Og en af Balfours indvendinger 
fra 28. marts og 15. april var hermed 
bortvejret, idet afstemningerne nu blev 
lidt mindre komplicerede. Selvbestem
melsesretten var stadig opretholdt. 
Lloyd Georges bemærkning viser i øvrigt 
tydeligt, at hans tanke, helt i tråd med 
25. marts-memorandummet, var ikke at 
øve for megen uret mod Tyskland.43

Clemenceau forholdt sig tavs til den 
engelsk-amerikanske enighed om Sles
vig. Han havde med held afværget Lloyd 
Georges forsøg på at ændre vilkårene for 
den allierede Rhinlandsbesættelse og 
ville åbenbart ikke fremture med det tid
ligere franske syn i et mindre vigtigt 
emne.

Det var nok ikke tilsigtet - for de allie
rede statsledere havde andet at tænke på 
end Danmark - men det ville have passet 
ind i Lloyd Georges og Wilsons visioner 
om grundlaget for en varig fred, at slet
ningen af zone 3 midlertidigt styrkede 
den danske regering.44 Medens fransk- 
mændene gerne så denne regering styr
tet, så gik englænderne og amerikanerne 
generelt ind for regeringer, der inden
rigspolitisk stod for sociale reformer, og 
som udenrigspolitisk tilstræbte at 
mindske gnidningspunkterne med stor
magten Tyskland. Selv om Zahle-Scave- 
nius-regeringens omdømme hos de allie
rede før 11. november 1918 havde været 
omstridt, så passede den efter sejren helt 
til de engelsk-amerikanske ønskefore
stillinger.45

Når de engelske og amerikanske eks
perter februar-marts og for Haskins’ 
vedkommende endnu i juni 1919 gik ind 
for det franske forslag om tre zoner, så 
skyldtes det givet, at ideen egentlig set 
med samtidens øjne var ret harmløs.461 
betragtning af de krav, som de allierede 
blev konfronteret med i andre sammen
hænge, var den danske regerings ønsker 
meget beskedne. Franskmændene og po
lakkerne krævede ofte afståelser uden 
afstemninger, og mange i det øvrige Eu
ropa tog bare militært, hvad de ønskede 
fra slagne eller borgerkrigshærgede na
boer. Set i denne barske internationale 
sammenhæng var også det første forslag 
om tre zoner den rene idyl.
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Henry White skrev netop 24. maj til 
Wilson om denne meget moderate hold
ning. Fra engelsk side kan en allieret 
stormagts opfattelse af danskerne bely
ses endnu tydeligere. Historikeren, pro
fessor James Headlam-Morley efterlod 
sig breve og dagbogsuddrag fra freds
konferencen, hvor han sammen med 
Crowe sad i den belgisk-danske kommis
sion. På fredskonferencen kom han som 
medlem af det engelske udenrigsministe
riums efterretningsafdeling (Political In
telligence Department) til at spille en af
gørende rolle ved udformningen af ord
ningerne om Danzig, Saar og beskyttel
sen af nationale mindretal. Headlam- 
Morley havde - han var i øvrigt tysk gift 
- på den ene side stor forståelse for Tysk
land som magtfaktor, der skulle regnes 
med, men var på den anden side også 
meget opsat på en fredsordning ud fra li
berale og nationale selvbestemmelses
retsprincipper. Headlam-Morley så ud
mærket, at de amerikanske Inquiry-folk 
fortolkede Wilsons syn på en mærkelig 
inkonsistent måde.

Når Headlam-Morley ikke anholdt de 
franske og amerikanske (Haskins) for
søg på at give danskerne større mulighe
der for udvidelser, end den danske rege
ring ville det, så skyldtes det givet to for
hold.

Det ene var, at debatten jo drejede sig 
om afstemningsområdets omfang, ikke 
om annektion. Det andet var, at Head
lam-Morley opfattede danskerne som 
meget fornuftige, ja han ønskede endda, 
at alle andre opførte sig lige sådan. Her
med var han i modstrid med den måde, 
franskmændene så på den danske rege
ring, og det vidste han udmærket. I et 
brev til sin kollega John Bailey i Uden
rigsministeriet i London skrev han: ». . . 
the French were very insistent that all the 

Danes were Germanophil and it is quite 
certain that they were asking the least 
possible amount of territory. The main 
thing in their minds was to avoid trouble 
with Germany by annexing anyone who 
might be found a crypto-German. Frank
ly, I was rather pleased to find a small na
tion that was asking for less rather than 
more than belonged to it and I think eve
ryone would have welcomed a little more 
of the same spirit among the Italians, Po
les, Romanians, Czechoslovaks, Greeks 
and Lithuanians. However, we have 
been doing our work bravely and insi
sting on a plebiscite being taken far south 
of the line for which they asked«. Head
lam-Morley gjorde sig også tanker om de 
danske nationalister, som han mødte i 
Paris, her givet Ionas Collin: »We have 
also had representatives of Slesvig itself 
and of the Danish chauvinists, who warn 
us against the timidity of the Danish Go
vernment. But the Danish chauvinist is a 
very mild sort of person; I have just been 
lunching with him; he would rank as a pa
cifist anywhere else«.47

I sin dagbog skrev han den 25. juni 
1919, at danskerne bad om to zoner, men 
»The French strongly pressed for a third 
zone, coming down to the Dannewirke 
[sic!]. They were undoubtedly influen
ced by their general desire to separate as 
many people as possible from Germany 
and probably also by the wish to make a 
permanent estrangement between Den
mark and Germany. We accepted on the 
ground that it was desirable to get the 
whole question settled once and for all, 
and not to allow any people to say that 
they had not been consulted«. ». . . 
there was every reason to suppose that 
the plebiscite would be a genuine one, 
there seemed no reason against exten
ding it«.4S Han vidste ikke, hvorfor de
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fire statsledere senere strøg zone 3.
Det var således tydeligt, at de tre sej

rende stormagters uenighed om forhol
det til Tyskland efter den 11. november 
1918 sås i deres behandling af det slesvig
ske spørgsmål. Som på så mange andre 
punkter måtte de lokale grupper, her 
f.eks. Ionas Collin og Bent Holstein, der 
ivrigt og i starten med tilsyneladende 
held havde søgt støtte hos franskmæn- 
dene til en antitysk kurs, se deres resulta
ter blive delvis fjernet af den engelsk
amerikanske modstand mod den franske 
fredspolitik, således som det generelt sås 
fra midten af marts 1919.

I betragtning af at franskmændene selv 

1924-25 foretog en omvurdering af deres 
Tysklandspolitik, ikke mindst på grund 
af deres erfaringer med den engelske og 
amerikanske politik, må det siges at have 
været klogt af den danske regering 1919- 
20 at holde fast ved en politik, der reelt 
svarede til de engelsk-amerikanske 
grundsætninger for en fredsslutning. 
Dette interessesammenfald betød også, 
at det franske synspunkt om den skadeli
ge, protyske, socialistiske regering Zah- 
le, ikke fik nogen betydning for den en
delige løsning.49 For englænderne og 
amerikanerne (Wilson) mente netop, at 
den danske regering havde de rette, mo
derate synspunkter.
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En storkorsridder

En historie fra gullaschtiden

Af Søren Mørch

Om C.M.T. Cold, der var udenrigsmini
ster i Niels Neergaards tredie regering, 
skriver Svend Thorsen i De danske mini
sterier: »Virkelig klarhed kom der aldrig 
over hans forhold, men han dekoreredes 
i 1926 med storkorset, hvilket vel ikke 
var sket, hvis der havde været bund i an
grebene på ham for spekulation i sit eget 
selskabs aktier«.1 En sådan tillid til or
densvæsnets dispositioner må glæde en 
kgl. ordenshistoriograf, selv om det ind
skudte »vel« måske kan minde om en 
lille sten i den ene sko - er det ulejlighe
den værd at stoppe op for at ryste den 
ud?

For Niels Neergaard og hans regering 
havde Cold været en belastning. Gang på 
gang angreb oppositionen ham for hans 
dispositioner i gullaschtiden. Venstre og 
regeringen klarede angrebene ved at 
lade som ingenting og tale om noget an
det, eller rettere: om nogle andre, for 
alle partier havde relativt højt placerede 
folk, der var belastede. Kulminationen 
var debatten i Folketinget den 5.-6. fe
bruar 1924 - en af de ubehageligste og 
mest personlige tinget har haft. Anled
ningen var, at den bankkommission, der 
havde været nedsat til at foretage under
søgelser omkring Landmandsbankens 
sammenbrud, havde offentliggjort sin 

betænkning - en betænkning som ingen, 
ikke engang dens ophavsmænd, var til
freds med. De radikales ordfører var 
Ove Rode, og hans taktik gik ud på at få 
Neergaard og Cold til at fremtræde som 
to alen ud af samme ulækre stykke - en 
ikke helt let vinkel for regeringen, der på 
den måde blev tvunget til at skulle ved
kende sig Cold og hans tvivlsomme be
drifter, eller tage afstand fra dem og 
derved desavouere udenrigsministeren. 
Ove Rode holdt en af sine store - også i 
betydningen langvarige - taler, der (efter 
at formanden utålmodigt havde spurgt, 
om det ærede medlem var nær ved afslut
ningen af sit foredrag) mundede ud i et 
stort retorisk glansbillede, hvis udgangs
replik lød: »Og hvis det danske folk op
retholder den nuværende ledelse med de 
to mænd, statsministeren og udenrigsmi
nisteren, som de første indadtil og udad
til, så lader det det danske skib sejle vide
re, ikke med mænd ved roret og på kom
mandobroen, men med lig i lasten«.2

Rodes idé med at få det politiske liv 
klemt ud af Neergaard ved at stuve ham 
ned i bunden af fartøjet som afdød ved si
den af Cold lykkedes ikke. Under 
»stærke hør« pegede det formodede lig 
på J.C. Christensen, som Rode ved en 
anden lejlighed også havde erklæret for



212

C.M. T. Cold (1863-1934) var oprindelig 
søofficer og fra 1908 administrerende di
rektør i DFDS. 1922-24 var den politisk 
utrænede Cold udenrigsminister (C. Rei- 
naufot., Detkgl. Bibliotek).

politisk død, og sagde, at selv om han, 
Niels Neergaard, nu stod Ove Rode lige 
så meget i vejen som J.C. i sin tid havde 
gjort, så »har det ærede medlem ikke lov 
at bruge det, som en højt skattet politisk 
ven af ham, det ærede medlem hr. Borg
bjerg, en gang kaldte de forgiftede dol
ke, som de kloge dværge sad og smedede 
nede i bjerget. Jeg tror ikke, det nytter 
ham over for mig. Jeg har 37 års politisk 
arbejde bag mig, hele min politiske per
sonlighed og mit forhold i det offentlige 
liv er for kendt til, at den art angreb kan 
lykkes. Den, der vil søge at sætte en plet 
på min ære, han smudser ikke mig, men 
sig selv til«.3

I et forsøg på at få bolden over på de

Søren Mørch

radikales banehalvdel underholdt ju- 
stitstminister Rytter i den samme debat 
med højtlæsning af private breve, som 
han underhånden havde fået af Bank
kommissionen - en taktløshed, der nær 
havde kostet ham hans politiske liv.

Udenrigsminister C.M.T. Cold fik lov at 
sejle sin egen sø - han var vitterligt poli
tisk død. Det, der havde taget livet af 
ham, var dels hans spekulationer i bl.a. 
DFDS-aktier under krigen, mens han 
selv var direktør for selskabet, dels - og 
endnu mere ødelæggende for hans politi
ske livsduelighed - at han konsekvent løj 
om sine aktiviteter, indtil revisorerne 
bogstavelig talt greb ham med fingrene i 
pengekassen.4

I det svar, han gav på angrebene imod 
ham, navnlig Ove Rodes, forsøgte han 
endnu engang at bortforklare de speku
lationer, han havde deltaget i sammen 
med Landmandsbankens direktører 
Emil Glückstadt og Ove Ringberg i tiden 
op til marts 1916 (og som havde indbragt 
ham en fortjeneste på ca. 180.000 kr. - 
en formue dengang) som udslag af op
ofrelse og patriotisme: han havde givet 
efter for Glückstadts bønner om at være 
med til at købe DFDSs aktier hjem fra 
Tyskland, så de atter kunne blive genfor
enede med Danmark. Hans videre spe
kulationer i DFDS, som han foretog fra 
juni 1917 til april 1918, påstod han over
hovedet ikke at kunne huske! Glemsom
heden, mente han selv, skyldtes en alvor
lig sygdom, som han gennemgik i tiden 
fra midten af marts til midten af august i 
året 1918.5

Colds spekulationer før marts 1916 var 
blevet afsløret af Bankkommissionen i 
december 1922. Det skete ved, at Social- 
Demokraten stillede Cold følgende 
spørgsmål: »Foretog De i sommeren
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1916 i tiden før eller efter 11. juli salg el
ler køb af aktier i DFDS?« Cold svarede: 
»Absolut nej, hverken af DFDS-aktier 
eller af aktier i noget andet selskab, som 
kunne påvirkes af interviewet med mig 
den 11. juli«.

De fleste læste erklæringen på den 
måde, at Cold dermed sagde, at han ikke 
havde spekuleret i DFDS-aktier, og i til
lid hertil overlod regeringen det til Bank
kommissionen at undersøge - og (havde 
man selvfølgelig forventet) bekræfte - 
denne udenrigsministerens kategoriske 
erklæring. Det virkede derfor noget 
fladt, at det viste sig, at den skulle forstås 
så bogstaveligt, at det kun var om som
meren 1916, han ikke havde spekuleret i 
sit eget selskabs aktier, men at han havde 
gjort det både om foråret og igen året ef
ter. Til at begynde med havde Cold også 
over for Bankkommissionen blankt be
nægtet overhovedet at have foretaget 
dem, og han brød (bogstaveligt!) først 
sammen og tilstod, da kommissionens 
revisorer påviste, at gevinsten for speku
lationerne i foråret 1916 var gået ind på 
hans bankkonto. Hans spekulationer 
1917-1918 kom for dagen i januar 1923. 
Det skyldtes ikke en særlig indsats fra 
Bankkommissionens side, men at Emil 
Gluckstadt afleverede endnu en af Nico- 
laysens nøglebøger - de som siden »er 
blevet væk« i Den danske Bank. Af den 
fremgik det, at Cold havde fået udbetalt 
114.515 kr. og 32 øre som sin andel for
uden kuponer - dividenden var det år på 
35% .6 Det skete efter, at Cold på et par
timøde i Venstre, hvor alle ministrene 
havde været til stede, havde erklæret, at 
han ikke havde foretaget spekulationer i 
sit eget selskab efter 1916.7 Der var der
for ikke andet for ham at gøre end at på
stå, at han ikke kunne huske, at han 
havde foretaget dem, og det siger sig
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Venstremanden Niels Neergaard (1854- 
1936), der i sin statsministertid 1920-24 
måtte kæmpe med de alvorlige økonomi
ske problemer i verdenskrigens kølvand 
(Elfeltfot., Detkgl. Bibliotek).

selv, at han ikke kunne formås til at ved
kende sig andre end dem, han direkte var 
blevet grebet i. I sit forsvar under folke
tingsdebatten den 6. februar 1924 gør 
han efter at have påberåbt sig sin slemme 
sygdom opmærksom på, at det hverken i 
Danmark eller i andre lande er strafbart, 
at en direktør spekulerer i sit eget sel
skabs aktier.

Deri havde han ret. Det vil også være 
umuligt at kontrollere, om sådanne spe
kulationer fandt sted eller ej. Når Cold 
ikke desto mindre gad gøre sig selv til 
løgner endda flere gange i træk ved at be
nægte, at han ligesom de fleste andre di
rektører på den tid og formentlig den dag 
i dag spekulerede i sit eget selskabs ak-
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tier, og når Svend Thorsen ligefrem me
ner, at han ikke ville have fået storkor
set, hvis han havde gjort, hvad han altså 
ikke desto mindre gentagne gange var 
blevet grebet i - så skyldes det ikke, at 
det er kriminelt, men det er som at snyde 
i kortspil heller ikke rigtig nobelt.

Som direktør for et aktieselskab har 
man den meget betydelige fordel, at man 
kender regnskabsresultaterne før andre 
og kan indrette sine spekulationer efter 
dem. Hvis man spekulerer å la hausse, 
kan det siges, at man snyder sine akti
onærer for en fordel, de ville kunne have 
fået. Spekulerer man å la baisse, tilføjer 
man dem et tab. Det er formentligt grun
den til det mærkelige forhold, at det 
blandt godtfolk anses for at være værre at 
tjene sine penge på baissespekulationer 
end på hausse. I Bankkommissionens 
beretning om Landmandsbankens børs
forretninger siges det da også nok så ar
tigt: »Der er ved undersøgelserne, bort
set fra en enkelt mindre betydende epi
sode, ikke fremkommet noget tilfælde, 
hvor det ses, at der gennem Landmands
banken eller af banken selv har været 
spekuleret å la baisse (fixet), og bankens 
funktionærer erklærer, at der altid gen
nem banken kun er drevet hausse-speku
lationer«. Forsikringen gentages under 
omtalen af konsortialspekulationerne: 
»Konsortiernes børsspekulationer synes 
altid at have været anlagt som spekulati
oner å la hausse, og der er heller ikke ved 
undersøgelserne af de enkelte spekulati
oners nærmere forløb fremdraget noget 
tilfælde, hvor der er fikset (spekuleret å 
la baisse)«.8

Hvad det er for en mindre betydende 
episode, kommissionen hentyder til med 
sin bemærkning, er ikke godt at vide. 
Formuleringen er utvivlsomt særdeles 
velovervejet og så vid, at enhver baisse

spekulation, der måtte blive afsløret, 
ville kunne skydes ind under den. Allige
vel ville man i datiden være blevet meget 
forbavset, hvis man havde fået at vide, at 
bemærkningen skulle dække over speku
lationer i forbindelse med Cold, DFDS 
og 1916 - og, hvem ved, det er måske 
netop, hvad den gør.

Sagen var nemlig den, at Cold i et inter
view til Berlingske Tidende offentliggjort 
tirsdag den 11. juli 1916 i bladets aften
udgave havde advaret om, at aktierne i 
DFDS var kommet alt for højt op i kurs. 
Aktierne, der om tirsdagen var blevet 
handlet omkring kurs 420, faldt om ons
dagen til omkring kurs 360, altså ca. 60 
points. Det er det stof, som baissespeku
lationer er gjort af. Det ville derfor have 
været nærliggende at tro, at Cold havde 
været med til at fikse sit eget selskabs ak
tier, og Bankkommissionen gør med den 
ovenfor citerede bemærkning, hvad den 
kan, for at aflede opmærksomheden fra 
tanken om, at det fald, der blev en følge 
af det coldske interview, skulle være ble
vet udnyttet konstruktivt, for slet ikke at 
tale om, at det skulle være fremkaldt for 
at fikse DFDS.

Interviewet med Cold vakte kolossal 
opmærksomhed, da det fremkom, og 
henledte endnu engang opmærksomhe
den på børsen. Aviserne dækkede begi
venheden tæt, og deres reportager giver 
et levende billede af gullaschtiden. Da
gen efter, at interviewet havde været i 
Berlingske Tidende, kunne man læse føl
gende i Politiken:

»Kommer man efter længere tids for
løb op på børsen igen, giver det et sæt i 
en; man kendersalen, man kender omgi
velserne, men man kender ikke publi
kum. De mærkværdigste typer er dukket 
op, ikke beroligende at se på. En bølge af
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Alfred Schmidt tegnede til Blæksprutten 1915 en aktuel udgave af P. S. Krøyers børs
billede. Børsen oversvømmedes under krigen af nye spekulanter.

simpelhed og tarvelighed er skyllet ind 
over den gamle børs.

I selve noteringssalen er det ikke mere 
muligt at presse sig ind. Og lad os også 
helst holde os derfra: en em af fugtig var
me, af usund ånde står ud fra det knebne 
tilhørerrum . . . Der har aldrig været en 
sådan tilstrømning på nogen dag før. Nu 
kniber det, nu gælder det om at brænde 
sine skibe, hvis man ikke vil brænde sig 
selv. Heftige skældsord, ugengivelige, 
lyder imod dir. Cold, som heldigvis for 
ham ikke var på børsen i går . . .

Ja, dir. Colds artikel! Det var den, der 
hørtes citeret, hvor man vendte sig hen, 
specielt dens famøse påstand om, at sel
skabets aktier egentlig kun burde note
res i en kurs af 205. Alle omstændighe
der, denne artikel vedrørende, drøfte

des. Den fremkom i Berlingske i forgårs 
aftes. Hvor kunne det da være, at der al
lerede under noteringen i forgårs efter
middag taltes om, at en sådan advarsel 
fra dir. Cold ville fremkomme. Dette er 
autentisk. Henimod noteringens slut
ning kendtes nogenlunde den endnu ikke 
offentliggjorte artikels indhold, og de 
bedst underrettede har altså kunnet be
nytte deres viden. Fra hvilken kilde 
kunne denne viden stamme? . . .

Dette spørgsmål drøftedes med den 
største lidenskabelighed og med mange 
beskyldninger fremsat i de groveste ord, 
indtil noteringen, der begyndte med fast
sættelsen af kursen på bankaktier, nåede 
til Det Forenede som det første damp
skibspapir på listen.

Hvad der da foregik inde i noteringssa-



216 Søren Mørch

len, var vi personligt afskåret fra at over
være (Gudskelov!), men af de udførlige 
meddelelser, der tilflød os fra forskellig 
side, kan vi sammensætte følgende no
genlunde fyldige beretning:

Da Det Forenede råbtes op, blev der 
et øjebliks forventningsfuld stilhed, i 
hvilken vekselerer Lunn (den unge) ud
slyngede købstilbuddet 205. Man hu
sker, at aktierne dagen i forvejen havde 
været oppe i 420, og at 205 netop var det 
tal, hvortil dir. Cold i sin udregning var 
nået som den ædrueligste kurs. Hr. 
Lunns tilbud var vist ment som en spøg, 
blev i alt fald opfattet således, høj latter 
modtog det. Men så udbød R. Henriques 
jr. til sælgerkurs 375 - en pris altså, der lå 
små halvthundrede point under gårsda
gens kurs, og fra det øjeblik kom der be
vægelse i salen . . . Ekkoet af stormen 
forplantede sig ud i vestibulen, hvor spe
kulanterne stod med nervøst anstrengte 
smil, nervøst pillende sig ved de store 
forgyldte urkæder med sitrende fingre. 
På alle disse umiddelbare fysiognomier, 
der havde opgivet enhver selvbeherskel
se, aflæste man som på termometre ak
tiernes skiftende fald og stignin- 
ger . . ,«.9

Uroen på børsen fortsætter de næste 
dage. Det udannede, pøbelagtige sam
menrend fortsætter sin panik til udelt 
fornøjelse for det bedre borgerskab: 
»Børsen havde atter i går en af sine store 
dage. Tilstrømningen var endda langt 
betydeligere end dagen i forgårs. På ram
pen, i vestibulen og i den store sal var der 
fuldt af mennesker, hovedsagelig »nye 
ansigter«. En ikke ringe del af de besø
gende var de såkaldte små spekulanter 
samt folk fra provinsen og landet, som 
opskræmmet af de lokale avisers børsbe
retninger var taget til Kjøbenhavn for at 
følge begivenhederne på nærmeste hold.

Særlig var det store landbrug repræsente
ret ved mægtige proprietærskikkelser, 
som i strittende gummikapper og med 
svære egespir i hænderne spankulerede 
frem og tilbage i salen, spørgende utål
modigt om, hvorledes det gik med Det 
Forenede. Men også provinsbyernes 
handel, industri og håndværk havde 
sendt repræsentanter op på børsen, ja, 
selv kendte højskoleansigter sås i den 
ventende mængde. De lidt mærkelige 
københavnske skikkelser, som i den se
nere tid har sneget sig rundt i børssalens 
hjørner, forsvandt ganske i dette talrige 
selskab af mænd fra alle lejre inden for 
det danske samfund . . .

På rampen stod ved børsens slutning 
en kendt revydirektør og skuespiller, 
som med skarp sans for ubehagelige 
overraskelser var gået ud af Det For
enede allerede i tirsdags. Han nynnede, 
men det var intet lystigt refræn, der gled 
over hans læber. Det var et par linier af 
en gammel folkevise:

- Fred hviler over land og by, 
ej børsen larmer mer - «.1()

Det bemærkelsesværdige var, at det ikke 
alene var den muntre revydirektør og 
skuespiller, der havde fået solgt sine ak
tier om tirsdagen. Det viste sig, at der var 
adskillige, der havde været lige så heldi
ge, blandt andre Berlingske Tidendes 
børsmedarbejder overretssagfører Ejnar 
Christensen, der ifølge Social-Demokra- 
tens morgenudgave for den 14. juli solgte 
sine 64.000 DFDS-aktier, inden intervie
wet blev offentliggjort om tirsdagen.11 
Således provokeret offentliggjorde Ber
lingske Tidende i sin aftenudgave samme 
dag en erklæring om, at børsmedarbej
deren »overhovedet ikke havde noget 
som helst forhåndskendskab til direktør
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Tegneren Sven Brasch havde i Svikmøllen 1916 denne beske kommentar til trængslen 
på Børsen i det neutrale Danmark.

Colds udtalelser i Berlingske Tidende, 
som bragtes i det først udkomne aften
nummer efter modtagelsen og bevaredes 
indelukkede, indtil de blev givne i tryk
ken«.

Erklæringen var interessant, fordi den 
indrømmede, at andre end børsmedar
bejderen på Berlingske Tidendes redak
tion havde kendt erklæringen og kendt 
den længe. Der stod netop ikke, at den 
var kommet i avisen hurtigst muligt, men 
først i næste aftenudgave. Berlingske Ti
dendes redaktør Chr. Gulmann, der rin
gede til Social-Demokraten for at få også 
dette blad til at trykke erklæringen, blev 
ved samme lejlighed interviewet: hvor
når havde Berlingske da fået Colds er

klæring? Gulmann kunne ikke så nøje 
huske det, men det havde vist været ved 
YZVz tiden om mandagen! Den havde 
altså ligget mere end et døgn over.12

I de følgende dage brød helvede løs 
over den berlingske redaktion: Kristeligt 
Dagblad blev citeret pressen rundt for en 
ondskabsfuld bemærkning om, at Ber
lingske havde ladet en anden person end 
sin børsmedarbejder i hemmelighed in
terviewe dir. Cold. »Med andre ord - re
daktionen har med koldt blod fremkaldt 
en baisse på børsen, der kostede børs
medarbejderen et kurstab på 55.

Det kan man i sandhed sige er en hård
hjertet behandling af en redaktion over 
for en medarbejder«.



218 Søren Mørch

Det viste sig, at Berlingskes redaktør 
Svenn Poulsen havde modtaget erklærin
gen fra Cold, hvorefter han havde ringet 
ham op og fået hans tilladelse til at 
gemme den til næste dag, angiveligt for, 
at en så vigtig erklæring kunne komme i 
aftenudgaven. Den ansås af redaktionen 
for hovednummeret. Social-Demokraten 
fik denne sagens sammenhæng bekræftet 
ved at telegrafere til direktør Cold, der 
var taget på ferie i Blokhus.13 Såvel Poli- 
tiken som Social-Demokraten kørte løs 
med en trommeild mod den stakkels Ber
lingske-. Hvem havde kendt til intervie
wet? Hvordan var det blevet til? Hvem 
spekulerede og hvor meget på Berlingske 
Tidendel Berlingske kunne ikke rigtig 
svare for sig, for det var tydeligt nok, at i 
al fald børsmedarbejderen havde nået at 
»brænde sine skibe«, som de indviede 
havde løbet rundt på børsen og sagt hin 
berømmelige tirsdag, inden Berlingske 
kom med Colds interview.

Stormen stilnede af i løbet af juli dels 
af den simple grund, at det var for kede
ligt bare at blive ved at stille spørgsmål 
uden at få svar, men også fordi Social- 
Demokraten mere og mere kom ind på et 
andet spor end det, der førte til redakti
onen i Pilestræde.

Interviewet var naturligvis kendt af an
dre end redaktionen på Berlingske, nem
lig af Cold. Kunne det ikke lige så godt 
være Cold, der havde lækket, eller nogen 
af hans fortrolige? Hvorfor havde Cold 
egentlig afleveret sit »interview« (det vi
ste sig, at det var Cold selv, der havde 
skrevet det hele) om mandagen og ikke 
om søndagen, hvis det, han ønskede, var 
at bremse børsspekulationen? Hvis det 
havde været afleveret og bragt om sønda
gen, var der ingen, der kunne have ud
nyttet det spekulativt.

Det blev for meget for Politiken, der 
formanede Social-Demokraten til at 
holde sig til Berlingske og ikke kaste 
smuds på pæne mænd.14 Social-Demo
kraten for dagen efter ud med et angreb 
både på Politiken og Berlingske men så 
holdt også den inde - antydninger selv 
nok så spage af, at det var Cold og de 
fine, der lavede spekulationer, var slet 
ikke passende. Aviserne var - med bank
inspektør Greens ord - vidunderligt 
dresserede.

Hvad redaktionen af Berlingske Ti
dende fik ud af det, optog alle i samtiden. 
Eftersom tungen som bekendt er et lidet 
lem, men pukker storligen, og eftersom 
DFDS var datidens allerstørste spekula
tionspapir på Københavns børs, så ville 
det have været guddommelig styrke at 
holde en så kostelig viden hemmelig i et 
helt døgn for alle med interesser på bør
sen, og den sjælsstyrke var der trods alt 
ingen, der tiltroede Berlingskes redak
tion. Dens medlemmer fik utvivlsomt 
noget ud af det, for historien om, at den 
har gemt interviewet i mere end et døgn 
for at få det i aftenudgaven, forekommer 
et nummer for absurd. Børsmedarbejde
ren, overretssagfører Ejnar Christensen, 
blev afsløret nogenlunde med det sam
me, men skønt de øvrige blade kredsede 
ustandseligt om redaktørerne Chr. Gul- 
mann og Svenn Poulsen samt bladets ad
ministrator Louis Henius lykkedes det 
ikke at finde noget at hænge dem op på.

Dagbladet Politiken var lavsindet og 
letsindigt nok til at påstå, at konkurren
ten måtte have gemt interviewet med 
Cold af vejen med vilje for at kunne ud
nytte det spekulativt. Sådan noget er let 
at påstå, men svært at bevise. Det kunne 
Politiken ikke, og bladet blev dømt for 
injurier.
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I december 1922 var hele historien oppe 
og vende en gang til, og Politiken kørte 
den i flere dage, uden at der kom noget 
ud af det - regeringen havde lært noget af 
Coldsagen og skulle ikke have mere end 
højst nødvendigt undersøgt, og historien 
fra 1916 hørte bestemt ikke til i den kate
gori.16

Bankinspektør Green interesserede 
sig som alle andre meget for sagen, og 
den 13. december 1922 skriver han i sin 
dagbog:

»Aagesen fortalte mig i dag til belysning 
af Politikens angreb på Berlingske Tiden
de, at Bruun (højesteretssagfører) havde 
fortalt, at de hos Levin havde vist ham 
tre sælgere af DFDS den pågældende 
dag.

Overretssagfører Gulmann
Emil Henius tre »brødre«
Johs. Poulsen«17

Hvem ved - måske var det måden?
Det springende punkt er selvfølgelig, 

om interviewhistorien på en eller anden 
måde var tilrettelagt fra Colds side med 
det formål at baisse sit eget selskabs ak
tier. Det er givet, at han aldrig ville have 
indrømmet det, og det er sandsynligt, at 
Bankkommissionen ville have gjort, 
hvad den kunne for at skjule det, hvis 
dens medlemmer eller revisorer skulle 
have fundet ud af det. Der er derfor ikke 
store chancer for at kunne opdage det. 
At det faktisk var om ikke Cold selv så 
den kreds af spekulanter, han tilhørte, 
der berigede sig på at baisse aktierne 
gennem interviewet, kan der derimod 
ikke være tvivl om.

Noget af det allersidste Green indførte 
i de af hans dagbøger, der er bevarede, 
var en kopi af en maskinskreven opgørel
se. Efter det sted, den er anbragt, må den 
være sat ind umiddelbart efter den 13. 
marts 1923.

Dens indhold er følgende:

»Indført under 11. juli 1916 (Salg)

Britisk Bank 300.000,
Grev Ahlefeldt 20.000,
Prins Georg 50.000,
Günther 48.000,
Baronesse Lerche 20.000,
Anne Levysohn (GI.s søster) 52.000,
Jutta Lund 20.000,
Grevinde Raben 52.000,
FruReisz 20.000,
Prins Valdemar 50.000,
H. Zahle 52.000,
Kammerherre Zahle 52.000,
(Er solgt den 10. juli 1916) 

(Solgt til I.M. Levin)

Salgskurserne ligger 
omkring 420

(Stod i Berlingske Tidende om aftenen den 11. juli).
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12. juli (solgt den 11.)

Åkerlund 12.000,- (412)
Herm. Jensen 4.000,-
E. Kjølbye 4.000,-
Overretssagfører Ringberg 24.000,-
Emil Mik Meyer 20.000,- (420-21)
L. BrockenhuusSchack 52.000,- (424)
Britisk Bank of North 2.000,-
H.Collet 44.000,- (424)
E. Giinther 4.000,- (422)
Wilh. Hansen 24.000
Chr. Olsen (journalist ved

Nationaltidende) 24.000,-
Bjørn Stephensen 24.000,-
Wilh. Weimann 52.000,-
Eiermann (i forbindelse med

Martin Jacobsen 8.000,-

Sidste omsætning sker til 424 
Næste omsætning sker til 360«.

Derefter følger Greens håndskrevne 
kommentar:

»I Landmandsbankudvalget har Zahle 
spurgt, om hvem der i Landmandsban
ken solgte DFDS den 10. og 11. juli. Får 
han svar (Coldaffæren). Jeg har set efter 
og fundet foranstående overraskende li
ste. Det viser sig altså, at Landmands
banken har vidst fuld besked. Men Levin 
har intet vidst. Han får prakket 300.000 
kr. på - samtidig med, at Landmands
banken sælger ud en gros. Der må være 
nogen, der ved dette. Dette må enten 
være Berlingske Tidende, der har givet 
det eller - det er Colds omtale af sagen i 
bestyrelsen, der har sat dem på sporet. 
Mærkeligt - meget mærkeligt - ser det 
ud«.18

Landmandsbanken solgte altså 
1.034.000 kr. DFDS-aktier mandag og 
tirsdag til en gennemsnitskurs af 420 og 

har, ved at købe aktierne tilbage igen om 
onsdagen til kursen på 360, kunnet in
kassere en fortjeneste på kr. 620.440. 
Ikke dårligt klaret på to dage. Endnu 
mere interessant er det, at den største del 
af salget finder sted mandag den 10., 
samme dag som Cold afleverede sit inter
view. Forlydender om interviewet frem
kom først på børsen om tirsdagen. Det 
kan naturligvis ikke udelukkes, at Ber
lingske har været Landmandsbanken be
hjælpelig med at ringe til banken lige så 
snart, redaktionen har modtaget inter
viewet fra Cold, men det er mere sand
synligt, at banken har fået besked di
rekte fra direktøren. Emil Gliickstadt 
var medlem af DFDSs bestyrelse, og han 
og Cold havde et par måneder i forvejen 
midlertidig afsluttet deres fælles vellyk
kede spekulationer i DFDS.
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Den mærkeligt floromvundne måde, 
Bankkommissionen udtrykker sig på i 
sin betænkning, kan være med til at for
klare, hvordan det gik til, at Cold gang 
på gang måtte se sig afsløret som fuld af 
løgn, men også, hvad der måske er 
endnu mere mærkeligt, at en skikkelig 
historieskriver som Svend Thorsen i sin 
fremstilling overser den evidente kends
gerning, at Cold gang på gang blev afslø
ret som løgner, og at det ikke alene blev 
bevist hinsides enhver tvivl, at han havde 
tjent formuer på at spekulere i sit eget 
selskabs aktier, men også, at han selv 
havde indrømmet det. Indrømmelserne 
bliver pudsigt nok gentaget i jovialt for
vrøvlet form i den selvsamme debat i Fol
ketinget, om hvilken Svend Thorsen si
ger, at »Udenrigsminister Cold beskyld
tes for at have været storspekulant i 
krigsårene, endog i sit eget selskabs ak
tier . . ., hvad han tilbageviste med kølig 
ro«.19

Forklaringen er nok den, at det ikke 
hører sig til at skildre erhvervslivets le
dere og dets historie på samme måde, 
som man plejer at skildre f.eks. politi
kere og den politiske historie. Erhvervs
folk som Cold har levet i en drømmeagtig 
pandekageverden. Han har ikke opfattet 

sig som spekulant og deltager i børsspil
let. Han har ikke stået i forhallen og ner
vøst pillet ved sin forgyldte urkæde. Det 
skal såmænd nok passe, at han har ment, 
at han ikke deltog i gullaschtidens speku
lationer, det man kaldte børsspillet, men 
kun var med i konsortierne af nationale 
grunde, at han advarede mod haussespe
kulationerne ud fra en ærlig samfundsbe
kymring, ligesom det formentlig også 
står til troende, at han ikke kunne huske, 
at han også efter sit moralske opstød igen 
selv gav sig til at skovle penge hjem fra 
den selvsamme spekulation, som han 
havde advaret »samfundet« imod.

I samtiden opfattede man ikke en fin 
mand som Cold som den spiller og spe
kulant, han vitterligt var. Sådan fremstår 
han ikke i de samtidige kilder, og det be
høver ikke kun at være fordi, aviserne er 
så veldisciplinerede, som også de vitter
ligt var. Ved at overtage samtidens nut- 
tetgørelse af erhvervslivet er det klart, at 
historieskrivningen om det i reglen bliver 
dræbende kedsommelig eller slår over i 
urimelig fordømmelse.

Det er i grunden ærgerligt, for et kapi
talistisk erhvervsliv kunne vel ellers godt 
fortjene at blive taget alvorligt.
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Lyngsie som taktiker

Allerupsagen og fagbevægelsens strukturproblemer 
før første verdenskrig

Af Mogens N. Pedersen

I slutningen af november 1912 fortalte 
Fyens Stiftstidende i en kort notits sine 
læsere, at en konflikt på jernstøberiet 
M.P. Allerups Efterfølgere A/S var 
bragt til afslutning gennem indgåelse af 
en overenskomst mellem Dansk Former
forbund og Jernindustriens Sammenslut
ning.1 Med næsten samme ordlyd orien
terede Fyns Social-Demokrat samme dag 
sine læsere. I begge tilfælde var kilden 
utvivlsomt et københavnsk dagblad og 
ikke egen journalistisk indsats. I det ef
terår var det krigen på Balkan, forhand
lingerne om grundloven samt en mængde 
- i datidens sprogbrug - »forfærdelige« 
ulykker, herunder én i USA, hvor tre au
tomobiler var stødt sammen, der optog 
aviserne. Det mere prosaiske arbejds
markedsstof havde heller ikke dengang 
nogen høj prioritet.

De små notitser står i misforhold til be
tydningen af den bagvedliggende kon
flikt, der i 1912 allerede længe havde 
præget hverdagen på det gamle jernstø
beri.2 Arbejdsstriden var nok i sit ud
gangspunkt lige så »lokal«, typisk og pro
saisk som hundredvis af andre småkon- 
flikter. Men som ugerne gik, skulle den 
udvikle sig til noget langt mere omfatten

de: en veritabel broderstrid, der på sin 
højde kom til at true fagbevægelsens en
hed, og hvis behandling fik langtræk
kende virkninger for dansk fagbevægel
se. »Allerupsagen« eller »Allerupaffæ- 
ren« blev det navn, man hæftede på den 
samlede konflikt, efterhånden som den 
bredte sig fra det odenseanske jernstø
beri til forbundskontorerne i København 
og til De samvirkende Fagforbunds le
delse.

Det er denne konflikt, og især dens 
forløb uden for det odenseanske miljø, 
der er emnet for denne artikel.3

Baggrunden

Tiden mellem århundredskiftet og den 
første verdenskrig fremstilles ofte som 
en sidste rolig stund før det store opbrud. 
I dansk fagbevægelses officielle historie
skrivning er man da også mest optaget af 
konsolideringen efter den store arbejds
kamp i 1899,4 og selv i den mere »opposi
tionelle« tradition inden for forskningen 
i arbejderbevægelsens historie har for
skerne svært ved at opretholde konflikt
perspektivet.5

Dette billede af ro holder dog kun for
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en overfladisk betragtning. Man må sna
rere kalde tiden én stor fortsat opbyg
nings- og brydningstid for fagbevægel
sen.

Opbygningen var langtfra færdig på 
det lokale fagforeningsplan. Vel var ved 
århundredskiftet angiveligt 77% af de 
mandlige arbejdere organiserede.6 
Spredningen på brancher var imidlertid 
meget stor, og mange fagforeninger, især 
i provinsen, måtte lægge en stor indsats i 
arbejdet med organisering af de vrang
villige arbejdere, som jo ofte kunne på
regne støtte hos arbejdsgiveren. På det 
trinhøjere forbundsplan var organiserin
gen heller ikke ført til bunds. De første 
levedygtige forbund var opstået så langt 
tilbage som i 1880erne; den store for
bundsdannelsestid var årene mellem 
1895 og 1898, hvor især dannelsen af 
Dansk Arbejdsmands Forbund i 1897 
var en skelsættende begivenhed. Men 
mellem århundredskiftet og 1914 kom 
der yderligere 17 nye forbund til,7 og 
først dermed nærmede man sig en slags 
afslutning på forbundsdannelsen på det 
private arbejdsmarked. Det var endelig i 
disse år, man skulle have en ny overord
net koordinationsmekanisme til at fun
gere: med dannelsen af De samvirkende 
Fagforbund (D.s.F.) i 1898 var der nok 
skabt organisatoriske rammer for et 
landsdækkende samvirke, og det havde 
også vist sig at fungere i en kritisk stund. 
Men samarbejdets former var endnu u- 
prøvede i det daglige, og indpasningen af 
de nye grupper og forbund i D.s.F. for
løb ikke uden gnidninger.

Når man også må kalde tiden for en 
brydningstid for fagbevægelsen, hænger 
det sammen med, at betingelserne for or
ganisering ændredes stærkt i disse år og 
vel at mærke på en måde, der ikke kunne 
gøre det let at skabe og opretholde et 

harmonisk samarbejde mellem de for
skellige grupperinger af arbejdere. Ti
den fra midten af 1890erne og indtil 1914 
var således præget af en særlig kraftig 
omformning af produktionsprocesserne i 
retning af industrielle driftsformer, stor
drift og mekanisering. En stadig større 
del af arbejderne blev beskæftiget på 
industrielle arbejdspladser;8 en mængde 
af de gamle håndværksfag forsvandt i 
disse år helt eller trængtes stærkt tilbage 
som følge af ændrede forbrugsvaner og 
ny teknik.9 Vigtigst af alt var det, at an
vendelsen af ufaglært arbejdskraft blev 
mere lønsom og dermed også mere ud
bredt, ja, enkelte industrigrene blev 
snart drevet så godt som udelukkende 
ved hjælp af ufaglærte mænd og kvinder. 
Denne udvikling måtte selvsagt skabe 
nye vilkår for organiseringen af de ufag
lærte arbejdere.

I disse år forekom der samtidig med 
opbygningen en stigende mængde af 
konflikter mellem de faglige organisati
oner. Det viste sig på mange måder van
skeligt på samme tid at pleje det enkelte 
forbunds interesser og at opretholde den 
fagbevægelsens enhed, man hyldede som 
et ideal. Der var også dengang uenighed 
om taktikken under overenskomstfor
handlinger og under arbejdskampe; der 
var også dengang forskellige meninger 
om »Landsorganisationens« virkemåde 
og myndighed i forhold til de enkelte for
bund. Mest truende for samvirket var 
dog i denne tidlige periode de hyppige 
konflikter om grænserne mellem for
bundsmedlemmernes arbejdsområder og 
mellem forbundenes organisationsområ
der. De to typer konflikter omtales oftest 
under samlebetegnelsen grænsestridig
heder.

Da Allerupsagen ikke alene er meget 
typisk, men uden tvivl også den alvorlig-
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ste og den mest konsekvensrige af alle de 
grænsestridigheder, der kendes fra år
hundredets første årtier, kan der være 
mere end lokalhistorisk interesse knyttet 
til en nærmere omtale af konflikten, dens 
årsager, dens forløb og dens virkninger. 
Da en sådan forståelse imidlertid forud
sætter indblik i et forskningsmæssigt om
råde, der ikke har været flittigt dyrket,10 
bliver det nødvendigt at nærme sig pro
blematikken ad omveje ved først at se på 
grænsestridighedernes generelle proble
matik samt omtale sagens forhistorie. 
Allerupsagens forløb bliver dernæst re
fereret, og der sluttes med en drøftelse af 
nogle tolkningsmuligheder, som forløbet 
kan give anledning til. Det er i afhandlin
gens sidste afsnit, at fremstillingen plud
selig får en slags »helt«, idet det viser sig, 
at én af dansk fagbevægelses største 
mænd, arbejdsmændenes leder M.C. 
Lyngsie, spillede en betydelig rolle i et 
forhandlingstaktisk spil, som det er vel 
værd at fastholde på papiret som eksem
pel på en mesterlig politisk manøvre.

Grænsestridens begreb og 
forekomst 1898-1913

Ved en grænsestrid forstås en konflikt 
mellem to eller flere faglige organisati
oner om deres medlemmers ret til at ud
føre et bestemt arbejde og/eller om ret
ten til at organisere bestemte kategorier 
af arbejdere. I denne generelle defini
tion ligger, at sådanne konflikter så at 
sige er indbyggede i den faglige organisa
tionsstruktur og i den almindelige ar
bejdsdeling på arbejdsmarkedet.11 Man 
må forvente at kunne finde grænsestri
digheder til enhver tid, såvel før som ef
ter den periode, der fokuseres på i denne 
afhandling. Men betingelserne for stri
dighedernes forekomst kan sikkert va-

M.C. Lyngsie (1864-1931) var arbejds
mændenes formand fra 1897 og til sin død 
(Detkgl. Bibliotek).

riere over tid.12
I laugstiden forekom de således også, 

selv om organisationsformen dengang jo 
netop var baseret på, at hvert laug havde 
sit arbejdsområde og sit organisations
område, som det havde eneret over. 
Denne eneret kunne ikke bare tænkes 
krænket af enkelte »fuskere«, men der 
kunne også tænkes konflikt mellem lau- 
gene om et bestemt arbejdsområde. I til
fælde af alvorlige stridigheder kunne 
statsmagten gribe ind og foretage den 
fornødne regulering. Som helhed var 
konflikter dog ikke almindelige.13

Denne tilstand holdt sig længe efter, at 
laugene var afløst af fagforeninger. Fore
tagne undersøgelser viser, at konflikter 
mellem fagforeningerne var ret sjældne i
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tiden fra 1870 til midt i 1890erne.14 En 
gennemgang af forretningsudvalgsproto
kollen for De samvirkende Fagforenin
ger i København tyder på, at dette forlø
berorgan for Landsorganisationen ikke 
beskæftigede sig med klager over kræn
kelser af arbejds- og organisationsområ
derne på det københavnske arbejdsmar
ked.15

Men allerede i de første 15 år af 
D.s.F.s eksistens måtte denne nye koor
dinerende instans’ forretningsudvalg, fra 
1911 et særligt nedsat grænseudvalg, 
mægle i mindst 46 indbragte grænsestri
digheder.16 Der er grund til at antage, at 
der forekom adskilligt flere konflikter 
ude i forbundenes lokale netværk, men 
disse blev blot ikke anset for alvorlige 
nok til at blive bragt »til tops«.17

Dette er ikke stedet for en nærmere 
analyse af alle disse konflikter. Nogle få 
bemærkninger må dog gøres for at tilve
jebringe baggrund for forståelsen af den 
konkrete sag.

De for D.s.F. indbragte konflikter for
tæller flere historier om spændingerne i 
fagbevægelsen i datiden. De fortæller om 
fag og om organisationer, der forlængst 
er borte: hvor er Korkskærernes Fagfor
ening blevet af? eller Stukkatørernes? el
ler Brolæggernes? eller Barnevognsar
bejdernes Fagforening? Og hvad med 
Billedskærernes og Dekorationsbilled
huggernes Forbund? Lohgarverforbun- 
det? Karetmagerforbundet? Skandina
visk Sadelmager- og Tapetsererforbund? 
Mange af disse organisationer begyndte 
at føle sig truede på eksistensen i disse år.

Sagerne fortæller også noget om, hvor 
truslen især kom fra: det var ikke noget 
tilfælde, at modparten i mange af de sa
ger, som angik de omtalte organisati
oner, var Dansk Arbejdsmands For
bund. Hvis det da ikke var Kvindeligt 

Arbejder Forbund (K.A.F.).
Men grænsestridighederne fortæller 

også om opkomsten, i det små ganske 
vist, af organisationer for offentligt an
satte arbejdere - (i kommunerne). Og så 
bringer de i erindring, at forholdene mel
lem de større forbund for faglærte heller 
ikke altid var harmoniske, især ikke, når 
krybben var tom, som det blev tilfældet i 
byggeindustrien under den økonomiske 
krise efter 1907.

En mere systematisk forståelse af disse 
konflikter og deres væsen er ikke nem at 
få. Opgaven lettes dog, hvis man blot er 
villig til at benytte en enkel terminologi, 
der inddeler grænsestridighederne efter 
nogle relevante karakteristika.

For det første må man gøre sig klart, at 
man, dengang (som nu), kunne afgrænse 
tre typer af faglige organisationer:18 1) 
organisationer for faglærte, der stillede 
særlige uddannelseskrav for optagelse 
som medlem, typisk krav om udstået læ
retid; 2) organisationer for ufaglærte, der 
ikke opstillede rigoristiske uddannelses
krav, og som optog enhver (d.v.s. enhver 
ufaglært), der måtte ønske det; 3) »blan
dede« organisationer, der som medlem
mer optog såvel faglærte som ufaglærte, 
når disse arbejdede ved en bestemt be
skæftigelse eller i en bestemt industri. 
Det er vigtigt at holde sig for øje, at 
denne sidste - residuale - kategori ikke 
må sættes lig med et just i århundredets 
begyndelse opkommende begreb, »indu
striforbund«. Denne sidstnævnte organi
sationstype repræsenterer i realiteten en 
undermængde af de blandede forbund.19 
Kategorien indeholdt i den her betrag
tede periode godt nok organisationer 
som Keramisk Forbund, Tekstilarbej
derforbundet og Slagteriarbejderfor
bundet, alle eksempler på »moderne« 
industriforbund. Men blandt de bian-
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dede forbund fandtes også organisati
oner for beskæftigede ved børstenbin
ding, drejerarbejde, rebslageri og skrå
tobaksfremstilling. Mellem århundred
skiftet og 1913 åbnede mindst 13 af de 
faglærtes forbund sig i en art selvforsvar 
og blev dermed blandede forbund. Som 
det vil blive nærmere beskrevet, var 
Dansk Formerforbund et af disse. Det er 
netop også som illustration af en tidsty
pisk, internt konkurrenceskabende be
vægelse, at Allerupsagen har interesse 
ud over det lokalhistoriske.

Den her introducerede tredeling gi
ver, anvendt på datidens organisations
struktur inden for håndværk og industri, 
et ganske godt billede af balancen og ud

viklingstendenserne, og dermed også af 
baggrunden for de opståede konflikter, 
se tabel 1.

Det karakteristiske for datidens for
bundsstruktur kan sammenfattes i tre 
udsagn. For det første konstateres, at de 
56 forbund var af vidt forskellig størrel
se. Adskillige havde ved århundredskif
tet under 100 medlemmer, hvilket bør 
sammenlignes med Arbejdsmandsfor
bundets ca. 28.000. Under disse forhold 
giver det ikke så megen mening at hæfte 
sig ved den gennemsnitlige forbundsstør
relse på ca. 1.500. Men det er værd at no
tere sig, at de fleste organisationer i vir
keligheden var ganske små og ressource
mæssigt svage. For det andet noteres, at

Tabel 1: Struktur og strukturudvikling indenfor forbund i sektoren håndværksmæssig 
og industriel fremstillingsvirksomhed.

Forbund/type (Gennemsnitlig) 
størrelse 1900

%-andel 
1900

Vækst 
1900-13

1. Faglærtes 
forbund 
D.S.&M.F. 7.077 8,5% 77%
Fire store byggefag 4.073 19,6% 29%
24 små forbund 442 7,3% 74%
Dansk Former
forbund 1.161 1,4% 21%

2. 21 blandede 
forbund 976 24,7% 68%

3. Ufaglærtes 
forbund 
D.A.F. 27.644 33,2% 43%
K.A.F. 1.400 1,7% 112%
Tre andre forbund 971 3,5% 121%
56 forbund 1.484 100,0% 55%

Kilder: (1) De aggregerede medlemstal for forbundene er baserede på oplysningerne i Jensen & Olsen (1901) 
for året 1900, og på D.s.F.s beretning til repræsentantskabsmødet april 1914 for året 1913. (2) Oplysninger 
om forbundenes status m.h.t. optagelseskrav er baseret på en gennemgang af samtlige organisationers love 
ved århundredskiftet (Småtrykssamlingerne i Det Kongelige Bibliotek, Statsbiblioteket og Arbejderbevægel
sens Bibliotek og Arkiv; om nødvendigt suppleret med forbundenes festskrifter, Jensen & Olsen (1901) m.fl. 
kilder).
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spredningen m.h.t. størrelse var særlig 
markeret blandt de faglærtes forbund, 
hvor det største forbund kunne mønstre 
næsten lige så mange medlemmer som de 
25 mindste. For det tredie var forbun
dene tydeligt nok undergivet vidt for
skellige udviklingstendenser. For denne 
afhandlings formål er det således vigtigt 
at mærke sig, at Dansk Formerforbund 
relativt betragtet var en organisation i til
bagegang, endnu mere end byggefagene 
var det. Men det er også bemærkelses
værdigt, at arbejdsmændene heller ikke 
havde let ved at holde trit med de andre 
forbund, der optog ufaglærte arbejdere. 
Det så i datiden ud, som om fremtidens 
stærke forbund for faglærte skulle blive 
Dansk Smede- og Maskinarbejderfor
bund, og som om væksten i øvrigt ville 
blive koncentreret på en række nye ind
ustriområder. Tallene er den dystre bag
grund for de overvejelser om overlevel
se, der blev gjort på mange forbund
skongresser allerede dengang.

For det andet kan man som allerede 
nævnt inddele grænsestridighederne ef
ter selve stridens emne. Der kan sondres 
mellem konflikter om retten til arbejds
områder og konflikter om retten til orga
nisering af medlemmer. Den først
nævnte konfliktform er den primære. 
Den antog - og antager stadig - form af 
en uenighed mellem to arbejdergrupper 
om retten til at udføre et nærmere be
stemt arbejde. Oftest var der tale om et 
arbejde, der hidtil var blevet udført af 
den ene arbejdergruppes medlemmer, 
men som nu - for det meste i forbindelse 
med en teknologisk forandring - med 
fordel for arbejdsgiveren kunne udføres 
af den anden arbejdergruppes medlem
mer, typisk til en lidt lavere løn. Den an
den konfliktform kan ofte betragtes som 
sekundær, idet den i flere tilfælde op

trådte som en videreudvikling eller op
trapning af striden om arbejdet: kunne 
den ene gruppe ikke holde den anden 
gruppe borte fra det omtvistede arbejde, 
kunne man i stedet vælge at søge »de ind
trængende« organiseret hos sig, under
forstået: på en sådan måde, at man 
kunne bevare kontrollen over arbejdet 
og dets aflønning.

Anvendes disse kategorier til karakte
ristik af datidens konflikter, og tager 
man hensyn til, at ikke alle logisk mulige 
konfliktvariationer materialiserede sig, 
får man aftegnet det i tabel 2 gengivne 
mønster.

Det fremgår tydeligt, at stridighe
derne om ret til arbejde oftest involve
rede en ufaglært organisation på den ene 
side. I langt de fleste tilfælde var den på
gældende organisation Dansk Arbejds
mands Forbund. Konflikterne om orga
nisationsområder var mere jævnt fordelt 
mellem de forskellige organisationsty
per. Mens der i de 22 grænsestridigheder 
om ret til arbejdet kun var involveret 17 
organisationer, var der i de 24 konflikter 
af den anden type indblandet i alt 26 for
skellige forbund. »Gengangerhyppighe
den« var altså størst i førstnævnte sager, 
hvilket også indicerer, at det var i disse 
sager, at følelserne var stærkest. Det var 
jo endelig også den type konflikter, der 
befandt sig nærmest »gulvet«, den en
kelte arbejdsplads.

Vi kan nu vende os mod den lille 
gruppe af konflikter, blandt hvilke Alle- 
rupsagen fremtræder som den mest in
teressante.

Konflikten mellem formere og 
arbejdsmænd

Hvis Allerupsagen er den alvorligste af 
datidens grænsestridigheder, så var den
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dog kun ét konkret udslag af en større 
konflikt mellem formere og arbejds- 
mænd, en konflikt som udspillede sig 
over hele perioden 1898-1913, ja, læn
gere endnu. Der kan være grund til at 
skitsere forløbet.

Før århundredskiftet udførte for
merne alt forme- og støbearbejde på stø
berierne, mens arbejdsmændene som 
håndlangere kun tog sig af det tungere og 
grovere arbejde. Fremkomsten af en ny 
teknik underminerede i løbet af nogle få 
år denne gamle arbejdsdeling. Tidligere 
var formene blevet udført i hånden, det 
såkaldt »løse« arbejde. Nu fremkom der 
maskiner, der kunne udføre en stor del af 
dette arbejde, og betjeningen af disse 
maskiner kunne klares af arbejdsmænd 
efter en kort oplæring. Fabrikanterne så 
naturligt nok muligheden for at beskære 
omkostningerne ved at benytte den billi
gere arbejdskraft.

I begyndelsen stillede de faglærte for
mere sig ret køligt til at betjene maski

nerne. Arbejdet var for monotont. Men 
da maskinformningen hastigt bredte sig, 
ændrede formerne og især deres for
bundsledelse signaler. Man forudså lige
frem fagets udslettelse.20

Allerede i 1898 forekom den første 
konflikt. Man søgte at overtale arbejds
giverne til at forbeholde formerne ma
skinarbejdet, men fabrikanterne tilbage
viste kravet, efter 1899 med udtrykkelig 
henvisning til Septemberforligets be
stemmelse om retten til at lede og fordele 
arbejdet.21 Medvirkende til at skabe 
gnidninger var det også, at de to umage 
grupper i sagens natur måtte arbejde me
get tæt sammen på støberierne. En 
strejke blandt den ene gruppes arbejdere 
medførte derfor ofte, at også den anden 
part kom på gaden. De to arbejderparter 
kom i begyndelsen af århundredet til at 
stå stadigt skarpere over for hinanden, 
og på formernes kongres i 1902 overve
jede man at indbringe striden for D.s.F. 
Det opgav man dog til fordel for et egent-

Tabel 2: Systematisk sammenstilling af de af D.s.F. behandlede grænsestridigheder 
1899-1913.

Konflikttype/parter Antal
1. Konflikter om arbejdsområde

1.1. Mellem en ufaglært og en blandet eller en faglært
organisation 16

1.2. Mellem to faglærte eller en faglært og en blandet
organisation 5

1.3. Mellem to ufaglærte organisationer 1

2. Konflikter om organisationsområde
2.1. Mellem en ufaglært og en blandet organisation 7
2.2. Mellem to faglærte eller en faglært og en

blandet organisation 11
2.3. Mellem to ufaglærte organisationer 6

I alt i perioden 1899-1913 46
Kilder: D.s.F.s arkiv, 1898-1910; Grænsesager, 1943. Det bemærkes, at antallet af konflikter om organisa
tionsområder i tabellen er undervurderet noget som følge af, at stridigheder, der udviklede sig fra type 1- til 
også at blive type 2-konflikter, kun er medtaget under førstnævnte betegnelse.
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ligt konfliktskridt: man vedtog at åbne 
organisationen for ufaglærte maskinfor
mere og de såkaldte kærnemagere.22 Be
slutningen skulle dog vise sig at blive stå
ende som en tom skal, for dels var For
merforbundets kontingent nok for højt 
for de fleste arbejdsmænd, og dels sva
rede Dansk Arbejdsmands Forbund igen 
ved at fastslå, at man ikke ville beskæf
tige sig med slige sager, med mindre et 
flertal af arbejdsmændene på en arbejds
plads ønskede at udtræde af forbundet. 
Det korte af det lange var, at ikke én ene
ste ufaglært tog mod Formerforbundets 
tilbud, og i mellemtiden var den almin
delige holdning i Formerforbundet vendt 
tilbage til den »klassiske« attitude blandt 
faglærte.23

I 1906 opstod en ny åben konflikt i for
bindelse med en arbejdsnedlæggelse på 
et støberi i Århus, hvor fabrikanten ind
satte ufaglærte ved arbejde, der tidligere 
var blevet udført af faglærte. Formerne 
gentog deres gamle krav. Nu kastede 
D.A.F.s formand, M.C. Lyngsie, sig ind 
i den konkrete strid. I en forhandling 
med Formerforbundets formand, Ar
nold Nielsen, fastslog han, at de ufag
lærte ikke kunne være tjent med at stå i 
forbund med de faglærte; de ville bare 
»blive ædt ud eller sat til side«, som han 
formulerede det. Med sædvanlig sans for 
modangrebets kunst fik han endda fast
slået, at det i virkeligheden var former
ne, der trængte sig ind på arbejdsmænde- 
nes retmæssige arbejde - for havde for
merne ikke før udvist manglende interes
se?24

Fik formerne ikke noget konkret ud af 
denne konflikt, fik de dog indvundet 
en erkendelse af, at arbejdsmændene 
næppe kunne holdes væk fra maskiner
ne. Man burde derfor i stedet hindre, at 
de kom til at arbejde til en lavere løn end 

formeroverenskomstens almindelige ta
rif; man måtte satse stærkere på at få 
dem optaget i Formerforbundet, selv om 
dette derved ville miste karakteren af et 
»rent« faglært forbund. Dette stand
punkt søgte man nu at få støtte til, dels i 
D.s.F.s forretningsudvalg, for hvilket 
man indbragte et par af de opståede 
grænsesager, dels ved at bringe sagen op 
på den skandinaviske arbejderkongres i 
Kristiania i 1907. Sidstnævnte sted var 
man så uheldig at få sagen behandlet af et 
udvalg, der under Lyngsies formandskab 
hjemviste sagen til D.s.F.25 Og først
nævnte organ skulle på det tidspunkt 
ikke nyde noget af at behandle en sag, 
hvis præcedensvirkninger kunne blive 
omfattende. Selv om adskillige af for- 
bundsformændene havde sympati for 
tanken om mere åbne organisationer, 
turde man ikke aktivt støtte en ændring 
af status quo. Medvirkende til »syltnin
gen« var det nok også, at arbejdsmæn
dene på deres kongres i 1906 havde gjort 
deres forbliven som medlem af D.s.F. 
betinget af, at landsorganisationen 
»hverken direkte eller indirekte støtter 
bestræbelser for at fremskaffe andre for
mer for de danske arbejdsmænds faglige 
organisation end den, som den danske 
arbejdsmand selv, gennem sit forbund, 
vedtager som de rette«.26

På kongressen i 1907 tog formerne 
konsekvensen af deres nye stilling over 
for maskinarbejdets udførelse af ufag
lærte. Man optog dem herefter som med
lemmer, og denne gang nok med større 
held. Her skal kun nævnes, at Former
forbundets kongresprotokol 1910 anfø
rer, at dette år stod 110 af landets 211 
ufaglærte maskinformere som medlem
mer af Formerforbundet.

Fra 1907 ændrede konflikten således 
karakter fra at være en strid om retten til
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et bestemt arbejde til at blive en strid om 
retten til at organisere de arbejdere, der 
betjente maskinerne. Denne ændring i 
perspektivet gjorde dog ikke konflikten 
mindre skarp - snarere tilspidsedes den 
gennem de følgende år, indtil den kulmi
nerede med en række sager i 1912-13. Af 
disse var Allerupsagen den alvorligste og 
den for forholdet mellem forbundene 
mest belastende.

Striden på og omkring Allerups 
Jernstøberi27

Konflikten på det gamle Allerups Jern
støberi i Odense startede som en simpel 
lønkonflikt. Dykker man lidt ned i mate
rialet bliver den dog - som alle såkaldt 
simple konflikter - hurtigt til noget me
get mere kompliceret. I realiteten havde 
der siden århundredskiftet med jævne 
mellemrum været uro om maskinform- 
ningen og anvendelsen af ufaglært ar
bejdskraft på støberiet.28 Men nu tilspid
sedes striden. Nogle ufaglærte maskin
formere havde i foråret 1912 ladet sig op
tage som medlemmer af Formerforbun
det. Skiftet fra D. A.F. til Formerforbun
det skete, mens der foregik lokale for
handlinger om en priskurant, og i forbin
delse med organisationsskiftet krævede 
de pågældende højere satser for en 
række specielle arbejder. En voldgift gik 
formerne imod, og det skabte kun øget 
uro på arbejdspladsen, som i forvejen 
var præget afen betydelig spænding mel
lem driftsledelse og arbejdere. Nu etab
lerede forskellige grupper af maskinfor
mere punktvise arbejdsnedlæggelser, 
der efterhånden kom til at omfatte samt
lige de til Formerforbundet overgåede 
ufaglærte. Virksomheden, hvis ledelse 
utvivlsomt valgte at føre en hård linie, 
svarede igen med at besætte de ubesatte 

pladser ved maskinerne med dels nogle 
organiserede støberiarbejdere, dels nog
le medlemmer af bl.a. Sømændenes For
bund, samt med uorganiserede. Kort ef
ter standsede også håndformerne arbej
det på et lønkrav. De blev dog tvunget 
tilbage i arbejde igen, efter at Arbejdsgi
verforeningen havde afsendt boykotvar
sel. De afgåede maskinformere måtte 
forblive udenfor. Denne del af konflik
ten bølgede længe frem og tilbage, men 
behøver ikke nærmere omtale her, hvor 
det er forløbet uden for virksomheden, 
der må interessere.29

Undervejs blev forholdet mellem Stø
beriarbejdernes Fagforening i Odense 
og den lokale afdeling af Formerforbun
det voldsomt tilspidset. Sidstnævnte be
brejdede arbejdsmændene, at de ikke 
holdt sig fra maskinarbejdet under en 
konflikt, der vel ikke havde blokadens 
karakter, men som dog af enhver, der 
var tæt på begivenhederne, klart måtte 
opfattes som »en guerillakrig« mod en 
dårligt betalende virksomhed og en di
rektør, der »var en udpræget arbejder
fjendsk natur«. Støberiarbejderne, der 
på deres side hurtigt tilkaldte og dermed 
mobiliserede forbundsformanden, M.C. 
Lyngsie, fastholdt heroverfor, at for
merne »sivede« ud af virksomheden på 
en måde, der ikke kunne kaldes en lovlig 
blokade, og som derfor heller ikke auto
matisk kunne forventes at udløse solida
riske aktioner fra andre. Trods forsøg fra 
Arbejdernes Fællesorganisation på at 
forlige parterne stod de stedse mere 
skarpt over for hinanden.

Snart flyttedes konflikten op på for
bundsplan. Efter udveksling af nogle 
skarpe breve mellem de to forbundsle
delser indgav Dansk Formerforbund i 
november 1912 en formel klage til De 
samvirkende Fagforbund over D.A.F.30
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Thorvald Stauning (1873-1942), fotogra
feret som ung folketingsmand. Stauning 
indvalgtes i tinget 1906 og blev 1910 valgt 
som partiets formand. 1916-20 var han 
minister i Zahles ministerium (Elfelt fot., 
Detkgl. Bibliotek).

I håbet om at forlige de stridende afhold
tes der nu en forhandling mellem par
terne og D.s.F.s forretningsudvalg. Mø
det blev en total fiasko, idet det kom til at 
forløbe i en tone, der selv i den nøgterne 
referatform ligner et mundhuggeri. Det 
gik så vidt, at man midt under mødet 
måtte lade Stauning overtage dirigent
hvervet, fordi han antoges at være mere 
upartisk end de øvrige medlemmer, her
under D.s.F.s formand Carl F. Madsen 
og smedeformanden I.A. Hansen. Den
ne lille detalje antyder også, at D.s.F.s 
ledelse nærmest hældede til den for
mening, at formerne havde ret, og at 
Lyngsie var gået for langt.

Efter længere overvejelser i D.s.F.s le

Mogens N. Pedersen

delse blev denne opfattelse i januar 1913 
nedfældet i et brev til parterne. I brevet 
blev Formerforbundets stilling i sagen 
ganske vist omtalt som værende »ikke 
forsvarlig«. Med større præcision karak
teriseredes imidlertid den anden part:

»Med hensyn til arbejdsmændene, der 
har optaget det af formerne forladte ar
bejde i Odense, kan forretningsudval
get, uanset alt andet foreliggende, ikke 
se rettere, end at disse, betragtet fra den 
organiserede arbejders synspunkt, har 
handlet ukammeratligt, da de dog utvivl
somt er blevet bekendt med, hvad der fo
regik på fabrikken«.

Dette var vel den skarpeste påtale, der 
kunne tænkes inden for arbejderbevæ
gelsen. Lyngsie, der naturligvis - som 
den eneste - havde været imod formule
ringen, kunne med god ret vælge at op
fatte det som en kritik også af ham selv, 
for han havde været med i hele forløbet. 
Utvivlsomt var der dog en anden passage 
i brevet af 10. januar 1913, der misha
gede ham mere, og det af grunde, vi vil 
vende tilbage til senere:

»Denne sag har imidlertid på ny draget 
det gamle spørgsmål frem, om det orga
nisatoriske hjemsted for folk, der udfø
rer arbejder, som overlades både fag
lærte og ikke faglærte arbejdere.

Forretningsudvalget kan ikke se rette
re, end at arbejdere, der beskæftiges ved 
maskinformning og andre lignende ar
bejder, rettelig burde optages i Former
forbundet. Derved forsvandt efterhån
den alle spørgsmål om solidarisk optræ
den, lønnens størrelse og arbejdstidens 
længde osv., og arbejderne var utvivl
somt bedst tjent med en sådan udvik
ling«.
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Referat af et fællesbestyrelsesmøde i Arbejdernes Fællesorganisation i Odense, et for
ligsmøde i Allerupkonflikten den 19. november 1912 (D.s.F.s arkiv).
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Med denne passage havde fagbevægel
sens øverste ledelse de facto taget stil
ling, ikke bare i den konkrete strid, men 
i det generelle konfliktspørgsmål om den 
rette organisatoriske placering af store 
grupper af ufaglærte - eller for nu at 
bruge eftertidens udtryk: tillærte og spe
cialarbejdere. Man havde dermed også 
taget parti i det vigtigste principielle 
konfliktspørgsmål i datidens faglige de
bat, jfr. hvad der siges herom i det føl
gende afsnit.

Da D.A.F.s topfolk havde studeret 
denne udtalelse, fulgte der sidst på for
året en i formen ret voldsom reaktion fra 
forbundets hovedbestyrelse. Arbejds- 
mændene var ikke til sinds at affinde sig 
med en henstilling med det indhold og 
det ordvalg. Først varslede man overfor 
D.s.F., at man beklagede,

»om denne de ærede fagforbunds stilling 
til os, der fra fagforbundenes stiftelse og 
til dato har stået som et solidt led af fag
forbundene, skal føre til, at vort for
bund, for at værne sig selv og sine hævd
vundne og gavnlige organisationsfor
mer, skal drives til udtrædelse af den fag
lige centralorganisation, hvis beretti
gelse og formålstjenlighed vi altid har 
anerkendt og været forsvarer for«.

Dette varsel fulgtes op med, at sagen 
blev forelagt for forbundets øverste myn
dighed, kongressen, der afholdtes i 
august. Man mente, at D.s.F. »påklæ- 
ber . . . arbejdsmændene en fornærme
lig skyld«, og at der implicit i D.s.F.s op
fattelse af striden lå en nedvurdering af 
Arbejdsmandsforbundet. Der var tale 
om en behandling, som man ikke ville 
»putte i lommen«, og derfor lagde ho
vedbestyrelsen det nu i kongressens 
hånd at tage stilling til, hvad der videre 
skulle ske.

Det kan nok derefter ikke forundre, at 
forbundets 9. kongres brugte en stor del 
af taletiden på at diskutere Allerupsa- 
gen. Der var fortalere for øjeblikkelig 
udmeldelse af D.s.F., men der lød også 
advarende røster. Nogle ønskede uraf
stemning i afdelingerne om en udmeldel
se, andre ville overlade det til hovedbe
styrelsen at tage stilling. Lyngsie holdt en 
række følelsesladede indlæg, hvori han 
bl.a. stillede problemet op som indebæ
rende en for ham personligt ydmygende 
behandling. Han ville ikke have skrue
brækkerbetegnelsen hæftet på sig. »In
gen skal sætte en plet på mit navn som 
fagforeningsleder«, svang han sig op til 
at sige. I substansen gik han ind for, at 
kongressen skulle bemyndige hovedbe
styrelsen til at behandle sagen videre, 
men vel at mærke ikke med frie hænder. 
Han ønskede nemlig, at kongressen 
skulle give hovedbestyrelsen et pålæg om 
at foretage udmeldelse, såfremt der ikke 
blev tilvejebragt »en for D.A.F. uforbe
holden oprejsning«. Hvis kongressen 
ville give dette pålæg, skulle han til gen
gæld sørge for, at der »kommer noget 
fornuftigt ud af sagen«. Dette blev kon
gressens beslutning, vedtaget med et 
komfortabelt flertal.

Først flere måneder efter, på årets sid
ste dag, fremsendte D.A.F. en udmel
delse af D.s.F. pr. 1. januar 1915, »altfor 
så vidt der ikke forinden er tilvejebragt 
»en for Dansk Arbejdsmands Forbund 
uforbeholden oprejsning« i Allerupsa- 
gen«.

Svaret kom nogle måneder efter. For
inden havde der været udfoldet en bety
delig aktivitet for at forlige parterne. Det 
var Carl F. Madsen selv, kassereren 
Emanuel Svendsen (der i øvrigt havde 
måttet repræsentere D.s.F. på arbejds- 
mændenes kongres), samt Th. Stauning,
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der måtte påtage sig at finde en løsning. 
De tre tog således i februar 1914 til 
Odense, for, om muligt, at forlige de lo
kale stridende. Det vidner om stridens 
tilspidsede karakter, at der i D.s.F.s ar
kiv findes et referat fra dette møde, til
trådt på stedet af alle tilstedeværende fra 
de to lokale fagforeningsledelser og fra 
ledelsen af Arbejdernes Fællesorganisa
tion. Mødet indledtes med, at Carl F. 
Madsen begrundede sin tilstedeværelse 
med, at »vi ønsker at komme til bunds i 
sagen; skulle De samvirkende Fagfor
bund have taget fejl, må fejlen rettes«. 
Ved mødets afslutning var uenigheden 
mellem de to lokale parter ikke blevet 
mindre, men de tre tilrejsende ledere 
måske blevet klare over, at der kun var 
én vej at gå, hvis man ville holde sammen 
på fagbevægelsen: man måtte give ar- 
bejdsmændenes ledelse en slags und
skyldning.

Den følgende tid blev brugt til at for
handle denne undskyldning frem i et pas
sende ordvalg. Dansk Formerforbund 
var ikke længere deltager i sagen - nu var 
det alene et anliggende mellem D.s.F. og 
D.A.F. Efter underhåndssonderinger 
mellem parterne nåede man så langt, at 
Carl F. Madsen i april 1914 kunne skrive 
et kort brev til D.A.F., i hvilket han på 
D.s.F.s vegne tog afstand fra alle de be
skyldninger om skruebrækkeri m.v., 
som hans organisation ikke havde udtalt, 
men som var blevet tillagt den. Han 
måtte også - med ført pen - erklære, at 
formerne ikke havde givet arbejdsmæn- 
dene de fornødne oplysninger om Alle- 
rupkonfliktens indhold og karakter. Vig
tigst var det dog nok, at han skrev følgen
de:

»Endelig har vi erfaret, at Dansk Ar
bejdsmands Forbund føler sig ilde berørt
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Lyngsie på vej til et møde sammen med 
CarlF. Madsen (1862-1942). Sidstnævnte 
var formand for D.s.F. 1909-27 (Holger 
Damgaard fot., Det kgl. Bibliotek).

af en bemærkning om det organisatori
ske hjemsted for arbejdere, beskæftiget 
ved maskinformning o.lign.

Forretningsudvalget har imidlertid 
med denne bemærkning kun tilsigtet at 
anbefale en afgørelse for det forelig
gende forhold, og der er ikke dermed 
slået noget fast om fremtidens organisa
tionsform. Denne må fornuftigvis be
stemmes til enhver tid af de myndigheder 
inden for vore organisationer, der er 
kompetente hertil«.

En uge efter svarede D.A.F.s hovedbe
styrelse med at trække den betingede ud
meldelse tilbage. Dermed var Allerupsa-
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gen afsluttet på det højeste plan i arbej
derbevægelsen.

For god ordens skyld må dog tilføjes, 
at den tilgrundliggende konflikt fortsatte 
længe efter på forskellige planer. På Al- 
lerups Jernstøberi tilspidsedes forholdet 
mellem direktør Charles Hansen og den 
lokale Formernes Fagforening. For
bundsledelsen måtte gå så vidt som til at 
kræve afblæsning af en i foråret 1914 
igangværende konflikt. Når der dog ret 
hurtigt derefter faldt en form for ro over 
de odenseanske arbejdere, havde det 
nok sammenhæng med, dels at støbe
rierne ramtes temmelig hårdt af verdens
krigens udbrud, og dels at D.A.F. frarå
dede sine lokale medlemmer at gå ind i 
det arbejde, som formerne forlod, med 
mindre de kunne opnå formerløn. På 
flere af de odenseanske støberier fore
kom fortsat gnidninger som følge af det 
uløste problem omkring maskinformnin- 
gen. På forbundsplanet forblev forholdet 
mellem de to fagforbund også længe 
spændt. I 1917 lykkedes det dog, med 
stærk hjælp fra D.s.F., at få afsluttet en 
overenskomst, der ville umuliggøre 
fremkomsten af en ny Allerupsag. I 
Odense førte denne aftale til en fuld
stændig overmelding af alle maskinfor
mere til Dansk Formerforbund. På 
landsplan fjernedes det bestående orga
nisatoriske problem imidlertid ikke her
med. 11924 tog Formerforbundet navne
forandring til Dansk Former- og Støberi
arbejderforbund for dermed at markere, 
at der nu også var adgang for de egentlige 
hjælpearbejdere på støberierne; mod
standen mod dette skridt var dog betyde
lig både inden for selve forbundet og 
blandt arbejdsmændene. Endnu i 1939 
stod 71 maskinformere og 129 kernema
gere organiseret i Dansk Arbejdsmands 
Forbund, ligesom de fleste hjælpearbej

dere stadig var tilknyttet dette forbund.31

Meningen med det hele: 
en »taktisk« tolkning

Dette var beretningen om Allerupsagen, 
fremført i et relativt nøgternt og neutralt 
sprog. Tilbage står at drøfte, hvorledes 
man kan og bør opfatte dette historiske 
forløb. For selvfølgelig kan flere tolknin
ger komme på tale.

For dansk fagbevægelse har den offi
cielle vurdering af grænsestridighederne 
altid været klar: de »må betegnes som 
ikke blot pinlige, men også som en be
skæmmende art af uoverensstemmelser 
mellem de faglige organisationer«.32 Det 
kan derfor næppe undre, at man altid har 
søgt at dæmpe eller løse konflikterne, 
når de opstod, ej heller give anledning til 
undren, at Allerupsagen ikke har fået 
nogen prominent placering i fagbevægel
sens historiske selvforståelse.

Eftertidens manglende interesse for 
sagen kan også forstås, når man tænker 
på, at sagen i flere henseender var gan
ske ordinær. Den af D.s.F. anvendte 
fremgangsmåde i Allerupsagen var den 
samme, der blev anvendt i de fleste an
dre tilfælde, hvor en stridighed blev ind
bragt for organisationen. Det var heller 
ikke noget uset, at mæglingen mislykke
des - det var ganske almindeligt fore
kommende. Når forretningsudvalget og 
senere det særligt nedsatte grænseudvalg 
fremsatte en opfattelse af sagen, fik 
denne »kendelse« vel ofte parterne til at 
besinde sig, men nogen egentlig autoritet 
og myndighed kunne ikke sættes bag, og 
i de tilfælde, hvor det var et af de »tunge« 
forbund, der var indblandet, gik det ofte 
som i Allerupsagen.

Allerupsagen er således under én syns
vinkel udtryk for noget meget typisk i
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fagbevægelsens historie. Den kræver i så 
henseende ikke i sig selv en »forklaring«.

Hæfter man sig derimod ved det dra
matiske forløb, som konflikten antog, 
står man over for noget atypisk, og man 
må umiddelbart spørge, hvorledes det 
kunne gå til, at netop denne, i udgangssi
tuationen ellers så trivielle sag kunne 
komme i folkemunde samt eskalere som 
»broderstrid«, indtil den til sidst kom til 
at true fagbevægelsens enhed?

Svaret på dette spørgsmål kan søges på 
mange planer. Faghistorikeren vil nok 
være tilbøjelig til at strukturere sit svar 
noget anderledes end f.eks. politologen, 
for hvem det er Allerupsagens karakter 
af historisk case, der må virke tillok
kende som en mulighed for at skabe eller 
bruge teoretiske ræsonnementer.33

På de følgende sider fremlægges en 
tolkning, der måske ikke er den eneste 
tænkelige, men som dog på den anden 
side gør det muligt at forstå det samlede 
forløb. Da den ydermere kan siges at for
tolke sagen i lyset af kendt teori, kan 
tolkningen måske også illustrere den nyt
te, som historikere kan have af et kend
skab til tilgrænsende samfundsvidenska
belige discipliner.

Her er det så, at én af de største og 
mest spændende skikkelser i dansk ar
bejderbevægelses historie må bringes ind 
som deus ex machina.

Allerupsagens forløb lader sig nemlig 
bedst forstå som skabt og orkestreret af 
M.C. Lyngsie som led i denne drevne po
litikers fagpolitiske spil. Til Lyngsies 
navn knyttes ofte karakteristikken »den 
iltre«: »Lyngsie var en ilter sjæl. Han 
kunne være som ild og krudt og ikke til at 
styre« - sådan beskrev en nær ven ham,34 
men samme iagttager, D.s.F.s mange
årige kasserer Emanuel Svendsen, hæf
tede sig også ved Lyngsies tilbøjelighed 

for et taktisk spil, der ofte var uigennem
skueligt for andre. Lyngsies biograf, 
Oluf Bertolt,35 har også lagt vægt på, 
hvilken sammensat natur M.C. Lyngsie 
var, og herunder fremdraget adskillige 
træk, der indicerer store taktiske evner i 
forhandlingsspillet.

Tolkningen må tage sit udgangspunkt i 
det faktum, at konfliktens resultat i ud
præget grad var til fordel for Dansk Ar
bejdsmands Forbund i almindelighed og

»Forsigtighed var ikke blandt hans dyder. 
Men som han var kampglad, tempera
mentsfuld, skånselsløs i sinfremstormen, 
blev han heller ikke skånet selv. Ingen ar
bejderfører i Danmark har været hadet af 
modstanderne, smædet, bagvasket og ka
rikeret som han«. Sådan hedder det om 
Lyngsie i Dansk biografisk leksikon, og 
tegningen her indgik i en »efterlysning« af 
Lyngsie i Klods-Hans 16. februar 1908. 
Tegningen er af Alfred Schmidt.
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Lyngsie i særdeleshed. Der kan yder
mere argumenteres for, at Lyngsies ad
færd under hele konflikten var i konsi
stent overensstemmelse med en taktik, 
som han ved flere andre lejligheder med 
vekslende held benyttede for at få sin vil
je. Inden Lyngsies mulige taktiske over
vejelser bliver præsenteret, må der dog 
først gives en kort beskrivelse af nogle af 
de problemer, som Dansk Arbejds
mands Forbund og dets leder stod midt i 
i årene 1912-14.

Lyngsie befandt sig i årene før ver
denskrigen på toppen af sin bane. Han 
havde overvundet en indre krise i 
D. A.F., forårsaget af den fejlslagne drift 
af en margarinefabrik i Svendborg,36 og 
han var nu arbejdsmændenes ubestridte 
førstemand. I den samlede fagbevægelse 
stod han også stærkt, om end han ikke 
var uden bitre fjender, blandt hvilke i det 
mindste smedenes formand, I.A. Han
sen, bør nævnes som den evige rival. 
Men Lyngsie kunne ikke undgå at se, at 
nogle store problemer var ved at tårne 
sig op og true hans organisatoriske livs
værk.

Således var han uden tvivl opmærk
som på, hvorledes D.A.F. tabte terræn 
relativt i fagbevægelsen, jfr. tabel 1 oven
for. Når de faglærtes forbund åbnede sig 
for arbejdsmænd, var det ydermere de 
bedst kvalificerede, der forsvandt fra 
D.A.F. Lyngsie måtte stå tilbage med de 
ressourcemæssigt svageste. For en politi
ker, der havde som overordnet mål at 
samle alle arbejdsmænd i ét stort for
bund, måtte denne udvikling virke tru
ende, og han måtte modarbejde den 
overalt, hvor mulighed gaves.

Det var i jern- og metalindustrien, at 
problemet var størst. Her havde sme
dene gennem mange år prøvet at virke
liggøre deres gamle tanke om ét stort me

talarbejderforbund - der selvfølgelig 
måtte blive domineret af D.S.&M.F.s le
dere med den magtsøgende I. A. Hansen 
i spidsen. De små forbund så naturligt 
nok med skepsis på denne idé, men i lø
bet af århundredets første årti knyttede 
smede og formere dog nærmere samar
bejde, og til sidst, i 1912, enedes de to 
forbund samt det lille Jern- og Metalsli- 
berforbund om dannelsen af noget i 
Danmark helt nyt, et såkaldt kartel, Cen
tralorganisationen af Metalarbejdere i 
Danmark. Senere kom flere af de små 
organisationer med, og samarbejdet in
tensiveredes.37

Her lå en potentiel trussel mod 
D.A.F.s eksistens. Selv om LA. Hansen 
havde undladt at inddrage arbejdsmæn- 
dene i drøftelserne om kartellets dannel
se, lod han dog ingen i tvivl om, at det af 
ham formulerede slagord om »den grad
vise sammenslutning« også indbefattede 
metalindustriens ufaglærte. Holdningen 
kom klart frem på smedekongressen i 
1911, hvor I.A. Hansen udtalte:

». . . at begynde at spilde tiden med at 
forhandle med arbejdsmændene, vil jeg 
ikke. Kan jeg være med til at lave en sam
menslutning, så vil jeg være med dertil, 
således at arbejdsmændene, når de en 
skønne dag kommer og siger: Hør, kan vi 
ikke komme med i det industriforbund, 
så vil jeg sige: Jo, I skal være inderlig vel
komne, for det er egentlig Jer, vi først og 
fremmest havde brug for«.38

For Lyngsie var disse tanker om industri
forbund vederstyggelige. Han tordnede 
imod dem overalt, hvor lejlighed bød sig, 
advarende imod at »følge projektma
gerne på deres vilde færd, bort fra gamle 
prøvede former«.39

Omkring 1910 fik han på en måde
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hjælp fra uventet hold. Da dukkede 
nemlig Fagoppositionens Sammenslut
ning op, og denne syndikalistiske organi
sation voksede hurtigt frem til at blive en 
trussel mod den etablerede fagbevægel
se.40 Blandt syndikalisternes midler til at 
opnå det overordnede mål: »at udvikle 
den uduelige fagkamp til industriel 
kamp«41 var en reorganisering af den fag
lige struktur i retning af industriforbund, 
vel at mærke ikke karteller efter »I.A. 
Hansen-systemet«, men derimod lokalt 
baserede kamporganisationer på større 
arbejdspladser. Hvem der måtte bære 
skylden for »den uduelige fagkamp«, 
kunne der ikke herske tvivl om: »Mon 
der står andet i vejen for arbejdernes 
industrielle samarbejde end fagforbun

denes konkurrerende forretningsføre
re?«42

D.s.F. måtte efter nogen tvivlrådighed 
imødegå truslen, og det blev bl.a. gjort 
gennem nedsættelsen af et særligt reor
ganisationsudvalg, der vel egentlig kun 
havde som kommissorium at overveje en 
styrkelse af D.s.F. selv, men som i kraft 
af syndikalistisk infiltration også kom til 
at beskæftige sig med principperne for 
den faglige organisering - og hermed 
med den famøse industriforbundsideolo
gi, der så let kunne skabe ophedede de
batter blandt forbundenes ledere. Man 
valgte i udvalgets betænkning at lægge 
sig på det forsigtige standpunkt, at 
D.s.F. burde understøtte og i hvert fald 
ikke hindre det nærmere samarbejde,

Lyngsies modpol i fagbevægelsen, smedenes formand 1899-1926 LA. Hansen (1867- 
1926) (Holger Damgaardfot., Detkgl. Bibliotek).
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der var kommet i gang mellem nogle af 
forbundene (læs: Metalkartellet), men 
på den anden side burde - og kunne - 
landsorganisationen ikke tvinge de på
gældende fag til samarbejde. Initiativet 
til strukturændringer inden for den en
kelte industris forbund burde komme fra 
parterne selv.43

Denne grundtanke blev til fagbevæ
gelsens officielle politik i strukturspørgs
målet gennem en vedtagelse på D.s.F.s 
generalforsamling i foråret 1913. I den 
givne situation, så at sige med syndikali
sterne stående uden for døren, valgte de 
industriforbundsvenlige forbundsledere 
med LA. Hansen i spidsen at holde en 
lav profil. Med alle stemmer mod fire 
vedtog man en resolution, der konfirme
rede reorganiseringsudvalgets tanker, og 
hvis centrale punkt var følgende passus:

»Faglige organisationer er levende orga
nismer, som må vokse sig frem af det 
praktiske livs forhold. De kan ikke kon
strueres, hverken ved lovparagraffer el
ler på anden måde . . .«.^

Denne formulering blev stående gennem 
senere reorganiseringsdiskussioner i 
1922, 1955 og 1971, og det indbyggede 
frivillighedsprincip er vel for så vidt LOs 
politik den dag i dag efter den seneste 
diskussion i LO i 1987 - men det er en 
helt anden historie . . .

For Lyngsie var der tale om en sejr, 
men en sejr, der ikke var så forfærdelig 
meget værd, når han tænkte på det brev, 
som hans forbund just havde modtaget 
fra D.s.F. nogle måneder forinden. Var 
D.s.F.s støtte til Formerforbundet i Al- 
lerupsagen ikke lige præcis den form for 
aktivitet, der i det længere forløb ville 
svække arbejdsmændenes organisation? 
Burde man ikke vise D.s.F., at Dansk 

Arbejdsmands Forbund i kraft bl.a. af 
sin størrelse besad et faktisk veto over 
organisationsstrukturen?

Det er ret sandsynligt, at sådanne 
overvejelser har ligget bag den taktik, 
som Lyngsie nu gennemførte i Allerup- 
sagen, og som i øvrigt synes at have ligget 
latent i hans behandling af sagen fra dens 
spædeste begyndelse. At han meget tid
ligt havde erkendt Allerupsagens politi
ske potentiale, fremgår i det mindste af, 
at han ene af de involverede faglige le
dere havde deltaget i samtlige vigtige 
møder i Odense og i København, og at 
han, sin vane tro, havde haft en domine
rende rolle i dem alle. Nu høstede han 
frugterne af sin indsats. På et hovedbe
styrelsesmøde i Arbejdsmandsforbundet 
i slutningen af marts 1913, efter at man 
havde sundet sig oven på D.s.F.s bekla
gelse af arbejdsmændenes ukammerat
lige adfærd, foreslog han fremsendelse af 
en protest, der, hvis den ikke førte til et 
ændret standpunkt i D.s.F.s ledelse, 
måtte aktualisere spørgsmålet om ud
meldelse af D.s.F. »Høgene« i hovedbe
styrelsen var af den formening, at udmel
delsen måtte blive en realitet, snarere før 
end siden, men Lyngsie manøvrerede sig 
nu for første, men ikke sidste, gang ind i 
en position, hvor det blev ham, der blev 
bemyndiget til at formulere en skrivelse, 
der kunne bringe D.s.F. på andre tanker 
og dermed forhindre, at en udmeldelse 
blev nødvendig.45 På den anden side var 
det ham, der først var fremkommet med 
ideen om udmeldelse. Han havde der
med bragt sig selv i en nøgleposition, 
som samtidig fordrede stor balance
kunst.

Lyngsie gav sig nu god tid. Brevet blev 
sendt så sent, at det ankom til D.s.F. i de 
samme dage, som ovennævnte general
forsamling fandt sted. Sagen kunne der-
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for beklageligvis46 ikke komme på dags
ordenen, selv om den var væsentlig nok: 
brevet endte nemlig med den tidligere ci
terede passage, i hvilken Lyngsie ud
trykte beklagelse ved tanken om en mu
lig udmeldelse af den »centralorganisa
tion, hvis berettigelse og formålstjenlig
hed vi altid har anerkendt og været for
svarer for«.

På det næste hovedbestyrelsesmøde 
lige inden D.A.F.s kongres var gemyt
terne blevet hidset op, og Lyngsie havde 
efter referatet at dømme en del besvær 
med at fastholde en enig ledelse bag det 
synspunkt, at man skulle forblive i 
D.s.F., såfremt man fik en passende und
skyldning. Hovedbestyrelsen endte med 
at forelægge spørgsmålet åbent, d.v.s. 
uden et på forhånd formuleret afstem
ningstema. Det var det samme som at 
give Lyngsie alle fordele i debatten. På 
kongressen, hvor mange skarpe resolu
tionsforslag blev ventileret, men hvor 
også en del delegerede manede til besin
dighed, gentog Lyngsie i hvert fald sit 
taktiske mesterstykke med at lade sig på
lægge at foretage en udmeldelse, såfremt 
D.s.F. ikke ville give en »uforbeholden 
oprejsning«. Endnu engang havde han 
frie hænder, samtidig med at hans trussel 
om udmeldelse nu var blevet ikke bare 
mere plausibel, men rent ud yderst tro
værdig. Han havde oven i købet behæn
digt fået givet det udseende af, at det 
ikke så meget var formerne som smede
ne, der stod bag D.s.F.s svar, og at han, 
Lyngsie, derfor nok var nærmest til at 
kunne få »noget fornuftigt ud af sagen«.

Der er grund til at standse op her og 
overveje forløbet. Hvad var Lyngsies 
handlinger egentlig en »case« af?47 De 
var et smukt eksempel på et såkaldt for
pligtende forhandlingstrækKort for
talt bragte Lyngsie sig selv i en situation, 

hvor han opnåede maksimal forhand
lingsstyrke over for sine kolleger i 
D.s.F.s ledelse ved at binde sig og gøre 
sig selv svagere, og hvor han samtidig af
gav retten til sidste forhandlingsskridt til 
modparten. Det lyder paradoksalt, men 
dette er just finessen ved denne form for 
adfærd. Forhandleren foretager frivilligt 
et forpligtende taktisk træk, et offer, så 
at sige.49 En sådan forpligtelse giver 
styrke i det omfang, hvori den bliver 
kendt af forhandlingsmodparten og er
kendt af denne som en troværdig hand
ling. Troværdighed kan opnås ved at 
rette forpligtelsen mod offentligheden 
eller en trediemand, men den maksimale 
virkning vil mange politikere kunne 
opnå ved at forpligte sig åbenlyst over for 
deres »klienter«, de mennesker, de re
præsenterer. Det er næppe muligt at 
tænke sig en større troværdighed end 
den, en fagforeningsleder opnår ved at 
lade sig pålægge under nærmere be
stemte omstændigheder at tage et for or
ganisationen vidtgående kampskridt, og 
ved at lade pålægget udgå fra organisati
onens højeste myndighed, kongressen. 
Det var just denne situation, Lyngsie lod 
sig bringe i, og i hans tilfælde var der 
endda to særlige finesser: for det første 
bevarede han selv muligheden for at be
stemme, hvad der kunne passere som 
undskyldning; for det andet bevarede 
han også friheden til at bestemme det 
tidsmæssige forløb. Bevarelsen af disse 
frihedsgrader gav ham blot ekstra styrke 
i forhold til modparten.

Resten af sagens forløb indtil tilbage
kaldelsen af udmeldelsen er allerede be
skrevet i det foregående afsnit. Det bør 
dog tilføjes, at Carl F. Madsen i det brev, 
hvori han måtte gøre afbigt, udtrykkelig 
henviste til D.s.F.s generalforsamlings
beslutning af 1913 om organisations-
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strukturen - hvilken beslutning hermed 
gennem Allerupsagen havde fået et ud
fyldende »protokollat«.

Det forekommer velbegrundet at 
konkludere, at Lyngsie gennem anven
delse af sit taktiske dobbeltspil havde 
vundet en klar sejr over sine modstande
re, havde bestyrket sin egen lederstilling 
og havde fået cementeret arbejdsmæn- 
denes ret til en egen organisation.

At hans principielle politik med hen
syn til forholdet mellem ufaglærte og fag
lærte og med hensyn til grundlaget for 
fagbevægelsens struktur skulle holde sig i 
live indtil henimod slutningen af det 20. 
århundrede, havde han vel ikke forudset 
- men han havde næppe haft noget at 
indvende mod den fortsat manglende 
strukturtilpasning i dansk fagbevægelse.
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Forsikring og
»berettigede forventninger«

Et historisk forløb

Af Jørn Henrik Petersen
Et aktuelt dansk problem

I de senere års danske pensionspolitiske 
diskussion har flere argumenteret for en 
udbygning af pensionssystemer, der hvi
ler på forudgående opsparing. Senest har 
budgetredegørelsen fra 1986 understre
get, at en rigtigt udformet pensionsop
sparing vil kunne yde et afgørende bi
drag til forøgelsen af den samlede opspa
ring i det danske samfund.1

Bent Rold Andersen har forholdt sig 
skeptisk til denne idé, idet han har un
derstreget, at de oparbejdede rettighe
der er knyttet til produktionsniveauet på 
optjeningstidspunktet, mens de er uaf
hængige af det fremtidige nationalpro
dukt, der realt skal finansiere forbruget 
på udbetalingstidspunktet. Da man ikke 
kan gribe ind i individuelt, kontraktligt 
fastsatte rettigheder, betyder sådanne 
systemer derfor dels en svækkelse af pen
sionssystemet som omfordelende instru
ment, dels en uønsket binding på fremti
dige beslutninger.2

Omvendt har andre fremhævet, at tro
værdigheden er et væsentligt element i en 
opsparingspolitik, da private ellers vil fo
retrække sikkert nutidigt for usikkert 
fremtidigt forbrug. Man har derfor, 

modsat Rold Andersen, peget på det øn
skelige i at binde forskellige økonomisk
politiske instrumenter til faste regler 
frem for at følge en diskretionær politik.3

De anførte synspunkter er aspekter af 
den mere end 100 år gamle diskussion 
om alderspensionssystemets udformning 
som forsikrings- eller forsørgelsesord
ning. Det drejer sig om disse grundsyste
mers realøkonomiske og politiske konse
kvenser under hensyn til de retlige bin
dinger, en eventuel bidragsfinansiering 
måtte give anledning til. Det samme pro
blem har været genstand for intense drøf
telser i Tyskland.

De tyske synspunkter

Individuel bidragsbetaling har siden 
1880erne været et centralt element i det 
tyske socialforsikringssystem og har fra 
Tyskland bredt sig som en bærende fak
tor i den kontinentaleuropæiske social
forsikringstradition.4 Uden hensyn til 
denne traditions nærmere udmøntning i 
de enkelte lande er det en fremher
skende opfattelse, at et pensionssystem 
baseret på individuelle bidrag indebæ-
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rer, at betaleren forventer »noget« til 
gengæld. Bidragsbetaling skaber som 
retligt fænomen en forventning hos den 
bidragydende om en modydelse. Derfor 
vil bidragsfinansiering som »fiskal-psy- 
kologisk« trick bringe retsstaten i be
grebsmæssig konflikt med sig selv, hvis 
den ikke er i stand til at indfri de forvent
ninger, den selv har vakt og næret.

Problemkredsen har især været disku
teret i Tyskland i kølvandet på pensions
reformen fra 1957. Om end den var et en
deligt brud med forsikringssystemet i 
snævrere forstand, indebar den næppe 
en ændring af den folkelige opfattelse af 
systemet som forsikring. Heraf følger 
mulige realøkonomiske og politiske pro
blemer afhængig af den retlige opfattelse 
af konsekvenserne af ordningens struk
tur.

Med udgangspunkt i spørgsmålet om 
forsikringsbeskyttelsens status i forhold 
til ejendomsretsbegrebet har såvel For
bundsdomstolen som Forbundsforfat
ningsdomstolen ytret sig i sagen.

Det er domstolenes opfattelse, at kun 
de socialretlige forventninger, der hviler 
på individuel erhvervelse og udmåling, 
er beskyttet af ejendomsretten. I den ud
strækning, forsikringsforholdet hviler på 
ækvivalens mellem ydelse og egenbeta
ling, har »fordringen« ejendomsretlig 
karakter. Derimod nyder de forvent
ningsbestanddele, som har karakter af 
statslige forsorgsydelser, især omforde
lingsgevinster, ikke beskyttelse. Det un
derstreges dog samtidig, at man ikke kan 
gøre staten ansvarlig for en udvikling, 
den kun har mindre indflydelse på såsom 
en inflationær proces, den økonomiske 
vækst, befolkningsudviklingen o.s.v. 
Ejendomsretten fritager således ikke 
den begunstigede fra at bære de økono
miske risici, der knytter sig til en statslig 

ydelsesreduktion. Det er ikke ydelsernes 
højde, men deres indbyrdes relationer, 
der er forfatningsmæssigt beskyttet.

Denne opfattelse svarer til den, bud- 
getredegørelsen implicit gør sig til tals
mand for: »Der er også ved en kombina
tion af privat pensionsopsparing og soci
ale pensioner mulighed for at regulere 
pensionisternes samlede forbrugsmulig
heder i overensstemmelse med udviklin
gen i realindkomsterne for andre sam
fundsgrupper. Det kan ske gennem skat
tereglerne eller gennem velstandsregule
ringen af de sociale pensioner, som fort
sat vil udgøre en væsentlig del af pensi
onisternes samlede indkomst«.5

Selv om den tyske diskussion har været 
intens, er den dog udelukkende af teore
tisk karakter: »Die Frage nach dem Ver
fassungsschutz sozialer Anwartschaften 
ist bisher nur akademischen Problem ge
wesen. Der Ernstfall des Sozialstaates, 
der die Belastbarkeit des »soziales Net
zes« und die Verlässlichkeit erprobt hät
te, ist bisher dank einer glücklichen 
wirtschaftlichen Entwicklung und eines 
günstigen sozialpolitischen Klimas aus
geblieben«.6

I dansk sammenhæng er vi imidlertid 
ikke henvist til alene at henholde os til te
oretiske ræsonnementer. Problemet la
der sig belyse ved et historisk begiven
hedsforløb begyndende med alderdoms
forsørgelsesloven af 1891 og kulmine
rende i 1929.

Mellemspillet

Den danske alderdomsforsørgelseslov 
fra 1891 udgjorde i alle principielle hen
seender et alternativ til den tyske 1889- 
lov.7 Der var tale om en forsørgelseslov; 
men der var samtidig udbredt enighed 
om, at loven ikke var den endelige løs-
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ning. Diskussionen om forsikring eller 
forsørgelse kunne derfor fortsætte. Den 
kom da også hyppigt til udtryk i 1890er- 
nes socialpolitiske drøftelser dels gen
nem forskellige lovforslag, dels gennem 
generelle udsagn.

I 1902 fremsattes et forslag til beslut
ning om nedsættelse af et udvalg til over
vejelse af spørgsmålet om folkeforsik
ring.8 Forslagsstillerne betonede, at for
sikringstankerne var knyttede til de 
gamle ideer om gennemførelse af en 
»virkelig alderdomsforsørgelse«, at en 
præmiebetaling var et vigtigt indicium 
på, at den enkelte ønskede at sikre sig 
selv, at renten måtte være en frugt af 
selvhjælp, at forsikringen var i pagt med 
de europæiske reformtanker, og at 1891- 
loven kunne virke som en overgangsord
ning, indtil en forsikring blev effektiv. 
Socialdemokraterne var skeptiske, mens 
de, der havde medvirket til 1891-lovens 
gennemførelse, var reserverede, men 
dog positive. Flertallet ønskede en kom
mission vedrørende almindelig invalidi
tets- og alderdomsforsikring, mens soci
aldemokraterne med en kommissions 
nedsættelse ønskede en »videreudvikling 
og fuldstændiggørelse af den bestående 
sociale forsikrings- og forsørgelseslov
givning«.9

Kommissionsnedsættelsen skete først i 
den efterfølgende samling efter vedta
gelse af et beslutningsforslag.10 På dette 
grundlag foreslog indenrigsministeren 
nedsættelse af en kommission,11 idet han 
understregede, at alle muligheder kunne 
overvejes: folkeforsikringen som afløser 
af 1891-loven, forkastelse af forsikrings
tanken og revision af 1891-loven, revi
sion af 1891-loven plus supplerende fri
villige forsikringer.

Kommissionen til overvejelse af 
spørgsmålet om en almindelig invalidi-

247

Sigurd Berg (1868-1921) var søn af den 
gamle Venstrefører Christen Berg og tid
ligt engageret i bladvirksomhed. Fra 1901 
til 1910 og igen fra 1918 var han medlem 
af Folketinget og 1905-08 og 1920-21 in
denrigsminister (Elfelt fot., Detkgl. Bib
liotek).

tets- og alderdomsforsikring fik en lang 
levetid, dels fordi den i sine første år var 
optaget af spørgsmålet om arbejdsløs
hedsforsikring, hvorom den afgav be
tænkning i 1906,12 og dels fordi den var 
udsat for talrige personudskiftninger.

I dens første knap ti år henvistes der 
hyppigt under Rigsdagens drøftelser til 
dens arbejde, der anvendtes som be
grundelse for at undlade ændringer i den 
bestående lovs principielle grundlag. 
Under finanslovsdebatten i 1905/06 ef
terlyste den senere landbrugsminister i 
ministeriet Zahle, Poul Christensen, så-
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ledes et forslag i den Berg-Hørupske 
ånd,13 men indenrigsminister Sigurd 
Berg henviste kort til kommissionens ar
bejde.14 I tilknytning til et socialdemo
kratisk forslag fra samme samling om 
nedsættelse af alderdomsunderstøttel
seslovens tiårsgrænse til fem år henviste 
Landstinget til, at man afventede en 
kommissionsbetænkning.15 Samme 
skæbne overgik forslaget i samlingen 
1906/07.16 Da det genfremsattes i den ef
terfølgende samling, var tålmodigheden 
opbrugt, og Landstinget erklærede, at da 
kommissionen ikke syntes at nærme sig 
et resultat, og da Folketinget havde ved
taget loven tre gange, kunne man ikke 
længere undlade en vedtagelse.17

Under finanslovsdebatten 1910/11 
måtte finansminister Niels Neergaard 
understrege,18 at regeringen ikke havde 
overvejet en nyordning af alderdomsun
derstøttelsen , mens indenrigsminister 
Jensen-Sønderup beklagende henviste 
til de mange personudskiftninger som 
begrundelse for den endnu ikke afgivne 
betænkning.19

Finanslovsdebatten 1911/12 blev en 
forpostfægtning mellem især Zahle og 
Munch på den ene side og Jensen-Søn
derup på den anden. Både Zahle20 og 
Munch21 henviste til indenrigsministe
rens agitation for en folkeforsikring og 
efterlyste hans planer. Jensen-Sønderup 
indskrænkede sig til en række princi
pielle argumenter til fordel for forsik
ringstanken,22 men undlod at annoncere 
et egentligt forslag, hvilket Munch23 
fandt glædeligt, da ministerens tanker 
var »en forvirret plan«.

I april 1912 fremsatte Peder Bjerre, 
der et halvt års tid senere udmeldte sig af 
Venstre, et forslag om folkeforsikring.24 
Da det stort set uændret genfremsattes i 
den efterfølgende samling,25 understre

gede Jensen-Sønderup, at det intet 
havde med folkeforsikring at gøre, men 
blot var en forsørgelseslov baseret på en 
skat, der lige så godt kunne opkræves 
som indkomst- eller formueskat. I be
tænkningen afvistes forslaget med en 
kort henvisning til kommissionens arbej
de.26

Hermed indtrådte en længere periodes 
stilstand i den pensionspolitiske debat. 
Verdenskrigen bragte andre mere pres
serende problemer på dagsordenen, og 
end ikke kommissionens foreløbige be
tænkning fra 1914 og dens endelige be
tænkning ledsaget af ti omfattende bilag 
gav anledning til politiske initiativer.27

Kommissionsbetænkningens 
flertalsforslag

For denne afhandlings problemstilling er 
alene det forslag, som fremsattes af fler
tallet under formanden Jensen-Sønde- 
rups ledelse, relevant. Flertallet ønskede 
en ordning, der pålagde borgerne at for
sikre sig mod følgerne af indtrædende ar- 
bejdsudygtighed, herunder opnåelsen af 
en bestemt alder, hvorved de kunne have 
»et bestemt retskrav, som indtræder un
der bestemte og forud fastslåede for
hold« (p. 79). Når den pågældende måtte 
være trængende, skulle den ved egenbe
talingen tilsikrede rente suppleres med 
et tilskud fra det offentlige (p. 81). Et til
skud kunne ydes i form af reduceret præ
mie eller som direkte tilskud til renten. 
Flertallet valgte den sidste løsning, så de, 
der ikke skulle oppebære offentligt til
skud, kun fik udbetalt den lavere årlige 
rente, som de efter deres præmiebetaling 
havde krav på (p. 86). Tilskuddet be
stemtes således af indtægts- og formue
forholdene ved forsikringsbegivenhe
dens indtræden. Herved, anførte be-
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tænkningen, var det muligt at forhøje så
vel det offentlige tilskud som den fast
satte indkomst- og formuegrænse, hvis 
pengenes synkende værdi, konjunktur
stigninger m.v. måtte gøre det påkrævet 
(p. 88).

Der sondredes således klart mellem 
renten og tilskuddet. Denne sondring 
var så meget tydeligere, når det iagtta
ges, at præmierne var sat ens for mænd 
og kvinder, hvilket gav mænd en beretti
gelse til en årlig rente på 190 kr. og kvin
der til en rente på 150 kr. på grundlag af 
årlig præmie på 24 kr. (p. 90). Derimod 
fastsattes det minimumsbeløb, enhver 
uformuende var tilsikret, på en sådan 
måde for kvinder og mænd, at renten i 
tilfælde, hvor der ydedes offentligt til
skud, forhøjedes til mindst 300 kr. (p. 
95).

Den ved bidrag tilsikrede rente kunne 
ikke underkastes et trangsvilkår. Når en 
forsikret havde købt og betalt en livren
te, ville det ikke stemme med alminde
lige retsprincipper, om en medkontra
hent kunne nægte at erlægge sin ydelse, 
for hvilken han havde fået sin betaling, 
fordi den anden part i retsforholdet ikke 
trængte til ydelsen.

Flertallet skelnede i sit forslag til lov 
mellem mændenes ret til en rente på 190 
kr. og kvinders ret til 150 kr. i invalide- 
rente (udkastets § 18) og retten til offent
ligt tilskud (udkastets § 20). Hvis ved
kommende ved forsikringsbegivenhe
dens indtræden ikke var ansat til formue- 
og indkomstskat til staten, var han eller 
hun berettiget til et tilskud, der mindst 
ansattes, så det i forbindelse med renten 
udgjorde 300 kr. årlig. Tilskuddet var til
lige undergivet et efter civilstand og bo
pæl varierende maximum og var i øvrigt 
efter § 21 betinget af opfyldelse af visse 
værdighedsbetingelser.

Om de i § 20 indeholdte satser anførte 
flertallet, at de på et hvilket som helst 
tidspunkt ville kunne ændres ved lov, 
uden at man herved greb forstyrrende 
ind i forsikringsanstaltens virksomhed 
(p. 112). Om retten efter § 18 anførtes 
det, at ændringer i dødelighed, rentefod 
m.v. naturligvis kunne betinge ændrin
ger i præmier og/eller renter. Konse
kvenserne heraf var imidlertid forskel
lige for dem, der ikke samtidig oppebar 
tilskud, og for dem, der var tilskudsbe
rettigede. Skulle det efter de indvundne 
erfaringer vise sig, at præmien kunne 
nedsættes eller renten forhøjes, valgte 
lovgivningsmagten mellem disse mulig
heder og traf tillige bestemmelse om,

J. Jensen-Sønderup (1862-1949) var med
lem af Folketinget 1896-1910 og 1911-20 
og indenrigsminister i Klaus Berntsens 
ministerium 1910-13 ( Elfelt fot., Detkgl. 
Bibliotek).
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hvorvidt en forhøjet livrente, for så vidt 
angik de renteydere, der havde krav på 
tilskud, skulle komme de forsikrede til 
gode gennem forhøjelse af minimumsbe
løbet eller komme det offentlige til gode 
gennem et reduceret tilskud (p. 114). 
Det tilføjedes, at også ændringer i skatte
lovgivningen eller pengenes synkende 
værdi kunne nødvendiggøre ændringer i 
lovgrundlaget, uden at det berørte for
sikringsgrundlaget.

Endelig må det bemærkes, at den lov- 
tilsikrede rente efter udkastets § 33 var 
garanteret af statskassen. For at sikre de 
forsikrede den lovede rente på 190/150 
kr. udredte statskassen den del af renten, 
der på grund af skiftende konjunkturer 
eventuelt ikke opnåedes dækning for 
gennem de indbetalte præmier (p. 170). 
Omvendt talte § 35 om det tilskud, der 
måtte være tilstået i henhold til §§ 20-24. 
Altså i alle henseender en klar skelnen 
mellem rente og tilskud.

Fra betænkning til 
invalideforsikringslov

Den første parlamentariske behandling 
af kommissionsbetænkningen var indi
rekte, foranlediget af et socialdemokra
tisk forslag til lov om invaliditets- og al
derdomsunderstøttelse.28 Om invalide- 
forsørgelsen understregede Socialde
mokratiet under 1. behandling,29 at man 
ikke kunne forestille sig en mere naturlig 
måde at gennemføre den på end ved at 
indarbejde den i det bestående alder
domsunderstøttelsessystem.30 Jensen- 
Sønderup gav krigen skylden for, at re
geringen endnu ikke havde taget noget 
initiativ på kommissionens grundlag, 
men erkendte også, at to så fremtræ
dende venstremænd som Klaus Berntsen 
og Niels Neergaard var skeptiske. Han 

afviste Socialdemokratiets understøttel
sesforslag og pegede på, at man først 
måtte forholde sig til det overordnede 
problem om invalideforsørgelse kontra 
-forsikring og dernæst til, om man skulle 
behandle de ældre på en særlig måde, 
»fordi vi i mange år har haft en alder
domsunderstøttelseslov«.31 Svarende 
hertil tilkendegav indenrigsminister Ove 
Rode, at der var en principiel forskel på 
invaliditet og alderdom.32 Denne tanke 
tog Jensen-Sønderup straks op og erklæ
rede sig villig til at forhandle om dem 
som adskilte forhold,33 men på regerin
gens vegne erklærede Rode afsluttende, 
at »vi uvægerligt står på den vederlags
frie invaliditets- og alderdomsunderstøt
telse princips standpunkt«.34

Under behandlingen afviste den tidli
gere forsikringstilhænger Holger Rør
dam på grundlag af sine erfaringer 
som kommissionsmedlem forsikringstan
ken:35 1) en kopskat giver små ydelser og 
tilstrækkelige ydelser en for høj skat, 2) 
et uhyggeligt administrativt apparat, 3) 
den uhyre kapitalopsamling og 4) tvangs
elementet, forhold som også Rode be
rørte.

I betænkningen36 henvistes sagen til 
regeringsinitiativ, uden at ordet folke
forsikring overhovedet nævntes.

I samlingen 1919/20 forelagde minister 
Stauning et forslag til lov om invalideren- 
te37 og indenrigsminister Rode et forslag 
til lov om aldersrente,38 begge byggende 
på forsørgelsesprincippet. Venstres ord
fører, Hegelund-Lange, der havde er
stattet Jensen-Sønderup, tilkendegav 
under drøftelsen af invaliderenteforsla- 
get, at Venstre ikke veg fra princippet 
om hjælp til selvhjælp. Han lagde dog op 
til et kompromis, idet han i tilknytning til 
aldersrenteforslaget understregede, at 
spørgsmålets løsning var historisk forud-
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bestemt gennem hele den udvikling, som 
havde fundet sted. Det foreslåede prin
cip var så grundfæstet, at det ville være 
vanskeligt at forlade det. Hvis man fik en 
forsikringsløsning på invalidespørgsmå- 
let, erklærede han, om end forsigtigt, på 
Venstres vegne, at »man vist nok kunne 
betragte den så stærke og dybtgående 
strid om forsikring og forsørgelse som bi
lagt«. Både invalide- og aldersrentefor
slaget bortfaldt imidlertid med påskekri
sen.39

Under finanslovsdebatten 1920/21 til
kendegav finansminister Niels Neer- 
gaard, at der snarest ville blive fremsat 
forslag om forsikring mod kronisk syg
dom og invaliditet, og såfremt de finan
sielle forhold tillod det, tillige forslag om 
aldersrente. Forslaget om invalideforsik
ring kom først, men som afslutning på 
dette afsnit kan der være grund til at næv
ne, at da indenrigsminister O. Krag i 
1922 fremsatte sit aldersrenteforslag,40 
fremhævede han,41 at det ikke tjente no
get formål at genoplive debatten om fol
keforsikring kontra vederlagsfri alder
domsforsørgelse. Historien gjorde det 
naturligt at fortsætte på det bestående 
grundlag, uanset hvad man kunne have 
ønsket sig fra begyndelsen. Venstres 
ordfører udtalte tilsvarende, at debat
terne om grundprincipperne nu kun 
havde historisk interesse.

Invalideforsikringsloven af 1921

Efter regeringsskiftet forelagde inden
rigsminister Sigurd Berg forslag til lov 
om invalideforsikring,42 idet han frem
hævede forsikringsgrundlaget og den 
heraf nødvendiggjorte oprettelse af en 
invalideforsikringsfond.43 Der pålagdes 
alle ubemidlede, nydende sygekasse
medlemmer forsikringspligt mod beta-

I det socialistiske ugeblad Ravnen blev 
Klaus Berntsen tillagt følgende ord: »Ser 
/, kære vælgere, det kan være meget godt 
med den alderdomslov, men vi holder 
dog mest af det, vi selv har betalt, og der
for holder jeg på folkeforsikringen«. Teg
ning afC. Røgind8. august 1912.

ling af en årlig præmie på 4,80 kr. Gen
nem tilknytningen til sygeforsikringen 
opnåedes en sælsom blanding af frivillig
hed og tvang. Sigurd Berg sagde selv: 
»Det er en frivillig sag, om man vil ind
træde i forsikringen; men når man er sy
gekassemedlem, er det tvunget«.44

Bemidlede kunne også opnå invalide
forsikring mod betaling af tredobbelt 
præmie. Af bemærkningerne fremgik,45 
at man herved ville undgå, at de bemid
lede fik del i det offentlige tilskud. Man 
må således have skønnet, at de individu
elle bidrag fra ubemidlede højst har kun
net tilvejebringe 1/3 af den årlige rente 
på 800 kr., hvis det ellers havde været et
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Da Sigurd Berg i 1910 i forbindelse med 
Albertisagen blev idømt en bøde på 1.000 
kr. for utilstrækkeligt tilsyn med Den 
Sjællandske Bondestands Sparekasse, 
bragte Klods-Hans den 24. juni ovenstå
ende tegning, »Sparekasse-eftersyn« . 
»Nu er det vist på tide at se efter, hvad der 
er i sparekassen«, tænker Sigurd Berg.

forsikringssystem, jfr. nedenfor.
Ud over medlemsbidrag hvilede finan

sieringen på et arbejdsgiverbidrag på 
4,80 kr. årligt pr. beskæftiget helårsar
bejder og på offentlige tilskud. At der 
ikke var tale om en forsikringsordning, 
men om en præmiebetinget social sik
ring, hvor årets udgifter skulle dækkes af 
årets indtægter, d.v.s. et forsikrings- 
fremmed »pay-as-you-go«-system, frem
gik tydeligt af lovens § 5, der talte om, at 
invalideforsikringsfonden af sine årlige 
indtægter skulle kunne dække sine årlige 
udgifter samt oparbejde en passende re
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serve. Det heraf nødvendiggjorte tilskud 
skulle udredes af stat og kommune.

Loven opererede derfor heller ikke 
med kommissionsbetænkningens klare 
sondring mellem den af bidragene betin
gede rente og det offentlige tilskud; men 
man overtog dog en formulering fra 
kommissionsudkastets § 33, idet lovfor
slagets § 10 foreskrev, at »den invalide- 
rente, der i overensstemmelse med nær
værende lov tilkommer de forsikrede, 
garanteres af statskassen«.

Debatten prægedes af uenighed om 
forslagets status som forsikringslov. Den 
forsikringskyndige radikale ordfører 
Gamborg kritiserede Venstres og Social
demokratiets ordførere for at identifi
cere forsikring med enhver ordning, 
hvor den enkelte ydede en egenbetaling. 
Nok var det almindelig sprogbrug, men 
det blev det ikke mere rigtigt af. Om for
sikring i forsikringsteknisk betydning var 
der ikke tale; men i øvrigt foretrak Gam
borg, hvilket vel illustrerer forsikrings
begrebets popularitet i sig selv, at opfatte 
forsikring identisk med retsprincippet. 
Når den enkelte var tillagt en ret over for 
staten, forelå der forsikring, hvorpå man 
efterfølgende kunne diskutere midlernes 
tilvejebringelse.46 Ove Rode udtalte sig 
tilsvarende.47 Indenrigsministerens op
fattelse var, at en social forsikring forelå, 
når der ydedes et væsentligt bidrag fra de 
forsikrede selv, uden at præmiebetalin
gen nødvendigvis svarede til en privat, 
forsikringsmæssig kalkule.48 Han støtte
des i denne opfattelse af den kyndige so
cialpolitiske teoretiker K.K. Steincke, 
der omtalte vederlagsfri, offentlig hjælp 
som social forsorg, mens socialforsikrin
gen var betinget af, at vedkommende 
selv havde ydet et væsentligt bidrag. Det 
teoretiske klassifikationsspørgsmål var 
uinteressant, idet det afgørende var, om
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det var retfærdigt at opkræve særlige bi
drag eller ej, om det var rimeligt »at 
hjælpe stat og kommuner ved ad en sær
lig vej at fremtvinge store bidrag til 
denne sags løsning fra de ubemidlede 
selv«.49

Når drøftelsen trækkes frem her, skyl
des det naturligvis, at den viser, at de 
mere indsigtsfulde var sig fuldt bevidst, 
at der ikke forelå en forsikring i forsik
ringsteknisk forstand, men en vederlags
fri social sikring semantisk iklædt forsik
ringskåbe ved brug af ord som invalide
forsikring, medlemskab, invalidepræ- 
mie, invaliderente, invalideforsikrings
fond etc. Semantikken bidrog til forsla
gets folkelige appel og tilfredsstillede 
den symbolværdi, mange tillagde forsik
ringen. Realiteten i sagen, at der var tale 
om en forsørgelseslov med et beskedent, 
individuelt bidrag, muliggjorde den en
stemmige vedtagelse.

Under behandlingen i Folke- og 
Landsting enedes man om en aldersbe
tinget præmievariation og en mindre 
præmieforhøjelse, hvilket Venstres ord
fører hilste som et yderligere skridt i for
sikringsmæssig retning, uden dog at ville 
hævde at præmierne var forsikringstek
nisk begrundede.50

I folketingsudvalgets betænkning an
førtes det:51

»Skulle tiderne blive stærkt nedadgå
ende, kunne der mulig indvendes, at den 
fastsatte invaliderente kan blive for
holdsvis for høj. Det bør dog erindres, at 
langt de hyppigste årsager til den i lov
forslaget omhandlede invaliditet i sig 
selv vil være så pine- og byrdefulde, at en 
forholdsvis rundelig understøttelse bør 
anses for rimelig. Selv med et prisniveau 
omtrent som i 1914 ville en invaliderente 
af 800 kr. ikke efter udvalgets mening 
kunne betegnes som urimelig høj. Skulle 

lovgivningsmagten kunne foretage en 
nedsættelse af invaliderentens beløb, 
måtte selvfølgelig en tilsvarende nedsæt
telse af forsikringspræmierne finde 
sted«.

Denne udtalelse, der fik en ikke ringe 
betydning under de senere debatter, 
kontrasigneredes med vægt af Venstres 
ordfører, der fremhævede, at det både 
fra økonomiske og sociale synspunkter 
var forsvarligt at yde den forholdsvis 
høje invaliderente.52 Det er da også be
mærkelsesværdigt, at Steincke under
stregede, at de 800 kr., hvis de blev stå
ende under faldende konjunkturer, var 
et større beløb, end man havde turdet 
håbe.53

Kun den senere indenrigsminister O. 
Krag indså med fremsyn, at man med 
disse formuleringer lagde roden til se
nere problemer. Han fremhævede, at 
man havde kendt tider, der var ringere 
end tiden omkring 1914. Kom sådanne 
tider tilbage, ville invaliderentenyderne 
kunne blive bedre stillet end dem, der 
skulle finansiere invaliderenten. Det 
havde været tiltalende, sagde han, om 
der var indbygget en automatik, som tog 
hensyn til væsentlige ændringer i de øko
nomiske forhold.54

Havde man fulgt Krags tankegang, 
ville den senere debat være forløbet 
mere smertefrit.

Forudsætningerne ændres

Det er ikke stedet her at fremstille ele
menterne i 1920rnes økonomiske politik. 
Herom henvises til standardværkerne. 
Der præsenteres derfor kun en enkelt ta
bel, som viser udviklingen i kronens in
denlandske købekraft, kronens guldvær
di, udviklingen i realtimelønnen og i re
allønnen pr. år under hensyntagen til ar-
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Tabel 1: Udviklingen i kronens indenlandske købekraft, guldværdi, realtimelønnen 
og reallønnen pr. år 1919-27 under hensyntagen til arbejdsløshed, arbejdsstandsnin
ger og sygdom.1

Detail
pristal 

(1914=100)

Krone- 
værdi

%

Realtime
løn 

(1914=100)

Realløn pr. 
pr. år 

(1914= 100)
1919 211 88 137
1920 263 61 148 129
1921 225 63 156
1922 199 80 142 103
1923 207 65 132
1924 218 60 133 114
1925 207 75 143
1926 183 99 147
1927 181 99
1927 176 100 145 108
1. De anførte pristal 1919-26 vedrører juli måned. De to pristal for 1927 vedrører 
henholdsvis januar og juli måned.

Kroneværdierne angiver kronens internationale værdi beregnet som guldpari
tetskursen i procent af den aktuelle dollarkurs. De er anført pr. 30. juni.

Reallønnen pr. år er opgjort under hensyntagen til tab ved arbejdsløshed, ar- 
bejdsstandsninger og sygdom.

Kilde: Dansk pengehistorie, bind 2, København 1968, tabel 3.2 og 3.3. Erling Olsen, Danmarks økonomiske 
historie siden 1750, København 1962, p. 64. Statistisk årbog 1928. Schultz Danmarkshistorie, bind 6, Køben
havn 1943, p. 398.

bejdsløshed, arbejdsstandsninger og 
sygdom (tabel 1).

Kronens hastige pariføring indebar på 
det nærmeste et brud mellem Socialde
mokratiet og Det radikale Venstre. De 
radikale støttede derfor ikke regeringens 
erhvervsplaner i efteråret 1926. Det på
følgende valgs resultat blev et Venstre - 
ministerium under ledelse af Th. Mad- 
sen-Mygdal. I sin programtale under
stregede han bl.a., at det var regeringens 
nærmest liggende opgave at søge pari
kronen respekteret i landets offentlige 
husholdning ved gennemførelse af re
duktioner i de offentlige udgifter med 
det sigte at lette erhvervenes byrder.

Dette indebar også forslag om en ændret 
invalideforsikringslov.

1. behandlingen af Madsen-Mygdals 
invalideforsikringslov
I overensstemmelse med den Madsen- 
Mygdalske programerklæring foreslog 
ministeren for sundhedsanliggender V. 
Rubow en nedsættelse af invaliderenten 
til 540 kr. med mulighed for en tillægs
rente til særligt vanskeligt stillede rente
nydere, ledsaget af en præmiereduktion. 
De, der havde betalt den tredobbelte 
præmie, og som derfor mentes selv »at 
have betalt deres ydelser«, skulle bevare 
renten efter 1921-loven.
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Under Rubows forelæggelse55 påpe
gede han, at man i sin tid havde undladt 
at indføre en reguleringsmekanisme til 
korrektion for ændret krone værdi. I re
spekt for parikronen måtte renten imid
lertid reduceres til 540 kr. med mulighed 
for individuelle tillæg.56 Ved bemærknin
gerne til loven understregedes det,57 at 
man ikke greb ind i den del af renten, der 
kunne anses som en forsikringsmæssig 
ydelse svarende til præmiebetalingen, 
idet denne renteandel kun udgjorde ca. 
1/3. Rubow udtrykte det på den måde, at 
loven kun for en tredjedels vedkom
mende var en forsikringslov, mens den 
for to tredjedels vedkommende var en 
forsørgelseslov?8

Den konservative ordfører understre
gede, at der måtte skaffes fuld klarhed 
over det juridiske grundlag,59 mens 
Venstres fremhævede, at man måtte tage 
konsekvenserne af den ændrede situa
tion.60

Socialdemokraten Borgbjerg naglede 
Venstre til dets gamle argumentation 
for, at det drejede sig om en forsikrings
lov. En hæderlig og ordholdende stat 
havde ingen moralsk ret til at svigte inva- 
liderentenydernes berettigede forvent
ninger.61 Han henviste naturligvis til ud
talelsen i folketingsudvalget i 1921. Det 
var en forsikringslov, og det er en forsik
ringslov.

Den radikale ordfører P. Munch pe
gede især på dem, der allerede var tillagt 
invaliderente. De måtte opfatte renten 
som et tilsagn fra staten og måtte have en 
lovberettiget forventning om at kunne 
regne med denne ydelse.62 Lovens ord og 
de udtalelser, der knyttede sig til den, 
dannede det grundlag, hvorpå mange 
havde bygget.63

Mens Borgbjerg og Munch primært ar
gumenterede med udgangspunkt i de be-
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V. Rubow (1871-1929) var overlæge ved 
Finsensinstituttet, da han i 1926 modtog 
udnævnelsen til sundhedsminister i Mad- 
sen-Mygdals ministerium (Graphic 
Photo Union fot., Detkgl. Bibliotek).

rettigede forventninger og kun udtrykte 
en tvivl om det lovmedholdelige i indgre
bet, satte den konservative, juridiske 
professor Axel Møller sin kritik ind just 
på det juridiske område. Staten kan, 
fremhævede han, reducere sine under
støttelser og til dels lønninger, men ikke 
statsgæld og statsgarantiforpligtelser. 
Man havde valgt at benytte forsikrings
formen, og man havde med 1921-lovens 
§ 10 udstedt en statsgaranti. Man kunne 
ikke løbe fra sine forpligtelser, fordi præ
mien ikke dækkede risikoen.64 Garanti
forpligtelsen var omfattet af grundlovens 
§ 80, der også garanterede folks lovlige 
fordringer.65

Over for kritikken fastholdt Rubow, 
at den del af ydelsen, som hvilede på et 
offentligt tilskud, ikke kunne være om
fattet af grundlovens § 80, og at en beret
tiget forventning ikke kunne være et ar-



256 Jørn Henrik Petersen

gument mod, at staten reducerede et til
skud.66

I betænkningen stillede ministeren det 
ændringsforslag, at man bevarede de 800 
kr. som invaliderente ved svære former 
for invaliditet og 540 kr. i andre tilfælde, 
idet tillæggene dermed bortfaldt. Munch 
ønskede uændrede pensioner for dem, 
der allerede var tilkendt rente og i øvrigt 
en afvikling af forsikringssystemet.

Sundhedsministeriets redegørelse og 
Knud Berlins responsum

I betænkningens bilag 9 søgte Sundheds
ministeriet at udrede trådene vedrø
rende 1921-ordningen. Man havde øn
sket en delvis finansiering fra de forsik
rede selv og havde derfor iklædt ordnin
gen forsikringens form. Da man imidler
tid foretrak en hurtigt og fuldt ud vir
kende ordning, havde man ladet ordnin
gen gælde også for dem, der allerede var 
invalider. Sammen med ønsket om at 
undgå store fondsdannelser indebar det, 
at man ikke etablerede en forsikrings
fond, men lod årets indtægter dække 
årets udgifter med grænseudgiften hvi
lende på offentlige tilskud, ligesom øn
sket om enkelhed havde medført, at man 
undlod kommissionsbetænkningens son
dring mellem bidragsbetinget rente og 
offentligt finansieret tillæg. Derfor 
havde ordningen ikke egentlig forsik
ringsmæssig karakter og ingen privatret
lig natur. Da alle måtte have været på det 
rene med, at præmien kun dækkede en 
del af renten, kunne berettigede forvent
ninger ikke anvendes som argument. § 
10 var en likviditets- og ikke en solvens
garanti.

I Knud Berlins juridiske responsum67 
hævdedes, at § 10 ikke kunne ligestilles 
med kommissionsudkastets § 33, netop 

fordi § 33 var en solvensgaranti. Ligeså 
afvistes, at retten skulle være omfattet af 
grundlovens ejendomsretsbestemmelse 
(§ 80). En ret kan, for så vidt angår den 
del, der hviler på et offentligt tilskud, 
nok have formueværdi, men det var ikke 
en privat formueret.

I den sammenhæng spillede efter Ber
lins opfattelse henvisningen til lovens 
forsikringskarakter ingen rolle, netop 
fordi forsikringsbegrebet i politisk sam
menhæng var så diffust. Da regeringen i 
1921 så stærkt betonede hjælpen til selv
hjælp, ønskede den at fremhæve sit for
sikringsgrundlag som forskelligt fra for
gængerens forsorgsgrundlag, mens om
vendt oppositionen accepterede loven, 
just fordi den hvilede på samfundets so
ciale pligt til at forsørge de mindre be
midlede klasser. Alle de forhold, der be
tingede afvigelser fra et privatretligt for
sikringsforhold, indebar, at der var tale 
om en offentligretlig ret efter grundlo
vens § 82.

Folketingets 2. og 3. behandling

Det blev ikke ministerens ændringsfor
slag om fastholdelse af de 800 kr. for 
svært invaliderede, der blev slutresulta
tet på folketingsbehandlingen. Både Ru- 
bow68 og den konservative ordfører69 
mente med ændringsforslaget at have 
lagt sig på linie med folketingsudvalgets 
udtalelse fra 1921, idet det bl.a. hævde
des, at man ikke i 1921 havde kunnet for
udse, hvor lette invaliditetsgrader der 
ville blive omfattet af loven.

En mindre gruppe af konservative70 
anført af Axel Møller påpegede, at både 
juridiske, moralske, billighedsmæssige 
og økonomiske synspunkter gjorde for
slaget uacceptabelt.71 Juridisk argumen
teredes som under 1. behandling, idet
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det tillige, formentlig under påvirkning 
af Berlins responsum, fremhævedes, at 
folk i almindelighed ikke kunne forstå de 
subtile opdelinger i præmiebetinget og 
tilskudsbetinget renteandel; men netop 
derfor måtte det afgørende være at følge 
hæderlig forretningsmoral og at vedstå 
sine forpligtelser. Staten måtte vise et 
godt eksempel, ellers ville tilliden til 
statslige garantier forsvinde. Man kunne 
revidere en lov, men ikke røre ved bestå
ende, velerhvervede rettigheder.

Gruppen foreslog derfor uden for be
tænkningen, at de invalider, der var til
kendt rente før 1. juli 1927, bevarede 
denne, mens man i øvrigt lod ydelser ef
ter »denne lov« bestå i en invaliderente, 
hvis størrelse ikke omtaltes i forslaget.

Da Det radikale Venstre og Socialde
mokratiet stemte sammen med »de fem« 
og enkelte andre konservative, vedtoges 
ændringsforslaget. Man stod derfor i den 
bizarre situation, at den fremtidige inva- 
liderentes størrelse ikke var fastlagt.

Ved 3. behandling72 bragtes forslaget i 
formel korrekt stand ved et konservativt 
forslag om en fremtidig ydelse på 540 kr. 
Venstre og »de fem« støttede dette for
slag, der vedtoges. Venstre tilkendegav 
tydeligt,73 at man tilsluttede sig i håb om, 
at Landstinget ville nå et bedre resultat. 
Derfor endte 3. behandling i en dagsor
densdebat om parlamentarismens spille
regler, idet Stauning fremhævede, at mi
nisteren, når et folketingsflertal havde 
vedtaget en lov, alene kunne vælge imel
lem at tilslutte sig denne lov eller at gå af. 
En minister kunne ikke mod Folketinget 
appellere til Landstinget som overin
stans. Efter en vidtløftig debat forkaste
des Staunings dagsorden med 73 stem
mer mod 73, og lovforslaget blev vedta
get.

Landstingsbehandling og 
fællesudvalg

I Landstinget74 ytrede Rubow ønske om, 
at tinget ville bringe forslaget i en form, 
der tilfredsstillede begge ting. Fra kon
servativ side betonedes, at man ved at 
betragte loven som forsorgslov kunne se 
bort fra de betænkeligheder, som allige
vel i sidste instans måtte være et dom
stolsanliggende.

Landstinget førte forslaget tilbage i 
den skikkelse, ministerens tidligere æn
dringsforslag havde haft,75 så invalide- 
renten udgjorde 800 kr. ved svær invali
ditet og ellers 540 kr.76

Da sagen vendte tilbage til Folketin
get,77 indstillede et udvalgsflertal til ved
tagelse, mens et mindretal ønskede den 
tilføjelse, at allerede tilkendte invalide- 
renter bevaredes ubeskåret. Mindretals
forslaget blev vedtaget i tinget, hvorefter 
sagen henvistes til fællesudvalg.78 Fælles
udvalget indstillede, at uenigheden lø
stes ved en ganske principløs gradvis 
nedsættelse fra 800 til 540 kr. over en pe
riode på knap to år.

De afsluttende drøftelser

Under lovforslagets enestebehandling i 
Folketinget79 beskrev Retsforbundets re
præsentant J.C. Willesen med rette for
slaget som tuskhandel med principper.80 
Den konservative Bent Holstein ålede 
de partifæller, der havde måttet skifte 
standpunkt. At en lovgivningsmagt har 
begået en tåbelighed, sagde han, kan 
umuligt legitimere, at den derefter begår 
en vilkårlighed.81

Efter forkastelse af en dagsorden fra 
Holstein, der ønskede sagen udsat til ef
ter en gennemgang i Socialkommissi
onen,82 vedtoges fællesudvalgets indstil-
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ling med 74 stemmer mod 73. Både Ul- 
richsen83 og Hauschultz,84 der nu stemte 
for, henviste til en efterfølgende dom
stolsbehandling. De understregede, at 
deres afstemning var et offer til det parti, 
de repræsenterede, og sagde samtidig, at 
den heraf følgende afslutning på sagen 
ikke var egnet til at hæve det parlamenta
riske livs og Rigsdagens anseelse.

Derefter tiltrådtes lovforslaget i 
Landstinget85 med 34 stemmer for og 25 
imod.

Loven for Landsret og Højesteret

I efteråret 1927 modtog Direktoratet for 
Sygekassevæsenet tre stævninger hvi
lende på tre påstande: 1921-loven skabte 
et retligt krav, der ikke vilkårligt kunne 
ændres af lovgivningsmagten, dens ga
rantiforpligtelse (§ 10) var et af grundlo
vens § 80 omfattet statsligt garantitil
sagn, og den af staten skabte berettigede 
forventning gjorde den ensidige nedsæt
telse ubeføjet.86 Påstandene beroede på 
henvisning til lovens tilblivelseshistorie, 
kommissionsbetænkningen fra 1915, de 
under 1921-lovens behandling faldne ud
sagn, lovens titel og de i dens bestemmel
ser anvendte udtryk.

Kammeradvokaten fremhævede, 1) at 
det måtte have formodningen imod sig, 
at man skulle have lovgivet på en sådan 
måde, at man derved havde afskåret sig 
fra fremtidige ændringer, 2) at man 
næppe ville gennemføre en social lov, 
der som den eneste ikke kunne ændres, 
3) at formel struktur og anvendte udtryk 
ikke kunne være afgørende, 4) at der fo
relå en offentligretlig ret, 5) at der reelt 
var tale om en social forsørgelseslov, 6) 
at der i kommissionsbetænkningen ikke 
havde været tvivl om, at tilskudsbestand
delen kunne ændres, 7) at allerede invali

derede var dækket fra begyndelsen, 8) at 
præmien langtfra gav grundlag for en 
ydelse på 800 kr., 9) at de lavere præmier 
for dem, der tilsluttede sig fra begyndel
sen, end mindre gav dækning, 10) at ned
sættelsen lod »forsikringskomponenten« 
urørt, 11) at § 33s solvensgaranti ukom- 
menteret overført som likviditetsgaranti 
ikke kunne fortolkes som rentens grund
lovsmæssige uforanderlighed og 12) at 
rigsdagstaler ikke kunne tillægges for
tolkningsværdi, fordi de skulle anskues i 
deres politiske sammenhæng.

Ved Østre Landsrets dom 15. maj 
1928 erklærede retten sig i alt væsentligt 
enig med sagsøgte, idet man i dommen 
tilkendegav, at der ikke kunne antages at 
være tænkt på forsikring i privatretlig 
forstand, men alene om en social hjælp 
betinget af et mere eller mindre væsent
ligt individuelt bidrag. Selv om man 
havde undladt at dele invaliderenten i to 
bestanddele, var det rette forhold dog ty
deligt nok det, at præmien kun afgav for
sikringsmæssigt grundlag for en ringe del 
af renten, mens resten skyldtes tilskud. 
Det var derfor ikke uforeneligt med lo
vens § 4, at invaliderenten var blevet 
nedsat i det omfang, hvori det var sket 
ved loven af 1927. § 10 havde ingen selv
stændig betydning, da det tydeligt var en 
likviditetsgaranti.

Ved dom af 3. januar 1929 tilsluttede 
Højesteret sig denne kendelse.

Konkluderende observationer

Efter sit indhold var invalideforsikrings
loven af 1921 udtryk for vederlagsbetin
get, social sikring. Med sin »pay-as-you- 
go«-finansiering havde den intet med 
forsikring at gøre. Logisk kunne den 
ikke skabe anden ret end den, der i øvrigt 
er indeholdt i det socialpolitiske retsprin-
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cip. En ydelsesændring var derfor legi
tim; men et er principper og logik, noget 
andet er politik.

Politisk blev loven markedsført som 
forsikring for at profitere på denne sik
ringsforms folkelige appel; men i folke
lig, semantisk forstand er forsikring en 
garanteret »noget-for-noget« relation, 
hvor bidraget skaber en berettiget for
ventning, jfr. også den langt senere de
bat om den sociale pensionsfond. Det 
styrker ikke tilliden til det politiske sy
stem, hvis politikerne den ene dag argu
menterer symbolsk-retorisk for den næ
ste dag at basere sig på logikkens princip
per. Det er det her skildrede begiven
hedsforløb et godt eksempel på, og det 
kunne man jo nok lære et og andet af.

Interessant er det, at man faktisk fast
holdt forsikringsauraen så langt, at man 
kastede sig ud i logisk set systemfrem
mede beregninger over størrelsen af den 
bidragsbetingede del af invaliderenten, 
hvilket naturligvis må forstås i lyset af 
1915-betænkningen. Derfor forholdt 

også domstolene sig til dette element, og 
helt svarende til den aktuelle tyske ret 
må man forstå Højesterets dom på den 
måde, at den således bestemte rente var 
uantastelig og omfattet af grundlovens 
ejendomsretsbestemmelse.

Det må antages at gælde så meget 
desto mere, hvis en eventuel fremtidig 
supplerende pension som foreslået byg
ges op på aktuariske principper. Det er i 
lyset heraf, man skal se diskussionen 
mellem Rold Andersen og andre. En 
retsgaranti kan komme i konflikt med en 
økonomisk-politisk nødvendighed. Ikke 
i logisk forstand, fordi konflikten kan lø
ses direkte ad beskatningsvejen og indi
rekte gennem en inflationsproces; men i 
begge tilfælde vil den folkelige forståelse 
formentlig være til at overse. Psykologi
ske realiteter er også en slags realiteter, 
og man kan ikke spille på dem den ene 
dag for at fornægte dem den næste. I alle 
tilfælde ikke uden en hurtigt voksende 
afskrivningsrate på tillidskapitalen.
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Ove Rodes kolleger

Bidrag til en forskningsstatus

Af Erik Rasmussen

Det er fristende i et festskrift til Tage 
Kaarsted at beskæftige sig med Ove Ro
des kolleger. Det er også voveligt. Ikke 
alene har Kaarsted selv ydet væsentlige 
bidrag i sin Rode-biografi, i Påskekrisen 
og under sin velsignelsesrige udgiverger
ning. Viggo Sjøqvist har skrevet store 
monografier over to af Rodes mest mar
kante kolleger, og om en tredje, Edvard 
Brandes, vil der, inden dette læses, være 
udkommet en biografi af Kristian Hvidt, 
hvad jeg blev opmærksom på for sent til 
at kunne drage fordel deraf. Dertil kom
mer, lidt tilbage i tiden, portrættører 
med stor indsigt og uovertruffen formu
leringsevne som Gunnar Fog-Petersen 
og Svend Thorsen. Flere kunde nævnes.

Min undskyldning for ikke at have 
modstået fristelsen søger jeg i to omstæn
digheder. Den ene er at jeg, sammen 
med Roar Skovmand, for en menneske
alder siden var først til at få adgang til 
flere af de arkiver hvorpå vor viden nu 
bygger. Den anden at jeg, under indfly
delse af min siden aldrig svækkede inter
esse for emnet, føler at tiden måske, just 
som følge af den frodige forskningsind
sats, kan være inde til en foreløbig status.

En grundig gennemdrøftelse af de 
mange kildesteder hvorpå konklusi

onerne må bygge, vilde kræve en bog, 
næppe en ganske lille. Jeg må helt over
vejende nøjes med gennem et utal af 
henvisninger at give den interesserede 
let adgang til at gå grundlaget for mine 
opfattelser efter. På nogle punkter, især 
sådanne som forekommer mig at modifi
cere foreliggende forskning, har jeg til
ladt mig en mere fyldig fremstilling.

Ordet kolleger bruger jeg i en snæver 
mening, om de personer som var Rodes 
ligemænd i fastlæggelsen af det Radikale 
Venstres og dets ministeriers politik i år
hundredets to første årtier. C.Th. Zahle 
taler i sin dagbog om »vi fire«, dvs. ham 
selv, Edvard Brandes, Ove Rode og P. 
Munch. Dertil føjede sig i ministertiden 
Erik Scavenius, hvis ressort krigen og 
den nærmeste efterkrigstid gav en vægt 
som i så henseende gjorde »de fire« til 
»de fem«.

Drøftelsen vil gælde disse mænds virke 
og samarbejde, deres politiske adfærd. 
Deri indgår naturligvis deres psyke (og 
de var både særprægede og meget for
skellige). Men jeg tilsigter ikke nogen 
dybtborende psykologisk analyse. Jeg 
har ved anden lejlighed1 argumenteret 
for at forskeren gør bedre i at bestræbe
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sig på at forstå en politikers virke ud fra 
hans rolle som tildelt ham af ham selv el
ler omstændighederne. Heller ikke jeg 
kan nok undgå at forfalde til psykologi- 
seren. Men sigtet er at forstå adfærden, 
således som den med rimelig sikkerhed 
lader sig konstatere.

Materialet er de trykte kilder og den 
relevante litteratur, som også bygger på 
utrykte kilder. Jeg har ikke søgt fornyet 
adgang til arkiver (men i enkelte tilfælde 
anvendt gamle udskrifter). Tiden vil 
kunne bringe nyt materiale for dagen, så
ledes når der bliver adgang til kong Chri
stian X’s dagbøger, hvis forventede eksi
stens både Rode og Munch omtaler,2 
med frygt for hvor vildledende de formo
des at ville være.

Da J. Christmas Møller i november 1947 
holdt historisk dommedag over dansk 
politik vidnede han3 om de radikales 
»fremragende dygtighed« og betegnede 
Zahles andet ministerium som »det bed
ste ministerium vi nogensinde har haft, 
når man tænker på at et ministerium skal 
være et hold af mænd som kan samar
bejde og lægge en fast linje«. Sjøqvist har 
citeret4 disse ord (som Christmas Møller 
i essensen gentog i sine påbegyndte erin
dringer5) om ministeriet med tilslutning. 
De er i tråd med en samtidig vurdering af 
historikeren Erik Arup,6 der som depar
tementschef og statsrådssekretær 1914— 
16 havde haft lejlighed til at iagttage mi
nisteriet på nært hold: »Jeg har lært me
get i den tid, først og fremmest rigtigt at 
vurdere betydningen af fremragende 
mænds faste samarbejde mod fælles mål, 
og at forstå hvor store krav det stiller til 
hver enkelt om åbenhed og uforfængelig- 
hed - og det i højeste grad til den der skal 
lede et sådant samarbejde og holde det i 
fast og sikker gang«. Det måtte falde na

turligt for Arup at udtrykke sig venligt i 
takke- og afskedsbrevet til hans kon
seilspræsident, men det er ingen grund til 
at opfatte hans ord om »fremragende 
mænds faste samarbejde« som smiger; 
det er snarere rimeligt at gisne, som jeg 
andetsteds7 har gjort, at hans iagttagelser 
fik indflydelse på hans virke som histori
ker. Zahles samtidige dagbøger lyser 
også af stolthed over kollegernes dygtige 
arbejde og godt sammenhold, jvf. ne
denfor. Munchs fyldige vurdering,8 ned
skrevet i 1940’rne, taler om »det forbil
ledlige samarbejde mellem kollegerne«. 
Tage Kaarsted har konkluderet:9 »Zahle 
var enestående trofast over for sine mini
stre . . . Ministrene præsterede også ind
byrdes en betydelig loyalitet . . . Rode 
kunde være tryg i kollegernes kreds«.

Disse snart sagt enslydende domme 
gående ud på både personlig dygtighed 
og stor samarbejdsevne må betragtes 
som alment godtagne. Sjøqvist har dog 
tilføjet10 at det ikke må glemmes at der 
også fandtes betydelige modsætninger, 
især i forholdet til Brandes, »der ikke al
tid var lige loyal over for ministeriets 
chef«. Det er én nuance der kan peges 
på. Det er da denne lille afhandlings for
mål at kommentere Rodes kollegers 
virke og ganske særligt deres samarbejde 
og ikke alene, som alle de fremdragne 
udtalelser, vedrørende krigstidsministe
riet men hele tidsrummet siden det Radi
kale Venstres tilblivelse, hvor kilderne 
er mindre righoldige.

Det er ikke ganske klart hvordan »de 
fire« blev en »institution«, og fra hvornår 
den kan betragtes som etableret.

Vendingen er Zahles. 21.12.1914 og 
14.2.1915 skrev han:11 »Vi er gennem 
årene så opøvet i fællesforhandlinger at 
vi fører dem med størst udbytte når ikke
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flere er med. Styrken i dette ministerium 
er at vi 4 altid taler os til enighed, og at de 
andre fuldt stoler på at alt vi er enedes 
om er det klogeste . . . Vi har en gennem 
mange år prøvet og tillempet arbejdsme
tode, som netop hviler på dette at vi un
der en sags forberedelse modsiger hver
andre åbenlyst«.

Sin natur tro bruger Munch ikke en 
udfordrende vending som »vi fire«. Men 
hans optegnelser myldrer fra første færd, 
dvs. fra efter valget 1913, med vidnes
byrd om realiteten. I sine erindringer12 
karakteriserer han det andet ministe
rium Zahle således: »Vi var jo en kreds 
af tæt forbundne, knyttede sammen ved 
fælles anskuelser og ved adskillige års 
politisk arbejde tit under lidet lette for
hold . . . Var der særlig svære ting at 
ordne samledes sædvanlig Zahle, Bran
des, Rode og jeg til forhandling«. De an
dre ministre tog iflg. begge kilder ikke 
dette fortrydeligt op, omend de for spøg 
kunde kalde sig selv de menige ministre. 
Når de fires åbenhjertige drøftelse en 
sjælden gang foregik i ministermøde 
kunde de derimod blive forskrækkede.

Hvad dækker Zahles »mange« og 
Munchs »adskillige« år? Hvornår og 
hvordan var de fires særlige samarbejde 
opstået? I nogen grad gav det sig selv. 
Rode og Munch havde, mere end nogen 
andre, skabt landsorganisationen det 
Radikale Venstre og havde i den en 
urokkelig position, Rode endda som 
dens forretningsudvalgs formand (til 
1913) og drivende kraft.13 Zahle var de 
udskilte venstrereformmænds leder og 
kan nok betegnes som den eneste af poli
tisk format i Folketingets Venstre, som 
de kaldte sig til 1909.1 Odense-program- 
mets tilblivelse havde de ikke del, men, 
skriver Munch,14 »dette udelukkede na
turligvis ikke at vi under forberedelserne
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Ove Rode (1867-1933), den radikale in
denrigsminister 1913-20, en af vort år
hundredes betydeligste danske politikere. 
Tage Kaarsted har skrevet Rodes biografi 
(Elfeltfot., Detkgl. Bibliotek).

stadig holdt os i kontakt med dem, så vi 
var på det rene med at de billigede det 
program vi vedtog«. Virkninger heraf 
kan spores,15 men der var også adskillige 
formuleringer i programmet som ikke 
var dem kærkomne. Munch og Rode 
kom først i tinget i 1909. Men de tre 
mænd var fra første færd henvist til hin
anden og var i øvrigt gode gamle be
kendte fra 90’erne.

Derimod vides der ikke god besked 
med hvorledes det gik til at Edvard 
Brandes blev den fjerde. I september 
1906, få måneder efter det for det nye 
parti nedslående folketingsvalg, blev han 
landstingsmand, valgt i et samarbejde
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med socialdemokraterne, som fik to 
pladser.16 Valget af ham kan synes selv
følgeligt, for han havde jo været det radi
kale idol Viggo Hørups nærmeste med
arbejder. Men han havde misbilliget den 
liberale vælgerforenings kurs 1902-03 da 
den fastholdt et samarbejde med Social
demokratiet på bekostning af udskillelse 
af dens egen højrefløj, dens »albertine- 
re«,17 havde slet ikke været inddraget i 
tilblivelsen af den Radikale Klub og for
holdt sig skeptisk, ja uvillig18 over for 
partidannelsen. Brandes var »bestandig 
det samlede Venstres mand«.19 Da det 
nye parti var en kendsgerning har han 
følt at han måtte følge det, og han skrev 
nu artikler i Munchs Det ny Aarhundre- 
de. Der foreligger, har Helge Larsen 
meddelt mig, ikke i den liberale vælger
forenings arkiv oplysninger om hvorfor 
valget faldt på Brandes. Munch, der i øv
rigt boede på Frederiksberg, vilde nok 
have nævnt det i sine erindringer hvis han 
havde haft andel deri. Rode nærede bit
terhed mod Brandes for den behandling 
han mente at have fået i dennes tid som 
eneredaktør af Politiken 1901-04, og 
begge følte sig foruroligede da Brandes 
efter sit valg igen vilde skrive i bladet.20 
Snarere kan Zahle tænkes at have truk
ket i trådene. Der behøvedes en mand 
som kunde give det spinkle parti presti
ge;21 han kan også i Brandes have set en 
gavnlig modvægt mod landsorganisati
onens hedsporer. Dette er imidlertid gis
ninger. Brandes selv kan have følt trang 
til en ny platform efter, af grunde som 
havde lidet med alt dette at gøre, at være 
tvunget bort som redaktør af Henrik 
Cavling, hvis forlangende bestyrelsens 
formand, overretssagfører Oskar Johan
sen, der iøvrigt forblev Brandes’ nære 
fortrolige, mente måtte accepteres.22

Valget af Brandes fik langtrækkende 

konsekvenser. Ene mand (til 1910) 
skabte han sig i kraft af politisk indsigt og 
åndrighed og under udfoldelse af sin sær
egne charme en position i Landstinget, 
som måtte respekteres og underbygge
des ved det venskab der knyttedes med 
grev Mogens Frijs og andre Frikonserva- 
tive. Uanset hans fribytteragtige despekt 
for almindelige partihensyn blev han i 
Zahles opfattelse uundværlig og hans nej 
et veto, og Munch og Rode accepterede 
denne kendsgerning og var naturligvis 
heller ikke blinde for de fordele den 
bragte. Det var iøvrigt alle dage de fires 
styrke at de var villige til at acceptere 
kendsgerninger, også hinandens stand
punkter som sådanne.

Det ligger i de Munch’ske erindringers 
natur at de ikke så hyppigt som optegnel
serne afspejler forudgående overvejel
ser. Ydermere har Munch en tilbøjelig
hed til at skrive »vi« og »vore« uden at 
det altid er klart hvornår han tænker på 
partiet som sådant, på folketingsgruppen 
(fra han blev medlem 1909) eller på in
derkredsen, og i sidstnævnte tilfælde 
hvem denne består af. Imidlertid er hans 
erindringer vor eneste kilde. Her optræ
der »de fire« første gang i foråret 1909, 
altså før valget, da Zahles og Slengeriks 
forslag til hærordning (et penibelt 
spørgsmål23) forud var gennemdrøftet 
med Brandes, Rode og ham og han skrev 
et udkast til motivering som forslagsstil
lerne i alt væsentligt anvendte.24 Næste 
gang er efter Neergaards demission 
31.7.1909, da Munch og Rode tog stand
punkt imod nogen tilbøjelighed hos 
Zahle og Brandes til at gå med i et blan
dingsministerium, en eventualitet der al
drig kom til at foreligge.25 Omkring mini
steriet Holstein-Ledreborgs fald og det 
første ministerium Zahles dannelse er 
»de fire« klart afhjemlet, selv om de ikke
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Det første ministerium Zahle, fotograferet på indsættelsesdagen 28. oktober 1909. 
Christopher Krabbe, der var i udlandet, er indsat i rammen øverst til venstre. I øverste 
række ses P. Munch stående som nr. 1 fra venstre og Erik Scavenius som nr. 4. Sid
dende i midten C. Th. Zahle og til venstre Edvard Brandes (Elfelt fot., Detkgl. Biblio
tek).

nødvendigvis alle fire er samlede ved en
hver drøftelse dem imellem.26 Det lader 
sig altså med sikkerhed konstatere at de 
fire drøftede væsentlige anliggender med 
hinanden i hvert fald fra 1909, endda fra 
tidligt på året, og der kan naturligvis ikke 
af de Munch’ske erindringers tavshed 
sluttes at de ikke har gjort det forud, 
f.eks. omkring Albertis fald. Fra 1913 er, 
som omtalt, kildernes vidnesbyrd utalli
ge, og sådan blev det ved under hele det 
andet ministerium og for så vidt op i 
20’rne, omend da med rifter i det »forbil

ledlige« samarbejde.
Erik Scavenius blev fra 1913 eller 1914 

inddraget som ligeberettiget partner i 
dette samarbejde i alt hvad der vedrørte 
hans ressort. Uanset hvad disse fire-fem 
mænd ellers kunde mene om hinanden 
accepterede de som en selvfølge hinan
dens kompetence. Ved krigsudbruddet 
var J. Hassing-Jørgensen, trafik- og han
delsminister, måske på nippet til at opnå 
en lignende status, men da han ved en 
lejlighed var sammen med landbrugsmi
nister Kristjan Pedersen opgav de at få
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Konseilspræsident C. Th. Zahle (1866- 
1946) fik i 1915 æren af at underskrive 
den nye grundlov, men billedet her er dog 
noget ældre (Marius Christensen fot., Det 
kgl. Bibliotek).

ham med.27 Den »elskelige« landbrugs
minister vurderede Zahle langt under 
pari.28 Han mente heller ikke at un
dervisningsminister S. Keiser-Nielsen 
kunde magte at overtage trafikministe
riet, og om andre forslag til denne post 
skriver Munch:29 »Men vi turde, hvor 
meget det end kunde ønskes af hensyn til 
partiet [i hvilket mange fandt at ministe
riet var for københavnsk og for akade
misk], ikke tage nogen af dem; vi fryg
tede at ingen af dem blot nogenlunde 
kunde magte stillingen«. Der var unæg- 
teligt uheldige erfaringer fra det første 
ministerium Zahles tid. Men det tør også 
siges at de fire var sig egen overlegenhed 
såre bevidste.

Erik Rasmussen

Zahle var stolt af at i hans ministerium 
skulde »enhver sag af mindste politisk og 
almindelig betydning bringes på bane«, 
og Kr. Pedersen fik læst og påskrevet da 
han var kommet for skade at forsynde sig 
imod »ministeriets helligånd: Fuldstæn
dig indbyrdes åbenhed og gensidig for
trolighed«.30 Zahle forglemte i skrivende 
stund at denne regel ingenlunde prakti
seredes af de fire over for de øvrige. Men 
for deres samarbejde var den en norm, 
uskreven og rimeligvis aldrig eksplicit af
talt. Hvor effektivt den efterlevedes ses 
af en bemærkning i Munchs optegnel
ser31 om en enkelthed i valglovsforhand
lingerne 1915: »Rode syntes foreløbig 
ikke at have tillagt den betydning, idet 
han ikke nævnede det for os«. Normen 
betød fornuftigvis ikke at de fire skulde 
tilbage at spørge før de kunde gøre ind
rømmelser til andre; styrken var at de på 
forhånd havde taget stilling til hvad de 
forestillede sig der kunde indtræffe. 
Zahle hævder32 at efter deres hensyns
løse drøftelser »bøjer den sig som i sit 
hjerte - omend ikke i ord - giver de an
dre ret«. Det er et af mange udslag af 
hans tilbøjelighed til skønsnak. Der er 
mængder af eksempler på at den ene og 
den anden af dem bøjede sig, overbevist 
ikke i sagen men om at han ikke kunde 
trænge igennem med sin opfattelse, og 
derefter fuldt accepterede hvad man var 
kommet frem til. Deri og i åbenheden 
bestod samarbejdets norm, og derpå be
roede, med Arups udtryk, det »faste 
samarbejde«.

Når Rodes kolleger nu skal betragtes - i 
deres virke, deres samarbejde og deres 
forhold til Rode - er det rimeligt at be
gynde med Zahle og lade de tre andre 
følge efter alder.

C. Th. Zahle var i hele tidsrummet pla-
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ceret på den ledende post, 1905-09 og 
1910-13 som folketings- og rigsdagsgrup
pens formand og 1909-10 og 1913-20 
som konseilspræsident (fra 1918 statsmi
nister) foruden justitsminister. I de først
nævnte tidsrum må han have set det som 
en hovedopgave at formidle samarbejdet 
mellem mændene i Folketingets Venstre 
og den mere radikale landsorganisations 
langt betydeligere faktiske ledere Rode 
og Munch (landsforbundets formand var 
»en anset landmand« og ingen konkur
rent). Rode forlangte og fik fra 1907 lej
lighedsvis fællesmøder af forretningsud
valg og rigsdagsgruppe.33 Et eksempel på 
andet betydningsfuldt samarbejde er 
nævnt. Derudover er kilderne sparsom
me, hvilket tyder på at Zahle har evnet at 
forene loyal hensyntagen til sine gamle 
tingkammerater med imødekommenhed 
overfor de stærke viljer udentings, hjul
pet af samarbejdets indlysende nødven
dighed. Da i 1909 Munch og Rode var 
kommet i tinget gjorde de sig straks 
stærkt gældende. Dermed blev rigsdags
partiet tydeligt ledende i forhold til 
landsorganisationen34 (uden at denne 
derfor blev nul og nix). Endnu ved sin 
første regeringsdannelse hævdede Zahle 
at måtte tage overvejende hensyn til 
mændene i Folketingets Venstre (jvf. 
dog herom nedenfor). 11913 hørte nogle 
af disse til de stærkt skuffede og en tid 
fronderende, men sammen med et antal 
nytilkomne ærgerrigheder,35 så i den for
stand var fusionen fuldbyrdet. Zahle 
havde i stilfærdighed løst en ikke helt 
simpel opgave.

Om Zahle som konseilspræsident 
fører hans dagbøger tydelig tale. De er, 
med lange afbrydelser, ført, skriver han 
et sted,36 for at støtte hans hukommelse 
hvis han engang vilde skrive sine erin
dringer, og nedfældet så spontant at han 

senere har makuleret mange linjer, øjen
synligt fordi de har været endnu mere 
fornærmelige, især mod kongen, end det 
der har fået lov at forblive læseligt. De vi
ser os en enkelt tænkende og kategorisk 
dømmende mand. Ét eksempel blandt 
adskillige: »Noget dummere og mere 
barnagtigt end dansk militærledelse eksi
sterer sikkert ikke på denne forrykte klo
de«.37 Man kan sammenligne et sådant 
dictum med den lige så antimilitaristiske 
Munchs nuancerede karakteristikker,38 
men bør erindre sig at som Zahle ud
trykte sig følte et stort flertal af det radi
kale vælgerfolk; han var det folkelige 
element i inderkredsen, omend ikke i or
dets grundtvigske betydning. Men dag
bøgerne viser også en erfaren parlamen
tariker, lidet teoretisk men med et prak
tisk greb om tingene og ikke blind for at 
en »smule held er nok så meget værd som 
megen forstand«.39 Han er bestemt ikke

Munch, Zahle og Rode var oplagte ofre 
for tidens karikaturtegnere. Her er de tre 
radikale politikere gjort betænkelige - i 
forbindelse med striden om de konge
valgte landstingsmænd skulle omfattes af 
Landstingets opløsning 1914. Blæksprut
ten 1914.
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utilfreds med sig selv. Men - og det er det 
i denne sammenhæng især relevante - 
han er fremfor alt stolt af sin regering, el
ler rettere af de fire andre nøgleperso
ner. De får alle særdeles gode vidnes
byrd.40 Det kan virke deklamatorisk når 
han udbryder: »Af hvilken grund mon 
jeg skal være præsident for et så udmær
ket kollegium?«,41 men bør alligevel læ
ses som en oprigtig erkendelse af at deres 
format lå på et andet plan end hans eget. 
Han betragtede sig, med en omskriv
ning, som inter stellas luna majores. Zah- 
les stolthed gjaldt kollegiet og alt det be
mærkelsesværdige det udrettede, og her 
kendte den ingen grænser.

Når fastlæggelsen af ministeriets poli
tik var kollektiv betød det naturligvis en 
mere tilbagetrukken rolle for konseils- 
præsidenten end en J.C. Christensen el
ler Stauning havde. Zahle affandt sig, sy
nes det, uden indsigelse med at andre, 
især Brandes, lejlighedsvis handlede som 
regeringschef.42 Det fremgår af kilder
ne43 at Zahle i anspændte situationer, 
ikke blot 5.8.1914 og 29.3.1920, ikke al
tid formåede at bevare hovedet koldt. 
Man bør dog ikke af den grund under
vurdere betydningen af hans sunde for
nuft og politiske proportionssans i det 
daglige samarbejde med til tider iltre 
kolleger. Der er også eksempler på at 
han med velberegnede ord i et brev44 fik 
demissionerende kolleger til at falde til 
ro. Endelig er der grund til at tage i be
tragtning hvor vanskeligt det kunde være 
faldet kollegerne at skulle indordne sig 
under hinanden.

Zahle var cand. jur. med første karak
ter45 og overretssagfører. Han kunde 
utvivlsomt have skabt sig en blomstrende 
købstadsvirksomhed, hvis han ikke 
havde foretrukket en politisk løbebane. I 
begge sine ministerier var han også ju

stitsminister, skønt de andre ønskede 
Oskar Johansen (i 1913 havde de også 
professor Carl Torp i tankerne) og 
Munch i 1909, som altid, mente at kon- 
seilspræsidenten ikke burde have noget 
fagministerium, mens Brandes og Rode i 
1913 hævdede at grundlovssagen vilde 
give denne så meget at se til at han ikke 
burde have endnu et ministerium at vare
tage, også for ikke at vække uvilje ved 
strid på andre områder.46 Også senere 
spøgte tanken om Oskar Johansen som 
justitsminister hos de tre andre.47 Men 
det synes som om Zahle i dette spørgs
mål har haft let ved at sætte sin vilje igen
nem. Hvis der bag kollegernes begrun
delser lå frygt for at Zahle skulde rende 
sig stavere i livet viste den sig ubegrun
det. Han var en rask administrator (»Jeg 
har ikke en eneste uafgjort sag liggende i 
justitsministeriet«48), og måske netop 
fordi han ikke lod sig tynge af gustent ju
ridisk overlæg fik han med veludviklet 
parlamentarisk håndelag betydelige re
former igennem, deriblandt retsrefor- 
men 1916 som endelig bragte opfyldelsen 
af grundlovens løfteparagraffer om ad
skillelse af dømmende og udøvende 
myndighed og indførelse af nævninge
domstole; derom skrev han i sin dag
bog:49 »Det er heldigt at jeg personlig er 
mere skeptisk end de fleste jurister over
for denne store reforms værd. Derved 
sikres jeg mod svimmelhed over mit 
held«. Oskar Johansen lod forstå at ju
stitsministeriets embedsmænd havde for 
megen indflydelse og styrede i lidet fri
sindet ånd.50 Selv hvis dette vidnesbyrd 
fra den forsmåede, refereret af Munch 
uden afstandtagen, bør tillægges vægt må 
det siges at også som justitsminister be
stod Zahle med en første karakter.

Edvard Brandes var 20-25 år ældre end
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de andre i inderkredsen, men ikke al
dersmærket. Da han i 1916, 68 år gam
mel, havde en alvorlig lungebetændelse, 
kunde hans læge meddele at hjertet var 
sundt, og at der ikke var tegn på nogen 
art af kronisk sygdom i hele hans legeme, 
end ikke den mindste forkalkning, og en 
måned efter var han utålmodig efter at 
overtage sit ministerium igen, at ikke vi
karen Christopher Hage skulde sætte sig 
fast i det.51 Uanset ytringer af lede, alle
rede 1910 og under det lange ministeri
um,52 må det konstateres at han nød sin 
magt og sin position. Først i efteråret 
1919 er der grund til at antage at hans 
trusler om demission inden jul var alvor
ligt mente, led som han var ved finanser
nes stilling og trakasserier med partiets 
georgeister,53 og dog lod han sig overtale 
til at fortsætte og var blandt de vredeste 
29.3.1920.54

Da Brandes vilde gå skrev Zahle til 
ham:55 »Jeg betragter ministeriet mere 
som Deres end som mit. Det bærer vel 
mit navn; men dets tilblivelse skyldes 
mere Dem end mig, og dets hele virk
somhed og karakter har De præget mere 
end jeg«. Ordvalget er selvfølgelig præ
get af hensigten. Når Zahle også skrev at 
det var ham umuligt at tænke sig ministe
riet fortsat uden Brandes, modsiges 
dette af at der faktisk foregik overvejel
ser af hvad man vilde gøre i en sådan ube
hagelig situation.56 Men selv om Brandes 
havde sin forfængelighed var han for in
telligent til at kunne besnakkes ved smi
ger uden bund i virkeligheden. I deres 
kerne modsvares Zahles ord af talrige 
vidnesbyrd om at Brandes ved begge re
geringsdannelser øvede større indfly
delse end nogen anden og at han til tider 
handlede på konseilspræsidentens vegne 
(jvf. ovenfor), også uden at have spurgt 
om forlov, ja, endog, hvad Zahle ikke

Edvard Brandes (1847-1931) var medlem 
af Folketinget allerede fra 1880 (til 1894) 
og vendte tilbage til Rigsdagen som lands
tingsmedlem fra 1906 (til 1927) (Elfelt 
fot., Det kgl. Bibliotek).

kan have vidst, da grundloven var ved at 
være i havn, på eget initiativ og uden at 
orientere nogen førte vidtspændende 
drøftelser med Niels Neergaard om mini
steriets og partiets fremtid57 som om det 
var hans ministerium.

Straks fra regeringsdannelsen 1909 
gjorde Brandes’ veto sig gældende.58 
Han erklærede bestemt at han ikke 
kunde sidde i ministerium med en anden 
jøde. Dermed bortfaldt en vag tanke om 
den højt ansete radikale løsgænger Her
man Trier som konseilspræsident eller 
forsvarsminister (eller begge dele) samt 
muligheden af Herman Heilbuth som 
handelsminister, hvad i hvert fald i 1913 
Zahle, og nok også Rode, meget havde 
ønsket;59 Heilbuth var en nær ven,60 der
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desuden betød meget for landsorganisa
tionen og den spinkle radikale provins
presse.61 Brandes’ betragtning må vurde
res som forudseende.62 Det synes som 
om Heilbuth heller ikke iøvrigt gefaldt 
ham.63

Det er bekvemt at kunne give gene
relle grunde. Med en sådan holdt 
Brandes også Rode ude ved regerings
dannelsen 1909. Først var han og Zahle 
»betænkelige ved at tage nogen fra den 
nye bevægelse med«, og stod så fast på at 
kun »én, men ikke flere« burde med.64 
Det blev Munch, som Brandes nok 
havde lettest ved at acceptere og ikke vi
des at have sagt noget værre om end at 
han var fantastisk bedrevidende.65 Rode 
afviste han med den begrundelse at man 
ikke kunde have både Politikens forhen
værende og nuværende redaktør. Da han 
jo ønskede bladets bestyrelsesformand 
som justitsminister virker den generelle 
betragtning tynd. At Rode selv skulde 
have foretrukket ordførerposten i folke
tingssalen66 er der intet belæg for i 
Munchs detaljerede fremstilling. Bran
des’ magtsprog afgjorde sagen. Han var 
til stadighed irriteret på Rode.67 I 1913 
havde denne imidlertid forlængst vundet 
en sådan position at Brandes, altid 
kendsgerningernes mand, endda støt
tede hans ønske om indenrigsministe
riet.

I 1913 fik Brandes let meningsfællen 
Hassing-Jørgensen optaget i ministeriet, 
skønt det måtte kunne forudses at volde 
vanskeligheder, som tilfældet også 
blev,68 både i folketingsgruppen og i 
landsorganisationen. Derimod satte 
Zahle, som det nedenfor skal omtales, 
med behændighed sit ønske om Scave- 
nius som udenrigsminister igennem. 
Men generelt må konkluderes at Zahle 
ikke overdrev da han i 1919 skrev at mi

nisteriets tilblivelse mere skyldtes 
Brandes end ham, også i den forstand at 
kabinetssekretær Krieger under det 
langvarige mellemspil fra valget til rege
ringsdannelsen, hvor Zahle tidvis var 
bundet til sin borgmestergerning i Stege, 
havde konfereret med Brandes.69 Denne 
refererede70 at Krieger havde nævnt den 
mulighed at Brandes blev konseilspræsi
dent, hvad han havde afvist; »det var 
nødvendigt at det var Zahle, og desuden 
kunde en jøde ikke være det«. Desuagtet 
forekom der i ministeriets lange levetid 
situationer hvor Brandes ikke vilde have 
været uvillig hvis det var fremtrådt som 
nødvendiggjort af de politiske omstæn
digheder, hvad Zahle noterede sig, som 
det synes uden bitterhed.71 At Brandes, 
med Sjøqvists på Scavenius byggende 
ord, »ikke altid var lige loyal overfor 
Zahle« kan godtages, vel at mærke når 
det tilføjes at han hver gang var loyal når 
det kom til stykket. Han bevægede sig i 
så henseende til stadighed i et plan som 
var særegent for ham, hvad iøvrigt også 
åbnede ministeriet muligheder for at ud
nytte kongens opfattelse af ham som sin 
tillidsmand indenfor dets kreds.721 hvad 
Brandes har sagt hvornår, om hvem og til 
hvem bør man ikke forvente konsistens. 
Det var ham alle dage et behov at give 
ondskabsfulde karakteristikker af folk 
(også efter at det havde kostet ham en 
lussing, en duel, fjorten dages fængsel og 
et længere frivilligt eksil73). Der er derfor 
ingen grund til at opfatte f.eks. hans 
breve til Oskar Johansen74 som velafve- 
jede domme.

Nok var Brandes klog og verdenserfa
ren og havde været Hørups nærmeste 
medarbejder i mere end tyve år og char
merede hele Landstinget og kong Chri
stian og havde en stor aktiepost i Politi- 
ken og blev anset for finanskyndig. Alli-
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Antisemitisk tegning af Sven Brasch i Klods-Hans 4. marts 1910 i anledning af at 
Brandes som finansminister ville foreslå et udenlandsk statslån på 70 millioner kr.

gevcl forbliver det noget gådefuldt hvad 
der i Zahles bevidsthed (og efter det fo
religgende også i Munchs og Rodes) 
gjorde ham så uundværlig at det ganske 

overvejede de svagheder som også knyt
tede sig til hans person: hans ufolkelig
hed og ikke skjulte skepsis overfor par
tiets brede lag (som han dog amuserede



274 Erik Rasmussen

ved sine festbankettaler på landsmøder
ne75), hans brandesianisme og tilknyt
ning til Politiken (hvad, som Rode erfa
rede,76 kunde være en alvorlig belast
ning) , hans foragt for partiets georgeister 
og socialt set egentlig konservative op
fattelser og i grunden afvisende holdning 
til Socialdemokratiet, hans fribytterag- 
tige skriverier og ytringer og hans tvetun- 
gethed, som hans nærmeste omgivelser 
ikke kan have været i tvivl om. Meget af
gørende for den høje vurdering har for
mentlig været at Brandes altid var parat 
til at acceptere noget som en kendsger
ning, også selv om det ikke passede ham, 
som f.eks. nødvendigheden af socialde
mokratisk støtte, en frugtbar egenskab i 
politisk debat; det er ikke mundsvejr når 
Zahle vidner77 at inderkredsen under 
hans sygdomsperioder savnede hans 
»vise råd«. Det er også indlysende at han 
vilde kunne blive en formidabel fjende. 
Tilbage bliver dog et moment af ufor
klarlighed, som kan føre til den antagelse 
at Zahle, som mange andre, mesmerise- 
redes af Brandes’ klogt beregnede char
me.

Her skal ikke forsøges nogen vurde
ring af Brandes’ gerning som finansmini
ster. En sådan foreligger fra C.V. 
Bramsnæs,78 selv en af hans efterfølgere, 
der sammenfatter ris og ros således: 
»Brandes’ bemærkning om at han kunde 
være sin finanshusholdning bekendt, kan 
anerkendes på sin vis, det kunde være 
gået værre under en anden finansmini
ster. Han stræbte efter at dække de 
øgede udgifter [især til sikringsstyrken, 
dyrtidstillæggene og indenrigsministe
riets omfattende og komplicerede foran
staltninger] ved nye og øgede skatter, og 
at det ikke lykkedes skyldtes at udgif
terne stadig . . . løb forud«. Det var 
netop sagen. Det blev betragtet som fi

nansministerens opgave at skaffe dæk
ning for de udgifter hans kolleger fandt 
nødvendige. Finansministeriet var ikke 
noget overministerium. Brandes knurre
de.79 Men han påtog sig opgaven. I de 
sidste år gav hans irritation over inden
rigsministeriets udgifter sig meget be
mærkede udslag i Rigsdagen.80 Disse hib 
til Rode lå udenfor inderkredsens nor
mer. Det ses ikke at Zahle påtalte dem.

P. Munch har jeg andetsteds81 forsøgt at 
forstå som politiker. Her fremdrages 
især nogle træk af hans forhold til Ove 
Rode.

»Sjældent«, skrev Munch i sine erin
dringer82 og altså med velberåd hu, »har 
der vel mellem politikere været et så nært 
personligt samarbejde som mellem ham 
og mig«. Det gjaldt hele perioden, i den 
Radikale Klub og landsorganisationen, 
som de sammen noget nær beherskede 
når de vilde, i Folketinget fra 1909 og un
der Zahles andet ministerium, hvor de 
tegnede partiet mere end andre. Tage 
Kaarsted83 har betegnet dem, i deres for
skellighed, som et ideelt politisk mak
kerpar. Man tør tilføje at den der vilde 
udpege en håndfuld af de indflydelsesri
geste og betydeligste politikere i århund
redets tre-fire første årtier måtte regne 
dem begge med.

Det nære samarbejde betød naturlig
vis ikke at der ikke forekom meningsfor
skelle eller andre uoverensstemmelser. 
Munch trak alle dage mere i retning af 
Socialdemokratiet. Man kan også i hans 
skildringer af værkfællen84 spore nogen 
irritation over Rodes arbejdsform og 
hundrede tanker. Fra Rodes hånd fore
ligger der ikke tilsvarende karakteristik
ker, dog at han i september 1918, da be
lastningen var ham tungere end nogen
sinde, sagde til Munch »at han beun-
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drede den bestemthed hvormed jeg mere 
end nogen af de andre stadig havde fast
holdt samme linje: at vi skulde fortsætte 
og føre vor politik igennem; når jeg tro
ede på det endnu kunde jeg vel også 
bedre løse opgaverne«,85 hvad Munch re
fererer uden deri at skimte nogen ironi. 
Som Kaarsted har påpeget,86 næsten 
vrimler Munchs optegnelser med tilfælde 
af Rodes forhastethed i modsætning til 
hans egen ro. Selv hos den beundrende 
Zahle87 træffes også sligt, ligesom Kaar
sted88 nævner eksempler på at Rode un
der hårdt pres kunde overreagere.

Munchs tålmod taget i betragtning har 
sligt næppe skabt vanskeligheder i sam
arbejdet. Noget sådant kunde snarere 
tænkes i tilfælde hvor de to mænds ambi
tioner kom hinanden på tværs. I 1909 
udelukkede Brandes’ veto mod Rode at 
det kunde ske. I 1913 var Rode, styrket i 
oppositionstiden, fast besluttet på at få 
indenrigsministeriet, som Munch havde 
haft. Vi kender kun forløbet fra dennes 
optegnelser.89 De første drøftelser i in
derkredsen foregik mens Zahle sad i Ste
ge. »Rode tænkte sig at rejse til Zahle om 
søndagen; Rode og jeg skulde da komme 
til Brandes mandag«. Det må antages at 
Rode har sikret sig Zahles indforståelse. 
Om mandagen (2.6.1913) talte man først 
om andre ting og andre ministerposter; 
så hedder det: »Brandes og Rode næv
nede begge at jeg burde tage forsvarsmi
nisteriet, Rode kunde da tage indenrigs
ministeriet«. Munch henviste straks til 
den uvilje det vilde vække i forsvarsven
lige kredse og hos kongen. Han fandt det 
naturligt at det var Zahle [trods oven
nævnte principielle opfattelse], og ellers 
kunde da Rode bedre. »De erklærede 
begge to disse muligheder for ganske 
udelukkede. Videre kom vi ikke der
med«. Ugen efter drøftede de tre igen sa-
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P. Munch (1870-1948) var historiker og 
dr.phil. på en afhandling om købstadsty
relsen i Danmark i ældre tid, da han i 
1909 valgtes til Folketinget i Edvard 
Brandes' gamle kreds på Langeland. 
Munch sad i Folketinget til oktobervalget 
i 1945 (Harald Knudsen fot., Det kgl. 
Bibliotek).

gen. »Rode vilde for enhver pris [stærke 
ord fra Munchs pen] være indenrigsmini
ster for gennem forhandlingerne om 
valgloven at kunne deltage i grundlovs
forhandlingerne«. Rode kan, udover sin 
utvivlsomme, så at sige nedarvede ambi
tion på dette felt, have handlet under 
indtryk af Neergaards åbenhjertige sam
tale med ham 2.1.1913, som Munch intet 
kendte til, fordi de to havde lovet hinan
den tavshed.90 Han foreslog nu Munch at 
tage trafikministeriet. Denne gjorde sig 
bagefter tanker om en deling af inden
rigsministeriet, så han fik »den sociale 
lovgivning og eventuelt midlertidig for
svarsministeriet«. Men 18.6. blev det 
»afgjort at jeg skulde tage forsvarsmini
steriet alene«, en formulering som tyder
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på at han har ført sin tanke om en deling 
af indenrigsministeriet frem, måske 
overfor de andre enkeltvis.

Rode fik altså sin vilje fuldt og helt, ef
ter taktisk dygtigt forarbejde. Der var 
ikke tale om ellers at trænge Munch til
bage. Denne lod sig forlede til at føre ar
gumentationen på sin uegnethed som 
forsvarsminister, ikke som et krav om at 
få sit gamle ministerium. Han satte ikke 
hårdt mod hårdt, hvilket foruden at 
skaffe ham nogle golde år fik vidtræk
kende konsekvenser for hvad han kom til 
at stå for i dansk politik. Det er blevet 
hævdet, både i samtiden (af Brandes og 
L.V. Birck) og af Rodes biograf, at 
Munchs indflydelse var større end Ro
des.91 Det er vist rigtigt. Hans vilje var 
sej. Men han veg tilbage for øjeblikkelig 
konflikt, som der også er eksempler på 
det fra samarbejdet med Stauning i 
1930’rne.92 Tanken om en deling af in
denrigsministeriet glemte han ikke, og 
da krigstiden lagde sine enorme byrder 
på Rode kunde den synes aktuel. Han 
bragte den på bane overfor Brandes i 
maj 1915,93 og havde i april 1917 vundet 
Zahle for en sådan aflastning af Rode.94 
Men da derendelig, i efteråret 1918, blev 
noget af delingstanken, var det, som for
holdene havde udviklet sig, Stauning der 
fik de sociale sager overladt, sådan som 
den overanstrengte Rode synes at have 
foretrukket det, uanset at Munch havde 
tilbudt ham sin bistand under flere for
mer og Rode en kort stund syntes ham at 
være gået ind derpå.95

Det tjener Munchs politiske klogskab 
til ære at der ikke er mindste tegn på at 
incidentet fik nogen følger for samarbej
det. Hans forhold til Rode forblev som 
før, dvs. venskabeligt uden at være per
sonlig nært. Først i løbet af 20’rne kølne
des det noget, uden at det er ganske klart 

hvorfor.96 Da Rode i 1929, overraskende 
for mange, stærkt støttede radikal rege
ringsdeltagelse skete det utvivlsomt fordi 
han anså det for bedst for partiet. Han 
vidste også at det var Munchs ønske. 
Han kan have følt det som en tilfredsstil
lelse at han derved ligesom betalte gam
mel gæld.

At Munch ydede sit fulde bidrag til 
den radikale inderkreds’ med hans eget 
udtryk »forbilledlige« samarbejde, be
høver ikke at dokumenteres, og som in
denrigsminister 1909-10, forsvarsmini
ster 1913-20 og udenrigsminister 1929— 
40 ydede han hver gang en indsats som, 
bedømt ud fra hans og partiets anskuel
ser og de foreliggende politiske situati
oner, uden tøven kan karakteriseres som 
dygtig.

Erik Scavenius var ikke politiker i ordets 
almindelige forstand og blev det aldrig. 
Han yndede at betragte sig som fagmand 
og forventede respekt for ekspertisen, 
jvf. hans bemærkning i en polemik med 
Brandes 1930 om viceadmiral O. Ko- 
foed-Hansens betydningsfulde stillingta
gen 5.8.1914: »Det indses let hvilken be
tydning fagmandens opfattelse måtte 
få«.97 Scavenius’ syn på en udenrigsmini
sters opgave havde mere tilfælles med en 
Bernstorffs end med Munchs. I Zahles 
ministerier opstod der ikke deraf synder
lige vanskeligheder. Han befandt sig 
mellem mænd som alt i alt delte hans 
grundanskuelser, som ikke let følte sig 
oversete eller lod sig gå på af hans lejlig
hedsvis heftige reaktioner,98 og som han 
formentlig også havde nogen respekt for. 
Han gled på sine felter selvfølgeligt ind 
som ligeberettiget partner i samarbejdet.

I 1909 havde Zahle, efter rådslagning 
blandt de fire, fået afslag fra J.H. Deunt- 
zer, konseilspræsident og udenrigsmini-
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ster 1901-05, og var så faldet tilbage på et 
forslag fra Heilbuth og Aage Friis om 
den 32-årige kontorchef Erik Scavenius, 
som sagde ja" og indmeldte sig i par
tiet.100 I 1913101 gjorde Brandes sig gen
tagne anstrengelser for at undgå Scaveni
us, henvisende til kongens uvilje mod 
ham. Brandes foreslog C. Moltke, ge
sandt i Berlin, som han havde indtryk af 
havde lyst, og kongen udtalte overfor 
Zahle et stærkt ønske om denne. Anta
gelig bestod det særlige forhold mellem 
kongen og Brandes allerede før rege
ringsdannelsen (Munch daterer det til 
»ministeriets første år«), men hvem der 
skød hvem i forgrunden under argumen
tationen lader sig, Brandes’ uoprigtighed 
taget i betragtning, næppe sige. Zahle 
skrev da til Moltke men, iflg. Scaveni
us,102 i en sådan form at denne sagde nej. 
Brandes henviste fortsat til kongelig 
modvilje mod Scavenius, men bøjede sig 
til sidst. Forholdet mellem de to forblev 
køligt, uden at det ses at være kommet til 
eruptioner.

At Scavenius gled ind i samarbejdet 
var ikke ensbetydende med at han efter
levede dets norm om forudgående drøf
telse af vigtige dispositioner. De samta
ler han i sommeren 1913 førte med den 
tyske gesandt grev Brockdorff-Rantzau 
med det formål at sikre dennes og Tysk
lands velvilje overfor regeringen synes, 
uanset at de kun kendes i gesandtens 
gengivelse, at have haft et sådant indhold 
at de ikke alene, som Bjørn Svensson103 
har fremhævet, forbavser ved deres mis
tænkeliggørelse af andre politiske partier 
(som jo kunde tænkes snart at komme til 
efter en lykkelig løsning af grundlovs
spørgsmålet), men også måtte have fore
kommet kollegerne, i hvert fald Munch 
og Rode, betænkelige, hvis de havde 
kendt dem.104 Ved krigsudbruddet og i
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nogle andre situationer inddrog Scave
nius kollegerne og beslutningerne blev 
kollektive. Men Sjøqvist har om tiden 
frem til 1915 konkluderet: »Det havde i 
meget betydelig grad været en enmands- 
forestilling, hvor den øvrige rege
ring . . . kun var blevet indblandet når 
det ikke kunde undgås«, og dette ændre
des ikke siden.105

Den formentlig mest fantasifulde epi
sode i dansk udenrigspolitik i det 20. år
hundrede var kongens, H.N. Andersens 
og Scavenius’ forsøg på at lade Danmark 
optræde som formidler mellem de krigs
førende stormagter.106 Her skal den kun 
omtales for hvad den viser om udenrigs
ministerens adfærd i forhold til de fire 
kolleger. Disse fik 9.4.1915 en oriente
ring, som varede mindre end en time. 
Tre af dem107 har givet referater af hans 
fremstilling, Zahles er lidet oplysende, 
Munchs og Rodes i alt væsentligt over
ensstemmende. Sammenholder man 
disse referater med den fremstilling 
Sjøqvist har givet på grundlag af alle kil
der, derunder H.N. Andersens version 
og Brockdorff-Rantzaus indberetninger, 
som begge er problematiske, må man 
komme til den konklusion at Scavenius’ 
orientering af kollegerne ikke var fyl
destgørende. De fik indtryk af at initiati
vet alene var H.N. Andersens, ikke at 
hans mission i England i september 1914 
med det formål at vinde forståelse for 
Danmarks situation og udforske engel
ske hensigter var nøje aftalt med Scave
nius og skete på dennes initiativ. Sidelø
bende arbejdede Scavenius med tanker 
om et neutralt fredsinitiativ med Køben
havn som velegnet forhandlingssted. 
Disse bestræbelser var berørt i et møde 
af de fem 24.9.1914, hvor »det blev aftalt 
at der skulde skrives til gesandten i Wa
shington om at føle sig for«,108 uden at
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Scavenius omtalte at det havde han alle
rede gjort 17.9.; nogle uger senere for
talte han dog Munch sammenhængen, 
som denne lod gå videre til de andre.109 
Scavenius kan have følt gennem drøftel
sen 24.9. at have en vis rygdækning, da 
en ret beset lidet sigende bemærkning af 
den britiske udenrigsminister til H.N. 
Andersen satte det selvstændige danske 
formidlingsforsøg i gang. Dette strakte 
sig fra oktober og var uafsluttet da Scave
nius orienterede kollegerne; han sagde 
at han havde måttet love ikke at sige no
get, men dog forbeholdt sig ret til at 
nævne det for dem når han fandt det for
nødent. Initiativet byggede på kongens 
familieforbindelser og H.N. Andersens 
kontakter og foregik ved dennes rejser til 
London, Berlin og Skt. Petersborg.

Fra december 1914 var det blevet klart 
at tyskerne ønskede at udnytte det til at 
bane vej for en separatfred med Rus
land, fra marts under den form at kongen 
skulde opfordre zaren til at sende en re
præsentant til København, underforstået 
til samtaler med Brockdorff-Rantzau. 
Scavenius nævnte sin betænkelighed her
ved, skydende H.N. Andersen i forgrun
den i sin fremstilling, og han lod som om 
han ikke rigtig vidste hvordan gesandten 
var blevet inddraget, og undlod at om
tale de mange drøftelser han siden nytår 
havde haft med denne (hvis detaljerede, 
nok ikke ganske troværdige indberetnin
ger fremstiller Scavenius som, omend tø
vende, villig til at medvirke til at fremme 
en separatfred), men betonede stærkt at 
London måtte underrettes, hvilket også 
skete. Sjøqvist har undret sig over at mi
nistrenes optegnelser ikke rummer en 
eneste kritisk, endsige bebrejdende be
mærkning. Med god grund, i betragtning 
af at det ellers var radikal politik at Dan
mark ikke burde gøre sig bemærket.

Men at Scavenius gav dem »en grundig 
redegørelse« må bestrides. Den var re
toucheret. Hvis hans hensigt var at skaffe 
sig rygdækning til at gå videre (aktionen 
endte først definitivt i august, dog at kon
gen og H.N. Andersen gjorde senere for
søg110 uden at det er klart hvor meget 
Scavenius var involveret) opnåede han 
den. Men det var sket på en måde som 
ikke kan karakteriseres som loyal, og dét 
efter et halvt års tavshed. Scavenius1 
handlemåde var ikke i overensstem
melse med den norm der ellers gjaldt for 
inderkredsens samarbejde.

Dertil føjer sig flere eksempler. Kolle
gerne blev først orienteret et godt halvt 
år efter at gesandten havde ventileret 
USA’s interesse i at købe de Dansk- 
Vestindiske Øer og 2!/? måned efter at 
han havde tilkendegivet sin regerings se
riøse interesse, og det til trods for at Sca
venius havde vist positiv interesse.111 Og 
de komplicerede forhandlinger i 1917 
med Brockdorff-Rantzau hvormed Sca
venius ved ejendommelige indrømmel
ser måske bidrog til at undgå et tysk 
overfald,112 holdt han aldeles for sig selv, 
også da regeringen bestræbte sig på og 
snart efter gennemførte hjemsendelse af 
en betydelig del af sikringsstyrken.113

Scavenius havde skabt sig en sådan til
lid i Berlin at han stod som garanten for 
Danmarks holdning114 (en position ikke 
uden parallel til besættelsestiden), og det 
fornemmedes af både kongen, oppositi
onen og opinionen,115 så han stort set var 
fredet så længe krigen varede, og et vig
tigt aktiv for regeringen. Derefter blev 
han lagt for had som eksponent for »ty
skerkursen«, også i det sønderjyske 
spørgsmål, og blev i den forstand en be
lastning. I maj 1919 ønskede Brandes 
ham udskiftet med Munch, hvad den øv
rige inderkreds modsatte sig.116 Iflg. den
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danske gesandt i Paris følte man sig dér i 
1917 overbevist om at trioen Zahle-Sca- 
venius-Brandes var tyskvenlig, især Sca
venius,117 og efter våbenstilstanden lod 
H.N. Andersen ham forstå at stemnin
gen var ham imod. Det var vel medvir
kende til at han afviste at lede den dan
ske delegation til fredskonferencen og på 
Andersens tilskyndelse foreslog at 
Munch tog med.1181 forbindelse dermed 
deltog Munch i de allieredes drøftelser 
med de neutrale om det kommende fol
keforbund, som han forud havde disku
teret i nordisk regi. Brandes’ tanke var 
således ikke grebet ud af luften. Zahle 
stillede sig som altid ubetinget bag sin 

udenrigsminister, og for Munch og Rode 
vejede, som så mange gange, den be
tragtning tungt, at enhver ændring af re
geringen var en svækkelse. Hensyn til 
sammenholdet gik frem for de nuancer 
som fandtes i opfattelsen af efterkrigs- 
problemerne.

»Fremragende mænds faste samarbejde« 
lød Arups samtidige karakteristik. Den 
passer naturligvis ikke på hvert eneste in
cident. Holder den stik som en generel 
vurdering af den radikale inderkreds’ ad
færd over den lille snes år som her er dis
kuteret?

Som skabere af og ledende skikkelser i
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det Radikale Venstres landsforbund, 
som folketingsmedlemmer og som mini
stre ydede Rode og Munch en fremra
gende indsats, som naturligvis kan kriti
seres ud fra andre politiske præmisser, 
men ellers næppe under en generel syns
vinkel. Det samme lader sig sige om Sca- 
venius som minister, i hvert fald når der 
ses på indsatsens resultat. Brandes kan 
ikke kaldes en fremragende finansmini
ster, men i det mindste set med samti
dens øjne skilte han sig dygtigt fra job
bet, og for partiets og ministeriernes po
litik var hans højst egenartede indsats af 
stor værdi. Zahle havde bidraget behæn
digt til sammensmeltningen af Folketin
gets Venstre og den radikale bevægelse; 
han nåede betydelige resultater som ju
stitsminister og var en god konseilspræsi
dent i de mange års daglige slid. Vist var 
disse mænd et hold af dygtigheder.

Netop i holdarbejdet havde de en 
styrke som ikke noget parti i datiden 
kendte magen til. De fires sammenhold 
om de beslutninger de ved »indbyrdes 
åbenhed og gensidig fortrolighed« var 
nået frem til virkede så fast at samtiden 
sjældent øjnede sprækker deri; først hi
storikerne har kunnet se hvor megen 
uenighed der var gået forud og sommeti- 
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Fra syndikalisme til kommunisme

Skitse afen udviklingslinie som afspejlet i den 
erklærede ideologi

Af Curt Sørensen
Den danske syndikalistiske Fagoppositi
onens Sammenslutning blev dannet den 
22. september 1910. Den fik især tilslut
ning i København, men opnåede dog 
også at etablere en række afdelinger i 
provinsen. Inden for en række fag opnå
ede oppositionen, efter alt at dømme, en 
indflydelse, der gik langt ud over, hvad 
man skulle forvente efter antallet af re
gulære medlemmer, og syndikalismen i 
Danmark voldte da også de faglige soci
aldemokratiske ledere en del ærgrelse og 
besvær.1

Men fagoppositionen gjorde sig ikke 
blot gældende ved sin aktivitet i fagbevæ
gelsen. Mange af dens medlemmer del
tog - sammen med andre kredse, f.eks. 
fra Socialdemokratisk Ungdomsforbund 
- i den »antimilitaristiske bevægelse«, 
som det hed dengang.

Stor opmærksomhed i samtiden vakte 
også de møder og demonstrationer - 
f.eks. arbejdsløshedsdemonstrationer2 - 
som fagoppositionen iværksatte. Af så
danne demonstrationer husker man vel i 
dag stadig »stormen på børsen« i februar 
1918 samt grønttorvsmødet i november 
samme år.

Man udgav også et blad og drev en vis 
(i øvrigt beskeden) publikationsvirksom

hed. I december 1911 udkom første num
mer af bladet Solidaritet. Det udkom i en 
årrække som ugeblad, men blev i slutnin
gen af november 1918 til et dagblad. Det 
havde på det tidspunkt - efter egne opgi
velser - et oplag på 15.000 mod godt 
2.000 i 1914.3

Henimod slutningen af perioden blev 
spørgsmålet om syndikalisternes stilling 
til revolutionen i Rusland samt forholdet 
til nye partidannelser som Socialistisk 
Arbejderparti og senere Danmarks 
Venstresocialistiske Parti samt Dan
marks Kommunistiske Parti naturligvis 
mere og mere påtrængende. Der førtes i 
denne periode en række omfattende dis
kussioner, bl.a. i Solidaritet, og efter en 
række brydninger4 sluttede Fagoppositi
onens Sammenslutning og Danmarks 
Kommunistiske Parti sig til sidst sammen 
i Danmarks Kommunistiske Føderation. 
Dette fandt sted i 1921 og markerer slut
ningen på fagoppositionens rolle som en 
selvstændig social bevægelse.

Det kan vel umiddelbart undre en sen 
eftertid, at syndikalismen så hurtigt slog 
over i sin tilsyneladende modsætning: 
den stramt disciplinerede og centralise
rede kommunisme. Og det drejer sig her 
ikke blot om et enkeltstående dansk fæ-
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Stormen på Børsen i februar 1918 gav anledning til denne tegning af Chr. Hoff i Svik- 
møllen 1918. Edderkoppen, der forestiller Borgbjerg, udbryder indigneret: »Jeg tror 
s gu, ynglen forsøger sig på egen hånd«.

nornen. Det er en udvikling, vi finder 
overalt i Europa med undtagelse af Spa
nien. Hvorfor denne bevægelse og dette 
omslag? Jeg skal ikke her på denne be
grænsede plads indlade mig på en egent
lig forklaring, men blot for den danske 
syndikalismes vedkommende skitsere 
udviklingsforløbet, således som det af
tegner sig i dens erklærede ideologi.

I lighed med syndikalismen i andre 
lande havde også den danske syndika
lisme proklameret sig som en revoluti
onær, socialistisk bevægelse, hvis mål
sætning var »et samfund af frie produ
center«. Og denne målsætning skulle re
aliseres gennem økonomisk kamp på det 
industrielle område. Man havde - som 

den franske syndikalisme - liden tiltro til 
politiske partier og »politisk aktion« i det 
hele taget. Man erklærede sig for parti
politisk neutral, dvs. udenfor og ligegyl
dig over for partierne. »Vor bevægelse er 
økonomisk - og udelukkende økono
misk. Derfor kan den ikke have noget at 
gøre med politiske partier og religiøse 
sekter - i hvert fald ikke som bevægelse. 
Syndikalismen stiller sig uden for og lige
gyldig over for partierne, idet den hviler 
på den kendsgerning, at tyngdepunktet i 
en masse af livets forhold ligger ude i 
selve livet på det økonomiske område, 
og det betyder så uendelig lidt for folkets 
liv, hvad partier, parlamenter og regerin
ger foretager sig«.5 De arbejdere, som er
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klar over deres »sande interesser«, bør 
derfor samles i fagoppositionen, uanset 
hvilke anskuelser de i øvrigt måtte have 
om politik, religion, filosofi osv.6 En del 
er måske ligefrem «MZz-parlamentarike- 
re, dvs. de tror overhovedet ikke, det 
kan nytte at stemme ved valgene, andre 
er måske parlamentarikere, idet de dog 
trods alt stemmer ved valgene - »men det 
ville være ret meningsløst at strides om 
dette, når man i øvrigt er enige om, at 
fagforeningsbevægelsen bør være den 
vigtigste faktor i arbejdernes kamp«.7 
Også følgende udtalelser er såre karakte
ristiske: »Vor stilling til parlamentaris

men er som alle syndikalistiske bevægel
sers verden over: Vi er neutrale. Det 
vedkommer ikke syndikalismen, om en 
arbejder er kristen eller muhamedaner, 
eller om han i politisk henseende stem
mer på dette eller hint parti, eller han slet 
ikke stemmer«.8 Det er også ud fra dette 
synspunkt, man afviser de socialdemo
kratiske beskyldninger om, at man split
ter arbejderbevægelsen: »Det er ikke 
syndikalisterne, men socialdemokrater
ne, som bringer splittelse ind i fagfore
ningerne, thi al den indre strid, som fin
der sted inden for disse, stammer fra, at 
fagforeningerne er kædet sammen med

Socialdemokraterne havde i årene omkring 1920 problemer med de venstreorienterede 
bevægelser, der fandt, at partiet var blevet for eftergivende. Socialdemokratiet foranle
digede i 1920, at den gamle socialistfører Paul Geleff blev hentet hjem fra sit eksil i 
USA. Tegning af Chr. Hoff z Svikmøllen 1920.
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politiske partier, og at de anvendes for 
partipolitiske formål«.9

Lejlighedsvis møder man endog det 
synspunkt, at det trods alt er at foretræk
ke, at arbejderne afgiver deres stemmer. 
Ganske vist kan fagoppositionen qua or
ganisation naturligvis ikke anbefale ar
bejderne at stemme på dette eller hint 
parti, men det ville nu ikke være helt dår
ligt, om arbejdernes stemmer kom til at 
hænge som et damoklessværd over parti
politikernes hoveder: »Vi vil ikke, at no
get politisk parti skal herske over arbej
derne eller deres økonomiske kamp, 
men vi vil, at arbejderne skal herske over 
de politiske partier, også Socialdemokra
tiet . . . Og det opnås ikke ved, at vi tilrå
der arbejderne ikke at stemme! Nej, det 
nås kun ved stadig at lade arbejdermas
sen og dens økonomiske bevægelse stå fri 
og uafhængig i dette spørgsmål, således 
at massernes stemmer hænger som et tru
ende sværd over de politiske partiers ho
veder«.10

Af den principielle grundholdning til 
politiske partier i almindelighed fulgte 
også som en logisk konsekvens syndikali
sternes holdning til Socialdemokratiet i 
særdeleshed. Men dertil kom jo det bitre 
modsætningsforhold, der opstod ved 
syndikalisternes oppositionsvirksomhed 
i den socialdemokratisk ledede fagbevæ
gelse. Endvidere var syndikalisterne på 
linie med venstrefløjen i Socialdemokra
tiet - først og fremmest kredse i det soci
aldemokratiske ungdomsforbund - i 
dens kritik af det, man opfattede som 
Socialdemokratiets »borgfredspolitik«, 
dets fremadskridende integration i det 
»borgerlige samfund« osv.11 Det var de 
samme angrebspunkter, man fandt: 
»forræderiet i 1914«, »borgfreden«, 
»kongemiddagene«, »ministersocialis
men«, de tyske flertalssocialisters alli

ance med rigsværnet og nedkæmpelsen 
af spartakisterne osv. I det hele taget sy
nes begivenheder i udenlandsk arbejder
bevægelse at have spillet en stadig større 
rolle i den hjemlige argumentation.

Over for Socialdemokratiets argu
mentation: at det gjaldt om lidt efter lidt 
at erobre magtpositionerne i det eksiste
rende samfund, herunder også minister
poster, fremholdt syndikalisterne, at det 
ikke var Socialdemokratiet, der var i 
færd med at erobre det borgerlige sam
fund, men omvendt dette der var i færd 
med at erobre Socialdemokratiet.12 I en 
kommentar til »natkongressens« accept 
af socialdemokratisk regeringsdannelse i 
1916 skrev Christian Christensen såle
des: »Ingen ville tro, at Millerand ville 
sende soldater mod de strejkende arbej
dere, ingen ville tro, at det internationale 
socialdemokrati blev nationalt, ingen 
ville tro, at dette antimilitaristiske freds
parti ville bevilge militær- og krigsbevil
linger! Nuvel, nu ved alle dette, og alle 
skal engang komme til at vide, at et soci
aldemokratisk ministerium som kapita
lismens forvalter skal blive lige så bor
gerlig . . . som alle tidligere regerin- 
ger«.13

Af særlig interesse er den stilling, som 
syndikalisterne indtog til de nye parti
dannelser - Socialistisk Arbejderparti, 
Det Uafhængige Socialdemokrati og 
Danmarks Venstresocialistiske Parti.14 
Allerede ved Socialdemokratiets accept 
af regeringsdeltagelsen i 1916 forelå jo 
en mulighed for en partisprængning og 
dannelsen af et nyt parti til venstre for 
Socialdemokratiet.151 den situation fast
slog Solidaritet fagoppositionens princi
pielle stilling til en eventuel ny partidan
nelse: »Om vore medlemmer som perso
ner vil støtte en politisk fløj eller dannel
sen af et eventuelt nyt socialdemokrati,
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er deres private sag, som ikke vedkom
mer vor bevægelse. Men som bevægelse 
er vort standpunkt absolut. Vi mænger os 
ikke med nogen som helst politisk frak
tion. Vi repræsenterer vore ideer, prin
cipper og bevægelse, arbejdernes rene 
økonomiske klasseinteresser og kampen 
for disse, og møder her enhver indblan
ding af andre motiver og andre interesser 
(partiinteresser) med den skarpeste 
modstand«.16

For så vidt var bevægelsens stilling de
fineret klart nok, men ikke desto mindre 
skulle netop forholdet til de nye parti
dannelser og ikke mindst, naturligvis, til 
revolutionen i Rusland og kommuni
sterne fremkalde eller afsløre17 vidtgå
ende uoverensstemmelser inden for be
vægelsen, uoverensstemmelser, som til 
sidst skulle føre til bevægelsens spræng
ning og FSs officielle sammenslutning 
med Danmarks Kommunistiske Parti.

Da der så i 1918 rent faktisk opstod to 
nye partier på den hjemlige venstrefløj: 
Det Uafhængige Socialdemokrati og So
cialistisk Arbejderparti, måtte fagoppo
sitionen igen gøre sig situationen klar. 
Medens man stillede sig særdeles afvi
sende over for Det Uafhængige Socialde
mokrati,18 må holdningen over for Soci
alistisk Arbejderparti nærmest karakte
riseres som positivt afventende.19 Af 
principielle indvendinger fremførte man 
mod Det Uafhængige Socialdemokrati 
først og fremmest, at det ret beset arbej
dede på grundlag af et socialdemokratisk 
program. Og vendt mod Socialistisk Ar
bejderparti hævdede man det synspunkt, 
at medens dette parti (som havde erklæ
ret sin tilslutning til Zimmerwaldven- 
stre) tilstræbte en erobring af den politi
ske magt, så ville syndikalisterne »af
skaffe regeringsmagten og hele statssy
stemet«.20

Endvidere gik syndikalisterne ind for 
de føderalistiske principper, hvor Soci
alistisk Arbejderparti på linie med Zim- 
merwaldbevægelsen i øvrigt var centrali
stisk orienteret.21

I de følgende år var syndikalisternes 
holdning til de nye partier og i særdeles
hed til kommunisterne og den russiske 
revolution mildest talt ambivalent og 
skiftende. Medens man f.eks. straks med 
begejstring havde hilst den russiske revo
lution velkommen,22 fremkom der sene
re, især i løbet af året 1919, stærkt kriti
ske artikler om den russiske revolution 
og de danske kommunister.23

Man vil næppe nogen sinde til fulde få 
kortlagt det indviklede begivenhedsfor
løb på den hjemlige politiske venstrefløj 
(herunder også fagoppositionen) i disse 
år. Ideologiske, personlige og økonomi
ske faktorer medvirkede til at fremkalde 
åbenbart ret alvorlige brydninger. Bryd
ninger som også, og i høj grad, kom til 
udtryk blandt syndikalisterne. Den syn
dikalistiske bevægelse spaltedes mere og 
mere i en fløj, der med Christian Chri
stensen i spidsen orienterede sig i retning 
af det kommunistiske Rusland og kom
munismen, og på den anden side en fløj 
(bl.a. under ledelse af Albert Jensen, 
Jens Storgaard og Lauritz Hansen), der 
modsatte sig denne orientering.

I den sidstnævnte fløj var der øjensyn
lig personer med nærmest anarkistiske 
standpunkter,24 og det spørgsmål melder 
sig, om ikke de har været med i fagoppo
sitionen hele tiden og altså levet der side 
om side med den marxistisk påvirkede 
Christian Christensen.

Selv om vi måske aldrig kunne frem
drage alle de »motiver« og »årsager«, der 
førte til den endelige spaltning og den 
sejrende fløjs sammensmeltning med 
kommunisterne, så kan vi dog i hvert fald
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studere nogle af de argumenter, der blev 
fremført i debatten. Ikke mindst interes
sant vil man måske finde Christian Chri
stensens argumentation for, at syndika
lismen og kommunismen i virkeligheden 
er to udtryk for samme grundanskuelse.

Fra september 1920 og frem til opret
telsen af Danmarks Kommunistiske Fø
deration i 1921 førtes der i Solidaritet en 
længere diskussion om syndikalisme 
kontra kommunisme.25 Diskussionen 
indledtes med en redegørelse af Marie 
Nielsen. Marie Nielsen, som havde del
taget i den 3. Internationales 2. kongres, 
fik adgang til i Solidaritet at aflægge be
retning om denne kongres’ forløb og be
slutninger samt herunder for de berømte 
21 teser. I den efterfølgende diskussion 
hævdede den anarko-syndikalistiske fløj 
det klassiske synspunkt om fagbevægel
sens fuldstændige adskillelse fra politiske 
partier, det føderalistiske princips over
legenhed over for det centralistiske prin
cip, den økonomiske kamps afgørende 
betydning i forhold til den politiske ak
tion samt sidst, men ikke mindst, en al
mindelig antipati mod enhver form for 
central ledelse.26

Christian Christensen fremførte sine 
synspunkter i en lang serie artikler, der 
senere blev samlet og udgivet som pje
ce.27 Han sammenholder her syndikalis
men og kommunismen og stiller spørgs
målet om ligheder og forskelle. Der er 
for det første grundopfattelserne. Hvor
ledes forholder det sig her? Ja, kommu
nismen bygger jo på den materialistiske 
historieopfattelse og klassekampsteori
en. Men ret beset er det samme tilfældet 
for syndikalismens vedkommende. For 
godt nok har der i den syndikalistiske be
vægelse indsneget sig visse »anarkistiske 
elementer« og dermed en vis portion 
»borgerlig ideologi«, som har fremhævet 

idealistiske og moralske motiver som de 
væsentligste, men det er dog kun blevet 
til spredte tilløb, og »Det er ubestridelig 
sandhed, at syndikalismen, således som 
den fremtræder i arbejdernes kamp mod 
kapitalismen, ubetinget hviler på kom
munismens grundopfattelse: den materi
alistiske historieopfattelse«.28 Hvad klas
sekampsteorien angår, så fremgår det 
dog med al tydelighed, at syndikalismen 
er en »ren interessebevægelse«, som 
netop fremhæver den »økonomiske un
dertrykkelse« som den vigtigste årsag til 
arbejdernes fortrykte sociale stilling, og 
at økonomisk emancipation er den afgø
rende betingelse for kulturel og politisk 
frigørelse.

Så vidt grundopfattelserne. Christian 
Christensen argumenterer dernæst for 
den opfattelse, at også målsætningerne 
må betragtes som værende identiske. 
Kommunismens målsætning er nemlig, 
ifølge Christian Christensen, følgende: 
»Afskaffelse af privatejendomsretten 
over jord og produktivkræfter. Indfø
relse af almindelig fællesejendom til de 
samme kilder for menneskesamfundets 
eksistens, ødelæggelse af staten som in
stitution og princip«.29 Tilsvarende er det 
syndikalisternes mål, at »arbejderne i 
industrierne og på landet direkte skal 
overtage virksomheden og kontrollen 
over arbejdet«.30 Der er naturligvis, som 
Christian Christensen også selv er op
mærksom på og understreger, her tale 
om en særdeles generel og vag formule
ring. Det er nødvendigt nærmere at præ
cisere, på hvilken måde og under hvilke 
former overtagelsen af produktionsmid
lerne skal finde sted, og hvorledes disse 
skal forvaltes efter samfundsovertagel
sen. Syndikalismen giver ikke her noget 
entydigt svar. Der er, fremhæver Chri
stian Christensen, forskellige strømnin-
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ger inden for syndikalismen. I den for
bindelse distancerer han sig fra de an- 
arko-syndikalistiske retninger med deres 
stærke individualistiske præg og frem
holder den amerikanske syndikalistorga
nisation, IWW, som sit forbillede. IWW
- unionen af alverdens industriarbejdere
- udgør netop det fremtidige kommuni
stiske samfunds struktur. »Under opbyg
gelsen af dette praktiske kæmpeværk får 
den enkelte celle - den lokale industri
sammenslutning - den størst mulige selv
bestemmelsesret, men denne må i intet 
tilfælde krænke den industrielle eller in
ternationale solidaritet . . . Dette værks 
moralske kit er ikke kapitalismens og an
arkismens dybt adsplittende råb på indi
viduel frihed, men fællesskabets livgi
vende solidaritet«.31 Kommunismen og 
IWW-syndikalismen har altså fælles mål
sætning.

Efter således at have diskuteret grund
opfattelser og målsætning går Christian 
Christensen over til at diskutere kommu
nismen og syndikalismen betragtet som 
sociale og politiske bevægelser. Indled
ningsvis fastslår han her, at såvel syndi
kalismen som kommunismen er født til 
verden i »dyb skuffelse« over »det som 
var«. Og det, han tænker på her, er først 
og fremmest udviklingen i de socialde
mokratiske partier samt den anden inter
nationales sammenbrud i 1914. Han 
hævder videre, at syndikalismen i årene 
før og under 1. verdenskrig spillede en 
vigtig rolle som en militant venstreoppo
sition til socialdemokraterne og den re
formistiske fagbevægelse. På den anden 
side var den syndikalistiske bevægelse al
tid karakteriseret ved »ideologisk fattig
dom«.32 Endvidere var syndikalismen al
drig homogen, hverken som bevægelse 
eller som ideologi.33 Helt anderledes 
med kommunismen. Den har netop den

Marie Nielsen (1875-1951) var medlem af 
Socialdemokratiet til 1918, hvor hun var 
medstifter af Socialistisk Arbejderparti. I 
november samme år fængsledes hun for 
nogle artikler i det nye partis blad Klasse
kampen, som hun redigerede, og hun løs
lodes først i forbindelse med den politiske 
amnesti efter påskekrisen. Hun var da af
skediget fra sin stilling som lærerinde på 
Frederiksberg uden pension. 1936 blev 
Marie Nielsen for tredie gang ekskluderet 
af DKP (Arbejderbevægelsens Bibliotek 
og Arkiv).

teoretisk veludviklede ideologi og den 
homogenitet, som syndikalismen mang
ler. Og sidst, men ikke mindst: »Den rus
siske sociale revolution er en kendsger
ning«. Dette sidste har måske været tem
melig afgørende for Christian Christen
sen: »Kun på baggrund af den store poli
tiske sociale verdensrevolution bliver 
der fornuft og plan i syndikalismen og 
den opgave, den tillægger arbejdernes 
økonomiske organisationer«.34 Har
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Christian Christensen med disse betragt
ninger mon ikke givet os en nøgle til for
ståelse af, hvorfor syndikalismen rundt 
omkring i verden de fleste steder i løbet 
af de følgende år tabte terræn til kommu
nismen?

Til sidst kommer Christian Christen
sen ind på nogle af de mere specielle ind
vendinger, som hans modstandere i FS 
havde fremført mod kommunismen. 
Man havde f.eks. foreholdt ham, at syn
dikalismen var en økonomisk bevægelse, 
medens kommunismen var en politisk 
bevægelse. I sin videre argumentation 
sprænger Christian Christensen nu den 
gamle snævre syndikalistiske opfattelse 
af »politik« som værende = parlamenta
risme, partipolitik osv. Han definerer nu 
»politisk kamp« som »enhver organise
ret magtanvendelse fra arbejderklassens 
side mod overklassen«.35 Med denne nye 
definition som udgangspunkt bliver det 
en smal sag for ham at påvise, at syndika
lismens kamp netop er en politisk kamp. 
Det er i virkeligheden uholdbart, siger 
han, at opstille et skarpt skel mellem 
»økonomisk kamp« og »politisk kamp«. 
Den økonomiske kamp, betragtet som et 
led i den politiske kamp i videste for
stand, er på ingen måder den eneste 
brugbare aktionsform: »alle former for 
aktion, anvendt af arbejderne mod den 
samlede overklasse - det borgerlige sam
fund - er politisk kamp, hvadenten akti
onen udøves på arbejdspladsen eller på 
gaden. Og formen og fremgangsmåden 
kan ikke på forhånd knæsættes i princip
per«.36 Det nærliggende modargument: 
at selv om man accepterer disse generelle 
betragtninger, så må dog netop syndika
lismen fastholde det standpunkt, at en
hver aktion må forblive en socialpolitisk 
og ikke en partipolitisk aktion, kan hel
ler ikke slå ham af pinden. For at masser

nes aktioner kan få nogen virkning, må 
de, siger han, organiseres: »Massernes 
tusinde hjerner må blive én hjerne. Mas
sernes tusinde arme må blive én arm«.37 
Enhver organisation som aktionerer po
litisk er de facto (hvad man så end måtte 
finde på at kalde den) et »parti«. Et »po
litisk parti« er for Christian Christensen 
simpelt hen en organisation, der kæmper 
for og anvender politisk magt. Konklusi
onen bliver da heller ikke svær at drage: 
». . . at enhver socialpolitisk aktion i 
praksis bliver en partipolitisk aktion!«38 
Christian Christensen fremlægger her i 
1921 en partiteori, der i hvert fald har 
visse ligheder med Lenins teori om par
tiets rolle.

Også holdningen til parlamentaris
men39 tages op til diskussion. Christian 
Christensen konstaterer her med bekla
gelse, at den 3. Internationale på sin 2. 
kongres havde inddraget parlamentaris
men »som led i agitationen«. Og selv om 
Moskvateserne havde knæsat princippet 
om partiorganisationens kontrol med 
dens parlamentsmedlemmer,40 og selv 
om de foreskrev, at parlamentet kun 
skulle bruges som en slags talerstol for 
revolutionær agitation, så var realiteten 
dog den, at de deputerede nemt kom til 
at tage afgørende hensyn til deres vælge
re. I den forbindelse var det heller ikke 
uden betydning, at disse vælgere erfa
ringsmæssigt stemte ikke så meget ud fra 
principielle, ideologiske bevæggrunde 
som ud fra ønsket om at indvælge repræ
sentanter, der kunne virke for en prak
tisk reformpolitik. Man kunne ikke med 
rimelighed antage, at det lod sig gøre så 
at sige fra den ene dag til den anden at 
ændre massernes »kortsynede interesse
ideologi«. En sådan forventning stod da 
også i modstrid med hele kommunis
mens grundteori.41 Christian Christen-
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sen må derfor fastholde sin kritik af In
ternationalens linie i dette spørgsmål, 
men tilføjer dog: »Man kan ikke - når 
man vil være retfærdig - se bort fra, at 
partiet [nemlig kommunisterne, C.S.] 
selv i sin parlamentarisme stiller sig på 
revolutionens grund og fornægter refor
men«.42 Ikke desto mindre er det tyde
ligt, at netop den kommunistiske hold
ning til parlamentarismen har været van
skelig for ham at acceptere.

Endelig kunne Christian Christensen 
naturligvis heller ikke undgå at komme 
ind på en diskussion af det centrale 
spørgsmål om »proletariatets diktatur«. 
»Proletariatets diktatur« er for ham 
»kort og godt arbejderklassens under
trykkelse af den borgerlige klasse og ud
ryddelse af det kapitalistiske samfunds
system«.43 Alle erfaringer viser, siger 
han, at borgerskabet med alle midler vil 
forsvare stillingen som »udbyttere af vort 
arbejde«. Revolutionerne ude i verden 
har demonstreret, hvorledes »overklas
sen« overalt har anvendt den »grusomste 
voldsmagt« mod »vore revolutionære 
brødre«.44 På denne baggrund må den 
fremførte kritik af voldsanvendelsen ka
rakteriseres som direkte uansvarlig: 
»De, der pynter sig med betegnelsen re
volutionære, og som endnu vil imødegå 
de kapitalistiske bajonetter og maskin
geværer med rosenrøde fremstillinger af 
det socialistiske Eden, de bør danne sig 
en menighed, i alle tilfælde bør de for
svinde af de revolutionære kamporgani
sationer og uskadeliggøres i deres agita
tion blandt arbejderne, som de indirekte 
redskaber for den brutale kapitalist
klasse de er«.45

Tilbage står spørgsmålet om, hvorvidt 
»proletariatets diktatur« i givet fald 
skulle kunne bringes i anvendelse mod 
en del af arbejderklassen samt om, hvor-

Syndikalistlederen Chr. Christensen 
(1872-1960) (Arbejderbevægelsens Bib
liotek og Arkiv).

vidt det bør være et partidiktatur. Til det 
første lyder Christian Christensens svar, 
at ligesom man under en strejke bør for
dømme og bekæmpe strejkebrydere, så
ledes må man også i en revolutionær si
tuation fordømme og vende sig mod 
dem, der bryder solidariteten og bringer 
revolutionen i fare. Han kommer des
værre ikke ind på det ikke helt uinteres
sante spørgsmål om, hvem der i givet fald 
har ret til at afgøre, at revolutionen er i 
fare, og hvilke grupper det er, der brin
ger den i fare.

I spørgsmålet om, hvorvidt »proletari
atets diktatur« kan accepteres som et 
partidiktatur, forfølger han to argumen
tationslinier: en teoretisk betonet og en 
praktisk betonet. Hans teoretiske argu
ment går ud på, at således som han har 
defineret et »parti«, følger det logisk, at
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enhver organiseret magtanvendelse nød
vendigvis er ensbetydende med magtud
øvelse af et parti. Spørgsmålet ét kontra 
flere partier diskuterer han slet ikke. 
Dette hænger måske sammen med, at 
hans næste argument er en henvisning til 
»praksis«, den »faktiske udvikling«: 
»Hele den storm af indignation, der er 
rejst mod Ruslands kommunistiske parti 
for dets partidiktatur, gennemskues 
bedst ved de enkle kendsgerninger, at in
tet andet parti magtede eller har stillet 
krav om overtagelsen af diktaturet, lige 
så lidt som Ruslands svage og den gang 
borgerlige fagorganisationer havde no
get som helst krav på at overtage forvalt
ningen af proletariatets diktatur«.46

Man kan vel næppe, efter en gennem
læsning af Moskva og syndikalismen, 
hævde, at Christian Christensen nærmest 
blev kommunist ved en fejltagelse, at 
han så at sige ikke vidste, hvad kommu
nisme egentlig var for noget.47 Han 
kunne naturligvis lige så lidt som nogen 
anden på den tid til fulde gennemskue 
hele den komplekse situation i Rusland 
samt forudse den senere udvikling, men 
man kan vel sige så meget, at han i sin 
pjece dokumenterer et ganske godt 
kendskab til kommunistisk ideologi, og 
de her gængse argumenter var ham åben
bart ikke fremmede. Hvorom alting er, 
så har Christian Christensen altså i 1921 
åbent erklæret sig for den materialistiske 
historieopfattelse, klassekampsteorien, 
det kommunistiske fremtidssamfund, 
proletariatets diktatur og partiets over
herredømme. Tilbage af reservationer 
stod så blot hans skepsis med hensyn til 
parlamentet som en »revolutionær taler
stol«. Man kunne forvente, at han også 
ville have ytret sig kritisk over for den 
kommunistiske centralisme. Dette er 
dog ikke tilfældet.

Det er, som konturerne træder skar
pere frem ved denne af Christian Chri
stensen anstillede sammenligning mel
lem syndikalisme og kommunisme. Syn
dikalismens særpræg kommer åbenbart 
bedre frem ved sammenligning med en 
for en senere tid mere velkendt ideologi 
(selv om det ganske givet ikke har været 
Christian Christensens hensigt at under
strege netop forskellene). Den gamle 
syndikalistleder får egentlig ganske godt 
afdækket svaghederne i den syndikalisti
ske ideologi og bevægelse. Det gælder 
f.eks. den klassiske syndikalismes alt for 
snævre opfattelse af »det politiske«. Te
orien om, at man »laver revolution« ved 
at begynde ude i samfundet - på arbejds
pladser (herunder universiteter!) o.lign. 
- lyder besnærende. Men de revolutioner 
og revolutionsforsøg af venstreoriente
ret observans, som faktisk har fundet 
sted i det tyvende århundrede (som 
f.eks. den russiske revolution 1917-21, 
det tyske revolutionsforsøg 1918/19 og 
den kinesiske revolution 1926/27-49) sy
nes snarere at bekræfte rigtigheden af 
den klassiske marxistiske revolutionste
ori: det afgørende slag må rettes mod 
statsapparatet, og omvendt er en begyn
dende desorganisation af dette (herun
der ikke mindst af hæren) åbenbart en af
gørende forudsætning for revolutionens 
videre heldige (eller uheldige - alt efter 
politisk standpunkt og socialøkonomiske 
interesser!) forløb. Endnu har verden 
ikke oplevet en succesrig revolution efter 
den syndikalistiske recept. En anden 
svaghed, Christian Christensen slår ned 
på, er den manglende ideologiske enhed 
og det relativt ringe teoretiske niveau. 
Man kan ganske vist have forskellig 
mening om, hvorvidt dette sidste skal be
tragtes som en svaghed, men måske rø
rer han dog her ved et af de punkter,
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hvor syndikalismen føltes underlegen i 
forhold til kommunismen.

Syndikalismens organisatoriske sam
mensmeltning med kommunismen i 1921 
markerede som tidligere nævnt afslut
ningen på den periode, hvor den klassi
ske arbejdersyndikalisme spillede en 
rolle som selvstændig politisk bevægelse 
og ideologi i Danmark. Man kan som 
sagt undre sig over, at syndikalismen, 
der efter alt at dømme havde voldt de so
cialdemokratiske ledere i parti og fagbe
vægelse så stort et besvær, således uden 
større brydninger48 lod sig absorbere af 
kommunismen. Der er, som tidligere 
pointeret, her ikke tale om et isoleret 
dansk fænomen49 - de fleste steder i Eu
ropa ser vi en lignende udvikling. Chri
stian Christensen har nok fat i en del af 
forklaringen, når han fremdrager fakto
rer som kommunisternes bedre organisa
tion og den mere veludviklede og konsi
stente ideologi. Man bør videre også 
erindre sig den russiske revolutions umå
delige tiltrækningskraft på den tid og i 
de kredse. Når selv socialdemokrater 
kunne føle denne kraft,50 er det ikke til at

Noter
1. Se for en mere udførlig fremstilling af den dan

ske syndikalisme i perioden; Curt Sørensen: 
Den syndikalistiske ideologi i den danske arbej
derbevægelse ca. 1910 til 1921, Jydske samlinger, 
ny række, VIII, 3, 1969, og Lisa Bang m.fl.: Fa
goppositionens Sammenslutning (1910-21). De 
danske syndikalister, Århus, 1975.

2. I pjecen: Socialdemokratiet og de arbejdsløse, 
Kbh. 1918, har vi et typisk eksempel på syndika
listernes argumentation i arbejdsløshedsspørgs
målet.

3. Se Solidaritet, d. 11.5.1921, p. 3.
4. Christian Christensens fremstilling af dette be

givenhedsforløb findes i en række artikler i Soli
daritet 10.5.-15.5.1921 med fællestitlen: »En re
degørelse til Danmarks revolutionære arbej- 

undre sig over, at politiske bevægelser, 
der stod langt til venstre for Socialde
mokratiet, ligefrem måtte føle det revo
lutionære Rusland som en uhyre magnet, 
der trak dem til sig.

Endelig, nu da jeg så alligevel er gået i 
gang med at skitsere konturerne af en 
slags forklaringskonstruktion, kan man 
vel anføre, at »overgangen« fra syndika
lisme til kommunisme måske alligevel 
ikke var helt så uforståelig og besynder
lig, som den kan forekomme for os i dag, 
som befinder os på »den anden side« af 
stalinismens periode og med indtryk af 
denne i bevidstheden. Kommunismen 
dengang var anderledes, end kommunis
men blev senere. Der er forskel på en 
Marie Nielsen og en Aksel Larsen, der er 
forskel mellem en Rosa Luxemburg og 
en Ernst Thälmann.51 Ja, der er sågar 
forskel - meget stor endda! - mellem en 
Lenin og en Stalin.52 Denne sidste tese vil 
måske vække indsigelse og protest fra en 
og anden. Men dette er vel netop også 
meningen med den fortløbende viden
skabelige diskussion?

derc for FSs indtrædelse i Danmarks Kommuni
stiske Føderation«. En række personlige uover
ensstemmelser spillede sikkert en ikke ringe rol
le. Således kom Christian Christensen på kant 
med Lauritz Hansen. Antagelig som led i disse 
brydninger fik FS i foråret 1919 et nyt program, 
ligesom der i efteråret 1919 blev dannet en fra 
DsF fritstående fagforeningssammenslutning: 
»Føderalistisk Sammenslutning«. Christian 
Christensen billigede ikke dette skridt - der da 
også var i modstrid med den hidtidige organisa
toriske linie: at arbejde som opposition indenfor 
den bestående fagbevægelse. Se i øvrigt Chri
stian Christensens beretning (der i høj grad har 
karakter af et defensorat for sammenslutnings
tanken).
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5. Solidaritet, d. 29.3.1913, p. 3. Sammenlign også 
Solidaritet, d. 21.1.1913, p. 3 og 16.12.1911, p. 
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7. Ibid.
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15. I Sverige skete sprængningen før Socialdemo
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16. Solidaritet, d. 7.10.1916.
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marxistisk orienterede medlemmer (som f.eks. 
Gerson Trier-eleven Christian Christensen).

18. Se Solidaritet, d. 13.4.1918, p. 3.
19. ». . . det nye parti er en kendsgerning, og i sine 

principudtalelser repræsenterer det både i mål 
og midler en tilnærmelse til og anerkendelse af 
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daritet, d. 13.4.1918, p. 3). Senere blev tonen no
get køligere - bl.a. måske fordi Socialistisk Ar
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Cole: A History of Socialist Thought, vol. IV, 
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History of the International 1914-43, London 
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22. Se f.eks. Solidaritet, d. 5.1., 12.1. og 19.1.1918. 
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daritet, d. 7.11.1920, p. 2).

23. Se f.eks. Albert Jensens artikler: »Hvordan er 
stillingen i Rusland?« (Solidaritet, d. 13.7.1918,
p. 3) og »Lenins diktaturprogram« (Solidaritet, 
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ophold tilbragt så bedrøvelige timer, som dem 
jeg siden tilbragte med at læse Solidaritets le
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26.3.1919, p. 1.

25. Se Solidartitet, d. 21.9.1920 og ff.
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udtalelse: »Det centralistiske system forudsæt
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bruges til«. (Jens Storgaard i Solidaritet, d.
2.11.1920,p.2).

27. Christian Christensen: Moskva og syndikalis
men, pjece, Kbh. 1921.

28. Ibid., p. 5.
29. Ibid., p. 6. Lenin erklærer i Staten og revoluti
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Kbh. 1948). SeogsåE.H. Carr: »Lenin’sTheory 
of the State«, i The Bolshevik Revolution 1917- 
23, vol. I, pp. 233-249, London 1964.

30. Ibid., p. 8.
31. Ibid., p. 10.
32. Ibid., p. 5 og 8.
33. Ibid., p. 15.
34. Solidaritet, d. 12.5.1921.
35. Christian Christensen: Moskva og syndikalis

men, Kbh. 1921, p. 21.
36. Ibid., p. 23.
37. Ibid., p. 23.
38. Ibid., p. 24.
39. »Parlamentarisme« må her forstås i en langt vi

dere betydning end normalt, når man taler om 
parlamentarisme i betydningen en statsskik, 
hvorefter regeringen skal være accepteret af fler
tal i parlamentet.

40. Den 11. af de 21 betingelser forpligtede de kom
munistiske partier til parlamentarisk arbejde, 
men foreskrev samtidig den strengeste kontrol 
fra partiorganisationens side over parlament
smedlemmerne. Se Julius Braunthal: History of 
the International 1914-43, p. 541.

41. Christian Christensen: Moskva og syndikalis
men, Kbh. 1921, p. 26.

42. Ibid., p. 27. Jfr. også følgende bemærkninger 
(Solidaritet, d. 13.5.1921, p. 3): »Den største og 
for øvrigt den eneste anke af betydning, der 
kunne fremføres mod dette parti [dvs. Dan
marks Kommunistiske Parti, C.S.] var, at det 
holdt på parlamentarisk aktion, om end kun som 
tribune for revolutionær agitation. Men det in
deholdt for os grundbetingelsen for et samarbej
de, nemlig at det ville være det samme store mål 
som FS: Den sociale revolution«.

43. Ibid., p. 29.

44. Umiddelbart efter afslutningen af borgerkrigen i 
Finland henrettede »de hvide« 8.-9.000 tilfange
tagne »røde«. Dertil kommer de ca. 12.000 fan
ger, der omkom i løbet af sommeren og efteråret 
1918 som følge af underernæring og sygdom. De 
»røde« havde under krigen henrettet godt 1.600 
»hvide« (Krister Wahlbäck: Från Mannerheim 
til Kekkonen, Stockholm 1967, pp. 36-37). Også 
revolutionsforsøgene i Tyskland havde kostet 
blod. Christian Christensens drastiske udtalelser 
må naturligvis ses på baggrund af disse begiven
heder.

45. Christian Christensen: Moskva og syndikalis
men, Kbh. 1921, p. 36.

46. Ibid., p. 31. Det er interessant at sammenligne 
denne CCs bedømmelse af situationen i Rusland 
med Ernst Christiansens omtrent samtidige skil
dring (Ernst Christiansen: / bolschevikkernes 
Rusland. Indtryk fra en studierejse, pjece, Kbh. 
1919), der foruden en ret begejstret tilslutning til 
det nye styre dog også giver udtryk for visse re
servationer: »En berettiget indvending mod den 
russiske arbejderforfatning er dens meget indi
rekte valgret« (p. 7) og »Mere betænkeligt er 
det, at man afskærer de forskellige retninger in
den for arbejderklassen fra at komme til orde. 
Det kan nemlig blive et ly for en opvoksende 
korruption blandt arbejderførerne selv, der lige 
så lidt som andre mennesker kan tåle i længden 
ikke at være underkastet muligheden for en kri
tik af deres virksomhed«, (pp. 8-9).

Ved siden af en sådan kritik, der uvilkårligt 
bringer Rosa Luxemburgs berømte kritiske ana
lyse af den russiske revolution i erindring (Rosa 
Luxemburg: Die Russische Revolution, heraus- 
geg. von Paul Levi, Hamburg 1922), virker Chri
stian Christensens forbehold unægtelig noget 
spagfærdige.

47. I sin »En redegørelse til Danmarks revoluti
onære arbejdere« erklærer han udtrykkeligt, at 
han »teoretisk altid har tilhørt kommunismen: 
Læren om den revolutionære klassekamp, og al
tid har været bolsjevik og syndikalist« (Solidari
tet, d. 14.5.1921). Det bør dog afgjort understre
ges, at Christian Christensen på dette tidspunkt 
også har været politisk-taktisk interesseret i - 
som det kommer til udtryk både i ovennævnte 
redegørelse og i hans pjece - at fremhæve lighe
derne mellem syndikalismen og kommunismen 
og neddæmpe forskellene. Sammenslutningen 
med kommunisterne skulle jo forsvares og om 
muligt gøres knap så opsigtsvækkende.

48. Jfr. dog de højst besynderlige tildragelser i det
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kommunistiske parti i begyndelsen af 20rne - en 
overgang (f1922—23) var der ligefrem to kommu
nistiske partier. Se den morsomme skildring hos 
Ernst Christiansen: Men det gik anderledes, 
Kbh. 1960, pp. 125-142. Samt Karl V. Jensen: 
Udviklingen i den revolutionære bevægelse i 
Danmark. Et kampskrift om kendsgerninger om 
taler, Kbh. 1922, og Johs. Erwig, Marie Nielsen 
og Sigvald Hellberg: Kommunister kontra syndi
kalister, Kbh. 1922, der begge er partsindlæg. 
Det er dog næppe rimeligt at give de tidligere 
syndikalister hele skylden for disse rivninger.

49. Det er vistnok en udbredt opfattelse, at det var 
påskekrisen i 1920 og de efterfølgende ulovlige - 
og tabte - strejker, der bragte syndikalismen til 
fald her i landet. (Jfr. Oluf Bertolt, Ernst Chri
stiansen og Poul Hansen: En bygning vi rejser, 
bind II, pp. 55-56, Kbh. 1954 og Tage Kaarsted: 
Påskekrisen 1920, pp. 312-13, Århus 1968). 
Dette forekommer dog usandsynligt, eftersom 
syndikalismens tilbagegang er et generelt fæno
men, som gør sig gældende næsten overalt i Eu
ropa. Allerede i 1919 havde der, som tidligere 
nævnt, været stærke brydninger i syndikalister
nes rækker herhjemme. Ikke mindst har uenig
hed om holdningen til det kommunistiske Rus
land og kommunisterne nok spillet en rolle. No
get andet er, at den begyndende desorganisation 
kan være blevet fremskyndet og accellereret i 
forbindelse med begivenhederne omkring og i 
tilknytning til tabte strejker, der fulgte i påske
krisens kølvand.

50. Kendt er F.J. Borgbjergs begejstrede udtalelse i 

anledning af den kommunistiske oktoberrevolu
tion: ». . . Vi socialister genoplever ved synet af 
den russiske revolution Socialdemokratiets 
gyldne barndom, vi forstår, hvad der bruser i 
blodet på de 170 millioner, der gennem Lenins 
og Trotskys taler stifter bekendtskab med Marx' 
og Engels’ friske ungdomstanker«.

». . . selv om vi erkender, at bolsjevikerncs 
taktik er tids- og stedsbestemt som al taktik og 
ikke passer overalt, så har vi inderst inde en sjæl, 
der fri for ravnekrogsfordom skælver af begej
string for alt, hvad der er virkelig revolutionært 
i verden«, cit. efter Oluf Bertolt, Ernst Chri
stiansen og Poul Hansen: En bygning vi rejser, 
bind II, p. 14, Kbh. 1954.

Knut Langfeldt skriver i sin interessante ana
lyse Moskvatesene i norsk politikk (Oslo 1961, p. 
97) om Arbejderpartiets accept af de 21 teser: 
»Flertallets innstilling til tesene blev bragt i land 
på en bølge af socialt hat mot kapitalismen, skuf
felse over den 2. Internationales svik, begej
string for den russiske revolusjon og dens lede
re«.

51. Se for en klassisk fremstilling af den fremadskri
dende staliniseringsproces i KPD: Herman We
ber: Die Wandlung des deutschen Kommunis- 
mus. Die Stalinisierung der KPD in der Weima- 
rer Republik, bind 1-2, Frankfurt a.M. 1969.

52. Se for eksempel fremstillingerne og analyserne 
hos Isaac Deutscher: Stalin, London 1961, 
Moshe Lewin: Lenin s Last Struggle, London 
1969, og Marcel Liebman: Leninism under Le
nin, London 1975.
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Varetransitspørgsmålet under 
første verdenskrig

Af Poul Thestrup

Varestrømmen

I begyndelsen af december 1914 behand
lede FDBs bestyrelse et andragende fra 
de tyske brugsforeninger om at få varer 
fra Amerika over København. Efter 
krigsudbruddet i august havde oversøisk 
skibstrafik til og fra Tyskland nemlig 
måttet ophøre på grund af Englands mili
tære beherskelse af verdenshavene. På 
bestyrelsesmødet besluttede man at ef
terkomme de tyske brugsforeningers øn
ske, da der ikke var tale om viderebefor
dring af varer, som der var dansk udfør
selsforbud for, og da der ikke kunne 
være noget ulovligt i forholdet, idet U- 
denrigsministeriets godkendelse forelå. 
Bestyrelsen udtalte dog, at FDB »ikke 
skulle have mere end højst nødvendigt 
med denne sag at gøre«, og at det skulle 
ordnes således, at transaktionen hverken 
gav vinding eller tab for FDB.1

På generalforsamlingen i juli 1915, 
altså kun godt et halvt år senere, lød der 
andre toner. I formandens beretning 
blev det beskrevet, at man med glæde 
havde kunnet konstatere, at »udlandet« i 
disse krigstider havde haft større tillid til 
andelsforetagenderne end til de private 
foretagender. FDB havde under krigen 
af »de krigsførende lande« været opfor
dret til at sælge dem store partier varer, 

der var »undervejs til os over havet«, til 
priser der lå 100% over, »hvad vi 
hjemme kunne udbringe dem til«. Na
turligvis havde FDB sagt nej.2

Umiddelbart kan det være svært at få 
disse to udsagn til at rime. Der kan ikke 
være tvivl om, at de »krigsførende 
lande«, der havde forsøgt at afkøbe FDB 
de varer, som var undervejs, var Tysk
land eller Østrig-Ungarn. Der var ingen 
grund til, at England eller Frankrig 
skulle købe produkter til priser væsent
ligt over verdensmarkedsprisen. Den 
mest rimelige forklaring er nok, at FDB 
i krigens første måneder har følt sig for
pligtet til at hjælpe de tyske brugsfore
ninger, som man før krigen havde haft et 
vist økonomisk samarbejde med, men at 
forsyningssituationen allerede i somme
ren 1915 var vanskelig for visse varer, og 
at FDB derfor ikke kunne tillade sig no
get sådant, uden at det i hvert fald senere 
ville gå ud over forsyningerne til de dan
ske brugsforeninger. Det kan dog heller 
ikke udelukkes, at bestyrelsen har ladet 
sig influere af den i Danmark overve
jende tyskfjendtlige holdning.

FDBs tilsagn om at være de tyske 
brugsforeninger behjælpelig med at få 
varer til trods for den engelske blokade



298 Poul Thestrup

af de tyske havne, er imidlertid kun et 
meget lille led i det, der generelt kan be
tegnes »transitspørgsmålet under første 
verdenskrig«. Under den første del af 
krigen gik således formentlig meget store 
varekvanta specielt fra det neutrale USA 
til Tyskland via det neutrale Holland og 
de ligeledes neutrale nordiske lande. Det 
må også formodes, at der generelt blev 
tjent pæne beløb på transaktionerne af 
de firmaer i de neutrale lande, der vide
reformidlede varerne til centralmagter
ne. Når FDBs bestyrelse bestemte, at 
der ikke måtte tjenes på operationen, 
har det nok været en ret atypisk disposi
tion.

Omfanget af varetransitten til Tysk
land over Danmark under den første del 
af krigen lader sig i dag ikke bestemme 
med nogen større grad af nøjagtighed. 
Dette skyldes ikke, at man i samtiden fra 
officiel side gjorde sig specielle anstren
gelser for at skjule, at denne trafik fore
gik. Ganske vist blev årsbindene af Stati
stisk tabelværk om Danmarks udenrigs- 
omsætning 1914-17 holdt tilbage fra of
fentliggørelse og blev først frigivet sam
let i 1919,3 men det var formentlig for ge
nerelt at undgå debat i Danmark såvel 
som i udlandet om udviklingen i Dan
marks udenrigshandel under krigen. 
Problemet med i dag at skønne over om
fanget af transitomsætningen til Tysk
land hidrører derimod hovedsagelig fra 
det forhold, at man heller ikke i årene før 
krigen havde lagt synderlig vægt på at re
gistrere varetransitten gennem Dan
mark, og dette system var der ingen, der 
ændrede på under krigen. Der blev gan
ske vist foretaget detaljeret registrering 
af det, der kunne betegnes »den uegent
lige transit«, nemlig toldmæssig indførsel 
af udenlandske varer og genudførsel af 
dem, men for de varer, der aldrig told

mæssigt indførtes til Danmark, var regi
streringen langt mere lemfældig. Man 
opgjorde således kun summarisk, hvor 
meget af de enkelte varetyper der gik i 
transit over Danmark uden at blive ind- 
fortoldet (hovedsagelig over Frihavnen i 
København), men man registrerede 
ikke, hvor varerne kom fra, og hvor de 
gik hen. Det er således kun i begrænset 
omfang muligt ud fra samtidig statistik at 
danne sig et billede af omfanget af vare
transitten til Tyskland.

Indledningsvis kan der dog også være 
grund til at minde om, at transitspørgs
målet ikke var det eneste og slet ikke det 
vigtigste spørgsmål med hensyn til Dan
marks udenrigshandel under første ver
denskrig. Hovedproblemet var landets 
egen forsyning samt fordelingen af den 
danske landbrugseksport på de krigsfø
rende magter. På det sidste område skete 
der i løbet af krigen en betydelig forskyd
ning i Tysklands favør.

Som anført i tabel 1 havde værdien af 
den samlede udførsel til Tyskland i 1913 
været 178,7 mili. kr. og til Storbritannien 
(incl. Irland) 410,3 mili. kr., men alle
rede i 1916 var værdien af udførslen til 
Tyskland næsten dobbelt så stor som 
værdien af udførslen til Storbritannien, 
og i 1918 var værdien af udførslen til 
Tyskland seks gange så stor som udførs
len til Storbritannien. Her er det imidler
tid varetransitten, der er emnet, og for 
den del af denne, som skete i form af 
toldmæssig indførsel og påfølgende gen
udførsel, viser tabel 1, at mens den told
mæssige udførsel af varer af ikke-dansk 
oprindelse til Storbritannien halveredes 
fra 1914 til 1915 og derefter var helt be
tydningsløs, blev den tilsvarende udfør
sel af varer af ikke-dansk oprindelse til 
Tyskland i stedet fordoblet fra 1914 til 
1915, og endnu i 1916 var denne form for
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udførsel højere end i både 1913 og 1914.
Det var dog ikke kun til Tyskland, ud

førslen af varer af ikke-dansk oprindelse 
steg under krigens første år. Til Sverige 
og Norge, hvor udførslen af varer af 
ikke-dansk oprindelse allerede før kri
gen havde udgjort ca. halvdelen af den 
danske udførsel, steg udførslen af varer 
af ikke-dansk oprindelse også til ca. det 
dobbelte af det normale i årene 1915-17. 
I 1918, hvor udførslen af varer af ikke- 
dansk oprindelse til Tyskland næsten var 
ophørt, gik endda praktisk talt næsten 
hele den danske udførsel af varer af ikke- 
dansk oprindelse til Sverige og Norge.

I tabel 2 er det vist, hvilke varer af 
ikke-dansk oprindelse der udklareredes 
til Tyskland 1913-18, idet dog kun de væ
sentligste varegrupper er medtaget. 
Først og fremmest fremgår det, at det fra 
1917 kun var fisk og fiskeprodukter (fra 
Norge og Sverige), der udklareredes til 
Tyskland. I 1915 og 1916 havde der 
endda været tale om langt større mæng
der af fiskeprodukter, men i denne form 
for transit lå der ikke noget væsentligt 
politisk problem, da der jo ikke var tale 
om varer, som vestfra tilførtes Danmark. 
Dette var derimod tilfældet for kolonial
varernes vedkommende, og der er for
mentlig ingen grund til at tvivle på, at 
krigsforholdene var grunden til, at ud
førslen til Tyskland, der i 1913 kun havde 
været 275 tons, i 1915 var over 5.000 tons 
og endnu i 1916 over 3.000 tons. Tabel
len viser også, hvordan udførslen til 
Tyskland af flæsk samt kød og kødpro
dukter af ikke-dansk oprindelse (for
mentlig hovedsagelig fra USA) var af et 
vist omfang i årene 1914-16. Den bety
delige udførsel af ikke-dansk smør (for
mentlig hovedsageligt russisk smør) til 
Tyskland hørte derimod hurtigere op. 
For de specielt strategiske varer gummi

Ravnen forden 7. oktober 1915 indeholdt 
ovenstående karikaturtegning (»Idyl fra 
Københavns Havn«) af Emil Poulsen; 
udførslen til Tyskland synes at have været 
af en bedre kvalitet end det importerede 
amerikanske flæsk. Tegningens motto: 
»There is something rotten in the state of 
Denmark«.

og andre metaller end jern (kobber etc.) 
er kun meget begrænsede kvanta regi
streret som udført til Tyskland både før 
og under krigen.

For den egentlige transitomsætnings 
vedkommende er der, som tabel 3 viser, 
tale om kvanta af helt andre størrelsesor
dener, men her ved vi som nævnt, hver
ken hvor varerne kom fra, eller hvor de 
gik hen. Det vil dog være en rimelig teori 
at gå ud fra, at mønsteret i høj grad var 
det samme som for den registrerede 
»uegentlige transit«. Før krigen er det 
nok begrænsede mængder, der via Kø-
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Tabel 1: Værdien af Danmarks udførsel til hovedmarkederne og de ikke-danske varers 
andel heraf.

1913 1914 1915 1916 
Mill. kr.

1917 1918 1919

Til Tyskland
heraf udenlandske

178,7 301,4 486,7 690,9 490,2 307,6 261,9

varer
Til Storbritannien

20,0 26,1 50,3 38,0 6,1 0,7 77,4

incl. Irland
heraf udenlandske

410,3 431,6 385,0 351,5 264,6 51,6 163,7

varer 12,4 12,7 6,0 0,7 0,1 0,0 4,9
Til Sverige og Norge 

heraf udenlandske
53,4 60,8 99,9 119,3 191,9 314,4 367,8

varer 27,7 27,0 54,7 53,1 49,1 38,5 130,2
Samlet dansk udførsel 
heraf udenlandske

721,3 867,5 1129,2 1308,9 1066,3 758,5 1007,6

varer 83,9 87,2 150,3 131,6 96,8 48,0 267,6
Kilde: Statistisk tabelværk 5,D,38, 1925, s. 20*-23*.

benhavns Frihavn, som var den danske 
hovedtransitplads, er gået til Tyskland, 
mens Frihavnen i større omfang har tjent 
som mellemstation for varer til det øv
rige Skandinavien og det øvrige Østersø

område. Når transitten af kød steg fra 
7.500 tons i 1913 til 20.000 tons i 1915, er 
det vel derimod rimeligt at regne med, at 
en væsentlig del af stigningen har været 
transit af amerikansk eller andet oversø-

Tabel 2: Udførslen til Tyskland af varer af ikke-dansk oprindelse, udvalgte varegrup
per.

Varegruppe
1913 1914 1915 1916

Tons
1917 1918

Flæsk, kød og kødprodukter 44 1.572 1.869 1.423 0 0
Smør 5.451 2.821 1.536 135 0 0
Æg 22 24 382 131 0 0
Fedt og margarine 72 1.912 174 99 0 0
Fisk og fiskeprodukter 2.651 8.865 25.893 32.782 5.090 143
Korn og kornprodukter 3.360 750 0 0 0 0
Kolonial incl. tørrede frugter 275 1.681 5.086 3.147 0 0
Læder og lædervarer 1.241 2.516 353 117 6 2
Mineralske og andre olier 2.720 1.823 2.413 1.039 0 0
Gummi og gummivarer 0 131 0 0 0 0
Jern og jernvarer 63 68 89 62 0 0
Andre metaller og metalvarer 47 53 23 25 0 0
Maskiner og instrumenter 56 108 50 87 0 0

Kilde: Statistisk tabelværk 5,D,3\, 1914, 5,D,32, 1915, 5,D,33, 1917, 5,D,35, 1918, 5,D,36, 1919 og 5,D,37, 
1920.
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Tabel 3: Danmarks transitvareomsætning 1913-18, udvalgte varegrupper.

1913 1914 1915 1916 1917 1918
Varegruppe Tusinde tons
Flæsk, kød og kødprodukter 7,5 7,5 20,0 0,9 0,1 0,0
Smør 2,1 1,5 1,0 0,0 0,0 0,0
Æg 2,8 2,5 0,4 0,0 0,0 0,0
Fedt og margarine 6,2 11,0 17,8 0,9 0,0 0,0
Fisk og fiskeprodukter 9,5 9,3 9,2 2,1 1,9 0,0
Korn og kornprodukter 75,7 56,2 29,2 12,9 1,7 0,0
Kartofler og frugt
excl. tørret frugt 9,2 11,1 16,1 3,9 1,0 0,1

Kolonial incl. tørret frugt 18,6 20,4 81,1 31,7 5,8 0,7
Læder og læderprodukter 13,6 9,2 3,7 1,1 0,0 0,2
Mineralske og andre olier 24,3 25,9 20,4 10,9 1,1 0,1
Gummi og gummiprodukter 2,3 1,1 0,4 0,0 0,0 0,0
Jern og jernprodukter 33,8 22,0 20,3 24,3 1,0 0,9
Andre metaller og
produkter heraf 9,6 14,5 1,7 0,4 0,2 0,0

Maskiner og instrumenter 25,3 17,3 5,5 4,2 1,4 0,5
Den i Statistisk tabelværk 5,D,32 anførte transit på 84.000 tons havre må efter sam- 
menhængen være en trykfejl for 840 tons og er medregnet som sådan.

Kilde: Statistisk tabelværk 5,D,31, 1914, 5,D,32, 1915, 5,D,33, 1917, 5,D,35, 1918, 5,D,36, 1919 og 5,D,37, 
1920.

isk kød til Tyskland. Ligeledes må det 
antages, at der bag den store stigning i 
transitten af fedt og margarine (hvor fedt 
udgjorde mere end to trediedele)4 fra 
1913 til 1914 og specielt 1915 hovedsage
lig lå transit af amerikansk svinefedt til 
Tyskland. Det var i hvert fald, som vi se
nere skal se, Englands opfattelse, at 
transitten af amerikansk svinefedt til 
Tyskland over Danmark var af betyde
ligt omfang. Transitten af korn og korn
produkter, der før krigen havde været 
betydelig, svandt, som tabellen viser, 
hurtigt ind og ligeledes transitten af kar
tofler og frugt, om end der her i 1915 gik 
næsten dobbelt så meget i transit som i 
1913. Transitten af kolonial gik til gen
gæld voldsomt op og kulminerede med 

81,1 tusinde tons i 1915, men endnu i 
1916 var transitten næsten dobbelt så stor 
som i 1913.

Der er ingen tvivl om, at usædvanligt 
store mængder af kolonialvarer passe
rede Danmark især i 1915. For kaffe 
havde den samlede indførsel til Dan
mark i 1914 været 20,6 tusinde tons. 
Heraf var 16,4 tusinde tons blevet for
brugt i Danmark (specialindførslen) og 
4,2 tusinde tons blevet reeksporteret, 
mens den direkte transit var 1,8 tusinde 
tons. 11915 var specialindførslen af kaffe 
20,8 tusinde tons, reeksporten 9,8 tu
sinde tons og transitten 19,5 tusinde 
tons. Mængden af kaffe, der bevægede 
sig igennem Danmark (reeksport plus 
transit), var altså blevet næsten femdob-
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let. Når samtidig specialimporten var 
steget med 27% på de to år, er der også 
mulighed for, at yderligere mængder af 
kaffe er blevet udført i mindre kvanta, 
uden at det af den ene eller anden grund 
har nedfældet sig i statistikken. For the- 
ens vedkommende steg specialindførslen 
til Danmark ikke fra 1913 til 1915, mens 
reeksport og transit tilsammen steg fra 
0,1 tusinde tons til 2,5 tusinde tons. For 
kakaobønner var stigningen eksplosiv. 
Specialindførslen til Danmark steg fra 
1913 til 1915 kun fra 2,1 til 2,7 tusinde 
tons, mens reeksport plus transit steg fra 
0,6 til 30,5 tusinde tons. For alle tre va
rers vedkommende var det betydeligt 
mindre mængder, der transporteredes 
gennem Danmark i 1916, og i 1917 og 
især i 1918 var reeksport og transit ubety
delig. Forsyningen af det danske marked 
var der dog ingen problemer med før i 
1918. Endnu i 1917 var specialimporten 
af kaffe og kakaobønner større, end den 
havde været i såvel 1913 som 1914, og 
også for the var specialimporten i 1917 
næsten lige så stor som i 1913 og 1914.5

Som tabel 3 viser, var der for indu
strielle rå- og færdigvarer derimod ikke 
noget, der tyder på, at der gik uforholds
mæssigt meget sydpå efter krigsudbrud
det. Transitten af læder og lædervarer 
skrumpede hurtigt ind, og for mineralske 
og vegetabilske olieprodukter var tran
sitten ganske vist over 20 tusinde tons i 
1915, men før krigen havde den været 
endnu større, og i 1916 var den nede på 
kun ca. 11 tusinde tons og i 1917 helt be
tydningsløs. Transitten af jern og jern
produkter holdt omtrent førkrigsniveau 
til 1916, men dette var ikke en vare, som 
Tyskland havde noget tvingende behov 
for at få udefra i større omfang. For 
gummi og gummiprodukter skrumpede 
den registrerede transit med det samme 

ind til næsten ingenting, mens der for an
dre metaller end jern (kobber, bly etc.), 
som Tyskland havde stort behov for at få 
udefra, måske i efteråret 1914 nåede at 
komme mindre mængder som transit til 
Tyskland via Danmark. Transitten i 1914 
er dog kun ca. 50% større end i 1913, så 
heller ikke her kan der være tale om et 
virkeligt betydeligt omfang.

Det er dog kun den registrerede udfør
sel, som man finder i statistikken. Natur
ligvis er der blevet smuglet strategiske 
varer til Tyskland. F.eks. omtaler Zahle 
i sin dagbog midt i februar 1915, at direk
tøren for Københavns Kul og Koks 
Kompagni var hovedmanden i et forsøg 
på at udsmugle »en lille skibsladning« 
kobber til Tyskland.6

Den politiske baggrund

Under hele første verdenskrig måtte den 
danske regerings politik nødvendigvis 
være en balancegang mellem England og 
Tyskland. England kunne effektivt af
bryde alle forsyninger vestfra og dermed 
bringe såvel landbrug som industri i en 
sådan mangelsituation, at produktionen 
måtte reduceres meget kraftigt med øde
læggende virkning for den danske øko
nomi. Men Tyskland kunne på ethvert 
tidspunkt uden besvær besætte landet og 
dermed udslette Danmark som selvstæn
dig nation.7

For et land i Danmarks stilling, uden 
besiddelse af magtmidler af nogen som 
helst betydning, måtte udgangspunktet 
for argumentationen over for de krigsfø
rende nødvendigvis være den gældende 
folkeret i det omfang, der overhovedet 
eksisterede en eller anden form for inter
national enighed herom, og på dette 
punkt var situationen i 1914 egentlig ikke 
særlig klar. På engelsk initiativ havde der
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KøbenhavnsKuI-Koks-Kaffe-Kakao-ogKobber-Kompagni

Chr. Hoffs tegning af en storeksportør, repræsenterende Københavns Kul-, Koks-, 
Kaffe-, Kakao- og Kobber-Kompagni. Ravnen 16. marts 1916.
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ganske vist været afholdt en konference 
mellem sømagterne, og her var man nået 
frem til den såkaldte Londondeklaration 
af 1909. Det problematiske ved London- 
deklarationen var imidlertid, at selv om 
den var blevet underskrevet af konferen
cedeltagerne Storbritannien, Frankrig, 
Italien, Japan, Holland, Rusland, Spani
en, Tyskland, Østrig-Ungarn og USA, 
havde kun sidstnævnte land ratificeret 
den.81 Londondeklarationen var der no
genlunde klare regler om neutrale landes 
rettigheder og pligter under en konflikt. 
Således opereredes der f.eks. med en 
inddeling af varer i ubetinget kontraban
de, betinget kontrabande og ikke-kon- 
trabande.

Levnedsmidler var betinget kontra
bande, så da det tyske udenrigsministe
rium på Marineministeriets vegne alle
rede 17.8.1914 »i venskabelighed« frarå
dede Danmark for fremtiden at udføre 
levnedsmidler til engelske havne, var 
dette klart i strid med Londondeklarati
onen, både med hensyn til reglerne for 
betinget kontrabande, der kun kunne 
standses, hvis de direkte var på vej til 
fjendens militærstyrker, og med hensyn 
til reglerne for blokaders etablering.9 
Det var imidlertid ikke bare Londonde
klarationen, som udenrigsminister Sca- 
venius påberåbte sig, da han 19.8.1914 
havde en længere samtale med den tyske 
ambassadør, Brockdorff-Rantzau, om 
sagen. Scavenius’ hovedargumentation 
var, at hvis Danmark standsede levneds
middeleksporten til England, betød det, 
at Danmark ensidigt havde taget parti 
for Tyskland. En afbrydelse af den dan
ske trafik på England ville heller ikke 
være i Tysklands interesse. Det kunne 
medføre, at Tysklands forsøg på at skaffe 
sig oversøiske varer via Danmark ikke 
kunne gennemføres.10

Argumentationen gav resultat, og 
20.8. fik den tyske flåde besked om at 
lade den danske levnedsmiddeleksport 
til England foregå uantastet for derved at 
sikre de uundværlige oversøiske tilførs
ler.11 England satte sig dog på samme 
tidspunkt også ud over Londondeklarati- 
onens regler om, at betinget kontra
bande kun kunne standses, hvis varerne 
direkte var på vej til fjendens styrker, 
idet man med Order in Council af 20.8. 
bestemte, at betinget kontrabande 
kunne beslaglægges, hvis det var under
vejs til fjenden, uanset den umiddelbare 
destination var en neutral havn.12

Det var imidlertid ikke sådan, at man 
fra dansk side udadtil kunne sige, at man 
ville lade varer til Tyskland gå via Dan
mark og dermed uden om den engelske 
blokade af de tyske havne. Dette ville 
være en provokation over for England. 
Omvendt kunne man heller ikke sige, at 
man ikke ville-tillade, at varer tilførtes 
Tyskland via Danmark. Dette ville være 
en provokation over for Tyskland. Den 
danske måde at løse dette problem på 
var at indføre selektive udførselsforbud, 
der altid blev begrundet med, at forsy
ningen til det danske marked af vedkom
mende vare ikke var tilstrækkelig. I sin 
redegørelse på Rigsdagens fortrolige 
møde 11.12.1914 formulerede Scavenius 
sig på følgende måde: »Det må til enhver 
tid kunne hævdes, at de forholdsregler, 
som Danmark tager, og som træder hin
drende i vejen for den transit, som Tysk
land ønsker at etablere her over landet, 
er dikteret alene af hensyn til vore egne 
fornødenheder, så det ikke fra Tysklands 
side skal blive sagt, at vi går Englands 
ærinde. Når jeg siger dette, er det alene 
af hensyn til den udenrigspolitiske hold
ning, som det er klogt og nødvendigt for 
Danmark at indtage, men ikke fordi jeg i
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og for sig ønsker, at en sådan transit skal 
finde sted«.13 I overensstemmelse her
med erklærede Danmark 1.9.1914 over 
for den tyske regering, at de danske ud
førselsforbud kun skulle tjene til at sikre 
landets egne beholdninger, og at dispen
sationer ville kunne gives i det omfang, 
der fandtes overskudslagre. Dispensati
oner ville dog ikke blive givet for krigs
kontrabande.14

Der var ganske vist intet i gældende 
national eller international ret, der for
hindrede et neutralt lands borgere i at 
sælge varer, herunder kontrabande, til et 
krigsførende land,15 men Danmark 
havde allerede 6.8.1914 indført udfør
selsforbud for enhver form for våben og 
ammunition, korn og foderstoffer samt 
olieprodukter,16 og senere kom udfør
selsforbud for kobber, petroleum og 
gummi, som specielt bekymrede englæn
derne. Det var for øvrigt i direkte strid 
med Londondeklarationen, at England 
optog gummi på kontrabandelisten.17

Selv om de danske udførselsforbud of
ficielt var begrundet med hensynet til 
hjemmemarkedets forsyning, kunne 
man dog, efterhånden som krigen skred 
frem, regne med, at Danmark indførte 
udførselsforbud for en vare, når England 
og Frankrig satte den på deres kontra
bandeliste,18 og da det var de strategisk 
set vigtigste varer, der først kom på kon
trabandelisterne, var det meget væsent
ligt, i hvilket omfang transit via Dan
mark kunne gennemføres for varer, for 
hvilke der var dansk udførselsforbud. 
Allerede 6.8. forespurgte den svenske 
gesandt derfor telefonisk Udenrigsmini
steriet, om den lov om udførselsforbud, 
som Rigsdagen samme dag var i færd 
med at vedtage, også ville omfatte tran
sitvarer, f.eks. kul fra Amerika til Fri
havnen. Efter forespørgsel i Justitsmini

steriet kunne Udenrigsministeriet svare, 
at loven også ville omfatte transitvarer, 
idet disse faktisk kom ind i landet. Det 
var kun rent toldteknisk, at Frihavnen 
var udland. Samtidig kunne man dog 
meddele den svenske gesandt, at med 
hensyn til transit ville loven »blive fortol
ket og bragt til anvendelse på en hen
synsfuld måde«. Allerede to dage senere 
kunne Justitsministeriet imidlertid præ
cisere, at de danske udførselsforbud ikke 
omfattede varer, der fra udenlandsk 
havn var bestemt til anden udenlandsk 
havn over dansk havn. I tvivlstilfælde øn
skede Justitsministeriet dog sagen fore
lagt.

Kravet om, at transitvarer, for hvilke 
der fandtes dansk udførselsforbud, alle
rede skulle være videredestinerede ved 
deres ankomst til dansk havn, acceptere
des 29.8. af det tyske udenrigsministeri
um. Man var fra tysk side endda villig til 
at acceptere, at transit af varer med 
dansk udførselsforbud generelt ikke var 
tilladt, blot dispensation i praksis blev 
bevilget fra tilfælde til tilfælde. Fra tysk 
side lovede man til gengæld for velviljen 
at være imødekommende med hensyn til 
dispensationer fra de tyske udførselsfor
bud. Fra dansk side viste man så til gen
gæld sin velvilje ved at stille i udsigt, at 
der over for private (dvs. alle andre end 
den tyske stat) ville kunne dispenseres 
for de danske udførselsforbud, når blot 
det ikke drejede sig om krigskontraban
de. Således frigav man 2.000 tons hvede 
til udførsel til Tyskland, selv om hvede 
var indbefattet under udførselsforbudet 
af6.8.

For de varer, for hvilke der ikke var 
dansk udførselsforbud, stilledes ingen 
krav om, at varerne skulle være videre
destinerede allerede ved ankomst til 
dansk havn. I september meddelte U-
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/ slutningen af 1914 begyndte der at 
komme varer til Københavns Frihavn fra 
USA med den særlige garantipåtegning 
på konnossementet, at varerne ikke var 
tysk eller østrigsk ejendom eller på vej til 
de to lande. Som beskrevet i teksten med
førte dette, at Frihavnsaktieselskabet var i 
tvivl om, hvilken procedure der skulle an
vendes, når varerne skulle viderebefor- 
dres til Tyskland (Original i Rigsarkivet, 
Udenrigsministeriets arkiv 79D8). 

denrigsministeriet således på forespørg
sel sydfra, at bomuld frit kunne gå igen
nem. Ved udgangen af oktober 1914 ud
stedtes der imidlertid dansk udførsels
forbud for bomuld, og de tre gange 1.000 
baller bomuld, der ankom konsigneret til 
De danske Bomuldsspinderier, men i 
virkeligheden til tysk modtager, faldt 
derfor ind under udførselsforbudet. Den 
danske Berlingesandt, Moltke, anbefa
lede dog, at man af hensyn til det gode 
forhold lod alle tre sendinger gå igen
nem, da man fra dansk side jo havde sagt 
god for, at en sådan transit var mulig.19 
Tyskerne gik dog ikke ind for enhver 
form for transit. Når man sendte ameri
kanske drejebænke eller elektriske ap
parater til Rusland via København og 
Stockholm, protesteredes der fra tysk 
side.20

Det danske hovedprincip (hvorfra der 
så i givet fald kunne dispenseres) var 
imidlertid, at varerne skulle være direkte 
destinerede til den fremmede modtager 
for ikke at falde ind under de danske ud
førselsforbud. Da englænderne midt i 
oktober spurgte, om varer kunne gå 
igennem, selv om der var dansk udfør
selsforbud, hvis de var konsigneret »til 
ordre«, var det danske svar da også be
nægtende, og helt klart blev princippet 
udtrykt i et svar på en fransk forespørg
sel: »Varer på gennemgående papirer, 
dvs. varer der såvel ifølge manifestet som 
ifølge konnossement, udstedt i udfør
selshavnen og i udførselsøjeblikket, er 
bestemt til en fremmed havn, berøres 
ikke af de danske udførselsforbud og 
passerer frit«. Man accepterede dog i 
Danmark omdestinering af transitvarer, 
hvis der var tale om omdestinering til en 
anden havn i det samme land.21 Den dan
ske politik var altså, at hvis det allerede 
ved varers afsendelse fra f.eks. New
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York var angivet, at de via København 
skulle til Tyskland, så måtte det være 
englændernes opgave at opsnappe dem 
undervejs, hvad enten der var dansk ud
førselsforbud for vedkommende varer 
eller ej.

At transit af udførselsforbudte varer 
var tilladt, blot det skete på gennemgå
ende papirer, skulle dog ikke tages for 
bogstaveligt. Da Generaldirektoratet for 
Statsbanerne i marts 1915 spurgte Ju
stitsministeriet, om man så kunne tran
sitgennemføre større malmtransporter 
fra Norge til Tyskland på direkte fragt
brev, erklærede Justitsministeriet, »at 
man fandt det rettest«, at en sådan trans
port ikke fandt sted med DSB.22 Selv om 
en sådan transitgennemførsel stemte 
med principperne, ønskede man altså 
ikke, at den danske stat skulle involveres 
i sagen.

Foruden at danske borgeres omgåelse 
af de danske udførselsforbud kunne 
straffes i henhold til § 2 i loven af 
6.8.1914 om udførselsforbud, indførtes 
ved lov af 29.10.1914 straf for at handle i 
strid med afgivne erklæringer ved varers 
ind- og udførsel. Lovteksten omtaler »en 
for offentlig myndighed afgiven erklæ
ring angående bestemmelsessted for skib 
eller varer«,23 men i Justitsministeriet var 
man ikke i tvivl om, at der med »offentlig 
myndighed« skulle forstås dansk offent
lig myndighed, og at sådanne erklærin
ger i praksis kun ville være noget, som 
myndighederne ville anvende ved varer, 
for hvilke der var dansk udførselsforbud. 
Det var heller ikke sådan, at en privat
person på nogen måde havde ret til at af
give en sådan erklæring, som så eventu
elt kunne bruges over for udenlandske 
myndigheder.24

At der ikke var nogen begrænsninger i 
transitten af varer, for hvilke der ikke var 

dansk udførselsforbud, og at der med 
»offentlig myndighed« i loven af 
29.10.1914 skulle forstås dansk offentlig 
myndighed, kunne skabe barokke situ
ationer. Midt i december 1914 fore
spurgte Frihavnsaktieselskabet således 
sin overordnede myndighed, Ministeriet 
for offentlige Arbejder, hvad der skulle 
foretages med varer, som indkom fra 
USA med konnossementer stemplede: 
»Warranted no German or Austrian ow
nership, interests, consignee or destina
tion«, når den direkte modtager i Køben
havn beordrede dem viderebesørgede til 
Tyskland. Varerne var ankommet med

Den tyske ambassadør i Danmark 1912- 
18, grev Ulrich Brockdorff-Rantzau 
(1869-1928) var tysk udenrigsminister 
1919, men gik af i protest mod underskri
velsen af Versaillesfreden. Billedet er 
netop fra Versailles 1919 (Detkgl. Biblio
tek).
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»American Exporters Line«, som vi skal 
høre mere om i det følgende. I Ministe
riet for offentlige Arbejder ønskede man 
ikke at tage ansvaret for sagen og anmo
dede samme dag såvel Justitsministeriet 
som Udenrigsministeriet om en udtalelse 
om spørgsmålet.25 Udenrigsministeriet 
undersøgte via legationerne i London og 
Washington, om der var tale om offi
cielle erklæringer over for offentlige 
myndigheder, så det kunne give kompli
kationer, men begge steder svarede man 
benægtende. I State Department udtalte 
Lansing således, at USAs regering ikke 
kendte noget til sådanne garantier, men 
at den slags generelt måtte overlades til 
de private firmaer. Nøjere undersøgelser 
via det danske konsulat i New York viste 
da også, at det var udskiberne, der på 
egen hånd forsynede konnossementerne 
med disse påtegninger i et forsøg på let
tere at få varerne igennem en eventuel 
engelsk kontrol.

Frihavnsaktieselskabet havde i sin 
henvendelse skrevet, at selskabet på den 
ene side »civilretligt set næppe kunne op
retholde en nægtelse af at udføre en 
ordre om viderebefordring«, men at det 
på den anden side ville bringe dansk han
del og skibsfart i miskredit hos de engel
ske myndigheder, hvis man gjorde det, 
og dette var formentlig en korrekt opfat
telse af dilemmaet. Resultatet af ministe
riernes overvejelser var i hvert fald, at 
hverken Udenrigsministeriet eller Ju
stitsministeriet afgav noget skriftligt svar 
til Ministeriet for offentlige Arbejder, og 
at dette tilsvarende ikke svarede Fri
havnsaktieselskabet skriftligt. Alle tre 
ministerier henlagde simpelt hen sa
gen.26 Ingen ønskede altså skriftligt at 
kommentere, hvad der faktisk skete.

Set fra engelsk side var det naturligvis 
sikrere, at varer, som Tyskland behøve

de, aldrig nåede frem til Danmark og an
dre neutrale lande i Tysklands nærhed, 
og ved en række Orders in Council fra og 
med 20.8.1914 blev Londondeklarati- 
onens regler om, hvad der var absolut og 
betinget kontrabande, udvidet betyde
ligt.27 Udvidelsen af kontrabandebegre
bet fra engelsk side havde imidlertid in
gen mening, hvis skibenes ladninger ikke 
kontrolleredes. Den engelske regering 
stillede derfor 15.10.1914 krav over for 
Danmark om, at det skulle garanteres, at 
varer, der var konsigneret til dansk havn 
eller modtager i Danmark, ikke erklære
des for transitgods undervejs eller i 
dansk havn, specielt i Frihavnen. Samti
dig anmodede England om, at skibe til 
Danmark vestfra anløb bestemte engel
ske havne for at få kontrolleret skibenes 
papirer. Dette indvilgede den danske re
gering delvis i, idet man gav udtryk for, 
at der ikke ville blive givet udførselstilla
delse for kontrabande, der var losset i 
dansk havn, men samtidig erklærede 
man dog ikke at kunne give garanti for, 
at ikke-danske skibe med papirer ly
dende på Danmark rent faktisk anløb og 
lossede i dansk havn. Hvad man ikke 
meddelte englænderne var, at man fra 
dansk side faktisk formodede, at flere 
kornskibe var afsejlet fra Amerika med 
papirer lydende på Danmark, men aldrig 
havde anløbet dansk havn. Man med
delte også englænderne, at man kun 
kunne henstille til de danske redere om 
at lade deres skibe anløbe de engelske 
kontrolhavne.28 Denne indrømmelse 
over for England måtte naturligvis irri
tere tyskerne, men over for den tyske 
ambassadør, Brockdorff-Rantzau, argu
menterede Scavenius for, at Danmark 
ingen muligheder havde for at forhindre 
England i at kontrollere skibstrafikken 
til Danmark.29
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Skønt Danmark fra krigens begyndelse havde udførselsforbud for våben, kunne der 
naturligvis dispenseres fra dette som fra alle andre danske udførselsforbud. Udenrigs
ministerietgodkendte dog ikke udførslen af200stk. »Madsen«-rekylgeværer fra Riffel
syndikatet på grundlag af dette »end-user certificate«, udstedt af den kinesiske hær. 
Den danske Pekingambassade advarede også om, at betalingen under de kaotiske for
hold i Kina var ret usikker, da statsbanerne ikke længere var åbne. Telegramtrafikken 
ind og ud af Kina var også så ustabil, at en dansk agents telegrammer vedrørende salg 
af Bo fors-kano ner til den kinesiske hær måtte gå som ciffertelegrammer via den danske 
Pekingambassade (Original i Rigsarkivet, Udenrigsministeriets arkiv 79D18).

Fra engelsk side pressede man imidler
tid på for på bedst mulig måde at få sik
ret, at varer ikke gik i transit til Tysk
land, hvilket man med det kendskab, vi i 
dag har til varestrømmens omfang, vel 
nok kan forstå. Forholdet var dog heller 
ikke ukendt i samtiden. De amerikanske 
varer, for hvilke Danmark havde udfør
selsforbud, hobede sig efterhånden op i 
Danmark, og da der udadtil kun blev ar
gumenteret for udførselsforbudene med, 
at deres formål var at sikre forsyningen 

af det danske marked, kunne man hur
tigt komme i den situation, at Danmark 
ikke kunne opretholde udførselsforbu
dene uden at måtte ændre argumentati
onen. England kunne naturligvis have 
forsøgt at få amerikanerne til at be
grænse udførslen til Danmark og tilsva
rende lande af disse varer, men i betragt
ning af den vægt, USA på dette tidspunkt 
lagde på sine rettigheder som neutral, 
ville det formentlig ikke have haft megen 
effekt. England undlod derfor at irritere



310 Poul Thestrup

USA for meget og lagde i stedet pres på 
Danmark. Scavenius var klar over, at 
England ikke ønskede at lægge sig ud 
med USA i dette spørgsmål og anvendte 
det til at spille bolden tilbage på englæn
dernes banehalvdel. Han anmodede så
ledes direkte englænderne om, at ski
bene fra det nyoprettede amerikansk- 
indregistrerede selskab »American Ex- 
porters Line« med hjemsted i New York 
ikke fik tilladelse til at nå Danmark, da 
man med sikkerhed kunne antage, at va
rerne var bestemt for Tyskland.30

I løbet af efteråret 1914 pressede man 
fra engelsk side på for at sikre, at Dan
mark havde udførselsforbud for alt, hvad 
der stod på de engelske kontrabandeli
ster.31 Fra dansk side forsøgte man at 
være imødekommende, men 8.12.1914 
overleverede den engelske repræsentant 
et memorandum, i hvilket man bekla
gede sig over de danske udførselsforbuds 
ineffektivitet og nu krævede, at der blev 
oprettet særlige importselskaber, der un
der regeringens garanti skulle forhindre, 
at de varer, som man fik lov til at indføre 
til Danmark, endte i Tyskland. Dette var 
en idé, som man fra engelsk side havde 
luftet flere gange i løbet af november, 
men som var blevet afvist fra dansk side. 
En sådan involvering af den danske rege
ring i garanti for, at varer ikke nåede 
Tyskland via Danmark, ønskede man fra 
dansk side ikke, og det er måske også et 
spørgsmål, om det ville have været en for 
stor provokation over for Tyskland. Hol
land indførte imidlertid et sådant system.

For at få det bedst mulige ud af situati
onen sendtes den ene af Udenrigsmini
steriets departementschefer, Clan, der
for midt i december til London for som 
gesandt i overordentlig mission at for
søge at forhandle spørgsmålet, hvilket 
man samtidig underhånden orienterede 

USA om. Fra amerikansk side gav man 
da også den amerikanske Londonambas- 
sadør bemyndigelse til at diskutere 
spørgsmålene med Clan, men i praksis 
fik man ingen amerikansk støtte i for
handlingerne.32

Resultatet af forhandlingerne blev en 
overenskomst af 9.1.1915 om at for
hindre transit af kontrabande gennem 
Danmark. Overenskomsten indeholdt 
ikke noget om importselskaber, hvis tro
værdighed garanteredes af staten. Et en
gelsk krav om dansk udførselsforbud for 
importeret amerikansk kød blev heller 
ikke gennemført. Det ville da også have 
været vanskeligt at argumentere for et 
sådant forbud ud fra hensynet til forsy
ningen af det danske marked med kød, i 
og med at Danmark jo havde en betyde
lig nettoeksport af kød. Danmark gik til 
gengæld med til et udførselsforbud for 
fedt, selv om der her kunne argumente
res tilsvarende. Amerikansk svinefedt 
kunne herefter ikke længere indføres til 
Danmark for derefter at blive udført til 
Tyskland. Der blev dog systematisk dis
penseret fra dette udførselsforbud, nem
lig for udførsel af indenlandsk produk
tion i sædvanligt omfang, samt for uden
landsk svinefedt, hvor eksportkontrak
terne var indgået før januaroverenskom
sten med England. Samtidig garanterede 
man fra dansk side, at man ville be
grænse indførslen af smøreolie og alle rå
varer brugbare til fremstilling af militær
støvler, sadler og seletøj. Her var så un
derforstået, at når indførslen af sådanne 
råvarer til Danmark begrænsedes, ville 
udførslen af færdigvarerne til Tyskland 
blive begrænset.

I forbindelse med Clans forhandlinger 
i London havde Udenrigsministeriet un
dersøgt omfanget af den danske læderva
reeksport til Tyskland og Østrig og fun-
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»Man maa jo risikere lidt 
saa Manden skal skam ha’ sit Fedt«.

En velkendt Vogn forbi der kører, 
hvad Øjet ser, det Hjertet rører.
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Et Sjæledrama tidt kan ligge 
bag blot et lille Ord som »ikke«.

Ordet »klausulæder« blev under første verdenskrig et velkendt begreb, om end ikke så 
kendt som »gullaschbaron«. En klausulæder så stort på de betingelser, der var knyttet 
til importerede varer, eller overtrådte blot gældende udførselsforbud. I Svikmøllen 
1917 gav Sven Brasch en fremstilling af en klausulæders sjælekvaler med tegningen 
»Fingrene af fadet«.

det ud af, at der f.eks. allerede var sendt 
55.000 par fodtøj sydpå, og at danske fir
maer havde ordrer på yderligere knap 
200.000 par. Der eksporteredes også an
dre lædervarer til Tyskland og Østrig. Et 
enkelt firma havde således leveret 13.600 
patrontasker og havde 60.400 i ordre. 
Desuden leveredes spadetasker, økseta
sker, geværremme, tornystre, rygsække 
og sadler til Danmarks sydlige naboer.

Der kunne da heller ikke i overens
komsten blive tale om absolutte danske 
garantier mod udførsel af kontrabande, 
idet samtlige danske udførselsforbud 
som nævnt officielt var begrundet i hen
synet til hjemmemarkedets forsyning. 

Således hed det i overenskomsten: »The 
allied Governments can in practice rely 
on the Danish prohibitions being in fact 
maintained. Moreover in the event of 
contraband articles of particular impor
tance, such for instance copper or rub
ber, being found to enter Denmark in 
quantities manifestly exceeding any re
quirements of the home market, it shall 
be open to the allied Governments to 
seek special guarantees as to the bona fi- 
des of particular shipments going to in
dividual importers«.

Fra dansk side fandt man det også me
get væsentligt at slå fast, at overenskom
sten kun vedrørte transit af kontraban-
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devarer. Dette medførte, at det stadig 
var fuldt legalt til Danmark at indføre og 
derefter genudføre (toldmæssigt eller 
ikke-toldmæssigt) alle varer, der endnu 
ikke stod på de engelske kontrabandeli
ster, og som der derfor ikke var udstedt 
dansk udførselsforbud for, eller som der 
vanskeligt kunne udstedes dansk udfør
selsforbud for med begrundelse i sikrin
gen af forsyningen af det danske hjem
memarked. Tilsvarende var der efter ja
nuaroverenskomsten ikke noget forkert i 
udførsel af kontrabandevarer af dansk 
produktion, da overenskomsten kun om
fattede transit.33

I første omgang havde det været pla
nen at sende Clan til Berlin for at forkla
re, men det blev opgivet, formentlig 
fordi forholdene nu udviklede sig meget 
hurtigt. Januaroverenskomsten med 
England accepteredes ganske vist i prak
sis af tyskerne,34 men tyskernes accept 
skyldtes måske, at de nu havde noget 
større under opsejling, hvis man kan 
bruge det udtryk her. Tyskland erklæ
rede nemlig 4.2.1915, at man fra 18.2. 
ville sænke alle fjendtlige skibe i farvan
dene omkring Storbritannien. Under 
henvisning til en påstand om at britiske 
skibe misbrugte neutrale landes flag, op
fordrede man samtidig alle neutrale 
skibe til at holde sig fra området, da man 
af denne grund ikke kunne garantere 
neutrale skibe i området mod sænk
ning.35 Det viste sig dog i praksis, at ski
bene med den danske landbrugseksport 
til England stort set fik lov til at sejle uan
tastet,36 men nu strammede man fra en
gelsk side mulighederne for at sende va
rer den anden vej. Ved Order in Council 
af 11.3.1915 udvidede man listerne over 
kontrabandevarer kraftigt, og et betyde
ligt antal danske skibe blev beordret til 
engelsk havn for at udlosse deres last.

Fra dette tidspunkt forsøgte man fra en
gelsk side rent faktisk at forhindre ty
skerne i at få enhver form for tilførsler, 
kontrabande eller ikke-kontrabande.37

Dette opfattede man fra dansk side 
som brud på overenskomsten af 
9.1.1915. Når denne kun omfattede tran
sit af kontrabandevarer, mente man fra 
dansk side, at det var en stiltiende forud
sætning, at England ikke ville interve
nere i transitten af ikke-kontrabandeva- 
rer. Derfor protesteredes 19.4. og flere 
gange senere officielt i London, og man 
argumenterede fra dansk side med, at en 
for stejl engelsk holdning i dette spørgs
mål kunne medføre, at tyskerne ville 
standse den danske landbrugsudførsel til 
England.38 Englænderne stod dog fast, 
og den danske regering valgte nu den løs
ning ikke formelt at gå ind på de engelske 
krav.

Når den danske regering af hensyn til 
forholdet til Tyskland således ikke ville 
garantere englænderne, at varer ikke gik 
videre til Tyskland, var der ingen mulig
hed for at få varer til Danmark vestfra, 
med mindre andre indtrådte i denne ga
rantifunktion. Resultatet blev, at det 
blev de enkelte firmaer, der garanterede 
for varernes videre skæbne, men at 
Grosserersocietetet henholdsvis Indu
strirådet garanterede for firmaerne. Som 
det tidligere citerede afsnit af januar
overenskomsten viser, var der dog intet 
principielt nyt i, at firmaer skulle garan
tere for bestemte varepartiers skæbne. 
For industriens vedkommende traf Indu
strirådet da også allerede 18.2.1915 en 
overenskomst om garantier til England 
mod genudførsel, og 19.11.1915 kom 
Grosserersocietetet med. Nu opnåede 
man endvidere den fordel, at England 
anerkendte, at der kunne ske en vis re
eksport til Tyskland for at opnå tilsva-
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rende indførsel fra Tyskland. Under for
handlingerne havde der været løbende 
kontakt mellem organisationerne og 
Udenrigsministeriet.39

Dette blev retstilstanden resten af kri
gen, og man ser da også normalt situati
onen beskrevet, som om det var er
hvervsorganisationerne, der stod for ga
rantien over for England.40 I virkelighe
den var der naturligvis i høj grad tale om 
en juridisk fiktion. Erhvervsorganisati
onernes aftale med englænderne byg
gede foruden på firmaernes garantier 
også på konkrete udførselsforbud ud
stedt af den danske regering og dispensa
tionspraksis fra disse. Tilsvarende var 
det, der gav erhvervsorganisationerne 
mulighed for at holde en vis justits i egne 
rækker, at der i april 1916 blev lovgivet 
om straf for brud på erklæringer afgivet 
over for Industrirådet og Grossererso
cietetet.41

Foruden den juridiske fiktion vedrø
rende, hvem der i virkeligheden garante
rede, var der mange andre spørgsmål, 
som i høj grad krævede at tungen i juri
disk henseende blev holdt lige i munden. 
Selv om Danmark formelt havde udfør
selsforbud for en efterhånden lang række 
varer, var der ikke tale om absolutte ud
førselsforbud. I perioden 1915-19 be
handlede Justitsministeriets udførsels
kontor ca. 128.000 dispensationssager.42 
Dette hang bl.a. sammen med, at Tysk
land ikke tillod udførsel til Danmark af 
varer, der var belagt med tysk udførsels
forbud, hvad stort set alle tyske varer ef
terhånden blev, med mindre der samti
dig blev givet dispensationer til udførsel 
af varer, belagt med dansk udførselsfor
bud. Her var det først og fremmest det 
danske udførselsforbud for heste, der 
måtte holde for. Heste var ganske vist 
absolut kontrabande helt fra krigens be

gyndelse, men hestene blev jo ikke ind
ført til Danmark vestfra.43 Der var også 
tale om helt konkret kompensationsud
førsel af samme vare til Tyskland, som 
indførtes fra Tyskland. For f.eks. at få 
udførselstilladelse fra Tyskland for in
strumenter, hvortil var anvendt messing, 
måtte der gives dansk udførselstilladelse 
for mindst samme kvantum messing. Der 
er således eksempler på, at der blev givet 
udførselstilladelse til det anvendte kvan
tum messing plus 30%.44 I visse tilfælde 
gik man dog fra tysk side for vidt i sine 
kompensationsønsker. F.eks. ønskede 
et københavnsk firma i 1916 at importere 
den samfundsgavnlige vare røntgenrør 
fra Tyskland og skulle til gengæld skaffe 
udførselstilladelse til »de til røntgenrøre
nes fremstilling medgåede kvantiteter 
gummi, nemlig 20 kg«, men da Grosse
rersocietetets og Industrirådets Fælle
sudvalg for Dispensationssager fik sagen 
til udtalelse, svarede man derfra, at man 
dem bekendt ikke anvendte gummi ved 
fremstillingen af røntgenrør, og da det 
tyske gesandtskab i København blev 
gjort bekendt hermed, udleverede man 
udførselstilladelsen for røntgenrørene 
uden fordring på dansk kompensations
udførsel.45

Det var nok ikke noget tilfælde, at det 
var gummi, som man fra tysk side øn
skede at få kompensationsudførselstilla
delse til. Gummi var en af de varer, som 
Tyskland havde hårdt brug for, og som 
derfor gentagne gange blev forsøgt ud
smuglet til Tyskland. England var da 
også ret utilbøjelig til at give tilladelse til 
udførsel af gummi til Danmark.46 Det var 
dog ikke bare gummi og strategiske me
taller (kobber, messing etc.), der ud- 
smugledes til Tyskland. Når f.eks. direk
tøren for firmaet Schaub & Co. i Esbjerg 
under forhør om ulovlig fedtudførsel
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indgik et forlig om at give 200.000 kr. i 
erstatning og 14.000 i bøde til statskas
sen, må man formode, at der har været 
tale om udførsel af et kvantum af en vis 
størrelse.47

Kontrolsystemet for at hindre transit 
og anden eksport, der blev ulovlig, efter
hånden som Danmark indførte flere og 
flere udførselsforbud, fungerede derfor 
videre. I mange henseender blev Tysk
lands behov jo også mere og mere despe
rate. I visse tilfælde fik sagerne dog et let
tere komisk tilsnit, som når man fra offi
ciel engelsk side klagede over, at tyske 
sømænd bragte store mængder kobber
femører ud af landet, men der var også 
problemer med mindre strategiske va
rer. Da f.eks. den amerikanske general
konsul i Budapest under et besøg i Kø
benhavn havde indkøbt et par »gummi
såler til tennissko«, kunne han naturlig
vis ikke umiddelbart udføre dem via 
Tyskland. Gummisålerne måtte derfor 
blive i det amerikanske gesandtskab i 
København, til dette via Udenrigsmini
steriet fra Justitsministeriet fik udførsels
tilladelse til sålerne.48 Mindre heldigt gik 
det Chiles generalkonsul i Oslo, der på 
rejse til Tyskland i 1918 medbragte et par 
nye sko just indkøbt i Oslo. Skoene kon
fiskeredes af toldvæsenet i Gedser, og da 
han efter hjemkomsten til Oslo klagede 
via Udenrigsministeriet, viste det sig, at 
toldvæsenet straks havde udleveret dem 
til statspolitiet, der havde ladet skoene 
bortsælge ved auktion i Nykøbing F. 
Udenrigsministeriet handlede dog efter 
konduite og udbetalte konsulen de 35 kr. 

til indkøb af et nyt par sko, men undlod 
ikke at videresende regningen til statspo
litiets overordnede, Justitsministeriet.49

Den systematiske varetransit over 
Danmark til Tyskland ophørte imidler
tid, som vist i tabel 1 til 3, i 1916, hvad 
Scavenius da også gav udtryk for allere
de på Rigsdagens lukkede møde 
24.3.1916.50 Dette skyldtes ikke kun, at 
England fra 1915 forsøgte at hindre gen
udførsel til Tyskland af varer indført til 
Danmark ved at kræve organisationer
nes garantier mod genudførsel af varer
ne. De danske udførselsforbud, der som 
nævnt forhindrede transit af gods, der 
ikke allerede i afgangshavnen var desti- 
neret til Tyskland, kom også efterhån
den til at omfatte alle væsentlige varer. 
Udførselsforbudene for jern, stål, kob
ber, messing, bly og tin var trådt i kraft 
allerede fra 6.8.1914. For rågummi kom 
udførselsforbudet 21.10. og for bomuld 
29.10.1914. Kolonialvarerne kunne der
imod passere som transit til 1915-16, 
hvor udførselsforbudene kom, nemlig 
for sukker 2.9.1915, for kaffe 25.2.1916, 
for kakao 17.3.1916, for tørret frugt 
23.6.1916 og endelig for the 26.8.1916.51 
Kolonialtransitten måtte så også høre 
op.

Det, tovtrækkeriet med de krigsfø
rende herefter drejede sig om, var ho
vedsagelig fordelingen af den danske 
landbrugseksport og fremskaffelse af de 
nødvendige rå- og hjælpestoffer til den 
danske produktion, specielt foderstof
fer.52
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Christmas Møllers valg 
til Folketinget 1920

Valgloven af1920 i praksis

Af Jørgen Thomsen
De tre folketingsvalg i 1920 indtager en 
særlig position i Odense bys historie. Li
gesom på landsplan var aprilvalget for
mentlig det valg, der var anledning til de 
skarpeste modsætninger, og lokalt fik 
valgkampen en særlig kolorit ved den so
cialdemokratiske redaktør Emil Marotts 
brud med sit parti på det sønderjyske 
spørgsmål og påfølgende forsøg på at 
blive valgt til Folketinget for Det frie So
cialdemokrati.1 Folketingsvalgene har 
imidlertid også interesse i anden sam
menhæng, for det var her den konserva
tive leder gennem mange år, John 
Christmas Møller begyndte sin Chri- 
stiansborg-karriere. En gennemgang af 
omstændighederne omkring hans valg, 
som først lykkedes i tredie forsøg - ved 
valget i september 1920 - kan også kaste 
lys over nogle konsekvenser af den nye 
valglov, der var blevet vedtaget i kølvan
det på påskekrisen.2

En lang række breve i Christmas Møl
lers arkiv3 i Rigsarkivet til hans senere 
hustru, Gertrud Christmas Møller, tilla
der i vidt omfang at trænge om bag de of
ficielle meddelelser i tidens lokale aviser, 
og en bevaret forhandlingsprotokol fra 
Odense konservative Vælgerforening 

rummer også en række nyttige oplysnin
ger.4 Endelig har emnet tidligere været 
genstand for en artikel, Da Christmas 
Møller kom til Kertemindekredsen, skre
vet af den daværende redaktør for Kerte
minde Avis, Erik Finnemann Bruun, der 
endvidere har givet supplerende oplys
ninger mundtligt.5

Forhistorien

Ved valget i maj 1913 opstillede Højre i 
Bogensekredsen den københavnske stu
dent Aage Kidde, der var formand for 
Højres Ungdom. Han havde nogle år tid
ligere taget filosofikum og kunne altså 
kalde sig cand.phil., men i en realistisk 
erkendelse af, at titlen næppe sagde 
mange nordfynske vælgere noget, mar
kedsførtes han under navn af kandidat 
Kidde - med fuld ret! Studierne havde 
han hurtigt lagt på hylden - professor 
Birck kaldte ham Danmarks dovneste 
student - men med så meget større iver 
havde han kastet sig over politik. Den 
27. april 1913 havde han kunnet fejre sin 
25 års fødselsdag og havde dermed pas
seret valgbarhedsgrænsen. Valgretsalde
ren var endnu 30 år.
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Aage Kidde (1888-1918), Christmas Møl
lers store læremester (Elfelt fot., Odense 
Centralbibliotek, Lokalhistorisk Afde
ling).

Grundloven af 1915 fastsatte valgrets
alderen til 25 år, men nedsættelsen skulle 
foregå gradvis med et år pr. folketings
valg. Da 1918-valget nærmede sig, ville 
Aage Kidde således både kunne stemme 
og være valgbar, men hans tro hjælper - 
stud.jur. John Christmas Møller - var 
endnu for ung til begge dele. Allerede i 
sit rusår 1911-12 var han kommet med i 
konservativt studenterarbejde under 
Kiddes førerskab, og deres nære sam
virke i Studenterforeningen og dennes 
konservative fraktion, i den sønderjyske 
studenterforening »Heimdal«, i Akade
misk Skyttekorps og i Højres Ungdom 
(fra 1916 Konservativ Ungdom) er be

Jørgen Thomsen

skrevet fyldigt i litteraturen.6 I 1916 
havde Christmas Møller efterfulgt Kidde 
som formand for Konservativ Ungdoms 
landsorganisation, og ved folketingsval
get i 1918 havde han arbejdet for Kiddes 
valg.

Kidde havde nu tre valgkredse, Bo
gense, Otterup og Odense 1. kreds, for 
valgloven fra 1915 opererede ikke kun 
med enkeltmandskredse, men også med 
en form for forholdstalsvalg, der gjorde, 
at kandidater ved at være opstillet i flere 
kredse forøgede deres chance for at blive 
valgt på et af de i loven foreskrevne til
lægsmandater. Valget i Bogensekredsen 
blev en gyser, for den radikale kandidat 
og Venstres kandidat fik næsten lige 
mange stemmer, så der blev dekreteret 
omvalg til afholdelse i juli måned. Aage 
Kidde, der havde været ganske uden 
chance for at erobre Bogensekredsens 
kredsmandat, havde ved valget i april 
fået 1.179 stemmer mod henholdsvis 
3.425 og 3.424 til Venstres og Det radi
kale Venstres kandidater. Resultatet set 
på amtsplan for de konservative kandi
dater fremgår af tabel 1.

Kidde var blevet valgt til Folketinget 
på et konservativt tillægsmandat, og ved 
omvalget stod det på spil for ham, ikke 
for partiet, der blot kunne få en anden 
kandidat valgt, såfremt Kidde ikke 
kunne forsvare det konservative stem
metal i tilstrækkelig høj grad. Vælgernes 
tilskyndelse til enten at stemme Venstre 
eller radikalt var naturligvis stor under 
disse omstændigheder, men Kidde be
stod prøven med glans, mistede kun 122 
stemmer og beholdt tillægsmandatet.7

Resultatet af valget i 1918 var herefter 
det, at Odense 1. kreds for første gang si
den 1903 var repræsenteret på tinge af en 
konservativ, mens den store konserva
tive bykreds (Odense 2.) nu var uden
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Tabel 1: De konservative kandidaters stemmetal ved folketingsvalget 22. april 1918 i 
Odense amtskreds.

Kandidat Opstillingskreds Antal stemmer
Aage Kidde Odense 1. kreds 2.499 '

Bogensekredsen 1.179 ► 5.372
Otterupkredsen 1.694 ,

Eigil Jørgensen Odense 2. kreds 4.934 4.934
Olaf Gudme Kertemindekredsen 1.332 "

Middelfartkredsen 581 > 3.127
Assenskredsen 1.214 ,

Kilde: Statistiske Meddelelser 4,57,1, s. 131.

repræsentation. Her havde de konserva
tive ellers kunnet beholde flertallet indtil 
folketingsvalget i 1913. Den konserva
tive kandidat, kaptajn Eigil Jørgensen, 
Odense, var handicappet af kun at have 
én opstillingskreds, og da han i 1916 var 
blevet kredsens kandidat, var det ikke 
foregået uden modstand.8 Værre blev det 
dog efter valget, for da man i sommeren 
1918 stillede det spørgsmål i den konser
vative vælgerforenings bestyrelse i 
Odense, om der skulle rettes opfordring 
til Kidde og Eigil Jørgensen om at stille 
sig igen, var svaret entydigt positivt for 
Kiddes vedkommende, men negativt for 
Eigil Jørgensens. 10 medlemmer af 
kredsbestyrelsen svarede nej til spørgs
målet, to afgav blanke stemmer, mens 
overhovedet ingen bakkede op om kap
tajnens kandidatur. For Eigil Jørgensens 
vedkommende var der kun tilbage at 
meddele, at han ikke ønskede at opstille 

9 mere.
Tingene tog imidlertid en helt uventet 

drejning, da Aage Kidde afgik ved dø
den den 29. december 1918 som offer for 
den spanske syge. Eigil Jørgensen var 1. 
suppleant og indtrådte derfor i Folketin
get. På et bestyrelsesmøde i vælgerfore
ningen den 8. januar fandt begge parter 

en grimasse, der ku’ passe. Eigil Jørgen
sen tilkendegav, at »han nu ville ofre sig 
helt for arbejdet og håbede, at han ved 
godt samarbejde med pressen og organi
sationen kunne nå et tilfredsstillende re
sultat«. Formanden for vælgerforenin
gen hæftede sig ved den helt uberegnede 
situation, men »ville finde det absolut 
naturligt«, at kaptajnen indtrådte i Fol
ketinget »og foreslog, at der uden hensyn 
til tidligere vedtagelse blev givet respit, 
således at der fra bestyrelsens side intet 
blev foretaget for valg af en anden kandi
dat i 2. kreds indtil primo april, og at 
kapt. Jørgensen til den tid meddelte, om 
han mente at ville fortsætte, og bestyrel
sen ved samme lejlighed tager stilling til 
kandidaturen«. Formanden pointerede, 
at det gensidige arbejde i de følgende 
måneder burde føres på en sådan måde, 
at fortsat samarbejde muliggjordes. 
Denne henstilling vedtoges enstem
migt.10

Kiddes efterfølger?

For Christmas Møller blev Kiddes død 
det store vendepunkt. Fra en plads som 
Kiddes nærmeste medarbejder stod han 
nu alene i forreste række blandt de unge
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Christmas Møller (1894-1948) som ung 
student i Akademisk Skyttekorps' uni
form. I Bogen om Christmas Møller for
tælles det om ham, at han ofte beholdt 
uniformen på, når han havde været til 
skytteøvelse blot for at spare tid (Det kgl. 
Bibliotek).

konservative, og de unge fynske konser
vative så snart hen til Christmas Møller 
som Kiddes eneste rette arvtager. Christ
mas Møller blev valgbar til Folketinget 
den 3. april 1919, men allerede inden da 
havde Bogense- og Otterupkredsene 
vedtaget at opstille en fælles folketings
kandidat, der var knap så grøn. I marts 
måned stod det klart for bestyrelsen i 
Odense 1. kreds, at en gentagelse af alli
ancen med Bogense og Otterup fra 1918 
ikke kom på tale, og den 24. juni var man 
i Odense 1. kreds nået så vidt, at man en
stemmigt kunne opfordre Christmas 
Møller til at lade sig opstille i kredsen.11 

Med stemmetallene fra 1918 in mente 
var det et forholdsvis tvivlsomt tilbud, 
men på den anden side følte han givetvis 
en stærk forpligtelse til netop at kandi
dere i Kiddes gamle kreds.

Christmas Møller havde som KU-for- 
mand holdt en lang række møder landet 
over i den foregående tid, men i vælger
forenings-sammenhæng var det først den 
16. september 1919, han blev stillet an
sigt til ansigt med medlemmerne. Det 
skete ved et møde på Industripalæet i 
Odense, hvor omkring 300 vælgere var 
mødt op for at høre den konservative fol
ketingsmand Korsgaard og Christmas 
Møller tale. Straks ved sin tales begyn
delse fremhævede Christmas Møller, at 
han ville koncentrere sig om at »fortsætte 
det arbejde, som hans nære ven Kidde 
havde taget op her i kredsen efter sin op
stilling som kandidat i 1915, og som gik 
ud på at ændre den konservative politik 
derhen, at konservatismen skulle være 
den førende politik i kampen mod radi- 
kal-socialismen«. Der var ikke behov for 
at tage en ny diskussion om grundloven, 
som regeringspartierne ville det, men 
derimod skulle de konservative gå i of
fensiven i spørgsmålet om en retfærdig 
valglov. Christmas Møller angreb tillige 
de gældende regler om arbejdsløsheds
understøttelse. Havde en sæsonarbejder 
haft en meget stor indkomst f.eks. i årets 
10 første måneder, burde der ikke udbe
tales understøttelse i de sidste to: »Det 
bør forlanges, at arbejderen har så me
gen omtanke, at han lægger sit budget for 
hele året ganske som det frie erhvervs 
mænd«. Arbejdsløse burde heller ikke 
kunne kræve at få anvist arbejde i deres 
gamle fag: »Hvis en af det frie erhvervs 
mænd ikke kan klare sig, tager han fat på 
andet arbejde for at forsørge kone og 
børn, og arbejderne bør stilles på samme
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fod«. Det sønderjyske spørgsmål blev 
også berørt, og han tog her ministeriets 
politik i spørgsmålet om 2. zone »under 
kraftig behandling«. Endelig forsvarede 
han J.C. Christensens stilling og angreb 
Zahle og Munch i forbindelse med of- 
fentligørelsen af oplysningerne om Lut- 
kens samtaler i Berlin lige efter århund
redskiftet. Alt i alt søgte den nye kandi
dat så at sige at komme kompasset rundt, 
og der er ikke tvivl om, at hans tale faldt 
i publikums smag. Da vælgerforeningens 
formand, købmand Ulsted, opfordrede 
forsamlingen til at tilslutte sig kandidatu
ren, skete dette varmt. I Fyens Stiftsti
dendes referat hedder det, at »alle i salen 
var på dette tidspunkt klare over, at 
kredsen i Kiddes nærmeste ven har fået 
en evnerig, veltalende og energisk kandi
dat, som den kan være i høj grad tjent 
med«.12

Den første styrkeprøve

Opstillingen i Odense havde gjort 
Christmas Møllers mødeprogram endnu 
tættere, end det var i forvejen. Af en be
varet mødeprotokol i hans arkiv13 frem
går det, at han holdt overordentlig 
mange møder landet over i KU-sammen- 
hæng, og nu kom hertil en række møder 
i den fynske valgkreds. Protestmøderne 
mod ministeriets sønderjyske politik del
tog Christmas Møller også gerne i, og 
han fik på Fyn rig lejlighed til at tale i an
dre valgkredse end sin egen.

Det havde ganske vist ikke stor betyd
ning for valgchancerne, så længe valglo
ven af 1915 gjaldt, for her kunne væl
gerne kun stemme på de kandidater, der 
var opstillet i deres egen opstillings
kreds. Valglovsforliget i forbindelse med 
påskekrisen ændrede imidlertid dette 
forhold totalt med indførelsen af amts

kredse, hvor vælgerne fik mulighed for at 
stemme personligt også på andre opstil
lingskredses kandidater. Set fra kandida-

Kaptajn Eigil Jørgensen (1865-1937) var 
folketingsmedlem 1918-20. Sideløbende 
med sin post i hæren var Eigil Jørgensen 
bestyrer af et præliminærkursus i Odense. 
En lang årrække var han tillige formand 
for Odense Grundejerforening. Politisk 
talent stod ikke øverst på listen over hans 
gode egenskaber. Den kendte radikale 
agitator C. Slengerik havde let spil på væl
germødet i Fyns Forsamlingshus i sep
tember 1920, når han tog fat på de konser
vative: »De konservative er ikke dumme; 
deres forstand er god nok, men de har for 
lidt af den, og det lidt, de har, bruger de 
skidt! De har hørt kaptajn Eigil Jørgensen 
her i aften og kan selv dømme, om jeg har 
ret«. Eigil Jørgensen var ikke mand for at 
få forsamlingen over på sin side efter så
dan en omgang (Elfelt fot., Odense Cen
tralbibliotek, Lokalhistorisk Afdeling).
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ternes synspunkt var det nu muligt at »fi
ske« stemmer i andre kandidaters opstil
lingskredse, hvad der nok kunne give an
ledning til skærmydsler mellem kandida
terne i samme amt.

Valgloven betød også en anden æn
dring, idet der indførtes en regel om par
tiliste, som gjorde det til en pligt for par
tiets amtsorganisation at nummerere de 
opstillede kandidater i den orden, man 
ønskede dem valgt. Der var hermed gi
vet amtsorganisationerne en betydelig 
magt i hænde, og situationen forud for 
aprilvalget var da i Odense amt den, at 
amtsorganisationen havde sat folketings
medlem, kaptajn Eigil Jørgensen øverst 
på partilisten og kandidaten i Bogense- 
og Otterupkredsene, gårdejer F. W. Lar- 
sen-Badse, Rå pr. Maribo, som nr. 2. 
Christmas Møller var som nr. 3 så godt 
som uden chance for valg, idet han for at 
sprænge partilisten mindst skulle have et 
antal personlige stemmer svarende til det 
såkaldte fordelingstal, som man fandt 
frem til ved at dividere antallet af konser
vative stemmer i amtet med én mere end 
antallet af de kandidater, partiet havde 
fået valgt. Fik partiet kun én mand valgt 
som i 1918, var det helt udelukket, men 
chancerne var heller ikke gunstige, selv 
om mandat nr. 2 blev reddet. Amtsbesty
relsen havde givetvis placeret kandida
terne som angivet ud fra en antagelse 
om, at man på denne måde lettest fik 
både by og land repræsenteret.

Inden påskekrisen havde den konser
vative vælgerforening i Odense som an
dre steder i landet afholdt afstemningsfe
ster på dagene for afstemningerne i 1. og 
2. zone, den 10. februar og den 14. 
marts. Ved vælgerforeningens fest den 
10. februar havde Industripalæet været 
stuvende fyldt, og efter en højstemt na
tional tale af Fyens Stiftstidendes udgi

ver, redaktør Morten Dreyer, gennem
gik Christmas Møller træk af den sønder
jyske kamp under fremmedherredøm- 
met, og på et stort kort viste han dansk
hedens udbredelse i 1. zone samt endelig 
en række lysbilleder, »alle forklaret af ta
leren og påset med den største interes
se«. Efter den »smukke og begejstrede 
tale« læste Christmas Møller telegram
mer med valgresultater op, efterhånden 
som de indløb. For Christmas Møller var 
mødet en god lejlighed til at blive kendt 
- og kendt for sin viden i det sønderjyske 
spørgsmål - i en bredere kreds af de 
odenseanske vælgere, og det samme 
gjaldt vælgerforeningens sammenkomst 
den 14. marts, hvor både Eigil Jørgensen 
og Christmas Møller talte. Denne gang 
var stemningen af naturlige grunde mere 
trykket, men Christmas Møller blev sam
tidig interviewet til avisen om sine ople
velser i Flensborg i dagene op til afstem
ningen.14

Hans skuffelse over nederlaget for 
danskheden i 2. zone var betydelig; det 
kom f.eks. frem på det årlige konserva
tive stævne i Bogensekredsen den 29. 
marts, samme dag kongen afskedigede 
ministeriet Zahle. Christmas Møller 
stemplede her afstemningen i 2. zone 
som »et stort bedrag, en stor tysk løgn«. 
Det drejede sig om ikke at prisgive de 
danske i 2. zone og om, »hvorvidt livsvil
jen i det danske folk skulle leve eller dø. 
Nu gælder det om at være eller ikke 
være«. På mødet rygtedes det, at landet 
var blevet »befriet« for ministeriet Zah
le, hvilket nærmest vakte jubel. Et valg 
var i vente.

I dagene fra den 14. til den 25. april 
deltog Christmas Møller i en lille halv 
snes vælgermøder i sin valgkreds, hvoraf 
i det mindste fem havde deltagelse af 
kandidater fra andre partier. Kampen i
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Odense - og særligt i Odense 1. kreds, 
der var redaktør Marotts gamle valg
kreds - måtte naturligvis i meget høj grad 
dreje sig om Marott og dennes brud med 
Socialdemokratiet, men en gennemlæs
ning af referaterne fra vælgermøderne i 
den venligtsindede konservative såvel 
som i modstandernes presse viser, at 
Christmas Møller på ingen måde faldt 
igennem på møderne. I referatet af et 
stort møde i Fyns Forsamlingshus den 
19. april med over 2.500 deltagere, hed 
det i Fyens Stiftstidende, at de forløbne 
møder havde vist, at Det konservative 
Folkeparti i »Christmas Møller har fået 
en ganske udmærket kandidat - en 
mand, der er inde i sagerne, og som ikke 
blot holder et godt foredrag, men også 
kan give modstanderne svar på tiltale«.15

Man benyttede heller ikke hans unge 
alder imod ham, og fik nogen af de kon
servative kandidater for alvor minus
point i modstanderpressen, var det Eigil 
Jørgensen. Christmas Møller gjorde sig i 
det hele taget til en klar talsmand for de 
konservative ideer. Påskekrisen og kon
gens handlinger i forbindelse med den, 
det sønderjyske spørgsmål og general
strejketruslen stod også i Odense i cen
trum i valgkampen.

Resultatet af valget den 26. april 1920 
fremgår af tabel 2. Det falder straks i øj
nene, at Christmas Møller havde fået et 
større antal personlige stemmerend Lar- 
sen-Badse, men på grund af reglerne om 
partiliste var det Larsen-Badse, der blev 
valgt. Christmas Møller havde langtfra et 
antal personlige stemmer svarende til 
fordelingstallet (4.859). Så længe partili
sten opretholdtes med den gældende 
nummerering, skulle Christmas Møller 
have over 2.000 stemmer uden for sin 
egen kreds for at blive valgt, et næsten 
uopnåeligt højt tal. Det kan endelig be

mærkes, at Christmas Møller så langt var 
den kandidat, der havde fået flest stem
mer uden for sin egen kreds, et ganske 
flot resultat, når det var første gang, han 
opstillede, og når han tilmed konkurre
rede med et folketingsmedlem, der hørte 
hjemme i Odense.

Christmas Møller havde i marts 1920 
lært sin senere hustru, Gertrud Christ
mas Møller, nærmere at kende. Og midt 
under sit første vælgermøde i Odense 1. 
kreds - i Pårup Forsamlingshus den 14. 
april - skrev han et af de talrige bevarede 
breve til hende. Stemningen var dyster: 
»Hvordan det går herovre ved jeg ikke - 
men så vidt jeg kan skønne ad Helvede 
til«. Christmas Møller måtte holde en vis 
politisk afstand til Marott, da alt andet 
kunne skade dem begge. »Dog det hele 
er spildt - Marott bliver ikke valgt og jeg 
heller ikke«. Nogle dage forinden, efter 
valglovsforliget var en kendsgerning, 
mente Christmas Møller også, at der ville 
blive tale om »et umådeligt nederlag for 
mig - eller skarpere for mig personligt. 
Stemmerne i mine landsogne tager kan
didaterne i landkredsene - stemmerne af 
borgerskabet tager en idiot, som hedder 
Eigil Jørgensen - resten tager Marott«.16

Sammenligner man de konservative 
stemmetal i de enkelte valgkredse med 
tallene fra 1918, vil man se, at Christmas 
Møllers bekymringer i alt væsentligt var 
overflødige. Stemmetallet var i 1. kreds 
øget med 11%, et pænt resultat i forhold 
til de fleste andre kredse i amtet, og i 
Odense 1. kreds havde Emil Marott 
endda opnået hele 16,4% af stemmerne.

Partilisten opretholdes

Det samlede konservative stemmetal i 
Bogense- og Otterupkredsene var kun 
en anelse større end stemmetallet i



324 Jørgen Thomsen

den 26. april 1920 i Odense amtskreds.
Tabel 2: De personlige stemmetal for de konservative kandidater ved folketingsvalget

Kandidat og 
partilistenummer

Odense 1
Opstillingskreds

Otterup IaltOdense 2 Kerte
minde

Assens Middel
fart

Bogense

Eigil Jørgensen (1) 139 4.913 49 34 25 49 75 5.284
F.W. Larsen-Badse (2) 9 20 5 17 3 1.111 1.463 2.628
Christmas Møller (3) 2.617 377 7 5 6 63 61 3.136
Marius Madsen (4) 10 15 1.430 19 4 2 13 1.493
Gustav Vejle (5) 1 1 2 1.272 753 3 2 2.034

Ialt 2.776 5.326 1.493 1.347 791 1.228 1.614 14.575

Kilde: Statistiske Meddelelser 4,60,3, s. 104.

Odense 1. kreds, og ved aprilvalget var 
gårdejer Larsen-Badses valg som nævnt 
også kun gennemført i kraft af amtsorga
nisationens nummerering af kandidater
ne.

For dem, der ønskede Christmas Møl
ler valgt, måtte bestræbelserne derfor gå 
ud på enten at skaffe ham en placering 
højere oppe på partilisten eller at få ham 
opstillet i mindst én kreds mere end 
Odense 1. kreds. I maj måned kom det 
på tale at opstille Christmas Møller i Ker- 
temindekredsen, men sagen synes ikke 
at have udviklet sig efter Christmas Møl
lers hoved. I hvert fald oplyste han i et 
brev den 3. juni, at han nu havde »slået 
kontra hos Kerteminde«, og det gene
relle indtryk, der bliver tilbage, når man 
gennemlæser brevene fra denne tid, er, 
at Christmas Møller havde svært ved at 
komme til rette med en situation, der be
tød, at han igen kunne blive dumpekan- 
didat. I brevet fra den 3. juni oplyser han 
således, at »jeg har i aften brændt mine 
skibe og skrevet til Odense I, at jeg helst 
så, at de tog en anden kandidat (jeg har 
fået opfordring til at stille mig igen), jeg 
mente, at de burde tage Eigil Jørgen
sen«.17

Rigsdagen vedtog i slutningen af juni 
visse ændringer i valgloven fra april må

ned. Blandt de vigtigste ændringer var 
den, at det nu blev frivilligt, om partierne 
ville operere med partiliste eller ej, og 
med resultatet fra aprilvalget i erindring 
indebar dette en oplagt valgchance for 
Christmas Møller, hvis den konservative 
amtsbestyrelse ville undlade at gøre brug 
af muligheden for nummerering af kan
didaterne. En første drøftelse af spørgs
målet fandt sted mellem Christmas Møl
ler og de to kredsformænd i Odense, 
købmand A.Chr. Ulsted og faktor C.G. 
Fich den 22. juni. Den unge kandidat 
blev mod sædvane modtaget på banegår
den i bil og derefter beværtet på det bed
ste hos Ulsted. Selv om de to Odensefor- 
mænd synes at have været indstillet på at 
gå imod partilisteopstilling, tog Christ
mas Møller overraskende det modsatte 
standpunkt. I hvert fald skrev han i et 
brev til Gertrud, at »så snød jeg dem 
bravt - idet de lovede mig ikke at gå imod 
en partiliste i amtet, hvilket de godt 
kunne - og med partilisten kan jeg ikke 
vælges hverken denne eller næste 
gang«.18

Få dage senere vedtog amtsbestyrel
sen med 11 stemmer mod 7 at bibeholde 
partilisten og at fortsætte med samme 
nummerering som ved valget i april. Tal
lene viser, skrev Christmas Møller, »at
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jeg godt kunne have gennemtrumfet mit 
valg - jeg gik selv stærkt [ind] for parti
listen - og er forhåbentlig nu færdig«.19 
Christmas Møller kan have været oprig
tigt træt af det hele, eller han kan have 
satset på, at nummereringen ændredes i 
hans favør? Flere formodninger kunne 
fremføres, men nogen sikkerhed om mo
tiverne til Christmas Møllers adfærd i op
stillingsspørgsmålet i maj-juni 1920 er 
det næppe muligt at nå.

Opstillingsdrøftelserne foregik natur
ligvis ikke for åbent tæppe. Men som 
KU-formand fortsatte Christmas Møller 
kort efter aprilvalget sin mødevirksom
hed landet over, og han holdt også flere 
møder i Odenses opland. Ved disse lej
ligheder fik han god omtale i Fyens Stifts
tidende, hvilket næppe var uden sam
menhæng med, at avisens redaktionsse
kretær, Aage Borch, var en af den unge 
folketingskandidats nærmeste politiske 
venner, ligesom han havde stået Aage 
Kidde nær. I referatet af et ungkonserva
tivt møde i Birkum Forsamlingshus i maj 
måned hed det eksempelvis, at nogen 
bedre ung politiker »til at ildne ungdom
men - og for den sags skyld også vælgere 
- for den konservative sag ejer vort parti 
jo ganske sikkert ikke«.20

Valget den 6. juli var et såkaldt be
kræftelsesvalg i anledning af de grund
lovsændringer, Rigsdagen havde vedta
get i juni i forbindelse med genforenin
gen, og da der endvidere skulle afholdes 
folketingsvalg, når sønderjyderne kunne 
stemme med, blev 1920 et valgår som in
gen sinde. Tre folketingsvalg, tre lands
tingsvalg og en grundlovsafstemning 
blev det til, og det kneb derfor ved juli
valget at holde stemmeprocenten fra de 
ophidsede dage i april. Interessen for 
valgkampen var heller ikke den samme 
som lige efter påskekrisen, men der kom 

dog immervæk godt 1.200 mennesker til 
det store valgmøde i Fyns Forsamlings
hus den 2. juli. Christmas Møllers mod
stander var her først og fremmest den so
cialdemokratiske folketingsmand H.P. 
Johansen og redaktør Marott, og Christ
mas Møller kom ved denne lejlighed ud i 
et formeligt stormvejr, da han i sin tale 
kom ind på Samfundshjælpens virksom
hed og bemærkede, at han var medlem af 
denne organisation. Der brød da et væl
digt spektakel løs, og Christmas Møller 
måtte gøre en pause i nogle minutter, 
mens dirigenten forgæves anstrengte sig 
for at skaffe ro. Christmas Møller gik 
imidlertid i offensiven over for den le
dende »spektakelmager«, syndikalisten 
Carl Westergaard, og opfordrede forgæ
ves denne til at træde frem på tribunen 
for at udtale sig. Ved at anstrenge sin røst 
til det yderste lykkedes det Christmas 
Møller »at overdøve de fortsatte tilråb og 
fuldføre sin tale under jævnlig tilslut
ning« - eller som det hed i Fyns Social- 
Demokrat »under bifald fra patricierne«.

Christmas Møller fremhævede, at 
Samfundshjælpen var vendt mod ulov
lige strejker og lockouter, mens han ville 
tage bestemt afstand fra, at Samfunds
hjælpen skulle sættes ind under lovlige 
strejker. Som konklusion på mødet fast
slog Fyens Stiftstidendes referent, at 
Christmas Møller havde klaret den van
skelige situation »med en dygtighed, som 
få ville kunne gøre det«, og at det først og 
fremmest havde været ham, der »sam
lede opmærksomheden om sig ved sin 
overlegent gode og klare indsats . . . 
Den opmærksomhed og tilslutning, 
hvormed han fulgtes hele aftenen, fast
slog da også i rigt mål hans store og stadig 
voksende popularitet og meningsfæller
nes glæde over at have en så ypperlig tals
mand for den fælles konservative sag«.
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Det er stærkt påfaldende, at avisens refe
rat af Eigil Jørgensens optræden på det 
store vælgermøde i 2. kreds aftenen for
inden langtfra indeholdt de samme ro- 

21 ser.
Stiftstidende stillede sig også klart bag 

Christmas Møller, da han i en leder i 
Fyns Tidende blev angrebet for sine ud
talelser på et rent konservativt vælger
møde i Klostersalen, hvor han var kom
met ind på spørgsmålet, om man skulle 
stemme på Venstre eller Det konserva
tive Folkeparti: »At sige, at man styrker 
ministeriet Neergaards politik ved at 
stemme på Venstre, er den tåbeligste be
tragtning af alle. Derved muliggør man 
et samarbejde mellem Venstre og radi
kale. Ønsker man derimod ministeriets 
nuværende politik fortsat, må man 
stemme på Folkepartiet og gøre dette 
stærkt«.22 Synderlig megen logik var der 
ikke i denne udtalelse, som af Fyns Ti
dende blev betragtet som et forsøg på at 
fiske stemmer fra Venstre. Stiftstidendes 
forsvar, at der kun var tale om en opfor
dring til konservative vælgere, forekom 
noget søgt, men hele episoden var vel 
også kun et vidnesbyrd om, hvilken 
funktion redaktørerne i det gamle fir- 
bladssystem mente, de skulle opfylde. 
Man skulle vogte sit territorium.

Fordelingen af de personlige stemmer 
mellem de konservative kandidater i 
Odense amtskreds ved valget den 6. juli 
fremgår af tabel 3. De konservative 
havde ligesom ved valget i april fået to 
mandater, og Eigil Jørgensen og Larsen- 
Badse var genvalgt som nr. 1 og 2 på par
tilisten. Christmas Møllers samlede 
stemmetal var gået ned med 57 til 3.079 
stemmer, men nedgangen var klart den 
mindste for de konservative kandidater i 
amtet, og det var samtidig iøjnefalden
de, at han denne gang samlede hele 806 
stemmer uden for sin kreds, hvor de to 
folketingsmedlemmer kun kunne samle 
henholdsvis 368 og 82. I Eigil Jørgensens 
kreds - Odense 2. - havde Christmas 
Møller fået hele 644 stemmer, givetvis et 
vidnesbyrd om, at han havde stået sig 
ved vælgermøderne i Odense og her nød 
særlig godt af den lokale pressebevågen
hed.

Opstillet i Kerteminde

I slutningen af juni måned havde Christ
mas Møller fået et brev fra den 21-årige 
redaktør af Kerteminde Avis Erik Finne- 
mann Bruun, der med Christmas Møllers 
omskrivning havde spurgt, »om han ikke 
måtte rejse en agitation for mig«.23 No-

den 6. juli 1920 i Odense amtskreds.
Tabel 3: De personlige stemmetal for de konservative kandidater ved folketingsvalget

Kandidat og 
partilistenummer

Odense 1
Opstillingskreds

Otterup IaltOdense 2 Kerte
minde

Assens Middel
fart

Bogense

Eigil Jørgensen (1) 189 4.132 44 25 18 26 66 4.500
F.W. Larsen-Badse (2) 14 30 5 24 9 1.015 1.435 2.532
Christmas Møller (3) 2.273 644 31 9 3 77 42 3.079
Marius Madsen (4) 5 20 1.318 9 3 1 4 1.360
Gustav Vejle (5) 1 2 1 1.167 626 - - 1.797

Ialt 2.482 4.828 1.399 1.234 659 1.119 1.547 13.268

Kilde: Statistiske Meddelelser 4,61,1, s. 112.
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get klart resultat kunne dette initiativ 
ikke føre til i første omgang - Christmas 
Møller skrev dog nogle artikler i Kerte
minde Avis kort før julivalget24 - men 
tanken om at søge at få Christmas Møller 
valgt på Fyn døde ikke ud, tværtimod. 
Efter grundlovsafstemningen skulle der 
på ny holdes folketingsvalg i september, 
og dette valg måtte formodes at blive 
indledningen til en længere arbejdspe
riode for Rigsdagen. Skulle Christmas 
Møller vælges på Fyn, skulle det altså 
være nu.

Finnemann Bruuns bekendtskab med 
Christmas Møller gik helt tilbage til 
1914, hvor Aage Kidde og Christmas 
Møller havde været på ferieophold i Fin
nemann Bruuns hjem på Bogenseegnen, 
og det var Finnemann Bruun, der som 
redaktør i Kerteminde fik overladt opga
ven at forsøge at få Christmas Møller op
stillet i denne kreds.25 En opstilling her 
ville utvivlsomt styrke Christmas Møllers 
valgchancer betydeligt, uanset om parti
listeopstillingen bibeholdtes eller ikke. 
Tanken om, at Christmas Møller skulle 
opstilles her, »var vi flere om«, oplyser 
Finnemann Bruun i artiklen herom fra 
1954, og det er nærliggende at antage, at 
i hvert fald redaktionssekretær Borch og 
måske også de odenseanske kredsfore - 
ningsformænd, Fich og Ulsted, havde en 
finger med i spillet - måske var også an
dre impliceret.

Under alle omstændigheder var den 
første vanskelighed naturligvis, at der al
lerede var en kandidat i kredsen, den på 
egnen meget kendte proprietær Marius 
Madsen, Hundslev Skovgård. Marius 
Madsen havde kandideret ved april- og 
julivalgene og var bl.a. formand for 
Hindsholm Landboforening. For partiet 
betød det meget at have en kandidat, der 
nød stor lokal anseelse, men Marius

Redaktør Erik Finnemann Bruun (f. 
1898) var student fra Odense 1917 og 
1919-22 redaktør af Kerteminde Avis - 
hyppigt også avisens eneste skrivende 
medarbejder. Senere redaktør ved andre 
konservative blade, ved den konservative 
generalkorrespondance m.m. Folketings
medlem 1943-45 og senest Folketingets 
første informationschef. Havde som ung 
en motorcykel og foreslog Christmas 
Møller, at denne kunne sidde bagpå ud til 
møderne i valgkampen 1920 - men 
Christmas Møller sagde nej, for det var 
»ikke værdigt nok at komme bag på en 
motorcykel, når man er noget så højfor
nemt som folketingskandidat; ja, der er 
mange hensyn at tage«, skrev Christmas 
Møller (H.&H. Jacobsen fot., privateje).

Madsens placering i amtssammenhæng 
var en sådan, at han ikke havde nogen 
chance for at blive valgt. Han ønskede 
det heller ikke.
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Proprietær Marius Madsen (1871-1951), 
der veg pladsen som de konservatives 
kandidat i Kertemindekredsen til fordel 
for Christmas Møller og i øvrigt anbefa
lede denne under valgkampen (H. Løn
borg fot., Kerteminde byhistoriske Ar
kiv).

Finnemann Bruun opsøgte nu først 
Marius Madsen og forelagde ham forsla
get om at skifte kandidat. Man forstår de 
betænkeligheder, den unge redaktør 
havde ved at bringe dette forslag frem for 
en af de mest fremtrædende konserva
tive i avisens område, men udfaldet var 
positivt: ». . . han forstod øjeblikkeligt 
den tankegang, der lå til grund for forsla
get, og da han selv satte megen pris på 
Christmas Møller, erklærede han sig 
med det samme indforstået med Christ
mas Møllers opstilling her i kredsen, og 
han udtalte straks tillige ønsket om at 
være blandt Christmas Møllers stillere og 
våbendragere«.

Marius Madsens tilsagn om at trække 
sin kandidatur tilbage blev det, der fik 

sagen til at glide. Da Finnemann Bruun 
kort efter opsøgte kredsformanden, 
plovfabrikant A. Jakobsen, Fraugde, var 
modtagelsen i første omgang knapt så 
hjertelig: »Enhver, der har kendt 
»Fraugdesmeden«, husker, at han havde 
sine meninger og ikke let lod sig rokke 
fra dem«. Besøget i Fraugde endte såle
des med den korte og klare besked, at 
»Det er ikke drengene, der skal be
stemme her«! Jakobsens modstand mod 
opstillingen af Christmas Møller skyldtes 
utvivlsomt også, skriver Finnemann 
Bruun, at tanken stred mod det én gang 
vedtagne. Trumfen i spillet måtte nu på 
bordet, og Finnemann Bruun allierede 
sig her med næstformanden for Kerte- 
mindekredsens konservative, mejeriejer 
H. Larsen, Borreby, der støttede forsla
get og fik Fraugdesmeden med på ideen 
- det hjalp stærkt, at denne fik at vide, at 
Marius Madsen ikke længere ville kandi
dere! ». . . stillet over for Marius Mad
sens og andre gode og »voksne« borgeres 
anbefaling af det foreslåede samarbejde 
mellem de to kredse, kapitulerede »sme
den««. Endelig har det givetvis også væ
ret medvirkende til hans og andres ac
cept, at kredsen nu fik stærkt forbedrede 
muligheder for at blive repræsenteret på 
tinge.

Tilbage stod den formelle behandling 
af sagen. Christmas Møller var nu selv 
med på tanken og blev indbudt som taler 
ved det konservative sommerstævne i 
Kerteminde den 15. august, og forud for 
stævnet holdt kredsforeningens besty
relse og en række tillidsmænd m.fl. møde 
på Tornøes Hotel. På forretningsudval
gets vegne anbefalede plovfabrikant Ja
kobsen, at man opstillede Christmas 
Møller. »Der førtes derpå en kort for
handling om denne kandidatur, der hil
stes med tilfredshed både af land- og by-
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repræsentanter«. Christmas Møller kom 
derefter til stede og besvarede forskel
lige forespørgsler, »hvorpå forsamlingen 
enstemmigt opfordrede Christmas Møl
ler til at stille sig som Folkepartiets kan
didat også i denne kreds«, hedder det i 
referatet i Kerteminde Avis. Samme af
ten skrev Christmas Møller, at han nok 
fik en enstemmig opfordring, »men det 
turde være en stor løgn at påstå, at den 
var begejstret - tværtimod . . .«.26

Der var imidlertid også røre i andre 
opstillingskredse i amtet - en uundgåelig 
følge af valglovens bestemmelser om, at 
kandidater kunne samle stemmer fra 
flere kredse. Den 6. august havde repræ
sentanter for de konservative i Bogense- 
og Otterupkredsene holdt møde i Bo
gense med købmand Ulsted og faktor 
Fich fra Odense. Mødet blev ledet af for
manden for amtsorganisationen, redak
tør Morten Dreyer, og handlede dels om 
opstilling af folketingskandidater, dels 
om stemmeafgivningen ved det forestå
ende landstingsvalg. Efter nogen for
handling vedtog man at arbejde for, at 
der ikke skulle anvendes partilisteopstil
ling ved det følgende folketingsvalg - en 
afgørelse, der var klart i Christmas Møl
lers favør og næppe uden sammenhæng 
med, at folketingsmand Larsen-Badse 
syntes på vej væk fra amtet til en mere 
sikker opstilling på sin hjemegn. Repræ
sentanterne for de to landkredse søgte 
samtidig at holde deres muligheder for at 
opstille en kandidat med reelle valgchan
cer åbne ved at foreslå en handel med 
Odensefolkene: Man ville gerne støtte 
redaktør Dreyers kandidatur ved lands
tingsvalget, hvis Odensekredsene til gen
gæld ved folketingsvalget ville samle 
stemmerne på én kandidat. Købmand 
Ulsted lovede at optage forhandling her- 

77 om/

Christmas Møller var hurtigt kommet 
undervejrs med denne manøvre - ved et 
tilfældigt møde på Lillebæltsfærgen med 
en Venstremand, driftsbestyrer J.P. 
Stensballe fra Odense - og følte straks 
jorden brænde under sig. Det indgik der
for i hans overvejelser at prøve at få en 
opfordring til at lade sig opstille i Thy, 
hvor han havde holdt en lang række mø
der som KU-formand. Opfordringen 
kunne så eventuelt bruges som klemme 
mod vælgerforeningen i Odense, men 
det lader sig ikke i dag afgøre, om Christ
mas Møller faktisk satte dette høje spil i 
gang. Det hører derimod med i billedet, 
at hans indstilling til det stærkt mis
sionske islæt blandt de konservative thy
boer var udpræget negativ!28

Plovfabrikant A. Jakobsen (1852-1923), 
Fraugde (Fraugde lokalhistoriske Ar
kiv).



330

J.C.A. Carlsen-Skiødt (1866-1950) re
præsenterede Odense amts konservative i 
Folketinget 1920-39. Før 1920 havde han 
været sognerådsformand i Vor Frue land
sogn ved Odense. Som missionsmand 
meddelte Carlsen-Skiødt i 1920, at han 
ikke ville deltage i fælles vælgermøder om 
søndagen, »da forhandlingerne ofte blev 
således, at jeg ikke syntes, at jeg måtte be
nytte min søndag på den måde«. Hans op
stilling var et resultat af bestræbelser for at 
få valgt kirkeligt interesserede, der stod i 
modsætning til ministeriet Zahles kirke
politik - eller som nogle af hans anbefa
lere skrev: »Lad os beholde en kirke og 
ikke køre i omnibus« (Elfelt fot., Odense 
Centralbibliotek, Lokalhistorisk Afde- 

Ung).

Under alle omstændigheder gav 
Odensekredsene først tilbagemelding ef
ter et bestyrelsesmøde den 9. september; 
man ville ikke trække nogen af de to kan
didater tilbage. På dette tidspunkt var

Jørgen Thomsen

valgchancerne for dem begge jo også 
gode.29

Netop den 9. september dukkede en 
»sort hest« imidlertid op ude fra kulis
sen, nemlig den indre-missionske han
delsgartner J.C.A. Carlsen-Skiødt fra 
Ejby ved Odense. Landet over havde 
den såkaldte Arboe Rasmussen-sag fået 
indre-missionske og andre kirkelige 
kredse til at søge indflydelse på opstilling 
af kandidater til valgene, og i sommeren 
1920 organiserede man sig i Odense amt 
ligefrem i en sammenslutning med nav
net »Kirke og Rigsdag«. Sammenslut
ningen rettede sig specielt imod Venstre 
og Det konservative Folkeparti, hvor 
man forventede særlig lydhørhed. Carl
sen-Skiødt var derfor inviteret med til 
Odensekredsenes bestyrelsesmøde den 
9. september, og han udtalte her, at han 
ikke havde noget at udsætte på Eigil Jør
gensen eller Christmas Møller, »men at 
man ville støtte deres valg«.30

Carlsen-Skiødt har beskrevet det vi
dere hændelsesforløb i andet bind af sit 
erindringsværk fra 1948 og oplyser her, 
at han den 11. september blev indbudt til 
at komme ind på Industripalæet, hvor de 
konservative kredsbestyrelser var samlet 
til møde med amtsbestyrelsen. »Jeg tæn
ker, jeg sad og »nød« en kop kaffe - man 
kan jo ikke tage en plads op på en re
stauration uden at nyde noget . . .«, 
skriver Carlsen-Skiødt, men da venteti
den var til ende, blev han kaldt ind og til
budt opstilling i Bogense- og Otterup- 
kredsene med udsigt til et par dage se
nere også at blive opstillet i Middelfart- 
og Assenskredsene. Da dette tilbud in
debar en vis chance for valg, sagde Carl
sen-Skiødt straks ja til opfordringen.31

Opstillingskredsene havde nu alle 
valgt kandidater, og udfaldet af mødet 
den 11. september må utvivlsomt først og
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fremmest fortolkes som de fire nord- og 
vestfynske kredses forsøg på at blive re
præsenteret i Folketinget. De og alle an
dre mødedeltagere havde sikkert lavet 
mange regnestykker - et af de mest ele
mentære var sammenlægning af de kon
servative stemmetal i de forskellige 
kredsgrupper ud fra julivalgets resultat: 
Odense 1. kreds + Kerteminde 3.881 
Odense 2. kreds 4.828
De fire resterende kredse 4.559

Da Christmas Møller imidlertid havde 
vist sig at være i stand til at tage betydelig 
flere stemmer fra Eigil Jørgensens kreds 
end omvendt, og da hele fem kredse nu 
havde fået ny kandidat, var valgudsig
terne meget vanskelige at bedømme. 
Endnu mere åbent blev det, da amtsbe
styrelsen besluttede at undlade numme
rering ved det forestående valg.32

Carlsen-Skiødt tilskriver i sine erin
dringer faktor Fich en stor del af æren 
for, at han blev opstillet ved valget i sep
tember 1920, og da Fich jo var Odense- 
mand og derfor snarere skulle repræsen
tere Odensekredsenes snævre interesser, 
virker dette dunkelt. En mulig forklaring 
findes i et brev fra Christmas Møller til 
Gertrud den 12. september: »Jeg forstår 
heller ikke Ulsted og Fich - for Fichs 
vedkommende er det vel nok had til Eigil 
Jørgensen, selv om han ikke har over
skuet, at Carlsen blev opstillet i fire kred
se .. . Men for dem begge gælder brave 
Leute, aber schlechte Musikanten«. 
Fichs motivering kan selvfølgelig have 
været, at opstillingen af Carlsen-Skiødt 
ville trække nye (missionske) stemmer til 
partiet, men under alle omstændigheder 
følte både Christmas Møller og Eigil Jør
gensen sig svigtet. Christmas Møller fik 
næring til sin latente pessimisme, frem
går det af talrige breve fra valgkampens 
hedeste fase;33 han mente, at enhver 

chance var taget fra ham, og om Eigil 
Jørgensen kunne han den 15. september 
kolportere den historie, at Eigil Jørgen
sen »havde været inde på Stiftstidende i 
går - og beklaget sig over mit udseende - 
hvis jeg nu døde, var der jo ingen supple
ant for ham selv og Carlsen - og det var 
jo forfærdeligt - »om det ikke var rigtige
re, at Vejle stillede sig igen i Assens?« 
(Han håbede jo på den måde at splitte 
stemmerne)«.34

Det må endelig nævnes, at opstillingen 
af Carlsen-Skiødt var særlig uheldig for 
Christmas Møller, da Carlsen-Skiødt 
netop hørte hjemme i Christmas Møllers 
valgkreds, Odense 1., og Christmas Møl
ler frygtede da også, at han skulle 
komme til at afgive langt flere stemmer 
til Carlsen-Skiødt, end Eigil Jørgensen 
måtte. »Dermed er den potte ude, og det 
er måske godt det samme«?

For Christmas Møller blev valgkampen

Det »officielle« billede af Christmas Møl
ler, som han så ud i sine bedste år (A. 
Schoufot., Detkgl. Bibliotek).
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langt mere krævende end de to forrige. 
Kertemindekredsen skulle opdyrkes, og 
som landkreds krævede det mange mø
der. Den 4. september indledtes en kon
servativ møderække i kredsen, og fra den 
10. september kom de flerkantede væl
germøder i gang. Frem til valgdagen den 
21. september nåede Christmas Møller 
at tale ved ca. en snes møder på Fyn; no
gen stor variation i temaerne tyder avis
referaterne ikke på, der har været hver
ken hos Christmas Møller eller hans 
modkandidater. Det kan ikke undre, at 
han under et af møderne skrev, at han 
snart ikke havde »lyst til at blive ved læn
gere - det er så ubeskriveligt kedeligt at 
sige omtrent det samme hver aften - og 
høre på det samme«.36

Modkandidaterne i Kertemindekred
sen var for Venstre gårdejer Johs. Kyed, 
for de radikale gårdejer H.C. Hen- 
ningsen og for socialdemokraterne den 
lokale redaktør S.A. Petersen. Christ
mas Møller gav i et brev skrevet midt un
der vælgermødet i Munkebo Forsam
lingshus den 18. september en lystelig 
skildring af vælgermødelivet: »Redaktør 
Petersen har lige talt og kommet med 
sine sædvanlige uhyrligheder - nu taler 
Henningsen, som hver aften i sit indled
ningsforedrag siger »her i Danmark« 
mindst 50 gange, Kyed sidder og er ner
vøs, om der skal komme ny spørgsmål, 
som han ikke aner det fjerneste om, men 
som folketingskandidaten alligevel må 
svare på - ak, du aner ikke med hvor 
ringe forstand verden regeres - beteg
nende er f.eks. følgende - jeg har spurgt 
både Kyed og Henningsen om, hvor me
get majs vi bruger her i landet om året - 
tror du nogen af dem vidste det - og de er 
begge eksperter på det område - og 
spørgsmålet: majs er det vigtigste i korn
loven ... Ja, sådan er vælgermødedis

kussion - og måske bliver vi alle tre valgt 
-er det ikke fuldstændigt latterligt?«37

Redaktør S.A. Petersen synes at have 
lugtet kristenblod, da Kertemindekred
sen fik en ung student som folketings
kandidat. Allerede ved det første vælger
møde i Fangel den 10. september var to
nen mellem dem slået an. Redaktør Pe
tersen søgte øjensynlig at skræmme 
Christmas Møller - uden held - og i et 
brev til Gertrud skrev Christmas Møller, 
at Petersen blot var »umådelig grinagtig 
og ganske uvidende« og ». . . så skulle 
du have hørt ham udtale navnet: Riche- 
lieu - det var pragtfuldt«. Værre blev det 
den følgende aften i Nr. Søby; Fyns So
cial-Demokrat giver en beskrivelse af det 
passerede, som utvivlsomt skyldes re
daktøren selv: »Hr. Christmas Møller til
lod sig dog at anslå en sådan tone og ud
viste en ligefrem drengeagtig overlegen
hed, særlig under diskussionen, at redak
tør S.A. Petersen så sig foranlediget til, 
under hele forsamlingens udelte tilslut
ning, at give den unge mand en så grun
dig tilrettevisning, at han ikke oftere lod 
sig se på talerstolen«.38

Et sådant referat siger formentlig 
mindst lige så meget om ophavsmanden 
(sikkert redaktøren selv) som om det 
faktisk passerede, og redaktør Finne- 
mann Bruuns svar i Kerteminde Avis 
hørte også til lokaljournalistikkens sæd
vanlige og uundgåelige polemik: ». . . 
han [S.A.P.] vil sikkert også denne gang 
blive bragt ned på den jævne jord igen og 
få at føle, at ingen tager hans skolemeste
rerende måde at optræde på alvorlig«. 
Christmas Møller ville sikkert på de føl
gende møder ikke undlade »at anbringe 
ham på den plads, som hans begrænsede 
politiske viden og hans ukritiske brug af 
løse påstande anviser ham«.39

Endelig fremstillede S.A. Petersen sig



Christmas Møllers valg til Folketinget 1920 333

Wedløeret »f F. !.»»•»»?

Dem, vi vælger i Morgen. Odense har Chancer 
for at faa valgt to konservative Folketingsmænd, efter at 
vort Parti har forladt Numereringeu af Kandidaterne.

Man er ikke bunden til Opstillingskredsens Kandidat. 
Vælgere i l Kreds kan saaledes stemme paa Kapt. Eigil 
Jorgen en og i 2. paa Cand. phil Christmas Møller, om 
man synes. Hovedsagen er, at man stemmer konservativt.

Konservative Vælgere i Odensekredsene, Mænd som 
Kvinder, sætter altsaa Kryds enten ved

Christmas Møller 
eller Kigil Jørgensen.

I Morgen sætter konservative Vælgere i 
Odensekredsene Krydset ved en af disse to 
Mænd.

Cand. phil.
Christmas Moller.

Kaptajn
Eigil Jorgensen.

Hr. Borgbjerg

at Generalstrejken var en 
god Handling. „Vi handled*' rig-

Opfordringer til de konservative vælgere i Odense Avis dagen før valget (Odense Cen
tralbibliotek, Lokalhistorisk Afdeling).

i referatet af et vælgermøde i Fraugde 
den 14. september som den forfulgte 
uskyldighed; han havde forsøgt at skaffe 
Christmas Møller ro under dennes tale, 
men var i stedet blevet ramt af et kraftigt 
skub af Christmas Møllers knyttede hånd 
- »et rent overfald« - hvorefter Christ
mas Møller »aldeles opløst af hidsighed 
plantede sin knyttede næve i referent
bordet, så det kunne høres langt uden for 
forsamlingshusets mure. Samtidig råbte 
Christmas Møller ud over forsamlingen: 
Jeg vil ikke finde mig i, at De afbryder 

i 40mig!«
I mangt og meget var valgkampen nu 

blot en forlængelse af striden forud for 
julivalget. Christmas Møller benyttede 
et møde i Langeskov den 7. september til 
at gentage sin advarsel til de konserva

tive vælgere om ikke at stemme på Ven
stre for at støtte regeringens politiske 
kurs. Det ville være uheldigt, hvis Ven
stre fik mulighed for at danne flertal med 
de radikale uden om de konservative, 
hævdede han, og denne udtalelse med
førte ny polemik med Fyns Tidende 
osv.41 En stor del af sine taler koncentre
rede han om spørgsmålet frihed kontra 
tvangsstyre, om ulovlige strejker og sam
fundets ret til at gribe ind mod dem, og i 
Kertemindekredsen talte han naturligvis 
mere om kornlovsspørgsmålet end i 
Odense. Samfundshjælpen hørte stadig 
til valgkamptemaerne, og han offentlig
gjorde denne gang en artikel om organi
sationen i Fyens Stiftstidende .421 det hele 
taget var Christmas Møller uhyre flittig 
til at skrive artikler i avisen - og ligeledes
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i den mindre Odense Avis, der også var 
konservativ.43 Han bistod tilmed Stiftsti
dende med politiske ledere og andet stof 
uden mærke i de sidste dage inden val
get.44 Til gengæld må det nok siges, at 
han af de tre konservative kandidater i 
amtskredsen også havde den bedste 
presse. Odense Avis behandlede vel de 
to Odensekandidater ligeligt, men i 
Stiftstidendes dækning synes tendensen 
til fordel for Christmas Møller, som 
kunne iagttages tidligere på året, at have 
holdt sig. Antallet af anbefalinger af 
Christmas Møller indsendt af forskellige 
vælgere lå over de andre kandidaters 
»heppekor«,45 og i Kerteminde Avis førte 
Finnemann Bruun en veritabel kam
pagne for Christmas Møllers valg.

I selve Odense var der i denne valg
kamp kun ét stort flerkantet vælgermø
de, i Fyns Forsamlingshus den 13. sep
tember. Christmas Møller var her handi
cappet af en halslidelse, der betød, at 
han kun med besvær fik afleveret sit før
ste indlæg og ikke kunne deltage i den ef
terfølgende runde, så det blev i særlig 
grad Eigil Jørgensen, der kom i skudlini
en. Nogen udpræget vælgermødetaler 
var kaptajnen næppe, for selv den kon
servative referent i Stiftstidende lagde 
ikke skjul på, at der var stor udvandring 
fra mødet, da Eigil Jørgensen fik ordet 
for anden gang.46

Alle gode gange tre

Folketingsvalget den 21. september 1920 
fik som resultat, at de konservative i 
Odense amt bevarede to mandater; lige 
til det sidste regnede Christmas Møller 
ikke med at blive valgt, ja selv da han 
havde fået de personlige stemmetal fra 
Kertemindekredsen pr. telegram, var 
han skeptisk. Da det endelige resultat fo
relå, viste det sig imidlertid, at Christmas 
Møller var blevet valgt på det første af de 
to konservative mandater, jfr. tabel 4. 
Carlsen-Skiødt blev valgt som nr. 2, 
mens Eigil Jørgensen røg ud af Folketin
get.

Christmas Møllers resultat betød, at 
han ville være blevet valgt, uanset om 
amtsbestyrelsen havde droppet partili
steopstillingen eller ej. Selv om han sam
menlagt havde de mindste kredse, var 
han blevet nr. 1 takket være store tilskud 
af stemmer fra de andres kredse. Han 
havde denne gang hentet 1.796 stemmer 
i de andre kandidaters kredse mod 806 
ved julivalget, og i denne konkurrence 
kunne hverken Carlsen-Skiødt eller Eigil 
Jørgensen være med. De fik henholdsvis 
689 og 543 stemmer udefra.

For Christmas Møllers valg var det af af
gørende betydning, at han ved septem
bervalget fik endnu en opstillingskreds,

den 21. september 1920 i Odense amtskreds.
Tabel 4: De personlige stemmetal for de konservative kandidater ved folketingsvalget

Kandidat
Odense 1

Opstillingskreds
Otterup IaltOdense 2 Kerte

minde
Assens Middel

fart
Bogense

J.C. A. Carlsen-Skiødt 197 338 154 1.229 684 1.057 1.327 4.986
Eigil Jørgensen 179 3.901 33 88 71 60 112 4.444
Christmas Møller 2.446 1.229 1.388 55 58 233 221 5.630
Ialt 2.822 5.468 1.575 1.372 813 1.350 1.660 15.060

Kilde: Statistiske Meddelelser 4,62,1, s. 123.
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nemlig Kertemindekredsen, men det var 
samtidig hans utrættelige indsats i valg
kampen og i de mange år forud, der skaf
fede ham de sidste nødvendige stemmer. 
Det ligger nær at antage, at mange af de 
nye konservative vælgere, der havde 
stemmeret ved dette valg, hvor valgrets
alderen var nedsat til 25 år, stemte på 
Christmas Møller. Han var gået stærkt 
frem i personligt stemmetal i Kiddes 
gamle kredse på Nordfyn, men særligt i 
Eigil Jørgensens kreds var tallene for al
vor store. Christmas Møller havde des
uden haft den bedste presse og gjort den 
bedste figur ved vælgermøderne. Han 
var nok også den bedst skolede af de tre 
kandidater gennem ni års uafbrudt poli
tisk arbejde. Han var tillige den, der 
havde slidt mest for resultatet. Meget be
tegnende sagde man et halvt år senere 
om ham, at han ikke kunne se en vin
dueskarm i Rigsdagen, uden at han 
straks benyttede den til at skrive en snes 
breve ved.47 Den indstilling havde han 
også lagt for dagen i valgkampen, og ind
satsen var nu belønnet med et sæde i Fol
ketinget.

Den nye valglov fra april 1920 havde 
set fra vælgernes synspunkt den fordel, 
at det blev muligt at stemme på enhver af 
et givet partis kandidater i amtskredsen, 
men betød samtidig åbenlyse muligheder 
for tuskhandel mellem vælgerforenin
gernes kredsbestyrelser, og selv om man

Det store Møde igaar.

Kandidaterne paa Valgtribunen.

hvor det var muligt at holde sig fast og^c«ivcr’hcdflr doJ sidste ,ncd “»vækkot Interesse.

Tegning af talerne ved det store vælger
møde i Fyns Forsamlingshus den 13. sep
tember 1920, bragt i Fyens Stiftstidende 
dagen efter (Odense Centralbibliotek, 
Lokalhistorisk Afdeling).

i juni 1920 afskaffede den tvungne parti
listeopstilling, var der - som vist ovenfor 
- muligheder nok endda.

Christmas Møllers indsats på Rigsda
gen blev af en sådan karakter, at han 
uden frygt for valggeometriske numre 
beholdt sine fynske valgkredse, så længe 
han selv ville opstilles her.

Noter

Forkortelser anvendt i noterne:
FS - Fyens Stiftstidende
FSD = Fyns Social-Demokrat
FT = Fyns Tidende
K A = Kertem in de Av is
OKV = Odense konservative Vælgerforening

1. Se f.eks. Anders Monrad Møller og Jørgen 
Thomsen: Vækst og vagtskifte. Odense 1914- 
1940 (Odense bys historie), 1987, s. 265-69.

2. Om valgloven, se Jørgen Elklits bidrag til fest
skriftet foran.

3. I pakke 67, ofte to-tre breve pr. dag.
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4. Vælgerforeningsbestyrelsens forhandlingspro
tokol dækker årene 1907-25 og opbevares i 
Odense Centralbibliotek, Lokalhistorisk Afde
ling.

5. KA 2.10.1954 og samtaler 30.1.1979 og 
4.5.1988.

6. Først og fremmest i Wilhelm Christmas-Møller: 
Christmas Møllers politiske læreår, 1983. Jfr. 
også Erik S ve nsson: Stormfuglen i dansk politik, 
1983.

7. Bogen om Christmas Møller, 1948, s. 68.
8. OKV, forhandlingsprotokol 5.9.1916.
9. Ssts., 28.8. og 11.9.1918.

10. Ssts., 8.1.1919.
11. Ssts., 5.3., 10.4., 13.6. og24.6.1919.
12. FS 17.9.1919.
13. I pakke 2.
14. FS 11.2. og 15.3.1920. Jeg anser W. Christmas- 

Møllers opfattelse af det meget forskelligartede 
indhold i Christmas Møllers KU-artikler over 
for vælgermødetalerne for en overfortolkning, 
anf.arb., s. 179.

15. FS 20.4.1920, sml. f.eks. også avisen for
16.4.1920.

16. Breve til Gertrud 10.4. og 14.4.1920.
17. Se f.eks. breve til Gertrud 20.5., 30.5. og

3.6.1920.
18. Brev af 23.6.1920.
19. Brev til Gertrud 28.6.1920. Jfr. W. Christmas- 

Møller, anf.arb., s. 187 med misforståelse om
kring partilisten (do. s. 192).

20. FS 10.5.1920 og samtale med E. Finnemann 
Bruun 4.5.1988.

21. FS 4.7.1920 og FSD for samme dato.
22. FS 30.6. og 4.7.1920.
23. Se brev til Gertrud 29.6.1920.
24. KA 3.7. og 4.7.1920.
25. Det følgende bygger på KA 2.10.1954 og samta

lerne med Finnemann Bruun.
26. Brev til Gertrud 15.8.1920.
27. OKV, forhandlingsprotokol 9.9.1920. Der om

tales et brev fra Larsen-Badse forud for mødet 
6.8. Måske har han i denne fase villet sikre sig 
fortsat partilisteopstilling? Han kan nemlig på 
dette tidspunkt have været orienteret om bestræ
belserne i Kertemindekrcdscn. Det er ikke gi
vet, at man 6.8. på Nordfyn havde opgivet at 

gennemføre genvalg af Larsen-Badse, men da 
dette er uvæsentligt i Christmas Møller-sam
menhæng (det påvirkede næppe anstrengelserne 
i Kerteminde), har jeg ikke søgt endegyldig klar
hed i spørgsmålet om, hvorfor Larsen-Badse 
forlod sine fynske kredse. Se hertil FTs leder 
7.9.1920 og Christmas Møllers brev til Gertrud
5.9.1920.

28. Brev til Gertrud 8.8.1920, jfr. f.eks. også breve 
til Gertrud 11.6., 13.6. og 14.6.1920.

29. OKV, forhandlingsprotokol 9.9.1920.
30. Carlsen-Skiødt: Blade af mit livs billedbog, II, 

1948, s. 98-108 og OKV, forhandlingsprotokol
9.9.1920.

31. Carlsen-Skiødt: Blade af mit livs billedbog, 11, s. 
108f.

32. FS 12.9.1920.
33. Breve til Gertrud, f.eks. 5.9., 10.9., 11.9., 12.9. 

(fejldateret 12.7.), 15.9. og 19.9.1920.
34. Brev til Gertrud 15.9.1920.
35. Brev til Gertrud 12.9.1920 (fejldateret 12.7.).
36. Brev til Gertrud 17.9.1920.
37. Brev til Gertrud 18.9.1920.
38. FSD 13.9., jfr. 12.9.1920 samt brev til Gertrud

11.9.1920.
39. KA 14.9.1920.
40. FSD 15.9.1920, jfr. to breve til Gertrud af 

samme dato.
41. FS 8.9.1920, jfr. f.eks. indlæg af Christmas Møl

ler i FS 19.9.1920.
42. FS 8.9.1920.
43. Se f.eks. Odense Avis 21.9.1920 og FS

19.9.1920.
44. Breve til Gertrud 18.9. og 19.9. (to breve) 1920.
45. Se f.eks. FS 17.9., 19.9. (tre indlæg) og

20.9.1920.
46. FS 14.9.1920.
47. Konservativ Ungdom 1.4.1921, s. 12. Om reakti

oner efter valget, se f.eks. brev til Gertrud
22.9.1920. Den konservative redaktør H.R. 
Egebjerg, Svendborg, der var næstformand i 
partiets forretningsudvalg langede i en artikel ud 
efter studenterpolitikerne i anledning af, at Eigil 
Jørgensen var faldet »til fordel for en ung, kø
benhavnsk student«. Se herom f.eks. FT
6.10.1920. Odense Avis 16.10.1920 og Konserva
tiv Ungdom 15.10., 30.10. og 15.11.1920.



En note om valgdeltagelsen
Af Niels Thomsen

I foråret 1918 gik det store flertal af 
voksne danskere til valg under nye reg
ler, der indebar større ændringer både 
med hensyn til vælgertallet og med hen
syn til valgmåden end nogen tidligere og 
senere reform siden folkestyrets fødsel i 
foråret 1848. 1918-valgene var dermed 
ikke bare skelsættende i vor politiske hi
storie som de første, hvor de aktuelle 
økonomisk-sociale problemstillinger og 
delingslinier var dominerende (som de 
har været lige siden). De udgjorde også 
en afgørende vigtig kilde til ny indsigt i 
befolkningens politiske holdninger og 
adfærdsmønster på flere punkter, hvor 
man hidtil havde måttet nøjes med me
get omtrentlige forestillinger.

Vigtigt var det naturligvis, at man igen 
fik et klart billede af partiernes indbyr
des styrke fra egn til egn - noget der el
lers var forsvundet, da der fra ca. 1890 
blev tale om fire partier, og da man fra 
1900 ikke længere kunne følge stemme
fordelingen på kommuneniveau. Valg
retsudvidelsen, der med hensyn til al
derskvalifikationer skulle træde i kraft 
gradvist og i første omgang kun indebar 
en nedsættelse til 29 år, betød i praksis 
ikke væsentligt andet og mere end kvin
delig valgret. Og da kvinderne åbenlyst 
havde fordelt sig nogenlunde som mæn- 
dene, giver tallene også eftertiden et 
overordentlig interessant billede af væl
gerdimensionen i det gamle, klassiske fi- 

repartisystem, som allerede var under 
synlig nedbrydning ved valgene i 1920 - 
navnlig hvis man koncentrerer sig om 
valgmandsvalgene, hvor valgretsalderen 
(35 år) netop neutraliserede generations
forskydningerne, og hvor forholdstals
valgmåden var mere konsekvent gen
nemført.

En anden væsentlig iagttagelse, der 
dog til en vis grad kunne forudses ud fra 
kommunevalgene 1909-17, lå i, at kvin
derne som helhed stemte en del sjæld
nere end mændene. Men forskellen-ved 
folketingsvalgene fra gennemsnitlig 68 til 
84%, ved landstingsvalgene fra 56 til 
75% - lå på nogenlunde samme niveau 
fra den ene landsdel til den anden og fra 
land til by. Der var interessante forskelle 
at øjne - men ingen enkel socio-økono- 
misk nøgle til dem.

Overhovedet viste det sig nu klart, at 
forskellen mellem land og by var meget 
beskeden. For mændene var deltagelsen 
i hovedstaden 83,4%, i de 15 største pro
vinsbyer 85,4%, i de øvrige 83,8% - mod 
84,3% i øernes landdistrikter og 83% i de 
jyske. Dette mønster viste sig som be
kendt at være gyldigt frem til vore dage - 
med mindre variationer over og under 
gennemsnittet for de forskellige katego
rier.

Denne konstatering, der er udgangs
punktet for min artikel, var i virkelighe
den ret iøjnefaldende. Det var forlængst
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fremført og er senere blevet gentaget i og 
uden for Danmark - at når valgdeltagel
sen i byerne var højere end i landdistrik
terne, var det, fordi de, i hvert fald i 
denne demokratiets gennembrudsfase, 
repræsenterede et højere trin i den øko- 
nomisk-sociale udvikling af samfundet: 
Byboerne »mobiliseredes« hurtigere end 
landboerne. Dette billede syntes at 
fremgå af de sidste opgørelser fra den of
ficielle statistik, der noterede de i tabel 1 
angivne gennemsnitstal.

At denne forskel mellem byernes gen
nemsnitsniveau på 75,6% og landkom
munernes på 71,1 %, var ret langsomt af
tagende gennem de fire valg, kunne man 
så se som slutstenen på en udligningspro
ces, hvorved landkommunerne langsomt 
indsnævrede bybefolkningens forspring i 
politisk aktivitet, der ved de tre valg 
1887-1892 havde udgjort 9% (73,1 mod 
64,1%).

Men det vækker jo til eftertanke, at 
det til sidst kun var provinsbyerne og 
ikke storbyen, der lå højere end landdi
strikterne, lige såvel som den historiske 
baggrund, at kravet om den almindelige 
valgrets fulde herredømme var blevet 
rejst først og stærkest fra landbefolknin
gen. Desuden var der jo to forskelle mel
lem valgene før og efter 1915: For det 
første stemte folk fra 1915 i deres egen 
kommune. Antallet af valgsteder i hele 

landet blev herved tidoblet, idet der tidli
gere kun havde kunnet stemmes på de 
113 valgsteder (fraset Færøerne) samt 
ved en helt speciel kommuneafstemning 
på to-tre større og et dusin små øsam
fund. Henved halvdelen af vælgerne 
havde måttet gå/køre/sejle 5-10-15 kilo
meter for at komme til at stemme og også 
give afkald på en halv til en hel dags ar
bejdsindkomst. Den officielle statistik 
havde for længst påvist, at deltagelsen i 
valgstedskommunerne lå over de øvrige 
kommuner. Dette ville jo typisk resul
tere i en vis forskel mellem land og by, 
men hvor meget det betød, kunne man 
ikke vide på forhånd.

Dernæst indebar jo forholdstalsvalg
måden - selv om den herskede mindre 
konsekvent ved 1918-valget end senere- 
at der i langt færre tilfælde ville blive tale 
om virkningsløse proteststemmer, fordi 
mindretallene nu kunne gå til tillægs
mandater. Til gengæld var det elemen
tære væddeløbselement, som kunne om
give stemmeafgivningen ved »close ra
ces« i marginalkredse, noget formind
sket, og det rent personlige moment gled 
jo også noget i baggrunden. Selv efter 
nøje undersøgelser af et meget stort an
tal valg siden 1945 er engelske valgfor
skere overordentlig usikre om, hvordan 
det flertalsvalg i enkeltmandskredse, der 
nu næsten kun bruges i den angelsaksiske

Tabel 1: Gennemsnitlig valgdeltagelse i udvalgte områder 1906-13.

Område
1906 1909 1910

%
1913

København 67,1 70,8 74,9 73,0
Frederiksberg 71,0 71,1 74,1 72,6
Provinsbyerne 77,6 79,3 80,7 80,6
Landdistrikterne 68,0 68,9 73,2 74,3

Hele landet (4- Færøerne) 69,8 71,3 75,0 75,3
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verden, påvirker valgdeltagelsen set i 
forhold til de forskellige former for for
holdstalsvalg. Men det var da i høj grad 
muligt, at ændringen i den danske valg
lov 1915 ville påvirke forholdet mellem 
stemmeafgivningen i land og by, da par
tistruktur og politisk kultur jo udviste be
tydelige forskelle.

Tidens politikere og andre grundlovs- 
fædre ofrede ikke denne side af forfat
ningssagen mange tanker - de havde 
selvsagt øjnene på mandatfordelingen - 
men i et videre perspektiv fortjener det 
nok en vis opmærksomhed. Jeg har der
for underkastet de officielle data en edb- 
analyse, omfattende folketingsvalgene 
1906, 1909, 1910 og 1913, d.v.s. den pe
riode da firepartisystemet var fast foran
kret og overskyggede alle andre politiske 
delingslinier. De få kåringsvalg (i alt fire) 
er holdt udenfor, ligeså suppleringsval
gene og den 114. kreds (Færøerne). Ana
lysen behandler da i alt 448 cases. Til det 
foreliggende formål kan de behandles 
som fritstående og ligestillede - d.v.s. at 
hver kreds indgår i beregningerne som 
fire cases, og at disse indgår med samme 
vægt, selv om der var tale om en vis for
skel i vælgertallets størrelse (dette varie
rede i 1910 mellem 11.401 og 2.322, men 
92 af kredsene lå dog mellem 3.000 og 
6.000 vælgere). De inddragne variable 
er: Kredsens geografiske placering (i en 
af seks regioner); byboernes andel af 
vælgertallet (urbaniseringen); de opstil
lede kandidaters antal, parti (H, V, R el
ler S) og nummer ved stemmefordelin
gen; den vindende kandidats forspring 
(»lead«) udtrykt ved forskellen mellem 
den procentdel, han og nummer to-kan
didaten fik af de afgivne stemmer; valg
deltagelsen, d.v.s. antallet af afgivne 
stemmer i procent af de indskrevne valg
berettigede, dels for kredsen som hel

hed, dels for hver af de fire kategorier, 
kommunerne falder i, når der skelnes så
vel mellem byer (hovedstadskommune, 
købstad og handelsplads) og landdistrik
ter som mellem valgstedskommuner og 
andre kommuner (- de førnævnte 15 
øsamfund med speciel »kommuneaf
stemning« er regnet til sidste gruppe, da 
de 23 kommuner kun omfattede godt 
5.000 vælgere eller én procent af samt
lige). Af bekvemmelighedsgrunde er 
materialet - der helt ud stammer fra Sta
tistiske Meddelelser - kodet i hele pro
center, afrundet til nærmeste hele tal. 
Mine gennemsnitstal for de fire valg bli
ver naturligvis praktisk talt de samme 
som den officielle statistiks, der anførtes 
ovenfor: 70,1% i 1906, 71,4% i 1909, 
74,9% i 1910 og 75,3% i 1913. Analysens 
resultater var følgende:

Urbanisering og geografi

I forsøget på at efterspore de forskellige 
indflydelser på valgdeltagelsen er det 
nærliggende først at tage højde for den 
faktor, der forlods er bedst kendt og enk
lest i sin virkning - nemlig valgstedernes 
placering. Men da der som nævnt er 
grund til at mene, at flere af de øvrige 
faktorer er knyttet til forhold, som er 
specielle for den enkelte kreds, må man 
først og fremmest bygge på en sammen
ligning mellem de forskellige kommune
kategorier inden for de enkelte kredse. 
Det er netop til dette formål, datamateri
alet rummer ikke bare data for valgdelta
gelsen i hele kredsen, men også for valg
kredsbyen eller for den landkommune, 
valgstedet ligger i (30 kredse), for øvrige 
landkommuner (under ét) og for øvrige 
købstæder m.v. i de ti forekommende til
fælde.

Den enkleste vej til at summere det ret
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brogede mønster, der her viser sig, er at 
omregne de tre øvrige kommunekatego
rier til procenter af basiskategorien, de 
øvrige landdistrikter. En sådan kvotient 
lader sig ikke beregne, for så vidt angår 
17 rene bykredse (derunder hovedsta
dens 15) og to rene landkredse med valg
sted i byen, men materialet bliver dog 
betydeligt. De 254 valg i byer, som selv 
har valgsted, noterer gennemsnittet 
(middeltallet) 106,9 med en standardaf
vigelse på 12,6 og et nydeligt regelmæs
sigt normalfordelingsmønster. Hvilket 
altså betyder, at valgdeltagelsen i disse 
63 å 64 byer ved de fire valg 1906-13 me
get typisk lå 7% højere end i kredsens 
landdistrikter.

En klar, men dog begrænset forskel, 
hvis niveau sættes i relief ved den tilsva
rende kvotient for de 29 å 30 landkom
muner, som selv rummede et valgsted. 
Gennemsnitskvotienten for de 118 cases 
blev 111,5 (standardafvigelse 8,9). For
springet for de øvrige landdistrikter var 
altså her klart nok noget højere end by
ernes. Og kvotienten for bykommuner 
uden eget valgsted, 96,5 (9,4), var nok 
skrøbeligere, da den kun bygger på 43 
cases, men den peger jo i samme retning. 
På det givne grundlag må man nærmest 
slutte, at valgdeltagelsen var en anelse 
højere på landet end i byerne, når adgan
gen til valgstedet var lige trang - endda 
bortset fra det beskedne niveau for ho
vedstaden.

Hertil kan føjes, at deltagelsen i val
gene i april 1918 opviste en nivellering af 
de nævnte forskelle, så deres grundlag 
klart fremtræder som »afstand« i betyd
ningen transportbesvær og -omkostnin
ger - ikke f.eks. lav interesse på grund af 
manglende tradition. Kvotienten for de 
30 byer, der før havde været eneste valg
sted i deres kreds, blev nu 100,2% - altså 

fuldstændig det samme som i de land
kommuner, der omgav dem. Kvotienten 
i de 12 byer, som ikke før havde haft eget 
valgsted, var i mellemtiden steget til et 
gennemsnit af 98,8-mensden i dem, der 
havde haft det, var faldet til 100,3-et re
lativt fald til nøjagtigt samme niveau som 
landdistrikterne.

Konklusionen er, at de summariske 
forskelle mellem valgdeltagelsen i land 
og i by i årene op til 1. verdenskrig var en 
simpel funktion af valgstedernes place
ring. Der synes at have været »tilbagestå
ende« områder i Danmark, hvor interes
sen for politik ikke var vakt hos så mange 
som andetsteds - og kuriøst nok bl.a. de 
nævnte 23 førnævnte økommuner - men 
det gjaldt lige såvel småbyer og dele af 
storbyen som landkommuner. Den regi
onale fordeling bekræfter dette, jfr. ta
bel 2.

Landdistrikterne i Jylland lå med hen
syn til valgdeltagelse et stykke længere 
fra de byer, der havde eget valgsted, end 
tilfældet var på øerne, men også afstan
den mellem de landkommuner, som 
havde eget valgsted, og de øvrige var 
større i Jylland, hvor der på landet boede 
35 mennesker pr. kvadratkilometer mod 
59 på øerne (1911).

En simpel korrelationsberegning mel
lem valgdeltagelsen i de 448 cases og 
kredsens urbaniseringsgrad (d.v.s. pro
centdelen af vælgerne boende i bykom
muner) viser derfor nok, at der var en 
positiv sammenhæng mellem de to stør
relser, men også, at den kun var svag - 
+0,241, d.v.s. rimeligvis afledt eller un
derordnet en stærkere faktor.

Kløvningsmønster og partiafstand

En anden vej til at tolke forskellene i 
valgdeltagelse kan søges i partikonstella-
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Tabel 2: Valgdeltagelse 1906-13 i de forskellige landsdele.

Landsdel
(med antal cases)

Mid
del
tal

Gennemsnitlig valgdcltagelsesprocent I procent af øvri
ge landkommunerStan

dard
afvigelse

Bykommuner 
med

Landkommuner 
med Byer med 

valgsted
Landkom- 
ner med 
valgsted

valgsted øvrige valgsted øvrige

Hovedstaden (68) 72,5 6,4 73 (79) (86) (74) (108) (HO)
Sjælland (91) 77,1 7,7 80 (89) 76 76 103 107
Øvrige øer (91) 74,2 10,2 77 66 81 73 105 109
Østjylland (92) 74,9 8,9 82 (74) 77 72 111 110
Vestjylland (52) 67,0 9,4 71 (63) 76 66 110 114
Nordjylland (54) 65,2 8,4 70 54 75 64 110 118

Hele landet (448) 72,9 9,5 76 68 77 71 107 111

tionen, som jo måtte blive forskellig fra 
kreds til kreds, når valgordningen så 
klart belønnede alliancer - formalise
rede eller stiltiende - mellem de fire par
tier. Ved de 448 analyserede kampvalg 
opstillede højremænd kun i 265 tilfælde, 
radikale i 143, socialdemokrater i 255, 
venstremænd i 385 (heraf 44 gange mod 
andre venstremænd, især før partiet for
enedes endeligt i 1910). Det typiske var 
da, at vælgerne kunne vælge mellem to 
eller tre kandidater (gennemsnitligt 
2,56). De fire valg hvilede på et ganske 
fast og klart partimønster - alene undta
get Venstres fraktionskampe 1906/10 og 
opstillingen i 1913 af en del partiløse, 
konservative modstandere af den nye 
grundlov (her regnet som højremænd). 
Men en del vælgere kunne altså ikke 
stemme på deres eget parti, og det er 
selvfølgelig muligt, at nogle af dem fandt 
forskellen mellem kandidater fra de an
dre partier for uvæsentlig til, at de øn
skede at stemme. F.eks. kunne jo højre
mænd finde det irrelevant, om mandatet 
blev besat af en venstremand eller en ra
dikal, ja endnu mere mellem en radikal 
og en socialdemokrat (hvad der dog sjæl
dent forekom). Og socialdemokrater 
kunne i henhold til partiets gamle ide

ologi betragte alle andre partier blot som 
dele af en massiv »reaktionær masse« og 
nægte at stemme på en radikal kandidat, 
skønt partiet konkret befalede dette.

Man måtte da regne med, at valgdelta
gelsen blev mindre i kredse med kun få 
kandidater - og at dette i særlig grad 
gjorde sig gældende, hvor et parti med en 
vis lokal styrke undlod at stille op. Den 
førstnævnte hypotese kan belyses ved at 
sammenligne kredsene efter antallet af 
kandidater. Den sidstnævnte ved at se 
på, hvor mange vælgere der ved valg
mandsvalgene i 1918 (som før nævnt et 
rimeligt godt grundlag at slutte tilbage 
fra) stemte på et af de fire partier, som 
havde bestået i 1913, men ikke opstillet i 
kredsen. Begge analysemåder viser, at 
partikonstellationen ikke spillede nogen 
stor rolle for valgdeltagelsen. Gennem
snittet for de 233 tilfælde, hvor kun to 
kandidater var opstillet, var 72,7%, for 
de 215 tilfælde med tre eller fire kandida
ter 73,1% (73,5 ved tre, 71,3 ved fire). 
Andelen af vælgerne, som i 1913 må have 
været tvunget til at stemme på en kandi
dat fra et nærtstående parti (fordi deres 
eget ikke opstillede i kredsen), svingede 
kraftigt omkring 15 procent (standardaf
vigelse 11,4). Andelen af passive vælgere
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Tabel 3: Partikonstellationer og valgdeltagelse 1906-13.
Antal tilfælde 
Vinderparti

Gennemsnitlig valgdeltagelse (%) 
Vinderparti

H V R S T H V R S T
Ta H - 31 24 66 121 H - 72,0 75,3 75,5 74,6
be r- V 13 35 54 36 138 V 71,1 67,5 74,9 81,2 73,6
par- R 23 78 - 1 102 R 76,8 65,7 - (81) 68,6
ti S 19 66 2 - 87 S 81,7 71,3 (79) - 73,9
nr. 2 T 55 210 80 103 448 T 77,2 68,7 75,2 77,5 72,9

ved samme valg svingede noget mindre 
omkring gennemsnittet på 25% (stan
dardafvigelse 8,1). Men svingningerne i 
de to størrelser havde tilsyneladende in
gen forbindelse. Der beregnes en korre
lation på kun +0,166 - altså meget nær 
ved det absolutte nulpunkt.

En krydstabulering af vinder og stør
ste taber med hensyn til den gennemsnit
lige valgdeltagelse viser en fordeling som 
vist i tabel 3 over de 12-14 forekom
mende konstellationer.

Også når man slår de rubrikker sam
men, som har samme bogstavkombina
tion, men forskellig rækkefølge (altså H- 
V plus V-H o.s.v.), bliver der en vis for
skel mellem partikombinationerne, sær

lig i de kommuner, der ikke havde eget 
valgsted, men mønstret bliver dog mere 
ensartet ved en sådan nærmere betragt
ning, og forskellene er ikke store nok til, 
at man kan bygge en overbevisende for
klaring på dem, som det ses af tabel 4.

I hvert fald kan man ikke i tallene 
finde nogen bekræftelse på den mest 
nærliggende hypotese ud fra en social 
mobiliseringsteori, nemlig at deltagelsen 
skulle være klart større, hvor man også 
kunne vælge en kandidat for det parti, 
som klarest identificerede sig som partiet 
for de mindrebemidlede, nemlig Social
demokratiet. Når man ser på alle de 254 
tilfælde, hvor S stillede op (altså ikke 
bare på dem, hvor deres mand blev nr. 1

Tabel 4: Gennemsnitlig valgdeltagelse efter kommunetype og partikonstellation.

Partifarve for Valgsteds Andre Tilsam Antal
vinder og nr. 2 kommune kommuner men tilfælde
H mod R ........................ . . . . 78,5 74,7 76,1 47
H mod S 77,5 78,1 76,9 85
Hmod V 77,4 69,2 71,7 44
R mod S (82) (79) (80) 3
R mod V 73,3 68,1 69,5 132
Smod V 78,6 73,1 74,1 103
VmodV ........................ . . . . 73,3 65,6 67,5 35
H mod andet parti 78,1 74,0 75,4 176
V mod andet parti 75,9 70,1 71,5 314
R mod andet parti 74,8 69,4 71,3 182
S mod andet parti . . . .. . . . 78,1 74,8 75,4 191
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eller 2) får man et gennemsnit på 73,8% 
mod 71,6% i de 194 andre. Men det me
ste af denne forskel er forbundet med, at 
partiet overvejende optrådte i bykredse
ne, hvor deltagelsen som før nævnt lå no
get over gennemsnittet, fordi byerne var 
valgsted. Holder man kredsens urbanise
ringsgrad konstant, får man i de kredse, 
hvor S opstillede, en deltagelse på 73,0% 
mod 72,5% i de øvrige.

Tabellen ovenfor fremdrager måske et 
andet moment af en vis interesse - nem
lig at deltagelsen i visse landdistrikter 
kunne blive relativt lav, når valget bare 
stod mellem en venstremand og en radi
kal, ganske som tilfældet kunne være før 
1910, hvor der endnu opstilledes venstre- 
reformfolk mod moderate i flere kredse. 
Mens vælgerne altså generelt gerne 
stemte på et andet parti end deres eget, 
hvis de derved forhindrede et værre al
ternativ, kunne det måske knibe, hvis de 
havde svært ved at se forskel på de par
tier, der havde chance for at blive valgt.

Bedste bud: vinderforspringet

Den væsentligste faktor bag forskellen i 
valgdeltagelsen er netop at finde i tanken 
om, hvad man i dag kalder »taktisk stem
meafgivning«: mange stemte ud fra en 

helt konkret overvejelse af, hvordan de 
bedst kunne påvirke Folketingets sam
mensætning i ønskelig retning, og fore
stillingen om afstemningen som en eks
pressiv handling, en luftning af livsan
skuelsen må være trådt i baggrunden for 
de fleste.

Hypotesen kan begrundes helt kon
kret ud fra en sammenligning af valgdel
tagelsen i de analyserede 448 tilfælde 
med den vindende kandidats forspring 
for nærmeste konkurrent - vinderens 
procent af de afgivne stemmer minus 
største tabers. Denne sammenhæng kan 
illustreres med tabel 5, hvor de 448 cases 
er delt i fire nogenlunde lige store bunker 
(kvartiler), alt efter vinderforspringets 
størrelse.

Der ses en systematisk og gennemgå
ende forskel mellem de kredse, som sik
kert beherskedes af en bestemt kandidat 
og de øvrige - navnlig jo sådan, at ni
veauet faldt kraftigt, hvor vinderen fik 
over halvanden gang flere stemmer end 
nærmeste modkandidat (svarende til et 
forspring i den her anvendte forstand på 
mindst 16%, når der var to eller tre kan
didater, i de sjældne tilfælde, hvor der 
var fire, typisk 12-15%, om end teore
tisk ned til en niendedel).

Mønsteret kan også præsenteres gra-

Tabel 5: Valgdeltagelse efter vinderforspring.

Vinder
forspring

Gennemsnitlig valgdeltagelse Procent 
tilsammen

Standard
afvigelse

Antal 
tilfældemed 

byer
valgsted 
landkom

mune

andre 
landkom

muner
0-5% 82 82 77 78,3 6,7 117
6-13% 81 81 74 76,5 6,9 113

14-27% 76 76 71 72,6 8,5 113
min. 28% 66 68 61 63,4 8,2 105

Tilsammen 76 77 71 72,9 9,5 448
Standardafvigelse 10,3 8,3 10,0 9,5 - -
Antal tilfælde 322 118 332 448 - 448
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'1.6 60. :' 63. E 7 7. 1 96*0

Figur 1: Maskintegnet »scattergram«. Lodret er vist valgdeltagelsens omfang, vandret 
vinderforspringet.

fisk, som det sker på figur 1. Det maskin- 
tegnede »scattergram« viser lodret, hvor 
de 448 cases er placeret med hensyn til 
valgdeltagelsens højde, der spænder fra 
et minimum på 43% (Åkirkeby 1909) til 
92% (Randers 1910, Slagelse 1913), 
mens den lodrette viser placeringen ud 
fra det før omtalte vinderforspring, der i 
15 tilfælde var 0% (d.v.s. under !/2%), 
men spændende over hele intervallet op 
til 86% (Ringkøbingkredsen 1909 og 
1913). Sammenhængen ligger klart for 
øjet - jo større vinderforspring, des min
dre valgdeltagelse. Det anvendte SPSS- 
program beregner den gennemgående li
neære tendens i sammenhængen, regres
sionslinien, derhen, at valgdeltagelsen 
gennemsnitligt vil være 79,1%, når vin
derforspringet er nul, men derpå afta
gende med 0,33772% for hver gang, vin
derens forspring øges med 1 % - så at vin
derforspringets gennemsnit på små 
18,3% falder sammen med valgdeltagel

sens på 72,9%, mens det størst fundne 
vinderforspring på 86% svarer til en 
valgdeltagelse på 50%. Denne linie er 
indtegnet på scattergrammet.

Korrelationen mellem de to størrelser, 
der begge er rimeligt regelmæssigt for
delt, beregnes til -h0,61619. Korrela
tionskoefficienter af samme højde og 
klare signifikansmeldinger genfindes 
med små variationer ved specifikationer 
på alle mere oplagte inddelinger, således 
efter valgår og kommunestyre som før 
bestemt.

Selve grundniveauet er ikke overvæl
dende højt - konventionelt udlagt inde
bærer 0,6, at godt en trediedel (0,62) af 
variationen på den afhængige variabel 
umiddelbart »forklares« ved variati
onerne i den uafhængige. Men der er 
ikke i det inddragne materiale fundet an
dre tolkninger, der når tilnærmelsesvis så 
højt i forklaringsevne; korrelationen 
mellem urbanisering og valgdeltagelse er
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Tabel 6: Negative korrelationskoefficienter mellem vinderforspring og valgdeltagelse 
1906-13.

1906 1909 1910 1913 1906-13 (signifikans)

Bykommuner med valgsted .694 .593 .652 .537 .617 .00000
Landkommuner med valgsted .675 .331 .903 .610 .658 .00000
Landkommuner uden valgsted .649 .549 .735 .554 .603 .00000
Bykommuner uden valgsted .555 .00006
Valgkredse under ét .689 .552 .715 .565 .616 .00000
Signifikans .000 .000 .000 .000 .000

således kun +0,24. Det er utvivlsomt 
muligt at nå videre i analysen ved kombi
nation af forskellige komponenter. Hol
der man urbaniseringen konstant ved en 
simpel tredeling, ses der meget høje kor
relationer mellem deltagelse og vinder
forspring både ved de 119 valg i rene 
landkredse (-e-0,771) og ved de 68 valg i 
rene bykredse (4-0,824); men niveauet 
var meget lavere for de øvrige 261 valg i 
»blandede« kredse, både når man ser på 
samtlige vælgere (4-0,563), på vælgerne i 
byen (4-0,602) og dem på landet 
(4-0,529). Det kan synes, som om byfolk 
og landboer - skønt deres tilbøjelighed 
til at stemme var ens, ligeså bevidsthe
den om spændingsmomentet ved det en
kelte valg - trods alt også var underkastet 
hver deres særlige bølger af motivation 
og måske specielle kommunikations
mønstre.

Her er det imidlertid tilstrækkeligt at 
pege på vinderforspringet som en hoved
faktor i vælgernes adfærd i årene op mod 
1913. Denne indsigt betyder formentlig, 
at hele valgstatistikken i enkeltmands
kredsvalgenes periode må omfortolkes 
med udgangspunkt i vinderforspringet. 
Jeg har selv tidligere flere gange frem

ført, at en analyse med inddragelse af 
stemmefordelingen peger på en væsent
lig tidligere stigning i valgdeltagelsen og 
et noget jævnere forløb, end det fremgår 
ved simpel læsning af den officielle stati
stik. Men herudover er det altså nødven
digt også at tage hensyn til landboers og 
byboers forskellige muligheder for at 
deltage i valgene. Sammenholder man 
valgdeltagelsen i byer med valgsted og i 
de omliggende landdistrikter i årene 
1906-13, når man ganske vist en høj og 
positiv korrelation (0,746), og den tilsva
rende samvariation for landvalgkommu- 
ner er endnu højere (0,833). Men der er 
som nævnt endnu i disse år tale om en ni
veauforskel på 7 å 10 procent - og hele 
mønsteret kan jo have ændret sig i den 
forudgående periode.

Arbejdet med grundmaterialet til den 
historiske udforskning af dansk vælger
adfærd er skredet betydeligt frem gen
nem den sidste snes år med Vagn Dyb- 
dahls, Erik Høghs og Jørgen Elklits bi
drag. Men der ligger en mindst lige så 
stor og vigtig opgave i at få systematise
ret og genanalyseret det mægtige trykte 
datamateriale, som ligger frit tilgænge- 
ligt.
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Kampen for drengene
- kampen om drengene

FDF og DU I iførste årti af det 20. århundrede

Af Aage Trommer
Det ville være synd at sige, at børnekorp- 
sene har været genstand for historikernes 
opmærksomhed. Skønt snart sagt hver 
anden dansker i dette århundrede har 
været en tur rundt om et af dem i sine 
børneår, har de øjensynligt været for pe
rifere til at komme i Danmarkshistorien. 
Selv i sit stærkt social- og kulturhistorisk 
anlagte bind om tiden fra 1870 til 1913 i 
Politikens Danmarkshistorie (1965) 
fandt Vagn Dybdahl ikke plads til at op
rette hverken FDF, DUI eller spejderne, 
og intet af korpsene fangede Søren 
Mørchs opmærksomhed i hans Den ny 
Danmarkshistorie fra 1982 trods mange 
sider om børn. Kun P.G. Lindhardt om
taler i sit bind af Den danske kirkes histo
rie fra 1966 FDFs start - på syv linier, 
mens de grønne drenge og piger gøres af 
på tre efterfølgende linier.

Disse korps’ påvirkning af og indfly
delse på dette århundredes danskere 
turde imidlertid have været så væsentlig, 
at en beskæftigelse med dem kan yde bi
drag til både kulturhistorien, kirkehisto
rien, socialhistorien og den politiske hi
storie. Her skal skildres FDFs og DUls 
første år i århundredets begyndelse med 
fokus på forholdet mellem de to forenin

ger, og nogle generelle perspektiver skal 
skitseres. Fremstillingen standser i det 
væsentlige med spejderbevægelsens 
fremkomst ca. 1910. Med den indtrådte i 
den danske drengeverden en helt ny si
tuation. Forfatteren skal bemærke, at 
han i tre årtier var ivrig og aktiv FDFer. 
Han håber ikke, det har indsnævret den 
analytiske forståelse.

Emnet har tidligere kun været behand
let i de to organisationers egen historie
skrivning, for FDFs vedkommende først 
og fremmest af Aage Rostrup i 1947 og af 
Gunner Tjalve i 1969. DUI udgav i sit ju
bilæumsår 1955 sin historie skrevet af 
Preben Hansen. Det gælder for alle tre 
som generelt for historieskrivning »pro 
domo«, at de helst kun tæller de lyse ti
mer. Derudover har Ole Hauberg Niel
sen skrevet en specialeafhandling om 
DUI indtil 1937, hvis kildebasis før 1913 
imidlertid ikke omfatter foreningens for
handlingsprotokoller, ligesom han ikke 
har benyttet avisstof ud over Social-De- 
mokraten.1

FDF og dets formål

Frivillig Drengeforbund - forkortet FDF
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- blev oprettet i efteråret 1902 med den 
27. oktober som den officielle fødselsdag 
af den 21-årige bygningstegner, senere 
arkitekt Holger Tornøe. Baggrunden for 
og de nærmere omstændigheder omkring 
virkeliggørelsen af dette initiativ skal 
ikke gøres til genstand for omtale.2 Blot 
skal det nævnes, at Tornøe i realiserin
gen af sine planer var stærkt inspireret af 
den britiske drengeorganisation The 
Boys’ Brigade. Det gjaldt såvel formåls
paragraffens udformning som de organi
satoriske rammer og arbejdsmetoder. 
Boys1 Brigade var oprettet i 1883 i Glas- 
gow og talte ved århundredskiftet ca. 
35.000 drenge i ca. 800 »companies«.3

»Forbundets arbejde skal være at for
berede vejen for Kristi riges udbredelse 
blandt drenge ved at bringe dem under 
kristne mænds påvirkning og udføre en 
forebyggende, vækkende og bevarende 
gerning iblandt dem . . .«, hed det i 
»konstitutionen« fra 1902.4 FDF stod 
åben for drenge mellem 11 og 14 år, og 
de kunne forblive medlemmer, til de var 
16 år. Det var perioden mellem det tids
punkt, hvor søndagsskolerne erfarings
mæssigt ikke længere kunne holde dren
genes interesse fangen, og minimumsal
deren for at blive medlem af en kristelig 
ungdomsforening, enten KFUM eller en 
anden ved det lokale sogn oprettet for
ening. Der kan hentes adskillige vidnes
byrd fra samtiden om, at den trappesti
ge, som Københavns og købstædernes 
kirkelige arbejde af overvejende, men 
ikke udelukkende indremissionsk obser
vans i det 19. århundredes sidste par år
tier havde tømret til rekruttering af me
nighederne, manglede et trin. Børnene i 
søndagsskolerne skulle via medlemskab 
af ungdomsforeningen glide ind som ak
tive deltagere i menighedslivet. Men det 
viste sig, at de store drenge gled ud af 

søndagsskolen, inden de kunne komme i 
ungdomsforeningen, og risikoen var stor 
for, at de dermed var gået tabt for stedse 
- hvormed ikke være udtrykt, at de også 
ville gå fortabt!5 (Hvordan det gik piger
ne, optog samtiden og dermed også 
denne undersøgelse mindre). Det var i 
bestræbelsen på at løse dette problem, at 
Boys’ Brigade var blevet oprettet i Skot
land, og det var af denne grund, KFUM 
fra 1902 oprettede »Yngste-afdelinger« 
for de 12—14-årige.6 Det var det samme 
problem, søndagsskolelæreren Tornøe 
ville løse med sit FDF. Derfor skulle det 
ifølge konstitutionen »stå i tilslutning til 
en ungdomsforening, der har ansvaret 
for den religiøse side«, ligesom lederne 
skulle være medlemmer af denne ung
domsforening.

Ungdomsforeningen blev i de fleste 
tilfælde identisk med den lokale KFUM, 
og mange steder, ikke mindst i provin
sen, blev FDF anset for en afdeling af 
KFUMs arbejde. Der kom imidlertid 
også FDF i sogne og byer, hvor der intet 
KFUM fandtes, hvorfor tilslutningen til 
en ungdomsforening ved en revision af 
konstitutionen 1908 (der i øvrigt ved den 
lejlighed blev til en grundlov) blev sup
pleret med: »eller menighed«.7 Organi
satorisk forblev FDF og KFUM uafhæn
gige af hinanden. Oven på en strid om 
deltagelse i en landsudstilling i Århus i 
1909 enedes man om, at en mand fra den 
ene bestyrelse kom til stede i den anden 
»en halv times tid til drøftelse af fælles in
teresser«.8 Dette arrangement gav anled
ning til nogle store diskussioner i FDFs 
hovedbestyrelse om det gensidige for
hold, hvorunder Tornøe bl.a. udtalte, at 
han »var ikke KFUM-mand, men havde 
selv fået det meste i et menighedsliv«, li
gesom han ikke mente, »at KFUMs vej 
er den eneste til salighed«, mens KFUMs



Kampen for drengene - kampen om drenger

repræsentant ikke kunne forstå »hvorle
des man kunne lægge et FDF-arbejde i 
hånden på en grundtvigsk præst, manden 
selv ufortalt«.9

Ved grundlovsrevisionen 1908 blev et 
forslag om at indsætte formuleringen 
»Forbundet ledes på nationalt grundlag« 
forkastet. Baggrunden var, at »det natio
nale er kun en opgave ved siden af vor 
hovedopgave ligesom den sociale, den 
oplysende o.s.v.«10 Der er imidlertid in
gen tvivl om, at fædrelandskærlighed og 
nationale værdier var både centrale og 
væsentlige. Det lå i anvendelsen af Dan
nebrog til forbundsmærke, i mottoet 
»Med Gud for Danmarks ungdom«, i 
medlemsbladets navn, Danske Drenge, i 
anskaffelsen af faner med dertil hørende 
indvielse og ceremoniel,11 og forslag om 
at få det nationale ind i formålsparagraf
fen dukkede da også op igen sidenhen, 
om end uden resultat.

FDFs organisation

Organisationsformen var i væsentlig 
grad hentet fra Boys’ Brigade, der, som 
navnet angiver, var en hær for drenge. 
Det blev FDF også i sin ydre fremtræ
den. Drengene var iklædt hvide matros
dragter med forbundsmærke på armen, 
og brugen af uniformen eller »idræts
dragten« var obligatorisk. Forbundet 
skulle bestå af kredse, delt i tre »dygtig
hedsklasser«, hver omfattende et antal 
delinger. I spidsen stod en kredsfører, 
mens de andre ledere virkede som de
lingsførere. Egnede drenge kunne blive 
sektionsførere, og når de var fyldt 17 år, 
halvdelingsførere.12 Dermed var der åb
net mulighed for kredsenes selvrekrutte
ring af ledere. Terminologien var hentet 
fra Boys’ Brigade, om end den danske 
gengivelse var langt mindre militær end

FDFs stifter, bygningstegner, senere arki
tekt Holger Tornøe (1881-1967) (Detkgl. 
Bibliotek).

den engelske original, der opererede 
med »companies«, »captains«, »officers« 
og »non-commissioned officers«. Et 
grundprincip var, at medlemskab var 
gratis, kun »idrætsdragten« krævedes er
hvervet, ligesom voksne ikke fik betaling 
for deres medvirken.

FDFs arbejdsformer

Når det gjaldt arbejdsformerne, var afvi
gelserne fra det britiske forbillede større. 
Mens Boys’ Brigades arbejde hvilede på 
to grundpiller, »drill« og »Bible class«, 
blev FDF defineret som en idrætsfor
ening. »Idræt skal benyttes som et mid
del til at holde drengenes interesse bun
den . . .«, og der blev herved forstået 
gymnastik, eksercits, svømning, roning
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»og eventuelt skydning«. Eksercitsen 
blev foretaget med trægeværer, der dels 
blev udlånt fra Krigsministeriet, dels 
købt til formålet. De blev fra første færd 
et angrebspunkt for militarisme og af
skaffedes definitivt i 1909. »Alle øvel
serne skulle drives med absolut discip
lin«, og der var mødepligt til »øvelsesmø
derne«, der blev FDFs ene grundpille. 
Det var der derimod ikke til den anden 
grundpille, »fjortendagsmøderne«, hvor 
der skulle »arbejdes på åndelig udvik
ling« gennem belærende foredrag, op
byggelige andagter og samvær mellem 
førere og drenge.13

Der skete hurtigt en udvidelse af ar- 
bejdsmidlerne. Skydningen forblev en 
eventualitet, men en række af nye pro
grampunkter føjedes meget hurtigt til de 
øvrige, der var annonceret i konstituti
onen. Der blev oprettet både sangfor
ening og fodboldafdeling (om end uden 
større succes). Der blev skabt en musik
skole i fløjte, horn og tromme og opret
tet hornorkester. En »ambulanceklasse« 
gav undervisning i førstehjælp. En vigtig 
bestanddel blev marchturen ud i omeg
nen om søndagen og flerdages »kanton
nementsture« rundt i landet i sommerfe
rien.14 Dertil kom fra 1906 »landkoloni«- 
ophold, idet der på en til formålet an
skaffet grund ved Jægerspris byggedes en 
lejrbygning, »Jomsborg«.15

Der er næppe tvivl om, at dette pro
gram ikke tog sigte på og ikke skulle tage 
sigte på alle typer drenge. Den stærke fy
siske udfoldelse i øvelserne, de mile
lange marchture, kravet om uniform, der 
også var et krav om at bekende kulør, 
krævede så at sige sin mand. Som den 
FDF-fjendtlige Folkets Avis formule
rede det: »Denne unge mand [Tornøe] 
havde under sit søndagsskolearbejde 
gjort den iagttagelse, at der i enhver rask 

dreng slumrer noget af en »råka’l«, og 
han mente at kunne lægge en dæmper på 
disse råka’leinstinkter ved at samle så 
mange af drengene omkring sig som mu
ligt ... og så besluttede han, at dren
gene skulle være soldater . . .«.I6 Tor
nøe ville næppe protestere mod det reale 
i karakteristikken. Selv havde han skre
vet: »Når jeg ser på min klasse i søndags
skolen, så er det rare, flinke drenge fra 
hjem, hvor der er sans for åndelige vær
dier, men hvor er de drenge, som man 
næsten får lyst til at kalde »raske dren
ge«, de, hvis karakter dannes mellem 
kammeraterne, uden at den åndelige 
arv, de modtager fra hjemmene, formår 
at have indflydelse på dem til det 
gode?«17 Det var de raske drenge, man 
ville have fat i, og det fik man også.

FDF Frederiksberg

Efteråret og vinteren 1902-03 gik med 
uddannelsen af det første hold delings- 
og sektionsførere som holdledere og as
sistenter i gymnastik og eksercits. De var 
hentet fra Lukas sogns Ungdomsfor
ening og Frederiksberg KFUM. Det er 
bemærkelsesværdigt, at Tornøe formå
ede at interessere en række unge mænd 
fra det bedste frederiksbergske borger
skab for sin sag, først og fremmest stu
denter - på en tid, hvor studenter endnu 
ikke var blevet til studerende, men hvor 
hr. studenten både var nogen og noget. 
Af 23 ledere i 1903-04 var de 13 studen
ter, af 27 i 1905 de 18. Flertallet af dem 
var meget naturligt teologer.18 Nævnes 
bør stud.theol. Ludvig Valentiner, der 
var Tornøes nærmeste medarbejder og 
fortrolige, uden hvem initiativet måske 
var kuldsejlet, og som i tidens løb kom til 
at tegne FDF næsten mere end denne.19

Den 19. februar 1903 lukkede man op
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for drengene, og de to første kredse, 
knyttet til de ovennævnte foreninger, var 
en realitet. Den 6. marts oprettedes en 
tredie kreds, knyttet til KFUM i de Clas- 
senske boligers sogn. Den døde en brat 
død i oktober samme år på grund af for 
meget »skæg« i gymnastiksalen, hvilket 
måske antyder, at der var grænser for, 
hvor store »råka’le« man evnede at 
bakse med.20 Men de to andre kredse 
blev en succes og fik og holdt et med
lemstal på omkring 500 drenge. FDF var 
fra starten tænkt som et lokalt arbejde. 
Det var drenge på Frederiksberg, der 
kunne blive medlemmer, og opgaven var 
defineret som »at være for de frederiks- 
bergske drenge«.21 Endnu i efteråret 
1904 hed det i den første trykte beretning 
om arbejdet: »Virksomheden omfatter 
kun Frederiksberg. Netop i begrænsnin
gen har vi styrke. Der er mere overblik, 
når vi ved: Det er de frederiksbergske 
drenge, vi vil arbejde for«.22

FDF ekspanderer

Men på det tidspunkt stod man allerede 
på tærskelen til at bevæge sig ud over den 
frederiksbergske kommunegrænse. I 
august 1904 drøftede forbundets besty
relse muligheden for at oprette »et FDF 
Valby til foråret i tilslutning til KFUM 
Valby. 2. kreds har 12 drenge fra Valby, 
hvoraf de fleste er meget flinke til gym
nastik, og alle er gode drenge. Ligeledes 
har vi i 2. kreds to delingsførere fra Val
by«. I november vedtog bestyrelsen et 
»forslag til oprettelsen af Frivillig Dren
geforbund i Valby i samarbejde med og 
med delvis støtte fra« FDF Frederiks
berg.23 I januar 1905 var tilslutningen til 
KFUM Valby etableret, i februar åb
nede den for drenge.

På sit møde i januar 1905, hvor også 

den nye Valbyafdeling var repræsente
ret, diskuterede bestyrelsen »princip
spørgsmålet: Skal vi lægge FDF an på en 
evolution?« Svaret var bekræftende, var 
vel allerede givet med ekspansionen til 
Valby.24 Den 28. februar 1905 vedtog 
den Frederiksberg-Valby’ske fællesbe
styrelse en revision af konstitutionen.25 
»FDF skal bestå af kredse. Flere kredse 
inden for en by eller bydel danner et sær
ligt FDF, der får navn efter samme, og 
kredsene benævnes med numre . . ., 
eventuelt også med navne«. Hvert »sær
ligt FDF«, også kaldet »afdeling«, skulle 
være repræsenteret i »overbestyrelsen«. 
Det er i øvrigt bemærkelsesværdigt, at 
hver enkelt afdeling selv stod med ansva
ret for den økonomiske drift. Foreløbig 
var der to afdelinger - Frederiksberg 
med to kredse og Valby med én, men den 
reviderede konstitution gav plads for fle
re, og de lod ikke vente længe på sig.

Sidst i januar 1905 deltog Tornøe og 
Valentiner i et møde på Østerbro, ind
varslet af en tredie leder fra Frederiks
berg. Det førte den 18. februar til opret
telsen af FDF Østerbro, der lagde ud 
med seks kredse, en for hvert sogn.26 I 
Ålborg, som Tornøe havde besøgt for at 
holde foredrag om FDF, oprettedes i for
året 1905 ud fra KFUM en sektionsfører
skole for 32 drenge, og i sommeren 1905 
oprettedes en bestyrelse.27 En ugelang 
tur, som Frederiksbergafdelingen i juli 
1905 foretog til Fyn, virkede - og skulle 
måske virke - som reklame for det nye 
drengearbejde.28 I Odense stiftedes i 
august to frivillige drengeforbund, 
»KFUMs og det af fotograf Biering stif
tede«, og Tornøe og Valentiner drog den 
31. august til byen for at fortælle om 
deres forbund - »med ønsket om, at de to 
Odense-foreninger, der nu er stiftet, må 
arbejde godt sammen mod det samme
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Fre.deriks berg 1 
Frederiksberg 2 
Frede r/Rsberg 2> 
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Østerbro 5
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Oderse.
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København 4 
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Fredensborg 
He / s /' ngipr 
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Ly^by
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He!s / rige
Gen. tofte
Horsens 1
Horsens 2
Randers
Vejle
Koldt Ptg

Tegnforklaring:
_________oph. Kredsen ophørt på det markerede tidspunkt.
________ oph. Kredsen ophørt i det angivne år.
_____  ... oph. Kredsen formentlig ophørt i det angivne år.
________De facto-start, enten inden indtag af drenge eller før dannelse af bestyrelse, 
sml. m. Sammenlagt med, henholdsvis gået ind under.
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To m m e. rup
Aal
Lunde rskow

7903 1904 1905 1906

FDFs udvikling 1903-1912.
Medlemstallene for Frederiksberg 1904 og 1905 er indhentet fra årsberetningerne.
Medlemstallene for 1909 dækker kun »Sjællands Central« og er hentet fra Tornøes ar

kiv dateret til 12. december 1909.
Medlemstallene for 1911 er hentet fra den i »Førerbladet«, januar 1912, offentliggjorte 

statistik. De gælder årsskiftet 1911-12.
De øvrige tal er hentet fra kredsenes korrespondancer i »Danske Drenge«.
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mål«.29 Den 22. september var Tornøe i 
Svendborg, og resultatet af hans fore
drag blev dannelsen af en bestyrelse.30 I 
hovedstaden blev der i august 1905 op
rettet et forbund på Christianshavn.31 
Alle de nævnte forbund - bortset fra Bie- 
rings i Odense - gik i november 1905 ind 
under overbestyrelsen, der i øvrigt blev 
til en hovedbestyrelse.32 FDF var her
med blevet et landsforbund omfattende 
syv afdelinger.

Efterligning og modstød

Succes’en var så uomtvistelig, at den blev 
ledsaget af efterligninger og modstød. 
Samtidig med at det »rigtige« FDF vok
sede med nye afdelinger og kredse i 
1906, i hovedstaden med Østervold, Hel
lerup, Sundby og to kredse på Frederiks
berg, i Nordsjælland med Hørsholm, 
Fredensborg og Helsingør samt med Tøl
løse og Fåborg,33 dukkede der rundt om 
i landet det ene drengeforbund op efter 
det andet, der ikke - i hvert fald ikke fra 
første færd - tilsluttede sig det nye lands
forbund. Allerede i juli 1905 var dannet 
Kjøbenhavns frivillige Drengeforbund 
med det formål ifølge pressemeddelelsen 
»at samle de unge til sundt kammeratligt 
samvær som værn mod alle hånde fristel
ser«. Man henviste til Frederiksberg og 
Boys’ Brigade som forbillede og prokla
merede at ville danne »særlige afdelinger 
i hver bydel eller mulig sogn, når samar
bejde med de derværende kristelige ung
domsforeninger kan opnås« - men total 
identitet med den kristne ungdomssag 
(som det hed i hine tider, selv i Dansk 
Bogfortegnelse) var der ikke - eller ville 
man ikke vedgå, og man gik ikke med i 
landsforbundet i november 1905.34 I 
Odense var som nævnt opstået Odense 
frivillige Drengeforbund, der også blev 

stående udenfor med en formålspara
graf, der lød på »at tilbringe fritiden på 
en sund, gavnlig og fornøjelig måde«.35

Fra 1906 kendes Dansk Ungdomsfor
bund i København, Skt. Mariæ kirkesals 
Drengeforbund på Vesterbro i Køben
havn, et frivilligt drengeforbund i Skt. 
Jørgens sogn i Svendborg, KFUMs dren
gekompagni i Horsens, et drengeung
domsforbund i Vamdrup, et forbund af 
drenge i Holbæk og et ungdomsforbund i 
Ribe - og der har utvivlsomt været ad
skillige andre.36 I de følgende år møder 
man drengeforbund i Assens, Frederi
cia, Varde, Herning, Lemvig, Kjellerup, 
Korsør, Pandrup, Bryrup, Struer, Sla
gelse og Grenå.37 Det er næppe overdre
vet at tale om en »vild« periode, hvor den 
nye form for organiseret fritidsbeskæfti
gelse fængede som en præriebrand. At 
fastslå præcis, hvor mange forbund der 
skød frem, vil være en møjsommelig op
gave, og at fastslå præcis, hvor længe de 
levede, formentlig en umulig opgave. 
Ofte sygner foreninger hen og dør i stør
ste stilhed.

Nogle af de »vilde« tiltag var af kriste
lig proveniens. Skt. Jørgens sogn-for
bundet skulle »ledes under Indre Missi
on«, men blev næppe af lang varighed. 
Efter nogle omskiftelige måneder gik 
Kjøbenhavns FDF i april 1906 ind i 
landsforbundet som en særlig afdeling 
med tre, en kort overgang fire kredse. 
Skt. Mariæ drengeforbund blev i januar 
1907 til Vesterbro 1. kreds. Fredericia- 
forbundet gik ind i landsforbundet i april 
1910 - for et lille års tid senere atter at 
melde sig ud.38

Nogle af de nye forbund har forment
lig været ideologisk lige så neutrale som 
Odense frivillige Drengeforbund, men 
andre lagde tyngden først og fremmest 
på det nationale. Det var tilfældet med



355Kampen for drengene - kampen om drengene

Sektionsførereksamen 1905 med Tornøe og Valentiner i midten (Efter Aage Rostrup: 
Vort forbunds historie/

Dansk Ungdomsforbund, der var stiftet 
5. oktober 1905 og i marts 1906 lagde 
stort ud i København med kontreadmiral 
Victor Hansen som formand og journa
list Harald Tofte som den egentlige le
der. Formålet var »at styrke nationali
tetsfølelsen hos den opvoksende ung
dom«, hvilket skulle »støtte[s] af belæ
rende og underholdende foredrag af hi
storikere, æstetikere og andre viden- 
skabsmænd« samt museumsbesøg, og at 
»udvikle dem legemligt gennem bold
spil, svømning, gymnastik, roning, ek
sercits, skydning og en række andre gode 
idrætter« samt marchture »til natur
skønne punkter«. Det blev betonet, at 
grundlaget var nationalt og hverken reli
giøst eller politisk. Der skulle være en af
deling for 12—17-årige, der uniformere

des i hvid bluse, blå matroskrave »og på 
ærmet et skjold med det danske våben«, 
og en afdeling for dem over 17 år, der 
iklædtes blå jakker og blå kasketter. Af
delingerne skulle indgå i kredse å 150 
mand ledet af en kredsfører og opdelt i 
delinger og sektioner. Initiativet var ty
deligt inspireret af FDF og lagde ikke 
skjul på, at det betragtede sig som en for
skole til militæret for »den generation, 
på hvilken Danmarks fremtid vil komme 
til at hvile«. De mange kredse blev der 
aldrig brug for. Korpset nåede næppe op 
over 2-300 medlemmer. I efteråret 1908 
nedlagdes afdelingen for drenge, mens 
ældste afdeling blev omorganiseret til 
Københavns Skyttekorps.39 Dansk Ung
domsforbund nåede aldrig uden for Kø
benhavn, men en tilsvarende understreg-
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ning af det nationale kan ses hos forbun
dene i Assens, Ribe og Fredericia.

Socialdemokratiet og ålerusen

FDF fik positiv og rosende omtale både i 
Højre- og den moderate Venstre-presse. 
Til gengæld fik det sin sag for i den kø
benhavnske middagspresse, der netop i 
denne periode var så »gul« som nogen 
sinde. Bortset fra København, der var 
under opstigning til respektabilitet og 
morgenavis, var de alle - Folkets Avis, 
Aftenbladet, Adresse-Avisen og Ekstra
bladet -klart og tydeligt imod.40 »De små 
lømler« og »små hellige bisser« i »en for
ening til børnenes demoralisation«, 
»børne-korstog« med drengene »fyldte 
til randen med militarisme og militær kri
stendom«41 - sådanne overskrifter og 
formuleringer angav holdningen.

Af langt større betydning var det dog, 
at Social-Demokraten den 15. september 
1905 gjorde det nye fænomen til gen
stand for en ledende artikel under mær
ket P.F. Hidtil havde bevægelserne - 
hvorved skulle forstås religiøse som 
Indre Mission og politiske som socialis
men - i deres agitation holdt sig fra bør
nene og ladet dem »få lov til at leve deres 
eget liv på deres egen måde«. Kun den 
kristelige side havde ikke kunnet nære 
sig, havde ikke »villet holde sig denne, 
som man skulle synes, selvfølgelige pæ
dagogik efterrettelig«. Derefter beskrev 
artiklen søndagsskolerne og KFUMs 
YA-arbejde. »Det hele virker som en 
åleruse. Den, der én gang er indfanget, 
fastholdes så vidt muligt«. Dette arbejde 
»er i en stadig og stærk vækst«, men 
»hvor rige frugter end dette arbejde, så 
glimrende organiseret, som det er, har 
bragt dets fædre, så er dog - takket være 
drengenaturen, som den nu engang er- 

den allerstørste del af drengene ikke me
get tilbøjelige til at have noget med noget 
at gøre, der direkte vedgår et religiøst 
formål«. Der måtte findes på noget nyt, 
og det blev »de såkaldte »drengefor
bund«, der i denne tid vrimler frem alle 
vegne«. »Her har det kristne agitations
talent ubestrideligt skudt sin skønneste 
blomst« og fundet noget, der kunne 
trække drengene til. Men bag den nye fa
cade var formålet det samme som tidlige
re, at hverve tilhængere til KFUM. Der 
var tale om »religiøs propaganda«, om 
»militaristisk agitation«, »om opøvelse i 
den gammeldags patent-patriotiske, mi
litaristiske fædrelandskærlighed«, om 
»indpodning af et usundt religiøst føle
ri«. Der måtte råbes vagt i gevær over for 
forældrene, at de ikke udsatte drengene 
for »følgerne af denne systematiske ned
brydning af den sunde og gode moral, de 
selv i hjemmet søger at bibringe dem«. 
Passiv modstand var imidlertid ikke nok. 
»Dette systematiske og velorganiserede 
agitationsarbejde må fra frisindets side, 
snarest ske kan, mødes med et lige så vel
organiseret, lige så kraftigt modarbejde. 
Fra kristelig side har man anvist formen. 
Lad den kun blive bibeholdt, men lad fri
sindet gyde et sundere og naturlige ind
hold deri«. Det måtte være de ældres sag 
at skaffe lokaler og de unges sag at skaffe 
»folk, som ville give deres arbejde til at 
tale med drengene, læse for dem og gøre 
gymnastik med dem«. »Der må handles i 
denne sag, og der må handles hurtigt«. 
Ellers ville frisindet miste drengene til 
»fjenden«.

Denne lederartikel på bladets første 
plads var ikke blot en advarsel til foræl
drene mod at lade deres drenge komme 
med i FDF, men en direkte opfordring til 
at starte en ny bevægelse med de samme 
arbejdsformer - her havde de kristelige
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øjensynlig fundet et columbusæg - men 
med et åndeligt indhold, som frisindet 
kunne sige god for.

Den 9. oktober 1905 tog et nyt indlæg 
i Social-Demokraten problemet op igen. 
»H.K.« så en dobbelt fare i drengefor
bundet på Frederiksberg. Missionen var 
ude på at føre drengene herfra over i sine 
ynglingeforeninger, »og herfra står dø
ren som bekendt på vid gab ind til den 
uhyggelige skruebrækkerinstitution, der 
hedder »Kristeligt dansk Fællesfor
bund««. Der var ikke blot en åbenbar 
fare »set alene fra et fagligt arbejder
standpunkt«, men også ud fra »et almin
deligt politisk standpunkt« på grund af 
den militaristiske og religiøse agitation - 
sammenfattet som »religiøs militaris
me«. H.K. advarede forældrene, men 
opfordrede ikke til en alternativ organi
sation, efterlyste kun »en form, hvorun
der skolen og hjemmene i fællesskab kan 
optage tanken om en nyttig og udvik
lende anvendelse af børnenes fritid og 
give den en heldigere udførelse«.

Oprettelsen af DU l

Det blev imidlertid ikke skolen og hjem
mene i fællesskab, men en alternativ or
ganisation, der blev svaret på missionens 
»sjælefangende garn«. Den 9. november 
1905 kunne man i Social-Demokraten 
under rubrikken Partimeddelelser i en 
lille artikel læse, at »nogle partifæller har 
besluttet at oprette en organisation, hvis 
navn kunne være sådan noget som »De 
unges Idræt« og have til opgave at samle 
arbejderungdommen i vor by til fremme 
af dens fysiske og moralske vel«. Der 
indkaldtes til møde den følgende aften, 
hvor folketingsmand A.C. Meyer samt 
bud Louis Florin »nærmere vil[le] ud
vikle tanken«.42

DU Is stifter, Louis Florin (1887-1913) 
(Atelier Populær fot., Arbejderbevægel
sens Bibliotek og Arkiv).

Der er ingen tvivl om, at det var den 
17-årige Louis Florin, der var den umid
delbare ophavsmand til mødet den 10. 
november 1905. Derom vidner ikke blot 
traditionen i DUI, men også samtidige 
kildeudsagn.43 Men der turde have været 
mere til sagen, hvorom artiklerne i So
cial-Demokraten i september og oktober 
vidner. Meyer har næppe udelukkende 
på grund af en 17-årigs begejstring ladet 
sig overtale til at gå ind i rollen som 
igangsætter. I socialdemokratiske kredse 
er problemet, hvordan man skulle for
holde sig til det frederiksbergske FDF, 
blevet aktualiseret, da succesen hen over
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sommeren og efteråret 1905 begyndte at 
brede sig ind over København. Alterna
tivet, der bød sig til og blev accepteret, 
blev et »mod-FDF«. Florin kunne give 
opskriften. Han havde været en tur rundt 
om det »rigtige« FDF.44

På mødet den 10. november udtalte 
Meyer, »at det projekterede forbund 
ikke ville have idrætten under religiøs el
ler militaristisk overformynderskab«, 
men den skulle »i ordets bedste forstand 
være frivillig« - et polemisk hib til kon
kurrenten. Florin »fremhævede modsæt
ningen mellem [den nye forening] og det 
kristelige frivillige drengeforbund og for
ventede, at arbejdernes organisationer 
ville støtte den idrætsforening, som 
skulle samle arbejdernes sønner«.45

På et nyt møde den 16. november blev 
love og regler for det nye forbund vedta
get og en foreløbig bestyrelse på syv 
mand godkendt med Meyer som for
mand.46 I december lagde DUI ud med 
sin virksomhed med en offentlig koncert 
i Arenateatret søndag den 10. december 
og de første gymnastikaftener den 11. og 
12. december.47

DUIs formål var »at samle drenge og 
unge mennesker, navnlig fra arbejder
hjem, til sunde legemsøvelser, som kan 
fremme deres fysiske og åndelige vel, 
lære dem disciplin, respekt for sig selv og 
andre og være dem til nytte under alle 
forhold i livet«.48 Øvelsesprogrammet 
skulle i første række være gymnastik og 
ved siden heraf fodbold eller andet bold
spil, fri idræt, brydning og marchture. 
Derudover skulle der om vinteren afhol
des »oplysende og underholdende fore
drag eller oplæsning med sang«. Drenge 
fra det 10. til det 16. år kunne blive med
lemmer af de »almindelige afdelinger«, 
men unge fra 16 til 18 år blev optaget i en 
særlig afdeling, »Garden«. Kontingentet 

var på 20 øre pr. måned for drengene og 
40 øre for »Gardens« medlemmer. Dertil 
kom anskaffelse af »idrætsdragten«. 
Voksne kunne blive støttemedlemmer li
gesom »foreninger og selskaber«. For
eningen blev inddelt i kredse (også kal
det afdelinger) efter de københavnske 
bydele. Hver kreds havde sin bestyrelse 
valgt af de voksne medlemmer. Hver lo
kalbestyrelse valgte et medlem til hoved
bestyrelsen. De »bedste drenge« skulle 
af gymnastiklæreren udpeges til delings
eller halvdelingsførere, og valget god
kendes af den lokale bestyrelse og af 
drengene, »som ved afstemning (hånds
oprækning) kan give deres mening til 
kende«.

DUI var i sin fremtræden en tro kopi af 
det FDF, man ville bekæmpe. Arbejds
metoderne var identiske bortset fra, at 
eksercits og svømning var gledet ud til 
fordel for brydning. Fjortendagsmø- 
derne havde deres pendant i de oply
sende og underholdende foredrag. Da 
FDF startede landkoloni, svarede DUI 
igen med feriekoloni. Musikken var den 
samme fra signalhorn over tromme til or
kesterarbejde. »Idrætsdragten« var den 
samme hvide bluse, blot med en anden 
anbringelse af Dannebrogsflaget.

Terminologien var også hentet fra 
FDF. Det gjaldt »kreds« og »afdeling«, 
»delingsfører« og »halvdelingsfører«. 
FDFs dygtighedsklasser blev til en, to el
ler tre røde snore om venstre ærme for 
»de udpegede dygtigste gymnastikere«.

I tre henseender var der forskel. DUI 
tog drengene fra 10 år, et år tidligere end 
FDF, fra 1909 endda fra 9 år-formentlig 
for at opnå en taktisk fordel i konkurren
cen. Til gengæld var den anden forskel 
en klar ulempe, nemlig et kontingent på 
20 øre om måneden. Den afgørende for
skel lå dog i formålsparagraffen. Hvad
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Det vindende hold i en DUI-konkurrence 1908 (Asger E. Schmidt fot., Arbejderbevæ
gelsens Bibliotek og Arkiv).

der i FDF var defineret som midler, var i 
DUI formuleret som selve formålet.

DUI fik en flyvende start. Drengene 
strømmede til, således at »fredens dren
gehær« (for at bruge et af Meyer yndet 
udtryk) allerede ved årsskiftet talte om
kring 500 drenge. Tilgangen fortsatte ind 
i 1906, således at man nåede op på et ni
veau på ca. 1.000 drenge formeret i ti 
kredse.49 Deres grænser svarede til valg
kredsene - et vidnesbyrd om, i hvilken 
grad man organisatorisk tænkte i parti
termer, ligesom de kristelige tænkte i kir
kesogne. De ti kredse var Nørrebro I og 
II (dækkende 5., 11. og 12. kreds), Ve
sterbro (1. og 13. kreds), Christianshavn 
(2. og9. kreds), København I (6., 7. og8. 
kreds), København II (3. og 4. kreds), 
Østerbro (10. kreds), Frederiksberg 

samt Brønshøj. Dertil kom »Garden« 
som en særlig afdeling.50 FDF havde i 
sommeren 1906 i København og Frede
riksberg kommuner 1.600-1.700 med
lemmer.51 DUI må med sin hastige vækst 
være følt som en alvorlig konkurrent.

DU Is trange år

Dermed var toppen imidlertid også nået. 
Kontraktionen satte hurtigt ind, og de 
følgende år var præget af tilbagegang. 
Endnu inden udgangen af 1906 var Kø
benhavn I og II slået sammen til én afde
ling, Nørrebro I og II ligeså i første 
halvår af 1907. »Garden« forsvandt hur
tigt og blev i slutningen af 1906 afløst af 
en »seniorafdeling« for unge over 16 år. 
Den udviklede sig til idrætsforeningen
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Stadion, der i 1909 meldte sig ud af DUI. 
Afdelingen i Brønshøj blev indstillet i 
begyndelsen af 1908. Til gengæld blev 
der i april 1909 oprettet en afdeling i Val
by. Der var derefter syv afdelinger.52

Der synes ikke at være offentliggjort 
medlemstal efter 1906, hvad der i sig selv 
kan tages som et indicium for tilbage
gang. Foreninger, der er i fremgang, pro
klamerer sædvanligvis denne glad og ger
ne. Tilbagegang ledsages af tavshed. Det 
bevarede arkivmateriale tillader først at 
fastslå medlemstallet omkring årsskiftet 
1909-10. Det lå da på ca. 375 medlem
mer. Bedst arbejdende på dette tids
punkt var Nørrebro afdeling med 130 
»betalende elever«. De øvrige seks afde
linger havde mellem 30 og 50 medlem
mer.53 Det kan i øvrigt konstateres, at 
der var hurtige og kraftige udsving i med
lemstallet for de enkelte afdelinger - et 
udtryk for, hvor lunefuld drengegunst 
var (og er). Medlemstilgangen synes at 
have ligget på et efter forholdene højt ni
veau, hvilket indicerer en hurtig med
lemsgennemstrømning - med andre ord 
et hurtigt frafald.54

Det spørgsmål melder sig, hvorfor 
DUI så hurtigt gled bagud i konkurren
cen med FDF og efter tre-fire års forløb 
nærmest var en quantité négligeable. 
Generelt kan det slås fast, at oven på de 
to »vilde« år 1905-06, hvor interessen for 
drengeforbund nærmest synes at have 
været manisk i hovedstaden, kom et til
bageslag. Flodbølgen lagde sig igen. Det 
ramte ikke blot DUI (og DUF), men 
også FDF, hvis fortsatte fremgang i de 
følgende år så godt som udelukkende be
roede på oprettelsen af nye kredse ude i 
landet. »I det svundne år har tilgangen 
heller ikke været så stor som tidligere«, 
var FDF Frederiksbergs egen vurdering 
for 1908, og sekretæren for Københavns 

central udtalte på bestyrelsesmøde 
23.6.1909, »at man i alle kredse arbej
dede med for få drenge«.55 FDF havde 
ved årsskiftet 1911-12 1.830 medlemmer 
(incl. førere) i hovedstaden.56 Sammen
lignet med 1906 er fremgangen meget be
skeden. En lignende vild periode kan i 
øvrigt konstateres i 1910; men da var det 
den nyopdukkede spejdersport, der nød 
godt af den. Den sommer var alle raske 
drenge spejdere. Oven på tilbageslaget 
kunne den organiserede spejdersport 
tage fat så at sige fra bunden.57 FDF kom 
organisatorisk uskrammet gennem de 
tamme år oven på den voldsomme be
gejstring, om end ikke uden problemer. 
Landsforbundets økonomi skrantede 
kronisk, først og fremmest på grund af 
medlemsbladet Danske Drenge. Mang
len på førere var et stadigt tilbageven
dende punkt på bestyrelses- og førermø
der. DUI var lige ved at blive slået totalt 
ud.

Grundene hertil skal nok findes i orga
nisationen selv. Mens Holger Tornøe og 
Ludvig Valentiner levede og åndede for 
deres FDF, var A.C. Meyer ikke den, 
der nøjedes med at fremme en enkelt 
sag. Han udtalte allerede fra starten of
fentligt, at hans formandskab var af mid
lertidig karakter: »Jeg har allerede så 
meget om ørerne, at jeg ikke kan påtage 
mig hvervet til stadighed. Man kan have 
så mange jern i ilden, at de alle brænder 
for én«.58 Hvilket imidlertid var, hvad 
han havde. Hans beskæftigelse med for
bundets daglige arbejde tog hurtigt af, og 
de daglige forretninger blev overladt til 
næstformanden. I december 1907 »over
lod [Meyer] tilsyn [og] ledelse til næst
formanden og lovede at fungere som for
mand til næste generalforsamling«.59 I 
juni 1907 startede han medlemsbladet 
Unge Dag som svar på FDFs Danske
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Drenge fra januar samme år. Det skulle 
»så vidt muligt udkomme en gang om 
måneden«, men det kom kun hver anden 
måned, og efter nr. 4 i marts 1908 skete 
der intet det næste halvandet år. Dets 
indhold kunne slet ikke måle sig med 
konkurrentens og var alt andet end en 
journalist værdig. Den 26. august 1908 
gik han af og blev på forslag af Florin 
gjort til æresmedlem.

Louis Florin sad fra starten i hovedbe
styrelsen og var leder af afdeling K, en 
tid i 1907 også næstformand. Men igen
nem 1908 var der løbende uoverensstem
melser mellem ham og den øvrige besty
relse, og ved generalforsamlingen i ja
nuar 1909 gled han ud af hovedbestyrel
sen. I juli 1909 blev det på et hovedbesty
relsesmøde oplyst, at han havde meldt 
sig ud - utvivlsomt for at komme en eks
klusion i forkøbet.60 At forsøge en karak
teristik af ham er vanskeligt. Hårde be
skyldninger blev rettet mod ham i 1908- 
09, også for uduelighed i arbejdet, men 
det er vanskeligt at forlige dem med den 
uomtvistelige dynamik og energi, han 
udviste i DUIs første år. Den tilbagehol
denhed, han ifølge en senere beretning 
skulle være kendetegnet af - »han op
trådte aldrig på talerstolen«61 - demente
res af de samtidige vidnesbyrd og hans 
offentlige optræden ved mange lejlighe
der.

I det hele taget synes arbejdet at have 
været plaget af samarbejdsvanskelighe
der. Journalisten Emil Rex fra Folkets 
Avis efterfulgte i august 1908 Meyer som 
formand, men blev hurtigt træt af at være 
formand og lod næstformanden udføre 
»formandens pligter« - den samme næst
formand, som også i Meyers sidste tid 
havde klaret det daglige arbejde, C.G. 
Christoffersen, der omsider ved general
forsamlingen i september 1909 blev »rig

tig« formand. Et medlem af hovedbesty
relsen nedlagde i 1909 dette hverv samt 
stillingen som gymnastiklærer og gik 
sammen med 12 drenge over i idrætsfore
ningen Sparta.62 Der var problemer om
kring Frederiksberg afdeling, hvor man 
ønskede en formand, hovedbestyrelsen 
ikke ville acceptere. Der var idelige kva
ler med kontingentafregningen.63

Det blev ikke bedre, som tiden gik, og 
arbejdet i hovedbestyrelsen må ind imel
lem have været mistrøstigt. Medlemsbla
det Unge Dag så sit sidste nummer i ja
nuar 1910, og Social-Demokraten viste 
sig utilbøjelig til at skrive om DUI, fordi 
det med redaktøren Borgbjergs ord 
»ikke var et blad, som optog gratis an-

Agitatoren på talerstolen. Folketings
mand A.C. Meyer (1858-1938), jfr. iøv- 
rigt note 42 (Müller fot., Arbejderbevæ
gelsens Bibliotek og Arkiv).
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noncer«.64 I 1910-da den hvide bluse var 
gledet ud som uniform til fordel for arm
bind - oprettede lederen af Vesterbro af
deling sit eget forbund, De unges Ideal 
(sic!), fordi »han var ked af at se, at DUIs 
elever ikke var iført uniform. Han var 
anarkist på dette område. Drengene i 
hans forening skulle have rød bluse og do 
kasket«.Han blev afsat som leder, men 
forbindelsen blev siden genoprettet. 
1910-11 kendetegnede i det hele lav
punktet for afdelingerne, ingen kunne 
melde over 40 elever, og det samlede 
medlemstal var kun 200.66

I efteråret og vinteren 1912-13 synes 
hovedbestyrelsens arbejde at være gået 
helt i stå, øjensynlig på grund af et uhel
digt formandsvalg.67 I maj 1913 trådte 
den tidligere formand atter til, men alle
rede i november 1913 blev hovedbesty
relsen på en ekstraordinær generalfor
samling væltet på spørgsmålet om ophæ
velse af kontingentet.68 På det tidspunkt 
var imidlertid krisen i afdelingerne over
vundet. I april 1914 kunne formanden 
oplyse, at forbundet gik godt fremad og 
talte ca. 900 elever.69

Alle de nævnte og andre problemer 
var snarest symptomer på det fundamen
tale problem, at det kneb med at skaffe 
lederkræfter i tilstrækkeligt omfang. 
DUI formåede kun i begrænset omfang 
selv at rekruttere sine ledere. »Garden« 
og senere seniorafdelingen Stadion var 
vel tænkt som en pendant til FDFs sek
tionsføreruddannelse, men udviklede sig 
centrifugalt til en selvstændig idrætsfor
ening. Det kom overhovedet til skade, at 
man var startet hovedkulds med at tage 
drenge ind uden - som FDF og DUF - 
først at uddanne et hold ledere. Meyer 
var selv inde på sagen, da han i 1910 til 
den daværende formand udtalte, »at ef
ter hans mening var DUI til at begynde 

med slået for stort op, og det var da rime
ligt, at det måtte gå en del tilbage«.70 Den 
hovedkuldse start og den manglende 
selvrekruttering måtte man kompensere 
for ved at købe arbejdskraften, hvilket 
igen gjorde kontingentet til en nødven
dighed. Der var lønnede gymnastiklæ
rere i alle afdelinger, ligesom bestyrer og 
»tanter« på feriekolonien fik honorar og 
på et vist tidspunkt også hovedkassere
ren.71

Økonomien blev på denne måde en 
møllesten om halsen. Alt, hvad afdelin
gerne fik ind i kontingent, gik til rengø
ring af gymnastiksalen og løn til gymna
stiklæreren. Man var endda engang inde 
på at lukke en afdeling, fordi den ikke fik 
nok til at dække omkostningerne ved 
gymnastikøvelserne. Havde afdelin
gerne overskud, gik dette i hovedkassen, 
hvad der næppe har virket befordrende 
på den enkelte afdelings initiativ. Dertil 
kom, at man i 1906 skaffede sig en bety
delig gæld på halsen, idet man kom til at 
hæfte for de »idrætsdragter«, to skræd
dere havde udleveret.72

Fra første færd opfordrede DUI fag
foreningerne og de socialdemokratiske 
vælgerforeninger til at støtte arbejdet. 10 
kr. i støtte gav én stemme ved general
forsamlingen. I startåret gav ni vælger
foreninger (ud af 16) og 46 fagforeninger 
støttebidrag, i de følgende år faldt ni
veauet til fire-fem vælgerforeninger og 
30-40 fagforeninger med samlede bidrag 
på 5-600 kr. Passive, d.v.s. voksne med
lemmer, spillede kun en ringe rolle med 
et kontingentbidrag på 60-70 kr. årligt.73 
Det hjalp, men forslog dog ikke. Man 
slæbte et underskud med sig fra den ene 
regnskabsperiode til den næste. En an
modning om støtte fra kontrahentfor
samlingen for Social-Demokraten endte 
med at blive henlagt.74
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Lige så nødvendigt kontingentet var, 
lige så meget var det også en belastning 
for medlemstilgangen. I august 1908 fo
reslog et medlem af hovedbestyrelsen, at 
man skulle ophæve kontingentet for 
drengene, »idet han nemlig gjorde gæl
dende, at DUI ville blive en større bevæ
gelse, for FDFs medlemmer var kontin
gentfri, og da søger drengene hellere 
derhen, som dog byder dem større for
dele end vi og har flere midler end vi«. 
Hovedbestyrelsen sluttede sig til forsla
get, men det blev forkastet af generalfor
samlingen.75

»Drengene søger hellere derhen . . .« 
- her var nok sagens kerne. Det kneb 
med udbuddet af aktiviteter, og det kneb 
med kvaliteten. Drengene som flest 
søgte dengang som nu derhen, hvor der 
»var mest ved det« uden at kere sig ret 
meget om den religiøse eller ideologiske 
baggrund. Kun i de færreste tilfælde la
der børn sig anbringe i foreninger eller 
anden fritidsbeskæftigelse efter foræl
drenes ønske mod deres egen vilje. 
Langt hellere følger de »førerhunden« i 
klassen eller på gaden. Sagt på en anden 
måde: Forældre kan holde dem borte, 
men ikke tvinge dem ind. Forholdet la
der sig i sagens natur kun vanskeligt be
lægge kildemæssigt,76 men læseren kan 
tænke tilbage på egen barndom eller 
egne erfaringer med børn.

Hvorfor modoffensiv?

Modoffensiven mod FDF blev altså i før
ste omgang en meget begrænset succes. 
Men var der overhovedet nogen grund til 
at gøre forsøget? FDF hævdede, at det 
var kristeligt og socialt og ikke havde an
det ærinde. I juni 1906 udsendte det en af 
Ludvig Valentiner forfattet pjece, Kam
pen for drengene!, hvori man profilerede
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FDFs formand 1909-54, cand.theol. 
Ludvig Valentiner (1881-1959) (Det kgl. 
Bibliotek).

sig over for DUI og DUF netop ved at 
understrege, at »FDF er . . . det eneste 
af forbundene, der på dette område 
[d.v.s. religiøst] toner bestemt kristent 
flag«, og at det socialt »netop - i modsæt
ning til de to andre forbund - [arbejder] 
på at bringe drengene fra de forskellige 
hjem sammen«. Målet var »Kristi riges 
udbredelse blandt drengene«, men 
»FDF er ikke fremgået af noget bestemt 
kirkeligt parti, således som det af og til 
uden grund påstås«.77 Anklagerne for 
militarisme blev tilbagevist fra første 
færd. »Enhver anke om FDF som en for
beredelsesskole eller børnehave til hæ
ren må bestemt afvises; at vi til uddan
nelsen af drengene bruger midler, der 
også findes inden for de militære områ
der . . ., ja, det bunder i praktiske hen-
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syn og kommer jo slet ikke denne sag 
ved«, skrev Ludvig Valentiner i 1905, og 
senere samme år: »Eksercits benyttes 
som et middel til indøvelse i disciplin. 
Der prædikes aldrig militarisme, der 
prædikes kristendom, intet andet«. Han 
understregede ved samme lejlighed, at 
FDF ikke »står i nogen rapport til Indre 
Mission«.78 Der er ingen grund til at 
tvivle om, at det for de unge mennesker 
på Frederiksberg var deres kristendom, 
deres ansvar over for Gud og dermed 
deres ansvar over for næsten, der førte 
dem ud i et arbejde med midler, der var 
naturlige for tiden, og som havde stået 
deres prøve på den anden side af Nordsø
en.

Men de blev ikke troet på deres ord. 
Initiativet blev fra modstanderside enty
digt stemplet som missionsk, og man 
havde ikke sans for fine teologiske og or
ganisatoriske nuancer i en differentie
ring mellem »landmissionen«, den kø
benhavnske Indre Mission, det teologi
ske klima på Frederiksberg omkring pa
stor Harald Ostenfeld samt KFUM.79 
Det blev opfattet som lige missionsk alt 
sammen. Blev drengene fanget ind i den 
kristelige atmosfære - i ålerusen - så at 
de som voksne gled ind som aktive med
lemmer af menighedssamfundene, var 
risikoen stor for, at de gik tabt for arbej
derbevægelsen på grund af dennes anti
klerikale holdning. Så ville der ikke blive 
socialdemokratiske vælgere ud af dem - 
eller for den sags skyld demokratiske, 
frisindede venstremænd. Militarismen 
stod for modstanderne som en kendsger
ning. Militær adfærd med geværeksercits 
ville skabe militære holdninger med 
deraf følgende politiske synspunkter. 
Understregningen af de nationale vær
dier, flag, fædreland og kongehus, 
gjorde det ikke bedre.

Det frygtede alternativ var, at der ud 
af den kristelige åleruse kom højre- 
mænd, og Højre var endnu ingenlunde 
slået ud i hovedstaden, heller ikke efter 
systemskiftet i 1901. Partiet viste tvært
imod en forbløffende livskraft og evne til 
at regenerere, således som det fremgår af 
valgresultaterne fra århundredets første 
årti (se tabel 1).

Tendensen er tydelig. Der var frem
gang. Valget 1901 var lavpunktet, da 
Højre kun vandt en enkelt kreds, i 1903 
vandt det fire, i 1906 fem, i 1909 seks 
kredse. Også i de oplagte dumpekredse 
var der fremgang. Så mange stemmer 
kunne Højre kun få, når også en mængde 
arbejdere stemte på partiet. Fik de kri
stelige virkelig for alvor fat på drengene, 
kunne man frygte det værste for fremti
den.

Mistroen gensidig

Mistroen var imidlertid gensidig. A.C. 
Meyer understregede fra første færd 
DUIs upolitiske karakter, således i en 
polemik mod FDF og DUF: »Det vil end 
ikke kunne påpeges, at »De unges Idræt« 
er et led i arbejderklassens emancipa
tionsproces. Der er ikke gnist af politik i 
den! Nej, den er slet og ret en idrætsfor
ening, hverken mere eller mindre. At 
den har en socialdemokrat til formand, 
og at arbejderorganisationerne støtter 
den med bidrag, betyder ikke politik. 
Det betyder kun, at arbejderne med 
sympati og forståelse ser på ungdom
mens stræben efter fysisk og åndelig 
sundhed. Jeg er endda nær ved at tro, at 
den er lige så national som den sidst an
komne kollega. Og ikke står Vorherre 
fjernere end den kristelige FDF«.81

At være upolitisk og alligevel at blive 
støttet af arbejderorganisationerne i



A. C. Mei/er synger:

Stauning præsenterer den plukkede Ove Rode, mens A. C. Meyer sy nger for vælgerne. 
Med sit delvis sydlandske udseende var A. C. Meyer et yndet offer for karikaturtegner
ne, her Alfred Schmidt i Klods-Hans 16. september 1910. Tegningens titel »Efter Ka- 
lundborgvalget« hentyder til, at Ove Rode netop var indvalgt i Folketinget igen ved et 
suppleringsvalg i denne kreds. Ved det ordinære valg tidligere på året havde han lidt 
nederlag i Holbækkredsen.
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Tabel 1: Højres stemmeandel i hovedstaden i % ved folketingsvalgene 1901-09.80

1901 1903 1906 1909
1.kreds 38,1 42,4 45,3 51,5
2. kreds 48,1 52,7 52,5 51,7
3. kreds 40,2 48,9 52,6 49,7
4. kreds 45,8 53,0 57,0 61,4
5. kreds 29,9 — 38,0 47,1
6. kreds 50,3 58,8 58,5 62,9
7. kreds 31,7 29,2 32,5 —
8. kreds 48,7 40,3 44,8 50,3
9. kreds 18,7 21,4 23,2 27,7

10.kreds 24,0 37,1 35,2 40,9
11.kreds — — 20,7 27,9
12. kreds — — 19,2 24,0
13.kreds 13,6 — 17,9 23,0
Frederiksberg 1. 49,4 57,9 59,8 69,7
Frederiksberg 2. 19,8 — 26,8 30,1

sympati og forståelse var for Meyer kun 
en aldeles naturlig ting. Det svarede gan
ske til arbejderbevægelsens også i øvrigt 
tvedelte enhed, der mest iøjnefaldende 
fandt sit udtryk i fagbevægelsen. Alle et 
fags arbejdere kom i fagforeningen, de 
politisk interesserede kom i Socialde
mokratisk Forbund. Som fagfore
ningsmanden Jens Jensen formulerede 
mekanismen: »Det er derfor rigtigt, at 
fagforeningerne er »socialdemokrati
ske«, for så vidt som flertallet af deres 
medlemmer er socialdemokrater, men 
man behøver ikke at være socialdemo
krat for at blive optaget i eller være med
lem af en fagforening« - socialdemokrat 
blev man i det lange løb alligevel, og »an
tallet af dem, der møder det førstnævnte 
sted [d.v.s. går til grundlovsfest hos 
Højre i Kongens Have] svinder efterhån
den ind«.82 Gule, kristelige fagforenin
ger undgik man derved i modsætning til, 
hvad der var tilfældet i de katolske lande. 
Således også med DUI, der navnlig var 

for arbejderdrenge, om end åben for 
alle, og som ikke rummede gnist af poli
tik, men blev støttet af vælger- og fagfor
eningerne.

Lige så selvfølgelig denne tvedelte en
hed måtte forekomme den, der var for
met og støbt i den socialdemokratiske 
tradition, lige så utroværdig måtte den 
virke i den anden lejr. At DUI navnlig 
var for arbejdernes drenge, blev fra 
FDF-side kommenteret med, at »det er 
dermed også givet, at denne forening 
ikke tager sigte på at udjævne klassefor
skellen, men snarere kan komme til at 
øge denne«. Dertil føjedes ønsket om, at 
FDF ikke måtte blive »en forening for en 
bestemt samfundsklasses børn«.83 Hen
tydningen til og distanceringen fra klas
sekampens parti er tydelig nok. I august 
1910 mødtes repræsentanter for DUI og 
dets skånske pendant, Sagostunderne, 
og vedtog, at de skulle »træde kraftigt op 
mod vore modstanderes foreninger og 
gennem vore faglige og politiske forenin-
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ger oplyse om vort formål«. Samtidigt 
sendte de den kommende internationale 
socialistkongres i København en resolu
tion, hvori det bl.a. hed, »at der bør gø
res alt for vore partifællers børn som vel 
muligt ... at vort parti og vor presse 
overalt understøtter de bestående for
eninger med pekuniær hjælp, således at 
vi er i stand til at tage kampen op med de 
militaristiske og religiøse børneforenin- 
ger«. Tornøe gengav Social-Demokra- 
tens referat i Førerbladet med kommen
taren: »Hvorledes kan det forenes med 
Social-Demokratens berømte sætning: 
»Religion er en privatsag«?«.84 På ham 
måtte DUls upolitiske karakter virke 
som lodret hykleri, ligesom dets hold
ning til religionen formentlig har været 
ham en forargelse.

Konklusion og perspektiver

Ideen med uniformerede drengeforbund 
skød mange skud i 1905 og de følgende 
år. DUI var kun et af dem, om end det 
mest markante i kraft af tilknytningen til 
den store arbejderbevægelse. Besynder
ligt nok nåede det i dette omfang aldrig 
uden for København, hvilket i høj grad 
gjorde truslen fra det overskuelig.85 Men 
der dukkede mange andre op, også så
danne, der ikke ville vide af det kristeli
ge, og det »rigtige« FDF må utvivlsomt 
have følt, at det stod i fare for at drukne 
i sin egen succes. Var et »forkert« FDF 
først dukket op i en by, var der blokeret 
for endnu et forbund.86Tanken lå i tiden. 
Uniformerede drengehære var set, før 
Tornøe barslede med sit FDF.87 En gene
rel kortlægning ud over landet ville være 
ønskelig, ligesom en kortlægning af 
KFUMs YA-arbejde, der tog sin begyn
delse kort før FDF. Kampen for eller 
kampen om drengene gik ind. Man spør-

367

DUI-musiker i uniform 1915 (Arbejder
bevægelsens Bibliotek og Arkiv).

ger sig: Hvorfor netop da? Var det den 
naturlige fortsættelse af den forudgå
ende periodes organisering af de unge 
mænd i sportslige, religiøse og politiske 
foreninger?

I denne sammenhæng kan man undre 
sig over, at der ikke samtidig skete et 
gennembrud for tilsvarende arbejde for 
piger. KFUK i København havde i 1896 
oprettet en afdeling for 10-14-års piger, 
men den gik ind i 1902.88 I sommeren 
1906 efterlyste Lycinka Hansen i Social- 
Demokraten et pigeforbund i lighed med 
DUI og indkaldte selv til stiftende møde 
den 29. august af Sportsligt Pigeforbund 
- med »elskværdig imødekommenhed 
bistået« af Louis Florin.89 Men det fik 
kun en begrænset levetid på et par år. På 
DUls generalforsamling i februar 1910
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fremsattes ønske om en pigeafdeling, 
men ønsket blev ikke opfyldt.90 Da Tor- 
nøe i september 1906 var i Svendborg for 
at tale om FDF, stillede han sig positiv 
over for ideen om et tilsvarende arbejde 
for piger91 - men der kom aldrig noget ud 
af det.

Et andet problem, der trænger til nær
mere belysning, er arbejderbevægelsens 
holdning til kristendom og kirke. Par
tiets officielle holdning var, at religion 
var en privatsag, og derfor skulle kirke 
og stat adskilles. Det stod i programmet. 
Men bag dette lapidariske udsagn gemte 
der sig flere nuancer. Når Lycinka Han
sen i sine bestræbelser for at få oprettet 
Det sportslige Pigeforbund argumente
rede med forældrenes uvilje mod, »at 
børnene går i søndagsskolen, hvor de 
fordummes i intetsigende religionsun
dervisning«,92 var holdningen klart an- 
tikristelig. Men almindeligvis forholdt 
partiet sig neutral over for kristendom
men som sådan, hvorimod den bestå
ende kirke og dens præster blev mødt 
med stejl antiklerikalisme. Med et citat 
fra formanden for Socialdemokratisk 
Ungdomsforbund, Harald Jensen: »Jeg 
hader den altid hensigtspassende kri
stendom, som lærer nåde for de velha
vende og forsagelse for de fattige, og alle 
de gode præstemænd, der i ord og ger
ninger kommer til fattigfolk med bibelen 
til slunkne maver. Var der kristendom til 
i dette land, mættede man de sultne, gav 
de tørstige at drikke og lod de trætte 
hvile ud en sommer ved landets skønne 
kyster«.93 Vist kunne man ifølge Harald 
Jensen være socialdemokrat og »kirke
ligt interesseret«, lige så vel som man 
kunne være medlem af fagforeningen og 
højremand, men der var ret beset noget 
unormalt over det, for »arbejderklassen 
er i det store og hele ganske ligegyldig 

over for kirkelige og religiøse spørgs
mål«.94

Når det gjaldt kirken in concreto blev 
ligegyldigheden imidlertid afløst af åbent 
fjendskab. I tiden omkring århundred
skiftet var det »missionen«, der var ho
vedgenstand for angrebene - den missi
on, der var gået i offensiven med kirke
byggeri, vækkelseskampagner, mange 
former for specialmission, søndagsskole, 
ungdomsforeninger - og nu drengefor
bund.

Utvivlsomt havde antikirkeligheden 
og antiklerikalismen sin pris for partiet. 
Kampen mod kirken, præsterne og »mis
sionen« blev en tabt kamp, for så vidt 
som arbejderne ikke meldte sig ud af fol
kekirken - heller ikke den socialdemo
kratiske majoritet blandt dem, men for
blev og lod deres børn døbe og konfir
mere og sig selv begrave kirkeligt. Kirke
ligt aktive blev de færreste, men det store 
gros blev hængende ved kirken i hvert 
fald som »firehjulskristne«, hvad der 
ikke kan undre, for så vidt som de i vid 
udstrækning var første generations til
flyttere fra landet og må formodes derfra 
at have medtaget deres traditionelle reli
giøse holdninger og adfærd. Partiets 
kamp kan næppe have været omkost
ningsfri. Det lader sig i sagens natur ikke 
afgøre, hvor meget antiklerikalismen be
tød i tabte stemmer, men ganske om
kostningsfri har den næppe været. Var 
det her, Højre hentede sine arbejder
stemmer?

Omvendt kan man stille spørgsmålet, 
om de kristelige ikke var sig bevidste, at 
deres kamp for at vinde storbyens be
folkning nødvendigvis også måtte have 
et klart politisk aspekt. Kunne en Kristi 
stridsmand i hine tider være andet end en 
fædrelandssindet forsvarsven og en kon
getro højremand, i hvert fald når talen
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var om København og de store provins- 
købstæder? Sagt på en anden måde: Så 
længe de kristelige arrangerede faneind
vielser med søm for Gud, konge og fæd
reland, måtte socialisterne finde deres 
antiklerikalisme bestyrket, for helt bort
set fra, hvor sjælene engang måtte gå hen 
hisset, førte det dem her og nu direkte 
ind i Højre.

Var de for naive til at se, at deres ho
vedanliggende i den kontekst, hvori det 
blev fremført, havde visse politiske kon
sekvenser i sit kølvand?

Modsætningen FDF contra DUI er en 
lille detalje i den store konfrontation, 
hvor parterne bekæmpede hinanden og 
talte forbi hinanden. Kampen for Guds 
riges fremme blev tolket som reakti
onens og Højres kamp for at bremse ud
viklingen. Kampen for et socialistisk 
flertal og socialismens sejr blev udlagt 
som gudløshedens fremstormen. Kam
pen for drengene blev til kampen om 
drengene, for den, der vandt denne, ville 
i næste generation vinde den store kamp, 
kampen om de voksne.

Begge parter tog heri så gruelig fejl. 
Der er næppe tvivl om, at det store gros 
af de drenge, der blev indfanget af »åle-

Drengeforbundene blev i det socialistiske 
Ravnen (15. februar 1912) slået i hart
korn med militarismen. Tegning af Dj. 
Christo fer sen.

rusen«, trods det endte som trofaste soci
aldemokratiske vælgere som voksne. 
Hvorved de imidlertid ikke blev hverken 
mere eller mindre gudløse, end deres 
forældre havde været. Men det er en an
den historie.
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(»Det er lederen af vor fodboldafdeling, hr. 
stud, theol. Absalon Jøgvansson, der har rejst 
spørgsmålet derude«),

27. ///. Familie-Journal, 20. aug. 1906. Rostrup, s. 
50, har en lidt afvigende genesis, der bygger på 
udat. beretning af M. Wisborg (afskrift i Tor
nøes ark., pk. 8).

28. »Med toget i morges kl. 8 afrejste de raske 
drenge og deres førere med et af cand. Valenti
ner udtalt ønske om, at, når de kom igen ad åre, 
de da måtte træffe et drengeforbund her i Oden
se, der arbejdede efter samme udmærkede prin
cipper som frederiksbergerne«, Odense Avis, 
17. juli 1905.

29. Fyns Tidende, 1. sept. 1905, hvorfra citaterne. 
Om »KFUM’s forbund« se Månedsblad for 
KFUM i Odense, aug. og sept. 1905.

30. Svendborg Avis, 23. sept. 1905; Folkebladet for 
Svendborg Amt, 23. sept. 1905.

31. Nationaltidende, 19. aug. 1905 (aftenudg.) (»Ca. 
60 drenge lod sig samme aften (d.v.s. den 18.) 
indmelde i forbundet«). Initiativet var kristeligt, 
men umiddelbar forbindelse til Frederiksberg 
har ikke kunnet påvises.

32. Rostrup, s. 68.
33. Hellerup: Aftenposten, 20. juni 1906; Danske 

Drenge, 20. okt. 1907; Østervold: Aftenposten, 
8. maj 1906; Danske Drenge, 21. februar 1907; 
Sundby: Danske Drenge, 7. febr. 1907. F. 4ogF. 
5: Ungdom, 1. sept. 1906, 1. nov. 1906; Hørs
holm: Frederiksborg Amts Avis, 19. aug. 1906; 
Fredensborg: Frederiksborg Amts Avis, 28. 
sept. 1906; Helsingør: Nordsjælland, 30. aug. 
1906; Helsingør Avis, 17. sept. 1906; Frederiks
borg Amts Avis, 19. okt. 1906; Tølløse: Danske 
Drenge, 3. jan. 1907; Fåborg: Fåborg Folketi
dende, 8. sept. 1906, Fåborg Avis, 21. sept. 1906. 
- Tornøe og/eller Valentiner var i Helsingør, 
Fredensborg og Fåborg for at fremme sagen.

34. Berlingske Tidende, 18. juni 1905. - »Selve sam
lingstanken hviler selvfølgelig ikke på nogen 
særlig religiøs basis, men selvfølgelig vil vi rette 
vor henvendelse om tilslutning lige så vel til de 

kristelige som til de ikke kristelige ungdomsfore
ninger. Hovedformålet er ... at samle dren
gene til sund sport«, udtalte formanden, grosse
rer G. Gregersen, uidentificeret, udateret avis
udklip i Tornøes ark., pk. 15. Gregersen var for
mand for Kristelig Ungdoms-Forening i Skt. 
Pauls sogn (se Medlemsblad for denne, nov. 
1904). Lederuddannelsen begyndte 29. juli 1905 
(ssts., aug. 1905, der anbefalede »den nye for
ening« og håbede, at mange ville melde sig til op
tagelse i forbundet«, når sommerferien var 
endt). - Om de første måneder se Rostrup, s. 
52-55.

35. Erklæring fra »hovedbestyrelsen for de samlede 
»frivillige drengeforbund«« af 12. marts 1906, 
hvori man tager afstand fra OFDF, Fyns Tiden
de, 21. marts 1906.

36. Dansk Ungdomsforbund: Nationaltidende, 10. 
marts 1906, Berlingske Tidende, 10. marts 1906, 
Skt. Mariæ kirkesal: Danske Drenge, 19. april 
1908. Skt. Jørgens sogn: Svendborg Avis, 3. april
1906. KFUMs drengekompagni: Skanderborg 
Amtstidende, 17. juli 1906, Silkeborg Avis, 13. 
juli 1906 (»Det hele har noget militært tilsnit«). 
Vamdrup: Kolding Folkeblad, 27. juli 1906. 
Holbæk: Holbæk Amts Dagblad, 27. sept. 1906. 
Ribe: Ribe Stiftstidende, 27. okt. 1906 (»omfat
tende tillige unge mennesker indtil 18-20 års al
deren«).

37. Assens: Forr.udv.s møde 29. aug. 1907, FDF- 
protokol (»Der dannes FDF ... i Assens; men 
det blev et galt uden kristeligt grundlag«). Fre
dericia: Danske Drenge, 22. sept. 1907 (»et ny
ligt oprettet FDF«); Fredericia Avis, 22. juli 
1909 (kontingent 10 øre pr. måned). Varde: 
Danske Drenge, 21. juni 1908 (»I lang tid har vi 
her i Varde haft et såkaldt drengeforbund med 
fodboldspil og møder; men nu har vi da endelig 
fået et FDF«). Herning: Viborg Stiftstidende, 20. 
okt. 1908: Danske Drenge, 20. febr. 1909. Lem
vig: Ringkøbing Folkeblad, 13. okt. 1909 (»for 
kort tid siden stiftet«). Grenå: Aarhus Stiftsti
dende, 23. april 1910 (med yngste hold fra 7-10 
år, ældste fra 11-15 år). Hovedbest. møde 16. 
febr. 1913, FDF-protokol.

38. Fredericia Dagblad, 5. april 1910; Frivilligt 
Drenge-Forbund Fredericia 1911-1936. Et jubi
læumsskrift, Fredericia 1936, s. 5; Rostrup, s.
87. -1 maj 1908 meldte FDF Svendborg sig ud af 
Landsforbundet (Hovedbest.møde, 27. maj 
1908, FDF-protokol: »De vil ikke tone rent flag, 
men hellere arbejde med elastiske principper«).

39. Dannebrog. Medlemsblad for Dansk Ungdoms-
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forbund, februar 1912; oktober 1913; jfr. Nati
onaltidende, 10. marts 1906 (»I 4 måne
der . . .«). Citaterne er hentet fra denne artikel, 
der øjensynligt bygger på en pressemeddelelse.
- Victor Hansen havde en kort periode været 
formand for Københavns FDF (Nationaltiden
de, 12. jan. 1906 aftenudg.), men foretrak øjen
synligt at være galeonsfigur for det udelukkende 
nationale ungdomsforbund. - DUF blev genop
rettet af Harald Tofte 5. okt. 1909, havde i 1910 
ca. 30medlemmer, i 1912ca. 130, i 1913ca. 100.

40. Om middagspressen se Niels Thomsen, Dag
bladskonkurrencen 1870-1970, København 
1972, I, s. 282-88, specielt om København s. 
290f.

41. Citaterne hentet fra Folkets Avis, 22. dcc. 1905 
og 6. okt. 1904, Ekstrabladet, 18. juli 1905.

42. A.C. Meyer (1868-1938), folketingsmand for 
Kbh.s 13. kreds, journalist ved Social-Demokra
ten, digter, sanger og oplæser, en varm tilhænger 
af sporten med særlig forkærlighed for brydning, 
en entusiastisk igangsætter, agitator og gudbe- 
nådet folketaler. Louis Florin (1887-1913) med 
dels bud, dels kelner som stillingsbenævnelse.

43. »Ideen er for øvrigt ikke min, men en ung mands
- han hedder Florin - et flinkt ungt menneske. 
Han bad mig hjælpe sig med realisationen«, 
Meyer til Adresseavisen, 12. nov. 1905. Jfr. Fol
kets Avis, 8. nov. 1905 (»Hr. Florin har ind
set .. . Hr. Florin gik derefter til Meyer og fik 
ham med på sin idé«) og Aftenbladet, 11. nov. 
1905. - En DUI-tradition lader Florin »buse« 
ind på Social-Demokratens redaktion med 
spørgsmålet: »Hvor længe skal overklassens 
sønner løbe rundt med vore børn?« (Social-De- 
mokraten, 10. nov. 1920, let varieret gentaget i 
De unges Idræt. Lederblad, nov. 1930). Versi
onen er optaget i Preben Hansen, København 
1955, s. 21. Bag »buseriet« ligger snarest Florins 
turné rundt til populærpressens redaktioner før 
mødet den 10. november, se Klokken 12, 8. nov. 
1905 (med overskriften »Skal Missionen stjæle 
vor ungdom«), Folkets Avis, 8. nov. 1905, Ek
strabladet, 10. nov. 1905. I øvrigt blev det nye 
forbund fra første færd koblet sammen med 
Meyers navn, første gang i Aftenbladet, 7. nov. 
1905: »A.C. Meyers drenge«.

44. Mikkel Christensen, der deltog i mødet den 16. 
nov. 1905, i Rødfalken, nov. 1940. Ligeledes 
Rødfalken, nov. 1935 (»en af FDFs tidligere le
dere, Louis Florin, og A.C. Meyer blev . . . 
enige om . . .«). Florin kan if. sin alder hverken 
have været delings- eller halvdelingsfører, sna

rere sektionsfører. Skal man dømme efter hans 
bopæl, Ny Østergade 9, har det været FDF Kø
benhavn, han har været medlem af, hvilket giver 
ham en FDF-tid på nogle få måneder. Let afvi
gende er versionen i Klokken 12, 16. nov. 1906: 
»Louis Florin ... fik ideen til »De unges Idræt« 
under en diskussion med nogle medlemmer af de 
religiøse og fødelandske foreningssalcp'cr. De 
mente nemlig, at der jo ikke var andre forenin
ger at blive medlem af for en rask fyr, der gad 
dyrke nogen legemsøvelse og sport. Hertil sva
rede Florin, at da skulle han sørge for en sådan 
forening. Han udarbejdede ideen og gik til A.C. 
Meyer, der var levende med straks«. Denne ver
sion søger at accentuere Florins selvstændige 
rolle i forhold til FDF og at gøre ham parallel til, 
men uafhængig af Tornøe.

45. Social-Demokraten, 11. nov. 1905.
46. Social-Demokraten og Folkets Avis, begge 17. 

nov. 1905. - Af bestyrelsen bestod de fire af 
»forbundets egne (voksne) medlemmer«, nem
lig Louis Florin, toldklarerer E. Adelørn, sten
hugger E. Brandt (i Aftenbladet, 11. nov. 1905, 
kaldt »den bekendte ungsocialist«) og snedker 
E. Lyngsie (en søn af den berømte Lyngsie), og 
af tre af »arbejderpartiets tillidsmænd«, nemlig 
Meyer, Lundbeck, der var redaktionssekretær 
på Social-Demokraten, og dr. Arnold Møller, 
»der imidlertid ikke har givet endeligt svar« - og 
ikke ses nogen sinde at have givet noget positivt 
sådant. - Preben Hansen, s. 25, henlægger til 
dette møde en episode omkring nogle tilstede
værende FDF-føreres modstand mod den nye 
forening. Han fejllæser Mikkel Christensen i 
Børnelederen, nov. 1940. Episoden fandt sted på 
mødet den 10. nov.

47. Social-Demokraten, 8. dec. 1905, 10. dcc. 1905, 
14. dec. 1905.

48. Herom og for det følgende se pjecen De unges 
Idræt. D.U.I., København 1906 (DUIs ark., ks. 
2, læg »Love«).

49. I Social-Demokraten meldes 11. nov. 1905 ca. 50 
medlemmer, 17. nov. 1905 »over 200«, 21. nov.
1905 »ca. 300«, 14. dec. 1904 (»4-500«, 9. jan.
1906 »henved 500«, 12. febr. 1906 ca. 1.000 
»med det kontingent, Frederiksberg [der star
tede 1. febr. 1906] rimeligvis vil yde til DUI«, 19. 
juni 1906 »op mod 1.000«. If. Ugebladet, 18. 
marts 1906 var der »i alt ca. tusind drenge«. If. 
DUIs kassebog blev der frem til 30. juni 1907 
solgt 971 eksemplarer af en i marts 1906 udgivet 
sangbog, hvilket bekræfter medlemstallcts ni
veau. - If. Folkets Avis, 15. nov. 1906, »er med-
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lemstallet nu oppe på ca. 1600 medlemmer«, li
geså Klokken 12, 16. nov. 1906. Tallet er ikke 
fundet bekræftet i Social-Demokraten og er 
næppe troværdigt.

50. Kredsene er opregnet i den i note 44 nævnte pje- 
ee.

51. Kampen for drengene, Kbh. 1906, s. 15; Køben
havn, 20. aug. 1906.

52. I regnskabet for perioden 15. maj - 31. decem
ber 1907 optræder kun ét »K« og ét »N«, smign. 
eksempelvis Social-Demokraten, 4. nov. 1906 og 
8. juni 1907, hvor arrangementer i afdeling K og 
afdeling N omtales. Bestyrelsesprotokol, 12. 
marts 1908 (Brønshøj), 29. marts 1908 (Valby), 
6. maj, 1. sept. og 2. sept. 1909 (Stadion).

53. Bestyrelsesprotokol, 14. jan. 1910.
54. Til belysning af udsvingene: If. Bestyrelsespro

tokol, 7. marts 1910, var Nørrebros tal sunket til 
75-90. Til gengæld var Valby-afdelingen, hvor
om formanden den 16. sept. 1909 havde ment, at 
det var bedst at ophæve den, »da der aldrig 
mødte mere end fire-fem drenge«, pr. 14. jan. 
1910 vokset til 37 »betalende« og 7. marts til 70. 
- Opgivelserne pr. 7. marts 1910 giver en samlet 
sum på ca. 300, men afdeling K er ikke medta
get. - Regnskaberne kan belyse kontingentind
betalingernes niveau. De svarer i 1. halvår 1909 
til 209 drenge, i 2. halvår 1909 til 189 drenge, i 1. 
halvår 1910 til 214 drenge og i 2. halvår 1910 til 
111 drenge. Ganske vist foreskrev lovene, at »to 
måneders restance medfører udslettelse af for
eningen« , men en sådan rigorøs adfærd er næppe 
nogen sinde blevet gennemført. Antallet af 
solgte armbind, der som uniform kom til at er
statte den hvide bluse, kan tages om udtryk for 
tilgangen. Tallene var i 1. halvår 1909 217, i 2. 
halvår 1909 85, i 1. halvår 1910 298. Man skim
ter sæsonsvingninger med forårshalvåret som 
den bedste DUI-tid.

55. FDF Frederiksberg Årsberetning 1908, s. 1; Cen- 
tralbest. forhandlingsprotokol under nævnte 
dato.

56. Førerbladet, jan. 1912, hvor den første landsom
fattende statistik er offentliggjort.

57. Tornøe i Førerbladet, nov. 1916, s. 95; Det dan
ske Spejderkorps 1910-1935, Kbh. 1935, s. 8 
(5.000 spejdere ved sommerferiens begyndelse 
1911: »Deres adfærd er ofte til skade for det 
sunde arbejde«).

58. Adresseavisen, 12. nov. 1905; Jfr. Meyers »selv
kritik« i En agitators erindringer, II, Kbh. 1933, 
s. 136: »Min kærlighed til det, der bevæger tiden, 
har været »polygam« . . . Jeg holdt oprigtigt af 

dem alle, men har aldrig sluttet mig til en alene 
og derfor ikke ydet hver enkelt, hvad de havde 
krav på«.

59. DUIs første »forhandlingsbog« er ført fra 15. 
febr. 1906 til og med 1. april 1906. Den næste be
varede bestyrelsesprotokol begynder den 18. 
dcc. 1907, hvorfra citatet er hentet. Meyer del
tog derefter ikke i noget møde i tiden frem til sin 
afgang, på hvilket tidspunkt han befandt sig på 
rejse i USA. - Jfr. Social-Demokraten, 29. juni
1907, hvorefter DUIs »anliggender« under 
Meyers fravær ledes af næstformanden Florin. 
Dette hindrede ikke, at han tidligt i 1908 sam
men med Harald Tofte fra DUF og Tornøe (på 
hvem begge »gjorde et sympatetisk indtryk«) 
fremsendte en ganske vist forgæves ansøgning til 
Trafikministeriet om rabat på rejser med DSB 
(Hovedbest.møde 24. nov. 1907 (hvorfra cita
tet), 19. febr. 1908, 17. maj 1908, FDF proto
kol).

60. Bestyrelsesprotokol 12. marts 1908, 30. maj
1908, 17. aug. 1908, 28. jan. 1909, 9. marts 1909, 
14. april 1909, 3. juli 1909, 2. sept. 1909.

61. Mikkel Christensen i Rødfalken, nov. 1940. - 
Fra Florins egen hånd er kun et enkelt brev be
varet i DUIs arkiv.

62. Ssts., 13. aug. 1908,26. aug. 1908, 29. aug. 1908,
2. sept. 1908. Christoffersen sad som formand et 
halvt år indtil den 28. febr. 1910, da han blev af
løst af bud J.V. Mikkelsen, der var et fremtræ
dende medlem af vælgerforeningen for 10. 
kreds. Han fungerede til april 1912 og igen fra 
juni til november 1913.

63. Bestyrelsesprotokol, 13. aug., 26. aug., 29. aug., 
24. sept. 1909.

64. Ssts., 30. aug. 1911.
65. Ssts., 9. marts og 30. aug. 1911,3. sept. 1913.
66. Ssts., 25. nov. 1910.
67. Protokollen indeholder ingen referater mellem 

fællesbestyrelsesmøde 18. sept. 1912 og general
forsamling 30. maj 1913.

68. Ssts., 30. maj og 20. nov. 1913.
69. Ssts., 27. apr. 1914.
70. Best.protokol, 25. nov. 1910.
71. Ssts., 13. aug., 10. sept. 1909: kassebog, udgifter

1. halvår 1909.
72. Sagen er skildret af C. Schiissler i beretning af 

19. nov. 1945, der kobler Meyers afgang som 
formand sammen med den (se Preben Hansen, 
s. 29f., der bygger på denne). Herom er der in
gen antydning i det samtidige materiale. Social- 
Demokratens kontrolkomité havde fat i sagen og 
rettede en forespørgsel til Meyer (brev fra
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Meyer til kontrolkomiteen af 5. dcc. 1908 i den
nes ark., ABA). Gælden optræder i DUIs kasse
bog kun som å conto-betalinger, men dens stør
relse er ikke oplyst (Sehiissler anfører den til ca. 
4.000 kr.). Den endelige udgang på sagen fore
ligger ikke oplyst.

73. Meyer opfordrede i Social-Demokraten, 9. jan. 
1906 til at støtte sagen, og små notitser oplyste 
løbende, hvilke foreninger der havde givet støt
te. Dennes omfang fremgår af DUIs kassebog og 
protokol over »Tilskud fra fag- og vælgerfore
ninger« og over »Passive medlemmer«. Opfor
dringer til støtte fremsattes jævnligt, således 
vedtog (if. best.prot.) generalforsamlingen den 
28. jan. 1909 en resolution med opfordring til at 
støtte DUI »såvel pekuniært og moralsk«.

74. Best.prot. 24. sept. 1909; 7. marts 1910.
75. Ssts., 17. og 26. aug. 1908.
76. En af de få skildringer af livet i DUI som dreng 

findes i Carl Anton Pedersens ber. fra 1969 
(ABA 67/7), s. lOlff., der af legekammeraten 
Willy blev taget med i DUI på Østerbro - med 
det resultat, at faderen blev hovedkasserer fra 
sommeren 1908. Da Carl Anton siden ville i Ti- 
voligarden, sagde faderen nej. - Om det tidlige 
FDF er berettet i Peter Schindler, Vejen til Rom, 
Kbh. 1949, s. 33ff.

77. Pjecen findes i FDFs arkiv, ks. IV. - Jfr. Ung
dom, 1. marts 1906, hvor »en FDF-leder« lader 
»vort flag gå til tops for at betone både vort kri
stelige og sociale standpunkt«. Argumentati
onen er den samme som i pjecen, forfatteren for
mentlig ligeså.

78. Ungdom, 1. marts 1905; 1. juni 1905. Den sidste 
artikel var et svar på en artikel i Ekstrabladet, 9. 
maj 1905, om den »hæslige klub« og dens »oprø
rende humbug«.

79. Om FDFs placering se Louis Blauenfeldt, s. 485; 
Paul Holt, Nød dem - Københavns indre mission 
1865-1940, Kbh. 1940, s. 197. Om Harald 
Ostenfeldse N.J. Raid, SetfraSmallegade, Kbh. 
1956, s. 38-46. Generelt henvises til P.G. Lind- 
hardt, Den danske kirkes historie, VIII, Kbh. 
1966.

80. Tallene er hentet fra Vagn Dybdahl, Partier og
erhverv, Århus 1969, I, s. 62-63; II, s. 68-71, 
suppleret med egne beregninger på grundlag af 
J.P. Nordentoft, Valgene til Rigsdagen gennem 
100 år, Roskilde 1949.---- markerer, at Højre
ikke opstillede til valget.

81. Social-Demokraten, 12. marts 1906.
82. Jens Jensen, Fagforeningerne, i Tilskueren 1895, 

s. 254.

83. Ungdom, 1. marts 1906.
84. Social-Demokraten, 6. sept. 1910; Førerbladet, 

sept.-dec. 1910. - Ønsket om nærmere tilknyt
ning til partiet dukkede ind imellem op. På parti
kongressen 1906 efterlyste 13. kreds - Meyers 
kreds - »partiets stilling til ungdomsbevægelsen 
- med særligt henblik på den af »Indre Mission« 
førte agitation blandt den ukonfirmerede ung
dom«. Partiets stilling begravedes i en resolu
tion, som man skulle læse meget grundigt for at 
se andet og mere end støtte til den socialdemo
kratiske ungdomsbevægelse (Protokol for den 
11. sociald. partikongres i København den 12., 
13. og 14. april 1906, Århus, u. år, s. 56, 60). 
Den 2. sept. 1909 blev det på DUIs generalfor
samling foreslået, at DUI skulle forandres til en 
socialdemokratisk børneforening, men det blev 
forkastet med alle stemmer mod to (Best.proto
kol). Virkeliggørelsen af denne tanke hørte 
20rne til.

85. Eneste vidnesbyrd herom er en henvendelse fra 
Nakskov, »hvordan DUI var indrettet, da de 
ville oprette en afdeling dernede som modtræk 
for Frivillig Drengeforbund«, best.protokol, 15. 
nov. 1909. I Nakskov-prcssen rasede ultimo 
1909 en voldsom diskussion omkring oprettelsen 
af en FDF-kreds. »Drengeforbundet er en for
skole til de såkaldte kristelige fagforeninger - 
skruebrækkerforeninger - og ungdomsforenin
gerne er overgangsled fra forbundssoldat til 
skruebrækker«, skrev Lolland-Falsters Social- 
Demokrat, 12. nov. 1909.

86. Eksempelvis Assens, Ribe og Svendborg (efter 
udmeldelsen). I Århus var der »fra andre sider« 
planer om et uniformeret drengekorps. »KFUM 
satte da alle sejl til . . .«, Landsforbundet Frivil
ligt Drenge-Forbund. Århus afdeling 1907-1932, 
Århus 1932, s. 13.

87. På Sorø Akademi oprettedes 1892 et soldater
korps af skolens elever. Otto Rung, Fra min 
klunketid, Kbh. 1942, s. 63, beretter om »Mar- 
morgarden« omkring 1890.

88. Karen Ræder, Skiftende tider, Kbh. 1933, s. 55.
89. Social-Demokraten, 26. juli og 28. aug. 1906. Pi

geforbundets love var i vid udstrækning identi
ske med DUIs (et eksemplar findes i DUIs ark., 
ks. 2, læg »Love«), Unge Dag var også medlems
blad for pigeforbundet i sine første numre, men 
da nr. 5 udkom i nov. 1909, var pigeforbundet 
forsvundet.

90. Best.prot., 26. febr. 1910.
91. Se note 30.
92. Social-Demokraten, 28. aug. 1906.



Kampen for drengene - kampen om drengene 375

93. Fremad, aug. 1913, citeret efter Harald Jensen, 
Et udvalg af artikler og taler, København 1949, s. 
41.

94. Socialisten, aug. 1916, citeret efter Harald Jen
sen, s. 57, 55.

Kildebasis
En del af det trykte materiale kan findes i Dansk 
Bogfortegnelse, men væsentlige dele indgår ikke deri 
(og har dermed undgået pligtafleveringen) og må fin
des i arkiverne. De nedenfor nævnte scrapbøger og 
udklipsprotokoller har været en uvurderlig guld
grube med hensyn til at finde avisstof. Arkivgrundla
get er i alt væsentligt:
1. Landsforbundet Frivilligt Drenge Forbunds arkiv 

(RA)
Scrapbog 1/2 1905-25/2 1907 (S. 01)
Scrapbog 6/11 1906-12/11 1909 (S. 02) 
Forhandlingsprotokol for hovedbestyrelsen 31/3 
1905-8/3 1914 (F. 1)
Forhandlingsprotokol for Københavns centralbe
styrelse 23/6 1909-8/1 1912 (F.P. 1)
(Begge protokoller er i noterne forkortet »FDF- 
protokol«).
Trykte beretninger 1908-15 (A. 9)
Div. »spejder«blade, skrifter m.m. 1902-62 (Ks. 
III og IV).

2. Holger Tornøes arkiv (RA)

Pk. 6-7-8 (Materiale vedr. FDFs historie) 
Protokoller med udklip 1904-06 og 1907-10 (pk.
15)

3. Landsforbundet DUI-Leg og Virkes arkiv 
(ABA)
Forhandlingsbog 15/2-1/4 1906 
Forhandlingsprotokoller 18/2 1907-17/3 1910 og 
19/3 1910-25/8 1914 (begge forkortet »Bestyrel
sesprotokol«)
Kassebog 1907-13
Læg »Love« (ks. 2)
Protokol over tilskud fra fag- og vælgerforeninger 
og over passive medlemmer.

Jeg bringer såvel FDF som DUI min varme tak for 
beredvilligt at have givet mig adgang til deres arki
ver, ligesom jeg takker arkivar Henning Grelle, 
ABA, for udstrakt hjælp og gode råd og lektor, dr. 
phil. Hans-Norbert Lahme for frugtbar udveksling af 
synspunkter.





Litteratur om
Danmarks historie 1900-1920

Af Kay Lundgreen-Nielsen, Bent Jensen, Knud J. V. Jespersen, Aage Trommer, Hans Chr. Johansen og Per Boje
Den seneste større samlede fremstilling af pe
riodens almindelige historie er Politikens 
Danmarkshistorie, hvor disse år er behandlet 
i bind 12, Vagn Dybdahl: De nye klasser 1870- 
1913, 1965, og bind 13, Erik Rasmussen: Vel
færdsstaten på vej 1913-1939, 1965. Begge 
bind har en litteraturvejledning, der medtager 
de væsentligste arbejder om tiden frem til ud
givelsestidspunktet.

Efter 1965 kan blandt arbejder med et bre
dere sigte, der i oversigtsform belyser den al
mindelige udvikling i perioden, nævnes: 
Harry Haue m.fl.: Det nye Danmark 1890- 
1978, 1979, og Søren Mørch: Den ny Dan
markshistorie 1880-1960, 1982. En række af 
de personer, der optrådte som agerende i pe
riodens politiske og økonomiske historie, har 
fået deres levnedsløb omtalt i Dansk biogra
fisk leksikon, 3. udg., 1979ff., og den danske 
aktivitet uden for det syddanske område er 
skildret i en række tillægsbind til Politikens 
Danmarkshistorie, hvoraf det specielt er bin
dene Ove Hornby: Kolonierne i Vestindien, 
1980, og Finn Gad: Grønland, 1984, der inde
holder afsnit om årene 1900-1920. For landet 
syd for Kongeåen må nævnes Lorenz Rerup: 
Slesvig og Holsten efter 1830, 1982.

Der er desuden efter 1965 blevet udgivet et 
stort antal monografier og tidsskriftartikler 
om perioden, hvoraf de vigtigste er:

Politisk historie: Udenrigspolitik
En oversigt over litteraturen om første ver
denskrig og Danmark findes i Carsten Due 
Nielsen: »Denmark and the First World War« 
i Scandinavian Journal of History, Vol. 10, 
1985, s. 1-18.

Sikkerheds- og forsvarspolitiske emner 
med hovedvægten på Danmarks udsatte stil
ling i forhold til Tyskland er analyseret i Tro
els Fink: Spillet om dansk neutralitet 1905- 
1909, 1970, og i Folkert Krieger: Deutsch-Dä
nische Beziehungen 1901-1914, 1974. Hans 
Branner: Småstat mellem stormagter. Beslut
ningen om mineudlægningen august 1914,
1972, beskriver de danske problemer ved kri
gens start, og Hans Branner har også skrevet 
afhandlingen »Østersøen og de danske stræ
der i engelsk krigsplanlægning 1904-1914«, i 
Historie, 1972, s. 493-535.

Dansk forsvarspolitik under og efter første 
verdenskrig med forsvarsminister P. Munch 
som den centrale skikkelse er beskrevet i 
Viggo Sjøqvist: Peter Munch. Manden, politi
keren, historikeren, 1976. Dansk forsvarspoli
tik i årene umiddelbart efter første verdens
krig og med særlig vægt på holdningen til Fol
keforbundet er behandlet i Knud Larsen: For
svar og folkeforbund. En studie i Venstres og 
Det konservative Folkepartis forsvarspolitiske 
meningsdannelse 1918-1922, 1976.

Af værker, der behandler bilaterale uden
rigspolitiske emner kan nævnes Tage Kaar- 
sted: Storbritannien og Danmark 1914-1920, 
1974, (engelsksproget udgave: Great Britain 
and Denmark 1914-1920, 1979) og Bent Jen
sen: Danmark og det russiske spørgsmål 1917- 
1924, 1979. Et værk, der behandler den engel
ske politik over for Østersøområdet, er Olavi 
Hovi: The Baltic Area in British Policy 1918- 
1921, 1980.

Periodens udenrigspolitiske spørgsmål med 
udenrigsminister Erik Scavenius i centrum er 
beskrevet i Viggo Sjøqvist: Erik Scavenius,
1973. Den danske udenrigstjenestes organisa-
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tion og dens rivende udvikling i årene omkring 
første verdenskrig er indgående behandlet i 
Klaus Kjølsen og Viggo Sjøqvist: Den danske 
udenrigstjeneste 1770-1970, 1970.

Blandt særligt behandlede udenrigspoliti
ske emner kan nævnes Susanne Bender: »H. 
N. Andersen og de tyske fredsforsøg 1914— 
15«, Historie, 1974, s. 62-104, og den uhyre 
detaljerede studie Wilhelm Ernst Winterha
ger: Mission für den Frieden. Europäische 
Mächtepolitik und dänische Friedensvermitt
lung im Ersten Weltkrieg, 1984, der ved et for
søg på en omvurdering af den tyske politik 
sætter H. N. Andersens fredsmægling i et nyt 
lys.

Påskekrisen og dens eventuelle intime for
bindelse med forholdet til Sovjetrusland er 
behandlet i bl.a. Carl Madsen: Fortids møre 
mur, 1973, og i Kai Moltke: Pengemagten og 
kongekuppet i 1920, 1979, samt i Bent Jensen: 
»Påskekrise og Ruslandspolitik. En mytes til
blivelse, vækst og forfald«, Historisk Tids
skrift, 1973-74, s. 53-86, og sammes: »Ide
ologi og historie«, Historisk Tidsskrift, 1980, 
s. 456-478.

Det slesvigske spørgsmåls udvikling i denne 
periode er indgående analyseret i Harald Jør
gensen: Genforeningens statspolitiske bag
grund, 1970, og med inddragelse af engelsk og 
fransk materiale i Troels Fink: Da Sønderjyl
land blev delt 1918-1920, 1978-79. Neergaard- 
regeringens holdning til spørgsmålet om inter
nationalisering af zone 2 er behandlet af Hen
rik Becker-Christensen: »Harald Scavenius 
»affæren« 1920«, Historie, 1983, s. 1-22.

Skandinaviens placering mellem England 
og Tyskland er behandlet i to værker. Det er 
Marie-Luise Recker (udg.): Von der Konkur
renz zur Rivalität. Das britisch-deutsche Ver
hältnis in den Ländern der europäischen Peri
pherie 1919-1939, 1986, og Harm G. Schröter: 
Aussenpolitik und Wirtschaftsinteresse. Skan
dinavien im aussenwirtschaftlichen Kalkül 
Deutschlands und Grossbritanniens 1918- 
1939, 1983.

Nationalitetsspørgsmålet som partipolitisk 
problem er taget op i Gerd Callesen: Die 
Schleswig-Frage in den Beziehungen zwischen 
dänischer und deutscher Sozialdemokratie 
1912 bis 1924, 1970, hos Dorrit Andersen: 
»Socialdemokrati og dansk national bevægel
se«, Historie, 1979, s. 123-144, og hos Mogens

S. Mogensen: »De frisindede og Nordslesvig 
1902-1914«, Historie, 1979, s. 145-171.

De skandinaviske socialdemokratiers hold
ninger til første verdenskrig er på basis af et 
omfattende arkivmateriale diskuteret i David 
Kirby: War, Peace and Revolution: Internati
onal Socialism at the Crossroads 1914-1918, 
1986, og i Martin Grass: Friedensaktivität und 
Neutralität. Die skandinavische Sozialdemo
kratie und die neutrale Zusammenarbeit im 
Krieg, August 1914 bis Februar 1917, 1975.

Politisk historie: Indenrigspolitik
På grænsen mellem inden- og udenrigspolitik 
findes Per Sundbøl: Dansk Islandspolitik 
1913-1918, 1978.

Om den politiske stillingtagen til forsvars
spørgsmålene er der især grund til at nævne to 
nyere værker, nemlig Kristian Hvidt: Venstre 
og forsvarssagen 1870-1902, 1971, og Knud 
Larsen: Forsvar og folkeforbund, 1976. Disse 
to værker behandler i særdeleshed Venstres 
holdninger til forsvarssagen. Det radikale 
Venstres opfattelse er grundlæggende be
handlet i Tage Kaarsteds tidlige arbejder, 
hvortil nu kan føjes en artikel af Finn Kjerulff 
Hansen: »Det radikale Venstre og forsvars
kommissionen af 1919«, Historisk Tidsskrift, 
1979, s. 33-66, hvor opmærksomheden især 
koncentreres om P. Munchs rolle i den for
svarskommission, som førte frem til forsvars
forliget af 1922. Sidstnævnte behandles ligele
des udførligt i Michael Bune: Forsvarsforliget 
1922. En undersøgelse af de politiske partiers 
stilling til forsvarssagen i årene 1918-22, 1979. 
De politiske forhold omkring 1922-forligets 
forgænger, forsvarsloven af 1909, behandles 
af Karen Marie Olsen, »Regeringskriser og 
forsvarslove 1908 og 1910«, Historie, 1975, s. 
259-73. Almene sikkerhedspolitiske spørgs
mål behandles ligeledes af Ole Karup Peder
sen: Udenrigsminister P. Munchs opfattelse af 
Danmarks stilling i international politik, 1970, 
samt af Viggo Sjøqvist i de to nævnte biogra
fier over de to radikale hovedskikkelser i 
denne henseende, Erik Scavenius, 1973, og 
Peter Munch. Manden, politikeren, historike
ren, 1976. Hertil føjer sig også Sjøqvists arti
kel: »Optakten til første verdenskrig«, Histo
rie, 1967, som er en art forstudie til de senere 
biografier, samt Carsten Staurs afhandling:



Litteratur om Danmarks historie 1900-1920 379

»P. Munch og forsvarsspørgsmålet ca. 1900- 
1910«, Historisk Tidsskrift, 1981-82, s. 101- 
121.

Behandlingen af tidens forsvarsspørgsmål 
fra en militærstrategisk synsvinkel er indtil vi
dere sparsom. For de landmilitære styrkers 
vedkommende er en god begyndelse dog gjort 
af Michael H. Clemmesen: Jyllands landfor
svar fra 1901 til 1940, 1982, og samme: Dan
marks forsvar fra omkring 1890 til 1918 - En 
skitse med fynsk perspektiv, 1984. Skønt lidt 
forskudt i tid kan der også være grund til at 
pege på Ole Isgaard Olsen: Planlægning af det 
sjællandske landforsvar 1922-1940, 1985. En 
grundlæggende behandling af flåden under 
sikringsstyrkeperioden er Tage Kaarsted: Flå
den under første verdenskrig, 1976. Et særligt 
aspekt af flådens historie behandler Hans 
Chr. Bjerg: »Søofficerernes mundkurv 1907- 
08«, Historie, 1975, s. 367-91.

En side af sikkerhedsdebatten - dens mod
billede så at sige - behandles i to værker, som 
begge har deres udspring i specialeafhandlin
ger ved Historisk Institut, Odense Universi
tet, nemlig Sven Erik Larsen: Militærnægter
problemet i Danmark 1914-1967, \9T1, og 
Kurt Risskov Sørensen: Fredssagen i Dan
mark 1881-1914, 1981.

Nogen større tradition for politikerbiogra
fier har vi ikke her i landet. Eksempelvis har vi 
endnu en ordentlig biografi om Venstres leder 
og stærke mand, J. C. Christensen til gode. 
Derimod er der kommet flere biografier om 
den mand, som blev J. C. Christensens skæb
ne, P. A. Alberti. Således er han blevet bio
graferet af en langt senere indehaver af embe
det som justitsminister, Knud Thestrup: Al
berti, 1979, og endnu senere af Hans Lyngby 
Jepsen: Storbedrageren Alberti, 1987. Hertil 
kan nævnes Margrethe Christiansen: Jacob 
Appel-en mand og hans tid, 1970. Men gene
relt er der langt mellem biografierne over ti
dens Venstremænd. Anonymitetens slør hvi
ler stadig over de konservative politikere, når 
bortses fra Wilhelm Christmas-Møller: Christ- 
mas Møllers politiske læreår, 1983, der også gi
ver indblik i Højres Ungdom, Aage Kidde og 
studenterforeningspolitikken, samt Jørgen 
Finks punktstudie over Asger Karstensen og 
påskekrisen, »Politiker i knibe«, Historie, 
1983-85,s. 173-90.

Derimod er radikale toppolitikere blevet

ganske flittigt biograferet. Ovenfor er alle
rede nævnt Viggo Sjøqvists store biografier 
om P. Munch og Erik Scavenius. Den første 
kan suppleres med Carsten Staur: »Den unge 
P. Munch. En studie i radikalismens idé
grundlag ca. 1895-1910«, Historisk Tidsskrift, 
1980, s. 1-27. Karsten Thorborg har med bo
gen Hørup i breve og digte, 1981, tilført vort 
billede af Viggo Hørup nye dimensioner. 
Tage Kaarsted har med bøgerne Ove Rode 
som partipolitiker, 1971, og Ove Rode som in
denrigsminister, 1985, fortsat sin store Rode
biografi. I 1987 udsendte Kristian Hvidt sin 
biografi om Edvard Brandes.

Om de socialdemokratiske ledere er der 
skrevet mangt og meget i de forløbne tyve år. 
Som følge af den voldsomme ideologiske de
bat i 1960erne og 1970erne er indfaldsvinklen 
for de fleste bidrag snarere ideologikritisk end 
biografisk. Rent biografisk er dog Hans 
Lyngby Jepsen: Stawnmg, 1979.

En god indgang til den politiske historie før 
første verdenskrig er Vagn Dybdahl: Partier 
og erhverv. Studier i partiorganisation og byer
hvervenes politiske aktivitet 1880-1913, I—II, 
1969, som rummer gode præsentationer af de 
ledende politiske skikkelser fra Højre og Soci
aldemokratiet. Et godt oversigts- og introduk
tionsværk er også Svend Thorsen: De danske 
ministerier 1901-1929, 1972. Det indenrigspo
litiske forløb er i punkter blevet belyst af Tage 
Kaarsted i »Frederik 8. og dannelsen af mini
steriet Holstein-Ledreborg«, Historie, 1968- 
70, s. 486-97, og »Spillet om magten 1913«, 
Historie, 1977-78, s. 257-333; af Sune Freds
lund Andersen i »Det sidste Højreministeri
ums afgang«, Historie, 1966-67, s. 526-46; 
Kaarsteds bog om Påskekrisen 1920, 1968, 
ikke at forglemme. Til belysning af forholdet 
mellem parti og vælgere tjener Peter Schou: 
Skivekredsens politiske historie til 1920, 1971, 
og Helge Larsen: Fra liberalisme til radikalis
me. Københavns liberale Vælgerforening 
1883-1908, 1985. Nævnes bør også fremstillin
gerne i Det konservative Folkepartis og 
Venstres egne jubilæumshistorier, Jørgen 
Hatting: Det konservative Folkepartis historie. 
1. Fra Piper til Christmas Møller 1915-1929, 
1966, henholdsvis Jørgen Monrad Møller: 
Venstre i 100 år. II. 1901-1939. Et land bygges 
op, 1970.

Blandt bidragene til arbejderbevægelsens
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faglige og politiske historie skal nævnes Curt 
Sørensen: »Den syndikalistiske ideologi i den 
danske arbejderbevægelse ca. 1910-21«, Hi
storie, 1968-70, s. 273-315, og Kurt Lund og 
Niels Rosendal Jensen: Brydningsår i arbej
derbevægelsen 1900 til 1921, 1983. Den store 
arbejdskamp 1899 er behandlet af Dorrit An
dersen i Aarhus under storlockouten. Arbejder 
og arbejdsgiver 1899, 1970, og af Carsten Niel
sen: De 100 dage. Beretning om borgerkrigen i 
Danmark 1899, 1976.

De sønderjyske problemer på det inden
rigspolitiske plan er omtalt i Troels Fink: 
»Den parlamentariske basis for H. P. Hanssen 
som medlem af ministeriet Zahle«, Historie, 
1975-76, s. 429-92. Den kommende mindre
talspolitik er behandlet i den tidligere nævnte 
artikel af Henrik Becker-Christensen: »Ha
rald Scavenius »affæren« 1920- en episode i 
den dansk-tyske mindretalspolitiks historie«, 
og i sammes Dansk mindretalspolitik i Nord
slesvig. Udformningen af den danske politik 
over for det tyske mindretal 1918-20, 1984. 
Nævnes skal Aksel Lassens vælgerundersø
gelse gennem 100 år fra 1866: Valg mellem 
dansk og tysk. Hundrede års folkevilje i Søn
derjylland, 1976.

Pressehistorien kan siges at stå i skellet mel
lem politisk historie og kulturhistorien. Fun
damental er Niels Thomsen: Dagbladskon
kurrencen 1870-1970, I—II, 1972. Specialun
dersøgelser er foretaget af Hakon Stangerup: 
Henrik Cavling og den moderne avis, 1968, og 
af Jørgen Fink: »Dagbladet »København« 
1918-1922«, Historie, 1977-78, s. 47-70.

I samme skel står skolehistorien, jfr. tit
lerne på Gunhild Nissens værk: Bønder, skole 
og demokrati. En undersøgelse i fire provstier 
af forholdet mellem den offentlige skole og be
folkningen på landet i tiden ca. 1880-1910, 
1973, og på Vagn Skovgaard-Petersens: Dan
nelse og demokrati. Fra latin- til almenskole. 
Lov om højere almenskoler 24. april 1903, 
1976. Dertil skal føjes Hans Lund: Askov høj
skole 1865-1919, 1965.

Gunnar Sandfeld har i to undersøgelser be
handlet dels det gamle medium, teatret, dels 
det nye medium, filmen, der i høj grad slog 
teatret ud. Først kom Thalia i provinsen. 
Dansk provinsteater 1870-1920, 1962, 2. udg. 
1968, derpå Den stumme scene. Dansk bio
grafteater indtil lydfilmens gennembrud, 1970.

Kirkehistorien er behandlet af P. G. Lind- 
hardt i Den danske kirkes historie, bd. 8, 1966. 
Pro domo er Paul Holt: Kirkelig Forening for 
Indre Mission i Danmark gennem 100 år 1861- 
1961, 1961-77. Derudover kan nævnes Knud 
Moos: Foreningen for borgerlig konfirma
tion, i Kirken i krisen. En antologi om den so
ciale kirkehistorie i 30'rne, 1979.

Økonomisk historie
Der er siden 1965 kun udkommet få arbejder, 
der alene beskæftiger sig med perioden 1900- 
1920. De fleste nyere forskningsresultater fin
des derfor i værker og artikler, der behandler 
længere tidsrum.

En oversigt over den økonomiske udvikling 
i perioden findes i Svend Aage Hansen: Øko
nomisk vækst i Danmark I—II, 1972-74. I 
denne er vækstforløbet - baseret på en detal
jeret nationalregnskabsstatistik - analyseret 
dels for økonomien som helhed og dels for de 
vigtigste erhverv. Desuden gennemgås hoved
trækkene i den økonomiske politik.

Et uddrag af det vigtigste talmateriale til be
lysning af den økonomiske udvikling er på års
basis gengivet i Hans Chr. Johansen: Dansk 
økonomisk statistik 1814-1980, 1985.

Blandt erhvervene er landbrugets udvikling 
mellem 1900 og 1920 kun ret sporadisk be
handlet i litteraturen efter 1965. En kort over
sigt er J. Christensen: Rural Denmark 1750- 
1980, 1983. Delaspekter findes omtalt i Hede
selskabets jubilæumsskrift, Fr. Skrubbel- 
trang: Det indvundne Danmark, 1966, og Erik 
Helmer Pedersen: Hedesagen under forvand
ling, 1971, samt i Claus Bjørn (red.): Dansk 
mejeribrug 1882-2000, 1982.

Større interesse har der været for industri
udviklingen, idet det er i disse år, at industrien 
i betydning kommer til at overgå håndværket. 
En oversigt over kilder og problemområder 
inden for industrihistorien findes i Per Boje: 
Det industrielle miljø 1840-1940, 1976, og en 
oversigt over vigtige sider af udviklingen fin
des i Ole Hyldtoft m.fl.: Det industrielle Dan
mark 1840-1914, 1981. I Svend Aage Hansen: 
Early Industrialisation in Denmark, 1970, pe
ges på årene omkring århundredskiftet som 
særligt vigtige for industriens fremvækst i 
Danmark, et synspunkt, der ændrer ved tidli
gere undersøgelsers datering af det industri-
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elle gennembrud til at ligge en del tidligere. 
Industriens geografiske spredning i perioden 
er analyseret i Jørgen Fink: »Træk af den in
dustrielle udvikling 1897-1914«, Erhvervshi
storisk Årbog, 1981, s. 159-82.

Der er desuden efter 1965 fremkommet en 
række undersøgelser af industriudviklingen i 
lokalsamfund, der giver et detaljeret billede 
af, hvorledes industrialiseringen forandrede 
de større danske byer. Af disse kan nævnes: 
Hans Chr. Johansen m.fl.: Fabrik og bolig, 
1983 (om Odense), Ole Hyldtoft: Køben
havns industrialisering 1840-1914, 1984, og 
Henning Bender: Aalborgs industrielle udvik
ling fra 1735 til 1940, 1987. Dertil kommer 
også monografier omhandlende enkelte af pe
riodens største industrivirksomheder, se 
f.eks.: Birgit Nüchel Thomsen: Tuborg og 
bryggeriindustrien under skiftende markeds
vilkår 1873-1973, 1973, og Tage Kaarsted og 
Per Boje: Thomas B. Thrige, primus motor, 
1983.

Om samspillet mellem landbrug og industri 
handler et særnummer af Bol og By, 1977, 
med titlen: »Det agrare Danmark og det indu
strielle gennembrud 1860-1914«. Se herom 
også Jens Christensen: Storlandbrug-industri- 
finansiering 1850-1915, 1984.

Eksempler på industrifinansiering findes 
også i P. Bøegh Nielsen: »Aspects of Indu
strial Financing in Denmark 1840-1914«, The 
Scandinavian Economic His tory Review, 
1983, s. 79-108.

Håndværkets historie er dels behandlet i 
Bjarne Hastrup: Håndværkets økonomiske 
historie 1879-1979, 1979, dels i flerbindsvær- 
ket Håndværkets kulturhistorie, hvor årene 
1900-1920 er beskrevet i Henrik Fode m.fl.: 
Kapløbet med industrien, 1984.

Om handel og transport kan der findes nye 
undersøgelser i Ib Gejl og C. R. Jansen: Korn, 
købmænd og kornkompagni, 1971, Flemming 
Just: Brugsforeningsbevægelsen 1866-1920 
med udgangspunkt i Ribe amt, 1984, og Poul 
Thestrup: Nærbutik og næringslovsomgåelse, 
1986, samt i Ove Hornby og Carl-Axel Nils- 
son: »The Transition from Sail to Steam in the 
Danish Merchant Fleet 1865-1910«, The 
Scandinavian Economic History Review, 
1980, s. 109-34 og sammes: »The Introduction 
and Diffusion of Motor Power in the Danish 
Merchant Fleet 1912-1939«, i L. Jörberget al.

(eds.): Technical Change, Employment and 
Investment, 1982, s. 123-35.

Pengevæsenets udvikling er for de centrale 
institutioners vedkommende indgående ana
lyseret i Nationalbankens jubilæumsskrift, 
Dansk Pengehistorie I—III, 1968, og sparekas
sernes historie er gennemgået i Niels Clem- 
mensen: Sparekassebevægelsen i Danmark 
1810-1914, 1985.

Der har desuden i de seneste år været en be
tydelig interesse for at belyse storkapitalens 
økonomiske transaktioner fra begyndelsen af 
dette århundrede og frem til de opsigtsvæk
kende firma- og banksammenbrud i begyndel
sen af 1920rne. Om disse forhold kan henvises 
til Signe Arnfred m.fl.: Under dansk splitflag, 
1973, Per Bro: »Harald Plum og Transatlan
tisk Kompagni«, Erhvervshistorisk Arbog, 
1982, s. 54-121, Ole Lange: Den hvide elefant, 
1986, og Søren Mørch: Det store bankkrak, 
1986.

Socialhistorie
Fra omkring 1970 har den danske socialhisto
riske forskning haft en betydelig opblomst
ring. Et af resultaterne var publiceringen af 
Dansk social historie i syv bind i årene 1979— 
82, hvoraf bind 5, Det nye samfund på vej 
1871-1913, 1982, af Vagn Dybdahl og bind 6, 
Sociale brydninger 1914-39, 1980, af Svend 
Aage Hansen og Ingrid Henriksen indeholder 
oversigter over den sociale udvikling i perio
den 1900-1920, ligesom der er særlige afsnit 
med fyldige litteraturoversigter. Socialhisto
rien er vanskelig at definere, hvilket også præ
ger Dansk social historie. De sociale gruppers 
vilkår og indbyrdes relationer står dog cen
tralt, om end forfatterne i vid udstrækning har 
foretaget en indholdsmæssig afgrænsning på
virket af deres tidligere interessefelter, jvf. 
bl.a. en diskussion heraf i Den jyske Historiker 
nr. 23-24: »Dansk social historie«, 1982 og i 
Socialhistorie og samfundsforandring, 1984, 
der desuden indeholder oversigtsartikler ved
rørende temaer for de senere års socialhistori
ske forskning bl.a. dækkende perioden om
kring århundredskiftet. For flere sociale indi
katorer bl.a. i form af befolknings-, arbejds
løsheds-, løn-, uddannelses- og boligstatistik 
findes der gengivet tidsserier og fyldige littera- 
turvejledninger i Hans Chr. Johansen: Dansk
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økonomisk statistik 1814-1980, 1985. Et for
søg på en marxistisk skildring af klassernes ud
vikling og deres indbyrdes relationer gives i 
Den jyske Historiker nr. 3-4, »Klassestruktu
ren i Danmark 1870-1920«, 1973-74.

Større socialhistoriske afhandlinger om pe
rioden 1900-20 foreligger der kun få af, men 
en række specialafhandlinger, der er publice
ret efter 1965 og dækker længere tidsafsnit, er 
nyttige i denne sammenhæng.

Især i årene omkring 1970 var den historiske 
demografi inde i en frugtbar periode. Udvik
lingen i de demografiske komponenter døds
fald, fødsler, vielser og vandringer følges for 
fødselskohorterne 1840/44 til 1920/24 i P. C. 
Matthiessen: Some Aspects of the Demogra- 
phic Transition in Denmark, 1970.1 årene om
kring århundredskiftet er et stærkt fald i den 
ægteskabelige fertilitet iøjnefaldende. Faldet 
var begyndt inden f.eks. syndikalisten Chr. 
Christensens folkelige agitation for friere sek
sualitet og prævention i årene 1910-1918, jvf. 
Karen Pedersen og Therkel Stræde (red.): 
Anarki og arbejderhistorie, festskrift til Carl 
Heinrich Petersen 1985. En summarisk rede
gørelse for de forskellige sygdomme og død
sårsagers udvikling findes i Ole Horwitz og 
Elsa Bach Pedersen: Dødelighed og sygelig
hed i den danske befolkning i perioden 1840- 
1972, 1976.

Interessen for vandringer på tværs af lan
dets grænser vaktes ikke mindst med Kr. 
Hvidts disputats: Flugten til Amerika eller 
drivkræfter i masseudvandringen fra Danmark 
1868-1914, 1971. Immigrantens vilkår under 
den atlantiske transport i årene umiddelbart 
før århundredskiftet skildres i Holger Mun- 
chaus Petersen og Jens Lorentzen: Rejsen til 
Amerika, 1977, mens vilkårene efter ankom
sten til USA er skildret i fremstillinger, der 
især bygger på udvandrernes breve, jvf. Brev 
fra Amerika. Danske udvandrerbreve 1874- 
1922, 1981 og to fremstillinger af Erik Helmer 
Pedersen: Drømmen om Amerika, 1985, og 
Pionererne, 1986, der også behandler danske
res skæbne i andre lande end USA. En over
sigt over litteraturen om den danske udvan
dring findes i E. Riber Christensen og John 
Pedersen: Bibliografi over dansk-amerikansk 
udvandrerhistorie 1840-1920, 1986.

Fra landene omkring Østersøen kom 
mange immigranter til Danmark. Især Køben

havn havde frem til 1914 et stort kontingent af 
ufaglærte svenskere, hvis tal dog kulminerede 
før århundredskiftet, jvf. Richard Willerslev: 
Den glemte indvandring, 1983. Svenske piger 
fik især i Lolland-Falsters roemarker fra 1892 
følge af polske sæsonarbejdere, hvoraf flere 
blev bofaste i tiden omkring 1. verdenskrig. 
Om dem og deres assimilering henvises til 
Georg Nellemann: Polske landarbejdere i 
Danmark, 1981. Fra 1905 kom mange russisk
polske jøder, der flygtede fra pogromer, til 
København. Deres baggrund og vilkår er 
skildret i Bent Bliidnikow: Immigranter. De 
østeuropæiske jøder i København 1905-20, 
1986. Assimileringen, men også modviljen 
mod jødisk indlydelse, findes belyst i Mosaisk 
Trossamfunds jubilæumsskrift: Indenfor mu
rene, 1984.

Også andre sociale grupper er der publice
ret en del om, især i løbet af 1980erne. I begyn
delsen af 1970erne var der en kraftig stigning i 
interessen for arbejderhistorie, men interes
sen var koncentreret omkring den organise
rede arbejderbevægelse og de institutionelle 
rammer for arbejdernes vilkår, jvf. f.eks. Sø
ren Kolstrup: »8-timers dagen«, Erhvervshi
storisk Årbog, 1972. Arbejdernes sociale for
hold har imidlertid tiltrukket sig stigende op
mærksomhed, såvel ved brug af kvantificer
bart kildemateriale bl.a. i forbindelse med 
samtidige statistiske undersøgelser som ved 
brug af mere kvalitative kilder som breve og 
erindringer. Den kvantitative indfaldsvinkel 
er især tydelig i Jørgen Peter Christensen: Løn 
udviklingen inden for dansk håndværk og in
dustri I—II, 1975, samt i flere af de relativt 
mange undersøgelser af boligforholdene i pe
riodens stærkt voksende byer. Arbog for ar
bejderbevægelsens historie bind 14, 1984, har 
som tema arbejderen og boligen, og heri fin
des en fyldig fortegnelse, »Litteratur om ar
bejderboliger«, ved Ole Hyldtoft. Hovedvæg
ten af denne nyere litteratur dækker perioden 
før århundredskiftet, men flere af undersøgel
serne går længere frem. Som mere specielle 
fremstillinger for perioden kan nævnes Ri
chard Willerslev: »Arbejdernes boligforhold 
på det københavnske Vesterbro omkring år 
1900«, Erhvervshistorisk Arbog, 1975, og 
Kjeld de Fine Licht: En arbejderkoloni på Fre
deriksberg, 1977, der giver et godt indblik i ar
bejderboligens forbedringer og samtidige bor-
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gerliggørelsc i årene op mod 1. verdenskrig. 
Der foreligger også relativt grundige undersø
gelser for boligforholdene i flere af provinsby
erne, f.eks. Åbenrå, Århus, Horsens og 
Odense. Mere snævre undersøgelser er bl.a. 
publiceret i tidsskriftet Fabrik og Bolig startet 
under det femårige forskningsprojekt Indu
strialismens bygninger og boliger i 1974. Bo
ligernes indretning belyses bl.a. i Vagn Dyb- 
dahl (red.): Hus og hjem i Århus 1890-1940, 
1977.

Livet i forskellige miljøer har generelt til
trukket sig stigende interesse. Det ses af de 
nævnte boligundersøgelser, ligesom stations
bylivet, der blomstrede i perioden frem til om
kring 1920, er behandlet i Poul Balle-Petersen 
i Arv og Eje, 1976, samt i flere publikationer 
fra forskningsprojektet Stationsbyen, jvf. 
tidsskriftet Nyt fra Stationsbyen, Niels Peter 
Stilling: De nye byer, 1987, og Margit Baad 
Petersen: Stationsbyliv: Karise 1880-1940, 
1987.

Arbejderne såvel som andre sociale grup
per er også behandlet ved brug af mere kvali
tative kilder. Det gælder ikke mindst erin
dringsstoffet, der ofte i sig selv har en litterær 
kvalitet, hvilket er udnyttet i flere udgivelser, 
jvf. f.eks. de af Ole Højrup redigerede store 
værker Herregårdsliv, bind 1-8, 1980-82, og 
Søens folk, planlagt i 8 bind, 1985-, og Tage 
Kaarsteds udgivelser med eksempler på lev
nedsskildringer indsendt til Ordenskapitlet: 
Hædersmænd, 1986, og Folk i Århus, 1987.

Brugen af erindringer og også interviews in
den for arbejderhistorie blev uden tvivl stimu
leret med udsendelsen af C. E. Andresen 
m.fl.: Arbejdererindringer. Metode, kildekri
tik, indsamling, benyttelse, 1979. Mulighe
derne findes bl.a. demonstreret i A. Vas- 
strøm: Holmens by, 1985 og i bøger af Sv. Aa. 
Andersen, jvf. Salt og brød gør kinden rød: 
Arbejder liv i Århus 1870-1940, 1985, og om 
Århus’ havnearbejdere, 1988. Flere fremstil
linger om arbejdergrupper er udgivet, jvf. Ar
bog for arbejderbevægelsens historie, 1982, 
om landarbejdere og flere lokale undersøgel
ser, der dog ofte er noget uegale. En frugtbar 
kombination af kvantitative og kvalitative kil
der haves desuden i flere af de nyere kvindehi
storiske værker, hvoraf især Tinne Vammen: 
Rent og urent. Hovedstadens piger og fruer 

1880-1920, 1986, og Bente Rosenbeck: Kvin
dekøn. Den moderne kvindeligheds historie 
1880-1980, 1987, kan fremhæves. Som en ind
føring i dele af kvindehistorien kan A. M. 
Berg m.fl.: Kvindfolk 1600-1980, 1984, des
uden bruges.

Generelt har den socialhistoriske litteratur 
kun i ringe grad beskæftiget sig med de øvre 
sociale lag. Til gengæld har der været en bety
delig interesse for de svageste grupper. Bør
nenes vilkår findes skildret i Ida F. Ferdinand 
og Bodil Thomsen: Byens børn. Børns livs
vilkår omkring år 1900 belyst ved eksempler 
fra Vejle, 1982, og en bibliografi vedrørende 
barnets historie er Birgit Hansen m.fl.: Bar
nets kulturhistorie i Norden, 1980. Behandlin
gen af og vilkårene for de syge, fattige, prosti
tuerede og kriminelle er belyst i flere lokale 
undersøgelser, som dog typisk har et instituti
onelt udgangspunkt. Gode afhandlinger om 
de tre sidstnævnte grupper findes i Lilla Voss 
m.fl.: Sociale studier i Århus 1870-1906, 1975, 
ligesom der kan henvises til Ib Gejl: Under 
værgerådet, 1967, om »forbryderiske« børn i 
Århus 1905-15. De nyeste institutionsfrem
stillinger er Birgit Løgstrup: Fra tvang til for
sorg 1882-1982, 1985, og Paul G. Ørberg: Når 
nøden er størst, 1986, begge om forholdene i 
Viborg samt B. G. Nielsen: Anstaltbørn i 400 
år, 1986. John T. Lauridsen giver en generel 
oversigt over de svage gruppers vilkår i artik
len »Fra udstødte til anbragte. Marginalgrup
perne i Danmark 1536-1950« i Socialhistorie 
og samfundsforandring, 1984.

Vigtige socialhistoriske aspekter berøres 
også i flere af de tidligere nævnte skolehistori
ske afhandlinger. Det gælder Gunhild Nissen: 
Bønder, skole og demokrati, 1973, hvor bl.a. 
skolebørnenes mødeprocent belyses som væ
rende betinget af deres sociale baggrund, og 
Vagn Skovgaard-Petersen: Dannelse og de
mokrati, 1976, der gør rede for holdninger og 
interesser omkring loven af 1903 med dens 
etablering af en forbindelse mellem folke- og 
latinskole. Livet ved de højere læreanstalter 
findes bedst beskrevet i Københavns Universi
tet 1479-1979, planlagt i 14 bind, 1979-, mens 
voksenundervisning i øvrigt er skildret i en 
mindre bog, Henning Nielsen (red.): Aften
skolens historie i Danmark, 1987.
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222 s. [Se også Ove Rodes barndoms- og 
ungdomsår i Norge, Nordisk Tidskrift 1963, 
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[Red. s.m. Hans Hald Jensen] Magister-sta
ten 1967. København 1968. 690 s.

Påskekrisen 1920. Århus 1968. 426 s. [Hertil: 
Jørgen Weibullog Jens Vanggaard, Scandia 
XXXVII, 1971, s. 462-65; Aktorer i påsk- 
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sen 1920«?, Historie og Samtidsorientering, 
september 1978, s. 301-03].
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Odense 1979-88.

[Udg.] Etatsråd Holger Hammerich: Mit Lev
netsløb. Odense 1980. 262 s.
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mark. Udg. af Udenrigsministeriet. Køben
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[Red. s.m. Nils Bartholdy] La Légion d’Hon- 
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onen og Dannebrogordenen. [Udstillings
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Justitsminister F.C.G. Schrøder om påskekri
sen 1920. Hist, Ny række, X, 1973, s. 262- 
65.

Viggo Starcke og regeringskrisen 1957. Hist, 
Ny række, X, 1973, s. 433-55 [Svar af VS og 
replik af TK i Hist, X, 1974, hhv. s. 632-58 
og s. 658].

Massemedierne - og den politiske menings
dannelse. Tidsskrift for Radio og Fjernsyn, 
1974, nr. 2, s. 19-26.

Folkestemmens rette brug [Formidler og vir- 
keliggører. Bidrag til en profil af forhenvæ
rende undervisningsminister Jørgen Jør
gensen. Red. Jørgen Thorgaard. Osted 
1977, s. 9-20].

Krig og fred. Glimt fra Th. Langs skole 1944- 
47 [Th. Langs Gymnasium 1907-77. Red. 
Jens Baunsgaard m.fl. Silkeborg 1977, s. 
120-35].

Træk af samfundsfags første år [Samfundsfag. 
Red. Peter Kuhlmann og Lars Scheibel. 
København 1978, s. 22-29].

Et udvortes tegn på erkendt borgerværd. Om 
Ordenskapitlets ridderbiografier. Personal- 
historisk Tidsskrift 1979, s. 119-29.

[Dansk biografisk leksikon. 3. udg. Red. Sv. 
Cedergreen Bech. København 1979-84; føl
gende artikler:] N.E. Arnth-Jensen [I, s. 
296-97], Gunnar Bardenfleth [I, s. 443-44], 
Niels Busch-Jensen [III, s. 86-87], Ludvig 
Christensen [III, s. 276-77], John Christmas 
Møller [III, s. 379-83], Bertel Dahlgaard 
[III, s. 533-34], Prins Henrik [VI, s. 289 med 
redaktørens signatur], Dronning Ingrid 
[VII, s. 116-17 med redaktørens signatur],
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Arveprins Knud [VIII, s. 64 med redaktø
rens signatur], Helge Larsen [VIII, s. 545- 
46], Dronning Margrethe II [IX, s. 419-20 
med redaktørens signatur], Kristian Mo
gensen [IX, s. 605], Harald Petersen [XI, s. 
290-91], Kristen Poulsgaard [XI, s. 501], 
Gustav Rasmussen [XII, s. 27-29], Knud 
Ree [XII, s. 92-93], Ove Rode [XII, s. 264- 
68], Jens Sønderup [XIV, s. 300 og 302], 
E. Thune Jacobsen [XIV, s. 573-74], Mo
gens Wahl [XV, s. 230-31], I. Vilh. Werner 
[XV, s. 402-03], Morten Olufsen [XVI, s. 
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How Denmark is governed [Denmark Today. 
The World of the Danes. Udg. Udenrigsmi
nisteriet. København 1979, s. 94-102].

Det polske problem på Versailles-konferen- 
cen [Oppositionsindlæg ved Kay Lund- 
green-Nielsens disputats: The Polish Pro
blem at the Paris Peace Conference]. Histo
risk Tidsskrift, 14. række, 1,1980, s. 166-74.
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Tidsskrift 1980, s. 405-19.

Lykkens land - eller? [De mange politiske 
partier]. Gutenberghus’ årsskrift 1980, s. 
52-59.

Phantasterne [Oppositionsindlæg ved Bent 
Jensens disputats: Danmark og det russiske 
spørgsmål 1917-24]. Hist, Ny række, XIII, 
1980, s. 95-112.

Træk af den parlamentariske udvikling 1955- 
1980 med særligt henblik på Det radikale 
Venstres rolle under regeringsdannelser 
[Det radikale Venstre i medvind og mod
vind 1955-1980. Red. Helge Larsen. Kø
benhavn 1980, s. 153-83].

Værnenes politik-politikernes værn [Opposi
tionsindlæg ved Palle Roslyng-Jensens dis
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XIV, 1981, s. 99-129.
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nær var blevet organ for de højeste agrarin
teresser [Festskrift til Troels Fink. Odense 
1982, s. 143-60].

Travl tid, god tid. Løst og fast om Århus Stats
gymnasiums første år [Århus Statsgymna
sium og HF. Jubilæumsskrift 1958-83, År
hus 1983, s. 5-18].

Om Odense bys historie. Foredrag vid det 18. 
Nordiska historikermotet Jyvåskylå 1981 
[Historica IV, Studia Historica Jyvåsky- 
låensia, XXVII, 1983, s. 305-11 [Også i 

Forskning på Fyn. Udg. af Odense Univer
sitet 1985, s. 5-8 med titlen Odense i fortid 
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Frihedskampens historiker [I Ebbe Muncks 
spor. Red. Bernt Hjejle. København 1984, 
s. 63-66].

Træk af søværnets historie set gennem Søe- 
Lieutenant-Selskabets kikkert. Tidsskrift 
for Søvæsen 1984, s. 283-300.

Var D.G. Monrad maniodepressiv? [Opposi
tionsindlæg ved Johan Schioldann Nielsens 
disputats: D.G. Monrad. En patografi]. 
Hist, Ny række, XV, 1984, s. 263-80.

Opgør om retsopgøret i 1945 [Oppositionsind
læg ved Ditlev Tamms disputats: Retsopgø
ret efter besættelsen]. Hist, Ny række, XV,
1985, s. 584-96.

Danmarks første alderdomsforsorgslov fra 
1891 [Oppositionsindlæg ved Jørn Henrik 
Petersens disputats: Den danske alder
domsforsørgelseslovgivnings udvikling I]. 
Hist, Ny række, XVI, 1986, s. 251-60.
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Handelsminister C.N. Hauges optegnelser 
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risk Årbog 1986, s. 288-302.

3. Anmeldelser i fagtidsskrifter, årbøger 
o.lign.
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og J.P. Jacobsen. Ved Lis Jacobsen m.fl. 
Hist, Ny række, VI, 1962, s. 67.
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VII, 1967, s. 625-26.
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Orla Lehmann: Den græske tronfølgesag 
1863. Ved Johannes Lehmann. Hist, Ny 
række, IX, 1971, s. 338.

Poul Møller: Mennesker og meninger. Hist, 
Ny række, IX, 1971, s. 346-47.
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Hist, Ny række, IX, 1972, s. 641-642.
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XV, 1984, s. 162-63.
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4. Anmeldelser, bogomtaler m.v. i andre 
publikationer
Studenterbetænkningen [Betænkning afgivet 

af ungdomskommissionen]. TT, oktober
1951.

Michael Drewsen i ny overraskende belysning 
[Erhvervshistorisk Årbog 1951]. Silkeborg 
Social-Demokrat 7.12.1951.

Nyt USA-leksikon gør grin med danskerne -! 
[The Encyclopedia Americana]. Silkeborg 
Social-Demokrat 10.3.1952 [jfr. 19.4.1952].

En bog om »Den hvide Konge« [Finn H. Lau
ridsen: Fra borgerskabets gennembrud - 
Konsul i Hjørring Chr. H. Nielsen]. Vend
syssel Tidende 14.7.1952.

Fritid og moral. Ny betænkning fra ungdoms
kommissionen. TT, oktober 1952.

På jagt efter porcelænsjord til papirfabrikken 
i Silkeborg [Erhvervshistorisk Årbog 1952]. 
Silkeborg Social-Demokrat 10.12.1952.

Finanskongen C.F. Tietgen pillet ned fra pie
destalen [Richard Willerslev: Studier i 
dansk industrihistorie 1850-1880]. Silke
borg Social-Demokrat 11.12.1952 [jfr. kri
tik i Børsen 7.1.1953 og gensvar af TK i Af
ten-Posten 24.1.1953^.

Stormfloden løsnede Ålborgs jerngreb om 
Limfjordsbyerne [Erhvervshistorisk Årbog
1952] . Skive og Morsø Social-Demokrat 
11.12.1952.
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det? [Torben Agersnap: Studier over indre 
vandringer i Danmark], Silkeborg Social- 
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dårligt hjem [J.W. Bowlby: Børn uden 
hjem]. Aften-Posten 20.6.1953.

Et stateligt festskrift til populær borgmester 
[Seksten Århus-rids, festskrift til Unmack 
Larsen]. Aften-Posten 23.9.1953.

Moderne dansk imperialisme blev en dund
rende fiasko -! [Erhvervshistorisk Årbog
1953] . Aften-Posten 11.12.1953.

Doktor på bog om modstandsbevægelsen 
[Jørgen Hæstrup: Kontakt med England 
1940-43]. Aften-Posten 4.11.1954.

Fra Jens Bang til Alberti [Erhvervshistorisk 
Årbog 1954]. Aften-Posten 15.12.1954.

Det radikale Venstres indsats gennem 50 år 
[Erik Rasmussen og Roar Skovmand: Det 
radikale Venstre - 50 års folkeligt og poli
tisk virke]. TT, juni 1955.

Toldpolitik og smugleri [Aage Rasch: Dansk 
Toldpolitik 1760-97]. Vendsyssel Tidende 
15.11.1955.

Adelskone førte regnskabsbog med drønende 
underskud [Sophie Brahes regnskabsbog 
1627-40. Ved Henning Paulsen]. Aften-Po
sten 6.12.1955.

Adel og handelsstand lå i konkurrence om stu-
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deeksport [Erhvervshistorisk Årbog 1955). 
Aften-Posten 20.12.1955.

Da sagførere ligestilledes med krybskytter og 
drukne præster [Vagn Dybdahl m.fl.: Sag
førere i Århus]. Aften-Posten 5.6.1956.

En gammel herre med bid i [Voltaire: Alfabe
tisk fornuft. Ved Leif Nedergaard]. Aften- 
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Besøg fra Sirius [Udvalgte skrifter af Voltaire, 
Rousseau og Diderot. Ved Leif Neder
gaard]. Aften-Posten 23.10.1956.

Udenrigspolitiske erindringer [E. Reventlow: 
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En af dansk udenrigspolitiks store [Viggo 
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Haagerup: De Forenede Nationer og Dan
marks sikkerhed. Træk fra den danske u- 
denrigs- og forsvarsdebat siden 1945]. TT, 
september 1957.

Farlig ungdom! [Georg Hansen: Sædeligheds
forhold blandt landbefolkningen i Dan
mark i det 18. århundrede]. TT, september 
1957.

9. april [Bjørn Svensson: Mytedannelser om
kring den 9. april 1940]. TT, oktober 1957.

Nålepuder m.v. [Årets boghøst]. TT, decem
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Krisen blev styrke [Erik Rasmussen: Stats
lånskrisen i 1919]. Aa St 17.2.1958.

Pest over Jylland [Aksel Lassen: Skæbneåret 
1659]. Aa St 30.12.1958.

Atlantpagten og Danmark [Erik Reske Niel
sen m.fl.: Atlantpagten og Danmark]. TT, 
februar 1959.

Det farlige spil om dansk neutralitet [Troels 
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AaSt 18.7.1959.

Fra krigen i 48 [Holger Hjelholt: Sønderjyl
land under treårskrigen I]. Aa St 20.10. 
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Den misbrugte Hørup [Viggo Hørup med 
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Ved Sven Clausen]. TT, november 1959.

Et politisk mord [Henry Bruun: Poul Lax- 
mand og Birger Gunnersen]. Aa St
11.11.1959.

Den unge Munch [1. bind af P. Munchs erin
dringer]. TT, december 1959.

Et historisk værk af aktuel interesse [Kristian 
Hvidt: Venstre og forsvarssagen 1870- 
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De spændende regeringsår [2. bind af P. 
Munchs erindringer]. TT, februar 1961.

Da vi famlede os frem - [Troels Fink: Ustabil 
balance]. Aa St 3.11.1961.

Et hovedværk i Sønderjyllands historie [Hol
ger Hjelholt: Sønderjylland under treårs
krigen II]. Aa St 10.12.1961.

Bring min redingote, lad dampvognen køre 
frem [Mogens Lebech: Illustreret Tidende 
for 100 år siden]. Aa St 16.12.1961.

Christian X i grel belysning [3. bind af P.
Munchs erindringer]. TT, januar 1962.

Hofmarskal Bülow og hans fynske gods [H.P. 
Rohde: Johan Bülow på Sanderumgård]. 
Aa St 11.3.1962.

Da statsrådet var tvesproget [Statsrådets for
handlinger 1853-1854. Ved Harald Jørgen
sen]. Aa St 2.5.1962.

Værdifuld bog om Peter Vedel [Viggo Sjø
qvist: P. Vedel II]. Aa St 23.8.1962.

[Politikens Danmarkshistorie I-XIV]. Aa St
2.10.1962 (I), 29.11.1962 (II), 1.6.1963 
(III), 15.8.1963 (IV), 24.10.1963 (V),
7.11.1963 (VI), 12.4.1964 (Vil), 25.6.1964 
(VIII), 21.10.1965 (IX), 27.9.1964 (X), 
7.1.1965 (XI), 18.4.1965 (XII), 9.12.1965 
(XIII), 15.12.1966 (XIV).

Solid kost til en festlig lejlighed [Vagn Dyb
dahl m.fl.: Købmænd i Århus]. Aa St 
17.10.1962.

Pertentlig bog om Jægerspris Færgeri [Holger 
Munck: Jægerspris Færgegård gennem fire 
hundrede år]. Aa St 1.11.1962.

Arbejdede i 22 år på doktordisputats [Johan 
Hvidtfeldt: Kampen om ophævelsen afliv
egenskabet i Slesvig og Holsten 1795-1805]. 
Aa St 11.6.1963.

Da Zahle og Chr. X forløb sig [4. bind af P.
Munchs erindringer]. TT, november 1963.

Den historiske metode for fag- og lægmænd 
[H.P. Clausen: Hvad er historie?]. Aa St
23.1.1964.
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Jørgensen: A.D. Jørgensen og 1864]. Aa St
2.2.1964.

Christian Tyran bærer sit tilnavn med rette 
[Niels Skyum-Nielsen: Blodbadet i Stock
holm]. AaSt 26.11.1964.

To frivillige fra 1864 [Breve fra reserveløjt-
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nanten til konseilspræsidenten. Ved Albert 
Fabritius. Og Christopher Bruun: Soldat 
for sanning og rett. Ved Vegard Sletten]. 
AaSt 26.11.1964.

[5. bind af P. Munchs erindringer]. TT, januar 
1965.

Overbevisende bog om A.D. Jørgensen [Lo
renz Rerup: A.D. Jørgensen]. Aa St 
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Christian IV og hans bøsseskytte [Genudgi
velsen af Memoirer og breve, bind 1-50], 
AaSt 27.3.1966.

Politiske dagbøger af megen interesse [J.C.H. 
Fischers politiske dagbøger 1852-56, 1872- 
75. Ved Ib Gejl]. Aa St 25.8.1966.

Da udenrigsministeriet var »en betrængt fede- 
varebutik« [Viggo Sjøqvist: Danmarks 
udenrigspolitik 1933-1940]. Middelfart 
Venstreblad 28.10.1966.

På vej mod krigen [6. bind af P. Munchs erin
dringer]. Skive Folkeblad 14.12.1966.

Standpunkter [Frode Jakobsen: Standpunk
ter]. Roskilde Tidende 17.12.1966.

Hofchefen fortæller [Ebbe Munck: Døren til 
den frie verden]. Skive Folkeblad 1967.

Manden bag den Trap man slår efter i [J.P. 
Trap: Fra fire kongers tid I-II]. Aa St
5.1.1967.

Fra besættelsestidens strejker [Aage Trom
mer: Folkestrejken i Esbjerg]. Roskilde Ti
dende 10.1.1967.

Christmas Møller var ikke profet [Christmas 
Møller: Vi er alle socialister. Ved Preben 
Dich]. Holbæk Amts Venstreblad 

o 28.1.1967.
Århus Stift i 1600-tallet [Peder Hansen Resen: 

Atlas Danicus. Århus stift. Ved Helge Sø- 
gaard]. Aa St 1.3.1967.

»En præsidents død« [William Manchester: 
En præsidents død]. Roskilde Tidende
14.10.1967.

De danske ministerier [Svend Thorsen: De 
danske ministerier 1848-1901]. Roskilde Ti
dende 7.11.1967.

Erindringer [Peder Tabor: Situationer og pro
filer]. Holbæk Amts Venstreblad 1968.

En redelig beretter [J.P. Trap: Fra fire kon
gers tid III]. Aa St 3.1.1968.

De danske jøder under krigen [Leny Yahil: Et 
demokrati på prøve]. Roskilde Tidende 
10.4.1968.

Viggo Hørups tanker [Viggo Hørup: Retning 

til venstre. Ved Ebbe Reich]. Holbæk Amts 
Venstreblad 16.11.1968.

Aksel Larsens højdepunkter [kommentar til 
Aksel Larsens erindringsartikler]. Politiken 
5.4.1970 [med svar af Aksel Larsen 
12.4.1970].

Aksel Larsens tilbageblik [Aksel Larsen ser 
tilbage]. Politiken 16.5.1970.

Monarkiet hisset og her [Andrew Duncan: 
The Reality of Monarchy]. Politiken
23.5.1970.

Til venstre for Socialdemokratiet [Carl Hein
rich Petersen: Danske revolutionære]. Poli
tiken 2.11.1970.

Status over Venstre [Christian P. Fogtmann: 
Venstre i 100 år-På frihedens vilkår]. Libe
ral 1971, nr. 1.

Så mange pund kød - så mange pund sterling 
[Orla Lehmann: Den græske tronfølgesag 
1863. Ved Johannes Lehmann]. Aa St
15.1.1971.

Kamp og fornyelse [J.O. Krag og K.B. An
dersen: Kamp og fornyelse]. Demokraten
31.12.1971.

Poul Sørensen tæt på [Vilhelm Topsøe: Poul 
Sørensen og dansk politik 1960-70]. FS
13.4.1972.

Erik Scavenius - en a-politisk statsmand 
[Viggo Sjøqvist: Erik Scavenius I-II]. FS
29.8.1973.

Tilbageblik i vrede imod Christiansborg [Poul 
Møller: Politik på vrangen]. Berlingske Ti
dende 11.10.1974.

Morsomt og værdifuldt kildeskrift til dansk ef- 
terkrigshistorie [Poul Møller: Fra kamp til 
samarbejde]. Berlingske Tidende 1.1.1975.

Ole Bjørn Kraft - en ærlig sjæl i det politiske 
spil [Ole Bjørn Kraft: Danmark skifter 
kurs]. Berlingske Tidende 25.11.1975.

»De borgerliges borgerkrig« [Knud Secher: 
De borgerliges borgerkrig]. FS 13.4.1976.

Danmarks historie set med salonradikale bril
ler [Paul Hammerich: Fred og nye farer]. 
Fyns Tidende 28.10.1976.

En barok reaktionær [Preben Caroc Claus 
Schall Holberg: Ey blot til Lyst - Livets 
Theater], FS 1.11.1976.

En pålidelig kilde [Terkel M. Terkelsen: Fra 
pålidelig kilde]. Berlingske Tidende 
26.4.1977.

En uselvisk og betydelig statstjener [Film om 
Erik Scavenius]. Politiken 14.6.1977.
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Et levende spejlbillede af Danmark i 1950erne 
[Paul Hammerich: Velfærd på afbetaling]. 
Holstebro Dagblad 21.11.1977.

Hvor der handles [Nils Foss: Hvor der hand
les]. Dansk Industri, december 1977.

Finks store værk [Troels Fink: Da Sønderjyl
land blev delt 1918-1920 III]. Politiken
5.2.1980.

Avis, egn og folk [Helge Larsen: Avis, egn og 
folk]. Holbæk Amts Venstreblad
15.3.1980.

Den farverige overflade [Paul Hammerich: 
Opgang og nedtur]. Vestkysten 16.10.1980.

Carl Hansen ville kunne genkende sit blad 
[Helge Larsen: Egnens avis i folkeeje]. 
Skive Folkeblad 19.8.1981.

Hvad vil Socialdemokratiet? [Robert Peder
sen: Fra neutralitet til engagement]. Hjem
meværnsbladet, december 1982.

Intet nyt om Hørup [Torben Krogh: Viggo 
Hørup]. FS 21.9.1984.

Primitiv bog om Krag [Niels Martinov: Jens 
Otto]. FS 5.9.1986.

Et hovedværk [Troels Fink: Estruptidens poli
tiske historie I II]. FS 26.9.1986.

Råd uden indflydelse [Jens Engberg: I mine
feltet]. Morgenposten 2.11.1986.

Opgør med Den hvide Elefant [Ole Lange: 
Den hvide elefant]. FS 11.11.1986.

En strøm af talenter [Steffen Steffensen: På 
flugt fra nazismen]. FS 28.11.1986.

Bag DKPs kulisser [Kurt Jacobsen: Moskva 
som medspiller]. FS 23.3.1987.

Minister og storsvindler [Hans Lyngby Jep
sen: Storbedrageren Alberti]. FS
10.4.1987.

Provokationer [Hans Kirchhoff: Kamp eller 
tilpasning]. FS 27.11.1987.

Stræberen [Kristian Hvidt: Edvard Brandes]. 
FS 9.12.1987.

5. Artikler, debatindlæg o.lign, i andre 
publikationer
[s.m. Flemming Agersnap] Den korporative 

stat. Radikal Politik 27.3.1951.
Det radikale Venstre og husmændene 1901- 

20. Radikal Politik 30.7., 10.9. og
12.10.1951.

Økonomerne breder sig. Den jydske Akade
miker, april 1951.

3. april 1901. Valgdagen, der førte til system

skiftet i 1901. Ringkjøbing Amts Dagblad
2.4.1951.

De radikale rigsdagsmænd. TT, maj 1951.
[s.m. Flemming Agersnap] Produktionsud

valg contra rigsdag. Radikal Politik
30.7.1951.

Viborgbispen Gunner. 700 år for den berømte 
biskops død. Viborg Stiftstidende
23.8.1951.

Peder Hansen Lundby. Ved 150-årct for hans 
fødsel. Radikal Politik, december 1951.

En kongelig sørejse til Nordkap [Christian 
IVs ekspedition i 1599]. Vendsyssel Ti- 

o dende 28.5.1952.
Århus-student får legat til Vatikanet [Vcllo 

Helk]. Aa St 27.6.1952.
Politiske generaler i De forenede Stater. Sil

keborg Social-Demokrat 11.8.1952.
Ligeberettigelse eller-? TT, september 1952.
Mesteren Albert Schweitzer ved orglet i 

landsby-kirken. Dansk students tilfældige 
møde i Alsace med den store humanist. Sil
keborg Social-Demokrat 16.9.1952.

Kommunale kanon frokoster. TT, november
1952.

Kommer Spanien med? [i NATO]. TT, no
vember 1952.

Mørkets gerninger. TT, januar 1953. 
Atlantpagten til Indokina. TT, januar 1953. 
Officererne og Barbara! TT, januar 1953.
En broget skæbne [Vello Helk]. Jyllands-Pos- 

ten 9.1.1953.
Mac Carthy på visit. TT, februar 1953.
Den er gal med sygekasserne. TT, marts 1953.
To spørgsmål til Stig Thomsen. Information 

6.3.1953 [hertil indlæg 12.3., 16.3., 18.3. (af 
TK) og 19.3.1953].

Ud med sproget! TT, april 1953.
Den sociale liberalisme. Information 

17.4.1953.
»Ansigtsløftning«. TT, maj 1953.
Grundlovsbetragtninger. TT, juni 1953.
Den store dille. TT, juni 1953.
[s.m. Hilmar Baunsgaard] Radikalisme efter

lyses! TT, juni 1953.
[Polemik med Jyllands-Posten]. TT, juni

1953.
Dansk mester i perfidi. TT, juni 1953.
A propos landsmødet. TT, juli 1953.
Grib om nælden. TT, juli 1953.
Effektiv og billig sygekasseordning påkrævet. 

TT, august 1953.
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Står bag Eisenhower, men ikke bag hans lov
forslag. Skive Folkeblad 19.8.1953.

Bør Danmarks sygekasser socialiseres? TT, 
september 1953.

Hvilket ben vil I stå på? TT, september 1953.
When Denmark went to the polis. Way Forum 

[Månedsskrift udg. af The World Assembly 
of Youth], oktober 1953, s. 31-33.

Om kaptajnen, der lod sine kadetter få nok at 
spise [Steen Andersen Bille]. Vendsyssel 
Tidende 1.11.1953.

De unge må selv til! TT, februar 1954.
Ungdommens Wienerkongres. TT, april

1954.
Spørgsmål til Bomholt. TT, juni 1954.
Farvel til en formand [Arne Lindegaard Ras

mussen]. TT, august 1954.
Hvorfor fri svangerskabsafbrydelse? TT, 

august 1954.
VU taget ved vingebenet. TT, december 

1954.
»Fakta« fra Sovjetunionen. TT, januar 1955.
Sendte lig i en tønde til en adresse i USA. Af

ten-Posten 13.4.1955.
Stor jagt på Frederik VII, når han skulle va

skes. Grenå Folketidende 23.4.1955.
Regeringen og de radikale. TT, maj 1955 

[med svar og gensvar af TK, juni 1955].
Er Jørgen Jørgensens skolelov fra 1937 ude

mokratisk? Radikal Politik, oktober 1955.
En tilståelse. TT, november 1955.
Marxistisk andespil. TT, november 1955.
En politiker fra forrige århundrede [J.A. 

Hansen]. Skive Folkeblad 19.12.1955.
Skoleminder. Årsskrift for Silkeborg kommu

nale Mellemskoles Elevforening 1956, s. 2- 
6.

Tiden er inde til overvejelse af spørgsmålet 
om ny grundlov. TT, januar 1956.

Godt nytår. TT, januar 1956.
Tjenestemænd og biskopper. TT, januar 1956 

[med svar og gensvar af TK i Information 
10.1. og 11.1.1956].

Republikken Danmark, TT, februar 1956.
De hvide bødler. TT, februar 1956.
Steinckes sociallov kan godt forbedres. TT, 

marts 1956.
Lille hr. Nielsen. TT, marts 1956.
Et program for ungdommen. TT, april-maj 

1956.
Radioen under strejken. TT, april-maj 1956.
Fremtidens regeringsdannelser. TT, juni 

1956.

De nyomvendte. TT, juni 1956.
Retningslinier for den økonomiske politik. 

TT, juni 1956.
De danske republikanere. TT, juli 1956.
Danmarks vovehals fik ikke lov at hvile i fred 

[Peder Skram]. Aften-Posten 23.7.1956.
Næsestyver til politikerne. TT, september 

1956.
Luk! TT, september 1956.
Spørgsmål til Jørgen Jørgensen. TT, novem

ber 1956.
96-årig veteran snød kongen og giftede sig 

[C.F. von Holten]. Fyns Social-Demokrat
10.2.1957.

Trist begivenhed for skatteyderne [Ophævel
sen af sundtolden 1857]. Aften-Posten
11.2.1957.

Danmarks sikkerhed. TT, marts 1957.
Hvem er forræderen? TT, april 1957.
Første flertalsregering i 17 år under normale 

forhold. TT, juni 1957.
Om TV-tække. TT, juni 1957.
Da englænderne tog vor flåde [1807]. Aa St

24.6.1957.
Farvel og tak til tre. TT, juli 1957.
Den nye landsformand. TT, juli 1957.
De svigefulde vælgere [Om en finsk sociolo

gisk undersøgelse af en vælgergruppes poli
tiske indstilling før og efter et valg]. Aften- 
Posten 9.7.1957.

En frihedskæmpers 150 årsdag [Garibaldi]. 
Demokraten 4.8.1957.

»Brugs« contra »fri« købmand. TT, septem
ber 1957.

I gal retning. TT, september 1957.
»Min hudfarve er mit pas«! [Det indiske oprør 

1857]. Skive Folkeblad 4.9.1957.
Frederik Folkekærs besøg i Silkeborg somme

ren 1857. Aften-Posten 18.9.1957.
Mykle-jagten gået ind! TT, oktober 1957. 
Ungdomskonferencen. TT, december 1957. 
Agnete og rådmanden. TT, december 1957. 
Den dyreste fred vi har sluttet [Roskildefre- 

den 1658]. Aa St 24.2.1958.
RU’s minister. TT, april 1958.
Ak ja, den skolesag. TT, april 1958.
Historie omkring Spanien i Aarhus [De span

ske troppers ophold i 1808]. Aa St
25.6.1958.

Fra en munter studietid. Historisk Forening 
ved Aarhus Universitets jubilæumsskrift 
1959 [stencileret], s. 20-24.

Journalistkursus ved Aarhus Universitet.
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Årsskrift for Th. Langs Skoles Samfund 
1959, s. 37-41.

Spørge-Jørgen om radioen. TT, januar 1959. 
Det kgl. TT, januar 1959.
Galster, KU og P. Munchs papirer. TT, fe

bruar 1959.
Til minde om vore kartoffeltyskere. Aa St

19.4.1959.
Et besøg på Danmarks Malta [Christiansø]. 

Aa St 2.6.1959.
Radikalismen under trekanten. Information

4.8.1959.
Den sociologiske linje. Gymnasieskolen

16.10.1959.
Koncertmesteren og prinsessen [Edouard du 

Puy og prinsesse Charlotte Frederikke]. Aa 
St 8.11.1959.

H.C. Hansen, en politiker, der satte resultater 
højest. TT, oktober 1960.

Attentat mod kongen [Frederik VI i 1811]. Aa 
St 18.8.1961.

Universitet nr. 3. Politiken 20.1.1962.
Erhvervsarkivet under nye og bedre forhold. 

Magisterbladet 1.2.1964.
Universitet og nationalpolitik. Magisterbla

det 1.4.1964.
Hovedstad og provins. Magisterbladet

15.6.1964.
Valget og tjenestemændene. Magisterbladet

15.7.1964.
Magt-politikeren fra Salling [Bertel Dahl- 

gaard]. Jyllands-Posten 6.11.1967.
[Selvbiografi]. Aarhus Universitets årsberet

ning 1968-69, s. 299.
De samfundsfaglige grene. Gymnasieskolen 

1968, nr. 17, s. 995-1002.
Idealist, men ikke fanatiker [Jørgen Hæs

trup]. FS 8.8.1969.
Ikke landsting. Politiken 11.10.1969.
Status over samfundsfag i gymnasiet. Uddan

nelse 1970, nr. 9, s. 486-88.
Påskekrisen i 1920 - dens virkninger i dag. Aa 

St 26.3.1970.
Interessen større end nogen sinde. Berlingske 

Tidende 12.7.1970.
Socialdemokratiet i 100 år. FS 22.7.1971.
Universiteterne - penge eller kaos. Politiken

24.7.1971.
Erik Eriksen - en af vore få statsmænd. Libe

ral 1972, nr. 7, s. 78-82.
En god konge i en tid hvor de »store« kongers 

tid var forbi [Frederik IX]. Politiken
15.1.1972.

Margrethe II. Nyt kønsrollemønster i monar
kiet [Anonym leder]. Politiken 15.1.1972.

Forstander Helge Skov allerunderdanigst til
egnet. Højskolebladet 28.1.1972.

Hvad bestemmer dronningen? Refleks [Dan
marks Radio] 7.3.1972.

Folkeafstemning - fup eller fakta? Berlingske 
Tidende 3.10.1972.

Kittet i det danske folk holder nok lidt endnu. 
B.T. 3.10.1972.

Derfor gik Krag. Morgenposten 8.10.1972.
Får varig plads i landets historie [Erik Erik

sen]. Lolland-Falsters Folketidende
9.10.1972.

[Om weekendseminar i Billund]. Nyt fra 
Odense Universitet 16.12.1972.

Statusopgørelse for de samfundsfaglige grene 
pr. 31.12.1972. Samfundsfagsnyt 1972/73, 
nr. 3.

Er en epoke død? Berlingske Tidende
26.10.1973.

Menings-mageri i radio og TV. FS 23.11.1973.
Danmark under 1. verdenskrig. Sket, nr. 17, 

1974.
Påskekrisen i 1920. Sket, nr. 32, 1974.
Shock in Denmark. The General Election of 

December 4, 1973, Denmark, Quarterly 
Review [Kjøbenhavns Handelsbank] 1974, 
nr. 1, s. 2-4.

Kan folketinget opfange vælger-uroen, så vi 
kan beholde velfærdsstaten? Aktuelt 
19.6.1974.

Jewel in Danish Crown Sold for 25 Million 
Dollars [Denmark-USA 200 years of close 
relations. Udg. af Udenrigsministeriet. 
1976, s. 28-33].

Monarchie et démocratie. Revue Danoise 
1978, nr. 3.

En falsk påskekrise. FS 7.4.1978.
Et politisk spil bygget på løgn. Jyllands-Pos

ten 7.12.1978.
Danmark i dag - og i morgen? Tale ved Dansk 

Samvirkes stævne på Kronborg 24.6.1979. 
Danmarksposten, august 1979.

Gennem fromme tågebanker [P.G. Lindhardt 
fylder 70]. Jyllands-Posten 11.12.1980.

[s.m. Hans Chr. Johansen] Forskes der ved 
humaniora? Nyt fra Odense Universitet 
6.2.1981 [med replik 20.3.1981; jfr. Politi
ken 18.3.1981].

Selvstyre eller centralstyre? Jyllands-Posten
25.2.1981.

Om studerendes medindflydelse. FS 6.3.1981.
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Den ubrugelige styrelseslov. Berlingske Ti
dende 26.3.1981.

Et kunstværk som ingen kan gøre efter [Dan
mark i 30rne og 80rne]. Morgenposten
30.1.1983.

Bjørnson og Danmark. FS 5.4.1983.
Vil behandlersamfundet slette sporene efter 

sine fejl? Politiken 30.4.1983.
Grundloven bør ikke ændres. Politiken

6.7.1983.
Valget - et juleeventyr. Politiken 16.12.1983.
Stik roligt »strømpilen« i koggeret. FS 

10.1.1984.
Udefra kommende lektor i gamle dage. Med

arbejderbladet [Institut for Statskundskab, 
Århus] 29.10.1984, s. 33-35.

»Humanoria«. Her kan vi se vores egne vind
ver, Klassikerforeningens Meddelelser nr. 
98, 1985,s. 45-47.

Kollegierne i den første efterkrigstid. Univer
sitetskollegierne i Århus 1935-1985. Århus 
1985.

Ordensvæsnet. Hvem Hvad Hvor 1986. Kø
benhavn 1985, s. 354-55.

Befrielsesregeringen. Aalborg Stiftstidende 
5.5.1985.

Det moderne monarki. Garderbladet, maj 
1986 [med rettelse i flg. nummer].

Hvad gemmer skunken? [DKPs arkiv]. FS
6.4.1987.

Spillereglerne for regeringsdannelse. FS
22.8.1987.

For god hjælp ved udarbejdelsen af bibliogra
fien takkes assistent Ingrid Bundgaard, 
stud.mag Peter Fransen og stud.mag. Gitte 
Rausgaard.






