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Rigslovgivning og indenrigspolitik
under
Valdemar Atterdag 1354-60

Af Leif Szomlaiski

Valdemar Atterdags regeringstid er en modsetningsfyldt periode i
Danmarkshistorien, og forfatteren, kandidatstipendiat, mag. art.
Leif Szomlaiski, giver i den foreliggende artikel en redegorelse for
den danske indenrigspolitik i tiden 1354-60. Perioden, som indledes
med udstedelsen af Danehofforordningen 1354, danner baggrund
for udstedelsen af den sdkaldte »Valdemar Atterdags Landefred«
1360, og pd basis af nyudgivelsen i » Diplomatarium Danicum« viser
forfatteren, at en af de gengivne tekster til denne »landefred« i
virkeligheden er et af den politiske opposition fremsat forslag ga-
ende i en helt anden retning end landefreden.

Sommeren 1354 afholdt Valdemar Atterdag sit fgrste og muligvis eneste
danehof. Denne begivenhed var en konsekvens af oprgret 1351-53, og
det mé antages, at indholdet af den forordning, som udstedtes pa danehof-
fet, er en nedfeldelse af det retsgrundlag, som kongemagten og oppositio-
nen enedes om efter stridens ophgr. Den foreliggende studie tilsigter at
give en analyse af dette retsgrundlag og af det indenrigspolitiske begi-
venhedsforlgb, som fulgte efter danehoffet 1354. Dette begivenhedsfor-
lgb nar efter en dramatisk kulmination med oprgret 1357—60 sin afslut-
ning med landefreden 1360, der er et enestiende fenomen i dansk for-
fatningshistorie. At landefreden ogsad i middelalderen var en overraskel-
se understreges af, at man fra oppositionens side havde forberedt en hand-
festning i udformning som danehof-forordningen fra 1354. Den har ikke
hidtil vaeret kendt i videre kredse, men er blevet fremdraget i forbindelse
med udgivelsen af landefreden i »Diplomatarium Danicum«, og der vil
blive forsggt en analyse af landefredens udformning i lyset af denne
tekst 1.

L.

Danehoffet 1354 varede fra St. Hans til slutningen af juni méned, og den
udstedte forordning skal sandsynligvis dateres inden for dette tidsrum 2.
1. Dipl. Dan. 3. rk. vol. 5 nor. 325 A-F. (DD 3, V, 325 A-F).

2. Sjellandske Krgnike 1354, Ann. Dan. s. 177. (AD s. 177) DD 3, 1V, 129
og 131.
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I teksten anfgres, at forordningen er udstedt af kongen efter samrdd med
hertugen af Slesvig, 5 bisper og drosten og marsken samt de gvrige rader og
bedste mand. Forfatteren af Sjellandske Krgnike udelod ved sin afskriv-
ning forordningens afslutning med beseglingslisten, og vi kender derfor
kun navnene pa de personer, som navnes i indledningen, men ifglge denne
var bade tilhengere og modstandere af kongen i den nylig overstdede kon-
flikt repreesenterede pa danehoffet 1354.

I den bevarede tekst er forordningens indhold delt op i 11 artikler,
hvoraf nogle kan betegnes som bestemmelser af forfatningsmessig ka-
rakter 3, medens resten har et retsplejeteknisk og strafferetligt indhold 4.

Det blev pa danehoffet bestemt, at grundlaget for retstilstanden skul-
le vere de gamle love og sedvaner fra Valdemar Sejr og hans efterkom-
meres tid, og der skulle hvert &r til St. Hans holdes et danehof, som det
var gammel sedvane. Disse bestemmelser var traditionelle i héndfast-
ningerne helt tilbage til Erik Glippings fra 1282 5 og tages vel, fordi de
fgrste gang forekom i hans handfestning, som udtryk for, at oppositionen
mod kongemagten havde sejret.

Det kan dog ikke uden videre tages for givet, at Valdemar Atterdag
gennem disse bestemmelser fglte sig forpligtet til at @ndre sin opfattelse
af Danmarks retsgrundlag eller praksis i sin regering. En fyrste var nor-
malt bundet ved den overleverede retsordning gennem afleggelse af et
kongelgfte 6, og et sidant ma vi antage, at Valdemar Atterdag ogsa af-
lagde ved sin hylding i 1340. Medens denne hylding navnes i de samtidi-
ge krgniker, er der ikke bevaret noget diplom fra den, og der er ikke
grundlag for at antage udstedelsen af en handfastning.

Til belysning af kongens principielle standpunkt fgr 1354 har vi derfor
kun det sékaldte rettertingssegl, DKS 40, beregnet til brug ved de kongeli-
ge retterting. Dette segl har i sigilfeltet paskriften »Ad leges terre«, en
klar bekendelse til de gamle retsnormer.

Bestemmelsen om afholdelse af danehof kan ikke have varet motive-
ret med, at kongen ikke havde varet i kontakt med befolkningen og iser
ikke de toneangivende stormandskredse, thi der blev i perioden 1340-54
afholdt en lang rekke mgder, hvori disse var representeret. Der var alt-
s ikke noget reelt behov for danehoffer.

Bestemmelserne star altsd ikke i nogen skarp modsztning til Valde-
mar Atterdags regeringspraksis og retsprincipper. Meningen var nok sna-
3. DD 3,1V, 131, art. 1, 2, 9, 10 og 11.

4. ibid. art. 3, 4, 5, 6, 7 og 8.

S. ibid. art. 1, 2 og 9.
6. Poul Johs. Jgrgensen: Dansk Retshistorie s. 315.
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rere, at de skulle tjene som et stisted for oppositionen over for kongen.
De stormznd, som havde gjort oprgr mod kongen 1351-53, havde da
ogsa langt videregéende krav, hvis omfang kom frem under det nzste op-
rgr 7. Situationen i 1354 efter udsoningen mellem kongen og de rends-
borgske grever tillod bare ikke fremsattelse af krav, som vi kender dem
fra handfestningerne 1320 og 1326, og oppositionen matte derfor tage de
vagt formulerede bestemmelser, den kunne fa. Det var da ogsd om disse
bestemmelser, man afholdt et mgde i 1357 8.

Noget nyt i danehof-forordningen 1354 var, at der indfgrtes 6 ugers
landefred i forbindelse med danehof *.

Det blev endvidere forbudt kongens embedsmand at foretage sig noget
i strid med forordningens bestemmelser 0. Skulle det alligevel ske, matte
de selv sta til ansvar for deres gerninger, som ikke kunne tilregnes kon-
gen. Denne sanctio-formel er i sig selv ikke péafaldende, og pa baggrund af
de forhold, der herskede i landet, var den vel ogsa ngdvendig, men at
kongen pa forhénd fralagde sig ansvaret, forekommer overflgdigt, da han
dels alligevel ville fa skylden for sine embedsmands gerninger og dels i de
enkelte tilfelde ville kunne fralegge sig ansvaret. Motivet kan have vea-
ret et gnske om ikke at fa kongens person sat i forbindelse med de ubeha-
geligheder, der pafgrtes befolkningen af de kongelige embedsmand un-
der udgvelsen af deres hverv. Bestemmelsen tjente ogsd til at ggre em-
bedsmazndene mere afhengige af kongen.

Blandt de gvrige bestemmelser ses to umiddelbart at bunde i den aktuel-
le situation. P& grund af pestens hargen blev dgdsstraffen eftergivet, idet
lovovertrederne kun skulle ggre bod over for de forurettede. Desuden blev
forbudet mod, at andre end de retmessige arvinger satte sig i besiddelse
af afdgde gejstliges gods, gentaget!!.

Fire artikler har serlig interesse, idet de belyser kongemagtens stilling
i retsvaesenet i 1350—erne 12. Det blev pabudt, at hvem der havde mi-
stet sine heste, kveg og andre ejendele, skulle forfglge sagen lovligt for
kongen, drosten, justitiaren eller den tilstedevarende kongelige foged. Var
derimod en mands hus blevet fjernet og opstillet et andet sted, skulle sagen

7. AD s. 186 f.: »quod Jutti libertatibus paternis sibi per regem modernum in
Dannehof nuper permissis cupientes uti ac (frui) .. .«

8. Sjell. Kr. 1357, AD s. 182.

9. DD 3, IV, 131 art. 10, jfr. dog udgiverens kommentar. Der er i en af teksterne
10 i stedet for 6 uger.

10. ibid. art. 11.

11. ibid. art. 3 og 7. Det navnte forbud kendes dog fra valghindfestningen 1326
og de kirkelige forordninger fra 1340-erne.

12. ibid. art. 4, 5, 6 og 7.
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forfglges efter landets love, og blev der ikke gjort bod, skulle bade den
forurettede og kongen fyldestggres, stadig efter landets love. Sager om
gods og jord skulle forfglges ved tilbgrlig rettergang, d. v.s. gennem her-
reds- og sysselting, landsting, kongens retterting og danehoffet. Endelig
bestemtes, at det var forbudt at gaste nogen, gejstlig eller verdslig, mod
vedkommendes vilje, og skete det alligevel, havde husherrren lov til med
hjelp fra naboeme og kongens foged at jage vedkommende lovovertra-
der som rgver og stimand.

Det kongelige rettertings stilling som tredje instans blev altsa fastslaet,
hvad der kun havde reel betydning, nar der blev indkaldt danehof, og det
fremgéar af forordningen, at det kunne fungere under forszde bade af kon-
gen, drosten og justitiaren. Endvidere omtaler to bestemmelser de kon-
gelige fogeder med henholdsvis dgmmende og udgvende myndighed 13.

Danehof-forordningen og andre kilder fra Valdemar Atterdags tid vi-
ser, at det ikke kun var i rettertingsseglet, at kongemagten knyttede sig
near til landets love; det skete ogsa i selve anvendelsen af disse love. Det
er et spgrgsmal, om ikke stadfestelsen af denne tilstand, hvilket faktisk
skete med de ovennzvnte bestemmelser, havde langt stgrre betydning end
de vagt udformede lgfter, som blev givet af kongemagten. I stormande-
nes gjne overskyggedes de dog af disse lgfter om overholdelse af gamle
love og sedvaner og danehof een gang om éaret.

I 1350-ernes indenrigspolitik er danehofforordningen 1354 at opfatte
som et kompromis mellem oppositionens krav om en nedfzldelse af den
galdende retsordning og kongemagtens gnske om at std sd ubundet som
muligt. Det faktum, at der overhovedet blev nedfzldet et retsgrundlag, kan
udlegges som et nederlag til kongemagten, men i sin udformning fik for-
ordningen kongemagtens stempel, og Valdemar Atterdags fremtredende
rolle understreges af, at en person blandt de tilstedeverende ved udste-
delsen bemarkede, at kongen ville vaere mere sen til at holde, end han
havde veret til at lovels.

13. Hhv. art. 4 og 7. Et indblik i fogedernes virksomhed giver et kongeligt tings-
vidne fra 1353 (DD 3, IV, 39, udstedt 4/7 1353); i en retstrette om noget
jord blev den kongelige foged i Helsinggr sendt til herredstinget (i Lynge),
hvor han ledede proceduren ved bevisfgrelsen. De kongelige fogeder spillede altsa
en vigtig rolle i hele justitsvaesenet, ikke bare som dommere eller politimyndig-
hed, men ogsid ved selve ledelse af tingene, et hverv, som efter loven skulle

ligge hos tingene selv.
14. Sjell. Kr. 1354, AD s. 178.
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II.

De mend, som sammen med Valdemar Atterdag skulle fgre danehoffor-
ordningen ud i livet kom fra begge lejre i konflikten 1351-53. Med smé
forandringer var det ridgiverne fra rigssamlingsperioden i 1340-erne.
Klaus Limbzk var drost og Palle Jonsen marsk, og herudover er hertu-
gen af Sgnderjylland og de danske bisper de kendteste personer fra kon-
gens omgangskreds. I forbindelse med forhandlingerne med Sverige som-
meren 1355 finder man ogsd Benedikt Ahlefeldt og Stig Andersen i kon-
gens nzrhed, og Niels Bugge sad i det kongelige retterting, da kongen rej-
ste med dette i Jylland i forsommeren 1355 1.

Udenrigspolitisk var de fgrste ar efter 1354 rolige, men der herskede
dog en form for kold krig mellem Valdemar Atterdag og nabofyrsterne.

Forholdet til Sverige er mest fremtreedende i kilderne. Der var mgder
bade 1354 og 1355, og i 1356 gav Erik Magnussens oprgr anledning til
yderligere aktivitet. Kilderne giver ingen oplysninger om, hvad disse mg-
der havde pa dagsordenen, men det mé formodes, at Skane og de gvrige
omréder gst for Presund stod gverst pa denne.

Relationerne til Mecklenburg forvaerredes. I 1354 blev Valdemar At-
terdags datter hentet hjem fra Wismar, hvor hun havde opholdt sig som
et led i opfyldelsen af Tarnborg-aftalen og de gvrige dansk-mecklenburg-
ske aftaler, og det fremgéir af en hanseatisk indberetning fra 1356, at
der herskede et spandt forhold mellem kongen og Albrecht 2., da de mgd-
tes i Kiel 1356. Pa dette mgde var ogsa de rendsborgske grever til stede, og
kongen fgrte pa denne tid forhandlinger bade med disse og de jyske stor-
mend 2.

I gvrigt havde Valdemar Atterdag i denne periode forbindelse med
pavehoffet i Avignon, og man fgrte med regeringen i Frankrig forhand-
linger om dansk deltagelse i hundredeérskrigen 3.

Medens der i perioden 1354-57 var fred med udlandet, forekom episo-
der i selve Danmark.

Séledes sendte kongen, da han i foréret 1355 var i Jylland, nogle mand
ud for at arrestere ridderen Niels Eriksen Rgd af Jerstrup, om hvem det
hed, at han havde talt nedszttende om kongen 4. Da han gjorde modstand
mod arrestationen, blev han drebt. Sandsynligvis 14 der mere end nogle
nedszttende bemarkninger om kongen bag episoden; fra at vere med

1. DD 3, IV, 224, 235, 240 og 271.
2. Sjell. Kr. 1354, AD s. 178, DD 3, 1V, 445.

3. Sjzll. Kr. 1355, AD s. 179, DD 290-342.
4. Sjell. Kr. 1355, AD s. 179.
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blandt kongens radgivere i begyndelsen af 1340-erne svingede Niels
Eriksen over og befandt sig i 1353 blandt kongens modstandere 5. Selv
om der havde foreligget et tilfzlde af majestztsforbrydelse, kunne kon-
gen ikke lade sine folk foretage en arrestation uden rettergang efter det
geldende retsgrundlag i Danmark. Valdemar Atterdag mi ogsd have er-
kendt, at han befandt sig p4 gyngende grund, idet konflikten blev ordnet
ad rettens vej. Der er bevaret en afskrift af et orfejdebrev, udstedt i Nes-
tved den 2. juli 1355 af Niels Eriksens arvinger og disses frender, ifglge
hvilket kongen, hans sgn Kristoffer og deres frender modtog en fuld sone
og lgfte om, at sagen aldrig i fremtiden skulle blive bergrt 6.

Den anden episode var mere alvorlig. Kongens medarbejder Benedikt
Ahlefeldt foretog sommeren 1355 et togt med kongens stgtte mod Lan-
geland; foretagendet var mislykkedes, hvis ikke kongen var tradt hjel-
pende til med flere styrker, hvorefter man erobrede hertugdgmmet. Ef-
ter fredsslutningen fik hertugen dog dette tilbage. I Sjellandske Krgnikes
skildring antydes, at der var tale om en privat konflikt 7, men den havde
politiske overtoner. Disse treder frem derved, at kongen fra begyndelsen
var indblandet i konflikten og ikke veg tilbage fra at eskalere denne til en
reguler krig. Der er i gvrigt indicier for en konflikt mellem kongen og her-
tugen, idet kongen bade nytar 1354-55 og 1355-56 indkaldte den sjl-
landske leding til Ribe 8.

Konflikten afsluttedes i hgsten, men nogen n@rmere dato kan ikke an-
gives, og indholdet af de aftaler, som afsluttede konflikten heller ikke,
ligesom senere aftaler ikke refererer til den 9.

Episoderne fremtrazder isolerede, men der var optrzk til stgrre ting i

5. DD 3,1V, 44, art. 6.

6. DD 3, IV, 259. Der findes fra den samme dato en rettertingsafggrelse angaende
noget gods i Jylland, ifslge hvilken kongen skulle have varet til stede pd et
retterting i Morup, Thisted amt, DD 3, IV, 258: »... coram nobis placito
nostro iusticiario«. Det kan heroverfor anfgres, at kongens narvarelse i Nastved
er den eneste rimelige forklaring pd, at orfejdebrevet er udstedt pd dette sted,
idet de implicerede parter for stgrstedelen havde hjemme pa Fyn og i Jylland,
og endvidere stgttes kongens tilstedevaerelse i Nastved pa, at de hanseatiske ud-
sendinge, som ankom til Kgbenhavn omkring den 1. juli 1355, vidste, at kongen
befandt sig i Nastved og korresponderede med ham i denne by, jfr. DD 3, IV,
271.

7. Sjell. Kr. 1355, AD s. 179. Jfr. ogsa Ellen Jgrgensens oversattelse i »Valdemar
Atterdage s. 37.

8. Ibid.

9. Kongen holdt retterting i Tranekaer den 24. august, medens hertugen holdt i
Tonder den 16. september, pad hvilket tidspunkt han m& have fiet sit hertug-
dgmme tilbage, hvis denne del overhovedet havde varet erobret af kongen,
jfr. DD 3, IV, 287 og 323 samt Sjell. Kr. 1355, AD s. 179: »... facta est
pax falsa et fedus fictum.«
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1356. Dette fremgér af den allerede nzvnte hanseindberetning til Stral-
sund, ifglge hvilken ikke blot hertugen af Mecklenburg, men ogsad de
rendsborgske grever var i diskussion med kongen under mgdet i Kiel 10.
Den samme beretning nzvner, at kongen skulle mgdes med holstenerne
og de jyske stormand pé een gang i Kolding, og alt tyder pa, at den tidli-
gere koalition mod Valdemar Atterdag, som vi kender den fra arene
1351-53, var ved at gendannes.

At der i 1356 blev basis for en forbindelse mellem den jyske opposition
og de udenlandske fyrster har rgdder i Valdemar Atterdags indenrigspo-
litiske virksomhed 1354-56, vel nok den mest udpregede reformperiode
af hans regeringstid. Danehof-forordningen fra 1354 var ikke det ene-
ste lovgivningsarbejde, som skete i disse &r, tvaertimod, men den er den
eneste forordning, til hvilken vi har bevaret teksten, hvilket bl. a. skyldes,
at den tillagdes szrlig betydning som en art handf®stning; det er forment-
lig en konsekvens af denne betydning, at forfatteren til Sjellandske Krg-
nike har brugt tid og plads til en ordret afskrift.

Det fgrste mere aktive skridt fra Valdemar Atterdags side, som kil-
derne giver os underretning om, er hans rejse til Jylland i november 1354.
Han havde i den anledning en sammenkomst med de kongelige fogeder i
Slagelse, hvor der blev givet mundtlig og skriftlig besked om, hvad der
skulle foretages pa Sjelland i kongens fraver. Indholdet af denne in-
struktion kendes ikke 1.

Derimod kan det mere detailleret rekonstrueres, hvad der i 1355 ske-
te pA mgdet i Vrangstrup ner Ringsted 12. Sjellandske Krgnike angiver
datoen til den 29. juli; i den sakaldte rostockske sendebudsberetning
fra 1355 navnes det i slutningen, at de hanseatiske privilegiebreve skulle
behandles pa et mgde mellem kongen og hans rad, og dette mgde skulle
finde sted den 29. juli 13. Der er altsa blevet afholdt et mgde i Vrangstrup,
hvori deltog kongen, hans rad og de hanseatiske udsendinge. P4 mgdet
fandt ifglge Sjellandske Krgnike en @ndring sted af de gxldende bgdesat-
ser, saledes at bade selve boden og det belgb, som skulle betales kongen,
fordobledes, og det ma derfor antages, at kongens radgivere ved denne
lejlighed omfattede en rekke personer, som ogsa var med i Nyborg ved
danehof-forordningens tilblivelse, samt de folk, som i forvejen var impli-

10. DD 3, 1V, 445. Der anvendes om hertugens samtale med kongen ordene: »et
ipsum monuit pro aliquibus. ..« hvor »monuit« enten kan betyde »pamindede«
(om tidligere aftaler) eller »skzldte ude, og de holstenske grever gjorde det
samme.

11. Sjzll. Kr. 1354, AD s. 178.

12. Id. 1355, AD s. 179.

13. DD 3, IV, 271.
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ceret i forhandlingerne med hansestederne 14. At der pa denne tid fandt
dansk-hanseatiske forhandlinger sted fremgir ogsa af en kvittering, som
Liibeck den 29. juli 1355 modtog af kongen pa 900 mark lybsk 15.

Senere samme ar fandt et nyt mgde sted i Vrangstrup 16, hvor man
forhandlede om mgnten, hvilket muligvis skal szttes i forbindelse med
de dansk-hanseatiske forhandlinger 3 méneder tidligere, hvor den dan-
ske mgntfod havde veret pa tale 7. I Sjzllandske Krgnikes beretning om
aret 1356 omtales en mgntforringelse, idet der fandt en overgang sted fra
splv- til kobbermgnter 18. Notitsen tyder pa, at der fandt en mgntudste-
delse sted i Danmark, muligvis som et resultat af forhandlingerne i aret
1355, men den har ikke antaget noget stgrre omfang, og det er ikke en-
gang sikkert, at kongen var impliceret i denne mgntudstedelse 19. Der skete
dog faktisk i perioden en mgntforringelse, idet de nordeuropziske mgn-
ters sglvverdi forringedes, men nogen overgang fra sglv til kobber lader
sig ikke konstatere.

I fortszttelse af omtalen af mgntforhandlingerne 1355 beretter Sjal-
landske Krgnike, at kongen palagde en skat pa kvaget, som skulle beta-
les 2 gange om aret, i december og februar, og der blev foretaget undersg-
gelse af, at alle angav deres kvaegbestand korrekt; verre end skatten var,
at alle festere uanset tilhgrsforhold skulle yde 14 dages hoveri for kon-
gen bade sommer og vinter pa egen bekostning. Skildringen i Sjelland-
ske Krgnike er ikke helt klar; pa den ene side indicerer den, at skattepa-

14. Biskop Bertram af Liibeck, Eggert Krummesse og muligvis Bgrglumbispen, her-
tug Erik af Sachsen, Bo Falk og Stig Andersen, som var til stede under disse
forhandlinger og under forhandlingerne med den svenske konge, jfr. DD 3, IV,
271.

15. Kvitteringen er udstedt af kongen i Holbzk, DD 3, 1V, 277, og beseglet med
DKS 37, formentlig kongens personlige segl (om denne kvittering se: Sj6stedt:
Krisen inom det Svensk-Skdnska Vildet 1356-1359, s. 131). Det forekommer
ikke sandsynligt, at kongen den samme dag var bade i Vrangstrup og Holbazk.
Eftersom det pd forhidnd var bestemt, at der skulle finde et mgde sted i Vrang-
strup den 29. juli, og hanseaternes forhold skulle behandles p& dette mgde, ma
det antages, at kongen var i Vrangstrup den 29. juli. Kvitteringen er enten
udstedt pa et andet tidspunkt end den 29. juli eller et andet sted.

16. Sjzll. Kr. 1355, AD s. 180, den 29. oktober.

17. DD 3, IV, 271.

18. Sjell. Kr. 1356, AD s. 180: »Item noua moneta, scilicet cuprea, succedit ar-
gentee, peior meliori«.

19. Jfr. Kirsten Bendixen: Danmarks mgnt s. 43. De fra Valdemar Atterdags tid
bevarede mgnter stammer fra mgnten i Lund, jfr. DD 3, III, 81, og Roskilde.
Dette tyder pi, at det kirkelige mgntregale blev udnyttet, omend der fgrst efter
1360 sloges danske penge i Lund. Muligvis er ogsi Roskilde-mgnten fra de
senere ar af Valdemar Atterdags regeringstid. Man fandt i det righoldige Ki-
rial-fund fra Djursland ingen danske mgnter fra Valdemar Atterdags tid, skegnt
fundet er dateret til begyndelsen af 1360-erne, jfr. Jgrgen Steen Jensen i Arbog
for Randers Amt 1968, s. 15.
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legget fandt sted pA samme mgde i Vrangstrup 20, hvor man havde for-
handlet om mgnten, og pa den anden side ggr den udtrykkelig klart, at
skatte- og hoveripalegget kom fra kongen. Sandsynligvis har man forhand-
let om begge dele, og kongen satte sin vilje igennem. Denne skat og
hoveriet gav formentlig anledning til den utilfredshed, som kan spores
hos jyderne i den ovenfor navnte hanseindberetning maj 1356. Kronens
egne festere matte arbejde uden begrensninger, og det samme var tilfzl-
det med kirkens. I forbindelse med hoveripalegget mgder vi krgnikens

lidt kritiske tone over for kongens fremfaren, som er gennemgéende i

resten af skildringen frem til 1363.

Kritikken gar 1356 neasten over i underfundighed med skildringen af
vandmgllerne. Ved en sammenkomst med Roskildebispen og 12 andre
abbeder og herremand bestemte kongen, at der skulle bygges mgller, og
krgniken skildrer besverlighederne og udgifterne i den anledning, hvor-
efter det tilfgjes: Men dog brgd vandet igennem pa visse steder. Det var
for krgnikeforfatteren en nydelse at berette om vandet, der ikke ville ret-
te sig efter kongens vilje 21.

I teksten til de forordninger, som udstedtes i disse &r, ma vi regne med,
at kongen henviste til sine rader og rigets bedste m®nd, séledes som det
skete i teksten til danehof-forordningen 1354. Han har nok forsggt at und-
ga, at denne eller hin foranstaltning kom til at fremtrede som et kongeligt
diktat. Spgrgsmaélet er s&, i hvor hgj grad lod samtiden sig narre? Sjzlland-
ske Krgnike beretter, at det i 1352 var den af kongen indsatte regering,
der udskrev landeskatten, men i 1355 berettes det, at til trods for at der
holdtes en sammenkomst mellem kongen og hans radgivere, ved hvilken
man efter al sandsynlighed har forhandlet om skat og hoveri, s var det
kongen alene, der palagde skat og hoveri.

Det er i analysen af danehof-forordningen papeget, at de kongelige fo-
geder spillede en vigtig rolle pa de lokale ting, idet de medvirkede bade i
tingenes rettergang og havde den udgvende myndighed. At kongen streb-
te efter at udvide sin indflydelse i retsvasenet kan sluttes ud fra den
kendsgerning, at det i 1355 ikke var det sjellandske landsting selv,
som traditionen bgd, men kongen, der udnzvnte Jens Madsen til lands-
dommer 22.

20. Sjzll. Kr. 1355, AD s. 180: »Imposuit eciam tunc tributum, ut post decimas de
pecoribus de singulis capitibus utilibus 6 grossis soluerentur duobus terminis Ni-
colai et purificationis . . .«.

21. Sjell. Kr. 1356, AD s. 180: »Preualuit tamen uiolencia aque in quibusdam locis«,
citatet er fra Ellen Jgrgensens Oversattelse.

22. Sjzll. Kr. 1355, AD s. 180: »Tunc rex Johannem Macher, aduocatum in Kalind-

burg, constituit rectorem placiti generalis;« Det er formodentlig den samme per-
son, vi mgder ved en skedning 21/3 1360, DD 3, V, 296.
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Samtidig fandt der en @ndring sted af det kongelige rettertingssegl, og
udseendet af det nye rettertingssegl tyder pa, at @ndringen skete som et
led i en bevidst politik fra kongens side.

Til og med 1355 havde man anvendt et segl, som kun i en enkelt ting
adskilte sig fra Valdemar Atterdags fgrste segl, det sakaldte »junkerse-
kret«, nemlig ved paskriften »Ad leges terre«, og fremtradte som et al-
mindeligt kongesegl bortset fra denne 23. Det nye rettertingssegl, DKS
41 a-b, blev helt anderledes; i stedet for at vere rundt blev det skjold-
formet og var pa den ene side af et kors delt op i 4 felter med hver sin sta-
velse af kongens navn »Wal-de-ma-rus«, pa den anden i 2 felter af en
skra bjelke, i hvilken stod ordene »TYL DANA’LOUGHc«. Der fandt
altsd en heraldisk forenkling sted af rettertingsseglet, kongens navn
og titel blev skaret ned til navnet alene, og endelig blev paskriften
»Ad leges terre« @ndret til folkesproget, altsammen ting, som skulle ggre
det lettere for menigmand, nar han stiftede bekendtskab med det konge-
lige retterting, at forstd seglet og dets indhold. Og hvad var sa dette
indhold? »Leges terre«, landets love, altsd i streng forstand de enkelte
landsdeles love, som var lig med de fra forfedrene overleverede love, er-
stattedes af det hidtil ukendte begreb »Danelov«, efter hvilket lovene
skulle opfattes som en helhed knyttet til Danmark og ikke til de enkelte
landsdele, og samtidig hermed anfgrtes kongens navn i store, letleselige
bogstaver pa seglets anden side; der skulle ikke vare nogen tvivl om, at
Valdemar Atterdag stod som garant for loven, men vel at marke ikke
nogen bestemt overleveret lov. At man gik bort fra ordene »Ad leges
terre«, kan skyldes et gnske om at undertrykke den partikularisme, som
kom til udtryk hos de jyske stormand i deres stadige hangen ved de gam-
le begreber, som disse ord netop udgjorde en fast bestanddel af, ligesom
det ogséa fra kongemagtens side matte vere en fordel at fa de gamle, fast
indarbejdede begreber erstattet af nye, ikke s& klart definerede. Ideen
til begrebet »Danelov« stammer formentlig fra benzvnelsen pa de arli-
ge rigsmgder, »Danehof«; ligesom der var fzlles mgder for hele riget,
skulle der ogsa vere en fzlles lov 24. Fgr Valdemar Atterdags tid anvend-
te man om danehof benzvnelsen »parlamentumc eller »hoff«. At det ikke
var tilfeldigt, at det nye rettertingssegl fik et @ndret udseende, fremgér af,
at der i 1360-erne fremstilledes et nyt rettertingssegl med nasten det
samme udseende 25. Senere gik korsformen over i rigsseglet. Det er ikke
23. Hhv. DKS 36 og DKS 40.

24. Ordet »Danehof«, se bl. a. DD 3, I, 391, 1V, 129 og 131. At ordet ved denne
tid var anerkendt som ben®vnelse for rigsmgderne fremgér af, at det anvendtes

i Sjellandske Krgnike 1359, AD s. 187.
25. DKS 42 a-b.
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utenkeligt, at Dannebrog bade i udformning og benzvnelse stammer fra
denne tid 26, men i gvrigt spillede korset ikke nogen fremtrzdende rolle
i Valdemar Atterdags segl, idet motivet kun blev anvendt pi bagsiden af
de 2 rettertingssegl fra 1360—erne; der blev ikke forfzrdiget serlige kon-
gesegl med korset som motiv, séledes som det skete under Erik af Pom-
mern.

Skal man pa basis af kilderne fra &rene 1354-56 foretage en opsum-
mering af kongens forhold til det danske retsvasen, ma den ga ud p4, at
kongen dels strebte efter at fa etableret det kongelige retterting som en
fast institution i befolkningens bevidsthed, og dernzst, at kongemagten me-
re udpreget end tidligere knyttede sig til lovene som garant for deres
overholdelse, samtidig med at de udgvende funktioner bade i retsplejen
og i eksekutionen af lovene gled over til de kongelige embedsmand. Den-
ne udvikling fandt sted, medens Valdemar Atterdag hgjlydt bekendte
sig fgrst til »Leges terre«, senere til »Danelov«, og det er tvivlsomt, om
man i samtiden havde gjnene abne for den i modsatning til de traditionel-
le stridsemner, skatter og leding.

Den livlige indenrigspolitiske virksomhed satte sig ogsa spor i tilvek-
sten af krongods; i ingen anden periode af Valdemar Atterdags regerings-
tid er s& meget gods géet over i kongens hander.

Hensigten var at styrke kronens gkonomi, og godspolitikken blev fra
kongens side fgrt pa to mader, dels gennem opkgb af gods og dels gen-
nem inddragelse af gods, som uretmeassigt var kommet bort fra kronen.
Mere tilfeldige var tilveksterne til krongodset gennem fredkgb og mage-
skifter ligesom de transaktioner, der fandt sted i forbindelse med panteind-
Igsningen af forskelligt gods.

En stor del af de godsoverdragelser til Valdemar Atterdag, som fandt
sted, lader sig ikke bestemme med sikkerhed, da der i arkivregistraturer
kun berettes om selve overdragelsen, og kun undtagelsesvis om anled-
ningen til denne. Det ma dog antages pé basis af det foreliggende materi-
ale, at kongen ret tidligt i 1340-eme bevidst strebte efter en udvidelse
af krongodset. Saledes i 1342, da han fik pant i borgen Vilsted 27, og i
1344, da han erhvervede gods i Rynebzk 28; indtil 1350 er der dog sjel-
dent tale om mere end 1-2 beleg pr. ar for, at gods er géet over i kongens
eje, men herefter stiger antallet af godsoverdragelser til kongen for at
kulminere i 1355 og 1356 med henholdsvis 29 og 33 godsoverdragelser.
26. Jfr. Armoire Gelre fra midten af det 14. drhundrede.

27. DD 3, 1, 209.
28. DD 3, II, 106.
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S& gér antallet brat ned pd 1-2 overdragelser pr. ar for atter at stige i
1360—erne.

Det gods, hvis erhvervelse vi har kendskab til, arronderedes omkring
hovedslottene; séledes 14 det gods, som kan spores gennem Vordingborg-
ske registratur, hovedsagelig i Barse og Hammer herreder, tzttest om-
kring Neastved, men en del 14 ogsd pa Stevns. Der fandt ogsad koncentra-
tion sted omkring Kalundborg og Kgbenhavn, medens der i perioden
1340-60 ikke er spor af kongelige godstilvekster omkring Korsgr og Sg-
borg. Hertil kommer spredte tilvekster pd Lolland, Falster, Mgn, Fyn og
i Jylland.

En anden vej end kgb var reduktion af krongods 29. Dette fandt sted
i Jylland 1355 30, da der blev nedsat en serlig undersggelseskommission,
hvis medlemmer var drosten Klaus Limbak, marsken Palle Jonsen, Niels
Bugge, Peder Larsen og den faste justitiar, Niels Jensen af Keldebazk 31,
til undersggelse af spgrgsmalet. Herefter matte den tidligere marsk Erik
Nielsen til kongen aflevere gods, som oprindelig var overdraget af Niels
Olufsen til Erik Menved; endvidere overdrog han til kongen en gard, som
han havde i pant for 8 mark, og endelig tilskgdede han kongen bgnder-
gods, som han havde kgbt af bgnderne i Han herred og Nasbo fjerding,
medens han af kongen var betroet myndigheden over disse omrader. I
samme omrade var der garde, som Erik Nielsen ikke havde givet fuld pris
for, og som han matte tilbageskgde de oprindelige ejere og i gvrigt til-
skgde kongen de rettigheder, han havde i omradet; muligvis har man
gjort geldende, at der havde varet tale om embedsmisbrug. Efter at det-
de var sket, fik han af kongen et brev pa, at denne ikke ville ggre flere
krav geldende for de nzvnte omréder32. Erik Nielsen var dog ikke
den eneste, som maétte holde for; kongen rejste sag mod sin mangeérige
medarbejder Stig Andersen samt vebnerne Jens Ever og Svend Bonde
angaende en rzkke sogne beliggende i Galten og Houlbjerg herreder, som
de uretmessigt havde tilvendt sig. Stig Andersen erkendte, at han med
liden ret havde siddet inde med 5 sogne i 20 &r, og noget lignende gjaldt

29. Reduktion betyder, at krongodset fortes tilbage til kronen efter uretmeassig at
vare kommet bort fra denne. En del oplysninger vedrgrende Valdemar Atter-
dags godsreduktioner stammer fra en aflgsningsopgave til magisterkonferens,
udarbejdet af stud. mag. Michael Sterll: Den danske krones reduktlonspolmk
1340-1375. Et forsgg pa en kritisk revision.

30. Det nazvnes hos @ldre danske historikere, at Peder Vendelbo allerede i begyn-
delsen af 1340-erne matte aflevere gods til kongen, som uretmassigt var i hans
besiddelse, Arup II s. 108 m. fl., men der er ikke overleveret nogen samtidig
meddelelse om dette.

31. Peder Larsen aflgstes senere af bisp Poul af Arhus.

32. DD 3, IV, 235, 241-43.
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for hans medsagsggte; tilegnelsen var altsa sket i den kongelgse tid. Sog-
nenes oprindelige tilhgrsforhold fremgér ikke af dommen, men kommis-
sionen tildgmte efter moden overvejelse kongen alt godset 33.

Sagerne mellem kongen og Erik Nielsen tyder pa, at der pa denne rejse
fandt en almindelig gennemgang sted af hele den kongelige embeds-
fgrelse og af landets forhold i det hele taget.

Sagerne omkring de selvejende bgndergarde, som var blevet lagt ind
under Erik Nielsen, var ogsa led i en anden sammenhang. Der havde li-
ge siden slutningen af det 13. arhundrede varet en udvikling i gang, hvor-
ved antallet af selvejere og dermed af skatteydere blev stadig mindre,
idet de gav sig ind under de privilegerede godsejere, herrem@ndene og
kirken; allerede Erik Menved havde forsggt at bremse denne udvikling
34 som dog i tiden indtil Valdemar Atterdag blot tog yderligere fart; sa-
gerne i 1355 er delvis et forsgg pad at modvirke konsekvenserne af denne
udvikling. Som helhed fulgte Valdemar Atterdag og Margrethe dog den
kurs at ggre krongodset s& stort som muligt, medens selvejerne matte kla-
re sig, s& godt de kunne. Det var karakteristisk for situationen, at forfat-
teren til Sjellandske Krgnike end ikke omtaler selvejerbgnderne, da han
i sin beskrivelse af aret 1355 opregner de byrder, der af kongen blev pa-
lagt befolkningen; han omtaler fastere i almindelighed, kongens og kir-
kens i s@rdeleshed, men ikke selvejerbgnderne.

Ved en samlet analyse af kongens virksomhed i perioden 1354-56 er
den mest betydningsfulde faktor storm@ndenes opfattelse af denne virk-
somhed og dens overensstemmelse med det gzldende retsgrundlag, hvil-
ket i den omhandlede periode fgrst og fremmest var danehof-forordnin-
gen fra 1354.

Set fra et stormandssynspunkt var det vel endda kun de forfatnings-
massige bestemmelser, der havde interesse, d. v.s. bestemmelserne ved-
rgrende de gamle love og forordninger og afholdelsen af danehof hvert
ar ved St. Hans. Danehof-bestemmelsens reelle betydning ma have ve-
ret beskeden; kongens kontakt med stormandene var s& alsidig, i hvert
fald nar han rejste i Jylland, at der neppe har kunnet rejses nogen vag-
tig opinion til fordel for afholdelse af danehof endsige anvendelse af be-
stemmelsen i et principielt opggr med kongen. Fgrst da uoverensstemmel-
serne var abenbare, begyndte man at tale om mgder i stil med danehof-
fer.

Vurderingen gar herefter alene ud pa at bedgmme, hvorvidt stormeen-

33. DD 3, IV, 240.
34. Rigsloven 1304 art. 5, DD 2, V, 310.
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dene mente, at Valdemar Atterdags politik var i overensstemmelse med
den gamle retsordning, som der henvises til i danehof-forordningen fra
1354, og hvorvidt der i denne politik var muligheder for gnidninger.

Ser vi pa den virksomhed, kilderne beretter om, er der nuancer i den
betydning, kongens reformarbejde i perioden 1354-56 havde for stor-
mendene. I en mgntreform var der séledes neppe og i vandmglleforord-
ningen kun ringe mulighed for interessemods®tning, og medens det er
svert at vurdere betydningen af bgdesatsernes fordobling, si er der in-
gen positive indicier for, at man opfattede retsvasenets integrering i kon-
gemagten som noget skadeligt. Det kan tankes, at der i den kongelige
godspolitik var mulighed for opstden af modsztningsforhold mellem en-
keltpersoner og kongen, men stormand som Stig Andersen og Niels Bug-
ge m. fl. tog ikke standpunkt i oprgret 1357-60 ud fra godspolitikken.
Derimod er det helt oplagt, at kravene om ekstraskatter og arbejdspre-
stationer kunne vekke modstand, sa meget mere som de gik ud over ba-
de privilegerede og uprivilegerede jordejere. De ytringer, som senere
faldt, og som refereres af Sjellandske Krgnike, tyder da ogsa pa, at disse
krav havde stor betydning for forholdet mellem kongen og stormandene i
arene 1356-57.

Til denne rent konkrete strid om skatter og arbejdsprastationer kom-
mer imidlertid et forhold af mere uhindgribelig natur, Valdemar Atter-
dags kraftige udgvelse af sin kongemagt. Symptomer pd denne krafti-
ge udgvelse er episoderne med Niels Eriksen Rgd af Jerstrup og Hertug
Valdemar i 1355 samt omtalen af, at der blev udbudt leding to gange i
perioden 1354-56; endvidere beretter Sjzllandske Krgnike i skildringen
af kongens rejse i Jylland 1355, at kongen »tugtede manges havesyge og
sprgede for, at umyndiges arv, der ved vold eller uret var bleven dem
bergvet og kommen myndige mend i hende, vendte tilbage til de rette
ejere« 35,

Selv om nogle af disse episoder kan skyldes et gnske hos Valdemar
Atterdag om »at beskikke sit hus« efter oprgret 1351-53, sa var den va-
sentligste faktor gnsket hos kongen om at vinde og beholde det politiske
initiativ over for en eventuel indenlandsk opposition. Der kan nok have
veret grund til eftertanke og uro hos tilhzngerne af regimen politicum.

35. Ellen Jgrgensens oversattelse af Sjell. Kr. 1355, AD s. 179. Jfr. DD 3, 1V,
224, 227, 233 og 345.
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I1I.

I begyndelsen af 1357 gik der rygter om utilfredshed i Jylland, og kongen
reagerede med at ggre forberedelser til at forsvare de kongelige borge; der
bragtes mandskab og forsyninger inden for murene, og alt, hvad der be-
fandt sig i de kongelige ladegarde, blev ogsa bragt ind pa selve borgene !.
Forelgbig skete der dog ikke mere, og i begyndelsen af februar 1357 hold-
tes der mellem kongen og lederne af de jyske stormend forhandlinger,
hvor man aftalte et rigsmgde i Kalundborg ved midfaste. Herefter gik
enhver til sit, idet kongen dog fortsatte forberedelserne til den storm,
der var under opseijling.

Kilderne omtaler herefter ikke mere det aftalte rigsmgde; derimod
fandt der et mgde sted mellem kongen og 6 bisper i Kalundborg den 25.
marts; dette var ikke noget rigsmgde, men der var alligevel en vis me-
ning i, at kongen forhandlede med bisperne, idet disse havde spillet en
fremtreedende rolle ved danehof-forordningens udformning i 1354 og
hgrte med til kongens radgivere, ligesom alle politiske synspunkter var
representeret blandt biskopperne.

Det siges direkte i Sjzllandske Krgnike, at det var danehof-forordnin-
gen, man forhandlede om, idet kongen og bisperne skulle undersgge,
hvad der kunne ggres for at skaffe forordningens bestemmelser bedre
overholdt; krgniken meddeler dog intet om, hvilke bestemmelser der ikke
var blevet overholdt, eller hvem, der ikke havde overholdt dem. Selv om
kun bisperne var til stede, er der ingen grund til at antage, at det var
de kirkelige bestemmelser, der stod i centrum; tvertimod tyder handlings-
forlgbet indtil dette tidspunkt pa, at det var forordningens grundleggen-
de principper og deres fortolkning 2, der gav anledning til de gnidninger
mellem kongen og de jyske stormend, som fgrte frem til Kalundborg-mg-
det med bisperne; dette bekraftes, hvis man tager oppositionens synspunk-
ter, saledes som de kommer til udtryk i Sjellandske Krgnikes beretning
for 1359, med i bedgmmelsen, idet det her direkte siges, at arsagen til
den oprgrske holdning hos stormandene 13 i, at man opfattede kongen
som en tyran 3, og man byggede bl. a. denne opfattelse pa, at han over-
tradte danehof-forordningens bestemmelser om de gamle sazdvaner. Der
pukkedes pé fedrenes friheder, som man nyligt havde féet med danehof-
forordningen 1354 4.

1. Sjell. Kr. 1357, AD s. 181.
2. Art. 1-2: De gamle love og s&dvaner skulle overholdes.
3. Man skal dog vare opmarksom pia, at ordvalget i denne beretning snarere

stammer fra forfatteren til Sjellandske Krgnike end fra de jyske stormend.
4. Sjell. Kr. 1359, AD s. 186 f., »libertatibus paternis«.



208 Leif Szomlaiski

Hvad der gemte sig under ordene »libertatibus paternis« mé bl. a. ha-
ve varet indholdet af handfstningerne fra 1320 og 1326 for ikke at nzv-
ne Erik Glippings héndfestning. Adskillige enkeltbestemmelser fra de
zldre handfestninger var fremme under Valdemar Atterdag, navnlig
dem, der angik kirken, men ellers havde kongen kun givet forholdsvis
vagt afgrensede lgfter, og der var overhovedet ikke tale om de indskraenk-
ninger for kongemagten, som fandtes i handfastningerne. At man fra
oppositionens side havde en opfattelse svarende til disse handfestninger,
fremgar af, at man i 1376 udformede Olufs héndfzstning med forbillede
i de =ldre.

Der er imidlertid pa grundlag af det foreliggende kildemateriale ingen
tvivl om, at denne overbevisning i perioden 1354-56 var i strid med de
reelle politiske forhold, og nar den politiske opposition alligevel opretholdt
sin opfattelse af danehof-forordningens bestemmelse om de gamle love og
friheder, nemlig at de skulle lovfeste tilstanden fra 1320-—erne, s& blev
situationen skerpet af, at kongen udnyttede de politiske konjunkturer
til en ekspansion af kongemagten, og han méatte ngdvendigvis have en op-
fattelse af danehof-forordningen og dens and, der satte helt andre gren-
ser for magtforholdet mellem kongen og aristokratiet.

Der ma have varet afstand mellem oppositionens og kongens syns-
punkter i Kalundborg marts 1357; bisperne kan dog have indtaget en nu-
anceret holdning, idet Roskilde- og Bgrglumbispen stod kongen ner 3,
medens bisp Peder af Ribe befandt sig ner oppositionen 6; Niels af Oden-
se indtog en neutral stilling 7, og han og Peder af Ribe var i slutningen
af 1358 med til forhandlingerne mellem Niels Bugge m. fl. p4 den ene
side og kongen og hans radgivere p4 den anden, muligvis som meglere;
der er ingen holdepunkter for at antage, at de abenlyst var kongens mod-
standere 1357-60 8. Der eksisterer ingen indicier til den politiske hold-
ning hos de to sidste biskopper.

Noget positivt kom der ikke ud af dette mgde ifglge Sjellandske Krg-
nike, som narmest mener, at danehof-forordningen efter forhandlings-

5. At Roskildebispen Henrik Gertsgn havde et godt forhold til kongen fremgar bl. a.
af, at han udferte tillidshverv for denne i Nordtyskland sommeren 1359, jfr.
DD 3, V 221-22. Bgrglumbispen var blevet valgt gennem kongens indflydelse,
jfr. Sjell. Kr. 1354, AD s. 178, og det navnes udtrykkeligt, at kongen og han
havde et godt forhold til hinanden.

6. Et indicium for dette er, at han trods sin tilstedevarelse ikke nzvnes blandt
kongens medlovere i Ribe-aftalerne fra januar 1360, DD 3, V, 289-90.

7. Han havde kontakt med kongen og hertug Kristoffer angiende privilegier til
den lollandske gejstlighed i slutningen af 1359, jfr. DD 3, V, 282.

8. Sjell. Kr. 1358, AD s. 185. At de to bisper ikke abenlyst var mod kongen,
indiceres af, at de holdt jul 1358 pid Tarnborg, der var en kongelig festning.
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sammenbruddet var bergvet sin retskraft 9. Det darlige forhandlingsre-
sultat medfgrte dog ikke noget dbent brud mellem kongen og de jyske
stormand, for efter en sammenkomst med sine nzrmeste radgivere i Ros-
kilde, hvorunder han bl. a. udstedte en forordning angaende ulvejagt 19,
foretog Valdemar Atterdag i regeringsgjemed en rejse til Jylland, hvorun-
der det kongelige retterting fungerede; ved hjelp af to rettertingsafggrel-
ser kan man nogenlunde placere tiden for Jyllandsrejsen, idet der findes
een overleveret i original fra Randers den 6. juli, af hvilken det ganske
vist ikke fremgar, at kongen var narverende, og en anden gennem en
registratur; den sidste fandt sted den 16. august og drejede sig om
noget gods beliggende i Jylland, og kongen var nzrvaerende ved ret-
tertingsafggrelsen 11; stedet naevnes ganske vist ikke, men rettertinget
holdtes sandsynligvis i Jylland, som kongen herefter ikke forlod fgr
midten af august. I Sjellandske Krgnikes referat af rejsen hedder det, at
kongen »tynger store og sma med forskellige péaleg« 12, hvilket kan for-
stas saledes, at han gjorde krav gezldende vedrgrende skat og hoveri.

Resultatet lod heller ikke vente pa sig. Valdemar Atterdag blev pa
een gang uvenner med hertug Valdemar, de holstenske grever og de
jyske storma@nd. Der var dog andre spzndingsérsager end disse rent in-
drepolitiske forhold, @ldre mellemverender var ikke blevet endeligt
afgjorte, og det er uopklaret, hvorledes Valdemar Atterdag var kommet
i besiddelse af borgen Tgnder. Efter kongens afrejse planlagde man en
opstand, og aftalen fra Doberan 13 mellem Erik Magnussen og de hol-
stenske grever Henrik, Klaus og Adolf om et forbund mod Valdemar At-
terdag m. fl. skal formentlig ses som et led i disse forberedelser.

Herefter gik man til aktion, og de kongelige festninger Tgnder, Ran-
ders og Odense faldt, medens Brobjerg blev belejret; dette skete i tiden
fra den 6. september til den 10. november 4.

Kongen reagerede i fgrste omgang pa dette med at kaste sin mange-
arige medarbejder, ridder Peder Larsen, den uheldige hgvedsmand for
borgen Randers, en rekke af hans slegtninge og andre i fangsel, medens
deres gods blev inddraget og deres len givet til andre. Dernast fgrte han
den 10. november en styrke over til Fyn og foretog et angreb pa de styr-
ker, der belejrede Brobjerg; resultatet blev et totalt nederlag for kongens
modstandere, som delvis bestod af holstenske styrker, og kongen kvitte-

9. AD s. 182: »Sed licet ante parum obseruabantur, postae de illis nulla fuit curae.
10. Sjell. Kr. 1357, AD s. 182.

11. DD 3, V, 49 og 55.

12. Ellen Jgrgensen: Valdemar Atterdag, s. 43.

13. DD 3, V, 61-2.
14. Sjell. Kr. 1357, AD s. 182.
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rede for brandskatningen af Odense med plyndring pa den grevelige del
af Fyn. Herefter drog han tilbage til Sjzlland og foretog en opggrelse
med de kongelige fogeder, afskedigede dem, der havde gjort sig skyldi-
ge i lovovertredelser, og satte nye i deres sted. Samtidig fortsatte hans
bygningsvirksomhed, og det kraevede hoveri hvilede tungt pid befolknin-
gen. Selv i juletiden 14 kongen ikke stille, men sendte forsterkninger til
Jylland og Fyn 15,

Et led i offensiven mod Valdemar Atterdag var ogsa de rendsborgske
grevers togt mod Frisland, hvor kongens interesser dog med et vist held
varetoges af stalleren Valdemar Sappi 16.

I begyndelsen af 1358 trak det op til aben konflikt med Erik Magnus-
sen og hertugen af Mecklenburg, og kongen indkaldte flere gange i lgbet
af vinteren og foraret ledingen, samtidig med at han samlede forsyninger17.
Det blev pélagt byerne at udbedre deres befestninger eller lave dem der,
hvor de ikke allerede eksisterede, hvilket man ikke var s& begejstret for i
byerne 18,

Da alt dette var gennemfgrt, slog kongen til mod hertugen af Sgnder-
jylland. Ledingen var tilsagt til den 8. april, og kongen lagde vejen over
Nyborg, hvor han tog slottets besztning med, og i stedet efterlod man
folk fra den sjellandske leding 19, fra Nyborg sejlede kongen til Lange-
land, hvor Traneker faldt efter 14 dages belejring, altsd ca. 1. maj. Ef-
ter et mislykket forsgg pé at erobre Hindsgavl og plyndringer i omegnen
af denne borg vendte kongen tilbage til Sjelland, hvor styrkerne blev
kompletteret op, og der blev samlet flere forsyninger til borgene, ligesom
deres fastningsverker blev udbedret. Herefter gik kongen i begyndelsen
af juni til angreb pa Als, og bade Nordborg og Sgnderborg maétte overgi-
ves; der blev dog sluttet en aftale mellem kongen og hertuginde Richar-
dis, ifglge hvilken hun fik lov til at beholde Als, nar den pélagte skat var
betalt, og hertugen méatte under visse forudsetninger vere til stede, men
gen matte ikke blot tjene til base for operationer mod Valdemar Atter-
dag 20,

Der fandt i fortszttelse af denne aftale forhandlinger sted mellem
kongen og hertug Valdemar, men de strandede; ifglge Sjellandske Krg-
15. Ibid.

16. DD 3, V 91 og 199.

17. Sjell. Kr. 1358, AD s. 183. Der var leding den 21/1, 11/2 og 8/4.

18. Sjell. Kr. loc. cit., jfr. Valdemar Atterdags privilegium for Aalborg-Hasseris,
DD 3, 1, 255 art. 14.

19. Opholdet i Nyborg fandt sandsynligvis sted o. den 15. april, fra hvilken dato

der er bevaret en kongelig rettertingsdom, DD 3, V, 118.
20. DD 3, V, 132, udstedt 19/6.
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nike var det pa grund af indblanding fra en af kongens radgivere, om
hvilke krgnikens forfatter i gvrigt ikke havde nogen hgj mening i denne
periode.

Valdemar Atterdag ma ved denne tid have haft rddighed over betyde-
lige pengemidler. Ikke blot var han i stand til at indlgse noget gods pa
Lolland 21, men han betalte ogsa i midten af juli maned en skadeserstat-
ning pa 4411 mark lybsk til fordeling blandt udplyndrede kgbmend i
Liibeck 22.

Efter forhandlingerne med hertug Valdemar drog kongen pa et plyn-
dringstog i egnene syd for Als og afsluttede det med erobringen af
Femern, som var forlenet til grev Johan af Plon. I midten af august
vendte kongen tilbage til Sjelland 23; han maétte forberede sig pa en kon-
flikt med Mecklenburg, idet hertug Albrekt 2. var gaet i land i Skane og
forberedte en invasion pa Sjzlland. Denne invasion fik dog ikke noget
stgrre omfang, hvis den overhovedet blev til noget 2¢. Udgangen pa det
hele blev, at der fandt forhandlinger sted mellem Valdemar Atterdag
og hertugen af Mecklenburg angiende deres mellemvarende, og man
ndede frem til en aftale vedrgrende fangerne, medens en endelig opgg-
relse fgrst blev foretaget i august 1360 25; endvidere enedes man om, at
hertug Barnim 4. af Pommern-Wolgast skulle magle mellem kongen og
de holstenske grever, hvilket ogsa skete, fgrst i Helsingborg og senere i
Stralsund, fra hvilken by der er bevaret to forslag til magling 26. Det fgr-
ste maglingsforslag indeholdt kun regler for fangernes lgsladelse og den
umiddelbare afslutning af stridighederne og blev forkastet af de holsten-
ske grever; det neste omfattede ogsa en genoprettelse af status quo, for-

21. DD 3, V, 143. Det fremgir af denne kvittering, at borgen Bygholm ved Hor-
sens den 28/7 1358 enten var i kongens eller Benedikt Ahlefeldts besiddelse;
det er ikke utznkeligt, at Benedikt Ahlefeldt havde den i pant, ligesom han
havde Aalholm, jfr. DD 3, V, 267, for 2.000 mark, og senere fik alt kron-
godset pa Lolland for 3.000 mark sglv, jfr. DD 3, V, 286. Udvekslingen af
disse pengesummer mellem ham og kongen tyder pa, at han i disse ar var
kongens kreditor. Han havde dog ikke noget samlet landomrade i pant. Det var
ved denne tid han kgbte Hagenskov for 3.000 mark sglv, jfr. DD 3, V, 394.

22. DD 3, V, 138.

23. Sjell. Kr. 1358, AD s. 184. Tilbagekomst 15/8.

24. Forfatteren til Sjellandske Krgnike mener ikke, at invasionen blev til noget, men
der findes regnskaber fra en mecklenburgsk ridder, Otto v. Dewitz, som viser,
at der fandt en landgang sted, jfr. DD 3, V, 168. Det fremgir af de samme
regnskaber, at landgangen dog ikke fik noget stgrre omfang, idet man ikke
havde fiet viben og rustninger i land fra skibene, da disse gik i drift i @re-
sund.

25. DD 3, V, 163 og 352.

26. DD 3, V, 162-63.
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mentlig pA basis af forliget fra Vindinge A, og desuden forskellige detail-
ler. Det nzvnes udtrykkeligt i det andet meglingsforslag, at den sgnder-
jyske hertug ikke var omfattet af forliget, idet han havde holdt sig uden
for forhandlingerne; forklaringen p& dette er vel forhandlingerne efter
kongens erobring af Als, som var endt uden resultat, hvorfor der ikke
i slutningen af oktober var stemning for nye forhandlinger. De jyske
stormand nzvnes heller ikke i meglingsforslagene, som dog heller ikke
omtaler andre af grevernes eller kongens hjzlpere, og de har ikke vearet
omfattet af dem. Da der kun er tale om forberedende aftaler, og der sene-
re skulle udferdiges endelige breve om sonen, kan det ikke udelukkes,
at de jyske stormend pé dette tidspunkt ville vere kommet ind i aftaler-
ne.

Af stgrst indenrigspolitisk betydning var, at det pa mgdet i Stralsund
aftaltes, at kongen skulle mgdes med de jyske stormznd i Nyborg; for-
mentlig skulle dette finde sted kort tid efter Stralsund-mgdet 27.

Herefter vendte Valdemar Atterdag tilbage til Sjzlland og sendte
hertug Kristoffer sammen med nogle af sine radgivere til mgdet i Ny-
borg. Alle endelige aftaler var dog forbeholdt kongen, og da man ikke
kunne komme nogen vegne i Nyborg, aftaltes et mgde mellem kongen
selv og jyderne, idet nogle af disse fik lejde til Slagelse, der skulle vere
mgdested. Reprasentanter for jyderne var Niels Bugge, Peder Andersen
og Uffe Stigsen, og sammen med disse ankom bisperne Niels af Odense
og Peder af Ribe til Slagelse.

Mgdet endte dog resultatlgst, ifglge Sjellandske Krgnike fordi kongens
vilkar var uantagelige for jyderne; Valdemar Atterdag mente maéske, at
han med Stralsund-meglingen bag sig og en szraftale med Mecklenburg
stod sa stzerkt, at oppositionen matte give sig 28.

Efter mgdet rejste kongen til Roskilde, medens de to bisper rejste vest-
pé og fejrede jul pa Tamborg; jyderne, der kun havde 8 dages lejde, rejste
videre mod Jylland, men blev drebt i Middelfart af ukendte personer.
Kongen blev beskyldt for at sta bag disse drab, men det var, hvis man
gar ud fra Sjellandske Krgnike, ikke alment accepteret, at han var den
skyldige, og Knud Bugge lod sig i hvert fald overbevise om, at kongen
ikke havde noget med drabet pa hans fader at ggre, og udstedte et orfej-
debrev om dette 29. Derimod lod Stig Andersen sig ikke overbevise, og
drabet pa sgnnen angives af Sjzllandske Krgnike som den direkte &r-
sag til, at han undsagde kongen, idet der dog ogsd angives at have varet
27. Sjell. Kr. 1358, AD s. 185.

28. Sjostedt op. cit. s. 156.
29. Sjell. Kr. 1359, AD s. 186 og DD 3, V, 269.
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andre arsager til denne handling 30. Kongen inddrog si& meget af hans
gods, som han kunne legge hand pa, men Bjgrnholm forblev pa Stig
Andersens hender 31.

Den fgrste halvdel af 1359 pregedes af Valdemar Atterdags indblan-
ding i de svenske forhold og hans forgeves forsgg pa at tilbagevinde
landsdelene ¢gst for @resund 32.

Samtidig med dette beklagede greverne Johan og Adolf af Plon sig
over, at aftalen fra Stralsund ikke var blevet opfyldt fra kongens side an-
gaende Fememn, som de skulle have haft tilbage, og der fandt i Boizen-
burg et mgde sted mellem kongens modspillere fra Stralsund, d. v.s. her-
tugen af Mecklenburg og de holstenske grever 33, hvor man formentlig
har radslaet om situationen. Nogen tid herefter abnedes fjendtlighederne
mod kongen, idet man faldt over hans skibe og tilbageerobrede Femern 34;
muligvis var dette medvirkende til Valdemar Atterdags tilbagetrekning
fra Sverige 3.

Der fandt endvidere i denne periode forhandlinger sted mellem kon-
gen og oprgrerne, som dog ikke kan tidsfastes ngjere 3¢. Knud Bugge
som sluttede fred med kongen og gennem forhandlingerne om drabet pa
faderen kan vere kommet i nermere forbindelse med denne, fik vidtgéen-
de fuldmagter til at arrangere forhandlinger mellem kongen og oprgrer-
ne, og der fandt da ogsd en udveksling sted af synspunkter, hvor oprg-
rerne erklerede sig villige til at yde mere end deres fedre i skat og le-
ding; Sjellandske Krgnike giver her en noget kryptisk forklaring pa
forhandlingssammenbruddet 37, hvilket formentlig skyldes forfatterens gn-
ske om, saledes som det tidligere i krgniken er sket 38, at fritage kon-
gen for ansvaret for sammenbruddet og i stedet legge dette pa hans rad-
givere 39. Samtidig hermed motiveres oprgrernes holdning imed, at de
pludselig sa, hvorledes kongen regerede over sjellenderne og lod dem gg-
re hoveri af den groveste art, idet navnlig kirkens festere blev udnyttet;

30. Om disse andre &rsager kan man kun gette. Muligvis sympatiserede han med
den politiske opposition i Jylland, som hans sgn jo var medlem af.

31. Sjell. Kr. 1359, AD s. 158.

32. Id.s. 185 f.

33. Schleswig-Holsteinsche Regesten und Urkunden, bd. 4 s. 806, jfr. Sjostedt op. cit.
s. 158.

34. Sjell. Kr. 1359, AD s. 186.

35. Sjostedt op. cit. s. 158 f£.

36. Sjell. Kr. 1359, AD s. 186 1.

37. Sjell. Kr. 1359, AD s. 187: »Sed emuli regis, pacis que inimici semper, qui regem
a bono peruerterunt, resistere«.

38. I forbindelse med forhandlingerne med hertug Valdemar 1358.

39. Der kan nzppe vere ment andre med »emuli regis«. Oprgrerne havde jo netop
tilkendegivet deres fredsvilje gennem indrgmmelser.
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denne sidste passus bevirker, at man fir mistanke om, at det i hgjere
grad er krgnikens forfatter, der pa dette sted vil beklage kirkens lod, end
det er jyderne, der opdagede, hvordan kongen egentlig var. Det har de
sandsynligvis veret klar over gennem flere &r, si meget mere som det
var disse ting, der fremkaldte konflikten i 1357.

Efter dette forhandlingssammenbrud tog kongen initiativet til et nyt
vebnet opggr med de jyske stormand, idet han i begyndelsen af septem-
ber sendte forstzrkninger til belejringen af Randers, som var faldet i op-
rgrernes hender; foretagendet mislykkedes dog, idet de belejrede gennem
et udfald fik ophavet belejringen, og de kongelige styrker gik i stedet for
i gang med en belejring af Katholm. Kongen kom selv til med flere styr-
ker i slutningen af september, bdde Katholm, Estrup og Klausholm blev
erobret, og de to fgrste brendt af 40. Da kongen muligvis under indtryk
af begivenhederne i Sverige 41 vendte tilbage til Sjzlland, blev de navnte
borge tilbageerobret af oprgrerne 42. At Valdemar Atterdag ikke havde
tenkt sig at vare passiv indiceres bl. a. af hans inddragelse af kirke-
tienden 43, hvilket formentlig skete som et led i forberedelserne til toget
mod Skéne.

Herefter er det uklart, hvad der skete, idet Sjellandske Krgnike
dels ganske abenbart har et hul i sin beretning og dels skifter karakter,
idet krgniken fra den meget detaillerede og malende fortzllemade ven-
der tilbage til den mere knappe stil fra 1340—erne; der har muligvis fun-
det et forfatterskifte sted, hvilket méaske ogsa forklarer, at notitsen om Kri-
stoffers overtagelse af hertugdgmmet Lolland er blevet anbragt i 1360,
skgnt han allerede i november 1359 tituleredes »Hertug af Lolland« 44;
foretager man en sammentrekning af begivenhederne, som de er skildret
i Sjellandske Krgnike, fremtraeder rustningsforberedelserne i begyndelsen
af 1360 ogsa mere i fortszttelse af kongens hjemkomst fra Jylland og
hans beslagleggelse af kirketienden. At krgniken péa dette sted dog direk-
te er mangelfuld fremgar af, at den hverken omtaler fredsforhandlingerne
i foraret 1360 eller mgdet i maj méned i Kalundborg, da handfastningen
udstedtes.

40. Sjell. Kr. 1359, AD s. 187, hhv. 8/9 og 29/9.

41. Jfr. Sjostedt op. cit. s. 48 om begivenhederne i Sverige pd denne tid. Jfr. endvidere
DD 3, V, 243.

42. Valdemar Atterdags tilbagetog fra Jylland kan altsd dels vare dikteret af gnsket
om indblanding i de endnu ikke i begyndelsen af november afklarede svenske for-
hold og dels af ngdvendigheden af at treeffe modforholdsregler mod en svensk-
mecklenburgsk offensiv. Jfr. DD 3, V, 246-47 og Sjostedt op. cit. s. 52 note 2.

43. Sjell. Kr. 1359, AD s. 187.

44. DD 3, V, 262. Overtagelsen fandt muligvis sted i forbindelse med opggrelsen med
Johan og Hartvig Hummersbiitte]l om Ravnsborg.
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De forligsforhandlinger, der med Knud Bugge som ngglefigur fandt
sted i 1359, ser fgrst ud til at have baret frugt i begyndelsen af 1360.
I Ribe sluttedes den 8. februar en aftale af Knud Bugge pa kongens
vegne og Klaus Limbzk pa de holstenske grevers, ifglge hvilken der skulle
finde forhandling sted i Kolding den 22. marts mellem kongen og grever-
ne personligt 45; grundlaget for forliget skulle veare Stralsundaftalen 46,
og der sluttedes endvidere aftale om sikringsforanstaltninger til gennem-
fgrelsen af aftalen, ligesom reglerne for Igsladelse af fanger fastlagdes. En-
delig aftaltes en voldgiftsordning, ifglge hvilken Bgrglumbispen, Erland
Kalv og Knud Bugge sammen med tre holstenske riddere fik fuldmagt til
som opmend at afggre striden, hvis ikke det aftalte forhandlingsarrange-
ment skulle fungere. Der var 20 garanter for, at Valdemar Atterdag ville
overholde aftalen, og man finder bl. a. navnene pa Bgrglum-bispen, Knud
Bugge, Erland Kalv og Valdemar Sappi 47.

En lignende aftale kom i stand angiende forholdet mellem Valdemar
Atterdag og Magnus Eriksen med de samme personer som forhandlere 8.

Der var i Ribe lagt op til, at den endelige aftale mellem kongen og de
rendsborgske grever skulle ske efter de i Vindinge-A-forliget indeholdte
retningslinier. Dette er formentlig ogsa sket, idet man fgrst efter 1365
kan konstatere overgangen af de resterende rendsborgske panter fra
greverne til kongen 49; nogen endelig aftale er ikke bevaret fra foraret
1360, men det lader til, at man i stedet for Kolding valgte Feng Kalv til
forhandlingssted 5°.

Nogen endelig aftale med Magnus Eriksen fra tiden inden invasionen
1360 er ikke bevaret, og det kan ikke afggres, hvorvidt den i Ribe indgée-
de aftale fik praktisk betydning.

Mecklenburg var tilsyneladende ikke indblandet i forhandlingerne i
Ribe, men kom fgrst overens med Valdemar Atterdag efter erobringen
af Skéne 51.

45. DD 3, V, 289.

46. Den 2. magling, foretaget af hertug Barnim 4. af Pommern-Wolgast, DD 3, V,
163.

47. Biskoppen i Ribe var ikke med, hvilket kan skyldes hans stilling under oprgret,
jfr. note 6 ovf.

48. DD 3, V, 290.

49. Jfr. Kolding-aftalen 7/7 1365, ifglge hvilken Fyn med omliggende ger stadig er
pantsat.

50. Dette fremgir af den dansk-mecklenburgske aftale fra sommeren 1360, DD 3,
V, 352, og endvidere refereres bade i Kolding-aftalen fra 1365 og Flensborg-af-
talen fra 1373, SHRU vol. 4 s. 900 f., til Feng Kalv-aftalen som det gzldende
retsgrundlag. Pen er beliggende, hvor Kolding Fjord munder ud i Lillebalt, et
centralt sted i forhold til parternes territorielle besiddelser.

51. DD 3, V, 352.
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Den omstzndighed, at den endelige aftale mellem kongen og de rends-
borgske grever ikke er bevaret, er sandsynligvis ogsd forklaringen pa,
at man ikke med sikkerhed ved, hvordan forholdet mellem kongen
og de jyske stormend blev ordnet, s2 man kunne komme overens om rigs-
mgdet i Kalundborg i maj méned. Sammenholder vi, hvad der er overle-
veret om begivenhederne i 1360 med, hvad der findes vedrgrende forli-
get ved Vindinge A og Flensborg-aftalen 1373, er der dog basis for en
hypotese om begivenhedsforlpbet i 1360. Udgangspositionen var i alle
tre tilfelde, at kongen stod over for de rendsborgske grever og et inden-
landsk oprgr foretaget af de jyske stormand mere eller mindre i samar-
bejde med greverne.

Det fgrste skridt i denne procedure har veret afslutningen af en va-
benstilstand, og en saddan kan pévises i 1353 52, delvis i 1358-60 med
Stralsund-aftalen 3, som dog ikke blev overholdt, og muligvis ogsd i
1372-73 54, Man finder i disse aftaler ikke direkte nogen omtale af
de jyske stormand, bortset fra, at der i 1353 tales om grevernes »hjzlpe-
re«, som skulle omfattes af forliget.

Herefter er der blevet sluttet aftale om fangernes frigivelse og den vi-
dere forhandlingsprocedure. I 1353 havde kongens representanter fuld-
magt til at indgd den endelige fredsaftale pa dette stadium, séledes at
det eneste, som kongen forbeholdt sig selv, var den nye pantsztningsaf-
tale vedrgrende Fyn 55; de jyske stormend, der havde gjort oprgr mod
kongen, fik her deres forhold ordnet i aftalen mellem kongens og gre-
vernes reprasentanter, idet de mere eller mindre gled ind som grevernes
hjzlpere 56. I 1360 udgjordes dette stadium af Ribe-aftalen, som ordnede
forholdene vedrgrende fangerne og fastlagde Stralsundaftalen som freds-
grundlag, men i gvrigt overlod den endelige fredsaftale til kongens for-
handling med de rendsborgske grever.

Havde man bevaret den endelige aftale, som blev indgiet pd Fang
Kalv, ville vilkarene for de jyske stormand have fremgiet deraf, om end
der neppe havde stiet noget om relationerne mellem disse og kongen.
Dette viser en bemarkning i Flensborg-freden, hvori der refereres til den
sone »som blev dagtinget og fuldfgrt p4 Feng Kalv og i Kalundborg« 57;

52. DD 3,1V, 36.

53. DD 3, 1V, 163.

54. Flensborg-freden, SHRU loc. cit.

55. DD 3, 1V, 44-46.

56. DD 3, IV, 44 art. 5.

57. SHRU loc. cit.: »Vortmeer umb de Juten und umb de ere, de der holstenheren
hulpre sint de schollen ene ghantze stede sone hebben mit dem konynge, als de
sone lut, de to Fengkalf unde to Kaldingerborch deghedynget unde vullentoghen
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hvis man laser »Kaldingerborch« som »Kalundborg«, fremkommer der et
ensartet mgnster for begivenhedsforlgbet 1353—-54 og 1360, idet henholds-
vis danehof-forordningen 58 og handfestningen 1360 5% kommer til at figur-
ere, ikke som fredsslutninger mellem konge og opposition, men som det
grundlag, pa hvilket man er enedes om at genoprette freden, efter at der pa
et forudgaende rigsmgde har fundet en indenrigspolitisk storvask sted 60.

Antagelsen af de jyske stormand i fredsforhandlingerne som indbe-
fattet i grevernes hjzlpere eller formelt sidestillet med disse stgttes af, at
det i februar 1360 var Klaus Limbak, der optradte pa de rendsborgske
grevers vegne; han fungerede ogsa som mellemled fra disse til de gvrige
jyske stormand, og den endelige aftale fra Feng Kalv blev indgaet af
ham og den forhenverende marsk Palle Jonsen 6!; ved denne lejlighed
aftalte man formentlig ogsé, at der skulle finde et rigsmgde sted, efter at
jyderne havde modtaget passende garantier af kongen 62,

IV.

Kilderne til det politiske begivenhedsforlgb i foraret 1360 er ikke mange,
men det er sikkert, at der blev afholdt et rigsmgde, og hovedkilden til
dette er Valdemar Atterdags sLandefred« eller, som den herefter skal
benzvnes »handfaestning« 1.

Den er bevaret i to originale udferdigelser pd pergament med gan-
ske fa verbale varianter i teksten. Begge udferdigelser er tilsyneladende
beregnet pa at skulle besegles af de i beseglingslisten nzvnte 74 perso-
ner, idet de er forsynede med 74 huller til anbringelse af seglsnore. Kun
en mindre del af seglene er bevaret; pa A-udferdigelsen er i dag 18 og pi
B-udferdigelsen 23 segl. Den i beseglingslisten angivne rekkefglge pa be-
seglerne er overholdt i begge udferdigelser, bortset fra at B-udfzrdigelsens

wart. ...« Ordet »Kaldingerborch« kan dog ogsd hentyde til Kolding, evt. forli-
get 1365, men bemerkningen kan i sa tilfzlde kun ga pa grevernes hjzlpere, da
der ikke i Koldingaftalen siges noget udtrykkeligt om jydernes stilling, hvilket
skyldes, at de jo ikke i 1365 havde veret i konflikt med Valdemar Atterdag.

58. DD 3, V., 325.

59. DD 3, 1V, 131.

60. T 1354 et danehof, i 1360 nok i praksis, men ikke formelt, et danehof, idet tid og
sted ved denne lejlighed afveg fra, hvad der traditionelt havde veret fastsat, nem-
lig Nyborg ved St. Hans.

61. Denne n®vnes i Flensborg-fredens beretning om begivenhederne i 1360 udtryk-
kelig blandt jyderne og sidestilles med Klaus Limbzk.

62. Om relationerne mellem kongen og hertug Valdemar i tiden fra Stralsund-mag-
lingen til Kalundborg-mgdet vides intet.

1. DD 3, V, 325 A-F.
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nr. 44, Jens Pedersen Markmand, hvis segl er bevaret, ikke er nzvnt i
beseglingslisten; undersgger man, hvorvidt de eksisterende segls pla-
cering i hullerne til seglsnorene stemmer overens med beseglingslisten,
viser det sig, at der i A-udferdigelsen er en afvigelse, idet Niels Jensen af
Keldebzks segl sidder som nr. 36, hvor det efter listen skulle vare nr.
55, og i B-udfardigelsen er det samme segl anbragt som nr. 54. Péfalden-
de er endvidere, at seglene fra de seks bisper, hvis tilstedevearelse er be-
lagt fra anden side 2, alle er bevarede pa ner et, fra hvilket snoren re-
sterer. Betragter man alene de 20 fgrste beseglere, viser det sig, at der kun
i to tilfelde ikke er spor af noget segl, og det ma derfor antages, at i hvert
fald de 20 i beseglingslisten fgrstnevnte faktisk har sat deres segl under
héndfestningens to udferdigelser. Det samme galder Niels Jensen af Kel-
debak, kongens justitiar, hvis segl er bevaret under begge udferdigelser.
Efter nr. 20 er der kun bevaret segl under B-udferdigelsen 3. Nér der pa
A-udfzrdigelsen kun findes et segl efter nr. 20, og dette ene segl, der til-
hgrer en kongen nartstiende person, er anbragt 20 pladser lengere
fremme, end det skulle efter beseglingslisten, si det kan skyldes, at be-
seglingen pa de to udferdigelser var forskellig, siledes at A kun beseg-
ledes af de mest fremtreedende personer, medens B blev beseglet af de
tilstedevaerende, hvilket ikke er ensbetydende med, at alle de i beseg-
lingslisten nazvnte personer var til stede; Jens Pedersen Markmands segl
tyder siledes pd, at man fyldte op, hvor der manglede nogen. At man
eventuelt senere skulle have foretaget de manglende beseglinger blev for-
hindret af de pafglgende politiske begivenheder.

Foruden de to originale diplomer (A, B) er bevaret tre ret overens-
stemmende afskrifter (C, D, E).

Hvorvidt C stammer fra A, B eller en tredie udferdigelse, lader sig
ikke med sikkerhed afggre; den stammer i sin nuvarende form fra en
vidisse taget i Roskilde 1365 4; den mulighed kan foreligge, at et udkast
og evt. ogsd en gyldig udferdigelse af héndfestningen endte i Roskilde
via det kongelige kancelli, blandt hvis personale Roskildekirken uden
tvivl var rigt representeret.

Om D og E skal kun bemrkes, at de indeholder enkelte realvarian-
ter, som dog i betragtning af, at de ikke forekommer i nogen af de origi-
nale udferdigelser, ma lades ude af betragtning i forbindelse med situa-
tionen 1360.

2. DD 3, V, 323-24.

3. Der er bevaret 8 segl, og yderligere 2 er aftegnet hos Langebek, jfr. kommenta-
ren til DD 3, V, 325.

4, Ibid.
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Disse tekster, fgrst og fremmest de to originaludferdigelser, har i den
hidtidige historieskrivning vearet altafggrende for bedgmmelsen af situa-
tionen 1360 og forholdet mellem Valdemar Atterdag og hans undersat-
ter. Der er imidlertid som nevnt i indledningen fremkommet endnu en
tekst til handfastningen 1360, nemlig den sdkaldte F-tekst, og den afvi-
ger i sin form og sit indhold s& meget fra de hidtil kendte tekster, at en sar-
lig analyse bliver ngdvendig af denne tekst, og endvidere at der mulig-
vis kan gives et mere nuanceret billede af den politiske situation i 1360,
end det hidtil har veret tilfeldet.

F-teksten er bevaret gennem et héndskrift udarbejdet i 1465 til brug
for bispen og kapitlet i Roskilde. Foruden denne indeholder héndskrif-
tet teksten til nogle landskabslove 5 og Erik Glippings og Olufs handfeest-
ninger. Nogle af afvigelserne mellem AB og F lader sig forklare ud fra
ydre forhold, séledes ortografiske &ndringer og beskaringen af navne-
listen i corroboratio, hvilket passer med slutningen af en side i manu-
skriptet 6.

Selve teksten indledes med en protokol, hvorefter fglger narratio; i
denne berettes, at Valdemar Atterdag og hertug Kristoffer for at rade
bod péd trengslerne, som har herget Danmark, har afholdt et mgde i
Kalundborg med hertugen af Sgnderjylland, hans sgn og andre. Det er
verd at bemerke, at det udtrykkelig siges, at det er kongen, som afhol-
der mgdet, og endvidere at treengslerne har varet ved »indtil nu« 7, hvor-
for mgdet i Kalundborg altsi ma kunne betragtes som en afslutning pa
disse trengsler.

Derfor kan man dog ikke anse handfestningen for at vere en freds-
slutning eller i hvert fald kun i overfgrt betydning, idet den ikke udtrykke-
lig er fastsliet som en siddan; det ville for kongen have betydet, at han
anerkendte oppositionens ret til at ggre oprgr, hvis handfestningen var
en fredsslutning, og noget sddant er der overhovedet ikke tale om. Det
kan derimod formuleres p4 den méade, at handfastningen angiver ret-
ningslinierne for forholdet mellem konge og folk efter stridighedernes
afslutning 8.

Den fgrste dispositive artikel er et lgfte fra Valdemar Atterdag og her-
tug Kristoffer om, at de vil overholde alle de nedennavnte bestemmel-
ser, som derefter fglger fordelt pa 13 artikler. Teksten afsluttes med en
beseglingsformular, som dog afbrydes midt i listen over beseglerne.

. Danmarks Gamle Landskabslove I s. LII og V s. XI.
. C 54 fra det kgl. bibliotek i Stockholm.
. Oversattelse i Danmarks Riges Breve, i teksten »hucusuge«.

. Den principielle debat om retten til at opsige kongen troskab og gere modstand
mod »rex tyrannus« forbigds i tavshed.

0 3
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Indholdet er fglgende:

1. Det danske rige, bdde det nuverende omriade og hvad der erhver-
ves i fremtiden, skal frit nyde sine gamle love og rettigheder, saledes som
man siden kong Valdemars tid mest fordelagtigt har veret vant til det.
Dette indhold findes i nesten alle handfestninger og forordninger siden
Erik Glipping. Der er smi variationer m. h.t. de gzldende sazdvaner,
saledes star det i danehof-forordningen fra 1354, at disse gar tilbage til
Arilds tid, medens de i 1360 gér tilbage til Valdemar (Sejrs) tid. Be-
stemmelsen er s& lidt som den tilsvarende i 1354 nogen rettesnor for kon-
gens politik, da hans forhold overhovedet ikke bergres.

2.-3. [Iartikel 2 lover kongen og hertug Kristoffer at respektere de sgn-
derjyske hertugers rettigheder, og i artikel 3 lover de sgnderjyske hertuger
at respektere deres undersatters rettigheder, ligesom disse skal respektere
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