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Forfatterens forord

Oprindelig ville jeg blot forsege at finde et kontrafej af min
tiptipoldefar, Mathias Winge, for derved at fa lukket et huli en
rakke anebilleder.

Under dette — som det skulle vise sig — forgeves forseg
stedte jeg imidlertid i forskellige arkiver m.v. pad sddanne
oplysninger om Mathias Winge og laerte sipas mange af hans
solvarbejder at kende, at jeg fik lyst til at skaffe mig yderligere
kendskab til disse samt til de vilkar, hvorunder de var blevet
fremstillet.

Dette forte til en intensivering af min efterforskning og til
kontakt med sagkyndige p4 mange felter. Og da en sagkyndig
pa selvmarkeomradet i 1975 opfordrede mig til at publicere
mine resultater, gik jeg i gang med yderligere undersggelser og
med at skrive denne bog som et — omend beskedent, sa dog
forhdbentlig rimelig vaegtigt — bidrag til reekken af monogra-
fier over danske solvsmede i 1700-tallet.

Bogens hovedemne er solusmeden Mathias Winge. Dens
forste afsnit sigter imidlertid mod at orientere om personen
Mathias Winge, hans familiemassige, sociale og gkonomiske
forhold m.v. samt art og omfang af hans andre — guldsmedefa-
get uvedkommende — engagementer.

I lyset af denne baggrundsviden szttes si i andet afsnit
fokus pé guldsmedevirksomheden og de sig hertil knyttende spe-
cielle forudsatninger og vilkar.

Tredje afsnit fremtreder som et illustreret katalog over
registrerede arbejder fra Winge’s varksted.

Bogen slutter med en kort omtale af fire andre guldsmede
med efternavnet Winge, — og deres slegtsforhold.



Til glede for eventuelle interesserede udlendinge er endelig
tilfajet et kort resumé pa engelsk.

Bogens indhold er i vidt omfang dokumenteret, — jfr. henvis-
ningerne i teksten til kildeoversigten bagest. Opmarksomhe-
den henledes dog pa, at anliggender, som for sammenhangens
skyld far en kort omtale i bogens begyndelse, forst dokumente-
res, nar de i et senere afsnit behandles dyberegaende. -

Hvad bogens tegninger og fotos angar skal det oplyses, at de
er mit eget produkt, medmindre andet i det enkelte tilfelde
udtrykkeligt er nzvnt.

Da jeg imidlertid i disse henseender ikke kan gore krav pa at
vare professionel, beder jeg om overbarenhed, — iser med
dem af mine fotos, som bazrer et lidet professionelt przg.
Desvarre har omstendighederne ikke tilladt endnu en foto-
grafering af de pagzldende genstande.

Man kan med en vis ret kalde bogen et énmandsarbejde,

javist, men hvad havde jeg kunnet gere uden al den beredvil-

lige og venlige hjxlp, jeg har faet fra s mange sider.
Derfor en varm tak til

— Rigsarkivet, herunder Harens Arkiv,
Landsarkivet for Nerrejylland,
Landsarkivet for Qerne,
Stadsarkivet i Kebenhavn,

— Vejle, Frederikssund, Frederiksbérg og Jegerspris kommu-
nebiblioteker,

— redaktererne Aksel Rude, Jonna Dwinger, Jorgen Ahlefeldt
Laurvig og Hans Andersen for fyldig omtale af mit arbejde i
henholdsvis Vejle Amts Folkeblad, Politiken, Berlingske
Tidende og Morgenavisen Jyllandsposten, hvorved mange
ejere af hidtil uregistrerede arbejder af Mathias Winge,
Jorgen Brosbell og andre gav sig til kende, — til gavn for mit
arbejde,



— Nationalmuseets III. afd., Brede, Horsens Museum, Kol-
dinghus Museum, Kebstadmuseet Den Gamle By, Arhus,
Altona Museum, Middelfart Museum, Bornholms Mu-
seum og Vejle Museum, — sidstnzvnte ikke mindst for
udvist gaestfrihed og tilladelse for mig til at arbejde i muse-
ets lokaler under ophold i Vejle,

— provsterne og de mange sognepraster, der har bidraget til
bogens indhold vedrerende kirkesglvet i Vejle-omradet,

— de talrige private ejere af de omhandlede sglvgenstande,
som de — ofte pa eget initiativ — har underrettet mig om og
gestfrit ladet mig arbejde med i deres hjem,

— civilingenier H. Kaaber, Lille Varlose, for rad og dad ved-
rerende dansk posthistorie,

— splvsmed Svend Toxvard og frue, Kebenhavn, for sglvsme-
detekniske oplysninger og ledighedsprevning af selv,

— sglvsmed Allan Scharff, Herning Museum, for demonstra-
tion af opdrivning af selvcorpus, stempling og gravering i
solv,

— direkter Erik Lassen, Kunstindustrimuseet, for til;/ejcbrin-
gelsen af et forlengst pd museet udstillet par lysestager i
privateje, — og for gode rad,

— Arne Bruun Rasmussens Kunstauktioner, Kabenhavn, for
tildeling af fotos af visse arbejder og tilladelse til fotografe-
ring af andre, samt for at have tilvejebragt fra den anonyme
ejer en forlengst gennem firmaet solgt sglvtepotte.

En serlig varm tak retter jeg til selveksperten, fhv. arkitekt
Sven Fritz, Abyhgj, som siden min forste henvendelse til ham i
1975, som bragte mig i kontakt med et betydeligt antal Ma-
thias Winge-arbejder i privateje i Bjerre herred, har opmun-
tret mig til fortsat arbejde med sagen og staet mig bi med rad
og vejledning gennem talrige telefonsamtaler, livlig brevveks-
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ling og inspirerende samtaler i vore respektive hjem, og nu
senest gennemlesning af manuskriptet til bogen, sivel som en
kritisk kontrol af mit fotografiske bevismateriale vedrerende
Winge’s stemplinger, — et materiale, som det ville fore for vidt
at medtage her.

Endelig en tak til mine med-skatteborgere ved Statens Hu-
manistiske Forskningsrad for den nedvendige skonomiske
statte til trykningen af bogen!



Forord af Sven Fritz

Det har varet en glede siden forfatterens forste henvendelse i
1975 at matte felge dennes dygtige og mangesidede arbejde
forud for nzrvaerende bog om guldsmed Mathias Winge i
Vejle.

Den forste henvendelse var udelukkende af slagtshistorisk
art, interessen for og forstaelsen af Winges profession og beva-
rede arbejder kom forst senere, og morsomt nok har forfatte-
ren fastholdt denne uszdvanlige deling i bogen.

I storre perspektiv har denne Winge-undersogelse betyd-
ning pa flere punkter, f.eks. er det forste gang, der belyses en
kebstadsguldsmed, som foruden sit mestermarke ogsa benyt-
ter bidde bymarke og ledighedsmarke, — forhold, der hos
Chr. A.Bgje er lettere tilsloret, fordi Bgje anbragte bymar-
kerne samlet for hver kebstad uden at redegere for hvilke
mestre, der havde anvendt det enkelte bymarke; — og for
lodighedsmarkerne havde samlet dem under eet dekkende
hele Danmark.

Der er grund til at fremhazve forfatterens fine iagttagelse af
forholdet mellem Mathias Winge og hans svigerfar, guldsmed
Jorgen Nielsen Brosbell, der efter at have kontraktmassigt
overdraget sin forretning til Winge fortsatte sit graverarbejde
pa Winges arbejder. Ligeledes afsnittet om Winges kunde-
kreds, herunder ikke mindst papegningen af kundernes bopzl
uden for Vejle by.

Rigtigt har forfatteren behandlet samtidige, fremmede
guldsmedes arbejder inden for Mathias Winges »naturlige
kundeomréde« som bl.a. guldsmede, der fra andre kebsteder
tog til Vejle for pa dens markeder at szlge deres arbejder; —
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kirkeselv udfert i stiftsbyen; — og arbejder, der pa grund af
bestillerens nuvarende eller tidligere tilknytning til en anden
kobstad, har ladet den derboende guldsmed udfere arbejdet.

Punktundersggelser af en enkelt guldsmed, som sket er her,
med vita og med et velillustreret genstandskatalog ma hilses
med stor glaede. Jo flere der kommer afdisse guldsmedemono-
grafier, jo lettere vil det blive — engang om &rtier — at tenke pa
at gennemfore teamarbejdet vaerket om guld- og selvsmede i
Danmark.



Indledning — tradene knyttes

Formodentlig en torsdagS i januar 17641 og netop ankommen
med Jydske Agende Post?® tradte en 31-arig kebenhavnsk
guldsmedesvend ind ad deren til Vejle Gastgivergard, hvor
diligencens passagerer som sadvanlig skulle holde hvil og
bespises under rejsen nordpa til Alborg.

Guldsmedesvenden skulle dog ikke lengere. Han havde
naet sit mél — selve gaestgivergarden — og var ventet af verten
og — nok is@r — dennes datter.

Varten var Jorgen Brosbell, — en fremtredende person i
datidens Vejle, idet han — foruden at vare privilegeret gastgi-
ver samt vart for Jydske Agende Post — ogsé var postekspedi-
tor for samme3, kirkevaerge?®, brandinspekter for VejleS samt
»eligeret mand«, d.v.s. medlem af det 12 mand store rad
omkring byfogeden.6

Og sa var han Vejle bys og omegns absolut ferende guld-
smed pé den tid, — med borgerskab som sddan siden 1736.3¢

Den dag i dag findes mange arbejder fra hans hand, -
saledes kirkeselv i mange af omrédets kirker,2° 30 profant selv
hos talrige private ejere og i flere af landets museer, siledes
f.eks. en smuk samling i Vejle Kulturhistoriske Museum.

Foruden Jorgen Brosbell selv bestod husstanden af datte-
ren Catharina, den 12-drige son Johannes, en tjenestepige og en
leredreng.!

Desuden havde han en 24-arig sen, Jorgen, der studerede i
Kebenhavn.25 1

Jorgen Brosbell senior, enkemand pa tredje ar, var nu 54 ar
gammel, og alderen var begyndt at trykke ham, — havdede
han.’
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bell’s gaestgivergard og borgerskaberne bade som guldsmed
og gestgiver. Om dette sdvel som om aftegtsordningen mel-
lem xgteparret og gamle Brosbegll foreligger folgende kon-
trakt, som for sit pa én gang oplysende, rerende og negterne
indhold skal gengives i sin helhed:

»Som intet kand vare Forzldre kizrere end deris Borns Velstand, og
jeg underskrefne Jorgen Brosbgll, Guldsmed og Priviligeret Herber-
gerer og Gizstgiver her i Weyle, allerede af Gud er velsignet med en
fremmelig Alder, og nuimin Alderdom finder mig bedre ved at levei
Roelighed, end selv fremdeles som hidindetil, at forestaae min Profes-
sion og anden Nering, saa efterdi det har behaget den velviise Guds
Forsyn at stifte en christelig og kizrlig Agteskab imellem velfor-
nemme og kunsterfahren Guld- og Selfarbejder ST Mads Winge fra
Kigbenhafn, og min Jergen Brosbells elskelig kizre Datter Cathrina
Brosbell, og jeg gierne efter ald muelighed vil see dem satte i Bred og
Nzaringsstand, saaledes at jeg self i min Alderdom icke derved skulle
mangle min forneden og skickelig Subsistance, haver jeg fornzvnte
Jorgen Brosbell og jeg underskrevne Mads Winge paa egne samt
fornzvnte min kizrestes og vore arvingers Vegne med frie Villie og
velberaad Hue i Herrens Navn, med hinanden sluttet og indgaaet
felgende Contract. —

1. Jeg Jorgen Brosbell afstaar og overdrager herved til ST Mads
Winge og kizreste, fornzvnte min Datter, min iboende og tilhe-
rende Gaard beliggende her i Weile, paa Torfvegaden imellem ST
Tolders Gaard paa den syndre, og Hans Ulfs Enkes iboende Gaard
paa den nordre Siide, med tilliggende 2 Urte- og Kaalhauger intet
undtagen, til fuldkommen og uigjenkaldelig Brug og Ejendom,
ligesom samme forefindes og mig er bleven tilskisdet. —

2. Med Gaarden folger og overdrages tillige til S* Mads Winge og
min kizre Datter det dertil erhvervede og haftede Kongel. Aller-
naadigste Privilegium paa Gizstgiverie her i Weile. —

3. Saa overdrager og afstaar jeg og paa samme Maade til ST Mads
Winge og min kizre Datter alle mine udi Varelserne og Gaarden
befindende Meubler og Lesehre, rerende og urerende, samt Kre-
aturer, alt ligesom samme i det efter min Salig Koene den
12.Decbr. 1763 sluttede Skiftebref findes anfort etc. etc.

4. Ligesom jeg herved afstaar og overlader til samme meer nzvnte
min kizre Svigersen og Daatter min nu havende Professions Guld-
smedvarktay til deres Brug og Naring med alle dertil herende og
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forefindende Reedskaber som de ald sammen herefter er og bliver
berettiget til og haver sammen saavel som Huusholdningen og
Vartsskabet fra denne Tiid af som deris Eeget selv at tiltrzde,
beserge og antage sig, siden ieg for den folgende Tiid icke med
noeget der af ydermere haver at tilsvare. Men det skal icke mangle,
at jeg deri som deris Fader, vil gaae dem til Haande med Raad og
Daad, samt med alle haande Hielp og Arbeide i alle mueligste
Maader at se paa deris Gavn og bedste saa vidt mine Krafter og
Helbredet tillader.

Hvorimod jeg Underskrefvne Mads Winge paa egne og min Ki-
®restes samt vore Arvingers vegne haver indgaaet, ligesom jeg og
hermed lover og forpligter mig og dem til

1) at svare og afbetale i min kizre Svigerfaders ST Jorgen Brosbell’s
Sted, alt hvad hand til Dato er skyldig, det vare sig Kongelige
Skatter og Onera Publica eller anden Privat Gizld, hvor paa i alt
... min Svigerfader efter lofter under sin Haand giver mig en rigtig
fortegnelse.

2) Det forstaar sig og selv at jeg og min kizreste, som fra denne Tiid
af vaerende Ejere og Possesores af min kizre Svigerfaders hafde
Gaard, Effecter og Nzring, skal selv herefter deraf svare og betale
alle paakommende Skatter og anden Byrde, som nu er eller heref-
ter worder paabuden, ligesom vi og forpligter os til at betale for
min Svigerfader przcist hvad personal Paaleg hand kunde til-
komme at skulle svare efter hvis som er eller bliver paabuden.

3) Til den kongelig almindelig Pensions-Casse betaler jeg og min
kizreste for vores Svigerfader i de forste nu paafelgende 5 Aarin-
ger, aarlig til rette Tiid 5 rdl. 3 mark, siger Fem rigsdahler Tre
Mark danske.

4) Under det som jeg og min kizreste efter nzstforanforte forste
Pkt. i min Svigerfaders sted har paataget og forpligtet os at svare
og betale er indbegreben min kizrestes yngste broder Johannes
Brosbell hans medrene Arve Capital 160 rdl., som er inde i Boen,
til hvilken Capital vi bliver ansvarlige og skal vaere pligtige samme
til ham at udbetale, naar hand bliver myndig og opnaar den Alder
at hand efter Loven selv maae og kand varge og raade sine Midler,
og imidlertid svarer vi ingen renter af bemelte Capital, men

5) Jeg og min kizreste forpligter os til fra denne Tiid af at holde
fornzvnte hendes yngste Broder, som er 12 Aar gammel, frem med
skickelig og anstendig Klede og Kost indtil hand samme selv
kand fortiene og erhverfve, saa og imidlertid, nast hans Christen-
dom, at lade ham lzre en skickelig Profession, som helst skal vaere
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Guldsmedprofession om han dertil har lyst og findes bekvem, alt
efter hans kizre Faders Indvilligelse og Gotbefindende, og saale-
des som vi for Gud og Dfvrigheden vil ansvare og vare bekient.

6) Min kizre Svigerfader ST Jorgen Brosbell har reserveret og frie
betinget sig felgende Conditioner, Comoditeter og Rettigheder,
som jeg ham og herved for mig og Arvinger tilsiger og forsikrer
ham i ald hans Livstiid at nyde uden Betaling, saasom:

a. Frihed i vores Huus til en kierlig og skickelig Conversation med
alle, samt frie ud- og indgang naar og hvor han vil, ligesom det
kunde vare hans eget Huus.

b. Eta parte Kammer i vores Huus for ham selv til egen Commo-
dite og Logie, som af mig og min kizreste skal blive forsynet og
vedligeholdt med en god Seng med tilbeher, item Kackelovn og
andre fornedne Meubler.

¢. Saa skal min kizre Svigerfader hos os have og beholde frie The
og Kost, ligesom vi selv i alle maader faar og bruger, item
fornedne klzder efter hands s&dvanlige Brug, saavel uldne som
lindne, behevende Lys og Ildebrendsel, samt vask og al anden
Renlighed, Pleje og Opvartning, saavel i hans Velmagt og
Helbredstiid, som om Gud skulle paalegge ham Svaghed og
Sygdom, da han saa meget mere behever og skal blive paa
bedste Maade tilhaandegaaet og opvartet, alt saaledes at det
kan vaere Gud tzckelig, og som det ssmmer Born imod deris
kizre Fader.

Videre er imellem os begge foran benzvnte Contraherende Parter
vedtaget og indgaaet, at naar jeg, Jorgen Brosbell, efter mit @nske og
Attraa til min Ded, paa foran beskrevne Maade bliver i min kizre
Svigersens og Daatters Huus, og de betaler for mig til min Ded alt
hvad som ber betales, saa og beserger min haderlige og anstzndige
Jordeferd ligesom min salig Kones efter Skiftebrevets Udvisende,
hvorimod de da og uden nogen Registrering eller Deling med de
andre tvende Bern, skal min kizre Svigersen og Daatter selv og
alleene tilhgre dette lidet som jeg mig maatte kunde efterlade til
nogen slags Vederlaug, saa at disse 2 senner, nemlig Jorgen og
Johannes Brosbell, aldeles ingen Pratention hos min Svigersen og
Daatter i ringeste Maade efter mig haver at fordre eller arve.

Og naar jeg saaledes til min Dod forbliver i Huuset hos min kizre
Svigersen og Daatter, forlanger jeg ikke at foreskrive dem noget
aarlig til mine daglig fornedne Haandskillinger, men forbeholder
mig alleeneste de smaa Fortjenester jeg kan faa ved Uhr-verker
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deslige som ikke henherer til Guld- eller Selfarbeide, for derved at
fortjene mig en forneden Haandskilling, som da er min kizre Sviger-
sen og Daatter selv til Lindring og Lettelse.

Men som alle Ting og Omstandigheder i Verden ere adskillige
Foranderligheder underkastet, saa ifald nogen saadan foranderlig
Omstendighed skulle indfalde ved Dedsfald, at jeg da i Fremtiden
formedelst de Efterkommende maatte nedes til at udflytte fra oft
forannzvnte mine kizre Berns Huus og mig andensteds indbetinge,
hvilket altsaa skal dependere af min egen frie Vilje, da i slige Tilfxlde
forbeholder jeg mig efter derom skeete og herved stadfestede Aftale,
udi stzde for dend forom beskrevne frie Logement, Kost og Forplej-
ning i mine kizre Berns Huus, hos dem at udtage og fore med mig en
complet skickelig Seng med Omhang, een Overdyne, 2 Underdyner,
2 Hoveddyner, 2 Hovedpuder, 2 Par Horlerredslagener og 2 Par dito
Pudevaar, alt nyt, den bedste Seng og ... tilbeher i Huuset, item 2
Stoele, et Bord, et Speil og to Par skickelige Vindversgardiner med
Kapper, samt Skrivechatol, hvilket sidste endog i alle tilfelde stedse
skal vare til mit eget Brug reserveret.

Desuden naar jeg som melt skulle nedes at tage fra oftmelte mine
kizre Berns Huus og mig andetsteds indlogere, da skal de vare
pligtige til i stedet for min Kost at betale mig aarlig udi 4 Quartaler
32 rdl. som er Quartalet 8 rdl. hvilke Penges Betaling dog ickun skal
extenderes til de forste 5 Ars Forleb fra underskrefne Dato, vil jeg i
samme Fald ey forlange meere af mine kizre Bern end 20 rdl. som er
quartaliter 5 rdl. anseende, at Tiiden ved de 5 Aars Forleb expirerer,
til hvilken jeg kand begynde at heste Frugten af hvad jeg ved Konge-
lig allernaadigste funderede almindelige Pensions Casse haver ind-
satte og hvorved jeg da og saaledes vil unde titmelte mine kizre Bern
en Fordeel og Lettelse, da jeg gierne det mindste mueligt vil veere dem
til Byrde, ligesom min kizre Svigersen og dette lover og forsikrer, at
om jeg, som Gud i sin Naade afvende, skulle i min Alderdom blive
sengeliggende eller trengende de da ikke maa eller vil lade mig, som
deres Fader, liide nogen Mangel for Tilsyn, Pleje og anden Forne-
denhed, hvilket alt forestiende jeg Mads Winge paa egne samt min
kizrestes og vore Arvingers Vegne fuldkommen paa vores Siide
tilstaar og forbinder os til, ligesom intet, under hvad Navn eller
Prztest vaere eller nzvnes kand, skal eller maae blive til nogen
Przjudice eller giore nogen Skaar udi de Rettigheder min kizre
Svigerfader har reserveret og betinget sig, og af os herved bliver
forsikret om, hvilket hverken Dedsfald eller nogen anden Forandring
paa min og min kizrestes Siide skal kunne forandre eller ophzve i
nogen mindste Maade.

For det ovrige, min, Jorgen Brosbells, zldste Sen Jergen Brosbell
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har ikke alleene faaet sin medrene Arv, men jeg og desuden paa ham
til hans Studeringers Befordring og Bedste har anvendt en Deel
anseelige Bekostninger, som hans Sester og yngre Broder ikke har
faaet noget Vederlag eller ... imod, og ommelte min yngste Sen, der
endnu ikuns er liden, som efter denne Contracts Indhold er bleven
saaledes prazcareret, at han med Guds Hielp ej skal mangle noget til
skickelig Opdragelse og Fremholdelse, og der ikke er nogen af mine
ommelte kiere Born, uden alleeneste min kizre Datter og hendes
Kiereste, som kan antage sig min hidtil hafde Naring og Huushold-
ning med og imod deraf efter denne Contract flydende Pligter og
Byrder, som de har forbundet sig til, saa har det efter slig Omstan-
dighed varet uforneden ferend denne Contracts Slutning i forveien
efter Lovens 5t Bog, 1sie Capit. 9nde Artikel, at lade nogen Tilbydelser
ved Tinglysning derom ske til mine andre Bern og Arvinger.

Séledes er da denne Contract herved paa begge Siider sluttet, til
kierlig, enig og ubrydelig Efterlevelse, etc.etc. ...

Weyle d. 6. Feb. 1764

Jergen Brosbell Mads Winge

Det er verd at bemarke, at overdragelsesdokumentet af 6/2
1764 mellem Jorgen Brosbell og Mathias Winge er underskre-
vet 4 dage inden Winge’s bryllup med Catharina og tinglyst
pa selve bryllupsdagen den 10/2 1764.

Begge parter har saledes garderet sig med hensyn til sam-
menhangen mellem Winge’s overtagelse af gaestgiveri m.v. og
indgéelsen af ®gteskabet mellem ham og Catharina. Jo, man
var praktiske folk!

I ekstraskatteregnskabet for Vejle Kebstad?! aftegner udvik-
lingen i det Brosbgllske hjem omkring tidspunktet for Winge’s
entré i Vejle sig saledes:

Forud for juni 1763 bestod husstanden af:

1 mand/hustru (»Brosbell, enkemand«)
1 barn over 12 ar (mé vere Catharina)
0 tjenestefolk
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juni 1763

aug. 1763

sep. 1763

jan. 1764

feb. 1764

1 dreng over 12 ar (mé vare leredreng)
1 pige over 12 ar (ma vare tjenestepige)

tilgdr 1 barn over 12 ar »Hjemkommen fra
Kebenhavn« (ma vare sgnnen, studiosus Jer-
gen Brosbell)

JSragdr 1 barn over 12 ar »Sennen drog til Ke-
benhavn« (ma vare sennen, Jorgen)
tilgar 1 »tjenestefolk« fra Hobro (?)

tilgdr 1 barn over 12 ar »Sen fyldte 12 ar« (ma
vaere sennen Johannes, fadt 22/9 1751).

fragdr 1 »tjenestefolk« til anden bopel i Vejle.
(ma veere manden fra Hobro).

tilgar 1 »tjenestefolk« »fra Kebenhavn« (ma
vare Mathias Winge!)

opregnes husstanden (nu Winge’s) séledes:
2 mand/hustru (zgteparret Winge)

0 bern over 12 ar

2 tjenestefolk/drenge/piger over 12 ar

2 »andre sig hos dem opholdende«

Til forklaring star anfert:

»Manden var forhen Svend og kommen over
Datter af Huset. De 2 opholdende er forrige
Beboer og hans Sen«.



Mathias Winge’s liv og levned

Oprindelse og opvakst

Mathias Winge fodtes den 17/9 1732 i Holbak. Han debtes
Mads Nielsen Winge; men efterhanden kaldte og underskrev
han sig oftest Mathias Winge. Da han desuden i dag er kendt
som guldsmed under dette navn, lader vi det sta ved magt i
resten af denne redegerelse.

Han var sen af kebmand og kirkevarge i Holbak, Niels Peder-
sen Winge (ca. 1697-1749, — oprindelse ukendt) og Birgitte
Charlotte Lind (1708-1770), datter af borgmester, amtsskriver
Mads Nielsen Lind, Holbak.

Da kebmand Winge og borgmesterdatteren giftede sig i
1726,2! var de begge ret formuende gennem arv, erhvervede
afdede borgmester Grubbe’s store gard pa Algade og var
selvskrevne som medlemmer af Holbaks ferende kreds.3!

I =gteskabet kom der ialt 11 bern, hvoraf Mathias var nr. 4.
Men to xldre og fire yngre sgskende dede tidligt, fortrinsvis
som spade, siledes at Mathias voksede op sammen med en
xldre broder, Peder (f.1727) og tre yngre seskende, Frochen
Cathrine (f.1734), Severin (f.1742) og Maren (f.1747).

De gyldne tider for kebmandsagteparret skulle ikke vare
ved: De for provinskebmandene vanskelige ar efter 1726
(Kebenhavns importmonopol) samt maske en for stort anlagt
levefod edelagde parrets skonomi, og tre uger inden Mathias’
fodsel holdtes der tvangsauktion over ejendommen pa Algade.

Kgbmand Winge matte desuden til sin kompagnon, Barge

22



Aastersen, afstd sin halvpart i den kebmandshandel, de to i
1725 havde arvet efter storkebmanden Peder Pedersen, hos
hvem de havde varet krambodssvende.

Herefter har Niels Winge formentlig mattet sege sit ud-
komme ved lonarbejde, — maske igen som krambodssvend.
Lidt indtzgt havde han desuden af eget landbrug,?? men
Mathias og hans seskende ma have faet en opvakst under
meget beskedne kar.

Trods det skonomiske forlis bevarede foreldrene dog deres
oprindelige sociale tilhgrsforhold i Holbazk. Men ca. 1747 flyt-
tede familien til Kebenhavn, hvor forzldrene sank ned i dybe-
ste armod. Mathias var da 15 ar gammel, — og kom i guldsme-
delere. Den &ldre broder, Peder, niede derimod hovedstaden
med en sddan uddannelsesmassig ballast, at han kunne til-
treede det teologiske studium#’ ved universitetet.

To ar senere (1749) dede faderen sé fattig, at hans begra-
velse matte bekostes af det offentlige.23

De nzvnte omstendigheder ved opvaksten skal sikkert ses
som baggrunden for nogle trak, der senere i livet kom klart til
udtryk hos Mathias Winge, — nemlig en udprzget omkost-
ningsbevidsthed, evne til at fore sig frem blandt ligemand, —
og en ikke ringe frigjorthed over for autoriteter.

Hvad dette sidste angér, havde han nok ogsa arvet karak-
tertrek fra faderen, der i sin korte glansperiode i Holbak
optradte som bannerforer i lokale protestaktioner fra de hand-
lendes side, nar disse felte deres interesser tradt for ner af
myndigheder og andre.3!

Flere omstendigheder tyder i det hele taget pa, at Mathias
havde megen sympati for faderen, medens moderen, uvist af
hvilke arsager, som minimum synes at have vaeret ham lige-
gyldig.

Men tilbage til Mathias selv:

Han har formodentlig — i lighed med broderen Peder — i
Holbzktiden fiet de skolekundskaber, forzldrene kunne se
udveje for at skaffe ham.
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Husstanden bestar, foruden hende selv, ogsa af sesteren
Sophie Hedwig, en Dorthea Sophia Hemsterup, en Fendrich Friede-
rich Lohmann, samt to stuepiger, — et helt lille hof. Der er ingen
lejere i ejendommen.25 (Efter kongens ded i 1766 fik hun en
arlig pension pa 400-600 rigsdaler).32

Hendes gunst hos kongen synes ikke at have smittet af pa
Winge-familien, som hun nok har distanceret sig fra, — eller
den fra hende!

Frochen Cathrine, nu 27 ar gammel: Opholdssted ukendt,
men hun har veret gift i 2 ar med premierlgjtnant Sgren Detlef
Laurberg ved Sjzllandske nationale Infanteri Regiment. Hans
forste hustru var ded kort forinden og havde efterladt ham
med 5 bern, hvorfor han segte og fik kongens tilladelse til at
gifte sig inden forlgbet af det halve sorgear.4

(Han afskedigedes i 1765 med en arlig pension pé 60 rigs-
daler. Hun dede den 10/3 1809 i Stigs Bjergby).

Maren, nu 15 ar gammel, bor hos moderen.25

(I 1770 var hun »hos Cancellerieraad Nissen i Tierne-
lund«).24

Severin (»Sevren«), nu 20 ar gammel, er svend hos en
C.F.Lehmann, der handler med isenkram pa Ostergade
(Kebmager kvarter nr. 39), og bor hos denne.25

(Han slog sig senere op som skibsmagler og handelsmand,
kebte ejendom i den fornemme Amaliegade, hvor han etable-
rede sig rigt. Men som faderen skulle ogsa Severin styrtes ned
fra sin piedestal: Sidst pa aret 1789 kom han i gkonomiske
vanskeligheder, som han provede at klare ved bl.a. at pant-
sxztte de fleste afhjemmets kostbarheder. Men forgeves. Hans
kreditorer fik ham sat i gzldsfengsel og hans hele bo kom til
tvangsauktion. Denne skaffede dekning for kreditorernes til-
godehavender, men til ham og hans familie blev der kun en
rest pa 36 rigsdaler. Dagen efter dede den arme mand i
geldsfaengsleti en alder afknap 48 ar, efterladende sig en enke
og 5 uforsergede bern,? — som imidlertid senere hen klarede
sig fortrafleligt!).

Moderen, den 54-arige Birgitte Charlotte Winge, bor i Sct. Pe-
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derstreede (Nordre Kvarter nr.124) som logerende sammen
med datteren Maren hos en skredder, hvor ogsé 3 studenter
og en kniplingshandler bor til leje.25> Hun er »i Pension ved
Silkehuset«,24 d.v.s. bespises af forsergelsesvasenet. Staklen
er kort sagt »almisselem« (Det kan ikke vare megen — om
overhovedet nogen — hjalp hun har modtaget fra sine berni al
sin fattigdom. I hvert fald var — ved hendes ded i 1770 —
hendes huslejerestance mere end dobbelt sa stor som vaerdien
af hendes bo, som ansattes til 16 rigsdaler. Til at spise af og
med havde hun kun en jernpande, en gryde og en krum kniv.
Hun har altsa mattet spise med fingrene, henholdsvis sgbe af
gryden, — den ulykkelige borgmesterdatter fra Holbazk!).

Og hermed forlader vi Mathias Winge’s familie i Keben-
havn og begiver os med ham selv til Vejle.

Mathias Winge’s Vejletid i almindelighed

Hvordan begik nu Mathias Winge »fra Kigbenhafn« sig sa i
Vejle?

Ja, her ma vi — for perspektivets skyld — nok lige kaste et
sammenlignende blik pa miljeet, han kom fra, og det, han
omplantedes til:

Kobenhavn: Storbyen, hovedstaden med dens ca. 80.000
indbyggere, dens store havn, centraladministrationen, de
mange gamle kirker, som de star den dag i dag, den dave-
rende Vor Frue endnu prydet af sit enorme spir (hvorfra man
havde mattet s@nke blikket for at se vort nuvarende rddhu-
starn, om dette havde eksisteret dengang), Bersen, det dava-
rende Christiansborg, Universitetet, Rundetarno.s.v. o.s.v. -

I denne by havde Mathias Winge under sin laretid kunnet
mede selveste Ludvig Holberg pa gaden og — om han havde
haft rad — se hans elskede stykker pa scenen pa Kongens
Nytorv. Og i samme periode havde han kunnet se vort nuva-
rende Amalienborg blive bygget, — og ferdiggjort samme ar,
han blev svend.
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Da han forlod denne by i 1764 kunne han medbringe ind-
trykket af hobetal af pragtige 3- og 4-etages patricierhuse,
borgerhuse og adelspalaer, — ja i det hele taget af storhed,
rigdom og rivende udvikling.

Og sa Vgjle: En lille, fattig provinsby med kun ca.950 ind-
byggere.3® En by, der havde stiet i stampe i mere end et
arhundrede og som — bortset fra den forfaldne Sct.Nicolai
Kirke — nzppe besad ét nevnevardigt bygningsvark (og slet
ikke ét, der eksisterer i dag), hvis »havn« ingen havn var, men
blot et ophalingssted for smabade pa Senderdens bred.

Etlille samfund, hvor byfogeden, prasten, et par kebmand
og en guldsmed udgjorde toppen pa den lokale »kransekage«
og hvor der f.eks. i lange perioder end ikke fandtes en lege!?®

Og Winge selv: En 32-arig fuldbefaren handvarkssvend, —
d.v.s. en person med en vardighed, der f.eks. forbed ham, selv
at bare sit verktgj pd aben gade (det kostede bede til det
pagzldende laug, at begé sa upassende en handling!), — og sa
var han tilmed guldsmedesvend og dermed én, der rangerede
hgjere end andre slags svende og var bedre lennet end disse.
Og denne guldsmedesvend kom direkte fra sit mesterar hos
Kebenhavns fornemste mester, selveste oldermanden for det
store kebenhavnske guldsmedelaug.

Det kan under disse omstendigheder nzppe undre, om
»Seigneur Winge« ved sin entré i Vejle tilfulde var sig sit eget
vard bevidst og fra forste feerd fremtradte mélbevidst og med
stor selvsikkerhed sdvel privat som udadtil i sin nye hjemby.

Han gik saledes — som vi senere skal se —straks i gang med at
udvide gestgivergirden, og allerede i januar 1765 kom han i
hérd strid® med byfogeden, Hans Larsen Gaarmann, i anledning
af, at denne havde pélignet ham indkvarteringsskat samt
udpeget ham til »stokkemand« (d.v.s. ét af de otte faste ting-
vidner) ved Vejle Byting.8

‘Disse afgorelser indankede Winge for »stiftsbefalingsman-
den« (stiftamtmanden) i Ribe under henvisning til de ham
ifelge kongelige forordninger tilsikrede privilegier som gst-
giver samt vert for Jydske Agende Post.
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Stiftsbefalingsmanden sendte korrekt sagen til udtalelse hos
byfogeden, deri sin pategning ikke levnede Winge megen are,
men kom for skade at erklere, at gestgiverprivilegiet stod i
Jorgen Brosbells navn, og at det ligeledes var denne, der
varetog funktionen som vart og ekspediter for Jydske Agende
Post. Det var derfor som guldsmed, Winge var blevet skattet
m.v. pa lige fod med andre borgere i Vejle. Han fremforte i
gvrigt sin harme over, at Winge havde udvist den genstridig-
hed, konsekvent at udeblive fra bytinget, hvilket — mente han
— kunne blive et farligt precedens, dersom han fik lov til at
slippe godt fra dét.

Da Winge’s anke naturligvis pa dette grundlag blev afvist af
stiftsbefalingsmanden (greve Schack til Schackenborg), frem-
sendte han en ny, hvori han klart dokumenterede, at gestgi-
verprivilegiet var hans (jfr. tinglysningen af 10/2 1764, under-
skrevet af byfogeden selv!), og at det var ham, der varetog og
alene havde ansvaret for postekspeditionen (jfr. en skriftlig
erklering fra fuldmagtigen for Jydske Agende Post). Endvi-
dere fremforte Winge nu, at hans overtagelse af underholds-
pligten for Jergen Brosbell havde medfert, at denne ulennet
havde kunnet patage sig brandinspekter- og overformynder-
hvervene i Vejle, hvilket, som han skrev, »i mine enfoldige
Tanker maae vere af Vardi for Byen«.

Han sluttede med at udtrykke hébet om, at stiftsbefa-
lingsmanden ville »beskierme« ham imod byfogeden, sé at det
ikke skulle blive ngdvendigt at ulejlige hgjere vedkommende
med sagen!

(Om han isit stille sind har tenkt, at han eventuelt gennem
svigerinden Charlotte Amalie, kunne finde »beskiermelse«
hos selveste majestaten, far st hen).

Ogsé denne nye henvendelse til stiftsbefalingsmanden fik
byfogeden til udtalelse, — og han gav den en lang, meget
felelsesbetonet pategning, hvori han indledningsvis mente, at
der intet nyt var i Winge’s seneste indleg (!), hvorfor han
ganske skulle henholde sig til sin tidligere stillingtagen. Han
tilfajede, at man naturligvis ngje skulle respektere Winge’s
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rettigheder og friheder som privilegeret gastgiver m.m., men
at der ham bekendt ikke fandtes nogen kongelig forordning,
der fritog Winge for indkvarteringsskat og tinghgrerpligt i
hans egenskab af guldsmed! I gvrigt henviste han til befolk-
ningens almindelige fattigdom, samt anfegtede sandheden af
erkleringen fra fuldmagtigen for Jydske Agende Post.’

Stiftsbefalingsmandens endelige afgorelse i sagen er des-
varre ikke fundet, men de faktiske forhold viser, at han gjen-
synlig har delt sol og vind lige mellem parterne: Winge kom til
at betale indkvarteringsskat som hidtil, men kom aldrig mere
til at veere »stokkemand«. Og sligt er ikke nogen ringe basis for
skabelse af gensidig respekt mellem to parter. Byfogeden har —
vel forstéeligt nok — raset over denne selvbevidste rebel af en
kebenhavner. Men uoverensstemmelsen mellem de to synes
ikke at have skadet deres indbyrdes forhold eller respekten om
dem. Og senere ses endda byfogedens enke som gudmoder til
et af Winge’s bern.

Apropos Winge’s paberabelse af privilegierne, da byfoge-
den ville have ham til tingherer: Havde Winge nu varet
principfast i almindelig forstand, ville han jo have afvist alle
offentlige hverv i fremtiden og naturligvis — bl.a. fordi det ville
have veret i forordningernes and — slet ikke have indladt sig
pa at tage imod indkvartering.

Men vi ser, at han senere i vidt omfang patager sig betyd-
ningsfulde offentlige hverv, ligesom han sandelig ogsa falder
for fristelsen til at tjene den ekstraskilling, der kunne opnas
ved at modtage indkvartering, — siledes f.eks. i 1772, hvor chef
og nastkommanderende ved major Leunbach’s eskadron er
indkvarteret hos ham.®

Mathias Winge var sandsynligvis altsa pragmatiker med
sans for gkonomi og prestige.

I byfogedens svar pa Winge’s anden klageS findes en passus,
der tjener til belysning af Winge’s forhold til svigerfaderen:

Klagerne er renskrevet af »Sviger Faderen ST Jorgen Bros-
bell, endskignt jeg er forvisset om, at hand for sin Person ikke
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med sin gode Villie, men for ikke at gigre Svigersgnnen imod,
har ladet sig bruge til mig at anklage«.

Men foruden — méske — at fortzlle os noget om, at Winge i
nogen grad kunne koste med sin svigerfar, som vel af hensyn
til datteren gerne ville have fred i huset, ma vi i det oplyste
utvivlsomt se en erkendelse fra Winge’s side med hensyn til, at
Jorgen Brosbell var bedre til at skrive skenskrift end han selv.

Desvarre er der ikke fundet skrivelser med Brosbells hand-
skrift, — kun eksempler pa hans signatur:

Men alene denne siger jo ikke sa lidt om Brosbells skrift. Vi
vender tilbage til den, nar vi kommer til emnet »tekstgrave-
ring«.

Den forste halve snes dr af Winge’s Vejletid synes — bortset fra
striden med byfogeden — at have varet en rolig, stabil periode
for familien pa gastgivergarden.

Winge havde endnu ikke engageret sig i politik, hans (barn-
lose) kone har vel helt kunnet hellige sig gastgiveriet og
husholdningen, og Jergen Brosbell har vel — aktiv som han
synes at have vaeret — varet til nytte for Winge savel i guld-
smedevarkstedet som ved varetagelsen af hvervene som vart
og ekspediter for Jydske Agende Post. Winge har utvivlsomt i
denne periode, altsa 1764-72, mere end pé noget senere tids-
punkt personligt kunnet udeve guldsmedehidndvarket, — som
jo er denne redeggrelses hovedemne.

Men sd skete der store forandringer!
I begyndelsen af 1773 nedkom Catharina med en sgn, der
imidlertid dede kort efter.

Hun selv sygnede hen, dede inden arets udgang og begra-
vedes den 31/12 1773.
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Dette ma have varet et hardt slag ikke mindst for gamle
Brosbgll, — et slag, der nok kan have betaget ham livslysten og
reduceret hans medleven i svigersennens geremal.

Efter henved to drs enkemandsstand, hvor vel gastgiveriet ma
have beslaglagt mere af Winge’s tid end hidtil, og stetten fra
Jorgen Brosbell vel — som antydet — nok var taget betydeligt af
i omfang, giftede Winge sig den 1/11 1775 med Marie Nielsen
(1748-1808). Hun var datter af »Seigneur« Christopher Nielsen,
Strib Fergegdrd, og Anna Margrethe Madsdatter. Hun ankom til
Vejle kort efter brylluppet,! som ikke fandt sted her.

Winge fik sig formentlig hermed en kone, der kendte til
gastgiveri og kunne aflaste ham pa dette punkt. Men samme
ar havde han forinden aflgst den nu svaekkede Jorgen Brosbell
som »eligeret« mand® og kom herved ind i politik.

Aret efter —alts 1776 —dede Jorgen Brosbell og begravedes
i Vejle den 11/3.

Winge var da 44 ar, — og sa blev han familiefader: I 4rene
1777-1781 fik =gteparret Winge tre sgnner og en datter, samt
senere desuden to senner, der dog dede som spade.

I mandtalslisten pr. 1/7 1787 finder vi — under Torvegade —
Mathias Winge og hans husstand, der — foruden hustruen og de fire
bern — omfattede en gardskarl, to tjenestepiger og en guld-
smedesvend, — nemlig den 25-arige, ugifte Jens Bagh.

Om familiens akonomi og ressourcer kan folgende spredte oplys-
ninger gives:

11787 havde Winge en ko og fire far pa gras pa Loget Mark
(syd for byen). Senere sgedes antallet af keer til fire, medens
fareholdet blev opgivet.1® Desuden havde han — formentlig
gennem alle arene — to heste.2? Som andre borgere i Vejle
havde han ret til at hente sig »ildebrendsel« i den ved byen
varende skov, og han lod skzre torv i Loget Mose, —i 1787
saledes fem les.4?

Bag ga®stgivergiarden havde familien en »Urtehauge« og en
»Kaalhauge« at hente grensager fra. Disse haver havde
Winge jo delvis overtaget fra Jorgen Brosbell. Men herudover
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erhvervede han i 1777, for en pris af 120 rigsdaler, et jordareal
kaldet » Mollekrogs Ejendom« pa Nerre Mark nord for Vejle.1?

(Samme ar — og formentlig til finansiering af bl.a. dette kab
— lante han 550 rdl. af Vejle Byes Casse, hvilket ldn han
tilbagebetalte allerede to ar senere).?

I 1784 kebte Winge desuden en »toft« (indhegnet mark) pa
Storbjerg ved sstsiden af vejen mod Kolding. Pris 338 rdl.1”

Veardien af hesten fra de to nzvnte arealer udgjorde i 1809
(efter Marie’s ded) 363 rdl. i korn og 114 rdl. i he.1? En
beregning herudfra pa grundlag af kendskabet til »Kapitels-
takst« og foldudbytte pa den tid viser, at der ialt har varet tale
om ca. en snes tender land. De to stykker jord solgtesi 1809 for
henholdsvis 745 og 700 rigsdaler.12

Selvom dyrkningen af jorden vel har veret udfert ved dag-
lejere, ma aktiviteten som landbruger have gjort yderligere
indhug i Winge’s muligheder for personlig at udgve guldsme-
dehandvarket.

Winge var en flittig gest pa byens auktioner,*! hvor han ikke
blot kebte zdle metaller og andet til sin produktion som
guldsmed, men ogsa ofte mgbler, sengetgj, service m.v. samt
naturalier til husholdningen, sisom smer og kaffebgnner.

Som skatteyder i Vejle 1a Winge s@dvanligvis pa tredjepladsen
efter to kebmand, — nemlig successive Jens Feveile, Linnemann’s
og Langballe, — som vi alle mgder senere i denne redegorelse.

I drene 1783 og 1784 gik han undtagelsesvis ned i skat og
rangerede da som nr. 5-6, — hvorefter han efterhanden pany
kom op pa tredjepladsen.

Hans faktiske skattemassige nedgang i de nzvnte ar skal
rimeligvis ses i sammenhang med den alvorlige skonomiske
depression i Danmark i 1783-84, som nok is@r har varet
folelig for et »luksuserhverv« som guldsmedens, men hans
nedrykning til pladsen som nr. 5-6 i skatteyderrakken skyld-
tes dog delvis, at industrien i form af en »Pudder- og Stivelses-
fabrique« var kommet ind i billedet og dennes ejer midlertidig
besatte tredjepladsen.®

Socialt har Winge haft noget nzr en topplacering i selve
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Vejle by, men der fandtes jo en verden uden for denne. Hvor-
dan forholdene i social henseende mellem by og omegn har
ligget, fremgér blandt andet af kirkebogens oplysninger om
dabshandlinger i Vejle: Det ses, at rige kebmand som Faveile
og Linnemann’s var faddere ved Winge-bernenes dab, me-
dens man ved kebmandsbernenes dab ser de Lindenpalm og
andre koryfaer fra oplandet som faddere her.

Hermed er ogsa »hakkeordenen« antydet, al den tid man til
sine berns dab almindeligvis strabte efter faddere fra et hgjere
socialt niveau end ens eget, — et forhold, vi for gvrigt skal drage
nytte af, nar vi kommer til afsnittet om svende hos Mathias
Winge.

Inden vi ser nermere pé dette samt pa arten og omfanget af
hans andre engagementer, vil vi afslutte denne levnedsover-
sigt med at konstatere folgende:

I 1781 blev Winge ogsa stempelpapirforhandler.

Senest 1790 blev han endvidere chef for borgervebningen med
rang af capitaine, og fra 1791 intensiveredes hans engagement
som »eligeret« mand. Men i marts 1794 overtager en anden
hans plads som sadan, — og den 12/8 samme ar finder vi hans
sidste — staerkt rystende — underskrift, da han tegner sig for et
bidrag til genopbygningen af det kort forinden nedbrandte
Christiansborg Slot.

Fa uger senere dede han og begravedes pa Sct. Nicolai
kirkegird den 17/9 1794, — hans 62-ars fedselsdag. Graven ma
vare nedlagt senest 1826, — sammen med kirkegarden, som da
endeligt aflostes af Assistens Kirkegard.

Ved sin ded efterlod han sig de fire bern i alderen 13-17 ar
samt sin kone, Marie.

Et halvt ar senere, nemlig den 18/3 1795, giftede denne sig i
en alder af 47 ar med den 33-arige Horsens-guldsmed Jens
Bierring.

Han afleste Winge bade som guldsmed, gastgiver og stem-
pelpapirforhandler, — men dede allerede i 1801.

Marie Winge/Bierring sad herefter i enkestand som gastgi-
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ver og stempelpapirforhandler til sin ded. Hun begravedes i
Vejle den 21/9 1808, — aret efter Kebenhavns bombardement
og samme ar, som spanske »hjelpetropper« brendte Kol-
dinghus af, og Marie havde haft flere indkvarteringer af »al-
lierede Tropper, Landevarn og Sjzllandske Skarpskytter«.13
Og pa veggen i hendes storstue hang et »Skilderi i forgyldt
Ramme med Bonaparte«, — som endnu en illustration af histo-
riens vingesus helt ind i hjemmet.

Indboauktionen i 180912 indbragte ikke mindre end 3419 rigs-
daler, — hvilket viser, hvor velhavende et hjem der her var tale
om, set i forhold til veerdierne hos selv sé fremtredende guld-
smede som Joachim Weller®® i Holstebro og Andreas Holm*4 i
Kgbenhavn, hvis respektive indbovardier nazppe oversteg
200 rigsdaler.

Medens ferstnzvnte i gvrigt kun havde privat salv i form af 9
spiseskeer, 3 teskeer, 1 sukkertang og et kruslag og sidst-
navnte slet intet havde, var der i Marie’s bo:

solvtepotte
solvsukkerskal med lag
solvsukkerfad
selvsukkerbgsse
solvsukkertang
solvtedase
selvpeberbgsse
1 selvpotageske
2 solvfladeskeer
13 selvspiseskeer
11 solvteskeer

1 selvdése og

bt bt bt bt et

1 selvsnustobaksdase.
Ved hendes ded var sennerne Niels og Jorgen Winge blevet

teologer4’ (senere sognepraster), Christopher guldsmedesvend
(senere guldsmed i Horsens og derpi kebmand samme-
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steds),2® medens datteren Catharina Margrethe var og forblev
ugift og dede den 24/1 1853 i Vejle. Hun havde en tid veeret
husbestyrerinde pa en herregard.4’

Deres netto arv efter moderen blev 1657 rigsdaler til hver, —
en pan sum pé den tid.

Mathias Winge som Kongelig Privilegeret Gestgiver

Winge fik bevilling som sddan ved Aabent Brev af21. novem-
ber 1766, efter at hans svigerfar, Jorgen Brosbell, allerede i
1764 havde overdraget ham sin gastgivergiard med tilherende
privilegier.>

Ifolge brevet bevilgedes der Mathias Winge, guldsmed i
Vejle, at »hans ejende og iboende Gaard maa herefter alene
veare en privilegeret Gaestgivergaard sammesteds, til hvilken
Ende han og efterkommende Ejere af Gaarden maa nyde
samme Privilegier og Friheder, som andre priviligerede
Vartshuse efter Forordning af 5. Marts 1695 er bevilgede, dog
at det nu som forhen maa vare Tolderen, Apotekeren og nogle
faa Borgere uforment at imodtage dem, som altid har segt
Logement hos dem.«33

Han havde saledes, stort set, eneret pa at drive hotelvirk-
somhed i Vejle. Men han var ikke ene om udskenkningen: Der
var i 1787 desuden 15 vartshusholdere i byen!? samt herudo-
ver snesevis af andre, der selv brendte deres brendevin, —
blandt dem eksempelvis i 1794 den i byen indkvarterede
ryttereskadron som langt den sterste brendevinsproducent af
alle!1®

Gestgivergarden 1 som matrikel nr.65 i Torvegade, nuva-
rende nr. 4,33 d.v.s. pa estsiden af radhustorvet, der ses som
nr.5 pa hosstaende kort over Vejle, som — morsomt nok — er
tegnet af svigerfaderen, Jorgen Brosbell, i 1767, — formentlig i
hans egenskab af brandinspekter.

Da Winge i februar 1764 giftede sig til gestgivergarden, var
hovedbygningen mod torvet kun pé 9 fag,” hvilket Winge nok
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har ment var for lidt, vel bl.a. henset til, at der nu ogsa skulle
vere plads til aftegtsbolig for Jergen Brosbell.

I hvert fald skred han hurtigt til en udvidelse af gastgiver-
garden. Allerede den 28. april tinglystes hans keb af 4 fag af
den sydlige nabos ejendom og af det tilsvarende jordareal bag
denne. Pris ialt 280 rdlr. Det nzvnte nabohus var pa to etager
plus kalder. Og gjensynlig lod Winge den pagaldende del af
dette hus nedrive, hvorpa han sa ved nybyggeri udvidede den
oprindelige gestgivergird med 4 fag mod syd, — til ialt 13 fag.
Resultatet blev nemlig, at gastgivergarden helt igennem kom
til at bestd af én-etages bygninger. Pengene til finansiering af
udvidelsen tilvejebragte Winge ved at optage et den 9. maj
1764 tinglyst 1dn pa 700 rdlr. til 4%2 % p.a. hos justitsrad de
Lindenpalm til Tirsbek mod 1. prioritets sikkerhed i gastgiver-
girdens hovedbygning mod torvet (brandforsikringsvurde-
ring 800 rdlr.).117

Eftersom nzvnte justitsrad skulle blive Winge’s maske be-
tydeligste kunde, kan en kortfattet prasentation af denne
mand vere pa sin plads:

Godset Tirsbek m.fl. godser havde tidligere tilhert en Chre-
sten de Linde. Da denne i en fremskreden alder blev enkemand,
giftede han sig med en af godsets tjenestepiger, Maren Loss,
som han 14 helt under for. Pa godset var der i de samme ér en
ridefoged, Jorgen Huvas, sen af en forpagter pa egnen.

Da Maren Loss var blevet enke og dermed havde arvet
Tirsbak m.m., giftede hun sig med nzvnte ridefoged. Denne
ansggte kongen om — mod erleggelse af 2000 rigsdaler — at
métte erhverve titel af justitsrdd. Kongens svar var: »Hvis
han betaler 4000 rigsdaler, skal han fi den«. Hvilket Jorgen
Hvas sa gjorde. Desuden fik han lov til at antage navnet de
Lindenpalm samt fore slegtsvaben.

Dette slegtsvaben blev en naivt-morsom allegori: Et skjold,
hvorover en hjelm med palmegrene, over hvilke ses stammen
og kronen af et lindetre. Og pa hver side, med forpoterne
hvilende imod skjoldet, stir en los. Dette var i 1757.

Agteparret fik i 1758 datteren Christine.
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Og sa gik ellers den muntre mand med en stor og kostbar
appetit pa livet i gang med at leve formuen op. For at dakke sit
forbrug matte han efterhinden szlge eller pantsztte den ene
af sine ejendomme efter den anden til svigersennen, den for sin
hardhed imod benderne og andre berygtede brigadér Halling.35

De Lindenpalm blev enkemand i december 1778, og da han
selv dede i 1782, var alt solgt eller pantsat, bortset fra nogle fa
personlige ejendele, hvoriblandt en stor kebenhavnsk selvkaf-
fekande som det eneste af nevnevaerdig vardi i fortegnelsen
over hans bo.

Ved sin ded var han en ensom, foragtet mand.

Uden en eneste til at folge bragtes han til graven pa en
tarvelig fjzlevogn.35

Men altsé, som godsbesidder i 1764 havde han endnu noget
at lane ud af, — og lante sa Mathias Winge de penge, denne
skulle bruge til ejendomsudvidelsen. Dette 1dn synesi 1767 at
vare konverteret til et tilsvarende stort lan, Winge fik ved
Vejle By’s Fattigkasse,! — og som han ses at have tilbagebetalt
pa mindre end et ar.

Ifelge brandtaxationsprotokollen 1791-1800 var hele den ud-
videde ejendom opfoert af mur og bindingsvark og var tegl-
hangt.

Den bestod af tre bygninger: Forhus (13 fag), Tverhus (11
fag) og Sidehus (5 fag med tilbygget halvtag pa 2 fag), takseret
til henholdsvis 800, 220 og 280 rigsdaler.

Husene havde kun én etage, — dog havde forhuset tillige 2
kviste (hver pa 3 fag), hvorafden sydligste var gennemgéende.

Afskifteretsprotokollen i forbindelse med Maries ded i 1808
fremgar endvidere folgende:

Forhuset havde kzlderetage, og over loftet fandtes et over-
loft.

Af stuer m.v. omtales: Storstuen, Klubstuen, dagligstuen,
Den lille Stue, 3 sovekamre, 3 gestekamre og et pigekammer —
alle kakkelovnsfyrede — samt spisekammer, brandevinskam-
mer, panelkammer, loftskammer og tjenerkammer, — og ende-
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Der var 2 fag vinduesgardiner og 2 spanjalousier samt en
»3-etages« kakkelovn.

Sengetgjet var omfangsrigt. Til en gasteseng f.eks.: 2 un-
derdyner, 1 overdyne, 1 teppe, 4 puder og 4 hoveddyner. Men
dengang sov man jo ogsa nazrmest siddende op i sengen.

I betragtning af at gteparret Winge til deres hjlp (1787)
kun havde 2 tjenestepiger og en gardskarl til hele arbejdet med
brygningen, husdyrene, havearbejdet, afhentning af »ilde-
brandsel« til og fyring i mindst 12 kakkelovne og lignende,
vedligeholdelse og rengering af hjemmets og gastgiveriets
mange rum med bl.a. mindst 15 sengesteder, den egentlige
husholdning, herunder utvivlsomt karning af smer, bagning,
slagtning, saltning m.v. samt madlavning, ma der have varet
nok at se til, — sarlig ndr man tager i betragtning, at Winge
ogsé skulle passe sit arbejde som guldsmed (hjulpet ganske-
vist af en svend) som stempelpapirforhandler, postekspediter,
borgerreprasentant og chef for borgervabningen samt skulle
varetage administrationen af ejendom og jordbrug.

Tilstedevarelsen af 2 spinderokke og 2 garnvinder vidner
om, at der ogsé pa dette felt har varet brug for flittige hander.
Og sa var der jo 4 bern at passe, omend der i perioder holdtes
amme til dem.

Men xgteparret Winge har gjensynlig haft godt greb om
tingene. I hvert fald skrives et sted:47 »Her er en velindrettet
Gastgivergaard, hvis Ejer er Mathias Winge, hvor den Jydske
Agende Post indlogerer samt rejsende Herskaber og andre
honette Folk bevartes«.

Blandt de rejsende herskaber var ogsé nu og da de kongelige.
Saledes opholdt kronprins Friderich (senere Frederik VI, men jo
allerede da regent) sig i 1787 en times tid hos Winge i g@stgi-
vergarden i forbindelse med inspektion af de jyske regimen-
ter.34

Og i 1793 »den 29de Maji reiste Hans Kongelige Hojhed
Arveprinds Friderich og Gemahlinde her igiennem til Aarhus.

Det ridende Korps modtog disse hoie Reisende ved Win-
ding og escorterede Hgisamme herigiennem til Bredahl. Kun

41



omtrent en halv Time opholdt disse heie Herskaber sig i
Gizstgiver Winges Vzrelser den Gang, men ved Tilbage-
reisen fra Aarhus hertil den 1. Junii ankom heibemeldte Kon-
gelige Herskaber om Aftenen, og forblev Natten over i be-
meldte Winges Huus.

Korpset modtog Heisamme igjen ved Bredahl og escorte-
rede baade til Byen, som og derfra om Morgenen til Hgjen.
Ved denne Lejlighed paraderede Borgerskabet under Geveer
og afgav behgvende Honeur-Vagt«.34

Der har sandelig varet noget at se til for Winge ved sidanne
lejligheder, som dog synes at have varet af de sjzldne.

Befolkningens karlighed til kongehuset gav sig i 1790 ud-
tryk gennem de festligheder, der ogsa i Vejle holdtes i anledning
af kronprins Frederiks formeling med prinsesse Marie af Hessen.

Ved den lejlighed var gestgivergarden illumineret.

Den 14. september 1790, dagen for kronprinsparrets indtog
i Kebenhavn efter brylluppet pa Gottorp Slot, skete nemlig
folgende i Vejle:38

Ved stiftsbefalingsmand von Urnes initiativ »var foranstal-
tet, at Byens Fruentimre forsamlede sig paa Raadhuset, og at
Borger-Compagniet med flyvende Fane og klingende Spil,
samt det for Hans Kongelige Hgjhed Kronprinsen oprettede
Ridende Korps, trak op paa Torvet og paraderede for
Raadhuset den 14. om Eftermiddagen KI. 4« samt at der — da
kirken var under hovedreparation — holdtes hyldesttale af
sogneprasten, magister Schjot fra radhusets altan, »hvilken
Tale endtes med Lykenskninger og Benner over det Hgje
Agtepar, samt over Kongen og Hans Huus«.

For og efter talen blev sunget en salme »under Paukers og
blesende Instrumenters Musik. Handlingen begyndte og
sluttedes under Kanoners Losning, Borger-Compagniets og
Korpsets Paradering. Enhver forfgjede sig derefter til sit
Huus.«

»Ved anbrazkkende Aften oplysde en almindelig Illumina-
tion hele Byen, hvoriblandt Raadhuset udmerkede sig ved
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udvendig Illumination med tendte Lamper i antique Smag,
hvori var anbragt Deres Kongelige Hgjheders Navne; og der-
nazst Borgerkapitajn Winges og Fendrik Baldeviins Huse.

Et Bal blev derefter paa Raadhuset begyndt af et Selskab af
Byens Embedsmand og bedste Indvaanere, omtrent 80 Per-
soner, hvor glade @Onsker udraabdes under Kanoners, Pau-
kers og Trompetters Lyd, for de Hgje Formalede, Hans Maje-
stet Kongen og det gandske Kongehuus, og hvor anseelige
Gaver af Selskabet blev givet til fraverende mindre Formu-
ende og Fattige, at ogsaa de kunde glede sig. Ballet sluttedes
paafelgende Morgen Kl. 7.«

Jo, dette har veret en fest, hvor Mathias Winge, i sit livs
zenith og i sin smukke kaptajnsuniform, nok med rette har folt
sig som det lokale borgerskabs fremmeste representant, — en
hovedperson.

Og ved denne lejlighed har han nok haft sin tegnebog
fremme, — et meget smukt stykke skindarbejde med jernbeslag
og hemmeligt lasetej, — et klenodie, som er i forfatterens
besiddelse i dag, og formentlig er den eneste i slegten Winge
eksisterende personlige ejendel efter Mathias Winge. I tegne-
bogen ligger til dokumentation et brev skrevet af Winge’s
svigerdatter, forfatterens tipoldemoder, Christence Winge, fedt
Frich, enke efter sogneprast Jorgen Winge.

Brevet er stilet til hendes sen »Fritz«, — pa davarende
tidspunkt guldsmed F. Winge i Middelfart.

Blandt »andre honette Folk«, der logerede i Winge’s gastgiver-
gérd skal — pa grund afde sig hertil knyttende barske omst®n-
digheder — navnes stadskirurg Sager fra Kolding.

Nar han overhovedet kom til Vejle, og nar han ikke valgte at
bo hos apotekeren, hvilket formentlig ellers ville have varet
det mest nzrliggende, havde det folgende arsag:

Som tidligere nzvnt, var der i en arrekke ingen lege i Vejle!
Denne for befolkningen alvorlige mangel foranledigede, at
apotekerenken (der havde fortsat sin afdede mands virksom-
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hed med en faglig bisidder) i 1783 indsendte en ansegning til
Kongen om tilladelse for byen til pa forskellige mader at skaffe
sig midler til aflenning af en lage.

Behandlingen af sagen trak i langdrag, og nu skete det
paradoxale, at netop samme apotekerenke ved juletid 1783,
lige hjemkommen fra en rejse, ramtes af en smitsom sygdom —
man mener, der var tale om plet-tyfus —, som medferte hendes
egen ded juleaften, hendes bisidders og en anden hjzlpers ded
kort efter og dedsfald rundt i byen blandt folk, der havde haft
deres gang pa apoteket o.s.v.

Dette medferte, at stiftsbefalingsmanden befalede oven-
nzvnte Kolding-lege at rejse til Vejle for at opklare situati-
onen og bidrage til sygdommens imedegaelse.

Og han valgte altsa Winge’s gastgiveri som sit »hovedkvar-
ter«.33

Gastgiveriet benyttedes i gvrigt ogsa til sidanne offentlige
formal som afholdelse af auktioner.18

Efter Winge’s enkes ded i 1808 viste det sig vanskeligt at fa
gaestgivergarden afhendet. Det lykkedes dog i 1810, da den
overtoges af en gestgiver Schou.

Senere overgik den til en gestgiver Worch og kaldtes da » Gest-
giver Worchs Gaard«, hvor for evrigt Vejle Byes og Amts Sparekasse i
arene 1827-28 havde sit forste sede.

Ca. 1831 etableredes pa samme sted, men udvidet med
nogle fag, det nye 2-etages »Brandts Hotel«, som ligeledes
senere faldt som offer for udviklingen, — uden at efterlade sig
mindste spor.

Og i dag — 1978 — ser der siledes ud pa stedet:
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»stundeseddel« med hensyn til ankomst- og afgangstidspunk-
ter. Om han ogsa selv har skullet udbringe pakkepost far sta
hen, — men eftersom han havde 2 heste, og der i dedsboet efter
hans enke, Marie, i 1808 figurerer en »postvogn med 2 stole,
har han muligvis varet led i en vognmandsordning i Vejle.

Men i gvrigt pahvilede det nok postkunderne selv at hente
og bringe pakker m.v. til ekspedition. Saledes beretter
»Brande Sogns Historie«, at »postforbindelsen« mellem Vejle
og det dengang sd ubetydelige Brande varetoges ved, at en
mand herfra, én gang om ugen, vandrede den ca. 40 km lange
vej til Vejle og tilbage igen, — med en trilleber!

Som vart for omhandlede post havde han visse pligter og
visse privilegier:28

Veartshuset skulle have mindst 4 kamre med gode, rene
senge, fornedne ildsteder, tztte vinduer og dere samt stald til
6 heste og skur til 3 vogne, —séledes at de rejsende kunne »saa
vel logere som hos en af de bedste Indvaanere i Byen«.

I Winge’s gestgivergard synes de nzvnte krav stort set at
have varet opfyldt, hvilket — efter hvad der vides — var mere
end man kunne sige om mange andre postvarters huse pa den
tid.

Winge’s privilegier i denne sammenhang var, at han matte
bage rugbred, brygge ol og brende brendevin, ligesom han
var fritaget for’alle byens »bestillinger« (offentlige hverv)
samt for indkvartering.

Det var bl.a. disse privilegier, Winge paberabte sig, da hani
1765 klagede over byfogeden.

Medens Winge utvivlsomt var vart for Jydske Agende Post
lige til sin ded i 1794, vides det ikke, om hvervet som ekspedi-
tor for samme varede lige sa lenge; men der er intet fundet,
der taler herimod.
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Denne fane opbevaredes hos Mathias Winge, nar den ikke
var i brug.33

I disse ar var ved siden af borgervabningen oprettet et lille
beredent korps, »Fridrichs Weyle Rade Chor« 33 med en styrke pa
14 mand under Ritmester, kebmand Langballe, og nestkom-
manderende, Vagtmester G.F.Gaarmann, — alle uniformeret
og udstyret for egen regning og til omkostninger, som kun
tillod velbemidlede at indtrede i korpset, — hvilket i evrigt
krevede skriftlig tilladelse fra Mathias Winge.

Korpset var oprettet ud fra borgernes onske om at kunne
stille passende eskorte, nar kongelige personer passerede by-
en.

Nar et sadant enske kunne opsta, mé det ses pa den bag-
grund, at hvor »vel gvet« borgerkompagniet end har varet i
eksercits, ma det have varet en hgjst uensartet forsamling
savel fysisk set som med hensyn til pakladning og har selvfol-
gelig ikke — al god umage til trods (eller maske netop péa grund
heraf, — jfr. fader Holberg) — kunnet undgéa at virke noget
latterligt i sin paraderen ved slige lejligheder. Dette brugte
byfoged Lange da ogsa i sin argumentation for bevarelsen af
det ridende korps, da lgjtnant Linnemann efter Winge’s ded
tilstrzbte en nedlaggelse af det,® — hvilket forehavende han i
gvrigt synes at have haft held til at fi gennemtrumfeti 1795.41

Det beredne korps og borgervebningen i Vejle afholdt fal-
les skydeevelser og parader under udfoldelse af gensidige
reverenser, — saledes 1 1790:33

»Anno 1790 Leverdagen den 10de Julii, var Choret forsamlet, og i
fuld Mondering til Hest havde den Forngyelse at paradere med
Borgerskabs Compagniet paa Weyle Torv, efter at samme i Forveien
var tilsagt at mede hos Ritmesteren, og derfra ordentlig med blottet
Kaarde, honorerede Borger Compagniets Fahne, i at giere Front
liige for Torvet og Compagniets Front; Liige som og Corpset af
Compagniet igien blev honoreret, med Exercitz, Tromme og Music,
derefter, efter giorte Aftale i Forveien med Borger Officererne, reed
for an til Byens Skyde Bane, her paa Syndre Fzlled, hvor Choret
igien modtaeget Borger Compagniet, da man derved giorte Front,
Choret paa Hoyre Floy; efter Compagnie Exercering var fuldendt,
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blev og comanderet til Fods, hvor Choret paraderede med Borger-
skabet indtil der var skudt for det Hoy Kongelig Herskab: Hvorefter
eenhver efter sin udtagen Nummer skud, og tilfaldt den beste Ge-
vinst, een Sglv Calot Skee* indvendig forgyldt, til Hr. Ritmester
Langballe, den sidste Gevinst, 6 Sglv Thee Skeer, tilfalt Vagtmester
Gaarmann,; efter at Skydningen var forbii, begav Choret sig til Hast,
ogisamme Orden som ommelt dertil, reed for op med Compagniet til
Torvet, og modtoeg samme der med Salutering af Ritmesteren og
Trompeteren; og efter at Borger Fahnen var baaret til Capitain Winges
saluteret endnu Borger Compagniet, og i Orden forloed samme, og
paraderede indtil Hr. Ritmesterens Huus, hvor alting endte sig. Wi-
idere passerede intet, men alting afgik i Eenighed og kierlighed. «33

Winge som »eligeret« mand

Borgervebningen har — tilsigtet eller utilsigtet — ikke blot haft
militer og selskabelig betydning. Sammensat af byens hand-
lende og handverkere har den varet et udmarket forum for
politisk aktivitet. Og det er vaerd at notere sig, at fra 1791 er
borgervaebningens fire officerer identiske med byens fire elige-
rede mand!

Disse var udpeget af byfogeden efter godkendelse af stiftsbe-
falingsmanden, og de reprasenterede borgerne over for bysty-
ret, nar vigtige beslutninger skulle treaffes.

Mathias Winge var allerede blevet »eligeret« i 1775. Den-
gang var der tolv af slagsen, men fra 1791 var antallet kun fire,
— og Winge’s engagement i den politiske aktivitet hermed
forsterket.

Nu er det eksempelvis med opbakning af de tre ovrige
eligerede,® Mathias Winge i 1792 afviser et af statens toldin-
spekter fremsat forslag om forbedring af havn, portbygning
m.v. pa basis af en »bompengeafgift«. I stedet snsker Winge,
at byen afstér disse objekter til staten, sa at toldvasenet m.fl.
selv kan ombygge, som de finder for godt, — og byen kan spare
500 rigsdaler.

* Flodeske, opesningsske og lign., sovseske-agtig ske.
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Hvad forslaget om forbedring af en portbygning angar,
drejede det sig om portbygningen ved Senderbro, som bl.a.
var indrettet til beboelse for en konsumtionsbetjent. Savel ved
denne port som ved portene i byens nordkant forte konsum-
tionsvasenet toldmassig kontrol med alt, der bragtes ind i
byen og ud af denne, — og opkrevede den pligtige told til
»kronen«.

Konsumtionslinien (toldgrensen) mellem byen og det om-
liggende land forleb fra Senderbro, langs Lille Blega i byens
vestkant indtil Flegborg, hvorfra den s& — stort set — fulgte
humlehavernes udkanter byen rundt tilbage til Storaen og
Senderbro, — jfr. byplanen side 37.

I Vejle — som overalt i landet — var »kronen’s« konsum-
tionsvaesen med dets toldafgifter en torn i gjet pa savel bybo-
erne som landmandene.

Al handel mellem land og by skulle forega i kebstaden og
kun pd én bestemt ugentlig torvedag eller pa de to arlige
markeder ved henholdsvis Sct. Hans og Sct. Mikkelsdag.

Det fremgar af byfoged Gaarmann’s nedenfor viste plakat
fra januar 1771, at onsdag var fast torvedag i Vejle, og det ses,
at torvetiden indtil klokken 11 alene var forbeholdt de almin-
delige »indvéanere«, medens kebmandene matte vente med at
kebe ind til efter dette klokkeslat!

At sligt har varet et slemt irritament for kebmandene (og
har fristet til omgaelse under forskellige former) er indlysende.
Det er derfor ogsa umiddelbart forstieligt, at et »byrade,
hvori to af de ialt fire eligerede var kebmand, stillede sig
afvisende over for tanken om, at byen skulle betale for »ris til
egen bag« i form af bedre vilkér for det plagsomme konsum-
tionsvasen.

Anderledes maske med den foresldede forbedring af hav-
nen. Her skulle man vel have forventet visse visioner hos
kebmazndene med hensyn til den handelsmassige betydning
af en bedre havn, — visioner som de Brosbegll’ske i 1762. Men
maske har tiden — alle forudsztninger taget i betragtning —
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endnu ikke varet moden til en havneudvidelse. Det ligger
uden for forfatterens forudsztninger at vurdere dette.

Tilsvarende udtaler de fire eligerede den 29/12 1793, at et
overslag, fremlagt af bygmester Lange vedrerende en ombyg-
ning af Midtbroen, nok kan vare godt, men at der allerede har
varet si mange udgifter til materialer og arbejdslen til broen,
at denne, dersom den blot bliver forsvarligt brolagt, uden
videre reparation vil kunne holde i 10-20 ar, sa at byen forelo-
big kan spare denne udgift!é

Om nu sddan sparsommelighed maske har veret kortsynet,
far sta hen. Men det kan uden videre fastslas, at Winge pa det
tidspunkt, i sin dobbelte rolle som chef for borgervabningen
og xldste borgerreprasentant, har varet en betydelig politisk
faktor i Vejle, — og ikke nem at »danse« med for de offentlige
myndigheder!

Som eligeret mand maétte han i evrigt ogsé beklede visse
udvalgsposter — som vi i dag ville kalde dem — poster, der
krzvede kendskab til medborgernes gkonomi m.v. Han var
siledes nu og da én af de fire »Taxeer-Borgere« (lignings-
mand), og han og de tre gvrige eligerede udgjorde fast Indkvar-
teringskommissionen.

(Pa de tider fandtes jo ikke kaserner til landets soldater.
Disse matte derfor indkvarteres hos private pa hensigtsmas-
sige steder i landet — imod en godtgerelse til disse private
kvartervarter.

Ligeledes skulle der ofte stilles heste, leveres foder o.s.v.
Udgifterne skaffedes der dakning for ved at udskrive indkvarte-
ringsskat fra borgerne, — og der skete en udligning imellem
byer, der havde indkvartering og byer, der ikke havde, —
koordineret af stiftsbefalingsmanden.

Nar byen havde faet besked om, hvilket samlet belgb, den
skulle udrede i indkvarteringsskat, toges den ene halvdel af
dette belgb hjem fra ejendomsbesidderne forholdsmassigt ef-
ter verdien af den enkeltes ejendom.

Den anden halvdel palignedes borgere med erhverv, — for-
holdsmassigt efter indtagtens storrelse.3”
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Alt dette pahvilede det indkvarteringskommissionen at
tage stilling til).

Winge som stempelpapirforhandler

Hvervet som stempelpapirforhandler og forhandler af spille-
kort fik Winge i 1782, idet det ses,'” at melleren pa Vejle
Megille, H. C. Berg, den 17/7 1782 kautionerer over for etatsrad
Miiller, Kebenhavn, for de stemplede papirer og spillekort,
Winge havde fiet betroet til forhandling.

Det vides ogsa, at dennes enke, Marie, havde omhandlede
hverv, indtil hun i 1795 giftede sig med Jens Bierring, hvorefter
denne — med kaution fra provst Schigtt — lagde navn til for-
handlervirksomheden. Og da Bierring dede i 1801, blev det
pany Marie, der fik hvervet, — og beholdt det til sin ded i 1808.

Desvarre er der ikke fundet regnskaber over forhandlingen
af stempelpapir og spillekort fra Winge’s egen tid, men fol-
gende giver formentlig et godt indtryk af indtjeningsmulighederne
i denne forbindelse:

Ved Maries ded havde beholdningen af stempelpapir en
palydende vardi af nasten 23.000 rigsdaler. Det lyder vold-
somt, men det var jo nedvendigt at have mange forskellige
satser reprasenteret, — her var det 144, nemlig fra 4 skilling og
helt op til 278 rigsdaler og 42 skilling.

Hvor tidkrzvende har arbejdet med denne virksomhed
varet, og hvor meget kunne forvalteren indtjene ved forhand-
ling af stempelpapir og spillekort?

Af bo-opgerelsen i forbindelse med Marie’s ded i 1808 ses,
atide forlebne 82 méaned af dette 4r havde hun solgt lige ved
600 stykker stempelpapir, — d.v.s. gennemsnitlig 2-3 stykker
pr. dag. Vardien af det solgte androg godt 1600 rigsdaler.

I 1807 havde hun solgt for godt 3300 rigsdaler og heraf haft
en fortjeneste pa ca. 130 rigsdaler, altsa pa 4 % af omsatnin-
gen.

I 1796 og 1797 havde Bierring haft en omsatning pa hen-
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holdsvis 2133 og 2119 rigsdaler og felgelig altsa 85 henhold-
svis 84 rigsdaler i fortjeneste.

Selvom der én gang arligt skulle laves et omfattende regn-
skab til rentekammeret i Kgbenhavn, ma det nok alt ialt siges,
at forhandlingen af disse ting kun kan have medfert et meget
begrenset forbrug af tid og krefter.

Men indtegten var ikke ringe, — for dén kunne man (som vi
senere skal se) let holde en fuldtidssvend i guldsmedevarkste-
det!

For deres talende indhold skal sluttelig citeres to skrivelser
fra rentekammeret til guldsmed Jens Bierring:

10/5 1795

»Ved Deres gode skrivelse af21. april har jeg haft den @re atimodtage
hr. provst Schistts interims caution for forhandlingen af stempelpa-
pir og kort.

At De er gift med madame Winge har ikke varet mig bekendt
forend jeg saa det i Deres ®rede skrivelse. Jeg ensker til lykke dermed
og har jeg ikke noget imod, at De i Deres eget navn vedbliver
fremdeles forhandlingen af det stemplede papir og kort paa samme
vilkaar som Deres kone hidtil har haft det, ej paatvivlende, at De jo
gor forneden rigtighed derfor i rette tid.

Hammeleff«

20/6 1798
».. Det forlangte stempelpapir skal blive sendt med forste agende
post, om ingen skibslejlighed gives.

Hammeleff«

En enkelt kilde siger, at Mathias Winge ogsa var overformynder.
Men hans navn ses ikke i denne egenskab i overformyn-
der-protokollen for Vejle. I denne findes blot antydet, at han
en overgang har varet varge for et par foreldrelese bern.

I Vejle Bys auktionsprotokol for den 19/5 1788 findes nogle
af byfoged Carge formulerede »Conditioner« vedr. en auktion
over garden Kirkegade nr. 137, tilhegrende boet efter en Fride-
rica Amalia Comtesse af Trampe. Disse konditioner tiltreedes af
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Mathias Winge »paa S.T. Hr.Greve af Trampes Vegne«.

Hvordan han har fiet mandat hertil, vides ikke, — men han har

altsa vaeret i rollen som betroet mand ogsa i den slags sager.
Men nu til »sagens kerne«!



Mathias Winge som guldsmed

Uddannelse og laugsforhold m.v.

Winge begyndte sin guldsmedetilvarelse som »dreng« hos
den kebenhavnske guldsmed Poul Seren Bay i 1747.26 Bay var
selv blevet mester aret forinden.3°

Pa Kebenhavns Guldsmedelaugs mede den 9/7 1753 blev
Winge antaget som svend af lauget, — men forst med virkning
fra Sct. Hansdag 1754126

Forklaringen herpa er den omstendighed, at Bay dede i
1753,30 inden Winge havde udstéet sin leretid.

Lauget har altsd pa den ene side ikke villet lade det komme
Winge til skade, at hans leremester dede, inden Winge var
udlert, men pa den anden side ¢j heller lade denne omstn-
dighed fremskynde hans opnéelse af svendevardigheden.
Egentlig en salomonisk afgerelse.

Men selvom svendevardigheden altsé forst opnédedes pr.
Sct. Hansdag 1754, var svendelauget straks pa pletten for at
krave bidrag fra Winge til standens »sygekasse«. I en bogover
guldsmedesvendenes til »Altgesellerne« indbetalte »halve
Ugelonpenge« findes nemlig som nr. 8 i en rekke pa ialt 59
svende for 1753: »Mads Nielsen Vinge ... 2« (Mark) se
fig.12.27

Hvor Winge opholdt sig i de folgende otte ar, er ikke pavist.
Antagelig har han en tid veret pa valsen. Hans antagelse af
fornavnet Mathias i stedet for debenavnet Mads kan maske
haznge sammen med en Tysklandsrejse (Da hans sen Chri-
stopher senere var pa rejse som guldsmedesvend i Tyskland og
Frankrig (Lyon), kaldte han sig Christopher Fliigel).13

Men i skattemandtalslisten vedrerende ekstraskat i Koben-
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havn oktober 176225 finder vi Winge som den ferstnzvnte af 3
svende hos guldsmed Sievert Thorsteinsson, Ostergade 16.

Og den 8. oktober 1762 findes folgende at laese i de keben-
havnske guldsmedes laugsprotokol:26

»Guldsmedesvenden Sr Mathias Winge meldede at ville tiene Me-
sterbrev, og som Oldermanden Hr. Torsteenson for sig haver accor-
deret hannem samme at tiene, haver Lauget intet derimod«

»Accorderingen« imellem de to parter er formodentlig sket pr.
Sct. Mikkelsdag (29/9), hvorefter Winge sa ma formodes at
have gennemfort sit mesterdr pr. samme dato aret efter.

Men laugsprotokollen melder intet om, at han pa dette eller
noget andet tidspunkt har faet et mesterstykke godkendt ved
eller er blevet optaget som mester i det kebenhavnske laug.

Grunden hertil er formentlig, at han jo ikke ville vare
mester i Kebenhavn, men i Vgjle, hvorfor forelaggelsen af et
mesterstykke for det kebenhavnske laugs bedemmelsesudvalg
har varet upakravet.

Derimod har han nok hos Thorsteinsson faet det enskede
mesterbrev, — som siden abnede adgang til borgerskabet som
guldsmed i Vejle.

I Vejle gav — som vi véd — Jergen Brosbell bl.a. straks afkald
pa sit borgerskab som guldsmed til fordel for svigersennen, og
i Vejle Radstueprotokol® finder vi under den 20.december
1764:

»... Og fremstod da for at vinde Borgerskab efter Loven ST Mads
Winge, barnefeed i Holbech, som erklarede at ville ernre sig ved
lerte Guld- og Self Arbeids Profession saa og Gizstgiver efter det paa
hans beboende Gaard hzftede Kongel. allernaadigste Previlegium
med videre ham tilladelig Brug, og gav hand til Byen 4 Mark 8
Skilling«.

Heller ikke her omtales fremleggelse af et mesterstykke til
godkendelse af byfogeden med faglige bisiddere.
For andre hindvarks vedkommende ses slig procedure el-

lers ofte at vare fulgt i Vejle,® — men i Winge’s tilfzlde ses end
ikke mesterbrevet at vare fremlagt.
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Hvorfor?

Dette bringer os ind pa spergsmalet om Vejle-guldsmedenes
laugsmessige forhold:

Ifelge amtsforvalter Jorgen Swane?® var der i Vejle for fa
guldsmede til, at de kunne danne deres eget laug. Intet er da
heller fundet, der afkrafter denne pastand.

Swane siger videre, at guldsmedene i Vejle derfor var tilslut-
tet smedelauget. Men denne pastand er der ikke fundet holde-
punkter for i Winge’s periode. Tvaertimod ma det konstateres,
at protokollerne for smedemesterlauget'4 og smedesvende-
lauget?S i denne periode udelukkende omtaler mester-, sven-
de- og lzreforhold m.v. for grov-, klein- og kobbersmede m.fl.,
og intet som helst vedrerende guldsmedeanliggender overho-
vedet! Det forekommer derfor — for denne periodes vedkom-
mende — sandsynligt, at det snavre politiske samarbejde mel-
lem Brosbell/Winge og byfogeden kan have medfert en di-
rekte adgang til denne i guldsmedefaglige anliggender, — uden
om smedelauget, hvis virksomhed byfogeden i evrigt ngje
overvagede.

Har dette varet tilfeldet, har det ganske vist ikke sat sig
spor i radstueprotokollen, hvor man i Winge’s periode kun
finder to guldsmedeanliggender omtalt, nemlig hans og Spar-
re’s borgerskaber. Men svende- og leredrengeforhold herer jo
heller ikke hjemme i en radstueprotokol.

Brosbell’s ord for, at Winge havde de fornedne kvalifikati-
oner, har antagelig varet nok for byfogeden, — men mester-
brevet fra Sievert Thorsteinsson kan selvfolgelig pa én eller
anden made have varet inde i billedet, selvom det ikke omta-
les.

At det i givet fald mé have haft vagt fremgar af, at Sievert
Thorsteinsson herer til de i dag hgjest vaerdsatte guldsmede fra
den tid3° 42 og allerede da var anerkendt som topfiguren i det
store kebenhavnske guldsmedelaug, hvis oldermand han vari
hele perioden 1754-1772!

Hos ham har Winge séledes varet under szrdeles kyndig
faglig indflydelse.
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Konkurrenter

Tre andre Vejle-guldsmede var delvis Mathias Winge’s sam-
tidige, nemlig Conrad Meyer, Peder Michelsen Sparre og Jens
Christian Begh.

Conrad Meyer (borgerskab 1750)3° var tillige organist ved
Sct. Nicolai Kirke og ejede en mindre ejendom i Nerregade i
Vejle.11

Han synes ikke at have frembragt vaesentlige arbejder, og
det gik ham egkonomisk stadig ringere i forhold til Jergen
Brosbgll henholdsvis Mathias Winge. Af ligningen ses, at
Meyer i 1761 skulle betale 5 mark og 6 skilling (eller dog
nesten det halve af hvad Brosbell skulle), men i arene
1764-1770 falder Meyers skat jevnt fra 4 mark og 8 skilling til
2 mark, medens Winge’s skat i de samme ar stiger fra 12 til 14
mark. Og fra 1771 figurerer Meyer ikke mere i skattelignin-
gen, medens Winge stiger til 15 mark i skat. Men netopi 1771
finder vi desvaerre Meyers navn i en politisag rejst imod ham
for forfalskning af dukater og salg af underledige guldringe.
Det fremgér ogsa, at Meyer har »gjort sig usynlig«! (Dette
skete i marts 1771).

Der holdes tvangsauktion over hans bo.!! Winge er med-
taksator her, — og pd auktionen erhverver hans svigerfar,
Jorgen Brosbgll, det vesentligste af guldsmedevarktgjet, — for
9 rigsdaler.

Blandt bilagene til auktionsprotokollen findes — forseglet til
en erklering udferdiget af Winge — en gennemskaret »guld-
ring«, som Winge har undersogt og befundet at vere kobber
med guldovertrazk. Pé denne ring havde Meyer lant 1 rigsda-
ler af en af byens borgere under foregivende, at den var af
guld.

Her en fotografisk gengivelse af Winge’s erklering om Meyers
forfalskning (og dermed en preve pa Winge’s handskrift) samt
af den falske ring og Winge’s segl, hvormed den er fastnet til
erkleringen (Fot. af Landsarkivet for Norrejylland):
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Vejle for at tage til Kebenhavn, — og her finder vi just samme
ar Peder Sparre’s navn i bogen over de til altgesellerne indbe-
talte halve ugelenpenge?” (fig.15)!

Sparre fik, som navnt, borgerskab som guldsmed i Vejle i
1769.

Men han har nok snart erfaret, at han i konkurrence med
Winge og Meyer var uden chance for at na sin gode hensigt, —
jfr. at selv Conrad Meyer jo pa dette tidspunkt havde svart
nok ved at klare sig. I hvert fald ses det, at fra august 1770
sidder de to gamle foreldre alene tilbage i huset i Kirkegade i
en arrakke.

At deres skonomiske omstandigheder nok trods dette ikke
har varet helt sa ringe, som det kunne befrygtes pa baggrund
afbegrundelsen for sennens ansegning om kongelig bevilling i
1769, fremgér af, at dei ekstraskatteligningen i alle arene efter
1762 var placeret i den gruppe, som betalte fuld skat, — me-
dens andre, samtidige, ses at vare lignet til halv skat eller til
skattefritagelse, — grundet fattigdom.

Dersom Peder Sparre pé et senere tidspunkt har opholdt sig
hos forzldrene, har det vaeret af ringe varighed.

At hans Vejle-®ra som guldsmed blev kort, bekraftes af] at
hans navn intetsteds har kunnet findes i kildematerialet fra
Vejle, — bortset fra omtalen af borgerskabet i rddstueprotokol-
len i 1769. Ogsa det meget ringe antal — muligvis endog
tvivlsomme — registreringer af arbejder fra hans hind bekref-
ter dette.

Sparre ma i gvrigt vere ded i en ret ung alder, idet hverken
han eller livsarvinger efter ham figurerer i skiftet efter faderens
og moderens ded henholdsvis 9/1 og 20/1 1784.

Da Sparre ikke ses begravet i Vejle, tor det formodes, at han
er ded andetsteds.

(Ifelge J. Swane? skulle Peder Sparre have gjort en oblate-
ske til Ringive Kirke. Men denne @ske er — ifglge inskription
pa laget — skenket kirken i 1728. Mestermarket » PS« star her
formentlig snarere for Peder Nielsen Satterup (guldsmed i Frede-
ricia 1713-1741), — i hvert fald ikke for Sparre).
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Summa summarum: Winge var uden lokale konkurrenter fra
marts 1771 og 20 dr frem!

Men den 29/4 1791 far han pany en lokal konkurrent, idet
hans egen svend gennem nogle ar, Jens Christian Bogh, da2® far
kongelig bevilling som guldsmed i Vejle.

Hans borgerskab som sadan ses ikke registreret i radstue-
protokollen. Ifslge denne far han derimod borgerskab den 9/1
1798, men her som urmager.®

I de mellemliggende &r ses han dog gentagne gange omtalt
som guldsmed, — saledes ogsa i radstueprotokollen, da han far
urmagerborgerskabet.

Begh havde giftet sig den 5/5 1791,2° altsi pa ugedagen for
opnaelsen af den kongelige bevilling som guldsmed. (Alene af
den grund kunne det altsa ikke blive ham der »overtog« Marie
Winge efter Winge’s ded).

Ej heller fra Bogh’s hand kendes formentlig vaesentlige
arbejder, — ogsd han har nok haft sit besvaer med at klare
konkurrencen med Winge henholdsvis dennes efterfolger,
Bierring. Han synes dog at have siddet ganske godt i det
gkonomisk — formentlig grundet god arv, samt en kone af ret
velstaende forzldre.2° Han var nemlig medlem af det ridende
korps, — og kunne altsa tillade sig den hermed forbundne ret
betydelige udgift til uniform og andet udstyr.

Alt ialt kan det — efter det foran om hans lokale konkurren-
ter sagte — nok fastslas, at de neppe kan have udgjort nogen
alvorlig konkurrence for Winge!

Men som vi véd, var der skonomisk depression i Danmark i
1783/84, og som vi skal se, reducerede Winge antallet af
svende fra to til én fra midten af 1783.

Dette i forbindelse med manglende lokal konkurrence kan
have medfert et vist vacuum, da tiderne atter blev bedre, idet
der fra 1786 kom lidt konkurrence udefra, derved at guldsmede
med borgerskab i sydligere kebsteder — hovedsagelig Kolding
og Haderslev — dukkede op pa nogle af Vejles halvérlige marke-
der.16

Der var ved disse lejligheder fra én til tre fremmede guld-
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smede, der falbed deres varer. Men om nogen voldsom kon-
kurrence for Winge har der nzppe varet tale, — og at omsat-
ningen pa markederne i Vejle i Winge’s tid neppe har kunnet
bazre mere end en enkelt stand for guldsmedearbejder, synes
at fremga af det faktum, at hvis der pa ét marked havde
deltaget flere end én fremmed guldsmed, kom der ingen til det
naste.

Altialt ma det siges, at Mathias Winge nok i korte perioder
har haft en vis konkurrence pa »sméatingsomradet«, men at
hanievrigtisin tid var den absolut ferende guldsmed for Vejle
og omegn.

Og lad os sa se lidt pA Kunderne!

Winge’s kunder og markedsfelt

Ja, hvor langt ud fra Vejle strakte Winge’s markedsfelt sig?

Herom kan vi fd noget at vide fra indskrifterne pa hans
arbejder, — vel at marke de indskrifter, som indgraveredes
eller indprikkedes i forbindelse med leveringen af arbejderne
til den oprindelige keber.

Indgraverede slegtsvaben fortzller siledes, at Winge leve-
rede selvtej til godserne » Tirsbek« og »Rosenvold«.

Pa andre arbejder nzvnes lokaliteter som Torring, Ulker,
Baastrup, Gammelsole (»Gamelse« og »G.Soel«), Barkop, Bis-
gaard og Belle (»Bill«).

For sadanne arbejders vedkommende, hvor stednavn ikke
nzvnes, har det — grundet de skiftende ejerforhold — kun i
enkelte tilfelde veret muligt med blot nogenlunde sikkerhed
at folge et stykke gennem slagten helt tilbage til dets oprinde-
lige ejer eller giver. Dette gzlder to stykker fra Vgle, ét fra
Brendsted og ét fra Gammelby Vandmelle pa samme kant.

Ganske anderledes forholder det sig med kirkesslvet, — tin-
gene findes stadig hos den forste ejer eller — rettere — gavemod-
tager!

Det vides, at Winge leverede selvarbejder til mindst 5 kir-
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ker, nemlig Sct. Nicolai Kirke i Vgjle samt kirkerne i Engum,
Hornstrup, Thyregod og Vinding.

For ham havde svigerfaderen, Jergen Brosbell, leveret
solvarbejder til mindst 9 kirker, — nemlig Engum, Hover, Ringgi-
ve, Norup, Hammer, Heinsvig, Vorbasse og —langt fra Vejle — Sneum
og Hdsum kirker.

En indlegning af de foran nzvnte lokaliteter pa et landkort
ville naturligvis give en antydning af, hvor Winge og hans
svigerfar havde deres kunder. Men vi ville ikke herafkunne se,
hvorvidt de havde den pagzldende kundekreds mere eller
mindre for sig selv, — d.v.s. om guldsmede fra nabokebste-
derne eventuelt gik dem i bedene.

En undersogelse af hvem, der leverede solvtgj til de forskel-
lige kirker pé Brosbell’s og Winge’s tid métte kunne give et
vaegtigt bidrag til en afklaring heraf.

Desvarre matte det konstateres, at Nationalmuseets arbejds-
hold endnu ikke var néet til Vjle amt i sine bestrebelser pa
gennem »Kirkeverket« at give en detaljeret viden om Dan-
marks kirker, — herunder disses kirkesglv.

Da det for forfatteren ville vare helt uoverkommeligt selv at
undersoge selvet i de hundredvis af kirker, som kunne komme
pa tale, indskr@nkedes dennes undersegelse til kirker lige
inden og uden for grensen afdet, man kunne kalde det naturlige
markedsfelt for Vejle kabstad pa de tider,— ud fra den filosofi, at
henset til datidens kebstadsprivilegier, som praktisk talt tvang al
handel mellem by og land til at forega i en kebstad, og henset
ligeledes til datidens samferdselsvilkdr, matte det formodes, at—
alt andet lige — solgte og kebte »man« i den kebstad, som la
bekvemmest, — og det ville oftest sige nermeste kebstad.

Den sliende overensstemmelse mellem teori og praksis
fremgér af hosstiende kortskitse, hvorpa bl.a. er indtegnet
det, man kunne kalde »midtvejslinierne« mellem Vgjle og de
kebstader, man forst stedte pa, nar man fra Vejle bevagede
sig ud ad de forskellige landeveje, — nemlig Horsens, Viborg,
Holstebro, Ringkebing, Varde, Kolding og Fredericia.
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Disse »midtvejslinier«, som altsd viser Vejle’s naturlige
markedsfelt pd Brosbell’s og Winge’s tid, reprasenterer en
forenkling, idet de ikke er lagt med hensyntagen til eventuelle
serlige terren- og fremkommelighedsforhold, sisom f.eks.
den omstandighed, at Rands Fjord (uden den nuvarende vej-
dzmning) vel har dannet den naturlige grense mellem Vejle’s
og Fredericia’s markedsfelter.

Derimod er — pa grundlag af Det Kongelige Videnskabernes
Selskab’s kort fra slutningen af 1 700-tallet — vist det mere end 1000
kvadratkilometer store, ade og kirkelase hedeomrdde omkring Brande
kirke. Omradet er markeret ved en tetprikket linie. (Efter
dette hedeomrédes senere udvikling findes her nu 25-30 kir-
ker!).
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Signaturforklaring

— »Midtvejslinier« mellem Vejle og nabokebstederne.

.... Omrids af det ede, kirkelase hedeomrade om Brande Kirke.

A Kirke med arbejde af Jorgen Brosbsll, Vejle 1736-63 (Engum,
Hammer, Heinsvig, Hover, Nerup, Ringgive og Vorbas-
se).

@ Kirke med arbejde af Mathias Winge, Vejle 1764-94 (Engum,
Hornstrup, Thyregod, Vejle og Vinding kirker).

® Sted for oprindelig ejer af privat solv af Mathias Winge (»Tirs-
bak«, »Rosenvold«, Terring, Ulkar, Baastrup, Gammel-
sole, Borkop, Bisgéird, Belle, Brondsted og Gammelby
le.).

QO Kirke med arbejde af Horsens-solvsmede fra perioden 1736-94.
1. Knud Rasmussen Brandt (Barrit, Tyrsting, Vrads og Vrig-

sted).
2. C.F.H. Nyested (Ring og Aale kirker).
3. Nicolai Brandt (Ring og Aale kirker).

O Kirke med arbejde af Kolding-solvsmede fra perioden

1736-94.
1. Jacob Nielsen Satterup (Veerst kirke).
2. Jens Diderichsen Buch (Bredstrup og Egtved kirker).

A Kirke med arbejde af Fredericia-salvsmed fra perioden
1736-94.

1. Niels Smith (Stoubye kirke).

o Kirke, som har varet med i undersegelsen, men hvis kirke-
selv enten er fremstillet tidligere eller senere end perioden
1736-94, eller undtagelsesvis ikke har kunnet identificeres.
(Vrads, Ejstrup, Vester, Nr.Snede, Gredstrup, Klovborg,
Terring, Linnerup, Hvirring, Hornborg, Hvejsel, Vinde-
lev, Kollerup, Sindbjerg, Greis, Hornum, Lesning, Grene,
Randbel, @.Starup, Gaurslund, Gérslev, Pjedsted, Her-
slev, Bekke, Gadbjerg og Lindeballe).
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Som det matte forventes, satte tydeligvis det dengang si ede
omrade en naturlig grense for Vejleguldsmedenes markeds-
felt mod nordvest.

At de ode heder gjensynlig ogsa satte en sydestlig grense for
Holstebro-guldsmedenes markedsfelt, ses af, at det sydestligste
af Joachim Weller’s registrerede arbejder er fra Henriksholm, ved
Herning, som netop la ved den nordvestlige granse af hede-
omradet. (A propos: Hvem leverede da kirkeselv til Brande
kirke dengang? Svaret synes at vare: »Ingen!«. Thi helt ind i
vort darhundrede havde Brande kirke kun alterkalk og -disk af
porcelen! Hvilket maske ogsé siger noget om forholdene pa
heden i de tider).

Markedsgrensen mellem Horsens og Vejle tegner sig bemaer-
kelsesvardigt skarpt: Pa Vejle-siden er ikke registreret et ene-
ste Horsens-arbejde og pi Horsens-siden ikke et eneste fra
Vejle! Man fornemmer tilstedevarelsen af en usynlig mur
imellem de to felter, — en mur, som selv ikke sa fremragende en
mester som Knud Rasmussen Brandt (Horsens 1737-78) har
kunnet overskride! Men han har sandelig domineret lige til
grensen, — ligesom Brosbell og Winge pa deres side!

Det i henhold til ovenstaende fastlagte markedsfelt for de
Vejle-guldsmede omfatter Nervang Herred, Tyrrild Herred og —
pa nar dets sydligste spids — Jerlev Herred, —d.v.s. de herreder,
for hvilke Vejle byfoged tillige var herredsfoged og altsa havde
politimyndigheden.

Befolkningen i disse tre herreder var ved folketellingen i
1787 ca.10.500 personer.

Herudover indgér der i markedsfeltet dele af Vrads, Slaugs og
Bjerre herreder, saledes, at det samlede antal personer inden for
markedsfeltets landomrader ter formodes at have varet ca.
12.000!

Og det ma jo siges at vaere et smukt tilskud til kundepoten-
tiellet i Vejle kebstad med dens faerre end 1000 indbyggere!

Intet under derfor, at det isar er til lokaliteter uden for
kebstaden, vi kan spore Winge’s arbejder, — og her for gvrigt
iszr til de bedste landbrugsomrader. Og intet under heller,
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om en enlig provinsguldsmed pa de vilkar havde lettere ved at
klare sig end mange af hans kebenhavnske kolleger pa den tid,
— jfr. Bo Bramsen: »Det elendige guldsmedefag«.44

Winge’s opland som guldsmed har for gvrigt antagelig faet
et serligt omfang takket vare hans status som gastgiver og —
iser — vart for Jydske Agende Post, hvorved jo mange »frem-
mede herskaber og andre honette folk« har faet kendskab til
hans guldsmedevirksomhed.

Sa ét og andet arbejde skal nok vare kabt eller bestilt hos
ham over en dram i gastgiveriet pd de dage, postvognens
passagerer skulle hvile og forplejes her.

Der er i det foran om Vejle-guldsmedenes markedsfelt sagte
alene redegjort for forholdene i Brosbgll’s og Winge’s periode,
1736-1794! I denne periode var Vejle-guldsmedene gjensynlig
suverzne inden for deres naturlige markedsfelt.

Men forud for nevnte periode er adskillige stykker selvtg;j til
kirker inden for Vejle-feltet leveret af guldsmede fra nabo-keb-
stederne, og fa eller ingen af Vejle-guldsmede.

Brosbell’s forgenger, Christen Olesen (Vejle 1706-ca. 1750)
har ganske vist lavet kirkesglv til Skibet og Lasning kirker, —
sidstnzvnte endda lidt inde i Horsensfeltet, men ellers synes
hovedleverandererne til Vejle-feltets kirker i 1600-tallet og
begyndelsen af 1700-tallet at have veret guldsmede fra Hor-
sens, Kolding og Fredericia, — ja, selv Kabenhavn og Arhus er
reprasenteret med kirkeselv i enkelte tilfelde. Det ser siledes
ud til, at det egentlig forst er med Brosbell’s entré pa scenen,
at Vejle-guldsmedene kommer til at dominere deres naturlige
markedsfelt, — og fortsaztter hermed helt op til midten af
1800-tallet, hvor f.eks. en guldsmed som H. P. Ingerslev (Vejle
1835-91) har leveret talrige arbejder til feltets kirker.

Forst nzringslovens ophavelse af vasentlige dele af keb-
stadsrettighederne i 1857 synes at have ndret denne tingenes
tilstand, — formodentlig stottet af udviklingen af kommunika-
tionsvasenet senere hen, hvorved i stadig stigende grad f.eks.
en splvvarefabrik som Cohr’s i Fredericia kunne gore sig gal-
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dende langt uden for Fredericiafeltet. Ogidag? Ja,idageralle
skranker faldet: Man rekvirerer normalt sit kirkeselv fra
» Dansk Paramenthandel«,— centralt indkebssted for vore kirker!

Nar i »de gode gamle dage« kirkesglv af en fremmed guld-
smed kunne forekomme i en kebstads markedsfelt, hang det
ofte sammen med, at giveren besad ejendomme savel i det
pagzldende sogn som ved den fremmede guldsmeds kebstad.

Som eksempler herpa skal blot nzvnes, at Jorgen Brosbell
har lavet en »klingbeutel« (kollektpose) med sglvbeslaet skaft
til en sa fjernt fra Vejle beliggende kirke som Hdsum Kirke helt
oppe ved Limfjorden. Giveren af denne klingbeutel var Chri-
sten de Linde, der ejede Kergdrdsholm i nzvnte kirkes sogn.*6
Men han er identisk med den davearende ejer af Tirsbek ved
Vejle.

Og Mathias Winge’s stokkehandtag af guld (kat.nr.91)
tilherte en de Lichtenberg i Horsens og til Bistrup ved Langd.
Denne ejede imidlertid pa det tidspunkt tillige Kelker og En-
gelsholm pa Vejle-kanten.

Men ogsé det forhold, at visse kebsteder i perioder simpelt-
hen ikke havde nogen guldsmed, — eller denne, f.eks. grundet
meget hej alder, var helt pa retur, har netop i disse perioder
bevirket, at nabokebstzdernes markedsfelter udvidedes til-
svarende.

Heri kan findes forklaringen pa, at en mester som joachim
Weller (Holstebro 1754-92) nu og da leverede selvarbejder til
kirker uden for Holstebro-feltet.43 (Kun et enkelt af ialt 8
tilfelde heraf kan ikke forklares med dette, men kan maske
have haft arsag i giverens geografiske placering, — jfr. eksem-
plerne foran).

Det ser siledes ud til, at markedsdannelsen i Weller’s Hol-
stebro-omrade principielt var underkastet de samme »love«
som fundet for Vejle-omradets vedkommende.
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Svende hos Mathias Winge

Da — som navnt — intet er at finde om guldsmedestanden i
smedenes protokoller, — og €j heller i rddstueprotokollen, nar
talen er om svende og »drenge«, ma man jo sege oplysninger
desangaende andetsteds.

Og her er det sa heldigt, at forfatterens opmarksomhed
henledtes pd, at guldsmedesvende var estimerede faddere ved
barnedab!46

En gennemgang af kirkebogens oplysninger om ddbshandlin-
ger i Vejle i perioden 1736-1794 gav da ogsé felgende resultat:

1736-1775 nzvnes ingen guldsmedesvende som faddere,
bortset fra Conradt Meier én gang i 1748, men

28/4 1776-20/6 1777 Uldrich Kastrup 3 gange
14/7 1776-7/3 1781 Johannes Brosboll 9 gange
30/3 1783-6/3 1785 Math. Chr. Blide 2 gange

Herefter opherer desvarre brugen af titler i kirkebogen, — i
hvert fald nér talen er om svende. Ofte nzvnes end ikke fad-
dernes fornavne.

Den 15/7 1787 nzvnes en »Jens Boegh«, der uden tvivl ma
vere identisk med den Jens Christian Boegh, der pa mandtalsli-
sten 2 uger forinden er opfort som svend hos Mathias Winge,
og hvis alder her angives til 25 &r. Den 21/4 og 6/8 1786
nzvnes en »Bgegh«, men da der i samme periode findes en
Peter Boegh i Vejle, er det usikkert, om der i disse to tilfelde er
tale om guldsmedesvenden, — men det er sandsynligst, jfr.
interessen for guldsmedesvende som faddere.

Jens Christian Beegh ma saledes antages at have veret
svend hos Winge ca. 1786-april 1791, pa hvilket tidspunkt han
jo selv far kongelig bevilling som guldsmed i Vejle.

Den 23/10 1789 nevnes guldsmedesvenden Jens Bierring ved
en barnedab i Vejle. Men han er af Vejle-familie (debt den
11/7 1762 som sen af Morten Bierring), — og ved denne
barnedab optreder som faddere udelukkende personer af
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navnet Bierring. Altsa en ren familiebegivenhed. Man kan
derfor ikke legge noget i denne forekomst.

Det er for ovrigt dokumenteret,*® at Jens Bierring, som
svend hos guldsmed Nyested i Horsens, var fadder i Horsens
ved dabshandlinger den 16/10 1789 og den 19/3 1790. Endvi-
dere, at godt to ar senere, nemlig den 23/4 og den 13/7 1792,
var guldsmedesvend Jens Bierring pany fadder ved ddbshand-
linger i Horsens. Ind imellem, nemlig den 11/11 1791, ses en
utituleret Jens Bierring at have varet til alters i Vor Frue
Kirke i Horsens. Men pa det tidspunkt fandtes pa anden
bopal i Horsens en »Skoeflicker« Jens Bierring. Det kan me-
get vel have veret denne, som var til alters, — og ikke guldsme-
desvenden af samme navn.

Der er séledes ingen dokumentation imod, at guldsmede-
svend Jens Bierring kan have veret svend hos Winge i Vejle i
en periode inden for de for nzvnte to ar.

Derimod ser vi, at han mandag den 5.marts 1792 pa aukti-
onen i Vejle keber en dyne pa Mathias Winge’s vegne!

Dersom han pé dette tidspunkt havde varet svend i Hor-
sens, ville han nazppe pa denne almindelige hverdag have
kunnet pétage sig at ga pa auktion i Vejle, blot for at kebe en
dyne til en bekendt.

Det tor derfor antages, at han har varet svend hos Winge fra
Jens Chr. Beegh’s fratreden forud for giftermalet i april 1791,
- og et ar frem!

Maske har Bierring hermed »giet mesterdr« og siledes
opfyldt en af forudsatningerne for selv at kunne blive mester
senere. (Det blev han i Horsens den 11.august 1794).

Og dette svendear hos Winge kan s vare en del af grunden
til, at det blev ham, der ®gtede Winge’s enke senere hen.

Vi ter altsa antage, at jJens Bierring var svend hos Winge i
Vejle i perioden fra april 1791 til april 1792.

Herefter kendes ikke navnet pa svenden hos Winge. At han
havde svend ogsa i sine sidste godt to ar, kan der —som vi skal se
— neppe herske tvivl om.
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Men er det nu sikkert, at det var hos Winge, alle de nevnte
svende var ansat?

Herom kan der ikke herske tvivl, eftersom Winge jo ingen
lokale konkurrenter havde i perioden 1771-1791.

Med det formal, at fa sikrest mulige oplysninger om til- og
fratreedelsestidspunkterne for de forskellige guldsmedesvende
hos Winge, er gennemgéet samtlige forhindenvarende ma-
nedlige skattemandtal vedrerende ekstraskatten i Vejle i pe-
rioden 1762-1795.1

Her kan — méned for méned — folges fil- og afgangen af
»ijenestefolk af begge kon over 12 dr«, idet dog opgerelserne for
januar og juli méneder fremtrzder som saldoopgerelser.

Desvarre er der altsa ikke sondret mellem kennene, ligesom
det ¢j heller kan ses, om den enkelte var gardskarl eller f.eks.
guldsmedesvend o.s.v., desuden mangler manedstallene for
Jjanuar og maj 1782.

Alt dette vanskeligger naturligvis udnyttelsen af til- og
afgangstallenene m.v., men nar disse sammeholdes med an-
dre tilgengelige oplysninger, danner der sig alligevel et ret
klart billede med hensyn til hvilke svende, Winge havde til
forskellige tider.

Bemerkninger til skemaet fig. 17:

Ikke alle svendene kan forventes at have optradt som fadderei
Vejle, medens de var ansat hos Winge. Dette gelder siledes
Jens Bierring, — men gjensynlig ogsa guldsmedesvend 1. A. Loren,
som vi ikke for er stedt pa, men som med betydelig grad af
sikkerhed kan udpeges som den svend, der efter bevagelserne
i mandtallet at regne mé have varet ansat hos Winge fra juli
1782 til juni 1783. Leren ses at vare tilfort det kebenhavnske
guldsmedesvendelaugs bog over indbetalte »halve ugelon-
penge«i 1783, —jfr. fig. 18, hvor han findes som nr. 3 fra neden,
— med sin meget s@rpregede signatur.

Og det er — som vi skal se i afsnittet om Winge’s graveringer
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Johannes Brosbell er identisk med den »Johannes Nissen
Broesbel«, Bgje3? omtaler som guldsmed i Varde. Han er fodt
i Vejle som sen af guldsmed Jorgen Brosbell og debt den 22/9
1751, — ikke som af Bgje antydet 1743. (Der er her tale om en
misforstaelse, som gar igen sdvel hos Anna Brosbell i dennes
bog om Carit Etlar3¢ (Carl Brosbell) som i Sct. Michaelis
kirkebog ved Johannes Brosbell’s begravelse i Fredericia den
22/12 1835, hvor han angives at have varet 92 ar gammel.
Fejlen skyldes, at Jorgen Brosbell ganske vist fik en sen,
Johannes, debt i Vejle den 26/8 1744, men denne sen dede og
blev begravet i Vejle den 16/3 1748. Da Jergen Brosbelli 1751
fik sin nzste sen, blev denne altsé ogsa debt Johannes. Og det
var ham, der blev guldsmed i Varde. Her fik han den 5/9 1784
sennen Jorgen Christian Brosbell, som siden blev kebmand,
tobaksfabrikant og brandinspekter i Fredericia, og som blev
fader til Carl Brosbell (Carit Etlar).

Men der var jo endnu en svend, — méaske den bedste af dem alle, —
nemlig svigerfaderen, Jorgen Brosboll!

Han havde jo i sin kontrakt med Winge lovet at sta denne bi
i alle mader.

Det gjorde han da ogs4, — jfr. senere afsnittet om graverin-
ger m.v. i Winge’s arbejder!

Denne svend havde Mathias Winge helt fra starten i 1764,
til Brosbell blev svagelig ca. i 1775.

Laseren vil have bemarket, at i hele perioden 1736-1775 er
kun én guldsmedesvend nzvnt som fadder ved barnedab i
Vejle. Svenden var Conrad Meyer, der nevnes i 1748, — 2 ar
inden han selv fik borgerskab som guldsmed i byen.

Da Meyer’s ferste barn debtes den 4/9 1753, var Jorgen
Brosboll én af fadderne, — méaske fordi det var hos ham, Meyer
tidligere havde varet svend, — og ikke hos den samtidige, men
xldre, Christen Olesen (guldsmed i Vejle 1706-ca. 17507?).

Forfatteren stiller sig dog tvivlende heroverfor, idet intet i
Jorgen Brosbell’s produktion tyder pé, at andre end han selv
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personlig har lagt hand til hans arbejder, — d.v.s.: Han holdt
ingen svende.

Vil man hertil indvende, at der foran dog er fort temmelig
sikkert bevis for, at Peder Sparre var svend hos Brosbell i nogle
maneder forud for Winge’s ankomst til byen, og dermed for, at
svendehold altsé ikke har varet Brosbell fremmed, —ja, sa kan
indvendingen naturligvis ikke afvises. Men det kan vel ten-
kes, at denne kortvarige ansazttelse skulle medfere en aflast-
ning for Brosbell, medens forberedelserne til Winge’s bryllup
med datteren og overtagelse af borgerskaber, ejendom m.v.
stod pa sidst pa aret 1763. Sikkert er, ati hele det foregaende ar
havde Brosbell ingen svend.!

Og den manglende tilstedevarelse afguldsmedesvende som
faddere gennem de mange foregdende ar kan nasten kun
forklares ved, at Brosbell principielt arbejdede uden svende.

Svendelon, — kunne dét betale sig?

Ifolge regnskabsbog over »halve ugelenpenge« indbetalt af
kebenhavnske guldsmedesvende til svendelaugets »Altgesel-
ler« i perioden omkring 1760 androg sidanne halve ugelen-
penge — d.v.s. formentlig en halv ugelon — gennemsnitlig 3
mark.

Den normale ugelen for en guldsmedesvend har efter dette
altsd varet 6 mark, — eller 1 rigsdaler.

Arslennen for en svend har altsd varet ca. 52 rigsdaler,
hvortil kom kost og logi.

Afaftalen mellem Jorgen Brosbell og Mathias Winge af 6/2
1764 fremgar, at vardien af kost og logi for ét ar fastsattes til
32 rigsdaler.

Arslennen for en svend kan altsd anszttes til 52+32 lig 8¢
rigsdaler.

Ifolge Bo Bramsen,** hvis oplysninger desangaende angi-
ves at basere sig pa mange datidige selvsmederegninger, ud-
gjorde guldsmedens bruttofortjeneste pa almindeligt glat,
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uforgyldt og ugraveret selvarbejde ca. 20 % afdet pageldende
arbejdes selvverdi.

Sperger vi nu: Hvor meget skulle Mathias Winge tjene pa
andre goremal end guldsmedevirksomheden, forend det kunne
betale sig at ansztte en svend til at aflase ham selv i guldsme-
devarkstedet?

Ja, sd ma vi preve at sammenligne Winge’s nettofortjeneste
som guldsmed uden svend og med svend.

Ifolge Bo Bramsen kunne én mand pr. dag bearbejde ca. 5
lod selv. D.v.s. pa ét ar (a 300 effektive arbejdsdage) ialt ca.
1500 lod selv.

Vazrdien af dette sglv (ifelge Winge’s auktionsvurderinger)
kan ansattes til ca. 3%2 mark pr. lod eller ialt ca. 5.250 mark =
875 rigsdaler.

20 % herafskulle jo som foran nevnt udgere arbejdslennen,
som altsé skulle vere 175 rigsdaler.

Herfra mé vi dog trakke en vis procentdel, idet guldsmeden
jo ogsa matte afsette arbejdstid til indkeb af dle metaller
(f.eks. pa auktioner), til arbejdstegninger, kundebetjening
m.v. Lad os ansla, at 10 % af hans tid og fortjeneste er gaet
hertil. Herefter skulle hans fortjeneste altsa vare ca. 157 rigsda-
ler pr. &r, — nar han selv arbejdede.

Overlod han derimod selvarbejdet til en svend, ville fortje-
nesten (brutto) vere de farnavnte 175 rigsdaler, — hvorfra si
skulle treekkes svendeomkostningerne pa ialt 84 rigsdaler, og
guldsmedens nettofortjeneste altsa blive 9/ rigsdaler.

Guldsmeden skulle altsa kunne tjene 157 < 91 = 66 rigsdaler
pa andre geremal, forend det kunne betale sig for ham at
overlade til svende at udfere sglvarbejdet.

Og det er jo ikke alverden, nir man alene pa et »venstre-
handsarbejde« som stempelpapirforhandlingen rigeligt kun-
ne tjene nzvnte 66 rigsdaler, — og endda have god tid tilovers
til yderligere indtjening pa f.eks. landbrug.

Den gkonomisk bevidste Winge har gjensynlig haft et klart
blik for dette, — og har handlet derefter!
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Leredrenge

Vi véd fra Winge’s klagesag imod byfogeden, at denne i sit
indleg af februar 17655 oplyser, at der i Winge’s varksted da
var en »halv udlert Drenge.

Den 27/9 samme ar udtager Winge hos byfogeden stevning
imod »Guldsmed Drengen Jacob Hansen Boll«, der »foruden
adskillig foregaaende egenraadig Ulydighed og Ondskab er
Sendagen den 21. afvigte paa en utroe og underfundig Maade
undvigt og bortremt af den Lare og Tieneste som han stoed
udi hos fornzvnte ST Winge efter Contract af 12. Martii 1765,
og efter hvilken Contract den benavnte bortremte Jacob
Hansen Boll endnu i samme Tieneste og Lzre skulle have
forblevet til Aarets Udgang 1769«.

Den nzvnte kontrakt dekker — som det ses — kun 4% ar,
medens en leretid i guldsmedefaget normalt var pa 7 ar.
Kontrakten er derfor nok en aftale om fortszttelse hos Ma-
thias Winge af et lereforhold, der var begyndt hos Jergen
Brosbell, —siledes at altsa den for omtalte halvt udlerte dreng
nok var Jacob Hansen Boll.

Sammen med drengen indstevnes dennes fader og en an-
den borger i deres egenskab af »Cautionister og Forlovere« for
at pahere sagens behandling ved Vejle byting den 27/11 1765
og betale den erstatning, som matte blive tilkendt Winge.

Akterne fra denne rettergang kunne antagelig have veret
sxzrdeles oplysende i flere henseender. Men desvarre findes de
ikke i samlingen af bevarede sager.

Erfaringerne med navnte leredreng har imidlertid gjensyn-
lig betaget Winge lysten til nogensinde mere at tage en sidan i
sit bred. Fra november 1765 og til Winge’s ded i 1794 figurerer
nemlig ikke en eneste »dreng« hos Winge.!

Herefter kan det fastslas, at ingen guldsmedesvend er udgdet fra
Mathias Winge’s verksted!
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Guldsmedeverkstedet?

Ja, hvor havde egentlig Brosbell, Winge og Bierring deres
varksted?

Det korte svar er: Vides ikke!

Men folgende ber nok tilfgjes:

En gennemgang af boopgerelsen?? ved Marie Winge’s ded i
1808, altsé 7 ar efter Bierrings ded, viser, at der rundt omkring
i keldre og pa lofter savel i forhuset som i de andre bygninger
fandtes mangt og meget, der kan henferes til kategorierne
»pulterkammersager« og tilmed »ragelse«.

Man far derfor det indtryk, at Marie Winge ikke herte til
den type mennesker, der ynder at rydde gamle ting ud.

Alligevel, — og det selvom man darligt kan tanke sig, at man
i en ejendom, hvor der gennem tre generationer har varet
udfert guldsmedearbejde, under disse omstendigheder matte
kunne undga at finde spor af verkstedet, — ja, alligevel findes
der syv ar senere intet spor herafi gastgivergarden, — end ikke
et enkelt stykke guldsmedevarktg;!

Bevares, — sennen Christopher Winge, der ved Bierrings ded i
1801 ma formodes at have varet ferdiguddannet guldsme-
desvend (og som senere drog pa valsen i Tyskland og Fran-
krig), kan nok have overtaget det lettere verktaj, medens det
svarere maske er blevet solgt, — men man efterlades i tvivl med
hensyn til, om verkstedetivirkeligheden 14 i geestgivergarden.

Der synes imidlertid at vere en anden mulighed:

Da Winge i 1764 kebte 4 fag af nabohuset mod syd med
henblik pad udvidelsen af gastgivergarden, erhvervede han
samtidig part i en »3 fags lejevaning« i Foldgade, af hvilken
sadelmager Seren Carstensen kebte resten.?

Hvad formaélet med erhvervelsen af denne lille ejendom har
veret, vides ikke. Maske skulle den fungere som nedbolig
under ombygningen af gastgivergarden og den, Seren Car-
stensen tilhgrende, naboejendom ved torvet.

Det er ogsa muligt, at den straks eller i anden runde skulle
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Winge’s sglvmerker

Winge’s »stemplingspolitik«

Ifelge Chr. V.s lavsartikler af 1695 skulle provinsguldsmede
som f.eks. Weller i Holstebro og Winge i Vejle, stemple deres
arbejder med eget mestermerke, samt bymerke og drstal.

Med denne markning skulle guldsmeden garantere, at
selvholdigheden i hans arbejder var mindst 13%2 sekstende-
dele (svarende til ca.844 promille).

Formalet med bestemmelserne var at have mulighed for at
finde den skyldige, dersom et arbejde fandtes at vere underls-
digt. Og straffen herfor var streng.

Men kun meget fa provinsmestre brugte arstalsstempel, lidt
flere anvendte bymarke, medens det meget store flertal ngje-
des med at sl& mestermarke i deres arbejder.

En provinsmester som Joachim Weller (Holstebro 1754-92)
herte til denne sidste kategori.

Tilmed brugte han sidelebende inden for samme arrekke
adskillige mesterstempler til markningen af sine arbejder,
hvorfor det — som det fremgér af Weller-bogen*3 — er n@rmest
umuligt pa fd ar ngje at tidsfeste et Weller-arbejde alene pa
markekriteriet.

Helt anderledes forholder det sig for Mathias Winge’s ved-
kommende!

Foruden mestermarket » MW« stemplede denne nemlig
bymerket » Wejle« ilangt de fleste af sine arbejder, —ja i sin forste
halve snes ar endda bymerke med drstal. Desuden barer mange
af hans produkter lodighedsmerke.

Vi rader altsd hos Winge over betydeligt flere stemplings-
massige »parametre« end hos Weller!
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et menster, at det i sine hovedtrak kan tjene som grundlag for
det videre arbejde med at fremstille en nogle til tidsfastelse af
Winge-arbejder fra tiden efter 1772.

Det fremgar af opstillingen, at Winge pa et tidspunkt skif-
tede mestermarket "MW« (uden punktum’er) ud med me-
stermarket »M.W.« (med punktum’er).

At dette skete senest 1786 er jo givet. Og at det ma vare sket
tidligst 1784 synes at vare nasten lige sa sikkert.

Men lad os for en sikkerheds skyld tage grensedateringerne
»1782«, »1783« og »1784« lidt nermere i gjesyn, — og stille
spergsmalet: Holder det stik, at de pagzldende fem arbejder
er dateret samme ar, de blev fremstillet?

Dateringen »1782« sidder i det ene tilfelde pa selvkaffe-
kanden (kat.nr.10), der barer slegtsvaben for Jergen Hvas
de Lindenpalm til Tirsbek. Han der 1782. Men dateringen
har relation til en anden godsejers overtagelse afkanden, nem-
lig Ole Johan Soltoft til Tyrrestrup Hovedgdrd ved Horsens.

Dateringen reprasenterer alene af den grund nzppe frem-
stillingsaret, — som uden tvivl da ogsa ligger nogle ar tidligere,
— jfr. stempelnedslidningsgraden, som vi kommer nzrmere
ind pa senere.

Pa det andet arbejde med datering »1782«, kuglefodsbzge-
ret fra Brondsted (katalog nr.43), er selvmarkerne sa grun-
digt nedpudset i tidens lgb, at de ikke kan tjene som kontrol,
selv om de i gvrigt er tilstrakkeligt identificerbare. Det er dog
overvejende sandsynligt — jfr. omtalen i kataloget — at dette
store bager er et bestillingsarbejde, og at 1782 faktisk er
fremstillingsaret.

Dateringen »1783« findes pa en spiseske (katalog nr.80).
Denne ske’s marker er heldigvis velbevarede og viser en
stempelnedslidningsgrad, som meget vel kan stemme med, at
skeen er lavet i 1783.

Yderligere sandsynligt bliver dette, nir man sammenligner
de graverede initialer pad denne ske med de ligeledes graverede
initialer pa bageret dateret aret forinden: Det ma vaere samme
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mand, nemlig — som for omtalt — den i 1782/83 medvirkende
svend, I. A. Laren, der er mester for begge disse szt initialer i en
skrifttype og gravering, vi hverken ser for eller senere i Win-
ge’s registrerede produktion!

Pa intet af arbejderne med datering » 1784« (katalog nr.42
og 92) er markerne desvarre bevaret i en sidan kvalitet, at de
tillader sikre konklusioner. Der er dog omvendt ikke i disse
markers forfatning noget, som taler imod, at de kan vare
indstemplet i 1784, — og alene dét, at vi dog har to dateringer
»1784« med fzlles stempeltyper, giver en vis grund til at
formode, at mestermarket MW« (uden punktum’er) an-
vendtes hos Winge endnu i 1784.

Det er tilmed sandsynligt, at samme mesterstempel an-
vendtes endnu i 1785-86, idet vi i to hovedvandszg (katalog
nr. 18 og 19) finder mestermarker, der viser en stempelned-
slidningsgrad, som synes at vare sterre end hos alle andre
eksempler p4 samme mestermarke.

Konklusion: Ca.1785 udskiftede Winge sit gamle mesterstem-
pel med det nye med punktum’erne.
Sa nu kan vi altsa sla fast,

at alle arbejder, der berer mestermerket med punktum’er, er fremstillet
inden for perioden 1785-94.

og omvendt:

at alle arbejder, som berer mestermerket MW uden punktum’er, er
Sremstillet inden for perioden 1764-85.

Star MW uden punktum’er tillige sammen med bymerket Wejle uden
drstal, er arbejdet gjort inden for perioden 1773-85.

Stdr det derimod sammen med drstalsbymerket, viser bymerkets drstal,
hvorndr det er gjort inden for perioden 1764-73.
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Vil vi nu videre med hensyn til en ngjere tidsfstelse af Win-
ge’s arbejder inden for perioden 1773-85, ma vi gribe til et
detailstudium af hans marker fra denne periode. Det vender
vi tilbage til, nar vi er ferdige med at nyttiggere opstillingen
over daterede arbejder efter 1772.

Her ser vi nemlig ogsa, at Winge tilsyneladende pa et
tidspunkt mellem 1784 og 1786 helt har opgivet at satte andet
end mestermarke i sine arbejder, — og det hvad enten disse
vejede mere eller mindre end 5 lod (ca. 75 gram). Men fra 1791
og resten afhans tid er de daterede arbejder atter forsynet med
bymarke, — uanset, at der blandt dem findes arbejder under 5
lod. Det sete tyder pd, at dersom man meder et arbejde med
mestermzrke »M.W.« alene (d.v.s. uden bymarke), er det
sandsynligst, at det er gjort inden for perioden 1785-90.

Finder man derimod dette mestermarke sammen med bymer-
ket » Wejle«, er arbejdet sandsynligvis gjort inden for Winge’s
sidste 4 ar (1791-94).

Endnu et forhold falder i gjnene, nar man betragter opstil-
lingen pa side 91: Samtlige daterede arbejder fra perioden
1774-84 barer lodighedsmerke! Men i resten af Winge’s tid ses
det ikke anvendt! Vi vil fa at se, at der e¢j heller er fundet
ledighedsmarker pa udaterede arbejder efter 1784!

Og hermed har vi vist til fulde udnyttet vor opstilling!

Men lad os nu gé lidt tettere ind pa livet af Winge’s forskellige
selvmarker!

Mestermerkerne

Figur 26 viser de sete marketyper og tidsrummene for deres
anvendelse:

a) Merket med — hvad der mé formodes at vere — en stiliseret
vinge over initialerne » MW« er morsomt.
Det er kun fundet pa ét arbejde, — en ske fra 1764,
(kat.nr.53).
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Vi skal se, at denne rest senere kommer os til nytte ved
tidsfestelsen af en grodske, som lenge var et slemt forvir-
rende problembarn for forfatteren.

c) Merket med det serpregede M i initialerne » MWe:

Fig.28. Det szrpragede M.

Det afleste det under »b« nzvnte i 1770 og ses herefter
anvendt pa samtlige daterede og udaterede arbejder til og
med i hvert fald 1784, — muligvis endda 1785-86 (jfr. side
93).

Det har altsé varet anvendt som eneste mesterstempel
gennem mindst 14 ar!

Intet under, at det i sin sidste levetid var i en kritisabel
forfatning.

Udviklingen af stemplets nedslidning ses af bundkontu-
rerne i de fem eksempler fra arene 1770, 1772, 1777, 1779
og 1783, hvilket kan vare en hjzlp ved en nermere tidsfe-
stelse af arbejder med dette marke.

d) Mestermerket » M. W.« (med punktum’er) afloste det foregaende

senesti 1786, tidligsti 1784. Det anvendtes Winge’s tid ud.

Nedslidningsgraden for dette stempels vedkommende
naede ikke at blive sa stor, at den med sikkerhed kan
nyttiggeres. Men her skal erindres om, at hvis market ses
sammen med bymarket »Wejle«, er det sandsynligvis ind-
stemplet i perioden 1791-94. Star det derimod alene, er det
sandsynligvis indstemplet i tidsrummet ca. 1785-90.

Winge’s mestermarke forekommer altsd kun i fire varianter, —
hvoraf endda de to tidligste er sldet med samme stempel
(med vinge, henholdsvis med vingen bortslebet).
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I Bgje’s sglvmarkebog ses der tilskrevet Winge et ovalt me-
stermarke med initialerne »MW« (Nr.3442).39 Dette er
uomtvisteligt en fejltilskrivning, som Bgje kun kan have gjort
sig skyldig i, fordi han ikke fik kendskab til samme markes
tilstedevarelse pa et empire hovedvandsag i tyndeste 1800-tals
solvblik, som i dag findes pa Vejle Museum.

I privat eje kendes yderligere to eksemplarer magen til, —
nemlig ét dateret »1847«45 og ét dateret »1845«. Sidstnzvnte
er en arv fra ejerens moder, der stammer fra Svenstrup tzt syd
for Alborg. Dette =g barer ogsd mestermarket MW, men i
rektanguler ramme.

I Alborg fandtes 1834-41 guldsmed Michel Arnesen Waa-
rum,3° hvis enke fortsatte forretningen til 1850.46

Denne guldsmed benyttede ifslge Bgje netop som mester-
mearke et »MW« i rektanguler ramme.

Det ma derfor formodes, at de tre ens hovedvandszg stam-
mer fra Waarums varksted, nermere bestemt fra enkeperio-
den.

Men i hvert fald ikke fra Mathias Winge!

Bymerkerne

Betragter vi figur 29 med de af forfatteren sete drgange af
Winge’s bymerke med drstal, — og sammenligner dem med Jor-
gen Brosbell’s tilsvarende bymarke i figur 2 forrest i bogen, vil
man se, at ligheden principielt er sé stor, at det ter anses som
sikkert, at Brosbgll har @ren af Winge’s arstalsmarker, — ja,
for den sags skyld ogsa af bymarket uden arstal!

Brosbell har allerede i denne henseende varet Winge en god
svend og har gennem Winge’s forste halve snes ar for (na-
sten?) hvert ar skdret ham et nyt arstalsstempel.

Det bemarkes, at drstallet 1771 dog ikke er reprasenteret i
oversigten. Det kan bero pa tilfeldigheder, at det ikke er
fundet. Men det kan indtil videre ikke afvises, at det maske
aldrig er blevet lavet, og at stemplet for 1770 har varet brugt
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ogsa til arbejderne i 1771. Muligheden heraf styrkes unzgtelig
af det faktum, at der for aret 1770 er fundet over dobbelt sa
mange arbejder af Winge som for de svrige relevante ar i
gennemsnit, — men altsd ikke et eneste med bymarke 1771!

Nar der hos Bgje3? nevnes »Krusldg med bymarke 1771 i
Dansk Folkemuseumc, er der tale om en tilsnigelse, idet krus-
laget foruden bymarke (uden érstal) og mestermarke har
lodighedsmerke »12-L-. Det er dette sidste, der fejlagtigt er tydet
som »1771«, hvilket bliver forstéeligt, nir man leser lodig-
hedsmerket »pa hovedet«, — og i svrigt ikke dremmer om at
stede pa ledighedsmerker pa arbejder forend ar 1800. (Ak ja,
de fordomme!).

Som det ses, slutter oversigten med arstalsbymarke 1772.
Og som vi skal fa at se, blev bymarket uden arstal taget i brug
senest 1774.

Derimod véd vi ikke, hvordan det forholder sig med dret
1773/

Men man har jo lov til at veje for og imod: Tanker vi tilbage
pa, hvordan Winge greb sagen an, da han omskabte sit forste
mesterstempel (med den mindre vellykkede »vinge«) ved
simpelthen at bortslibe dette stempels gverste del, — og tager vi
desuden vort kendskab til Winge’s noget modvillige indstil-
ling til stempelfremstilling i betragtning, ligger det nar at
antage, at ogsd bystemplet uden arstal fremkom ved bortslib-
ning af det umiddelbart foregdende bystempels arstal.

Det ses klart, at der her ikke kan vare tale om, at det var
1772-stemplet, som fik bortslebet sit arstal, — eller for den sags
skyld noget tidligere kendt arstalsstempel.

Det er derfor sandsynligst, at der har eksisteret et drstalsbymerke-
stempel for 1773, — men at vi blot ikke har medt eksempler pa
dette endnu.

To andre omstendigheder taler for, at det forholder sig
sadan:

Ulykkerne var endnu ikke brudt ind over familien i begyndel-
sen af dret 1773, — og et par »grater« i underkanten af bymar-
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Konklusion: Man kan ikke ved detai/maling af markerammer
identificere et selvmarke med sikkerhed! Det er andre fakto-
rer, man ma basere sig pa. (Bemark ogsa her de pa fig. 31 viste
spor).

Ogsa et andet forhold kan drille:

Selvom to marker bevisligt er slaet med samme stempel,
kan der vise sig at vare sa stor forskel pa detaljer i de to
marker, at man umiddelbart forledes til at mene, at de ma
vare slaet med hver sit stempel.

Figur 32 kan tjene til illustration ogsé af dette forhold.

Her ses det bl.a., at »j« i det hgjre marke synes at have en
lidt anden hzldning end i de andre.

Forklaringen pa sligt kan méske vare stempelnedslidning,
eller at tidens tand har faret frem mod de to marker pa
forskellig vis. Maske kan det spille ind, at stemplet i det ene
tilfelde eventuelt ikke har varet slaet ordentlig »i bundg, eller
f.eks. at nedhamringen af »volden« ogsd er gaet ud over
merkets initialer.

Hvorom alting er, den slags detailforskelle i markernes
rammer og s&rligt udsatte dele kan volde vanskeligheder,
hvorfor det meget kan anbefales, at man i sit eventuelle sglv-
markestudium fra farste ferd interesserer sig for de »oplysnin-
ger«, der matte vare at finde i markernes — langt mindre
udsatte — bund!

Hertil har fire gange forsterrede neroptagelser af meaerkerne
veret til uvurderlig nytte for forfatteren. Men det er naturlig-
vis en foruds®tning for et gunstigt resultat, at markerne for-
inden er godt renset f.eks. med en halvstiv, finharet berste og
lidt petroleumszter.

Til optagelserne kan anbefales makro-objektiv samt spredt,
bledt lys, — sdsom f.eks. udenders en gravejrsdag!

Lodighedsmerkerne

Disse marker anvendtes pa arbejder, hvor selvholdigheden
ikke var de lovbefalede 13%2 (sekstendedele). Om ledigheds-
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stempling i almindelighed skal nzvnes, atdet—jtr. bl.a. Bgje—
nok hidtil har varet antaget, at lodighedsmarker kun findes
pa dansk selvtej efter ar 1800.

Men vi ser, at Winge i vidt omfang har praktiseret lodig-
hedsstempling, — og at altsa en betydelig del af hans arbejder
kun har indeholdt 12 sekstendedele rent selv.

Winge var nu ikke den forste til at lave den slags arbejder.
Vi skal séledes ikke lengere end til svigerfaderen, Jergen
Brosbell, for at finde én, der var endnu tidligere pa farde med
denne praksis. Vi kender nemlig mindst fem arbejder fra hans
hand, som barer ladighedsmarket » 12-L«. Det ®ldste af disse
er fra 1747, — jfr. fig.2 forrest i bogen.

Nar Bgje ikke synes at have bemarket, at Winge brugte
ledighedsmarker, skyldes det, at han simpelthen kun person-
ligt madte ét tilfelde af denne stempling fra Winge’s hand, —
nemlig kruslaget i Dansk Folkemuseum. Og det blev jo — som
tidligere anfert — fejlagtigt tydet som arstallet 1771.

Det er ét og samme stempel, der har sat alle ledighedsmar-
kerne »12-L-« i Winge’s arbejder. Og da det har vaeret flittigt i
brug i perioden 1772-84, kan ogsé for dette stempels vedkom-
mende ses en stigende grad af nedslidning, afspejlet i marker-
nes bundkontur. Der er derfor ogsa i dette tilfelde i fig. 26 vist
eksempler fra visse ar, — til hjzlp hvor datering af et arbejde
ikke lader sig gore ud fra andre kriterier.

Deter her nedbrydningen af den nedadgaende spids verst i
»L« sdvel som af »veggene« i stemplet imellem 2-tallet, prik-
ken mellem dette og L’et, samt mellem dette og prikken efter
det, man skal hefte sig ved.

Nar en guldsmed ville marke sine arbejder med ledigheds-
angivelse, mdtte han jo selv serge for skaring af det hertil
fornedne stempel, — som derved fik hans individuelle prazg og
altsd kan identificere ham!

I fig. 2 ses saledes eksempelvis lodighedsmarket »12-L-« for
Jorgen Brosboll. Selvom dette ved forste gjekast minder meget
om Winge’s (se fig. 26), mangler det dog splitningen af 1-tallets
fod og bogstavet L’s top.
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Winge’s produktion

Fordeling pa perioder

Vi har nu fremstillet en slags negle (fig. 26 og 29) til tidsfz-
stelse af Winge’s arbejder gennem &rene. Den er baseret pa
kombinationen af marker (»de mange parametre«) og ned-
slidningsgraden hos to af stemplerne.

Vi kan herefter forsege, om det er muligt at indplacere de
ikke-daterede arbejder i »neglesystemet«. Og det viser sig nu,
at samtlige ikke-daterede arbejder lader sig indpasse i dette
»systeme, —d.v.s. at intet ikke-dateret arbejde bringer ubeha-
gelige overraskelser. Tvartimod: Disse arbejder bekrazfter
neglens rigtighed!

Indplaceringen af ikke-daterede arbejder blandt de datere-
de, — hvoraf dog enkelte har mattet omplaceres pa grundlag af
stempelnedslidningskriteriet m.v. — giver folgende oversigt
over de registrerede arbejders sandsynlige fordeling pa
arene 1764-94:

Den registrerede produktions fordeling pa perioder

1764 4 set 4 stykker
1765 4 szt 5 stykker
1766 4 szt 4 stykker
1767 6 st 6 stykker
1768 2 saxt 3 stykker
1769 2 st 8 stykker
1770 7 sxt 14 stykker
1771 0 sxt 0 stykker
1772 2 saet 6 stykker
1773-76 5 sxt 8 stykker
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1777 5 sxt 8 stykker

1778 3 saet 3 stykker

1779 2 s=®t 2 stykker

1780-85 7 saxt 7 stykker

1786-90 6 sat 7 stykker

1791-94 6 sxt 6 stykker

1770-85 1 set 1 stykke (sukkertang)
Ialt: 66 szt 92 stykker
Bemerkninger:

Det ses, at de forste 4 ar er sterkt representeret med gennem-
snitlig 4,5 s&t pr ar, —imod kun 1,8 sat pr. ar i de resterende
27!

Hvad arsagen hertil er, kan ikke pavises med sikkerhed,
men faktoren »bevaringsvaerdighed« spiller sikkert ind, — for-
staet pa den made, at perioder, hvor en stor del af produkti-
onen udgjordes af corpusarbejder, nok — alt andet lige — i dag
vil vere bedre representeret end perioder, hvor vaegten i
hgjere grad la pa fremstillingen af spiseskeer og andre mindre
arbejder.

Om spiseskeernes procentmessige andel i den registrerede produktion
i forskellige perioder kan folgende oplyses:

Set registreret

Periode talt heraf skeer = andel 1 %
1764-67 19 2 10,5
1768-72 13 6 46,1
1773-74 (Kun ét arbejde registreret)
1775-77 9 6 66,7
1778-94 25 6 24,0

Det store antal registreringer fra den forste firearsperiode har
formentlig hermed fundet noget af sin forklaring.

Men ogsa andre faktorer, som f.eks. befolkningens skiftende
kebeevne gennem tiderne, kan spille ind, hvorfor en dybere-
gaende tolkning af oversigten vil vare betenkelig.
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Det er dog nappe tilfeldigt, at omvaltningsaret 1773 slet
ikke er reprasenteret, eller at arene 1777-83, hvor Winge
havde to svende er reprasenteret med et gennemsnit pa 1,85
arbejder pr. ar imod kun 1,33 i drene 1784-94, hvor han kun
havde én svend.

Omfang og representativitet

Huor representativt er egentlig det fundne materiale?
Et lille regnestykke kan antyde svaret:

Hvis vi—jfr. Bo Bramsen*4 — regner med, at én sglvarbejder
kan bearbejde 5 lod (ca. 75 gram) selv pr. dag til »almindeligt
glat, uforgyldt og ugraveret arbejde«, og hvis vi ligeledes
regner med, at aret dengang havde 300 effektive arbejdsdage,
kunne arsproduktionen for en svend blive smedning af
300%75 gram = 22,5 kilo selv.

Ser vi pa bemandingen i Winge’s varksted gennem arene,
kan vi skensmassigt ansatte det samlede antal mand/ar til ca.
46.

Men her ma vi foretage et par justeringer: Dels kan man
nappe forestille sig, at sygdom og andet ikke skulle have givet
spildtid, dels fremgar det af Bo Bramsens bog, at tiden til
gravering og lign. gennemsnitlig synes at have udgjort ca. 25
% af det samlede tidsforbrug, hvorved tiden til smedning jo
begraznsedes tilsvarende. Og endelig kan man nappe regne
med, at der hele tiden har varet fuldt arbejde til svendene i
varkstedet. Anslar man, at det samlede antal mand/ar derfor
skal reduceres med 1/3, bliver det effektive antal mand/ar i
Winge’s tid altsd ca. 30, — og den samlede produktion lig
30x22,5 kg = 675 kg. Winge’s registrerede arbejder vejer i
gennemsnit 125 gram, hvorefter det ter anslas, at hans sam-
lede antal arbejder andrager 675000: 125 = 5.400 stykker, hvo-
raf er registreret de 98, — eller knap 2 %.

Selv om der i det herfor tilgrundliggende regnestykke skulle
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vaere ret betydelige fejl pa den enkelte faktor, kan det fastslds, at
de fundne 98 arbejder kun udger en ringe procentdel af de fremstillede!

Medens denne ringe procentdel af Winge’s arbejder har vist
sig tilstrekkeligt reprasentativ til at tegne et klart billede af
hans stemplinger gennem arene, — hvilket bl.a. skyldes, at de
daterede arbejder heldigt fordeler sig pa nasten alle ar —, er
samme procentdel uegnet til at give andet end grove storrel-
sesordener i flere andre henseender.

Art og sammensetning

Selv om det foreliggende materiales omfang s®tter ret sn@vre
grenser for fortolkninger og dyberegidende analyser, har for-
fatteren dog ment, at det kunne vare forsvarligt at drage en
sammenligning mellem arten af Winge’s og Joachim Weller’s registre-
rede arbejder og disses procentmessige andel af den pageldende mesters
samlede registrerede produktion, séledes som den fremgér af nar-
varende bog, henholdsvis bogen om Weller.43

Da bevaringsprocenten for kirkesglv uden tvivl er langt
hgjere end for profane selvarbejder, ma vi ved vor sammen-
ligning se bort fra kirkeselvet for herved at undga en oplagt
forvridning i »regnestykket«.

For yderligere at undga forvridning er det en sammenlig-
ning mellem antal »set«, — ikke antal stykker —, vi vil foretage.
Herved undgés, at det tilfeldige fund af et st pA mange
sammenherende stykker kommer til at tzlle mere end rimeligt
er.

Og endelig: For at kunne drage en direkte sammenligning
ma vi tage hensyn til, at der jo er fundet langt flere Weller-ar-
bejder end arbejder fra Winge’s varksted.

Af nzrvarende bog fremgar, at vi har registreret ialt 60 szt
for Winge (kirkeselv ikke medregnet), medens det tilsvarende
tal for Weller er 321 szt, — eller 5,4 gange sa mange.

I oversigten dividerer vi derfor antallet af Weller-set med
5,4, — og medtager si kun genstandstyper, som hos Weller
herefter er reprasenteret med mindst ca. ét set.
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Antallene af set til sammenligning bliver da felgende:

Art Weller Winge
Bazger/pokal 5 20
Tumler 0 1
Kaffekande 1 1
Tepotte 1 1
Tedase 1 0
Sukkerbesse 2 1
Peberbegsse 2 2
Lysestager (sat) 1 1
Hovedvandsag 3 5
Sukkerskéle og lign. 4 1
Spiseskeer (sxt) 25 19
Teskeer (saxt) 2 0
Potageskeer 1 2
Fledeskeer 1 2
Sukkertenger 1 2
Kruslig 1 1
Dragtselv 2 1
Andet 7 0

Tallene i de to kolonner ligger for de fleste genstandstyper
meget tet pa hinanden, —ja, sa tet, at det kan skyldes de rene
tilfeldigheder, nar de overhovedet er forskellige.

Set pa denne baggrund er tallene for begre/pokaler s& meget
desto mere igjnespringende og tallene for sukkerskdle og lign.
markante.

Tendensen i tallene for kategorierne spiseskeer/teskeer (27 st
imod 19) ville ¢j heller rokkes, selv om tilfeldighedernes spil
havde medfort et par szt til eller fra antallet af fundne skeer fra
Winge’s vaerksted.

Vi vil for sa vidt angar sukkerskale og lign. ngjes med at tage
til efterretning, at sligt synes at have udgjort en noget storre
procentdel af produktionen hos Weller end hos Winge.
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Tallene for bagre/pokaler og for spiseskeer/teskeer giver
derimod anledning til videregaende kommentarer:

Genstande som bagre/pokaler, spise- og téskepar anvend-
tes i vid udstreekning som »alliancegaver«, hvilket jo ses af de pa
denne art sglvtej sd hyppigt forekommende initialpar.

Sadant »alliancesslv« kabtes nesten udelukkende aflandbe-
folkningen og gar derfor sine steder under betegnelsen »bon-
deselv«, — uden nedsazttende betydning. At slig anvendelse af
solvtgj var ret fremmed for en bybefolkning som den keben-
havnske, fremgar klart af, at der blandt de hos Bo Bramsen*4
viste 252 arbejder af Andreas Holm, Kebenhavn (1771-1812),
ikke forekommer et eneste eksempel herpa!

Det ses for gvrigt, at barokskeerne hos Winge er fundet i et
antal af hgjst 2 pr. s&t, og at de nzsten uden undtagelse barer
to szt graverede eller indprikkede initialer.

Ganske anderledes forholder det sig med de gvrige ske-ty-
per: Disse barer enten ingen initialer (og arstal) fra Winge’s tid
eller kun et enkelt szt (eventuelt med arstal).

Barokskeerne har saledes tilsyneladende varet kundens
valg, nar talen var om »alliancesplv«, — svarende til, at man
ellers anskaffede sig et alliancebzger med parrets initialer pa.

De ovrige ske-typer har muligvis ikke — eller kun sjzldent —
varet solgt som alliance-szt. De ses i tre tilfelde med 3-5
stykker i samme sat, — og har da formodentlig veret anskaffet
som egentligt bordselv.

Det tilsyneladende ret klare billede af ovennzvnte forhold
kan imidlertid vare en statistisk tilfeldighed eller maske et
serpreg for Vejle-omrédet, idet billedets rigtighed som al-
mengyldigt ingenlunde bekraftes af forholdene i Joachim Wel-
ler’s Holstebro-omrade!

Nar Winge har leveret sd uforholdsmassigt mange bag-
re/pokaler, medens Weller til gengald oftere skeer og teskeer,
kan dette maske simpelthen skyldes forskellig tradition i deres
to omrader.

Men det kan jo ogsa tenkes at afspejle en sterre kebekraft
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hos befolkningen pa de fede jorde omkring Vejle end hos den
pa de magrere i Holstebrofeltet.

Forfatteren hzlder til denne anskuelse, som finder nogen
stotte — omend ikke cementering — i felgende:

Sammenligner man Weller’s glatte bagre uden kuglefadder
med Winge’s, vil man se, at de har meget nzr samme gennem-
snitshejde, nemlig henholdsvis 9,6 og 9,4 cm. Sammenligner
man sa kuglefodsbegrene, vil man derimod stede pa det bemzr-
kelsesvaerdige, at gennemsnitshgjden af Winge’s er 11,1 cm og
vagten 197 gram, medens de tilsvarende tal for Weller kun er
henholdsvis 6,1 cm og 67 gram!

Begge mestre har altsd haft et hovedalternativ til deres
prikpunslede bagre (uden fod), — nemlig kuglefodsbzgeret.
Men hos Winge synes dette at have varet et dyrere altcrnatlv,
medens det hos Weller var et billigere!

Bekraftelsen af tanken om, at kebekraften var sterre i Vej-
le-feltet end i Holstebro-feltet, ligger i, at afsetningen af billi-
gere arbejder, sasom skeer og smi kuglefodsbzgre, synes at
have varet en del storre i Holstebro- end i- Vejle-feltet, hvor
man i hgjere grad synes at have satset pa de dyrere, prikpuns-
lede bzgre uden fod og de endnu dyrere, store og vaegtige
kuglefodsbagre.

Stilen i arbejderne fra Winge’s verksted

Allerede fra 1764 — Winge’s forste ar som mester i Vejle —
kendes et rokokoarbejde fra hans hand, nemlig en svajknak-
ket peberbasse i fin udferelse (se forsiden).

Dette arbejde er tillige det tidligst kendte rokokostykke fra
Vejle. Det ter derfor antages, at rokokoen i salvsmedekunsten kom
til Vejle med Mathias Winge!

Dennestilart var han — i dens spede form —allerede stedt pa
hos sin leremester, P.S. Bay, i begyndelsen af 1750’erne, —
samt naturligvis i fuldt flor under sit mestersvendear hos
Stevert Thorsteinsson 1 1762/63.
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Fra Winge’s 30 Vejle-ar kender vi imidlertid kun 23 arbej-
der, som kan henferes til rokoko’en, nemlig 20 stykker, som er
placeret ved deres udformning, samt 3 stykker alene derved,
at de barer rocailleornamenter (kat.nr. 17, 32 og 91).

Tidsmassigt fordeler rokokoproduktionen sig pa den made,
at kun 2 hovedvandsag, 1 fladeske og 2 spiseskeer kan henfo-
res til anden halvdel af Winge’s periode, medens resten, — herun-
der alle de betydeligere corpusarbejder — er gjort i drene 1764-78!

Hele den ovrige kendte produktion fra Winge’s varksted
ma henfores til senbarokken/regencen og er udfert tidsmassigt
side om side med rokoko-arbejderne.

Af Louis XVI er der kun svage og tvivlsomme spor, nemlig i
form af drevne ranker pa et besynderligt stilblandingsbzger
(kat.nr.46) og et par graverede ranker pa et af de hjertefor-
mede hovedvandszg (kat.nr. 15).

Sammenfattende mé det nok siges, at Mathias Winge til
fulde beherskede rokokoteknikken, men at hans hovedpro-
duktion (som nok i vidt omfang var overladt til udfaerelse ved
hans svende) 14 inden for senbarokken/regencen, — igennem
hele hans tid.

Graveringer 1 Winge’s arbejder

P4 samme méde som man for stemplernes vedkommende kan
sondre mellem Brosball-perioden og perioden efter Brosbell, kan
man det for graveringernes, — og det hvad enten der er tale om
tekst-, initial- eller dekorgraveringerne i de barokke arbejder.

Sligt har nemlig hos Winge tydeligvis varet anset for at
vare svendeopgaver, — og selv var han maske ikke nogen
dygtig tekstgraver.

At Brosbgll under sin »svendetid« hos Winge udferte langt
de fleste graveringer i dennes arbejder, ses klart af folgende
iagttagelser:

Tekst- og initialgraveringerne fra perioden 1764-72 er princi-
pieltikke til at skelne fra tilsvarende graveringer fra Brosbell’s
egen tid som mester, — og han graverede (indprikkede sedvan-
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ligvis ikke) sine bogstaver og tekster, — jfr. figur 34 med skeer
fra 1739-63. Efter 1774, — d.v.s. sammenfaldende med, at
Brosbell faldt fra som svend for Winge, — ses, pa tre undtagel-
ser nar, kun indprikkede tekster og initialer! Undtagelserne er
Altona-bageret fra 1794 (kat.nr.46), der er graveret, men
serdeles ubehjzlpsomt, samt de to — formentlig af I. A. Loren
— graverede ting fra 1782/83 (kat.nr.43 og kat.nr.80), —
fig. 35.

Dekorgraveringerne — specielt cartoucherne i Winge’s prik-
punslede bzgre —eri perioden 1764-72 alle kendetegnet ved at
de til forveksling ligner Brosbel!’s fra hans mestertid, — og som
pa disse er cartouche-indramningerne konsekvent fremstillet
med det, man kan kalde »midje«, saledes som det ses af figur
36.

I initialcartouchen fra 1757 ses tydeligt (midt i det forste S
og imellem M og O), hvor passerspidsen har siddet til de to
dobbelte halvcirkler, som har dannet Brosbell’s typiske »ova-
le« indramning. Han gjorde praktisk talt aldrig forseg pa at
udjevne overgangene mellem de dobbelte cirkelslag, — ja
sommetider ser man, at disse krydser hinanden, — jfr. indram-
ningen nederst til hgjre i figuren og i Winge’s store bager fra
1764 (kat.nr.27).

Efter Brosbell's tid er cartoucherne hos Winge alle cirkulere,
bortset fra et enkelt tilfzlde, hvor den ovale cartouche imidler-
tid ingen »midje« har !

Det ses ogsa, at andre forleg end det typisk Brosbell’ske nu
prager en betydelig del af cartouchernes dekorgravering.

Medens vi altsd nok ma konstatere, at Winge ikke gav sig af
med tekst- og initialgravering overhovedet, tyder tilstedeva-
relsen af nogle karakterfulde og handsikre rocail-ornamenter i
enkelte arbejder pa, at Winge meget vel var i stand til at udfere
smuk dekorgravering. Der henvises her til katalognumrene 32
(tumler 1765), 51 (potageske 1766), 73-77 (spiseskeer 1772)
og 91 (stokkehandtag 1764-70), hvor dekorgraveringerne sa-
vel stilmaessigt som med hensyn til teknisk udforelse afviger
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meget fra det Brosbell’ske. Af senere arbejder ses kun ét —
katalognr.81 (spiseske 1791-94) —at have dekor af tilsvarende
preg, — og det er derfor maske, undtagelsesvis, graveret af
Winge selv.

For spiseskeerne gelder, at akanthus-dekoren pa bagsiden af
laffet til Winge’s barok-spiseskeer, som f.eks. pa skeen fra 1766
(kat.nr.54) er helt i Brosbell’sk stil, — jfr. fig. 34, hvor det ses,
at alle tre Brosbgll-skeer bl.a. har en kort »modsat rettet«
»rottehale« op ad skaftet.

Tilsvarende dekor findes hos Winge pa kat.nr.59-60 og
kat.nr.61-62 fra henholdsvis 1770 og ca.1775.

Men det ses, at der hos Winge allerede i 1764 indferes en
variant, som kun adskiller sig fra fernevnte ved at mangle den
»modsat rettede« »rottehale«, — jfr. skeerne kat. nr. 53, 55-56,
57-58 og nr.63-64 fra henholdsvis 1764, 1768, 1770 og
ca.1775.

I 1777 ses to helt nye ornamenteringer med rokokoprag og
uden graveret »rottehale« (kat. nr.65-68).

Fra 1786 ses atter barokskeer med svagt Brosbell-lignende
ornamenteringer, men her med en graveret »rottehale« i form
af'en dobbelttrekant, som tillige er udfyldt med lidt streggrave-
ring, —og uden modsat rettet kort »rottehale« (kat. nr.69-71).

Et tilsvarende skift i teknikken efter Brosbell’s ded kan
iagttages, nar talen er om prikpunslingen i Winge’s bagre.

Brosbell anvendte — som sa mange andre —f.eks. punslejern
med to parallelle rekker a 3-4 spidser til udferelsen af sine
prikpunslinger.

Men kendetegnende specielt for Brosbell er, at han konse-
kvent synes at have lagt sine punslingsrzkker i retningen
nordnordest-sydsydvest, idet nord her tenkes at pege opad, —
jfr. f.eks. 1761-bzgeret, fig. 37.

Fig.36. Graveringer af Jorgen Brosbell pa to prikpunslede bzgre.
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Samme retning har prikpunslingerne i Winge’s arbejder,
medens Brosbgll endnu var virksom hos ham, — jfr. f.eks. kat.
nr.27, 36 og 38.

Men herefter ses i Winge’s arbejder andre punslingsretnin-
ger, — jfr. f.eks. kat. nr.39, 41, 42 og 44.

Vi kan altsa sla fast, at medens Brosbell var aktiv hos Winge, —
d.v.s. fra 1764 til ca. 1775 — lavede han stort set alle graveringer og
punslinger © Winge’s barokskeer og prikpunslede begre!

Men Brosbell var unzgtelig ogsa rutineret som graver, idet
han - formentlig uden svende til hjzlp i verkstedet — gennem
hele sin tid selv havde mattet gravere m.v.

Dette forklarer ogsé ensartetheden i Brosbell’s produkter, —
jfr. bl.a. skeerne i fig. 34, som tidsmassigt fordeler sig over det
meste af hans ara som mester, — og hvis graveringstype ses at
ga igen i Winge’s registrerede barok-skeer til og med 1770
(kat. nr.53-60).

Hvordan Winge og hans svigerfader i gvrigt delte arbejdet
med baroktingene mellem sig, lader sig neppe pavise, men det
er sandsynligst, at Brosbell ogsa udferte smedningen.

At Winge i denne periode selv udferte rokokoarbejderne —
hvad enten der var tale om skeer eller corpus-arbejder af
enhver art —, synes derimod givet.

Dels var han — i modsatning til Brosbell — jo erfaren i
rokoko-teknikken, dels ses intet afdisse arbejder at bazre noget
spor af Brosbell’s hand!

Det er tillige sandsynligt (men ikke sikkert), at det var
Winge, der smedede, nér kirkeselv skulle laves. Det ses nem-
lig, at cuppa pa Winge’s alterkalke er koniske, medens de af
Brosbell tidligere fremstillede er halvkugleformede. Inskrip-
tionerne pa kirkesolvet graveredes derimod formentlig af
Brosbell, — til og med 1774.

Fig.37. Prikpunslet beger med én initial- og to dekorcartoucher af Jorgen
Brosbell, — helt typisk for ham.
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Som det fremgar af det foran sagte, er det altsa pa rokoko-ar-
bejderne, vi skal bedemme Mathias Winge’s personlige hand-
vaerksmassige kvalifikationer som guldsmed. Og her viser de
smukke og veludforte corpusstykker, at hans eftermazle som
kunsthandverker utvivlsomt ville have varet tjent med, at
han udelukkende havde koncentreret sig om udevelsen af sit
handverk.

Men han valgte — som vi nu véd — at blive en guldsmed med
mange jern i tlden!

Kataloget over hans registrerede arbejder afspejler dette.



Katalog

1. Alterkalk, bymarke 1765

Merker: Bymarke 1765 MW 12-L-
Mal/vegt: Hajde 20,5 cm. Vegt 408 g.
Cuppa er forgyldt indvendig og pé leberanden.

.Inskription pé cuppa:

»Da Hans Mayts Kong Friderich den Femte udi Aaret 1765 solte Winding
Kiercke til Kigb- og Handelsmand Jens Faveil i Weyle, saa haver bemelte
Jens Faveil, Gud til £re, Kierken til Prydelse og Nytte forbedret dend ved
Kierken vzrende gamle og nesten u-brugelig Kalck og Disk, som weijede i alt
18%2 Lod, med denne nye Kalck, Disk og Bredaske, som weyer tilsammen
38% Lod«.

Bemerkninger:

Den nzvnte disk omtales nedenfor, men bredasken (oblatzsken) haves ikke
mere ved kirken.

Den angivne samlede vagt for kalk, disk og oblatske, 38% lod, svarer til ca.
570 g.

Da kalken og disken tilsammen vejer 478 g, har oblatzsken vejet ca. 92 g.

Kalken tilherer Vindinge Kirke syd for Vejle.
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9. Tepotte, bymarke 1768

Merker: Bymarke 1768 MW
Mal/vegt: Hojde 15,1 cm. Sterste bredde 17,8 cm. Vegt 410 g incl. trehank.

Tepotten var udstillet pdA Kunstindustrimuseets udstilling »Dansk Selv
1550-1950«, marts 1953, og prydede da katalogets forside, — hvorfra billedet.
Den tilhorte pa det tidspunkt grosserer L. F. Foght, men solgtes efter hans ded
pa Arne Bruun Rasmussen’s Kunstauktioner i 1960.

Privateje i Kebenhavn.

10. Kaffekande, ca.1775

Merker: MW Wejle 12-L-

Mal/vegt: Hejde 29,8. Diameter 15,0-12,3 cm. Bredde incl. hank og tud 24,0
cm. Vagt incl. isolationsstykker 922 g.

Indprikket i bunden: »V: 57 Lod« (= ca. 840 g).

Bemerkning:

Den svungne, hule selvhank med isolationsstykker mellem hanken og de
tilsvarende deller pa kanden er ikke den originale, som har varet af trz. Ved
nzvnte ndring er den samlede selvvagt siledes eget med ca. 70 g.

Graveringer:

Viében for Jergen Hvas de Lindenpalm til Tirsbzk m.fl. godser pa venstre side
af corpus.

I bunden desuden: »OJS CM]J 1782« for Ole Johan Seltoft og Cecilie Marie
Juul, ejere af hovedgérden »Tyrrestrup« nordvest for Horsens.

P4 henholdsvis hgjre og venstre side fortil pi corpus endvidere: »LG« og
»M]J« for Laurits Grenlund og Maren Jorgensdatter.

Ejerforhold:

Hvordan kanden oprindelig kom i Ole Johan Seltoft og hustrus besiddelse har
ikke kunnet opklares. Kanden figurerer ikke i boet efter den i 1782 dede
Jorgen Hvas de Lindenpalm, til hvem den utvivlsomt er gjort nogle ar
tidligere. Om de evrige ejere har den nuvarende oplyst felgende:

Kanden skznkedes 1791 af &gteparret Seltoft som faddergave til Ole Johan
Seltoft Grenlund, der var barnebarn af fru Seltoft’s sester, Cathrine Marie
Juul, gift med pastor Rasmus Balslev. 1851 videregivet som bryllupsgave af
Grenlund til dennes sen, Laurits Grenlund og dennes hustru, Maren Jer-
gensdatter, — jfr. inskriptionen. Siden da i slegten Grenlund.

Bemerk lighedspunkterne mellem kanden og den pa nzste side omtalte bon-
bonniére, — nzrmere beskrevet i omtalen af denne.

Privateje i Kebenhavn.
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15. Hovedvandsag, hjerteformet ca.1779

Merke: "MW« (szrpraget).
Mal/vegt: Hejde 7,5 cm. Bredde 4,3 cm. Vagt 32 g.

Rund fod uden gemme. P liget, der er hengslet til corpus, to nebbende fugle
under dben krone.

Graveret med tidlige Louis XVI ranker pa siderne.

Indvendig forgyldt.

Privateje Kebenhavn.

16. Hovedvandsag, hjerteformet, »1790«

Merke: »"M.W.«
Mal/vegt: Hejde 7,5 cm. Bredde 4,3 cm. T. 1,8 cm. Vagt 46 g.

Oval fod med let opadbgjet kant. Intet balsamgemme. P4 liget, der er
hangslet til corpus, to nebbende fugle under krone, begge dele forgyldt.
Corpus indvendig forgyldt.

Indprikket i laget bl.a. »RKS ELD 1790«.

Privateje Varlese.

17. Hovedvandszg, hjerteformet, ca.1791-94

Merker: »M.W. Wejle«.
Mal/Vegt: Hejde 7,7 cm. Bredde 4,5 cm. Vagt 46 g.

Rund fod uden balsamgemme. Pa laget, som e<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>