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Dronning Tyre og Danevirke.
AF
KR. ERSLEV.

Sommeren 1927 fortes i Aviserne en stor Strid om, hvor-

vidt Tilnavnet Danebod virkelig tilherer Dronning Tyre
og hvorvidt Tyre virkelig har bygget Danevirke, to Sporgs-
maal, der gled sammen til eet. Bolgerne gik hgjt, og iser
fra konservativ Side brugtes lidenskabelige Udtryk ; Professor
Steenstrup sagde »Vanvid, og Vilh. la Cour — som i det lige
ved Avisfejdens Begyndelse udkomne Heefte af Historisk Tids-
skrift havde skrevet en stor Afhandling om Gorm og Tyre
— talte om en »Kompromittering af den historiske Viden-
skabelighed« med swrlig Adresse til Niels Meoller og mig,
der her havde talt om Spergsmaal, »som vi ikke havde
skaffet os personlig Indsigt i«

Der kan under disse Forhold nok vare Grund til at

! Berl. Tid. */s, jfr. '*/s. For mit Vedkommende ytrer la Cour stor
Respekt for »min kildekritiske Indsats«, men jeg skal kun have syslet
med vor Historie »fra og med det 13. Aarhundrede at regne« og er derfor
her udenfor mit Omraade. Dr.la Cour maa fra sine Studieaar ved
Universitetet have glemt, at jeg holdt en regelmessigt genkommende
Forelesning over Kilderne til Danmarks Historie i hele Middelalderen,
hvori jeg bl. a. behandlede baade Sakse og Sagaerne, ligesom at jeg ved
mine historiske @velser dreftede adskillige Spergsmaal fra Tiden fer Aar
1200. Men jeg skal gerne indremme, at jeg har lert min Kildekritik
iseer ved Studier af den senere Middelalder, fordi man her ved det rigere:
og sikrere Kildemateriale kan naa en Forstaaelse af, hvorledes Tradition
udvikler sig, som man ikke faar frem, naar man ene giver sig af med
celdre Tider. Jfr. ndfr. S. 537.

Historisk Tidsskrift. 9. R. VI. 1
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belyse Sagen alsidigt og lidenskabslast, og det er det, jeg
onsker at gere her. Det ligger mig saa meget neermere, som
jeg har Ord for at veere Banebryder her hjemme for metho-
disk Kildekritik, og denne er det netop, som Forsvarerne
ikke har anvendt (Steenstrup, Finnur Jonsson) eller dog
kun benyttet ganske vilkaarligt (la Cour)™.

Hans Brix, Lis Jacobsen og Niels Mgller har udgivet deres
Indleg, foresget med nye, i Skriftet: »Gorm Konge og Thyra,
hans Kone«, som udkom midt i Juli (her citeret blot med det
enkelte Forfatternavn og Sidetal). I Begyndelsen af Maaneden
havde Finnur Jonsson sammenfattet sin Opfattelse i Piecen
»Gorm og Tyra Danmarkar boéte«. Senere er der fremkommet flere
ny Avisartikler, som jeg haaber alle at have faaet fat i, og Steen-
strup er i sin Part af »Det danske Folks Historie« kommet ind
paa Spegrgsmaalet (citeret som DdFH.). I Oktober udkom Niels
P. Larsen: »Dronning Thyra og Dannevirkec«; det lille Skrift er
uden videnskabelig Betydning.

I. Kilderne til Tyres Historie.

»Nyere Kritik vurderer.senere Kilder
lavt (meget lavere end den wldre Tid)
og :wldre, iseer samtidige, forholdsvis
hojt«. Erslev, Historisk Teknik § 74.

Sikre Underretninger om Tyre [aar vi ene og alene
gennem de to Jellingsten. Den mindre er rejst af Kong
Gorm efter hans Hustru Tyre og slutter med ZEresnavnet
Danmarksbod; den store er rejst af Kong Harald (Blaatand)
for hans Foreldre Gorm og Tyre.

' Paa la Cours Vilkaarlighed vil der findes Exempler nok i det
folgende, men lad mig her give nogle Beviser paa, at han virkelig er
blevet paavirket af moderne Kildekritik. Det fremtreeder i den Respekt-
leshed, hvormed han behandler de sencre Historieskrivere: »Hvor for-
vanskede Kendsgerningerne i Tidens Lsgb er blevne, vil veere umiddelbart
indlysende« (223); »intetsigende Sagarepliker, misforstaaede middelalder-
lige Beretninger« (205); Sven Aggesons Skildring er »blomstrende og
romanagtig« (238); »en middelalderlig Sagamand som Sakse kan udstyre
Billedet med de fornedne Trewk« (207).
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LEfter den nu almindelige Opfattelse af den mindre Jelling-
sten viser den, at Tyre er ded for Gorm. Det maa dog bemerkes,
at lige til c. 1875 var det meget almindeligt, at Historikerne for
at forlige Runestenen med den senere Overlevering om, at netop
Tyre bragte Gorm den Efterretning, der ferte til hans Dad, for-
stod Runestenen som rejst af Gorm til Are for Tyre, mens hun
endnu levede, en Forstaaelse, der gaar helt tilbage til Ole Worm.
At man kom bort derfra, skyldtes iser et energisk Indleg af Ar-
keologen Engelhardt, som hurtigt fandt Tilslutning hos Hi-
storikernel.

Efterat Gorm og Harald havde rejst Mindestenene, gaar
der 250 Aar eller mere, hvor der intet heres om Tyre,
men der er fra denne lange Tid overhovedet kun faa Kilder,
hvor man kunde vente hende omtalt. Ret paafaldende er
det dog, at Adam af Bremen (c. 1075), der har faaet saa
mange Underretninger af Sven AEstridsen, ikke neevner

! Steenstrup, Normannerne 111 55 Anm. anferer Litteraturen heromj;
tilfejes bor dog Paludan-Miiller i Hist. Tidsskr. 4 R. V 380 ff. Steenstrup
selv stillede sig den Gang forbeholdent, men har siden sluttet sig til
Opfattelsen.

Nylig har Georg F. L. Sarauw i en meget grundig Undersogelse
sogt at bringe Klarhed over de to Runestenes oprindelige Plads og deres
Forhold til Hejene (Aarb. f. nord. Oldk., 1926 245—80). Det synes
mig, at han rigtigt har godtgjort, at Haralds Sten var rejst paa den
sendre Hgj, den som i den stedlige Tradition kaldes Gorms Hgj, og forst
blev flyttet ned derfra af Kaspar Markdanner 1586. Det passer jo godt
nok med, at Gorm ferst har begravet Tyre i den nordre Hgj; maaske
cr denne dog, som Sarauw twenker sig, blevet forhgjet af Harald, for at
den bedre kunde svare til den af ham opferte veldige sendre Haj. Man
undrer sig derfor over, at Sarauw indleder sin afsluttende Betragtning
(279) med at sige: »Uden at kunne give gyldige grunde for fslgende
opfattelse, kunde jeg tmnke mig, at kong Gorm, endnu medens bédde
han og dronning Tyre levede, har ladet runerne riste pi stenen over
hende, da en dygtig runerister en gang var at fa i Jellinge«. Naturligvis
er det en Mulighed, men man ser intet i Forf.s foregaaende Udvikling,
der kan fore til at opstille den. -

Fr. Orluf: Kongegraven i Jelling — der udkom i Juni 1927, men
var trykt fer — giver gode Oplysninger om Undersegelserne i 1820—21,
men knytter dertil flere underlige Hypotheser, som jeg ikke finder Anledning
til at gaa ind paa.

1*
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hende; hvis Kong Sven havde fortalt ham, at hun havde
bygget Danevirke, saaledes som man sagde hundrede Aar
efter, havde Adam, der havde megen Interesse for den dansk-
tyske Grense, nzppe undladt at genfortelle det (jfr. Lis
Jacobsen 94). Roskildekrpniken (c. 1140) har nogle ret for-
virrede Efterretninger om Gorm; Tyre nevner den ikke.
Det er i hvert Fald en merkelig Modsztning til den Fylde
af Meddelelser, som fremtreeder i Historieskrivningen fra
omkring Aar 1200.

I Danmark skriver Sven Aggesen vel lidt for dette Aar,
Sakse noget inde i det nweste Aarhundrede. Paa Island be-
gynder ved denne Tid Nedskrivningen af den Sagafortelling,
der allerede havde blomstret leenge forud. I selve den
norske Kongesaga naevnes Tyre (og Gorm) vel kun rent i
Forbigaaende; des mere findes der om hende i et Saga-
stykke, der findes foran i Haandskrifterne af Jomsvikinga-
saga, uden at man dog er sikker paa, at det oprindelig horer
hjemme her. For Nemheds Skyld kalder jeg det da Tyre-
sagaen' og bemerker, at det fremireeder meget afvigende
i Haandskrifterne (og i Arngrim Jdénssons latinske Over-
seettelse); hvert Haandskrift er i Virkeligheden som en ny
Redaktion, og man er uenig om, hvad der her er eldst
og hvad yngst. Lidt om Tyre findes desuden i, hvad man
kunde kalde Gormsagaen, der gengives dels i Haukshdk,
dels noget bredere i den sene store Olaf Trygvasons Saga;
i denne er dog ogsaa optaget noget fra Tyresagaen®.

Det er nu ikke opmuntrende for en Historiker at prove
paa at faa noget ud af Kilder, der er et Kvart Aartusinde

' I Stykket findes ogsaa noget om Gorms Forgwengere i Danmark,
som svarer til de forvirrede Efterretninger herom, der gives i de danske
Kilder; forsaavidt er Navnet Tyresaga ikke treeffende, men hvor Talen
bliver om hende, er hun ubetinget Midtpunktet.

* Sml.i det hele Finnur Jonsson »Den oldnorske og oldislandske Litte-
raturs Historie *¢, iser II 653 ff. om Jomsvikingasaga (jfr. 659 om Skjold-
ungasaga) og om Olaf Trygvasons Saga S. 398 fI.
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yngre end den Tid, de taler om. Hvis de har deres Udgangs-
punkt fra Fortellinger, som stammer fra selve Tyres Tid,
maa man vente, at disse ved saa lienge at gaa fra Mund
til Mund er blevet sterkt endrede. Hvor det historiske
Kildestof er rigere, ser vi allevegne saadanne Omdannelser,
ser hvor hurtigt de fremkommer og hvor indgribende de er;
lad mig blot pege paa, at da Erik Klipping 1286 var blevet
dreebt i Finderup af sammensvorne Stormaend, der var
utilfredse med hans Regimente, gik der kun en Menneske-
alder, for det hed, at Marsk Stig havde drebt Kongen, fordi
denne havde forfert hans Hustru, en Forklaring, der siden
beherskede Historieskrivningen lige til vore Dage'.

Men det er endda ingenlunde sikkert, at de senere For-
teellinger hviler paa Folketradition; cldre Historikere har
veeret meget dristige til at galte sig frem, og hvad de mente
at have udpensket, fortalte de som sikre Kendsgerninger
(noget, der ogsaa sker i vore Dage). Jeg minder om, hvor-
ledes de oprindelige Aarbogsefterretninger i Liibeck, bl. a.
om Forholdene i Danmark, blev omdannede af Herman
Korner i hver ny »Udgave« af hans yndede Verdenskronike
og videre udpyntede af Albert Krantz, og hvorledes dennes
Fremstilling, der blev trykt, forte Hvitfeld og for ham Svaning
ind paa Getninger og Kombinationer, som ligeledes har
vundet Tiltro lige til vore Dage.

Man maa da sige, at Fortellinger fra en 250 Aar yngre
Tid maa modtages med den storste Mistillid, med mindre
det oplyses, at ganske seerlige Forhold ger sig geldende.
Det kan man nu ikke ved de to danske Forfattere; tvart-
imod, at Sakses Viden om det 10. Aarhundrede er meget

! Jeg benytter Lejligheden til at gore opmerksom paa, at jeg i min
Fremstilling af Tidsrummet 1241—1481 i Danmarks Riges Historie om-
hyggelig har neevnt alle de i ovrigt ikke mange folkelige Traditioner,
der fremkom i denne Tidsalder. Men ganske vist har jeg ikke taget dem
som Vidnesbyrd om, hvad der virkelig er sket, derimod som oplysende
for Teenkemaade og Felelsesliv. Se f. Ex. hvorledes jeg har udnyttet de

senere Viser om Marsk Stig ved Fremstillingen af Adelens Syn paa Konge
og Rige (Danm. Rig. Hist. 11 240 ff.).
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ringe, er nu almindelig anerkendt, og naar man ser, hvor
fattige og fejlfulde Oplysninger Adam af Bremen kunde faa
fra Sven Astridsgn, faar man ingen Tillid til dansk Over-
levering. Noget anderledes stiller det sig med den islandske
Sagatradition; selv om de fleste ikke mere neerer den vidt-
gaaende Tiltro til den, som man havde tidligere (og som
endnu opretholdes af Finnur Jdénsson), saa er det givet,
at der ikke blot ved Slegtsagaerne, men ogsaa ved Konge-
sagaerne virkelig foreligger seerlige Forhold; de slottedes
ikke blot ved de mange Skjaldedigte, men overhovedet ved
Isleendernes levende Interesse for og stadige Forbindelse
med Norge. Imidlertid er Kongesagaens Kendskab til Gorm
og Tyre ringe, delvis paaviselig fejlagtigt, og i hvert Fald,
den seerlige »Tyresaga« ligesom ogsaa »Gormsagaen« har,
som vi siden skal se, en helt anden Karakter.

Idet vi paa Forhaand maa veere forberedte paa at erfare,
at disse sene Beretninger ikke er at lide paa, skal vi se
paa, hvad de meddeler. Det falder naturligt forst at tale
om Tyres ZAgteskabshistorie, hvorom Sven Aggesgn dog
kun har en Fortzelling, der knytter sig til Danevirke, derefter
at se paa Fortellingerne om, at Tyre har bygget Danevirke,
hvorom den islandske Overlevering dog intet veed.

II. Tyres Agteskabshistorie.

»Om Kong Gorm og hans Dronning
Thyre findes der righoldige, men ofte fan-
tastiske Sagn«. Steenstrup, DdFH. 386.

Til det meget nye, man ved Aar 1200 veed om Tyre,
horer i forste Linie, at man nu kan sige, hvem hun var
en Datter af; men ganske vist, Sakse n@vner som hendes
Fader een, Isleenderne en helt anden.

Sakse siger, at Tyre var Datter af den engelske Konge
Edelrad. Denne Opgivelse har nu ikke fundet Tilslutning,
allerede af den Grund, at der ikke paa denne Tid var nogen
engelsk Konge af det Navn, men forst Laur. Weibull har
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fundet en rimelig Forklaring paa, hvorledes Sakse er
kommet til Navnet. Den engelske Hislorie kender en Lady
Aithelfleda, Datler af Alfred den store og gift med Athelred
af Mercia; hun bersmmedes for at have bygget Faestninger
til Forsvar mod de danske. I en senere Kilde, Henrik af
Huntingdon fra Midten af 12. Aarhundrede, er hun blevet
fra Afthelreds Hustru til hans Datter, og der tales om, at
Aithelred i sin sidste Levetid var svag, hvorfor Datteren
til en vis Grad traadte i hans Sted og udevede kongelig
Myndighed. Weibull mener nu, at det er denne Skildring.
der har paavirket Sakse; hans Formodning er blevet til-
traadt af la Cour (246 f.) og er jo meget sandsynlig.

Hos Isleenderne er Tyre Datter af Klakharald. Snorre
hetegner denne som Konge i Jylland, »Tyresagaen« der-
imod som Jarl i Holsten (Arngrim kalder ham dog Konge
dér). At Sagaen dermed tenker paa den velkendte Harald
Klak, der bhlev debt i Aachen 826, ses al, at den siden
taler om, at han forlod Holsten, kom til Saksland og her
blev Kristen. Imidlertid er det indlysende, at dette Fader-
skab af kronologiske Grunde er en Umulighed, men ogsaa
her kan vi skimte Forklaringen. Paa Island havde man
vistnok lige siden Are Frodes Tid den Opfattelse, at Gorm
tiltraadte Regeringen paa den Tid, da Islands Bebyggelse
begyndte; han har da hersket meget leenge og kaldtes der-
for den gamle. Sammenlignet med Harald Haarfager stod
han som den noget eldre, og man finder i de mere ud-
malende Sagaer, at han ligefrem navnes som et Forbillede
for Harald, da denne begyndte paa at samle Norge til eet
Rige. Nu hedder det i Heimskringla, hvor Talen er om
Haralds Fader Halfdan Svarte, at hans Hustru Ragn-
hild var Datter af »Thyrni, Datter af Kong Klakharald
i Jylland og Sester til Tyre Danmarksbod, som var gift
med Gorm den gamle, Danekongen, som da raadede for
Daneriget« (jfr. Niels Meller 78 f). Her kan det vare
rigtigt, at Thyrni (som ellers er ganske ubekendt) virkelig
var en Datter af Klakharald, og paa Grund af den her-



8 KR. ERSLEV

skende Opfattelse af Gorms Levetid fatter man ogsaa, at
Sagafortzellerne har gjort Tyre til hendes Sgster, men rigtigt
kan det ganske vist ikke vaere. — Det kan tilfojes, at det
efter Tidens Opkaldelsesregler er ret rimeligt, at Tyres
Fader virkelig hed Harald; hendes ene Sgn er da blevet
opnevnt efter denne (jfr. la Cour 246), hvad der for ov-
rigt forudseetter, at han var ded, da Dattersgnnen blev fodt.
Ogsaa det kan have bidraget til, at man kom til at nevne
Klakharald, en Konge, der som den farste debte Danekonge
interesserede Historieforteellerne meget; Sven Aggeson gor
ham endog til Gorms Fader, mens Roskildekrgniken lader
Klakharald og Harald Blaatand vezere en og samme Person,
formodentlig fordi den sidste ogsaa blev debt (ganske vist
langt over hundrede Aar efter den forste).

Dette er da Begyndelsen til, hvad man ved Aar 1200
fortalte om Tyre, og Begyndelsen er unzgtelig hgjst ta-
lende: ikke Gran af virkelig Viden, men Getninger af den
loseste Art, som Fortellerne dog meddeler som sikre
Kendsgerninger?.

Til Agteskabets Indgaaelse knytter sig nogle nermere
Omstendigheder, som dog fortelles meget afvigende. Efter
Sakse bad Tyre Gorm at lade hende uberort i de forste
Netter efter Bryllupet, og han lagde da et draget Sveerd
mellem dem. Saa dremte han, at af hans Hustrus Sked
flej to Fugle op; forste og anden Gang kom de uskadte
tilbage, men tredie Gang vendte kun den ene hjem med
blodige Fjedre, hvorefter Gorm vaagnede med et Reedsels-

! Betegnende for @ldre historisk Kritik var Forseget paa at mediere
mellem Kilderne og saa vidt mulig give alle nogen Ret. Et Hgjdepunkt
i denne Retning naar Steenstrup ved i DdFH. 388 at sige: »Efter enkelte
Kilders Udsagn [skulde vere een Kildes] skal Thyre have veret en
engelsk Kongedatter, medens andre ger hende til en Datter af en Konge
cller Fyrste i Jylland eller i Holsten; de to Udsagn behever ikke at vere
i Modstrid med hinanden, da vi har set, at danske Konger og Konge-
sleegter jeevnlig havde Magt baade paa den vestlige og ostlige Side af
Nordsgen«.
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skrig. Tyre forstod, hvad Dremmen beted; dén varslede,
at hun skulde blive velsignet med Afkom, hun gav sig nu
hen til Gorm og fodte ham Sennerne Harald og Knod —
Efter Tyresagaen overlod Klakharald sin Datter, »der var
meget klogere end hang, selv at afgere, om hun vilde tage
imod Gorms Frieri, og hun forlangte saa, at Gorm forud
skulde sove tre Neelter i et nybygget Hus, og meddele
hende, hvad han her dremte. Det skete, og derefter holdtes
Bryllupsgildet, ved hvilket Gorm fortalte sine Dromme og
Tyre sin Udtydning af dem. Det drejede sig hver Gang om,
at tre Oksne steg op af Havet med neermere Enkeltheder,
som her forbigaas, og Tyre forklarede, at dette beted tre
Gange tre Uaar, dog af forskellig Karakter. Hun tilfgjede,
at det kunde hun raade Bod paa, og det gjorde hun ogsaa,
idet hun forte mange Skibe med Korn og andre Fodemidler
il Danmark og vedblev dermed i flere Somre; af denne
Overfledighed uddelte hun til Folket, da Uaarene kom.
Derfor blev hun kaldt Danmarks Bod.

Herefter har Tyresagaen en lang Historie om, hvorledes
Forholdet mellem Gorm og hans Svigerfader formede sig.
Gorm indbgd ham til Julefest hos sig tre Gange, men hver
Gang Klakharald kom til Limfjorden — en underlig Vej
for at komme fra Holsten til Gorm —, medtes han af onde
Varsler og vendte om. Gorm blev vred og vilde herge paa
Holsten, men Tyre beroligede ham, og efter en ny Ind-
hydelse kom Harald til Danekongen — denne Gang uden
nogen Vanskelighed — og udlagde nu selv de Varsler, han
havde modtaget (og paa en saadan Maade at de egentlig
ikke kunde spille nogen Rolle for ham, omend nok for
Gorm og Danmark). Hvorefter da alt endte i Fryd og

! Efter Sakse havde Tyre som Vilkaar for at tage mod Gorms Frieri
forlangt, at hun skulde have Danmark i Morgengave. Det minder om
den Fortelling, at Gyda Eriksdatter ikke vilde blive Harald Haarfagers
Hustru, for han havde underlagt sig hele Norge og raadede over det lige
saa frit som Kong Erik over Sverige og Kong Gorm over Danmark
(Heimskringla, citeret af la Cour 202). ’
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Gammen. Det bogr dog bemerkes, at Arngrim i sin Over-
sxttelse ikke har dette, men i Stedet lader Varslerne vere
Dremme, som Gorm har for Agteskabets Fuldbyrdelse’
sammen med dem om Oksnene.

Ved den videre Fortzelling moedes Sakse og Tyresagaen,
i Begyndelsen dog med ret store Afvigelser, siden kommende
hinanden nzrmere.

Harald og Knud vokser op og gaar paa Vikingetog.
Sakse lader dem, efter at de forst har kuet Venderne, plyndre
i England, hvad deres Morfader bhliver saa glad over, at
han indseetter dem til sine Arvinger, forbigaaende sin egen
Datter. Saa vender de sig mod Irland og belejrer Dublin,
men her sneg den irske Konge sig ind paa Knud, mens
denne overveerede nogle natlige Lege, som hans Krigere
holdt?, og ramte ham med en Pil. Saaret var dedeligt, men
Knud fik sine Krigere til at holde det hemmeligt, saaledes
at de kunde erobre Dublin.

Ogsaa Tyresagaen kender i flere Redaktioner til Bradrenes
Vikingetog, som de dels lader gaa til Irland, dels til North-
umberland (een Redaktion neevner endda tre Steder her,
som rigtignok alle kendes fra Harald Haardraades Tog i
1066). Men andre Redaktioner veed noget helt andet:
Harald er misundelig paa Knud, som Morfaderen har
skeenket meget Land, hvad Gorm ikke er villig til at give
Harald, og da Gorm en Gang havde indbudt Knud til at
fejre Julen hos sig, og denne kom sejlende til Limfjorden [!]
med tre Skibe, blev han overfaldet af sin Broder med over-
legen Styrke og faldt i Kampen. Hvorefter Harald drog til
Faderens Kongsgaard.

Nu havde, og derom er begge Kilder enige, Gorm er-

! Gustav Storm og Finnur Joénsson mener, at dette er den oprinde-
lige Fremstilling, hvad der just ikke forekommer mig indlysende.

* Saxo siger: nocturnis ludorum spectaculis; Steenstrup (Norman-
nerne I 167 ff.) mener, at der i Stedet for nocturnis skal lzeses natatorum
eller natantium, hvad der stottes ved Fortwllingen i Olaf Trygvasons
Saga. Jorgen Olrik anerkender i sin Overs:ettelse, at Stedet er fordervet,
men har dog beholdt: ved Nattetid.



DRONNING TYRE OG DANEVIRKE 11

kleeret, at den, der bragte ham Budskabet om hans Sen
Knuds Ded, selv skulde lide Doden, og begge veed ogsaa,
at Tyre ved Snildhed fik Gorm til selv at udtale det (»Det
sagde I, Herre, ikke jeg«). I Enkelthederne er der dog en
Del Afvigelser, ikke blot mellem Sakse og Sagaen, men
ogsaa mellem dennes forskellige Redaktioner. Alle har disse,
at Gorm ikke udtaler hvad der er vederfaret Sennen, for
der er sket to Ting: 1) man har fortalt ham, at af to Hage,
den ene hvid, den anden graa, der var flgjel ud, havde den
hvide faaet afplukket sine Fjedre af Krager (eller de to
Hoge havde kampet med hinanden, og den ene havde
mistet Livet), og 2) Tyre har ladet Kongehallen tjalde med
Teepper af Sergefarve (og i nogle Redaktioner: alle Meendene
sidder tavse, da Gorm kommer ind). Men Redaktionerne
er ikke enige om, hvad der kom farst og hvad sidst, altsaa
hvad det var, der gav Gorm Forstaaelse af, hvad der var
sket. — Sakse udmaler derimod, at Gorm da var seldgammel
og i mange Aar havde veret blind. Tyre greb saa til at
tage Kongekaaben af sin Mand, hengte i Stedet en laset
Kappe om ham, »og viste ham ogsaa andre Tegn paa Sorg«.
Paa den Vis naar Sakse ligesom Tyresagaen til, at hun
kan udtale de ofte anferte Ord, »og med dem tog hun sin
Husbond af Dage«.

Tyresagaen tilfgjer sluttelig, at Tyre lod opkaste en Hgj
efter Gorm. Sven Aggeson lader det derimod veere Harald,
der begraver sine Forzldre i de to Tvillingehgje i Jelling,
og Sakse, efter hvem Tyre levede langt ind i Haralds Tid,
lader hende jordes ved Siden af Gorms Gravhgj.

Ser man tilbage paa de her korteligt gengivne Fortel-
linger, ber man forst betone, at begge Kilder folger samme
Traad: Tyre foder to Segnner, den ene af dem omkominer,
mens Foreldrene endnu er i Live, Budskabet derom forer
til, at Gorm der. Men skent begge Kilder saaledes taler om
det samme, er de indbyrdes Afvigelser i alle Enkeltheder
dog meget slore.
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Paa god gammeldags Vis kan man nu forklare det ved,
at begge Kilder bygger paa mundtlige Beretninger, der gaar
tilbage til Tyres Tid, men som naturligvis i de siden for-
lobne Aarhundreder er undergaaet »de nadvendige Forskyd-
ninger«, et Yndlingsudtryk hos Steenstrup. Men er dette
virkelig sandsynligt? At de forskellige Dremme og Varsler
skulde veere husket i over 200 Aar, synes dog meget utro-
ligt’. Og af de positive Enkeltheder, som fortelles, er der
kun een, der rimeligvis er rigtig, den, at Gorm foruden sin
Efterfolger endnu havde en Sen Knud, der dede for Faderen;
men derom vidste Isleenderne noget, fordi Guldharald siden
optraadte med Arvekrav paa Danmark, hvad der forte til,
at Harald Blaatand fik Harald Graafeld til at overfalde og
dreebe ham i Limfjorden; at denne Guldharalds Fader hed
Knud, siges allerede i den gamle Agrip®. At han faldt paa
Vikingetog, var jo en saare nzerliggende Geetning, men naar
Sakse (samt Arngrims Overseettelse af Tyresagaen) lader
ham draebes ved en Belejring af Dublin og denne By blive
erobret af de Danske, er det utroligt; det var slet ikke Irer,
der den Gang var Herrer over Dublin, men Nordmsand;
om disses Historie er vi ret godt underrettede (Steenstrup,
Normannerne IIT), og der er ikke Plads for en dansk
Erobring. Naar andre Sagaredaktioner i Stedet lader Knud
blive drabt af sin Broder i Limfjorden, minder det altfor
meget om, hvad der foregik netop her en Menneskealder
senere®, og naar sluttelig begge Forfattere er enige om, at
Gorm der, da Tyre har bragt ham til at forstaa, at hans
Sen Knud var kommet af Dage, saa staar det jo efter den
mindre Jellingsten fast, at Tyre dede for Gorm.

! W. Henzen, Uber dic Triume in der altnordischen Litteratur (1890)
kommer til det Resultat, at det aldeles overvejende Tal af Dremme maa
viere et Kunstprodukt. Gorms Dremme omhandler han S. 86 ff.

? Laur. Weibull (Krit. undersokn. 27) er kommet til at lade Agrip
sige, at Guldharald var en Broder til Harald Gormsen.

3 P. E. Miiller bemarker med Grund, at det ikke er rimeligt, at

Guldharald var draget fredeligt til Harald Blaatand, hvis han havde
anset denne for sin Faders Bane (Sagabibl. III 47).
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Saa mange Urigtigheder leder Tanken bort fra en gammel
Overlevering, og man fores ligesom ved Angivelserne om
Tyres Fader til at preove, om vi ikke her snarere har For-
teellinger, opstaaede i det 12. Aarhundrede og byggede paa
Geetninger.

At der under det store nationale Opsving, der indtraadte
med Valdemar I og Absalon, tillige vaagnede en varm In-
teresse for Danmarks IKortid, er jo en Kendsgerning. I
Sammenheng hermed kom man ind paa en ivrig Historie-
forteelling, og denne fremmedes ved Paavirkning fra Islen-
derne, hos hvem historisk Fortelling var udviklet til en
hgj Kunst, vist ogsaa fra England, hvor der var opvokset
en rig Historieskrivning, som havde fort til, at Anglosaxon
Chronicles fyndige Oplysninger var blevet aflgste af brede
Skildringer. Vi kan, takket veere Sakse, navne bestemte
Méend, der i Danmark har medvirket til at udvikle den
historiske Fortelling: Arnald Isleending var saare oldkyndig
og udmerkede sig ved sin historiske Fremstillingsevne,
saaledes at Kong Valdemar gerne horte hans Sagaer; Lukas
Engelskmand »var af meget beskeden boglig Dannelse, men
ypperlig kendt med Historien«, og ved en given Lejlighed
»opaeggede han vore Mand ved at fortelle om Fortidens
Stordaad«.

Det er Axel Olriks Fortjeneste at have paavist, at naar
Sakse selv neevner Islenderne blandt sine Kilder, da er
dette rigtigt for mange Partier af hans Oldhistorie, men her
skal tillige fremheeves, at Olrik har godtgjort, at Sakse
ikke har faaet sit direkte fra Isleendere, men at Meddelel-
serne er naaet til ham gennem danske Mellemmend. Det
har ogsaa Interesse for det her behandlede, at Olrik har
ment at kunne paavise, at sammen med mange agte
Oldsagn modtog Sakse ogsaa nyopfundne Fortellinger,
saaledes Frodesagaen i hans 5. Bog; ikke blot viser dens
hele Karakter, at det ikke er »gammelt Heltesagnstofx,
men bestemte Enkeltheder, iser Navne, peger paa, at den
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er blevet til i 1171 eller dog kort efter, fortalt af en islandsk
Sagamand for danske Tilherere’.

Hovedresultatet bliver da, at vi bag ved de skrivende
Historikere maa tenke os Historiefortellere og det baade
Udlendinge og Danske. De har fortalt mangt og meget,
og Forfatterne har da valgt og vraget mellem, hvad de
horte. Delte forklarer, hvorledes man kan finde de samme
Grundtrek hos Forfatterne, men tillige store Forskellig-
heder.

I det 12. Aarhundrede vidste man i Danmark, at Tyre
havde haft Tilnavnet Danmarks-Bod; hvorledes man har
faaet det at vide, er et Spergsmaal, vi kommer tilbage til,
men selve denne Viden maatte veere en Opfordring for
Historieforlaellerne til at forklare, hvorfor en Kvinde havde
faaet et saa heedrende Tilnavn. Det var dermed givet, at
hun maatte have haft fremragende Egenskaber, og naturligt
var det, at man tillagde hende stor Snildhed og ikke mindre
det Skarpsind, som saa ofte fandtes hos Kvinder og gjorde
dem til gode Tydere af Dremme og Varsler.

Som Udgangspunkt har man haft det, som Isleenderne
kunde fortelle i Danmark, det, at Knud Gormsegn var ded
i Forazldrenes Levetid, og herved rejste sig da det Spergs-
maal: hvorledes tog de dette? Meget treeffende svarede man
herpaa ved at anvende et ofte forekommende Sagnmotiv,
hvorefter en Konge havde truet den med Dgden, der bragte
ham en vis Efterretning, men saa ved Snildhed fortes til
selv at udtale den. Det er endda ligetrem bevisligt, at dette
Sagnmotiv var kendt i Datidens Danmark; Krgniken om
Lejrekongerne, der tilhgrer Valdemar I.s Tid, har det om
Adils og den af ham i Danmark indsatte Hundekonge
Rakke.

! Axel Olrik, Kilderne til Sakses Oldhistorie 11 286—90, 297, 308—186,
Danmarks Heltedigtning II 298—302 (Frodesagaen »en politisk-historisk
[og pd yderkanterne lidt ®ventyrlig] lyvesaga fra 12. drh.«, »opfundet«
af Arnald Isleending).
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Sagnmotivet fandt ved Gorm og Tyre en smukkere An-
vendelse, og det er intet Under, at denne Del af Tyres
»Historie« fandt Optagelse baade hos Sakse og i Tyresagaen.
Efter hvad der hidtil er oplyst om Vandresagnet, er det
endda feorst paa nordisk Grund, at man har indset, at
Motivet maatte fore til, at Dedsdommen over den, der
bragte Sergebudskabet, maatte ramme ham selv, naar han
udtalte det (rigtig set af Ellekilde i den ndfr. omtalte Af-
handling).

Om Knuds Ded vidste man, men intet om, hvorledes
den var sket. Ner laa det at lade ham omkomme paa
Vikingetog, og saaledes der han ogsaa hos Sakse og i de
fleste Redaktioner af Tyresagaen, men hvad Enkelthederne
angaar, har man kunnet lade Fantasien raade frit. Man
kan ikke sige, at Sakse her har veeret szerlig heldig; at
Knuds og Haralds Krigere holder Lege om Natten, er en
lidet rimelig Forklaring paa, at Knud i Merket bliver ramt
af en fjendtlig Pil, og selve det Traek minder altfor meget
om Palnatokes (sagnagtige) Pileskud imod Harald. Ejen-
dommelig er den Forklaring, nogle Redaktioner af Tyre-
sagaen har,- hvorefter der er Strid mellem de to Bredre,
og dette forer til, at den ene felder den anden under en
Kamp i Limfjorden; at vi her kun har en Tilbagespejling
af hvad der foregik i samme Fjord en Menneskealder senere,
synes som allerede bergrt dog givet.

Tyresagaen lader Klakharald spille en stor Rolle ogsaa
som Fosterfader for Knud Gormsen. Derpaa er der vist
ikke Grund til at spilde Ord; dog kan det bemsrkes, at
hvis Gorms ene Segn er opkaldt efter sin Morfader, som
rimeligt er (S.540), saa maa denne vere ded for hans
Fodsel. -

Alt i alt kan vi da paa den naturligste Maade forklare,

! I een Redaktion af Tyresagaen (Stockholmhaandskriftet) staar:
»Kong Gorm havde aflagt Lofte om, at han skulde de, dersom han spurgte
sin Sen Knuds Dgad, og ligeledes den, der fortalte den til ham«. — Det
er unzgtelig en saare klodset Gengivelse af det i Norden tilfgjede.
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hvad man i det 12. Aarhundrede fortalte om Tyres Aigle-
skabshistorie som en Frugt af ncerliggende Geetninger og
Kombinationer?!, altsaa som et Sidestykke til de Gaetninger,
der forte til, at man neevnte to forskellige Feedre for hende.

Tyresagaen har forklaret Tyres Zresnavn ved at lade
Gorm drgmme om de tre Gange tre Oksne, en Drem, der
tydeligt nok minder om Faraos? og som Tyre udlegger
om de Uaar, der vil komme, men som hun afverger ved
flere Somre igennem at tilfere Landet Korn. Forklaringen
er jo en meget haederlig Geetning, omend ikke mere end
det. At den ikke kunde finde Optagelse hos Sakse, laa i,
at han (og Sven Aggesen) forklarede Tilnavnet ved at lade
Tyre bygge Danevirke (se nwste Afsnit)>. Naar han da i
Stedet indsatter en helt anden Drem, er det ikke saa vel-
lykket, saavist som denne Drem tydeligt nok spaar Ulykke,
ikke Lykke.

Hans Ellekilde har i Berl. Tid. Sendagsnummer 10. Juli1927
skrevet om »Folkesagnet om Knud Daneasts Dad« Han faar ud, at
det historiske i dette Sagn enec er, at Knud falder i sin Ungdom
paa Vikingetog, smuligvis« ogsaa det, at han intetanende drabes
af Fjendens Pil. Derimod er ikke blot Sakses Fortelling om Gorms
Dremme lige efter Bryllupet, men fremfor alt hele Skildringen
af, hvorledes Budskabet om Knuds Ded bragtes til Gorm, »gam-
melkendte Digtmotiver«. Dette stemmer jo saare godt med hvad
jeg har udtalt foran, naar man blot ser bort fra Pileskuddet.

Og dog er jeg i Virkeligheden grundig uenig med Ellekilde,
og da Spergsmaalet har en vis almindelig methodisk Interesse,
skal jeg gaa narmere ind paa det.

! Ganske kuriest er det at here Finnur Jonsson erklere det for
»naturligvis uudgrundeligt«, hvorledes man er kommet til den Opfattelse,
at Tyre har overlevet Gorm. ,

* Finnur Jonsson 9 betoner Ulighederne og mener, at »direkte stam-
mer Gorms dremme i alt fald ikke fra Faraos«. Har de islandske Saga-
fortellere da slet ikke haft nogen Fantasi?

3 Man kan knap tro andet end, at Isleenderne i Valdemar Ls Tid
har hert om denne Forklaring. Naar de ikke optog den, laa det vel i,
at de efter Kongesagaerne mente, at Danevirke var opfort i Harald Blaa-
tands Tid efter et Raad, som Haakon Jarl havde givet.
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E. taler om et »Folkesagn« om Knud (for hvem han optager
Tilnavnet Daneast, skont det ene forekommer i norrgn Tradition,
som han ellers ikke tager Hensyn til', endda forst meget sent),
og han mener, at Sagnet er opstaaet i selve Samtiden eller kort efter
(»lad mig sige omkring 975¢«), dog at det Trzk, at Gorm dede
ved Budskabet om Segnnens Dgd er tilfejet noget senere.

Han kommer til denne Tidsfestelse ud fra den almindelige
Setning: »Opstaar Sagnet ikke straks, mens Mindet endnu er
frisk og Savnet levende, hvorledes skulde det saa kunne op-
staa, lad os sige 200 Aar efter, hvor Knud Daneasts Dod jo blot
er en tilfeldig Episode i en afvekslende og rig Historie«. Det er
et Yndlingsdogme hos Svend Grundtvig, der her gentages, men
jeg troede rigtignok, at Folkemindeforskerne havde forstaaet,
at det skarpt udtrykt ber lyde: Folkesagn kan kun opstaa, saa
lienge Folket har en levende Interesse for de Personer, det om-
handler?. Naar Folket f. Ex. har dannet sig Billedet af Marsk
Stig og synger om ham, ja saa kan en gammel Eventyrvise om
»Kongen af Kollens Dgtre« og deres Skebne til ethvert Tids-
punkt omdannes til at handle om »Marstis Deotre« (jfr. Danm.
Riges Hist. II 241 Anm.?).

Ad den Vej kan man da ikke naa til nogen Tidsbestemmelse,
hvis man ikke begaar den Fejl at gere Knud »Daneast« til Sagnets
Hovedperson. At E. gor det, synes mig at bero paa et stort Skav-
syn. Knuds Rolle er den, at han lader sig fode, at han bliver
drzebt, og at Budskabet derom bringes til hans Fader. Hvor kan
man dog tro, at en saa passiv Skikkelse kan vzre Midtpunktet
for et Sagn! Nej, Hovedpersonen er Tyre, hendes Oplevelser og
hendes Snildhed ved at bringe Dedsbudskabet til Gorm.

! I Berl. Tid.s neweste Sendagsnummer har han dog behandlet Joms-
vikingasagas Fremstilling. Tilfeldigvis-fik jeg ferst fat heri, da jeg allerede
havde affattet dette Afsnit, og jeg lader nu hvad jeg havde skrevet, hen-
staa uforandret, da det kan have sin Interesse at se, hvor jeg har faaet
det samme ud som Ellekilde og hvor noget andet. Forelgbig skal jeg
gore opmerksom paa, at han betoner, at baade Sakse og »Tyresagaen«
folger samme Traad, ganske som jeg siger foran S. 543, og deraf ligesom
jeg slutter, at de har en fwlles Kilde, efter ham et dansk Folkesagn,
efter mig Historieforteellerne i Valdemar Ls Tid.

2 Axel Olrik synes, saa vidt jeg kan finde, ikke at vere kommet
ind paa dette vigtige Spergsmaal i sit ikke helt fuldendte Skrift: Nogle
Grundsetninger for Sagnforskning (udg. af Ellekilde 1921).

% Sml. Griiner Nielsens Udgave af »Danske Folkeviser: historiske viser«
(1927) 252 f. (hvorefter det ganske vist synes ret meningslest at give

Visen Plads blandt de historiske).
Historisk Tidsskrift. 9. R. VL. 2
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Men er der her overhovedet et Folkesagn? E. vil paaberaabe
sig det smukke Indhold og hele Formen, dertil Sagnets Omdan-
nelse »i Overensstemmelse med Sagnudviklingens Love«. Jeg maa
minde om, at jeg i min »Historisk Teknik« ogsaa har talt om Sag-
nets Udviklingshistorie (§ 57), men ganske vist betonet, at »hvor
man kan felge Sagnudvikling i historiske Omgivelser, vil man se
de samme Momenter gore sig geeldende, som vi kender fra enhver
Genfortxlling«, hvad der nermere udferes. Med andre Ord, man
kan ikke skelne mellem »Folket« og den Art Fortwllere, som ligger
bagved Sakse; de sidste har haft ganske den samme Streben
som »Sagnfortellerec.

Jeg har ogsaa udtalt: »Foerst naar Sagnet er blevet til et vel
sammenhangende Hele, som tiltaler Menneskets Fglelse og For-
stand¢, slaar Sagnudviklingen sig til Ro; saa kan Sagnet holde
sig leenge uforandret (Teknik § 56). Dette vil vist ogsaa Folke-
mindeforskeren anerkende, men hvis saa er, var Fortallingerne
om Tyre ved Aar 1200 endnu ikke blevet til et saadant ferdigt
Sagn. Det kan man, synes mig, med al onskelig Tydelighed se,
naar man ved Siden af Sakse ogsaa inddrager de islandske For-
tellinger.

E. mener, at den »oprindeligste og bedste Opskrift af Sagnet
findes hos Sakse«. Det lader sig sige (naar det relative i Ordene
betones), men det forekommer mig dog, at Islenderne har visse
Trak, der, hvis man tenker sig, at de ogsaa giver »Opskrifter« af
et gammelt Sagn, passer bedre i det. E. indremmer, at Sakse
ganske har misforstaaet Dremmen i Brudenztterne, der natur-
ligvis ikke er et Lykkevarsel, men lige det modsatte; her har
Tyresagaen i det mindste den Fordel, at den ikke anbringer den
Drom her. Til Gengzld gaar, hvad Dremmen udsiger, igen i den,
hvor man skal underrette Gorm om Sennens Dgdl. Her har
Sakse i Stedet, at Tyre ikleder sin Zgtefelle en laset Dragt »og
viste ogsaa andre Tegn til Sorg« (uden at kunne finde paa, hvad

! Idet jeg beder Lewseren cfterse, hvad jeg S. 542 f. har meddelt om
Tyresagaens$ varierende Fremstilling af dette Punkt, skal jeg gengive, hvad
Ellekilde isin anden Artikel siger herom: »Han (d. e. Sagaforfatteren)
erstatter den danske Overleverings Skabnedrem om Kongens to Jagthege
med sit eget Produkt, Varseldremmen om de kommende Uaar, men han
synes ligegodt, at den danske Fortelling om de to Hege, den hvide og
den graa, er for gode til helt at kastes paa Meddingen, og saa er han
saa klogtig, at han finder Plads til dette Motiv i tredie Hovedafsnit af
Sagnet som et helt pent Udsmykningsmotiv, ganske uanset, at det her
ganske foleligt svekker det oprindelige betagende Afgorelsesmotiv: Ved
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det skulde vare, som den blinde Olding kunde begribe). Det er
en saa mat Slutning, at jeg ikke kan teenke mig, at et virkeligt
Folkesagn skulde munde ud deril.

Det forekommer mig, at den Kontraprgve, som min Opfattelse
af, hvorfra Fortezllingerne om Tyre stammer, er blevet under-
kastet ved at sammenstilles med Ellekildes Forsgg paa at vise,
at der her forelaa et ferdigt Folkesagn, har veret meget lererig.
Det, der forte ham paa Vildspor, er hans Streben efter at finde
den historiske Virkelighed i »Sagnet«, en Opgave, som Axel Olrik
med god Grund kun anferer i anden Linie; det har jo ogsaa
klart nok vist sig ved Grundtvigs Studier over de saakaldte hi-
storiske Folkeviser, at Resultatet ikke var godt2. Hvor Folklori-
sterne holder sig paa deres serlige Omraade, kan vi Historikere
leere meget af dem.

Om Sagnmotivet: »Det sagde du, ikke jeg«, se H. Hempel
i Arkiv for nord. Filol. XXXIX 57 og det af ham citerede3.
Niels Moller har i Politiken 23. Juli (med et Tilleeg sstds. 11.

at se sin sorgekleedte Hal og de tavse nedslaaede Mend udbryder Gorm:
»Nu serger Danmark, fordi min Sen Knud er ded«.

Herved er at bem:rke, at E. ved at tale om »den danske Overle-
vering« ikke kan mene, hvad en Lwser maa tro, den af ham i hans
forste Artikel hejt priste »bedste Opskrift af Sagnet«, Sakses; i denne
tales der vel om to Fugle, og dermed menes jo nok Jagthege, men disses
Farver findes forst i Tyresagaen. Dette er dog underordnef, men meget
har det interesseret mig, at han siger »det oprindelige bhetagende
Afgerelsesmotive, og saa neevner det, der kun forekommer i Tyresagaen,
altsaa herved underkender Sakses Fremstilling af Slutningsoptrinet. Det
havde dog veret rart, hvis han selv udtrykkelig havde gjort L:cseren
opmerksom derpaa.

! Jeg forestiller mig, at en eller anden har gnsket at motivere, hvorfor
Tyre og ikke Gorm byggede Dancvirke, og at han har gjort det ved at
fortzelle om Gorms hgaje Alder og Blindhed. Sakse har hert denne For-
teelling, men havde ikke Brug for den, hvor han i Harald Blaatands
Historie skulde berette om Danevirke, og har saa i Stedet sat den ind
her. Fortellingen om de to Fugle havde han jo forud, og Tjweldingen af
Kongehallen kunde ikke bruges, naar Gorm var blind.

® Axel Olrik siger i sine »Grundswmtninger« S. 127: »At bestemme
det historiske grundlag for et sagn alene ud fra selve sagnoverleveringen
er i reglen vanskeligt«; jeg vilde heller sige: ugerligt.

3 Steenstrup havde i Danm. Rig. Hist.1 314 f. fortalt alt lige fra
Gorms Drem til Enden; »nogle sige, at Gorm derover tog sin Ded¢,
hvad han dog tager Afstand fra. Han taler ikke om, at Gorm var blind,

2*
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Oktbr.) kritiseret Ellekildes Afhandling; han har givet yderligere
Exempler paa Sagnmotiver, men har neeppe Ret i at tvivle om
Knud Gormsegns Existens.

Det vil falde den lege Leaser for Brystet, at jeg tillegger Hi-
storiefortzllerne fra 12. Aarh. at have opfundet, hvad de med-
deler; jeg vil derfor henvise til et samtidigt Omraade, hvor Paa-
fundet er indlysende. Lundeaarbogens Affatter har ensket at
omtale de danske Konger i sine ellers fra den almindelige Verdens-
historie hentede Notitser fra Tiden fer Aar 1000 og begynder
med Godfred. Navnene tog han fra Adam af Bremen eller danske
Kongerakker, men hvorledes skulde han faa de Aarstal frem, som
var nedvendige for at faa Kongerne ind i Aarraeckken? Ganske paa
fri Haand har han angivet, hvor laenge hver af de af ham naevnte
Konger regerede, og takket viere disse Tal har han kunnet angive,
naar hver Konge tiltraadte og dede (eller mulig har han begyndt
med de sidste Aarstal og derefter udregnet Regeringstiden). At
det alt er lost Getteri, er tydeligt nok; han lader f. Ex. Godfred
do 776, mens hans Dgdsaar jo i Virkeligheden er 810. Noget fastere
Grund faar han ferst under Fedderne, naar han efter Adam af
Bremen lader Harald Blaatand regere 50 Aar, hvorved han naar
tilat sette Gorms Dod til936.— Modsat kunde Datidens Historikere
ogsaa udelade eller @ndre, hvad de af den ene eller anden Grund
tvivlede om eller som ikke tiltalte dem. Adam af Bremen havde
efter Sven Astridsens Meddelelse talt om en vis Olaf, der kom
fra Sverige, erobrede det danske Rige og fulgtes af sine Senner
Chnob og Gurd (jeg kommer tilbage dertil i Afsnit V). Lunde-
aarbogen har optaget Olaf fra Sverige, men lader efter hans Dad
»Gyurth fra Danmark« blive valgt til Konge; Chnob omtales ikke.
Hos Sakse er baade Olaf og Gjord forsvundne, medens hos ham
og allerede hos Sven Aggesen Chnob er blevet til Ennignup, en
sjellandsk Bonde, der var Formynder for en dansk Konge, og
Sakse kritiserer endog direkte de Historiekyndige, der sictter ham
ind i Konger:ekken (saaledes findes han i en Genealogi Scr. min.
I 187, der dog i sin nuvzzrende Skikkelse er yngre end Sakse).

— Der er et Spagrgsmaal, som jeg ovenfor lod staa hen,
men som har afgerende Betydning for det Afsnit, vi nu

og saaledes kan han faa baade den tarvelige Dragt og det sorte Klade
med. Ret paataldende er det da, at han i DdFH. slet intet har om de
nermere Omstiendigheder ved Gorms Ded; hvis det er de sikre Oplys-
ninger om, at vi her har et Vandresagn, der har fert Steenstrup til denne
Tavshed, havde det vzeret oplysende, om han havde sagt det.
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skal over til: hvorfra vidste man i 12. Aarhundrede, at
Tyre havde Tilnavnet Danmarksbod. Det nevnes i denne
Form baade af Snorre og i Tyresagaen; Sven Aggeson peger
derpaa ved sin latinske Gengivelse deraf: decus Dacize.
Men hvorfra stammer denne Viden?

Der er to Muligheder: enten var der bevaret en direkte
Tradition om Tilnavnet, eller ogsaa har man i 12. Aarh.
leest det paa den mindre Jellingsten. Ved neermere Over-
vejelse synes det, at alt taler for det sidste. Vi har jo ikke
den mindste Antydning af, at der overhovedet ved Aar 1200
var nogen Overlevering om Tyre, og paa den anden Side:
Jellinghgjene omtales rundt om, Runekundskab var endnu
almindelig, og hvor rimeligt er det da ikke, at man med
den opvaagnede historiske Interesse ogsaa har lest Rune-
stenen. Selve det, at Isleenderne bruger den oprindelige Form
Danmarksbod og at denne ogsaa findes i et Par danske
Kongerekker (Scr. min. I 170, 187), peger paa Runestenen;
ellers var jo allerede sidst i d. 12. Aarh. Formen Danebod
treengt igennem i Danmark, vel ikke blot, fordi den gled
lettere (Lis Jacobsen 28), men iser fordi den svarede til
Danevirke.

Finnur Joénsson har ment at kunne feore et afgerende Bevis
for, at hverken Fortellingerne fra 12. Aarh. eller Navnelsen af
Tilnavnet kan stamme fra en L®sning af Runeindskriften (22):
»I den dansk-islandske overlevering lever nemlig Tyra efter
Gorms ded, men stenen siger udtrykkelig, at hun er ded for«
Bortset fra, at Stenen ikke »udtrykkelig« taler om Tyres Dad,
burde F. J. dog have erindret, at lige til c. 1875 var det den
almindelige Mening blandt leerde Historikere, at Runestenen var
rejst for en endnu levende Tyre (se foran S. 535); selv om man
fortes til denne Tanke for derved at forlige Indskriften med den
senere »Tradition«, havde man dog den Gang et bredt Kendskab
til Runesten, og der kan da ikke godt af Fortellerne i 12. Aar-
hundrede forlanges sikrere Forstaaelse. — Samme Slutning som
hos F. J. findes allerede hos Wimmer i Runevzrket og atter hos
L. Weibull (Krit. undersékn. 7); den sidste Forfatter mener der-
imod, at Sven Aggessn har kendt Haralds Sten.
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ITI. Tyre og Danevirke.

»(Tyres) Tilnavn har nok imidlertid
foranlediget, at man tilskrev Dronningen,
hvad udmerket der skete under Gorms
Regiering«. P. E. Miiller, Sagabibl. III 45.

Sven Aggesen og Sakse er enige om, at Danevirke er
bygget af Tyre; men ellers er deres Beretninger saa for-
skellige som vel muligt. Sven lader Danevirkes Opfarelse
ske, mens Gorm lever, Sakse derimod langt inde i Harald
Blaatands Tid. Sakse er ganske kortfattet, Sven indflelter
Danevirkebygningen i en bred Skildring af Tyres Forhold
til den tyske Kejser Otto.

Af Svens Skildring faar man kun det rette Indtryk,
naar man leser den helt i Originalen eller i Gertz’ ud-
meerkede Oversettelse. Jeg maa noejes med at give et sammen-
treengt Udtog:

Tyres Skonhed og Forstand, der skildres med rig Benyttelse
af klassiske Lignelser, er kommet Kejseren for Ore, og de Sende-
bud, han skikkede til Danmark for at oppebaxre skyldig Skat,
havde som deres egentlige Arende at overtale Tyre til at forlade
Gorm og komme til Otto for at blive Kejserinde. Hun svarede,
at det vilde hun, men at hun maatte have Skattebelobet efter-
givet for tre Aar, for at hun med disse Penge kunde stoppe Mun-
den paa dem, der vilde laste hende. Det gik Kejseren ind paa, da
hun efterkom hans Krav om 12 fornemme Gidsler.

Nu stevnede Tyre Folk fra hele Riget sammen for at bygge
et Forsvarsveerk ved Danmarks Sydgrense; dem, der trykkedes
af Pengemangel, hjalp hun af Skattepengene. Alle, Ynglinge,
Oldinge og voksne M®nd, maatte arbejde paa Verket, thi i de
Tider var alle som hoveripligtige Feestebender nedt til at slide
paa hendes Marker. ’

Efter at der var arbejdet i to Aar, naaede Rygtet derom
til Kejseren, og han lod sperge, hvad Meningen var. Tyre for-
klarede Sendemendene, at hun ved den mzegtige Mur, der kun
havde en eneste Port, vilde opnaa, at naar hun begav sig til
Kejseren med alle sit Riges Skatte, var Vejen spzrret for For-
folgerne, mens hun og Kejseren altid vilde have fri Adgang til
at trenge ind i Danmark. Beroligede vendte Udsendingene til-
bage.
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I det tredje Aar kunde Tyre da fuldende det herlige Verk,
der fik Navnet Danevirke, mens hun selv hadredes med Til-
navnet »Danmarks Pryd«. Og da nu de kejserlige Sendemend
kom igen, fik de Tyres virkelige Mening at vide i kraftige Ord og
maatte beskeemmede vende tilbage. Kejseren lod Gidslerne hen-
rette; det havde Tyre forudset, men »hun havde anset det for
bedre at frikebe hele Riget for Trzldom ved nogle faa Menneskers
Dgd end at trelle sig til Dede for Udlendingec«

At alt dette er ganske uhistorisk (naar bortses fra selve
Danevirkes Opforelse), har ingen Historiker vel nogensinde
veeret i Tvivl om. Langebek betegner det som »mera fig-
menta ac fabula«; Steenstrup veerdiger det ikke et Ord
hverken i Danmarks Riges Historie eller i DdFH.; la Cour
siger Roman, Finnur J6nsson Fabel. '

Forst Niels Mgller har dog forsegt nermere at vise,
hvilke klassiske Forbilleder Sven Aggeson har brugt (63 fI.,
66 ff., jfr. 68 ff.). Han peger paa Skildringen af Dronning
Dido af Karthago i Aneiden og hos Justinus og Fremstil-
lingen hos den sidste af Athenernes Feestningsbhyggeri, mens
Themistokles rejser til Sparta og trazkker Tiden i Langdrag
ved Udflugter, indtil han hgrer hjemmefra, at Murene er
feerdige, hvorefter han kaster Masken og trodser Spartanerne.
Om det netop er disse Forfattere, Sven har brugt, kan kun
godtgeres sikkert ved at paavise Lighed i de sproglige Ud-
tryk, hvad Niels Mepller ikke mener, at der findes (77), men
at det i Realiteten er saadanne klassiske Fortellinger, der
ligger bagved, er yderst sandsynligt.

Jeg deler dog ikke Niels Mgllers Tanke, at. det er Sven
Aggeson, der selv har sammensat Fortellingen. Han har
givet den klassiske Kleder paa og kunde gore det med den
Dannelse, han havde tilegnet sig (efter Gertz vist i Paris).
Ham personlig skyldes vel ogsaa Forklaringen paa, hvor-
ledes Tyre skaffede sig Mandskab nok til Opferelse af
Volden, den i sig selv umulige Tanke, at Datidens Konger
udevede Ejerret over hele Landet. Men selve Fortellingen
om Tyres Forhold til Kejser Otto vilde jeg tro snarest harer
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til de mange, der fremkom i Valdemar I.s Tid (S. 545 ff.).
Historien minder jo ganske om de islandske Lyvesagaer,
— for at bruge det uzerbedige Udtryk, som Axel Olrik har
anvendt overfor en anden i Datiden opfundet Krgnike —,
og at det har moret de danske Tilhgrere umaadeligt at here,
hvorledes Tyre tog den tyske Kejser ved Nesen, er der
ingen Tvivl om. At det hele er svimlende usandsynligt —
merk, at naar Tyre er draget ud af Porten, kan ingen
komme efter hende, men hun selv atter ind (hun har vel
stukket Noglen i Lommen) —, kan jo ikke have generet
Tilborerne, siden Sven Aggeson er gaaet paa Fortellingen
med krum Hals.

Under Avisfejden i Juni 1927 undrede det mig, at ingen min-
dede om, at Axel Olrik i 1891 (Dania I 148) havde peget paa nogle
Sagn fra Danevirkeegnen, der efter hans Mening godtgjorde, at
der i Virkeligheden laa Folkesagn bagved Sven Aggesens ud-
malende Skildring. Siden er dette dog fremdraget af Ellekilde,
men at komme ind derpaa her, vilde i altfor hej Grad afbryde
Sammenhangen, og jeg omhandler da det (og noget mere) i et
Tilleg!.

! I skarp Mods:etning til Folkemindeforskerne mener Orluf (Gisnings-
kritiken mod Tyre Danebod, Afsnit I—II), at det meste af, hvad Sven
Aggeson forteeller, er en Beretning, bevaret i selve det danske Kongehus.
Da Forf. tror, at Tyre dede 921 (ndfr. S. 567), henlwegger han Tildragelsen
til Ludvig Barns Tid (+ 911), men »Realkritiken har ikke megen grund
til at opholde sig ved, at den unge Ludvig kaldes kejser, skont han kun
var konge« (S. 25; at han ogsaa kaldes Otto, generer endnu mindre Forf.).
At Tyre paaberaaber sig sin Mands uplettede Herkomst, bliver under
disse Forhold »en generalpointe« overfor den uzwgtefedte Kejser Arnulfs
Sen (26).

Et Punkt i Beretningen kan dog ikke hidrere fra den danske Konge-
slegt, det, at Danmark var skatskyldigt til Kejseren. Dette maa da efter
O. stamme fra en tysk »tjenstlig redegorelse« som han twenker sig kom-
met til Knud Lavard gennem dennes tyske Forbindelser og af hans Sen
givet Sven Aggesen i Hende (17). Denne Formodning stettes ved en
sproglig lagttagelse: der staar i den Lyskanderske Text af Sven, at Tyre
erklerede, at hun vilde uddele den besparede Skat til »utriusque sexus
singulis regni«. Her har Gertz rettet »singulis« til »incolis«, men det er
jo urimeligt, at der skulde deles Penge ud til hvert enkelt Menneske i
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Sakses Beretning om Tyres Danevirkebyggeri fylder
ikke stort flere Linier end Sven Aggesens Sider, naar man
ser bort fra, hvad han i denne Forbindelse forteller om
Valdemar I.s Teglstensmur. Af nyt har han egentlig kun,
at Tyre ogsaa udfriede Skaane fra Sveriges Valde og fra
den tyngende Skat, de skyldte; det er vel kun en rhe-
torisk Afslutning, maaske dog paavirket af Svens megen
Tale om dansk Skatskyldighed. Det mest ejendommelige
er imidlertid, at han ferst lader Tyre opfere Volden i
Harald Blaatands Tid. Svens smukke Ord om, at Tyres
Verk altid har veret Danerne det sikreste Vern mod
Tyskerne, har Sakse jo ikke godt kunnet optage, siden
han under Harald skulde fortelle, at den tyske Kejser
treengte op i Jylland lige til Limfjorden (hvad han vidste fra
Adam af Bremen), og han har saa resolut ladet netop dette
Tog veere Baggrunden for, at Tyre »tryggede sit Land«.
Det er en god pragmatisk Tankegang af den Art, som vi
saa ofte {inder hos eldre Historikere; at det er en Umulig-
hed, er en anden Sag.

Af hvad Sven Aggeson og Sakse forteller om Tyre og
Danevirke bliver da kun det ene tilbage: Danevirke er
bygget af Tyre. At kalde dette et »Sagn«, er egentlig et
Misbrug af Ordet; der er jo her intet af det, der herer
med til Sagnet, en sluttet Handling, tegnet gennem Person-
skildring og livfulde Enkeltheder. Men alligevel taler man
om, at dette er »den sande Kerne« i Overleveringen.

Nu har jo imidlertid Sophus Miillers og C. Neergaards
arkzeologiske Undersogelse af Leevningerne af det gamle

Landet. O. har nu bem:erket, at der baade i den Lyskanderske Afskrift
og i den Stephaniske Text flere Steder findes ct s, hvor der skal staa
et d, og i Overensstemmelse hermed retter han »singulis« til »dingulidc,
der maa veere — en »fortyskning af Thinglid« (18). Hvoraf man ser,
at Thinglid har existeret for Knud den store, og at Tyres Thinglid be-
stod ikke blot af M:iend, men ogsaa af Kvinder, un:wegtelig to Opdagelser
af ikke ringe Interesse.
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Virke fort dem til at paastaa, at Danevirkes Hovedvold er
det Virke, som Kong Godfred efter de samtidige frankiske
Aarboger opforte ved Aar 800; det har fundet almindelig
Tilslutning, (og selv deres arge Modstander Steenstrup an-
ser det i hvert Fald for muligt, at ikke Kovirke, som man
tidligere teenkte sig, men netop Danevirke er Godfreds Vold:
DAFH. 360). Men er det saaledes, saa er Danevirke da ikke
opfert af Tyre i den Forstand, som Sven Aggeseon og Sakse
tager det (og alle tidligere har forstaaet det efter dem); der
kan i det hojeste vere Tale om, at Tyre har istandsat,
maaske styrket den gamle Gransevold®.

Heri ligger dog, at det ikke kan veere et gammelt »Sagn,
at Tyre byggede Danevirke. I hendes Tid havde man vel
knap glemt, hvad Godfred havde gjort hundrede Aar for, og i
hvert IFald, de samtidigt levende, der saa, at der laa en
Vold, kan dog ikke have troet, at Tyre byggede den fra
nyt. Saa maatte det da veere begyndt med, at man fortalte,
at hun havde styrket den gamle Vold, og dette skulde have
gjort et saadant Indtryk, at Fortellingen derom endog over-
levede, at det forbedrede Virke en Menneskealder senere
blev indtaget og maaske nedbrendt al Kejser Otto (II), ja,
at den efterhaanden voksede til at blive en Paastand om,
at Tyre byggede Virket af nyt. Dette lyder dog hejst lidet
troligt.

Nej, efter at Arkaeologerne havde opklaret, at Godfred
havde bygget Danevirke, burde Historikerne med det samme
have ladet Tyres Byggen falde. Det er nu een Gang en god
Regel, at naar netop det samme fortelles to Gange af for-
skellige Forfattere, saa skal man ikke tro, at det er sket
to Gange, derimod, at den -ene Forfatter simpelt hen har
taget fejl. Det har Gustav Storm udtalt og forklaret med
gode Exempler?®.

! Jeg kommer ind paa denne Mulighed i Afsnit V.

* Et Erobringstog til Jylland lader Adam af Bremen og Sakse fore-
tages af Otto I, Thietmar af Otto II, Kongesagaerne vakler mellem Otto
II og Otto 1II, men ingen Kilde kender mer end eet Tog. Poppo bar
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Imidlertid, ingen dansk Historiker udtalte det offentligt’,
og det blev da en svensk Historiker, der drog denne i sig
selv saa nerliggende Slutning; i sin Danevirkeafhandling
fra 1913 formede Lauritz Weibull den skarpt og klart: »Tva
mot varandra stridande uppgifter foreligga om ett och samma
faktum, uppforandet av det stora virket vid Slesvig... Varje
harmonisering ér hér utesluten. Gottfred har byggt Danevirke.
Uppgiften om Thyre sdsom dess grundliggare maste utmon-
stras sdsom historiskt obrukbar«.

Hertil siger la Cour (191): »Hvad vil det sige, at Anna-
lerne og Sven-Sakse giver Oplysninger om »ett och samma
faktum«. De taler begge om Danevirke — det er sandt;
men Danevirke og Danevirke er — endda mere end to
Ting«. Og han peger saa paa, at selve Virket vidner om for-
skellige Byggeperioder, og faar derved ud, at Weibulls
Slutning »er fuldkommen uden nogen som helst Beviskraft«.

Det er hurtigt sagt, men enhver vil se, at dette er los og
uvederheeftig Tale. Naar man siger Danevirke, mener man
een Ting, Hovedvolden fra Moserne ved Hollingsted til Slien,
og kun den; Sakse taler jo ogsaa udtrykkelig om en Vold
og Grav, tveers over det aabne Land mellem Slesvig og

gledende Jern efter Vidukind for Harald Blaatand, efter Adam for Erik
Sejrseel, efter Sakse for Sven Tveskixeg, men hver Forfatter har det kun
een Gang. Norsk Hist. Tidsskr. 3 R. III 377 f.

"1 1911 eller 1912 fartes jeg af tilfreldige Grunde ind paa Spergs-
maalet og lkom til det Resultat, at Paastanden om Tyres Bygning af
Danevirke var uholdbar, saaledes som jeg nylig har omtalt i et lille
Brev til Lis Jacobsen (52 f.). Naar jeg i dette siger, at jeg var generct
af Tyres Tilnavn, maa det forstaas saaledes, at jeg tvivlede om at kunne
vinde Tilslutning, da jeg ikke kunde forklare dette Tilnavn, hvori man
altid havde segt Stoette for, hvad man fortalte ved Aar 1200; selv nwrede
jeg ingen Tvivl om, at Tyres Danevirkebyggeri var en Gwtning, opstaaet
netop af Tilnavnet (i mine Optegnelser fra Datiden staar: »Da man
siden tznkte saa meget paa den gamle Vold, som paa ny skulde verge
Danmark mod Syd, fertes Tanken naturlig tilbage til Ottonernes Tid, til
deres Krav paa Overherredemme og Tog mod Danmark. Og hvor natur-
ligt var det, at man saa fwstede sig ved den Dronning, der i Folke-
overleveringen hed Danmarksbod eller Danebod«).
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Vesterhavet, og Sven mener det samme ved at tale om, at
den eneste Adgang til Danmark gaar igennem en aaben
Slette. Og naar la Cour taler om forskellige »Byggeperio-
der«, er dette jo atter at hvirvle Stov i Vejret. Selv om
Arkzologerne skulde have Ret i at tilleegge Tyre den Kam-
pestensmur, der findes foran en Del <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>