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ade i Bjernstjerne Bjernsons og Alexander Kiellands brevveksling
kan man ofte se sbredrene Brandes«, »begge Brandes’erne¢, omtalt
nesten som om de skulde utgjore et litterzrt firma og here sammen for
bevisstheten i en enhet, slik som f. eks. bradrene Grimm, bragdrene Gon-
court og bredrene Tharaud; men i virkeligheten var tidsskriftet »Det
nittende Aarhundrede«, som bare levde i et par ar, deres eneste litte-
rere fellesarbeide, og tross enighet og samvirke pa mange punkter var
Georg og Edvard Brandes av evner og av karakter ytterst forskjellige.
Gerhard Gran har i et brev til Bjornson, 3. april 1908, protestert mot
den almindelige tilbgielighet til 4 sla dem sammen og overse forskjellen:
Han kan aldri, sier han, glemme sin takknemlighet overfor Georg Brandes,
som i ungdommen hadde hjulpet ham til andelig frigjoring, og som
igjennem flere desennier hadde ovet en overordentlig innflytelse i nor-
disk og norsk andsliv; »Edvard Brandes har — skjont hans mandfolke-
agtighed har noget meget tiltreekkende for mig — dog aldrig havt nogen
betydning hverken for mig eller andre, som jeg ved om«. Bjornson svarte
at han syntes begge bredrene Brandes i sitt forhold til religion og moral
led av den samme slags mangel pa historisk perspektiv, pietet og for-
staelse, slik at det kom noe usunt inn i det frigjerende og oprerske de
bragte; men han var fullt klar over at de som personligheter skilte sig
sterkt ut fra hverandre: han ansi Georg Brandes for & vare »apekat-
forfengelig usanfeerdig. I sa mate er Edvard Brandes en helt annen kar«.
Noe av det som ligger i Grans og Bjernsons ord om Edvard Brandes,
kan uttrykkes med en setning som egentlig er sagt om J. L. Heiberg:
»Det var noe behagelig ugenialt ved ham«. Georg Brandes var som
littereer personlighet et geni, og blev »feldmarschallen« og inspiratoren,
som samlet det moderne gjennembrudds menn under sitt banner; men
han hadde unektelig ogsa noen av de mindre behagelige egenskaper
I*



XII Innledning

som stundom ledsager genialiteten, — forst og fremst en selvoptatthet
som var i slekt med forfengelighet og kunde gjere ham prippen og i
lengden vanskelig 4 ha med a gjore. Edvard Brandes virket derimot,
bade i skrift og tale, »mandfolkeagtig¢, tiltrekkende nettop i kraft av
sin uforfengelighet. Han sa engang som noe betegnende om sig selv at
han avskydde jeg-romaner, og lite likte & bruke ordet jeg i det han
skrev for offentligheten.

Qiensynlig hadde han som blottende ung, — delvis kanskje efter sitt
nederlag da han avla preve som skuespiller, — kjent sig si emskinnet
og var overfor offentlig kritikk at han satte sin viljestyrke inn pa a over-
vinne denne »svakhet«; og i beundring for sin eldre brors geni hadde
han sett sig selv som bestemt til & vere en underordnet medkjemper i
gjennembruddsmennenes litterzre falanks. Som dramatiker vilde han
veare tilfreds, skrev han 23. desember 1880 til sin bror, om han kunde
levere »propert Andenrangsarbejde«, som var teknisk dyktig gjort, skjent
uten geni, og om han kunde fi attest som »en dansk Sardou under
Dumas-Augier (alias Bjernson-Ibsen)«.

Men diktningen var aldri et hovedmal for Edvard Brandes’s zrgjer-
righet; det han la mest vekt pa, var a vinne makt, ikke si meget for
sin egen som for »Sagenss, for sin brors og sitt litter@re og politiske partis
skyld. Overordentlig karakteristisk er et brev til Georg Brandes, 5.
november 1878, hvor han forteller at Ernst Sars har spurt ham om det
nu da »Nyt norsk tidsskrift« skulde ga inn, kunde vare mulighet for
ven Krazfternes Forening« i et dansk-norsk tidsskrift: »Jeg svarede ham,
at jeg kun kunde tenke mig én Mulighed. Tidsskriftet maatte udkomme
med Bjernsons og Dit og hans Navne paa Titelbladet forlagt af Hegel.
Jeg vilde vare villig til forelebig at vaere den her i Kjobenhavn anonyme
(eller ialfald kun paa Bagsiden navnte) redigerende, hvis jeg samtidigt
havde den egentlig afgjerende Myndighed«.

Det ligger sikkert adskillig refleksjon og selvstudium bakom ordene,
hvor Edvard Brandes i brev til Kielland 30. januar 1879 peker pa noe
som han synes Georg Brandes i sin bok om Disraeli ikke har klarlagt:
»Disraeli har gnsket en Ting hele sit Liv igennem: Magt. Hvorfor op-
naaede han den saa sent? Hvorfor har en saa klog, verdensklog Mand
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gjort saamange Dumheder? Hvorfor blev han lét ud i Parlamentet
forste Gang, han talte, men ikke anden?«

Edvard Brandes opnadde selv forst meget sent i sitt liv en politisk
maktstilling av positiv art, og hans sterste innsats som politiker fant
sted under »Verdenskrigen, i en tid da alle de fire norske diktere som
han optrer sammen med i dette bind, var dede. Men helt fra slutten
av 1870-arene hadde han siktet pA & vinne politisk innflytelse, og en
vesentlig del av hans journalistiske og litterere virksomhet er direkte
eller indirekte bestemt av partipolitiske nyttehensyn.

Som politiker og som avisredakter fordret Edvard Brandes at hans
medarbeidere skulde vise den samme loyalitet og solidaritet overfor par-
tiet som han selv udmerket sig ved. Og i hans brev fra 1870—8o0-arenes
kamptid kan det stadig heres at han er strengt papasselig overfor sine
litterere venner. Ingen av dem ma fordriste sig til & svikte eller for-
semme det europeiske venstres program, og hans dom over deres dikt-
ning tar farve av deres forhold til programmet.

Efter et brev fra J. P. Jacobsen med en ubarmbhjertig nedsabling av
forfattere som Schandorph og den unge Karl Gjellerup svarte han, med
et lett anstrgk av ironi i tonefallet: »Hvorfor vare saa streng mod dem,
der staa paa den rette Side?« I mange av sine egne anmeldelser kjente
han sig dengang forpliktet til 4 la bade ros og kritikk knytte sig til dikt-
ningens tendens og la den kunstneriske vurdering komme i annen rekke.

At Edvard Brandes oprindelig var noe av en estetisk entusiast-natur,
hadde bare de ferreste av hans samtidige gie for. Han var selv sa »mand-
folkeagtig« bluferdig at han nedig vilde blotte sin emhet og folelse, og
heller gav sig mine av 4 vare bare kold og klar, skarp og kynisk. Skuf-
felsen over hvordan hans bror Georg blev behandlet i 1870-arenes
Danmark, bidrog til a skjerpe hans skepsis og bitterhet, og i tiden om-
kring 1880 blev han almindelig betraktet som en kritiker med sezrlig
lyst og talent til & demme og rive ned. »Det er langt lettere — skrev
Georg Brandes om ham i et brev til Schandorph 2. desember 1878 —
at vinde hans yderste Foragt, en Foragt som er nar ved at kvele ham
og gjore ham sort i Ansigtet (hvorfor Pebelen ogsaa anseer ham for
meget sort) end det er at faae Ros af ham. Ja det er forsaavidt ogsaa
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vanskeligere at faae Ros af ham end af mig, skjendt vi ved felles Anleg
og ved aandeligt Samliv ere komne til det Standpunkt nasten altid at
demme i alle Grundtrek ensc.

For Bjernson, som pa avstand betraktet Edvard Brandes’s tidligste
kritikergjerning, fortonte den sig som lite tiltalende. Den virker »meget
for tilfeldige, skrev han 16. juni 1880 til Georg Brandes; »jeg kan &nnu
ikke opdage af hvilken grun; ti hans samvittighedsfullhed ser jeg. Har
han sterke sympatier og antipatier, eller hvad er det, som er kommet
i nzrheden af magnet-nalen, og som ikke mere synes at kunne fjernes?«
Ti dager senere uttrykte Bjornson i et brev til Kielland sine innven-
dinger imot Edvard Brandes’s anmeldervirksomhet i en litt skarpere
form, men stadig halvveis spergende: »Jeg er sa bange for at din Brandes
ikke er noget manneske, at han er en abstrakt begejstring for nogle ideer.
Og slige folk hugger ofte i sten.«

Det er ikke vanskelig 4 peke pa bokanmeldelser av Edvard Brandes
hvor hans sterke sympatier og antipatier for idéene og tendensen gir sig
slike utslag at han ikke er fullt opmerksom pa de menneskelige og kunst-
neriske verdier i verket; men samtidig som han holdt sin tendensklare
litteraturkritikk gaende i dansk Morgenbladet, skrev han i »Ude og
Hjemmex« en serie av fortrinlige skuespillerportretter og teateranmeldelser,
hvor hans kunstneriske smak og teatermessige innsikt fikk rade grunnen.
Efter starten av bladet Politiken i 1884 blev forholdet nzr sagt det om-
vendte: som teaterkritiker forte han da en mangearig krig imot ledelsen
av det kongelige teater, og denne kampsituasjon satte et bestemt pole-
misk preg pa en flerhet av hans teaterartikler og bidrog til 4 vekke det
»stormvejr« imot ham og hans avis i aret 1899—19oo som til slutt drev
ham til 4 opgi sin virksomhet som teateranmelder; men som litteratur-
kritiker hadde han efter hvert stillet sig adskillig mere uavhengig over-
for dikterverkenes tendens og program. Georg Brandes’s innvending imot
ham, at han hadde sterkere sans for »slaaende, levende Enkeltheder« enn
for helheten, fikk med arene mindre og mindre gyldighet.

Uten noen sinne a svikte grunnpreget av a4 vare en mann fra 1870
—38o-drene og »det moderne gjennembrud¢s tid, viste Edvard Brandes
sig lydher og forstiende overfor meget av det nye som brot frem om-
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kring 189go, — det er betegnende at han var en av de aller forste som
hadde blikk for Knut Hamsuns begavelse.

Brevvekslingen med Bjernson, Ibsen og Lie viser at det iser var fra
slutten av 1880-arene og frem til arhundreskiftet Edvard Brandes stod
som en sentral litteraturanmelder i de nordiske land, eller i hvert fall
i Danmark og Norge. Hans bror Georg optradte i denne tid bare lei-
lighetsvis som anmelder; men Edvard Brandes skjottet sin litterzre
resensentvirksomhet med stor omhu, og det & bli forstatt og anerkjent
av ham hadde uhyre meget & si bade for dikternes selvaktelse og for
deres bekers skjebne.

Gerhard Grans bemerkning til Bjernson om at Edvard Brandes »aldrig
har havt nogen betydning hverken for mig eller andre, som jeg ved omg,
mé leses i tilknytning til det positive forsvar for Georg Brandes som
Gran vilde gi. I ordet »betydning« ma man da legge inn noe slikt som
»vekkende og avgjerende andelig innflytelse«. Dersom ordene blir revet
ut av sin sammenheng og hensikt, kan de lett gi et falsk inntrykk, for
gjennem sine anmeldelser har Edvard Brandes i virkeligheten betydd
overordentlig meget i nordisk andsliv, — ganske serlig i de arene da
hans bror Georgs egentlige »forerperiode« var forbi. I kraft av sin ufor-
fengelighet og uselviske hjelpsomhet overfor dem som befant sig »paa
den rette Side¢, kom Edvard Brandes ogsa til 4 yte mange forfattere
store praktiske tjenester bak kulissene. Som man iszr kan se av hans
brevvekslinger med Alexander Kielland og August Strindberg, blev han
for sine venner en makeles radgiver og litterer fodselshjelper, varm i
sin ros og @rlig i innvendinger, — 1 slike forhold har, for a4 bruke Ger-
hard Grans uttrykk, »hans mandfolkeagtighed noget meget tiltrakkende«.

Edvard Brandes var vel omkring 18 4r gammel da han begynte a
interessere sig for BJORNSTJERNE BJORNSONS diktning. Naturligvis
kan han alt i opveksten ha lest noen av Bjornsons bondefortellinger; men
meget tidlig lerte han sig til 4 se med misstro og forakt pa idylldiktning og
alt det 1 litteraturen som han kalte »sede Sager«, og nar han engang,
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ved en skrivfeil, nevner Synneve istedenfor Solveig som trofast ventende
pa Peer Gynt, betyr sammenblandingen at det romantiske, uskylds-
blonde bondepike-ideal stod ham fjernt. Om de Bjernsonske sagaskuespill
har han somme ganger uttalt heflig anerkjennende ord, uten synderlig
varme. Men opforelsen av »De Nygifte« i 1865 pa det kongelige teater,
mesterlig satt i scene av fru Heiberg, blev for Edvard Brandes en stor
kunstnerisk oplevelse, som han igjennem mer enn 60 ar bevarte i
erindringen, og alltid regnet som en av den danske scenes ypperste
prestasjoner. Ogsa selve stykket gav ham et epokegjorende inntrykk:
her fornemmet han for forste gang den nye tids litteratur-program, det
som Georg Brandes noen ar senere formulerte i de bergmte ord: at
en diktning lever, viser sig i at den setter problemer under debatt. »De
Nygifte — skrev Edvard Brandes i 1902, i festskriftet til Bjernsons 7o-
arsdag — foltes og var det forste Skuespil, der kastede Spergsmaal og
Tvivl ud i den dalevende borgerlige Slegte.

Det kongelige teaters neste Bjornsonforestilling, »Maria Stuart i Skot-
land«, var som helhet mindre fullkommen og gjorde ikke si stor lykke
hos publikum som »De Nygifte«, uaktet stykket selv, som Edvard Brandes
sier, er »saa langt betydeligere«. Men for Brandes personlig hadde denne
forestillingen meget & si; i sin bok »Dansk Skuespilkunst« (1880) trekker
han frem en rad av presist fastholdte minner om forskjellige av de rolle-
havende, og han hadde selv hapet a skulle bli en av dem: da han i
1868 meldte sig til optagelsesprove ved teatret, var Rizzio i Bjernsons
stykke en av de tre roller han hadde lert sig, og man skulde synes at
han matte ha kunnet egne sig fortrinlig til 4 fremstille denne merk-
ladne og merkelige mann, som mette misstro i det folk han bodde iblandt,
fordi han var av fremmed blod og ikke delte dets religiose tro, og som
bak en maske av kjolig klokt gjemte en brennende erotisk lidenskap og
et heftig maktbegjer. Uaktet skuespillerproven ikke falt heldig ut, kunde
Edvard Brandes aldri glemme hvor dypt han hadde oplevet dette drama,
og i motsetning til sin bror bevarte han alle sine dager en erindrings-
fylt forkjerlighet for »Maria Stuart i Skotlands«.

Den grundtvigsk farvede religiositet som satte sitt preg pa en stor del
av Bjernsons diktning fra arene omkring 1870, stemte Edvard Brandes
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ytterst kjolig; men hosten 1874 fikk han lese »En fallit« og »Redaktereng,
og hans begeistring avspeiler sig i et brev fra Georg Brandes, som ennu
ikke selv hadde stiftet bekjentskap med stykkene, men forteller Brachner
at hans yngre bror »svermer« for et par aldeles moderne, realistiske
teaterarbeider fra Bjernsons hand. Edvard Brandes’s henrykkelse hadde
naturligvis for en del sin grunn i at de to Bjernsonske skuespill utgjorde
de forste eksempler i nordisk diktning pa moderne borgerlig drama i
realistisk stil, og at han eieblikkelig blev klar over hvilket ypperlig
scenestykke »En fallit« var; men hans »Theaterfeuilleton« i dansk Morgen-
bladet 15. desember 1875 viser at han snart blev lei av den »megen
Rorelse og Taarevaedning« i »Fallitten«, og personlig var han langt mere
interessert for »Redakteren«, som ved sitt angrep pa den konservative
presses sjofelhet gav uttrykk for en opfatning han i heieste grad sym-
patiserte med. At det kongelige teater vegret sig ved a opfare »Redak-
teren«, herte i mange ar til hans faste anklagepunkter imot ledelsen der.

Den henvendelse fra »Det nittende Aarhundrede« som Edvard Brandes
kommer med i sitt forste brev til Bjernson, har sin bakgrunn i hans
— og hans brors — fornemmelse av at Bjernson med sine to nutids-
skuespill var begynt 4 nzrme sig den litterere retning som Georg Brandes
gjerne vilde vare forer for. Men brevvekslingen forte ikke til det resultat
Edvard Brandes hadde hapet, og skuffelsen efterlot i hans sinn en lang-
varig misstro til personen Bjernstjerne Bjernson, tross hans beundring
for den nye Bjernsonske diktning.

Efter hvad Edvard Brandes senere har skrevet, ma »Kongen« straks
i 1877 ha gjort et sterkt inntrykk pa ham, i kraft av sin idé og tendens,
og efter tilnzrmelsen mellem hans bror og Bjernson samme ar, var han
blitt sa vidt vennlig innstillet at han hesten 1878 gikk med som del-
tager i et stort »gilde« til @re for Bjernson. Motet mellem dem — det
var visstnok forste gang de traff hverandre, — blev ikke synderlig vel-
lykket. Bjornson bad Edvard Brandes hilse sin bror pa det vennskape-
ligste; men forevrig hadde han »ikke gidet sige et Ord til mig¢, skrev Ed-
vard Brandes efterpa. I brevene til Georg Brandes 5. og 9. november
1878 forteller han ogsd med stor kjelighet om Bjernsons optreden for
og under festen, bade efter andres referater og efter eget »mindre be-
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hageligt Indtryk«: »Jeg kjender ikke Bjernson tilstreekkelig til at vide,
hvormeget man kan stole paa ham. Det synes mig ikke meget. Det er
en lun Broder, en Ravepelts«.

Under festen hadde Edvard Brandes i en tale angrepet de danske
venstrepolitikere for deres mangel pa interesse for litteraturen, og pekt
pa nedvendigheten av en nzrmere tilknytning mellem det politiske og
det litterere venstre. Men han var ikke selv klar over hvor vektig
hans ord hadde virket, og han gikk fra gildet full av skepsis over-
for bade den »diplomatiske« hedersgjest og en flerhet av deltagerne;
i et brev han sendte J.P.Jacobsen, satte han sin missneie pa vers.
Overfor broren var han i denne situasjon litt mere varsom, og blev mott
med formaninger om & tro ubetinget pa Bjernsons opriktighet; men
Georg Brandes ber ham ogsa alltid huske at Bjernson er en fantast, som
lett tar sine egne forestillinger for & vaere faktisk virkelighet.

De pabegynte forhandlinger senhestes 1878 mellem Sars og Edvard
Brandes om et felles dansk-norsk tidsskrift blev forelabig henlagt, idet
Bjernson bad om et ars utsettelse med planen, for sin diktnings skyld;
men da vilde han vere med, sa han, og at Edvard Brandes skulde vare
en av utgiverne, var han helt enig i. Selv om han ikke hadde snakket
meget med Edvard Brandes, beskjeftiget han sig i tanken med hvad
denne Georg Brandes’s lerde bror burde ha til opgave innenfor nordisk
andsliv. Hjemme pa Aulestad efter sin tilbakekomst fra utenlandsreisen
og fra »gildet« i Kobenhavn, kom han pa den idé at det nordiske publi-
kum burde fa sig forelagt en rekke religions-videnskapelige smaskrifter
i populer form, og det forestilte han sig at Edvard Brandes, i kraft av
sine videnskapelige studier, matte kunne gi rad om. Under den kort-
varige korrespondanse mellem dem i denne anledning blir Bjernsons pa-
gaende sporsmal og forslag avvist med en kold heflighet, som dekket
over adskillig irritasjon. I begynnelsen av mars 1879 anbragte Edvard
Brandes i et brev til sin bror et par sinte linjer om afferen: »Med Bjern-
son har jeg korresponderet. Han er gal. Derom mere en anden gangq.
Georg Brandes svarer 13. mars med et spekefullt mildnende spersmal:
»Hvad har du corresponderet med Bjornson om og hvorfor er han gal?
Helt tosset er han da ikke«. Et par dager efter gir sa Edvard Brandes
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et referat av brevvekslingen, til og med Bjernsons annet brev: »Derpaa
staa vi, thi jeg har ikke kunnet hitte ud af hvad jeg skal svare. Hvorfor
Fanden skriver han det til mig? Det angaar jo ikke mig«.

Lenger ut pa varen 1879 mettes bredrene Brandes i en felles under-
vurdering av hvad Bjernsons kamp for det rene flagg betydde, og Ed-
vard Brandes’s kjolige annenhands-gjengivelser fra situasjoner omkring
det store flaggmetet er preget av at han stadig tvilte pa ektheten i Bjorn-
sons ord og personlighet. I mai erkjente han dog at Bjernson i en avis
hadde uttalt »et Par fornuftige Ord« om Alexander Kiellands Novel-
letter, som ellers syntes a skulle falle til jorden; men i august skrev han
til Georg Brandes om Bjernsons urimelige »Projekter«, og bad broren
vare opmerksom pa det betenkelige ved Bjornsons vennskapelige forhold
til begge de to stridende venstregrupper i Danmark; og i desember var
han ogsi rede med uvelvillige referater til broren om Bjernsons siste
bessk i Kgbenhavn og optreden overfor Topsge. Lignende syrligheter
finner man noenlunde samtidig i hans brev til Alexander Kielland
og J. P. Jacobsen; men det vilde vare uriktig a legge altfor stor brett
pa dem: I brev gav Edvard Brandes gjerne sine ergrelser luft eller for-
talte en liten historie med spiss pa; i trykte anmeldelser av Bjornsonske
skuespill kom hans opfatning av dikteren mere helt og fyldig til orde,
og ved siden av adskillig kritikk lyder det ekte og varm beundring i
den anonyme anmeldelse han skrev av »Leonarda« (i dansk Morgen-
bladet 5. oktober 1879). Et av formalene med artiklen var riktignok a
ramme Molbech, som i sin egenskap av censor ved det kongelige teater
hadde forkastet stykket; men at Edvard Brandes alltid vedblev a sette
»Leonarda« heit, har han i arenes lop gitt flere uttrykk for.

Georg Brandes gjorde hvad han kunde for & tjene som mildnende
mellemledd mellem sin bror og Bjgrnson, og om han i 1879 hadde hatt
mest meie med & dempe Edvard Brandes’s irritasjoner, blev det i de ner-
mest folgende ar Bjornson han matte preve 4 bearbeide. Den 10. juni
1880 skriver han: »Skjendt De ei kan lide min Broder burde De lase
hans Bog: Dansk Skuespilkunst, dels fordi den er extragod, dels fordi den
synger Nordmandenes, specielt Deres Lov paa hver Side«. Bjorn-
son svarer vennlig, ti dager senere, at »Deres brors bog skal jeg lase, og sa
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méi De hilse denne min fiende fra mig, som er min ven!« Om han kom
til & lese boken, kan man ikke se av brevene, men ordene om Edvard
Brandes som hans fiende og hans venn pa én gang, treffer godt: inn-
imellem mange motvillige bemerkninger om Bjernson i Edvard Brandes’s
brev, szrlig i anledning av alle frem- og tilbake-dreftelser om den dansk-
norske tidsskriftplan, kan det plutselig lyde et begeistringsord som fol-
gende i et brev til Kielland 1. september 1880: »Der er noget ved Bjern-
sons hele Virksomhed — hans Kamp med Konge og Praster, hans re-
publikanske og fritenkerske Galenskab — som elektriserer mig. Det
smager dog lidt af den store franske Revolutionc.

Men fra Bjernsons side var motviljen stadig merkbar imot Edvard
Brandes, »et manneske, hvori der ikke findes en bit originalt¢, som han
i mars 1881 skrev til Kielland. Et halvt ars tid senere sendte han »Ude
og Hjemme« en protest imot Edvard Brandes’s omtale av Topsee, som
nettop var ded. Georg Brandes prevde i brev & forsvare sin brors skrive-
mate, og Bjernson svarte 29. januar 1882 at dersom Topsee virkelig
hadde forvandlet sig slik, siden dengang Bjernson kjente ham, »da burde
De gi mig kensgarninger, ti da skyller jeg Deres bror en oprejsning.
— Forrzsten: mente Deres bror, han var en fejg keltring, hvorfor fanden
skrev han s& ikke det? Her er si mange former for at sige sligt, og da
var jeg blét opmarksom. Det, der star, er ikke det rztte, kan ikke vare
det rattec.

Ved Bjernsons 25ars-jubileum som dikter, sommeren 1882, hyldet
Edvard Brandes i dansk Morgenbladet poeten som var blitt politiker;
men ved festen pa Aulestad led det taler og dikt (bl. a. av Drachmann)
som begge bredrene Brandes matte kjenne sig stott over, og i et brev
til Strindberg 13. september 1882 ender Edvard Brandes sin omtale av
begivenheten med & si: »Jeg er kun lykkelig over, at jeg ikke ved et
Tilfelde kom til at deltage i denne Humbug«. Knappe tre maneder
efter falt det imidlertid i hans lodd & holde den ene av de to hovedtaler
ved det danske Studentersamfunds fest g. desember 1882 for Bjornson
i anledning av hans 50ars fodselsdag og 254rs forfatter-jubileum. Men
dermed hadde Brandes forelgbig sagt sitt siste vennlige ord om Bjernson.

Bade »En hanske«, »Over @vne, forste stykke«, »Det flager i byen og
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pa havnen« og »Geografi og kerlighed« vakte hos Edvard Brandes bare
han og kritikk. At »En hanske« ikke vilde falle i hans smak, var naturlig
nok; men hans anmeldelse av opferelsen (Politiken 15. desember 1887)
er nermest et forsek pa a latterliggjore stykket og betrakte det som en
farse. Om »Over @vne« skriver han i dansk Morgenbladet 23. november
1883 »at en jevn dansk Laser let trzkker paa Smilebaandet af den
meget exalterede Stemning, der hviler over hele Diktionen«, og ender
med 4 hevde at stykket »forager ikke Bjernsons digteriske Are«. Privat
talte han likefrem om dets »Slethed«. Om »Det flager« skrev han 23.
november 1884 til J. P. Jacobsen at boken rkedede mig og xrgrede mig
iser ubeskriveligt ved sin modbydelige Moral. Jeg vilde ikke anmelde
den, da jeg ikke kunde eller vilde rose den, ogsaa Georg undslog sig,
da den ogsaa var ham for hamber«. Og om »Geografi og kerlighed«
heter det i en av Edvard Brandes’s forste teateranmeldelser i det ny-
startede blad »Politiken« at stykket virker skadelig og reaksjonzrt pa
grunn av Tygesens ord om moderne franske romanforfattere som Bourget
og Gyp: »Publikum vil sege sine egne Fordomme bekrazftet ved, hvad
Thygesen i sin geografiske Uvidenhed giver tilbedste af littereer Kritik«.

Bjernson hadde i 1883 fatt den forestilling at Edvard Brandes ovet
en uheldig innflytelse pa sin brors skrive- og handleméte, og i den an-
ledning gitt vondt fra sig i brev bade til Georg Brandes selv og til Kiel-
land; men hans sinne over Edvard Brandes’s person og forfatterskap
kulminerte i 1884 i et par brev til Amalie Skram og til V. Drewsen.
Til fru Skram skrev han bl. a.: »Du bad mig sige min mening om en
viss bog af E. Brandes; jeg kommer sansynligvis ikke til at lese den.
Men igar leste jeg rent tilfaldig »Efter Selskabet« af ham; den star i
det hezfte af »Tilskueren¢, du sendte mige«. Og si utvikler Bjernson,
djervt og drastisk, at i Brandes’s »saker« har han aldri funnet menne-
skene optatt av annet enn trangen til kjonnslig omgang med hverandre,
og det synes ham »flautq, ikke i anstendighetens navn, men »fordi, at
sa nakent er ikke livet, si nakent optreder ikke engang dette spersmal
... Hvis man kan tenke sig mennesker levende i et rum, hvori vor
atmosfere er borte, sA har du Brandes’s personer. Ingen kan gripe livet,
livsbetingelserne, tzgne atmosferen; men en digter tenker aldrig en
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person uten i den, han gyder omgivelsen, idet han gyder figuren, og
det uten at nevne den med ét ord. Og det er negjagtig her, at den sterre
@ller mindre poetiske ®vne viser sig. Han virker usigelig ubehagelig
pa mige.

Efter at begge parter i slike eksplosjoner hadde fatt sagt alt det ned-
settende de kunde tenke ut om hverandre, fant de efter hvert tilbake
til en roligere vurdering. Edvard Brandes’s anmeldelse av Bjernsons
»Pa guds veje« (Politiken 2. november 188g) er vel det forste synlige
tegn pa det omslag som baner veien for den vennskapelige forbindelse
mellem dem i deres senere ar. Han gjennemgikk og vurderte Bjernsons
roman med en forstaelse som gjorde rett og skjell bade for kunstverket
og for idéforkynnelsen. Dikteren kunde knapt enske sig en bedre for-
tolker. Ogsa ved utgivelsen av Bjornsons »Nye fortellinger« leverte Ed-
vard Brandes (i Politiken g. juni 1894) en fin og sympatisk anmeldelse,
og efter den praktfulle artiklen om »Over ®vne, andet stykke« (Politiken
4. desember 1895) skrev Bjernson til Kielland: »Edv. Brandes er dog
den eneste, som har sét, hvad jeg mener med min bog«.

I de siste 20 ar av sitt liv lot Bjernson en meget stor del av sine ar-
tikler trykke i »Politiken¢, og selv om det i begynnelsen gjerne var Herup
han stod i forbindelse med, kom han som stadig leser av bladet til &4 fa
et nytt og riktigere syn pia hvem Edvard Brandes egentlig var. An-
meldelsen av »Paul Lange og Tora Parsberg« (Politiken 3. november
1898) bragte Edvard Brandes og Bjornson enda nzrmere til hverandre,
og da Brandes i sin teateranmeldelse 26. mars 1899 viste sig helt om-
vendt til beundring for »Over @vne, forste stykke«, var enhver skygge
fra fortidens missforstaelser forsvunnet.

Edvard Brandes’s artikkel i »Politiken« 25. april 19oo i anledning av
det nyutkomne forste hefte av Bjernsons »Samlede Varker« er preget av
sympati og beundring. Noen fa dager tidligere hadde Bjernson, som han
selv forteller i brevet til Edvard Brandes 6. april 1902, skrevet til Herup
og spurt hvad angrepene pi Edvard Brandes og »Politiken« egentlig
hadde sin grunn i. Herups monumentale brev, som er trykt i Politiken
22. november 1908, har sikkert bidradd til 4 styrke Bjernsons interesse
for Edvard Brandes, som til gjengjeld ogsa utvilsomt har gledet sig
over foresperselen, da Herup fortalte om den.
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Edvard Brandes’s vennlige stilling overfor Bjornson fikk sin sterke,
sa a si offisielle, bekreftelse da han leverte sitt bidrag i festskriftet til
Bjernson i 1902, en vektig artikkel om Bjernson og den danske scene.
Her gjennemgar han alle det kongelige teaters forsyndelser imot Bjorn-
son, og har gode ord ogsa om stykker som han oprindelig ikke likte, f. eks.
»Over xvne I, »Geografi og kerlighed¢, ja selv »En hanske«: »Hvis
man leser En Hanske paany, vil man blive slaaet af Stykkets dra-
matiske Fortrin, dets Munterhed, de komiske Figurers Klarhed, den fast
tilrettelagte Handling. Og selv om man er ganske uenig i Stykkets Ten-
dens eller Lzre, vil man dog altid holde det for givet, at det netop i
en Tid, hvor Tendensen dreftedes ivrigt, maatte interessere sterkt fra
Scenen. Hvad vilde da vare naturligere end at opfere det!l« Et par ar
efter, 13. oktober 1904, kom Edvard Brandes’s anmeldelse av »Daglannet,
som er en formelig kjerlighetserklering til noen grunndrag i Bjernsons
natur og vesen.

Forst pa bakgrunn av hele den omvurdering som saledes begge parter
i lopet av en rekke ar hadde foretatt, kan man helt fornemme verdien
av den brevveksling mellem de to gamle »fiender« som begynte i aret
1go1, og som omfatter 31 brev i lgpet av 6 ar.

Bjernson og Edvard Brandes hadde vel bare flyktig mett hverandre
personlig, for denne brevvekslingen kom igang. Det er verdt & legge
merke til at da Bjernson — fire dager for sin 7o0ars fodselsdag — invi-
terer Edvard Brandes op til Aulestad, foier han til: »Sa far vi tale or-
dentlig sammen .. Det har vi jo aldrig gjort«. Brandes kom ikke til
Aulestad, og tre ar efter sier Bjornson, med en takk for sist, at »det var
egenlig forste gang, jeg fik tale med Dem, og jeg foler mig sa draget
til Demq«.

Meget av den motvilje som de begge tidligere hadde folt, skyldtes
andre som hadde baret vondt imellem dem. Ved personlig samvar
nadde de nu, endelig, i sin alderdom & charmere hverandre. I brevene
er der ofte en tone av gammeldags »courtoisie¢, og Edvard Brandes er
sig — ogsa i 6oars-alderen — stadig bevisst at han er 15 ar yngre enn
Bjornson; men ordene klinger varmere og hjerteligere nesten for hver
gang de skriver til hverandre, og korrespondansen munder ut i den
yndefulleste harmoni, i de to fine og fortryllende brev som avslutter
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samlingen, og hvor begge brevskriverne viser noen av sine beste egen-

skaper.

Til det mest levende i Edvard Brandes’s bok om »Dansk Skuespil-
kunst« horer de skuespillerkarakteristikker som knytter sig til skildringer
fra opferelsene av Bjernsons »De Nygifte«, »Maria Stuart i Skotland« og
»En fallit¢, og Ibsens »De unges Forbund¢, »Kongsemnerne« og »Et dukke-
hjem¢. Og i en kronikk i Politiken 15. mars 1928, i anledning av HEN-
RIK IBSENS hundrearsjubileum, nevnte Brandes premiéren pa »De un-
ges Forbund« p4a det kongelige teater 16. februar 1870 som den avgjerende
begivenhet, da Ibsen som dramatisk forfatter slo igjennem i Danmark.
Dengang var Edvard Brandes imidlertid bare den interesserte tilskuer
og hadde ennu ikke begynt sin virksomhet som teaterkritiker. Hans
tidligste anmeldelse av en Ibsenforestilling gjelder »Kongsemnerneg,
(Illustreret Tidende XIII 1871—7%2, nr. 649 og 651), og er i virkelig-
heten temmelig kjolig overfor dikteren, som efter hans mening virker
uklar og ikke tydelig har tatt sitt parti. Brandes nytter leiligheten til
4 gi en skarp kritikk av tankegangen i Ibsens dikt »Til min ven revolu-
tionstaleren«, men er full av beundring overfor bade dikterens og skue-
spillerens karakteristikk av bisp Nikolas. Sin skildring av Emil Poulsens
spill i bispens rolle har han ogsa med rette tatt med i sin bok »Dansk
Skuespilkunst«.

Ellers var det gjennem alle tider Ibsens nutidsdramaer som hadde
Edvard Brandes’s interesse. De artikler han leilighetsvis har forfattet
om noen av Ibsens eldre skuespill, er lite vesentlige; men opferelsene av
»De unges Forbund« i 1870 og 1876, i 1899 og i 1923 har han beskrevet
fint og innsiktsfullt, og dermed gitt et enestaende bidrag til belysning av
dette dramas danske scenehistorie gjennem mer enn halvhundre ar (jfr.
dansk Morgenbladet 12. november 1876, Politiken 4. mai 1899 og Il
Tidende 14. oktober 1923).

Pa en utenlandsreise i 1873 hadde Edvard Brandes hapet 4 kunne
hilse p4 Henrik Ibsen i Dresden eller Wien, men traff ham ikke. At
han kort efter sendte sin brors venn en bok, ledet til at Ibsen skrev sitt
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vennlige takkebrev, men bragte ellers ingen nermere kontakt til veie.
Det var Georg Brandes som forte korrespondansen om Ibsens dikteriske
bidrag til bredrene Brandes’s tidsskrift »Det nittende Aarhundrede«, og
forst 1 1879 synes Edvard Brandes 4 ha stiftet personlig bekjentskap
med Ibsen, — om man da kan bruke et sa sterkt ord om det mote Ed-
vard Brandes efter hjemkomsten fra en utenlandsreise skildrer i et brev
til sin bror Georg 1. mai 1879: »Jeg talte et Par Ord med Henrik Ibsen
paa Gaden. Hvor han er gammel! Jeg havde tenkt mig ham ander-
ledes »riistige. Naturligvis hovedrystende mod Bjernson i Flagsagen.
Skal bringe de varmeste Hilsener«.

Overfor den Bjornsonske dramarekke i lgpet av mindre enn 5 ar
(1874—79): »En fallit¢, »Redakteren«, »Kongen¢, »Leonarda¢, »Det ny
system¢, hadde Ibsen i den samme tid ikke hatt annet 4 peke pa enn
»Samfundets stotter«, som ikke ser ut til & ha vakt synderlig interesse
hos Edvard Brandes; men langt ut pa hesten 1879 kom »Et dukkehjem,
og dermed rykket Ibsen plutselig forbi Bjernson og vant ry og rang som
Nordens forende dramatiker. Edvard Brandes’s overraskelse tegner sig
i hans brev til sin bror 25. desember 1879: »Har du ikke nogle Ideer
om »Et Dukkehjem«. Jeg skulde skrive en Artikel om det. Det gjorde
en magtig Virkning fra Scenen og blev markverdig godt spillet. Jeg
tror ikke rigtig paa dets Psykologi. Er de Tvendes Agteskab meget
sandseligt. Kan virkelig en Nora vente paa »det Vidunderligste«? Be-
tyder Dr. Rank Dgden tout simplement eller hvad mere?«

Tre dager senere skrev han til J. P. Jacobsen: »Las »Et Dukkehjem«.
Det er et dygtigt Arbejde. Jeg havde ikke lest det ferend Opferelsen
og denne gjorde et sazrdeles Indtryk paa mig. Jeg kan kun daarligt
forklare mig, hvori Stykkets Vaerd beror — der er mange Indvendinger
at gjore. Men der er svart meget Virkeligt heri. Jeg ommer mig ved
at skrive derom; jeg magter ikke Opgaven«. Og efter Jacobsens svar-
brev gjentar han at stykket, som er bygget pa »Kieler-Historien«, er
vet hejst betydeligt Arbejde, som paa mig personlig har gjort stort
Indtryke.

En maneds tid senere skriver han til Kielland: »Min Kritik over »Et

Dukkehjem« duede slet ikke. Jeg vidste det godt selv, men jeg havde
v. 1
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mine Grunde til at skrive som jeg gjorde. Stykket er en Overlistelse.
Det ender, hvor det skulde begynde. Publikum aner ikke Katastrofen,
og derved faar Ibsen sit tilsyneladende Angreb til at glide ned. Hvis
forste Scene havde fremstillet Forholdet mellem de Tvende saaledes
som det staar for Nora i sidste Akt, og hele Stykket havde handlet om
Skilsmissen, istedetfor den nu kommer dumpende som en satanas ex
machina, ja saa havde Publikum ikke klappet men Ibsens Handling —
jeg mener Gerning havde varet klarere og dygtigere«.

Edvard Brandes er i dette brevet halvt urettferdig mot sig selv: hans
anmeldelse av det kongelige teaters forestilling inneholder fortrinlige
bemerkninger, iser om fru Hennings som Nora og Emil Poulsen som
Helmer (»Ude og Hjemme« nr. 118, jfr. 4 ar senere smstds. nr. 333,
boken »Dansk Skuespilkunst« og Politikens kronikk 15. mars 1928).

Hosten 1880 reiste Edvard Brandes for forste gang til Norge. Han
vilde lere norsk skuespillkunst &4 kjenne, og to av de sterkeste inntrykk
han oplevde i Christiania Theater, var opferelsene av »Et dukkehjem«
og »De unges Forbund¢, med fru Juells Nora og Johannes Bruns Daniel
Hejre som glanspunktene; om dem har han skrevet i apningskapitlet
av sin bok »Fremmed Skuespilkunst« (1881).

Brevuttalelsene om »Et dukkehjem« viser at Edvard Brandes i sin
vurdering ikke bare la stor vekt pa tendensen, men ogsa var fylt av
undring overfor den teknisk-dramatiske opbygning. Hans eget drama-
tiske forfatterskap blev innledet med »Lzgemidler¢, et ars tid efter »Et
dukkehjem¢, og i lepet av omtrent 25 ar skrev han 12 borgerlige nutids-
dramaer, med samfundsproblemer og erotiske konflikter til hovedemne.
I mange av disse stykkene er pavirkning fra Henrik Ibsen synlig, bade
i stil og emner og fremfor alt i teknikk.

Efter »Et dukkehjem« hadde Edvard Brandes fatt store forventninger
til Ibsen, og 11. desember 1881 skrev han til Strindberg: »Jeg gleder
mig serdeles til Ibsens nye Stykke, som efter Sigende skal vare hejst
forvovent og glimrende uanstzndigt. Vi trenger til sligt«. Men i brev
til sin bror Georg to dager senere sier han: »Igaar laste jeg Ibsens Stykke.
Det er jo genialt, forvovent, glimrende — men det er ikke »Dukkehjems«.
Der mangler noget Centralt. Bifigurerne ere bedre end Hoved-do. Regine
og Engstrand himmelske, men Fru Alving er altfor meget Forfatter-
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mund og vanskelig at faa Rede paa. Ligeledes synes Prasten mig uklar,
paa én Gang saa forretningsdygtig, at Fru Alving lader ham bestyre
sine Affairer, og saa dum, at Engstrand kan narre ham Ojnene ud af
Hovedet. — Dernast er der det ivejen, at Tilskuerne faa alting for sent
at vide. Regines Herkomst, Alvings Liv, Osvalds Sygdom o.s. v. Jeg
har endnu mange Indvendinger, men ogsaa stor Beundring. Hvilken
Teknik! som alt er concentreret paa den ene Dag. Og Slutningen er
mageles: Stedet om Hjernebledheden, Regines »Skidt« (skjont det er
unaturligt, hun gaar). Jeg lider ikke Asylets Brand«.

Fem dager efterpi bad han broren sende dansk »Morgenbladet« en
anmeldelse av Ibsens »Gengangere«, men holde den forsiktig, og ikke
innlate sig pa speorsmalet om teateropferelse, som sannsynligvis alt var
besvart med et avgjort nei, — Ibsen vilde forgvrig kanskje ikke engang
vare tjent med at stykket blev fremstillet pa scenen under risiko for 4
bli pepet ut av publikum.

Avispolemikken i Danmark og Norge angiende »Gengangere« satte
som bekjent dype merker i Ibsens tanke- og stemnings-liv, og avfedte
flere brev, deriblandt et som i formen var rettet til Sophus Schandorph,
men i virkeligheten til det nordiske publikum. Efter offentliggjerelsen
skrev Edvard Brandes, 20. januar 1882, til August Strindberg: »Jeg
synes ikke videre om Ibsens Forsvar for sit Drama. Det er sandt nok,
at ingen af Personerne direkte maa udtale andet end sin egen Mening,
men derfor skulde vi vel dog kjende Digterens. Ibsens er jo ikke uklar,
i alt Fald ikke hans Kritik. Ogsaa paa mig gjorde hans Udtalelser et
Indtryk af Umandighed, og han har skrevet varme Breve til Literater
af tredje Rang og takket dem for deres slette Anmeldelser! Men man
tilgiver ham alt for hans Genialitets Skyld«.

Edvard Brandes’s anmeldelse av August Lindbergs fremforelse av
»Gengangere« (»Ude og Hjemme« 1883, nr. 309) er fylt av beundring
for Ibsens mod og for hans replikkforing, men inneholder kritiske be-
traktninger overfor den dramatiske teknikk dikteren her har anvendt.
I en kronikk i Politiken 17. april 1922 er disse innvendingene forsvunnet,
og Edvard Brandes stiller her »Gengangere« ved siden av »Rosmers-
holm« og »Bygmester Solness«.

Blandt Edvard Brandes’s tallrike Ibsen-artikler er det ingen som i
1
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vare dager tar sig sa besynderlig ut som anmeldelsen av »En folkefiende«
(dansk Morgenbladet 7. desember 1882, jfr. hans artikkel om teater-
opforelsen, »Ude og Hjemme« nr. 284). Men nar man i tanken setter
sig tilbake til den politiske situasjon ved begynnelsen av 1880-arene,
kan man nok skjenne at Edvard Brandes, som aktiv venstrepolitiker,
matte se det som taktisk ytterst uheldig for venstrepartiene bade i Dan-
mark og Norge at Ibsen holdt en sa streng dom over »den forbandede,
kompakte, liberale majoritet«. Og overfor et dikterverk som kunde virke
skadelig i politisk henseende, kjente Edvard Brandes ingen barmhjertig-
het. Hans anmeldelse begynner med a kalle stykket en skuffelse og
ender med & karakterisere det som »kun en dramatiseret Bladartikel
som Svar paa nogle taabelige Avisskriverier, der ikke var et Skud Krudt
vard, endsige et digterisk Svar fra en stor Poet«. Og det sentrale i an-
meldelsen er en skarp dom over den politiske tankegang som hoved-
personen i dramaet gir uttrykk for, idet Brandes nemlig finner at »En
Folkefjende frister den Lzsende til en Undersegelse af dets politiske
Rakkevidde; det interesserer ikke saa sardeles som @sthetisk Varke.

Denne apenlyse undervurdering av stykket for tendensens skyld ma
ha vakt adskillig opsikt i datiden. Sophus Schandorph, som selv var lite
begeistret for dr. Stockman, skrev 19. desember 1882 til Georg Brandes
og spurte: »Var Edvards Anmeldelse saa mislykket?«

Aret efter Ibsens »En folkefiende« kom Bjernsons »En hanske« og
»Over ®vne I, som stod enda langt fjernere fra bredrene Brandes’s
andsretning, og hesten 1883 foregikk Holger Drachmanns store brudd
med Brandesianismen. I sammenligning med slikt var Ibsens »forgielse«
mot partidisciplinen forholdsvis lett & tilgi; men i en anmeldelse av
annen utgave av »Gildet pa Solhaug« (dansk Morgenbladet 19. august
1883) merkes det tydelig at Edvard Brandes’s skuffelse og irritasjon
ennu ikke hadde fortatt sig, og selv i det folgende ar var han kjelig
stemt. I et brev til J. P. Jacobsen 23. november 1884 klager han over
at julelitteraturen ser tynn ut: »Vildanden var kun en halv Forngjelse«.
Uaktet han aldri kom til & regne »Vildanden« med blandt de Ibsenske
mesterverker, bar likevel hans anmeldelser av boken og av teateropforel-
sen (Politiken 16. november 1884 og 23. februar 1885; jfr. 10. januar
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1892) preg av at han atter erkjente Ibsens storhet som dramatiker. Han
manglet sans for en skikkelse som Hedvig, »denne fra Ibsens Haand
noget overfslsomme til Godtkebs-Medlidenhed egnede Figur«; men han
var ikke i tvil om at stykket horte til de verker »der opdrager Skue-
spillere og friger Publikum aandeligt«.

Den henvendelse han i 1885 foretok for a fa et bidrag fra Ibsens hand
til Politikens julenummer, er ikke bevart; overhodet synes jo alle brev
fra bredrene Brandes til Ibsen 4 vare edelagt. Men efter svarbrevet &
demme har Edvard Brandes uttrykt sin @rbedige beundring for mesteren
med takt og smak, og Ibsen satte siensynlig pris pa at Georg Brandes’s
bror og Politikens litteratur- og teateranmelder nu nzret et slikt »ven-
skabelig sindelag« overfor ham. Det var imidlertid forst gjennem sin
artikkel om »Rosmersholm« at Edvard Brandes rykket op til &4 bli den
ypperste Ibsen-anmelder i den nordiske presse.

Georg Brandes hadde slett ikke vart sarlig begeistret for »Rosmers-
holm« efter sin forste gjennemlesning av boken, og det var ham visst-
nok en overraskelse at hans kritiske yngre bror denne gang — i et brev
fra november 1886 — reagerte imot hans kjelige ord, og ferst og fremst
folte trang til 4 rose og beundre. Edvard Brandes, som aldri led av
dikterisk selvovervurdering, begynte med a si at han var glad over at
han forst leste »Rosmersholm« efter 4 ha gjort ferdig det drama han
selv holdt pa med, for hans arbeide herte hjemme i en lavere poetisk
sfere: »Ibsen befinder sig paa heider, som ger mig svimmel.

Naturligvis forstaar jeg heller ikke Stykket, men der er saadan en
Mz=ngde Piskeslag, der rammer. O, det er sanddru og uaffekteret alt-
sammen — ikke fejgt som »Tre Par« eller falsk som »En Handskeq, skent
jeg lider ikke, at Sindet adles, naar Begzret drzbes.

Det tekniske Fif har jeg luret ham af. Det bestaar i, at ponere en
Hemmelighed, for Stykket begynder. I »Gengangere« Smitten, i »Vild-
anden« Barnets Fodsel, her Konens Ded og saa efterhaanden forklare
den og derigennem udvikle Personernes Forhold. Det gor brillant Virk-
ning. Men Du har vel Ret i, at det mere er raffineret Kunst end Dybde.

Rosmer er saa kedelig, fordi han slet ingenting har udrettet, men bare
lavet sig til.
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Hvad skal man rose, naar man ikke vil prise dette! Desuden er han
altid ti Gange saa god som de andre. Og endelig — saa speger Mortens-
gaard da livagtig paa »Politiken«s Kontor«.

I et brev til Strindberg noen uker senere uttrykker Edvard Brandes
litt av det samme i en eneste, fortettet setning: »Rosmersholm sztter
mig i Knaz«

Om Edvard Brandes’s altfor politiske og altfor lite estetiske anmeldelse
av »En folkefiende« viste ham fra hans minst heldige side som litteratur-
bedemmer, sa utgjor artiklen om »Rosmersholm« (Politiken 25. november
1886, jfr. smstds. 1. desember 1887) en preove pa litteraturkritikerens
aller beste egenskaper. Med god grunn bevarte Ibsen den lenge i takk-
nemlig erindring: »Jeg beder Dem bringe Deres broder min varmeste
tak for hans anmeldelse af Rosmersholm«, skrev han to ar senere (4.
november 1888) i et brev, hvor han fant det nedvendig en stund &
»dvale ved sine postale synder«. »Den vil altid blive mig uforglemmelig.
Da jeg forste gang leste den, var det for mig, som om jeg leste en fin,
dyb og forstaelsesfuld digtning over mit arbejdec.

I slutten av 1880-arene og begynnelsen av 18go-arene skrev Edvard
Brandes gang pa gang avisartikler om Ibsenforestillinger og anmeldte
nye verker bade av og om Ibsen. Det som grep ham sterkest og derfor
ogsa inspirerte ham til den beste og mest innholdsrike anmeldelse, var
»Bygmester Solness« (Politiken 22. desember 1892, jfr. smstds. 9. mars
1893 om teateropforelsen). Takken som han mottok, var vel fortjent,
og det er interessant 4 legge merke til i dette brevet (27. desember 1892)
Ibsens anerkjennende ord om Edvard Brandes’s skuespill fra det fore-
gaende ar, »Under Loven¢; det var nemlig umisskjennelig blitt til
under pavirkning fra Ibsens dramatikk, visstnok szrlig »Rosmersholme,
og synes til gjengjeld 4 ha evet innflytelse pa Ibsens planlegging av sitt
neste verk, »Lille Eyolf«.

Om »Lille Eyolf« skrev Edvard Brandes i Politiken 14. desember 1894
en fin og forstaiende anmeldelse, og da han ved midten av 18go-arene
for en tid tok ophold i Kristiania, var det en selviplge at han sgkte per-
sonlig forbindelse med Henrik Ibsen. Det lille brevet fra Ibsen 7. januar
1896 gir en antydning om hvor heflig og vennlig dikteren behandlet
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ham; men noe vennskap av lignende art som det mellem Ibsen og
Georg Brandes forte bekjentskapet ikke til. I en kronikk i Politiken
20. mars 1928, pa 1oo-arsdagen for Ibsens fadsel, har Edvard Brandes
skildret sine inntrykk av Ibsens personlighet. Han minnes et par besgk
i det Ibsenske hjem, som var »uden Hygge«, og hvor et legemsstort por-
trett av Strindberg, i Ibsens arbeidsverelse, var det eneste som hindret
innredningen fra & virke banal; han nevner meter med Ibsen pa gaten
eller pa Grand Café, og fremhever at det a4 samtale med Ibsen var en
utsgkt nydelse: »Han gav altid sin Mening en selvstendig, en stilfuld
Form. Den store Replikens Mester mejslede og hamrede Ordene ud i
korte Saztninger, vel overtenkte, omsorgsfuldt formede, og den, der har
hert hans lidt knirkende Stemme og endnu har den i sit Qre, argrer
sig over ikke at have opnoteret i Tide de skarpe og sterke Bemarkninger,
der undslap hans smalle Laber«.

Men det dypeste inntrykk fra samvar med Henrik Ibsen hadde Ed-
vard Brandes mottatt da han satt ved dikterens side i Christiania Theater
under generalpreven pa »John Gabriel Borkman«. Han fornemmet pa
én gang den personlige tragikk i dette drama, likesom i »Bygmester Sol-
ness« (og senere i »Nar vi dede vagner«), og kunstnerens lidelse ved a
se hvor lite skuespillerne formadde & gjengi av det som hadde levet i
hans fantasi og statt klart og stort for hans indre blikk.

Edvard Brandes’s artikkel »Borkman-Opferelser i Norge« (Politiken
27. januar 1897) gir forresten et noe lysere billede av forestillingen pa
Christiania Theater enn den erindringsfylte kronikk 31 ar efterpa. Men
»John Gabriel Borkmanc horte ikke til Edvard Brandes’s yndlingsdramaer.
Derimot vakte »Nar vi dede vagner« hans aller hegieste beundring, og
anmeldelsen i Politiken (20. desember 189g) er skrevet med en used-
vanlig verve og lidenskap. Nar Edvard Brandes tidligere vilde si noe
riktig rosende om Ibsen, kalte han ham en »radikal, umoralsk og fri-
tenkersk« dikter. Men nu var det andre interesser enn 1870—80-arenes
problemdebatter som fylte Edvard Brandes’s sinn, og av »Nar vi dede
vagner« utdrog han den livslere at »der gives ingen anden Lykke end
Elskoven, og hvo, der synder mod den, han mister sit Live. Med en
patos som ellers ligger Edvard Brandes’s stil fjern, skriver han en ren
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hymne til dikteren: »Hil Dig, heje Mester, der Du sidder saa ubgjet
og jeettesterk som Aandernes Behersker og Gang efter Gang sender dit
Bud til frie Sjele, at der gives ingen anden Lov og Pligt og Ret end den
egne Viljes selvskrevne Lov, og at kun der, hvor Viljen blusser hedest
og sterkest, der er Livet: det andet er Dod, hvorfra Ligstanken slaar
En i Mede. Hil Dig, Mester, der indskriver det unge Blods sunde At-
traa som Lov og Lykke paa dit Varks Stentavle !«

Mange lesere og tilskuere vil kanskje finne at Ibsens dramatiske epilog
ogsa inneholder andre tankestremninger og motiver, som kunde for-
tjene 4 bli trukket frem; men for Edvard Brandes betydde den entusia-
stiske og ensidige tolkning han gav av »Nar vi dede vagner¢, en person-
lig styrkelse under en krise i hans tilverelse. Man kan ikke helt fatte
hvorfor artiklen har fatt en slik feberaktig intensitet, for man kjenner
bakgrunnen for Edvard Brandes’s ord.

Arene 1899—1900 var vel den bitreste og vanskeligste tid i hans liv.
I sine litteraturanmeldelser hadde han i stigende grad gjennemfort den
kunstopfatning at »kun hvad der forarger, skal tzlles med«, noe som
fremkalte en kraftig, prinsipiell innsigelse fra Alfred Ipsen i et flyve-
skrift som innledet hans langvarige kamp mot brandesianismen, »Dr.
Edvard Brandes og Politiken« (1899). Med sin roman »Det unge Blod«
samme ar lykkedes det i fullt mal for Edvard Brandes & vekke moralsk
forargelse hos et stort publikum, og i hans journalistiske virksomhet
kunde moralistene stadig finde nye irritasjonsmomenter. Et par lett-
sindige ord i en anmeldelse av »Damen fra Natkaféen« fikk harmen
imot ham til 4 samle sig: femten av Danmarks kjente menn, med en
sa ansett personlighet som professor Harald Heffding i spissen, innbed
i mai 1899 til et offentlig mote om »Pressens Betydning og Ansvar¢, og
alle visste at det var Edvard Brandes som skulde rammes. Motet blev
imidlertid opgitt, da det blev kjent at politiet hadde tatt affere mot
forfatteren av »Det unge Blod«; romanen blev demt som et »utugtigt«
skrift. I begynnelsen av aret 1goo drev en ny uforsiktighet i en teater-
anmeldelse Edvard Brandes op i en konflikt som fant sin utlesning i
en duell. Ingen av partene blev saret; likevel matte han, som den ut-
fordrende, bote med et par ukers fengselsstraff. Og som en slags avslut-
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ning pa striden om Edvard Brandes’s skribentvirksomhet i og utenfor
»Politiken« kom 25. mars 19oo et stort angrep pa ham i form av et dpent
brev fra Vilhelm Andersen, og i samme nummer av »Politiken« Edvard
Brandes’s mandige og »mandfolkeagtig tiltreekkende« svar. Innenfor denne
periode av kamp for offentlighetens gine falt ogsa i Edvard Brandes’s
private liv den krise som forte til at hans ekteskap (med Ingeborg Thau-
low fedt Gad) blev oplest; snart efter giftet han sig med en norsk billed-
huggerinne, Elise Rustad.

Den motstand, ja man kan nok si det hat som Edvard Brandes motte
i dette krisear, siret ham dypt, selv om han lite lot sig merke med hvad
han folte. Men et resultat av kampen var at han opgav sin gjerning
som teateranmelder.

Derimot overtok han i 1gor stillingen som redakter av »Politikenc
efter Horup, men blev alt ved utgangen av 1904 nedsaket til a vike
plass for Henrik Cavling. I sin redaktertid optridte han forholdsvis
sjelden som litteraturkritiker. En anmeldelse av Ibsens »Breve« (Politiken
19. november 19o4) er verdt 4 merke sig, fordi han her samtidig med
pliktskyldige ord om sin beundring overfor Ibsens dramatikk og overfor
den faste form i de Ibsenske setninger, ogsa i brevene, tillater sig 4 smile
litt av sfinxen, og & levere et kraftig forsvarsinnlegg for Bjernson imot
noen av Ibsens uttalelser.

Som dansk finansminister 1913—=20 utviklet Edvard Brandes sig fra
a vare en av sitt lands »bedst hadede« menn til & vinne en overordentlig
heiaktelse og popularitet i vide kretser. I denne periode matte ngdven-
digvis hans forfatterskap bli innskrenket til et minimum, men efter a
vere gatt av som minister, gjenoptok han i 1920-arene sin skribent-
virksomhet i Politiken. Han skrev ikke lenger anmeldelser av nye bgker
og teaterforestillinger, men leverte en rekke interessante erindringer om
diktere han hadde kjent, og om skuespill-opferelser som i hans yngre
ar hadde gjort inntrykk pa ham. Ofte og gjerne dvelte han da ved
minnene om hvad Ibsens dramatikk i sin tid hadde betydd. Det hendte
at han reiste et spersmal om denne diktning nu var i ferd med a bli
foreldet; men ved Ibsens hundreirs-jubileum hadde han funnet tilbake
til sin gamle beundring for den »hgje Mester«, og sin trygge tro pa at
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i hvert fall tre dramaer vilde »trodse Forzldelse« og bli stiende ned
igjennem tidene: »Gengangere¢, »Rosmersholm« og »Bygmester Solness«.

Brevvekslingen mellem Bjernson og Edvard Brandes og den lille rekke
av Ibsenske brev til Brandes gir i sig selv bare ufullstendige inntrykk
av det personlige og litteraere forhold mellem den danske kritiker og de
to norske diktere; men gjennem uttalelser i Edvard Brandes’s, Bjernsons
og Ibsens ovrige korrespondanse og gjennem Brandes’s litteraturkritiske
artikler kan adskillig av det som mangler i billedet, bli helt eller delvis
utfylt. Brevvekslingen mellem Edvard Brandes og ALEXANDER KIEL-
LAND taler i en ganske annen grad for sig selv. Den er sa stor, sa
innholdsrik og menneskelig levende at den fyldig avspeiler hele deres
vennskaps historie, og den skulde for sa vidt ikke trenge mange inn-
ledningsord; men ogsa her lar det sig trekke frem utenomsbetraktninger
og uttalelser fra begge vennenes side, som kaster lysstreif over brevene
og brevskriverne.

Edvard Brandes hadde med interesse lagt merke til Alexander Kiel-
lands litterere debut i »Nyt norsk tidsskrift« 1878; men de forste oplys-
ninger han hadde skaffet sig om forfatteren, var sa utilstrekkelige at
han tok ham for & vare identisk med Carsten Kielland, ophavsmannen
til en liten enakter »Vaarluft, som 17. november 1878 nadde frem til
opforelse pa det kongelige teater. Den 19. september 1878 meddelte
Edvard Brandes sin venn J. P. Jacobsen felgende forvirring av litterere
nyheter: »En tredveaarig Normand, rig Cand. jur. og Fabrikejer har
skrevet et Proverbe i »Nyt norsk Tidsskr.« og endel Artikler i »Dagbladets,
hvori der er meget Talent. Han hedder Carsten Kielland og har ind-
leveret et Stykke til det Kongelige. Maaske det er en opdukkende
Stjerne«.

I november 1878 dukket »Stjernen« personlig op i Kebenhavn, og
Edvard Brandes blev ikke skuffet i sin forventning, — tvertimot. Alex-
ander Kielland kom fra Paris, med manuskriptet til de fleste av sine
»Novelletter« i kufferten, og i sitt hjertes takknemlighet og beundring
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vilde han — som han i desember 1904 skrev til Jakob Hegel — straks
ha opsekt Georg Brandes. Ham fant han dessverre ikke i byen, og det
varte en stund for han isteden vaget sig op til Edvard Brandes; men
to av sine siste aftener i Kebenhavn for hjemreisen til Stavanger til-
bragte han hos Edvard Brandes, — sia umiddelbar hadde sympatien
vert pa begge sider. »Han var overmaade hjertevindende i sin Op-
treeden¢, skriver Brandes i en »Erindring om Alexander Kielland«, i
Politiken 16. januar 1923, »lidt overlegen og lidt forlegen — en Smule
af en Provinsleve men overmaade meget af en Verdensborger, talelysten
i sin Opfyldthed af nye Syn og Indtryk og ivrig for at give disse er-
hvervede eller bekrzftede Anskuelser en personlig og tilspidset Form.
Fuldkommen naturlig skent lunefuld og noget uberegnelig i sit Vasenc.
Den ene av disse aftnene var ogsa J. P. Jacobsen, Julius Lange og Ernst
Sars til stede, og Kielland var meget ivrig for 4 komme til 4 fa lese op
et par av sine Novelletter. Han leste, skriver Brandes, »ikke godt, thi
han lerte aldrig Oplesningens Kunst, skent han forsegte sig dermed
offentligt — men naturligt og forsaavidt yndefuldt som han stadig med
et lidt genert Smil provede, om hans egentlige Hensigt forstodes og slog
an. Og da der blev sagt ham gode Ord, ogsaa af Folk paa hvis Mening
han lagde Vagt, var hans Glede rerende. Aftenen blev noget af en
Indvielse for ham, og desuden lagde den Grunden til et fast og mun-
tert Venskab mellem ham og enkelte Tilstedevarende i mange kom-
mende Aar«. — At venkelte Tilstedeverende« her betyr Edvard Brandes
selv, vil enhver som kjenner hans motvilje mot & skrive »jeg« og »mig,
oieblikkelig forsta.

Vennskapet gav sig, som brevene viser, straks det utslag at Edvard
Brandes svarte ja til Kiellands benn om a lese manuskriptet igjennem,
forst til Novellettene, og efterpa til det skuespill som pa Brandes’s
forslag fikk tittelen »Hans Majestets Foged«. Fem dager for brevet til
Kielland av 20. mars 1879 skrev Edvard Brandes til sin bror Georg,
som han hadde bragt i brevforbindelse med sin nye venn: »Syntes Du
ikke om Kiellands Brev? Det er en honnet Fyr, der elsker Dig over-
maade. Hgj, smuk, lignende en svensk Greve. Ikke lidt grand seigneur,
fuldkommen homme du monde ... Er det ikke overmaade komisk, at
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jeg lige nu skal felde Dom over K.s Skuespil. Der er en Mzngde Talent
deri og en Del Mod. Men meget er trivielt og han skriver saa serdeles
let, at der lgber meget Skidt iblandt. Naar han vil omarbejde det lidt,
kan det blive et propert Arbejdec.

Fem maneder senere, da Edvard Brandes hadde mistet sin forste kone,
vendte Kielland sig til Georg Brandes for & sperre om broren trengte
deltagelse eller da vilde svare: ga fanden i vold! — selv hadde han
nemlig aldri siden han var barn og mistet sin mor, oplevet en stor sorg,
skrev han, sa han visste ikke hvordan han vilde reagere i et slikt til-
felle. Georg Brandes svarte at deltagelsen ikke burde komme i altfor
direkte ord, men i form av opmuntringer om hvad Edvard Brandes
skulde kunne utrette: »Han s®tter Pris paa Dem, og er, under Skin af
Upaavirkelighed, temmelig modtagelig for Tilskyndelser fra dem, han
bryder sig om«. Den 26. august skrev Kielland igjen til Georg Brandes
om hans bror: »Jeg synes saa bitterligt Synd i ham, baade fordi han
fik denne store Sorg og fordi han har saa tungt et Sind«. Samme dag
sendte han et brev til Edvard Brandes, hvor deltagelsen i indirekte form
har funnet et usedvanlig fint og nydelig uttrykk; og han fortsatte ogsa
i sitt neste brev, 8. september 1879, med & folge Georg Brandes’s rad
om hvad opmuntringene til Edvard burde ga ut pa.

At Edvard Brandes gjennem slike brev fikk en stadig varmere sym-
pati for Kielland, er rimelig nok, og det gjorde ham giensynlig vondt
at han fra sin beste venn, J. P. Jacobsen, fikk here svart kjolige ord
om Kiellands forste bok. I svarbrevet til Jacobsen 27. september 1879
hadde Edvard Brandes bade til formal a egge skrivelysten hos sin lite
produktive venn og a forsvare Kielland mot de Jacobsenske innven-
dinger. Derfor fremhevet han iser at »i Kielland spirer det«, hans bok
ver i god Forstand ungdommelig. Forf. tror selv at have opfundet det
altsammen. Jeg husker ham ved et ganske lille Middagsbord men af
udvalgte Hoveder med Fynd og Klem udviklende for os, hvor slemt
det var, at Duellen ingen Plads havde i vort Samfundsliv. Han blev
virkelig veltalende, vittig, indigneret — vi andre noget tavse og flove.
Vi havde jo forlengst tabt enhver Mulighed for at sige mere end to
Ord om denne Sag ... Men Kielland blev ved, han havde nu éngang
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opdaget Amerika, og hvis han nu engang skriver en Duelhistorie saa
vil han dog vzre dens Amerigo om vi andre ere noksaameget Colum-
bus. Eller paa en anden Maade: jeg synes det er fortjenstfuldt, at han
i det Hele taget skriver, selv om det er ungt og vagt.

Edvard Brandes’s villighet til & lese Kiellands manuskripter og ta sig
av hans korrekturer var helt rorende. Og Kielland generte sig ikke for
4 be om slike tjenester, men var til gjengjeld full av takknemlighet og
av ubetinget tillit. Nar han i brev til sin sester Kitty, alt i desember
1879, skriver »min ven Edvard Brandes¢, betyr ordet i hans penn ikke
lite; og da han hadde fullfert »Garman & Worse« og sendt manuskriptet
til Kgbenhavn, meddelte han henrykt til sin svoger Olaf Skavlan, 21.
februar 1880, at »Edvard Brandes har givet mig god Karakter for Ro-
manen¢, og dagen efter til Ernst Sars: »Edvard Brandes, som har last
Romanen i sin Helhed, telegraferer til mig, at den er »underholdende
og dygtig« — »dygtig« er et Modeord i Kjebenhavn, saavidt jeg for-
staarq.

Under diskusjonen om det dansk-norske tidsskriftforetagende uttalte
Kielland gang pa gang at han folte sig mere i andsslektskap med begge
bredrene Brandes enn med noen i Norge, og nar han i brev til Georg
Brandes 11. juli 1881 dristet sig til & veere litt spotsk overfor danske
forfattere, passet han forsiktig pa a tilfsie: »denne uartige Spas gjelder
ikke Edvard og Jacobsen, de er patentfine«. Han hadde nemlig et halvt
ars tid tidligere oplevet at »feldmarschallen« tok det unadig op, da Kiel-
land tillot sig 4 le av at »den fine Edvard« blev folketingsmann fra Lange-
land, »bondevalgt — reprzsenterende Beonder! — der er dog intet i
verden saa radbrakkende komisk som Politiken !«

Ennu i begynnelsen av aret 1880 kunde Edvard Brandes, tross all
brevvekslingen, hevde at egentlig visste hverken han eller Kielland
hvordan den annen sa ut innvendig. Kielland svarte at han aldri, det
turde han nok si, hadde gjort sig »saamegen Umage med at blive kjendt
med og af nogen som med og af Dem, derfor er kanske ofte min Tone
mere — skjodesles end De liger«.

Hosten 1880 hadde Brandes hipet at Kielland vilde mete ham i
Kristiania, men blev skuffet, og Kiellands forskjellige forsok pa a lokke
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Edvard Brandes til Stavanger og til laksefiske pa Jeren forte ikke til
noe resultat. Men i mars 1881 reiste Kielland en tur til Kgbenhavn
for 4 leie hus der fra sommeren av. Like i forveien hadde han, 26. februar
1881, sendt Edvard Brandes et brev, som ikke er tatt med i utgaven
her; det handler mest om at han var utilfreds med honoraret fra Hegel
for »Arbeidsfolk¢, men munner ut i gleden over a skulle reise. Hans
neste brev, skrevet fra Stavanger 8. april 1881, viser at under samvaret
i Kegbenhavn i de mellemliggende uker var Brandes og Kielland blitt
dus, og da Kielland med sin familie i juni var flyttet til Danmark, for
et par ars tid, var Brandes og hans venn J. P. Jacobsen alltid velkomne
gjester hos Kiellands, som hver lordag holdt dpent hus for sine venner.

I sin bok »Min far Alexander L. Kielland« forteller Baby Kielland
noen erindringer fra arene i Kebenhavn, og nevner da ferst J. P. Ja-
cobsen; »blandt de andre som kom til os, Georg og Edvard Brandes,
Drachmann, Schandorph, Erik Skram, og mange andre av datidens
beremtheder, husker jeg bedst Edv. Brandes, som gjennem hele livet
var min fars gode og trofaste ven«.

»Igaaraftes var .. vi paa Bessg hos Kielland¢, skrev Edvard Brandes
12. juni 1881 til sin bror Georg, »der bor omtrent ved Vibenshus. .
Kielland skriver paa sin Julefortzlling, glad med sig selv og uden at
bekymre sig om den evrige Verden. Hans Kone synes mig meget netc.
En maneds tid senere meldte han til broren: »Kielland skriver vist en
Del men er meget ude i Selskab. Han kommer hele Kredsen rundt.
Han og jeg og flere var sidst hos Herup. Ogsaa hos Berg i Frederiks-
borg har Kielland varet. Jeg ser ham sjeldent, da vi bo saa langt fra
hinanden«. Kiellands bekjentskapskrets i Kebenhavn blev, som Edvard
Brandes sier i sin erindringsartikkel fra 1923, ytterst omfattende og for-
skjelligartet. Han vanket sammen med forfattere, malere og forretnings-
menn, med fru Heiberg, familien Hegel, o. s. v. og overalt kunde han
glede sig ved & merke at kebenhavnerne hadde sans for hans vidd.

Han blev sa & si onsket velkommen til Kgbenhavn gjennem en an-
meldelse som Edvard Brandes leverte av »Arbeidsfolk« i dansk Morgen-
bladet 5. juni 1881, og som i sin ros og kritikk svarer noksa ner til de
betraktninger Brandes ogsad i brevene hadde gjort gjeldende overfor
romanen. Anmeldelsen av »Else« et halvt ar senere (dansk Morgenbladet
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6. desember 1881) skriver sig fra en tid da de to venners brevveksling
var avlest av muntlige samtaler; den analyse Brandes her gir av Kiel-
lands stil, har ikke noe fullgyldig sidestykke i brevene. Ved siden av
den ros han yder en bok som »Else¢, lar han ogsa innvendinger komme
erlig frem, men uten a edelegge anmeldelsens grunnpreg av opriktig
beundring for Kiellands forfatterskap. Artiklen stemmer for sa vidt bra
overens med Brandes’s brev til Strindberg fem dager senere, hvor han
forst kaller det »taabeligt« at »Norges eneste dannede Venstreblad (»Dag-
bladet«) har angrebet »Else« i disse Dage«, og bakefter sier at han selv
anser »Else« for & vere »paa Punkter et Tilbageskridt. Der mangler
altfor meget Karaktertegning, og han overspringer saadanne Scener,
der bedst vilde vise os de Mennesker, han tager frem. Hele det fine
Selskab er Maske«.

Da Edvard Brandes hadde lest sa langt som til femte kapittel av
»Skipper Worse«, var han lite tilfreds, og skrev 1. juni 1882 til sin
bror Georg at han ikke likte »den hoppende Stil, og den overfladiske
Fortzllemaade, det er ren Konversation og saa forceret«. Men efter a
ha lert hele boken & kjenne, forandret han mening, og samtidig med
at han (29. juni) sendte sitt forstiaelsesfulle og anerkjennende brev til
Kielland selv, skrev han ogsa noen ord til broren: »Jeg har med stor
Glade lzst Kiellands nye Bog. Den synes mig alvorlig og god, og saa
tager den endelig engang Religionen fat, som nu har hvilt saamange
Aar herhjemme. De Nordmend lebe os langt forbi«. Hans glede ma
imidlertid ha tapt sig igjen, for knappe tre maneder senere nevner han
1 brev til Strindberg »Skipper Worse, rent i forbigaende, som »en igvrigt
ikke helt god Bog« Til gjengjeld var han overmate tilfreds med for-
tellingen »Trofast«, og hans anmeldelse (dansk Morgenbladet 13. januar
1883) av »To Novelletter fra Danmark« matte Kielland udelt kunne
glede sig over.

For Kielland sommeren 1883 dro hjem til Stavanger igjen, hadde
han avsluttet sitt arbeide med en bok som bar hans eget og Edvard
Brandes’s navn pa tittelbladet: skuespillet »Garman & Worse«. Edvard
Brandes hadde foretatt selve dramatiseringen av Kiellands roman, og
sa kom Kielland med sin kritikk og sine strykninger og forkortelser,
men satte, som Brandes sier, altfor lite sin »Opfindsomhed i Bevagelse«.
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Det hele interesserte ham ikke annet enn som en inntektskilde, og han
hadde bare gitt med pa tanken for 4 imstekomme Brandes, sier han.
Det var da ogsid den eneste gang i sitt liv han deltok i noe som lignet
littereert samarbeide med en annen, og i sitt brev til Edvard Brandes
10. februar 1881 forsgkte han & forklare, at et »sammen med nogen
eller nogetsomhelst« alltid var ham en stor vanskelighet.

Alexander Kiellands trang til personlig uavhengighet var overordent-
lig utpreget, og han holdt bestandig sin kritiske iakttagelsesevne vaken,
selv overfor de mennesker som stod ham nar. Hans sester Kittys kritikk-
lose beundring av sine venner forekom ham usmakelig, og han skrev
til henne at han for sin del aldri, ikke engang nar det gjaldt J. P. Ja-
cobsen, hadde vart blind for sine venners svakheter, og at heller ikke
slektsfolelse kunde hindre ham i 4 erkjenne menneskers feil og mindre
gode sider. Om sin far og om sesteren Kitty, om sin kone og sine barn,
om venner som Bjernson og Edvard Brandes har han i brev somme
ganger uttalt bemerkninger som kan synes skarpe og uelskverdige, der-
som de rives lgs fra sin sammenheng. Av enkelte er han derfor blitt
opfattet som en lite palitelig venn og ikke helt stg karakter; men selv
mente han at nar et menneske var ham 70—80—qgo prosent sympatisk,
vilde han ha lov til bade & se og si at det kunde vare noen fi prosent
egenskaper hos vedkommende som han absolutt ikke likte.

En arlighet av lignende art fant han i Georg Brandes’s karakteristikk
av sin bror, i »Det moderne Gjennembruds Mnd¢, — »Edvard er bril-
liant¢, skriver han i sitt takkebrev for boken, 29. desember 1883. En
maéanedstid senere uttaler han sig temmelig kjolig i et brev om »den
litereere Borgerkrig i Danmark«: »Jeg forstaar nu, at Brandes-ernes Iso-
lering maatte komme; de ere for magtglade«. Og i lgpet av aret 1884
fikk han opleve at vennskapet med Edvard Brandes var pa nippet til
4 ga overstyr: Efter det sinte tillegg han skrev 3. november 1884 til
sitt pabegynte brev fra to dager i forveien, varte det mer enn 4/, maned
for Edvard Brandes gjenoptok korrespondansen med ham; fra den mel-
lemliggende tid foreligger det adskillige aktstykker som viser hvor alvor-
lig krisen hadde holdt pa 4 bli.

Kielland skrev 6. november 1884 til Hegel: »Det var uhyre ®rgerligt,
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at Brandes har forraadt Fortuna i »Politiken«; ser De, hvad jeg sagde?
— han bliver bare vigtig af den Korrekturlasning; det burde han aldrig
faaet Lov til, og det skal da ogsaa vare sidste Gang«. Noen uker senere
gikk han narmere inn pa saken i et brev til V. Drewsen: »De kan vel
tenke Dem min Argrelse over, at Ed. Brandes — det maa jo vare ham
— benytter sig paa den Maade af sin Lasen Korrektur, den han vist-
nok gjer mig en Tjeneste ved at lase.

Jeg skulde ikke sagt saameget om det, naar det bare havde varet et
kort Referat, men at han kan have Hjerte til at bersve mig Bogens
store — ja nasten eneste Effektsted, det er ligefrem en styg Streg, som
jeg neppe kan tilgive ham. Jeg har sagt ham det; men hvad nytter det
bagefter: Journalister er ikke finslige. Opfat ikke dette, som om jeg er
saa serdeles sint eller har brudt med — o! alle disse danske Brud! —
E. Brandes; jeg bryder mig lykkeligvis ikke saa meget om literer Mod-
gang, og naar jeg bare har faaet sagt Vedkommende min Mening, saa
glemmer jeg det snarte.

Men si kom spersmalet om Edvard Brandes ogsi kunde glemme
hvordan Kielland hadde skrevet til ham. I et brev til J. P. Jacobsen,
23. november 1884, sier Edvard Brandes at »Fortuna er svart god, som
du vil forstaa af min Reklame, hvilken Kielland var ved at springe i
Flint over«. Og en maneds tid senere talte han i et brev til J. P. Jacobsen
om at Fortuna ingen lykke har gjort: »Bogens skarpe Angreb paa Kri-
stendommen skader naturligvis vor gode Ven umaadelig. Han er jo
ogsaa den eneste, i hvem der endnu er Liv paa dette Punkt«. Brandes
nevner heirepressens og Herman Bangs kritikk av boken, men fortier
at »Politiken« ingen anmeldelse hadde bragt. Hegel hadde i desember
1884 forsgkt & purre pa ham i den anledning og fatt til svar at avisen
ennu var si ny, og at Holbergjubileet hadde krevet megen tid og plass,
men at en anmeldelse nok skulde komme. Likevel gikk uke efter uke
uten et ord, og et nyttarskort fra Kielland til Brandes blev ikke besvart.
Den 10. januar 1885 skrev Kielland igjen til V. Drewsen: »Mon det
ikke var til dig, jeg fortalte, at jeg var vred paa Ed. Brandes for hans
altfor tidlige Omtale af Fortuna? — det er vist alligevel mod mit @nske
blevet et dansk »Brud«; for jeg har ikke hert fra ham, og heller ingen

v. 111
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Anmeldelse seet i Politiken; jeg kan jo leve uden, men det er dog for
galt, at Mandfolk ikke taaler mere af hinandenc.

Forst fire uker derefter kom anmeldelsen av »Fortuna« i Politiken
(8. februar 1885); den inneholdt for tendensens skyld en ganske bred
gjenfortelling av romanens handling og idé, og derefter en kortere este-
tisk vurdering, med bade ros og innvendinger, og endte med a si at
boken ver i ingen Henseende ringere end Kiellands ovrige Produktion«,
og at den pa grunn av en enkelt scene kan stilles »endog everst i Rekke
af hans dristige Samfundsudaskninger«. Fjorten dager senere hadde Ed-
vard Brandes i ukebladet »Nutiden« en overmate vennlig liten artikkel
»Med Alexander L. Kiellands Portret¢, og 14. mars 1885 sendte han
Kielland et brev om J. P. Jacobsens sykdom, — afferen med »Fortuna«
nevnte han ikke med et ord. Tonen i dette brevet var kanskje en smule
usikker, men Kielland svarte straks i sin muntreste stil, og var tydelig-
vis glad over at forbindelsen blev gjenoprettet.

Efter en sjotur til Middelhavet, og efter den forste stortingsdebatt i
»Kiellandssaken¢, kom Kielland ut pa hesten pa besgk til Kgbenhavn,
og vennskapet med Edvard Brandes blomstret like friskt som for kon-
flikten. »Kielland er her i Byen for Tiden, skriver Brandes 29. oktober
1885 til Jonas Lie, »og jeg har mange Hilsener til Dem fra denne min
besynderlig gode Ven. Han er vel forngjet med den Rolle som Skede-
vand, han kom til at spille i den norske Politik. Han er lidt trist af den
Grund, at den nzste Roman endnu kun er i embryonisk Form — men
alt i alt foler han sig dog ovenpaa. Og det gor godt at se ham stor og
bred og smilende mens vi andre somme Tider henger med Nabet«.

Men efter tilbakekomsten til Stavanger folte Kielland sig nok ikke
lenger »ovenpaa«; hans produktivitet og hans munterhet hadde tapt
sig, og det varte lenge for hans korrespondanse med Edvard Brandes
kom i gang. Gjennem hele aret 1886 var den sa spredt og sparsom som
aldri tidligere, siden de blev kjent i 1878.

Sommeren 1886 hadde Brandes ligget ved Grefsen bad, og efter de
erfaringer han der hadde gjort, var han ytterst misforngiet med at Kiel-
land, likesom de ovrige norske diktere, forssmte sin plikt til a gjere
Kristiania til Norges andelige hovedstad, og lot den fa vedbli & vare



Innledning XLIII

»Frieles By«. Ut pa hesten utgav Kielland bade »Sne« og »Tre Parq;
men ingen av bgkene falt i Edvard Brandes’s smak. I sin anmeldelse
av »Sne« i Politiken 5. november 1886 roste han sterkt et par scener,
men uttalte sig temmelig kritisk overfor helheten. Han pekte pa at
boken betydde et omslag i Kiellands diktning, fra melodirikdom til en
kontrapunktistisk gjennemforelse av et enkeltmotiv, — et sprang som
fra Mozart til Bach. Helt makter Kielland ennu ikke sin nye stil, sier
Brandes, han blir somme steder for bred og svevende, nesten snakke-
salig. »Men hos Kielland er det Samvittighedsfuldhed. Han vil naa til
Bunden. Og hans voldsomme Had til Hykleriet giver Bogens Hoved-
motiv en klingende Udfordringsfanfares Karakter«. To dager senere
sendte Brandes et brev til Jonas Lie med bitre ord om Kielland, som
nu var flyttet ned til den norske dikterkoloni i Paris, hvor Bjernson ut-
gjorde midtfiguren. »Hvad i Alverden skal det blive til med aandelig
Udvikling i disse bitte Lande, naar alle de, der kan paavirke Opinionen,
holde sig saa fjern fra den som muligt. Se nu Kielland! Hans sidste
Bog — det er jo den Sne, som faldt ifjor. Efter min bedrevede Mening
saa duer den slet ikke. Det er ikke Mennesker; det er ikke sét, ikke nyt.
Og hvorfor? Fordi han saa bandsat fornemt aflejrer sig paa to Aar i
Stavanger. Vil nu Paris hjzlpe? Det vil jeg haabe«.

Om opferelsen av »Tre Par« skrev Brandes i Politiken 9. november
1886 at lystspillet eide vidd og munterhet, »en dannet Mands hgjbaarne
Skemt¢, og Kielland fant i anmeldelsen »en stor Trest«; men privat
kalte Edvard Brandes stykket affektert og en skuffelse. Edvard Brandes
var 1 det hele aldri noen beundrer av Kiellands dramatikk, og Kielland
hadde heller ikke meget til overs for Brandes’s skuespilldiktning. I et
brev til Hegel 29. mars 1887 sier han om et nytt drama av Brandes,
som han ennu ikke har lest, men bare sett noen aviskritikker av: »Jeg
spaar at Stykket er godt og tert og ufint og at Forfatterens Person vil
accentuere de svage Sider, saa at Stykket ikke verdszttes efter For-
tjeneste«.

Efter nyttar 1887 forefalt det sa godt som ingen brevskrivning mellem
vennene i lopet av nesten to ar. Men gjennem anmeldelser i Politiken
fikk Kielland et par ganger hilsener fra Edvard Brandes. Om lystspillet

II1*
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»Bettys Formynder« skrev han, 23. september 1887, en kritisk avveiet,
men vennlig stemt vurdering, som munner ut i at ver end ikke alt i dette
Stykke Kunstens dyre Guld, saa straaler dog Bettys Formynder med
Viddets blankeste Selvglans. Det er Digterens lysbringende Frihedssind,
der forsglver selv det hverdagslige Stof«. Seks uker senere heter det i
hans brev til Jonas Lie: »Kiellands Stykke — skent det er et svagt Ar-
bejde — har gjort stor Lykke hos Hgjrebladene. Han vil da nok tjene
endel Penge derpaa. Og dem trenger han vel til. Men han burde snart
igen slaa et Dommedagsslag — han er bleven saa letsindig paa det
sidste«.

»Dommedagsslaget« kom virkelig straks efter: fortellingen »Sankt Hans
Fest¢, med sitt angrep pa Lars Oftedal og »Kaninerne¢, var en bok Ed-
vard Brandes helt og fullt kunde glede sig over. I sin anmeldelse (Poli-
tiken 5. desember 1887), bruker han flere ganger ordet »genial¢, taler
om fullendt komposisjon, mesterlige skildringer, o. s. v. Han kaller boken
»maaske noget af en Pamflet i dette Ords gode Mening, saaledes som
Voltaire skrev Pamfletter mod Jesuiterne og Armand Louis Courrier
mod Reaktionen, det vil sige et vittigt og rammende Angrebsskrift i
Sprogets udsegteste Form«. Og artiklen ender slik: »Det er den gamle
Alexander Kielland, der har skrevet Sankt Hans Fest, han, der nu et
Aarstid har moret sig med lystige Stykker til hverdags Brug. Men dette
er en Sendagsbog, et stolt, fritenkersk Vark, en Digters overmodige
Udfordring til Oftedolerne og deres Kaniner, som graver og trives
allevegne«.

I »Sankt Hans Fest« hadde imidlertid »den gamle Alexander Kielland«
vist sig for siste gang, og i de fa Kiellandske brev til Brandes i arene
1888—89 kan man here hvordan sergmodigheten tar overhand hos
ham som hadde vart den muntreste av norske skribenter. Redakter-
perioden i 1889 blev for Kielland en stor skuffelse. For a friske sig op
igjen var han visstnok efter nyttar 18go en tur i Kebenhavn, men virk-
ningen holdt sig ikke lenge. Hans brev blir i 18go-arene sjeldne, og
humeret stir ofte lavt; men under et Kebenhavnerophold i begynnelsen
av aret 1891, hvor »Jacob« blev skrevet ferdig, fant han for en stund
litt av sin gamle munterhet igjen. Der er noe karakteristisk smabygutt-
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aktig i det han forteller i et lite brev til Edvard Brandes 24. februar
1891, — det er ikke tatt med i utgaven her — at han om formiddagen
hadde vart pa vei op til Brandes: »Men netop da jeg kom til dit Hjerne,
kom en Brandvogn farende ud over Bredgade, og det maatte jeg natur-
ligvis se. Uforsagt besteg jeg en fnysende Sporvogn og jog efter. Men
det var bare lidt Rog ude ved Rigsdagen, og da jeg forst var kommen
op, lod jeg mig bere helt hjem til Trianglen«. Brandes, som hadde
ligget i en stor feide med forskjellige nordmenn angiende danskenes
forhold til norske beker o.s. v., var glad over at ennu noen av hans
norske vennskaper var i behold; men den norske kunstner- og litterat-
koloni i Kgbenhavn »er ringere her iaar end for¢, skrev han 22.februar
1891 i et utrykt brev til Rosenkrantz Johnsen: »Kun Kielland ser jeg
hyppigt og han slider i sin nye Bog«.

Edvard Brandes leste pa Kiellands anmodning korrektur pa »Jacobg,
og leverte en anmeldelse av den i Politiken 4. juni 1891, med et for-
trinlig referat av dens idé og tendens, men uten noen indre begeistring
over dikterverket. Et halvt ar senere anmeldte han samlingen »Men-
nesker og Dyr¢, den bok som blev avslutningen pa Alexander Kiellands
diktning. Fem ar senere begynte utgivelsen av hans »Samlede Varker,
og Edvard Brandes omtalte dem i Politiken 30. september 1896 med
noen anbefalende ord og en del betraktninger over hvorfor Kielland
opnadde denne heder tidligere enn bade Bjernson, Ibsen og Lie. Hans
artikkel var forst og fremst rettet til Kielland selv, som en opfordring
til atter 4 ta pennen fatt og ikke ngie sig med & vare borgermester.

I de mellemliggende 5 4r hadde forbindelsen mellem Edvard Brandes
og Kielland lite vart oprettholdt gjennem brevskrivning. Kiellands datter
Baby og hans senn Jens hadde imidlertid gjentagne ganger nytt godt
av Edvard Brandes’s gjestfrihet, og i brevene til barna sendte Kielland
ofte varme hilsener til Brandes med takk og vennskap. Men dersom
Georg Brandes refererte til sin bror hvad Kielland 5. november 1893
hadde skrevet til ham, har vel Edvard Brandes syntes at det var en
noksa besk hilsen: »Jeg saa Broder Edvard var ude og pillede ved Sym-
bolerne, — jeg folte i hvert Ord, hvor han krummede sig under den
snigende Tvivl: er det jeg, som er gammel? — jeg saa ham reise sig
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modig og klamre sig til det sikre gode Navn: J. P. — og alligevel! —
alligevel kommer denne klamme Tvivl over os: har ikke Ungdommen
Ret idag som igaar? — i 18go som i 1870? Hvad er Sandhed? sagde
Pontius Pilatus og vred sig som en Orme.

Ti ar senere, 20. november 1903, gjentok Kielland denne opfatning
i et brev til sin sester Kitty: »Det er en vanskelig Ting at blive gammel;
for man maa vare saa uhyre mistroisk mod sig selv. Jeg ser nogle —
f. Ex. begge Brandes’erne — de spraller med og lader, som om intet
nyt er dem for nyt. Men jeg gjennemskuer — jalfald Edvard; det er
Angsten for ikke at blive gammel — jeg mener ikke bare for at »synes«
gammel, men jeg mener den oprigtige Angst i sig selv for, at nu er man
der, hvor de Gamle var, dengang man selv var ung«.

Varen 1896, mens Edvard Brandes opholdt sig i Kristiania, var Kiel-
land en tur i Kebenhavn, og Georg Brandes gav beretning om ham
i et par brev til broren. Han fant ham kold og uforskammet, og altfor
optatt av Bjernson, som samtidig var i Kebenhavn, og som Georg Brandes
ikke vilde se. »Jeg maa dog sige, at om dig sagde han mig to Gange, at
han savnede dig overordentligt her, han havde nu ingen, han kunde
gaa op til«. Efter det forste og bitreste av Georg Brandes’s to brev svarte
broren tilbake, 19. mai 1896: »Jeg forstaar saa udmarket dine Folelser
overfor Kielland. Engang ifjor Vinter skrev han et Brev til mig. Jeg
besvarede det i samme kolde Tone, hvori det var skrevet. Dermed stand-
sede Forbindelsen. Jeg synes Literat-Omgangen herte til Ens store Daar-
skaber. Man lod sig bruge og fik den Tak, Dumhed fortjener«.

Edvard Brandes’s bitterhet har i dette brevet fatt altfor sterkt ut-
trykk; i virkeligheten var hans vennskap med Kielland si rotfestet at
det overstod slike mere forbigaende stemninger. Men han hadde eien-
synlig ennu ikke dengang fullt forstatt hvor dypt missmodig Kielland
var blitt og at hans taushet ikke skyldtes trolashet. I et brev til sin datter
Baby under et av hennes Danmarksbesgk skrev Kielland 4. november
1897: »Du maa hilse Brandes og alle gode Venner, og fortzlle mig om
dem allesammen. Jeg ved, vi har gode Venner dernede; men jeg kan
ikke komme der mere. Du siger, jeg skal ikke vare trist; men det vil
ikke gaa for mig; jeg er udmattet og lever rigtig ondt fra Dag til Dag
i de samme Tanker«.
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Da Edvard Brandes i 1goo pa anmodning fant frem en del av de
tallrike brev han i arenes lop hadde mottatt fra Kielland, begynte han,
alt ved et flyktig gjennemsyn, & f4 sie pa noe av den livstragedie som
disse brevene rummer. Og helt m4 han vel ha smeltet da han mottok
det henrivende brev fra 5. november 1903, som er satt som avslutning
pa denne samling, og hvor Kielland skriver til ham med den »lune
Fornemmelse af at tale til En, som forstaar bedre end nogen anden,
jeg har truffet, efterat jeg blev voxen¢, og ender med a4 be ham: »Lad
mig se din kjere Haandskrift i et Par Linier som for, og lad os holde
vort Venskabs Lamper tendte !«

Det brevet var forresten ikke det siste som Alexander Kielland sendte
til Edvard Brandes. Fra Paris skrev han 2. november 1904 (originalen
er tapt, men brevet er trykt i Tilskueren 1909): »Kjzre Ven! Hermed
sender jeg dig til Politiken et lidet og uskyldigt Brev, men du maa
vere saa snil at lade et Aftryk itide afgaa til Dagbladet i Christiania.
Det vilde vere saa morsomt om de fik — efter 28 Aar — Fortszttelse af
de Breve, jeg sendte i 1878; det forekommer mig, at Tonen og Stilen
er akkurat den samme.

Det er ganske forunderligt at gaa her igen, og med en Folelse, som
noget ligner den forste Gang, da jeg havde kastet alting af mig og var
fri Mand.

Det har sig nemlig ikke saaledes som du sagde, at det er Flid og Vilje;
men det beror altsammen paa at jeg maa vere los Hest uden Seleto;j;
jeg kan ellers ogsaa trakke Lzs, som er tungere end du véd, men kun
en Ting ad Gangen. Derfor — saasnart de et Qjeblik tager Selen af
mig — slaar jeg op med Bagbenene — svagt, ganske vist, men du vil
dog se lidt af de gamle Hop«.

Knapt et par uker senere kom Kielland pa hjemreisen igjennem
Kgbenhavn, og Edvard Brandes skriver 18. november 1904 til Bjern-
son: »Jeg har truffet Kielland et Par Gange, uforandret af Vid og For-
stand. Hvilken Skade at dette lyse Hoved gaar tabt i Embedsvarket!
Blot han kom en Smule udenfor Molde, straks greb han atter Pennen.
Men naar han faar Kasketten paa Hovedet, sn@vres Tankerne inde«.

Den boken Kielland utgav aret efter, »Omkring Napoleon«, har for-
modentlig ikke vakt stor interesse hos en mann som Edvard Brandes;
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den la ikke pa samme linje som det forfatterskap han i 1870—8o0-arene
hadde statt fadder for. Men hans personlige tilknytning til Kielland var,
efter kuldeperioden i 18goarene, atter blitt levende, og da han 8. april
1906, under en Italiareise, fikk bud om at Kielland var ded, skrev han
sieblikkelig et varmt medfslende brev til Baby Kielland, hvor det bl. a.
heter: »Jeg véd, at du vil vere ganske fortvivlet og i Qjeblikket kun
tenker paa, hvad du har mistet i ham. Ogsaa mig var han saare ker,
og jeg mindes alle de gode Timer, vi havde sammen, og vort faste Ven-
skabe«.

Tre ar senere offentliggjorde Edvard Brandes i »Tilskueren« et lite
efterslett til den Kiellandske brevsamling som var utgitt i 19o7. Han
forsynte brevene med en innledende karakteristikk, og stillet ogsa det
spersmil om Kiellands diktning vilde leve videre eller ei. At det forst
vilde kunne besvares av dem »der lever omkring 1950¢, stod ham klart:
»Men nzgtes kan det ikke, at allerede meget i hans Produktion synes
afbleget nu ... Og hvad der var Handling dengang virker nu kun som
Digtninge.

I erindringsartiklen 14 ar senere, som vel n®rmest er fremkalt av
Gerhard Grans bok om Kielland, lyder Edvard Brandes’s skildring av
sin avdede venn langt varmere, og ogsa Kiellands diktning tar sig noe
anderledes ut for ham enn den gjorde i 1909: om Kielland aldri er
nadd sa hgit som Ibsen isine tre—fire ypperste skuespill, vil hans beste
dikterverker sikkert overleve hele Jonas Lies produksjon, og kanskje »leve
lige saa lenge som Sterstedelen af de Bjernsonske Frembringelser«. Ti
sa heit som Kiellands romaner star over dagens opreklamerte »Middel-
maadigheds-Juks¢, skal de nok vise sig vedblivende & here til den ned-
vendige lesning for vare to folks dannelse, — »disse skenne for norsk-
dansk Literatur uvisnelige Bager i deres dybe Gled og deres lidenskabe-
lige Retsindighed«.

Edvard Brandes’s brevveksling med JONAS LIE omfatter 71 brev; de
49 er fra Lie og bare 22 fra Brandes. En del av Jonas Lies brev er skrevet
som takk for kritikker av bekene hans, — Edvard Brandes har anmeldt
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minst 15 av Lies romaner og fortellinger. Somme tider kommer Lie
ogsd med sma beretninger om hvad han holder pa med, og dessuten
skriver han en rekke ganger sardeles anerkjennende ord om Edvard
Brandes’s littereere produksjon. Hverken Bjornson, Ibsen eller Kielland
hadde i synderlig grad interessert sig for de dikterverker Edvard Brandes
offentliggjorde. Jonas Lie uttalte sig langt oftere og varmere enn sine
kolleger om dette forfatterskap, og det kan stundom heres at han blev
drevet frem av fru Thomasine, som sikkert ikke manglet sans for at
det kunde vare nyttig 4 stemme »Politiken«s ansette kritiker si gunstig
som mulig; men hos Jonas Lie selv var beundringen utvilsomt ekte, og
i serlig grad gjaldt den Edvard Brandes’s sikre dramatiske teknikk;
nettop pa dette punkt kjente Lie sig utrygg, og likevel hadde han alltid
lyst til & forseke sig som dramatiker, han ogsa.

Gang pa gang avviser Edvard Brandes med arlig selverkjennelse de
altfor sterke lovord Lie oversser ham med; men selvsagt var det ham
ikke ukjert 4 fa here ros og anerkjennelse fra en dikter av Jonas Lies
rang, og han blev, likesom sin bror Georg, glad i Jonas Lie personlig,
selv om han aldri kom til 4 anse Lies diktning som jevnbyrdig med
Ibsens og Bjernsons eller med det beste av Kiellands.

Forste gang Edvard Brandes anmeldte en bok av Jonas Lie, var —
sa vidt jeg har kunnet finne, — i oktoberheftet 1874 av »Det nittende
Aarhundredec; artiklen gjaldt »Lodsen og hans Hustru«. Edvard Brandes,
som dengang var en trofast tilhenger av leren om at moderne diktning
burde sette samfundsproblemer under debatt, fant Lies behandling av
ekteskapshistorien noe for snever: »Denne Opfattelse af Elskoven som
en saa enevaldig og selvherskerisk Naturmagt, at den ingensomhelst
fremmed Folelse taaler ved Siden af sig og knakker enhver trodsende
Langsel, der modsatter sig dens fuldstendige Besattelse af Sjxlen, synes
serlig norsk . . .; den bringer nogen Ensidighed ind i den psykiske Skil-
dring, idet den ligesom udelukker alle de Afskygninger og Halvheder
i Aandslivet, om hvilke saa at sige hele den nyere Romanliteratur drejer
sig, men laaner til Gengzld Karaktererne en vis storladen Kraft.«

Efter Edvard Brandes’s mening vilde stoffet ha »egnet sig bedre for
en Novelle end for en lengere Fortxlling«; men de forskjellige episoder
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og »Sebilleder« i boken finner han »ganske mesterligt behandlede«, og
stort sett kunde dikteren vare noksa tilfreds med den anmeldelse han
her fikk. Et par maneder senere avviste Lie imidlertid, igjennem brev
til Hegel, et forslag om & skrive i »Det nittende Aarhundrede«; han
kjente sig sa vesensforskjellig fra Georg Brandes, skrev han, at det vilde
vere en usannhet om han gikk inn pa noe slags samarbeide. Dermed
hadde han for lang tid forspilt enhver mulighet for at bredrene Brandes
skulde kunne vise interesse og sympati for hans diktning, som forevrig
i den nzrmest folgende tid var preget av usikker famling og gjorde
liten lykke.

Under sitt forste bessk i Norge, hesten 1880, fikk Edvard Bran-
des se Jonas Lies skuespill, »Grabows Kat«, opfert pa Christiania
Theater. I forste sieblikk syntes han, som han skrev til sin bror Georg
12. oktober 1880, at stykket var »noget redselsfuldt Pjank«. Men da
han nermere overveiet sine inntrykk fra Christiania Theater og samlet
dem i apningskapitlet til boken »Fremmed Skuespilkunst«, blev dommen
til en viss grad modifisert. Han begynner her sin omtale av Jonas Lies
skuespill med harde ord: uklarhet, gamle romantiske doktriner, vammel
dyd, et mer enn englelig mannfolk, »middelmaadigt¢, »det Vedtagnes
Toppunkt«, »det hele Forhold er vedtegtsmassig opfattet og aandlest
skildret«. Men da han hadde fatt sagt alt det som for tendensens
skyld sies skulde, kunde hans annet jeg, den kyndige dramaturg, fa
ordet; forestillingen hadde nemlig vart frisk og levende, og han hadde
moret sig: »Stykket er ikke uden Scenevirkning. Der findes i Dialogen
en tung Lystighed og en lidt opstyltet Folelse, som tager sig ud paa
Bredderne. Forfatteren opnaar en vis Livlighed derved, at alle Per-
sonerne sige hinanden grenselgse Uartigheder lige op i Ansigtet, hvilket
maaske er et szrlig norsk Trak.« I sitt brev til Jonas Lie 3. mai 1885
viste Edvard Brandes at han godt husket hvad han hadde likt og moret
sig over i »Grabows Kat«.

Efter »Faustina Strozzi«, »Thomas Ross¢, »Adam Schrader« og »Gra-
bows Kat«, fire bgker som snarere hadde minsket enn gket Jonas Lies
dikteriske anseelse, fulgte i arene 1880—83 fire av hans ypperste romaner:
»Rutland¢, »Gaa paal«, »Livsslaven« og »Familien paa Gilje«. Med dem
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erobret han sig et stort og godt publikum, som trofast fulgte ham hele
livet igjennem, og under arbeidet med dem vant han ny klarhet over
sig selv, sine evner og anskuelser, sin littereere posisjon og sin dikteriske
fremtid. Nu fikk han lyst og mod til & narme sig til bredrene Brandes.

Jonas Lies forste brev til Edvard Brandes er skrevet et par maneder
efter hans forsek pa a4 komme i forbindelse med Georg Brandes. I mellem-
tiden hadde Lie offentliggjort »En Malstreme¢, og i det nye bladet »Poli-
tiken« hadde Edvard Brandes, 14. desember 1884, anmeldt boken med
bade velvilje og forstaelse.

Jonas Lie erkjenner @rlig i sitt takkebrev at det kan veare noe beret-
tiget i anmelderens hovedinnvending, — en innvending som i sin form
vidner om hvor meget teatret, og kanskje iser leretimene hos Heedt,
betydde for Edvard Brandes’s kunstopfatning: »Skildringen er for springsk.
Lie giver sig ikke Tid, skriver undertiden som nervese Skuespillere de-
klamerer: uden Pavser, uden Hvile i Ordene.« Men i realiteten rammer
Brandes et grunntrekk i Lies impresjonistiske menneskefremstilling, nar
han videre sier: »Digteren er altfor rig paa Anskuelse. Hans Skikkelser
mylrer bestandig frem for ham, talende og larmende, i sterk Spanding,
i bestandig Drift. Man vil nemt iagttage, hvor sjzldent man i Jonas
Lies Bog moder den merke Grublen eller den haablese Stilhed.«

Virkelig grepethet eller begeistring for »En Malstrem« vidnet anmel-
delsen ikke om, og i forsonings- og trestebrevet til Alexander Kielland
i anledning av den danske heoirepresses og Herman Bangs dom over
»Fortuna« skrev Edvard Brandes 14. mars 1885: »Den rare Lies tynde
Historie settes i Lighed med »Fortuna« — det er dog usigelig dumt.
Han skriver mig pzne Breve til, og jeg vil gerne rose ham, men han
er dog en ringe Mand, en middelmaadig Poet.« Sa hardt som ordene
der lyder, betyr de en overdrivelse, nedrablet i en sieblikksstemning og
med blikket vendt bare mot Kielland. Nar Edvard Brandes riktig tenkte
sig om, mente han det ikke slik: I hans varme og vakre lykkenskning
til Jonas Lies solvbryllup, skrevet bare et par maneder efter bemerk-
ningen til Kielland, er anerkjennelsen av Lies diktning @rlig ment, og
her har Brandes utvilsomt overveiet bade hvad han sier og ikke sier.
Han fremhever i brevet at selv om han er en av Jonas Lies »nye Be-
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kendte¢, horer han til dikterens »gamle Lasekreds¢, og har som leser
meget & si takk for; mot slutten av brevet gir han ogsa, i ner sagt blu-
ferdige ord, uttrykk for at Jonas Lies rosende omtale av hans seneste
dramatiske arbeider har vart ham til stor glede og opmuntring.

I lopet av 1885 blev tonen i brevene mer og mer varm og vennlig
fra begge sider. Det lykkedes Edvard Brandes a fa Jonas Lie til & levere
et novellistisk bidrag til »Politiken¢s julenummer, og hans elskverdige
anmeldelse i »Politiken« 12. oktober 1885 av Lies »Otte Fortzllinger«
fremkalte straks en varm takkeskrivelse.

Det vennskap som saledes hadde utviklet sig pr. brev i lgpet av et
ars tid, blev varen 1886 styrket ved Edvard Brandes’s forste besgk i
Lies hjem i Paris. For Brandes som i disse ar kjente sig personlig ensom,
litterart isolert og politisk bitter, betydde det giensynlig en positiv livs-
verdi at han vant »Kjendskab og Venskab« med Jonas Lie. Det har
vert ham en glede a skrive anmeldelsen av »Kommanderens Deotre«
(Politiken 27. desember 1886). I denne boken, som han med rette kunde
kalle »sjzldent fin og stemningsfuld¢, fant han scener som er »usigelig
rorende fortalt«, og de to pikeansiktene i romanen vil, sier han, sgemmes
i Ens Erindring som Redkridtstegninger af en Mester, hvis blede Kon-
turer man har beundret. ... Den hele Roman er skrevet ud fra den
jevne Hjzrtensgodhed, som er Jonas Lies Vasen, og ud fra den =dle
Fordragelighed, der er hans Digtnings Karne.« Mer enn ofte ellers
hadde Edvard Brandes denne gang virkelig gjort sig fortjent til det
hjertelige takkebrev for anmeldelsen som dikteren gieblikkelig sendte ham.

Aret efter, da Edvard Brandes hadde holdt op med 4 signere sine
anmeldelser, fikk Lie den forestilling at artiklen om »Et Samliv« (Poli-
tiken 20. desember 1887) var skrevet av Georg Brandes, og innbilte sig
i sin »Tenderhed¢, som han sier, at Edvard Brandes kanskje ikke hadde
likt boken. Gjennem brevveksling med begge bredrene kom han endelig
pa det rene med at anmeldelsen skyldtes Edvard Brandes, men matte
sa deie adskillig tilleggskritikk over romanen i det karakteristiske brevet
Edvard Brandes sendte ham 14. januar 1888.

Otte maneder senere sluttet Edvard Brandes et Brev til Jonas Lie
med 4 si: »Jeg gleder mig til Deres nye Bog. Skriv haardt, skyd skarpt,
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kere Ven«. Men boken var »Majsa Jons¢, og den svarte slett ikke til
slike gnsker. Edvard Brandes skrev i Politiken 23. desember 1888 en
kjolig anmeldelse, som forte til at det blev en lang stansning i korrespon-
dansen, og derefter et dramatisk opgjer: Lie var fornzrmet, og hadde
ytterligere latt sig sette op av Herman Bang (og kanskje av sin kone
ogsa) ; hans brev av 4. april 1889 tjener ham ikke til zre. Edvard Brandes
viste sig derimot i svarbrevet av 7. april fra sin aller beste side, —
erlig, apen og »mandfolkeagtig« i god betydning. Et par maneder efter
provde Jonas Lie, uten direkte 4 nevne dette mellemvarende, & knytte
forbindelsen igjen, og var tydeligvis meget glad over at det lykkedes.

Kanskje blev denne lille episoden ikke helt uten betydning for Jonas
Lies diktning: i sin neste roman, »Onde Magter¢, skildret han hvordan
to venner kunde bli skilt fra hverandre, nar den ene part blev rammet
i sin forfengelighet og pa en eller annen méte plutselig kjente sig for-
nzrmet. At han her tok utgangspunkt i sitt forhold til Bjernson, er utvil-
somt; men Edvard Brandes’s brev har vel vakt en liten snev av selv-
erkjennelse hos ham, som kunde komme ham dikterisk til gode under
arbeidet med romanen.

Brevene fra Jonas Lie hesten 1889 handler imidlertid ikke om »Onde
Magtere, som forst utkom et ar senere. I 1889 neide han sig med & utgi
et bind »Digte¢, hvor han begynte 4 lukke op for de fantasier som i
forstningen av 18go-arene fikk sin poetiske utformning i hans to eventyr-
samlinger, »Trold«. Noen anmeldelse av Lies »Digte« kom Edvard Brandes
ikke til & skrive, men i slutten av desember 1889 — akkurat et ar efter
artiklen om »Majsa Jons« — sendte han Lie en takk for den lille skissen
»Et Hvaljage, som han kaller »mesterlig, vidunderlig, sublim¢«. Sa sterk
ros hadde han aldri gitt Lie tidligere. Men neste ar blev Lie formodent-
lig igjen skuffet over ham: Edvard Brandes’s anmeldelse i Politiken 20.
desember 1890 av »Onde Magter« inneholdt mange vennlige ord, men
uten noen innlevelsens varme, og endte slik: »Det Hele er ganske for-
dringslest, altid afvekslende og underholdende med en Baggrund af
humerfrisk Filosofi og urokkelig Retsindighed.« Det ser ut til at Jonas
Lie ved denne leilighet lot vere 4 sende sin kritiker noe takkebrev.

Til gjengjeld fant han i 1891 grunn til 4 si en hjertelig takk for an-
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meldelsen av »Trold«, i Politiken 18. desember 1891 ; synderlig merkelig
var den ikke, sett med vare eine, men for Lie, som her hadde forsgkt
sig med noe helt nytt, betydde det meget at den forste offentlige kritikk
han fikk se, var sa anerkjennende, og at en »realismen¢s tilhenger som
Edvard Brandes motte hans eventyr og fantasier med forstaelse.

Fra aret 1892 foreligger her ikke noen korrespondanse mellem Edvard
Brandes og Jonas Lie, og det blev Georg og ikke Edvard Brandes som
anmeldte den annen samling »Trold« i Politiken. Men i et brev til Georg
Brandes, 29. desember 1892, har Lie innflettet en hilsen til broren, idet
han sier at Edvard Brandes’s anmeldelse av Ibsens »Bygmester Solness«
syntes ham »mesterlig, slaaende klar«. Aret efter hadde han selv en
srundhandet« anmeldelse av »Niobe« & bringe Edvard Brandes takk for.

Efter en ny brevstillhet i 1894 handler korrespondansen i 1895 om
Edvard Brandes’s mer enn om Lies diktning. Overfor sagaskuespillet
»Asgerd« star Jonas Lie, bak sine komplimenter, siensynlig noksa kritisk
kjelig; men »Muhammed« griper ham si sterkt at han, mot sedvane,
patar sig 4 anmelde stykket (i »Tidssignaler« 7. desember 1895). Knapt
tre uker senere kom Edvard Brandes’s anmeldelse av Lies roman »Naar
Sol gaar ned«. Jonas Lie hadde lettere enn Edvard Brandes for a ta
sterkt rosende ord pa sin penn, og i forhold til anmeldelsen av »Muham-
med« kan dommen over »Naar Sol gaar ned¢ synes litt forbeholden.
Men da Lie &ret efter utgav »Dyre Rein¢, blev Edvard Brandes fullt
og helt begeistret. Hans anmeldelse, i Politiken 13. desember 1896, be-
gynner slik: »Hver Gang beundrer man paany den norske Digters over-
strommende Livfuldhed. Hvilken Fortzller dog Jonas Lie er! Med en
dansende Ynde og Lethed slynger han Ordene frem. Der lyder som et
Kor af mange Stemmer fra hans Boger: der beskrives nzsten Intet, der
siges Alt.« Hele karakteristikken og gjengivelsen av bokens emne og idé
er gjennemsyret av anmelderens glede over a kunne gi sig hen i an-
erkjennelse: »Dyre Rein herer til de ypperste Bager, som Lie har skrevet.
Hovedpersonens aandelige Styrke og bitre Sorg meddeler ham et tragisk
Preg, der danner en pragtfuld Modsztning til den Idyl, som fremtrylles
saa sirligt ... Man kan blot lykenske Jonas Lie til hans nye Vark og
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lykenske Publikum til en saa underholdende Jule-Lasning. Bogen er den
mest fortryllende Blanding af Skemt og Alvor.«

Nesten like henrykt var Brandes over Lies skuespill »Lindelin¢, som
han i Politiken 16. desember 1897 kaller »et lidet kaadt Mesterverk om
Kvindens Traskhed og Pjerrots Dumhed ... Alt er set og gengivet
farverigt med brede Linjer. Og Menneskene er behandlede med et
Humor saa lystigt, saa ungt, saa overlegent, at man rentud forbleffes
over det lysende Vid hos en Digter, der dog har set mange Aar glide
forbi. Intet af disse Aar har tynget hans Haand eller indsnavret hans
Sind.«

Jonas Lie kjente sig selvsagt stolt og lykkelig, nar han leste slike ord;
men personlig betydde det nok enda mer for ham at Edvard Brandes
(i Politiken 7. desember 1899) gav »Faste Forland« en nydelig omtale,
og hadde ore for hvor meget denne bok bade gjemte og rebet av Lies
egen historie og av fru Thomasines innflytelse pa hans utvikling. I det
hele er det vel — nar »Kommandgrens Dgtre« undtas — forst fra »Dyre
Rein« av at Brandes ogsa folelsesmessig, ikke bare ut fra en intellektuell
og kunstnerisk vurdering, viser sig grepet av Jonas Lies diktning og gir
sin anerkjennelse luft i ord som eier indre varme. Da han hadde lest
»Naar Jernteppet falder«, skrev han i Politiken 11. desember 19oo om
den »rentud forbavsende ungdommelige Livlighed og Spanstighed der
hersker i denne bog ... Jonas Lie .. har aldrig syntes rigere. Af sin
Overflod udsender han muntre og alvorsfulde Ord, afvekslende Farver,
steerke og vittige Optrin.« Den opgave Lie har stillet sig, er meget van-
skelig, sier Brandes, men sa glimrende er hans stil og fremstillingskunst
at hver enkelthet lever; av de mange mosaikkstykkers farvedans forstar
han & skape hele, klare inntrykk, og et tilsynelatende forvirret kaos
samler sig efter hvert til en hel livets komedie. »Den gamle Digterkonge
indtager denne Jul atter sin Plads i Literaturens Hoisede«.

Et halvt ars tid senere, pa sommerreise hjem til Norge, stanset Jonas
Lie i Danmark, og besokte Edvard Brandes; ved denne leilighet har
de oiensynlig drukket dus. Om hesten optradte Lie for annen gang
som anmelder av et litterert arbeide fra Edvard Brandes’s hand: hans
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artikkel om oversettelsen av Jesajas stod trykt i Politiken 4. november
19o2. Brandes kaller den i sitt takkebrev for en handsrekning eller et
handtrykk, og det siste ord er vel det riktigste; anmeldelsen utmerker
sig iser ved sin stemningsfylde, og er formet pa grunnlag av det folelses-
inntrykk boken har gitt: »som kom man lige ud fra et Herrens Vejr
ved det Aar 750 for Kristus.«

Aret efter, 9. desember 1903, bragte Politiken en anmeldelse av Jonas
Lies »Ulfvungerne«. Edvard Brandes antydet diskret at innholdet virket
litt smatt og gammelkjent; men han sparte ikke pa rosende ord om
syttidringens fortellekunst og »den Ungdommens sunde Hastvark og
tindrende Frodighed, hvormed der tales og handles, les og lides, kzmpes og
drebes i en Bogsom Ulfvungerne ... Den forteller en gammel Historie
paa en ny og sprudlende, nasten febrilsk Maade. Beundringsvardig er
Personernes Anskuelighed; mesterlig er i korte og knappe Optrin Han-
delserne dramatiserede i denne moderne Saga.«

For Jonas Lie var en slik anmeldelse »noget som en Provesten paa,
om jeg havde naat noget«. Hans takknemlighet overfor den mann som
gjennem 20 ar hadde gitt sa godt som alle hans bgker en klar dom og
vurdering, kommer pa den fineste méate til orde i det brev som avslutter
korrespondansen. Og i sin takknemlighet karakteriserer han Edvard
Brandes igjennem et dikterisk billede, som hele denne brevveksling med
de fire norske diktere bekrefter sannheten av:

»Du var — skriver Jonas Lie — som den artesiske Brond varmere jo
leengere man borede ned i denc.

Francis Bull.
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1. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjernson. Kebenhavn,

S. T. den 23 Februar 1875

Hr. Bjernstjerne Bjernson

I et dansk Blad har der staaet meddelt, at en Fortzlling af Dem
i den nzrmeste Fremtid skulde udgives paa éngang i et svensk,
engelsk og tysk Tidsskrift. Da det derfor muligvis ikke turde vare
Dem imod, at dette Arbejde ogsaa offentliggjordes i et dansk Tids-
skrift inden dets Udgivelse som Bog, tillade vi os i den Anledning
at henvende os til Dem med en Forespergsel om, De maaske vilde
lade det trykke i »det 19de Aarh.«, mod et Honorar af 200 Kroner
for det trykte Ark. Det vilde vere os serdeles kert at modtage et
saadant Bidrag fra Dem.

Paa Udgg.s Vegne

Med Hgjagtelse
xrbedigst
Edvard Brandes.

2. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Roma
Hr. Dr. E. Brandes! 23de Marts 1875.

Tak for tilbudet!

Det er overmade stort, og med hensyn pa forholdene, som gor,
at De nappe invinner for tids-skriftet en eneste abonnent i Dan-
mark ved min tiltreden, er det ogsd for mig betydningsfuldt.
Det er som De vil sige mig: jeg melder mig herved ud af den na-
tional-liberale nedrakkelses-kommitté.

Hvad @n hensigten er, jeg ma svare folgende.

Dette er ®nnelig engang et tids-skrift, som har mod; de fleste
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af de ting, her arbejdes for (kirken skilt fra staten, den fri tenk-
nings ret, kvinnens sociale stilling, og en sterre social frihed o.s. v.)
er jeg sa meget hzxllere med pa, som det hoved-spersmal, der for-
tiden optager mig: en bedre vurderen af Tyskerne, og af Germa-
nernes rolle i det nerverende og kommende, ogsad er medindtaget.

Znnu har jeg intet direkte angreb pa kristendommen sét. Er
det meningen at holde sidant borte, si skal jeg med glede sende
fortellinger og skitser in. Men er det meningen, da kan jeg,
trods enigheden i det meste annet, ikke vere med.

P4 dette ma De svare mig grejt og bindende, hvis De tor xller
kan det. Svaret begr addresseres: Schwaz, Tirol, hvor jeg kommer
i slutten af nzste maned, @ller Aulestad, Gudbrandsdalen, hvor
jeg er i slutten af nest-naste.

En gjensygdom har stanset alt arbejde og opholdt dette brev,
som jeg trods sygdom idag pa en made har fat sammen.

Tjen mig i at sige Erslev (jeg k&nner ham ikke) tak for hans mal-
ding af min van Sars’s bog; punkt for punkt har jeg til Sars gjort
samme udszttelser ved hans udmarkede arbejde, skent jeg som
uvidenskabelig ikke kunde give det en sadan begrunnelse.

Arbedigst
Bjernst. Bjornson.

3. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjornson. Kebenhavn,
Hrr. Bjernstjerne Bjornson! den 20 Juni 1875
Til Svar paa Deres xrede Brev af 23 Marts afsendte vi straks
folgende Redegorelse af vor Tidsskrifts Standpunkt, adresseret til
Byen Schwatz i Tirol. Da vi nu imidlertid igennem Cancelliraad
Hegel erfare, at dette Brev ikke er kommet Dem i Hande, tillade
vi os at sende Dem nedenstaaende Kopi:
Den Grundanskuelse paa hvilken Tidsskriftets foregaaende Artik-
ter hvile og ville komme til at hvile er en rent historisk, nemlig

denne: Den Aandsretning, hvori vi opdroges som Bern — Reaktio-
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nen imod det 18de Aarhundrede — og som reprasenteres af Tieck
i Tyskland, Oehlenschlidger i Danmark og af Coleridge i England,
og som for os blev fremstillet som den absolut sande, var kun rela-
tiv sand. Den havde Ret i at bekempe en ded og aandles Ra-

5 tionalisme, men Uret i at mene, at en saadan Rationalisme betad
det 18de Aarhundredes hele Aand; den miskendte aldeles den
energiske og menneskekarlige Frihedsstr&ben, hvoraf hin Ratio-
nalisme kun var et ufuldkomment og forvansket Udtryk. Denne
Literatur- og Aandsbevagelse havde overvejende Karakter af Reak-

10 tion og har derfor afsat saare lidet virkeligt Frisind og saare liden
virkelig Aandsfrihed som Frugt.

Folgen deraf har veret, at den i dette Qieblik over hele Europa
enten er aflost eller afleses af en helt forskellig aandelig Bevaegelse,
der fornzgter saa lidt som muligt af det, der var sandt i den fore-

15 gaaende, men som har et andet Udgangspunkt og et betydnings-
fuldere Maal, og som vi efter Evne ville strebe at representere her
i Danmark. Det er den videnskabelige.

I det 18de Aarhundrede angreb man, hvad man ansaa for

tilbagelagte Aandsformer og forzldede aandelige Standpunkter, i
20 Begyndelsen af det 1gde forsvarede man af Pietet endog hele
Traditionen, i vore Dage streber man at forstaa og forklare
den uden at blive staaende ved den. Naar De altsaa sperger os,
om vi kunne sige os fri for den Hensigt at ville »angribe Kristen-
dommeng, da er Svaret hertil det, at vi anse slige Angrebs Tid for
25 en ganske tilbagelagt. I vore Dage angriber en Videnskabsmand
saa lidet Religionerne som Literaturerne eller Kunstformerne, han
streber at forstaa dem og de Betingelser, under hvilke de opstod.

Det vilde vare en Ydmygelse for os, som vi ikke ville underkaste
os, at afgive et Lefte til Dem om at Intet skal blive optaget, der

30 af Andre kan udlegges som »Angreb paa Kristendommen«; vi
have lenge erfaret, hvor elastiske Modstandere kunne gore slige
Definitioner; men har Tidsskriftets tidligere Indhold ikke syntes
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Dem at overskride Grznserne for en semmelig literer og viden-
skabelig Diskussion, da tro vi at turde sige, at den ikke heller i det
Folgende vil blive overskredet.

Da vi, som De selv bemzrker, medes i mange vasentlige
Punkter af vort Program, og da vi efter al Sandsynlighed vilde op-
dage, at vi medes i endnu flere hvis vi kendte hinandens Syns-
maader tilbunds, mene vi, at Betingelsen for en Samarbejden
finder Sted og at en saadan kan ske, uden at Nogen af os op-
ofrer det skyldige Hensyn til de Ideer, der ere ham dyrebarest og
som lede hans Liv.— Idet De i Norge fortsetter Wergeland, optager
De for Deres Lands Vedkommende, som vi gore det for vort, hvad
der var sandt og veardifuldt i det 18de Aarhundredes aandelige Liv.

En enkelt Vending i Deres Brev har i sin Form for os noget
Saarende og beror ganske sikkert paa et mindre ngjagtigt Kend-
skab til Partistillingen her i Landet. De mener, at vort Tilbud til
Dem kan opfattes som en Slags Udmeldelse af »den national-libe-
rale Nedrakkelses-Komité«. I vor tidligste Ungdom vare vi som alle
Dannede og som blandt Andre De selv »nationalliberale«; men vi
have ikke engang varet det saalenge som De. »Fadrelandet« har
staaet aabent for Dem meget lengere end for min Broder og hvad
Nedrakningen angaar, da har han i de sidste fire Aar varet Gen-
stand for de stadigste og mest hensynslgse Angreb af den selvsamme
Presse, der nu med saa stor Forbitrelse har vendt sine undertiden
forgiftede Vaaben mod Dem.

Det er imidlertid vort Haab, at det skal vise sig, at vi have ad-
skilligt Mere end Fjender tilfelles. Vi takke Dem for den smukke
og aabne Maade, hvorpaa De har besvaret vort Tilbud. Vi svare
Dem i samme Aand, haabe vi, som den hvori De har talt. Vi tro,
at Misforstaaelsernes Tid ber vare forbi mellem alle dem, der
med redelig Vilje forfegte Fremskridtets Sag her i Norden.

Paa Udgg.s Vegne Arbedigst

Edvard Brandes.

-

5
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4. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad i Gausdal 1879
Dr. Edvard Brandes! 3e febr.
Ved at leve blant benderne foler jeg, hvor nedvendigt det er,
at de far i henderne en virkelig bibelhistorie, en sanferdig frem-
5 stilling af Osterlendernes religioner og deres overflyden ller sam-
horighed med den jediske; — kort en gennemgielse a la von der
Alm’s. Et hoved-verk ma vare grunlaget, et tilbunds kritiserende;
forst nar dette er leveret, mindre fremstillinger. Men allerede hoved-
verket ma have en stil, et foredrag, som kan forstas af alle.
10 Pa dette burde vi si danne et szlskab, som lgnnede arbejdet og
gjorde udgaverne billige. .
Vi burde sla os sammen danske og norske m®n og kvinner. —
Jeg foler, hvor dette haster. Jeg foler det nervaerende som en
forbrydelse, sa fast som jeg foler min egen udvikling p4 mange
15 mader hindret og hemmet af den mangel pa n=zrliggende, viden-
skabelig lesning i vedk. materie.
Forst vil jeg hore Deres mening om szlve foretaget; dernast om
De kznner en man, som med myndighed og dog bestandig med ro
kunde sla tilbage alle teologiske spidsfindigheder — i det samme
20 han gav videnskabens klare vidnesbyrd. P4 mannen beror meget
af foretagets lykkelige fremgang.
Med tak for sidst Deres @rbedige
Bjornst. Bjernson.

5. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjornson. Tordenskjoldsg. 15
25 Kobenhavn.
Herr Bjornstjerne Bjernson! 14 Febr. 1879.

Det Brev, som De har gjort mig den Are at tilskrive mig, har
jeg nogen Vanskelighed med at besvare, fordi jeg ikke ret forstaar,
om De tenker Dem noget umiddelbart praktisk Resultat ved det

3o Foretagende, De antyder. Jeg tror fuldkommen at fatte de Onsker,
som Deres brendende Interesse for Folkeoplysningen bringer Dem
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til at nere, men jeg er ikke klar over, hvorledes De mener saa
store Reformbestrabelser skulle forberedes.

De antyder Stiftelsen af en Forening med Formaal at udbrede
religionshistoriske Smaaskrifter, byggede paa ren videnskabelig
Grund. Jeg er overbevist om, at der i Kjsbenhavn ikke kunde op-
drives en Snes Medlemmer til saadant Selskab, naar det da aaben-
lyst vilde bekende sit @jemed. Ja selv om en Mand som De med
Deres store Navn vilde sztte sig i Spidsen for sligt Foretagende,
vilde Publikums Ligegyldighed, Bornerthed og Hykleri forhindre
en arbejdskraftig Tilslutning. Men maaske er det anderledes i Norge.

Samtidig ensker De, at der skal begyndes med et stort paa Viden-
skabens Hgjde staaende Vark. Men dette maatte absolut vare
rent polemisk anlagt. Jeg er vel heri uenig med Dem. De mener,
at et overlegent kritisk Arbejde vilde skaffe sig Indpas. Dog netop
1 den Fordring, De stiller om Stilens Letfattelighed, ligger det Po-
lemiske skjult. Publikum leser kun, hvad det foler sig pidsket til
at lese, hvad der angriber det. Man maa slaa paa Tromme for at
blive hert her i Danmark. Et strengt videnskabeligt Arbejde vil
falde dedt til Jorden.

Men Spergsmaalet er forsaavidt erkeslest, som jo Manden ikke
er der. Af alle, jeg kender, synes ‘Professor Lieblein i Christiania
mig nzrmest til at realisere de ideale Fordringer. Men jeg maa
strax tilfgje, at efter min Kogebog vilde nzppe hans Anretning vare.
Jeg skal herfor anfore mine Grunde. I et populert Skrift »Egypten
i dess minnesmarken« har Lieblein paa en tildels original Maade
behandlet den =gyptiske Religions mulige Indflydelse paa den jo-
diske. Hvergang omtrent han omtaler Jodernes Jahve, kalder han
dette bestandigt vekslende Gudsbegreb for »den sande Gud«. Med
dette ene Adjektiv er for mig L. pludselig midt inde i Theologien
og milevidt fra Videnskaben. Dette Ord drager efter sig Aaben-
baringens Sandhed, Mythernes historiske Vaerdi og meget mere,
som jeg ikke behover at nevne. Men dette Ord bevirker ogsaa, at
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Skriftet kan passere uhindret. En Troendes Bibelkritik synes Teo-
logerne nzppe farlig.

Muligvis steder et saadant Udtryk i et videnskabeligt Arbejde
ikke Dem, idet Deres filosofiske Anskuelser neppe falder sammen
med dem, til hvilke jeg slutter mig. Men netop derfor er det mig
vanskeligt at besvare Deres Brev. Jeg havde meget onsket, naar
De viste mig den Are at henvende Dem til mig, at give Dem fyl-
dige Oplysninger, men jeg indser fuldt vel, at min Evne ikke staar
1 noget Forhold til min Vilje.

Deres @rbedige
Edvard Brandes.

6. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad
21de fbr. 79.

Tak for Deres brev! Jo, her ma ske noget! Jeg skal i Norge skaffe
en mangde pznge-bidrag; og de skal vokse. Blir det noget af med
det tids-skrift, vi alle gnsker, men som @nnu ikke er min arbejds-
tid belejligt, s4 kunde maske der stykke for stykke (altsa ét i hvert-
eneste hxfte) den videnskabelige udredning af religionernes historie
komme. »Polemisk« ma det vare, siger De. Ja, si ma De dermed
forsta den alvorlige tilbagevisning af teologisk tev, som vi naturlig-
vis alle gnsker. Men jeg mener: ingen ualvorlig, kid aller ra be-
merkning, ingen skjult glede, intet gje udover den strenge sanheds-
opgave. »Mannen?« Er han ikke i Danmark, sa er han i Norge,
og er han ikke der (hvilket jeg dog tror), sa er han i Sverige. Lieb-
lein kan der ikke vare tale om!

Jeg skal nu sztte mig i forbindelse med flere. Det ma ga! —

Jeg fik et brev-kort fra Deres bror, som jeg straks besvarede;
sa blev han borte for mig. Er han i Paris? Ti jeg ma vide det; jeg
har noget at sperge ham om.

Deres @rbedige
Bjornst. Bjernson.
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7. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjornson. Kobenhavn
Tordenskjoldsg. 15.
Hr. Bjernstjerne Bjernson! 18/3 79.

De maa undskylde, at jeg ikke allerede tidligere har takket for
Deres Brev. Jeg vidste fra min Broder, at De igen var traadt i For-
bindelse med ham og ikke behovede nogen Oplysning om hans
Adresse fra mig.

Jeg vilde gzrne forelegge Dem nogle Reflexioner angaaende
Deres vidtre&kkende Planer. Tror De ikke, at det der allerforst
trenges til er en sand, en videnskabelig Overszttelse af Biblen? I
de katolske Lande kan Mznd med Deres Bestrxbelser rette An-
grebet paa Prasternes Lare (paa Bibelhistorie og Katekismus), men
her i de protestantiske Lande, hvor Bibelteksten er i alles Hender,
synes det mig som om det fornemligst gzlder at substituere den
rette Fortolkning for den igennem Aarhundreder misforstaaede eller
forfalskede. Hvad kan det nytte, at man i et storre videnskabeligt
Arbejde eller i mindre popul®re Skrifter vil give almindelig religions-
historisk Kritik, den blotte Lasning i den autoriserede Bibel
maa forjage enhver Tvivl hos den ukyndige Lzser. Jeg er overbe-
vist om, at Kapiteloverskrifterne for de fleste have samme dogma-
tiske Vard som selve Indholdet, og disse Kapiteloverskrifter inde-
holde jo de mest oprerende Usandheder. Og det Samme er Til-
feldet med Noterne under de enkelte Vers, hvor der paa den fri-
voleste Maade henvises i det gamle Testamente til det nye. (Saa-
ledes skal Genesis 12, 3 vaere en Profeti om Kiristus).

Mit Ideal var en Udgave af Genesis, der begyndte med en kort
Forklaring af, hvornaar Bogen kunde tenkes affattet, af hvilke Styk-
ker den var sammensat, og som saa indledte hvert Kapitel med
oplysende Fortolkninger. Overszttelsen skulde vere moderne men
forsoge at efterligne Originalens Poesi. Jeg synes, at en forste Mose-
bog, der begyndte: »I Begyndelsen skabte Guderne Himlen og
Jorden« vilde gore et ikke ringe Indtryk. Blot en tydelig Paapegning
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af Gen. c. 36, 31 maa dog udrydde den Overtro, at Mosebogerne
ere forfattede af Moses.
Men det var ikke min Hensigt at omtale saadanne kendte Ting
for Dem, jeg vilde blot gere Dem opmarksom paa, at det var
5 muligt at gere Propaganda med selve Originalteksten i Haanden.
Deres ®rbedige
Edvard Brandes.

8. Bjornstjerne Bjarnson til Edvard Brandes. Aulestad 1879.
7 apr.

10 Dons har sagt det samme som De nu. Der ma begynnes med
en bibel-oversettelse. Men hvorledes, ved hvem? Kere, lad ikke
denne sag vare liden! Der er ingen sterre i Norge og Danmark.
Lad det vare en livs-sag! Jeg ved ikke, hvorledes jeg skal virke;
ti jeg kenner ikke mannene, viljerne, forholdene omkring dette

15 handlingens punkt; ja, jeg ved ikke rigtig, hvorifra bevagelsen skal
udga.

Tak for Deres bog. Jeg har nztop begynt. Hidtil har flag-historien
holdt mig fast. Til al annen uslvstendighed innen vor dannelse
kommer nu ogsa den, at de vil lade de skarpe grenser mellem Norsk

20 og Svansk falle. Men det skal forbydes.

Med hilsen
Bjornst. Bjernson.

9. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjornson. Kjebenhavn
Hr. Bjernstjerne Bjornson! d. 9 Marts 1gor

25 Jeg tillader mig at skrive til Dem i Anledning af den forestaaende
Opforelse af Deres Skuespil »Poul Lange og Thora Parsbjerg« paa
Dagmarteatret. Nansen fortzller mig, at De har Betenkeligheder
med Hensyn til Udferelsen. Jeg forstaar det meget godt, thi det
vil blive vanskeligt overalt i Verden at finde de rette Fremstillere

30 til Hovedrollerne. Men hvis De vil se bort fra det Ideale, saa mener
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jeg unzgteligt, at De ikke behgver at frygte Opferelsen paa Dagmar-
teatret som Deres Vark uvardigt. Den vil sikkert blive god og smuk,
og i hvert Fald kan intet Teater i Kbhn for Fremtiden yde bedre
Arbejde eller besztte Hovedpersonerne virkningsfuldere. Det kgl.
Teater har ingen Fremstillerinde til Thora Parsbjerg, der vil kunne
maale sig med Fru Nansen i Ungdom, Dannelse, Intelligens og
Samstemning med Rollen, og hvad Hr. Martinius Nielsen angaar,
saa har han vel som Skuespiller store Fejl, men ogsaa store Fortrin,
og disse vil netop komme ham til Gode som den nervese, mandigt-
umandige, sterke og vigende, fine og skrebelige Poul Lange. De
andre Roller vil med Lethed kunne fordeles blandt Dagmarteatrets
fortreffelige Personale. Jeg er overbevist om, at Teatret vil anvende
den sterste Omhu paa det skenne Skuespil, og hvis jeg ikke nogen-
lunde kunde garantere for den gode Udforelse, vilde jeg ikke have
blandet mig i en Ting, der nok ikke vedkommer mig det ringeste,
undtagen forsaavidt jeg er en Beundrer af Stykket.

Jeg takker for, at jeg fik Lejlighed til at lese »Laboremus«. Ved
en hurtig Genneml®sning vakte baade Stykkets Struktur — dets
geniale forste Akt, Optrinenes naturlige Livfuldhed, Ordenes Kraft,
den poetiske Baggrund min Beundring, men jeg vil ikke delge min
store Uenighed med Dem i Tankegang og Syn. Dette vidste De
i Forvejen og det vil neppe interessere Dem synderligt.

Deres @xrbedige og hengivne
Edvard Brandes.

10. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes.  Paris, rue de la pompe 187
Kjzre Edv. Brandes, (1901 11/3)
sa Peter Nansens konezngstelighed ogsa bringer Deres hgjhed
pa benene! Jeg, som aldrig har sét Mart. Nielsen, jeg trodde, han
var en tragisk romlebotte og satte en ydmyg tvil frem om hans
skikkethed for Poul Lange.
Straks foler Peter Nansen sin konekjzrlighed mistenkt, at den i

—
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mine gjne skulde ha ikledt Mart. Nielsen en bekvemhed for Poul
Lange, som han ikke besad. Peter Nansen tilkalder Deres hejhed!
Na ja, sa fik jeg da brev fra Dem og takker for det.

Dette stykke er min gjesten. Jeg mener, det behandler tidens
lengst fremskudte idé, s& det ®nnu har intet foran sig forsavidt.
Det er nemlig det siste av aret, at et fint sind med overlegne instinkter
er det hgjeste, manneskeheden har frembragt, eller kan frembringe.
At det er pa hgjeste tid, maznneskene ser det; for det er deres fineste
instinkter, som ma og skal ha ferermagten; ikke okserne, hvor sterke
de ®n er, ikke slangerne, hvor slu de ®n er, ikke ulvene, hvor ®de-
dygtige de ®n er. Men da viser det sig, at det fine, som skulde fore
os, nzsten altid er i konglomerat med det svage. Det gjelder derfor
a varge dem, der har det, mod dem selv og mod andre! Der skulde
vi samle os! Da fik vi den mangedobbelte magt in i vort frem-
gangsarbejde. Og vi foer ikke sa ofte fejl, og vi blev ikke sa ofte
et bytte for politisk rahed og egenkjerlighed, som vi nu blir. — —

At De ikke er enig i »tendensen« i »Laboremusq, fatter jeg ikke.
De kan aldeles umulig ha lest den godt og rigtig. P4 den igjen!
Med de baste hilsener til dere begge fra Karoline og

Bjornst. Bjernson.

(Ja, De ser, jeg har travelt).

11. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes.
[Poststempel : Kjobenhavn 15-11-01.].
»Folketinget og Menighedsraadene«. Jeg har natop lest den. Den
er sa lysende og sa godslig morsom, at jeg ma sende Dem min hjer-
telige tak! Herregud, om politik kunde behandles saledes! — Men
alt det humer skyldes naturligvis de politiske hvedebredsdage der-
nede og deres mange fester. At jeg ikke kan komme derned og fa

av det humer og av de faster!
Deres

Bjornst. Bjernson.
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12. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjarnson. Kebenhavn,
Kare Hr. Bjernstjerne Bjornson! d. 16 November 1go1.
Megen Tak for de venlige Linier, som De sendte mig og fik Tid
til under saameget Arbejde. I én Ting tager De fejl; det er ikke det
gode Humer, som hjzlper mig til mine Artikler. Her er ikke saa-
megen Grund til Glede. Horup er desvaerre meget syg, har mange
Smerter, og der er i QDjeblikket ingen Udsigt til at han snart kan
blive frisk og arbejdsdygtig igen. Foruden den rent personlige Sorg,
som hans Tilstand giver hans Venner Anledning til, betyder hans
Ikke-Deltagelse i Regeringen selvfolgeligt overmaade meget. At han
traadte ind 1 Ministeriet, var som et Symbol paa den nye Tid, gav
Forhaabning ogsaa om en ny Aand. Nu ser det ikke lenger saa
lyst ud.

Jeg vil gerne tilfgje en Undskyldning for, at »Politiken« optog
Deres lille Udtalelse om »Laboremus«. Det skete ved en let for-
staaelig Fejltagelse. »Artiklen« kom under Rodes Adresse, og vi
troede, at det var »trykt Manuskript« til Bladet. Forst da den var
offentliggjort, erfarede vi, at den paa samme Maade var tilsendt
andre. De vil forhaabentlig undskylde Misforstaaelsen.

Deres ®rbedige
Edvard Brandes.

13. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. [Poststempel: Foldebu
Kazre Edv. Brandes, 28/1 1902]
det opsxt, som heder Forplumring; det krystalklart glidende,
som kaller sig »Forplumring«, — jeg vet ikke, om det er klogt gjort;
jeg vilde i Deres sted neppe ha gjort det; — men det er sa kunst-
nerisk fortrinligt, at den moro, jeg fik, mé jeg forlenge ved & skrive
Dem til. Ingen burde fa sztte sin pen i en avis, som ikke er en
kunstner. Deres
B. B.
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14. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjornson. Kebenhavn,
Kare Bjernstjerne Bjornson d. 30 Januar 1g02.
— hvis jeg da ellers tor bruge denne Tiltaleform. Men Deres idag
modtagne venlige Linier giver mig en Slags Ret dertil. Jeg er meget
taknemlig for de opmuntrende Ord om min Artikels Form. Jeg
foler mig temmelig ubehjzlpsom og raadvild paa denne hgjzrver-
dige Redakterpost ved et Regeringsorgan. Det andet, det gamle
var saa dejligt nemt, og vi kunde alle Knebene udenad. Men dette
her er saa Pokkers indviklet, og man skal vare saa klog som syv
Hamburgere. Derfor tror jeg nok med Dem, at »Forplumring« ikke
var salomonisk Visdom, men jeg har ingen anden Raadgiver end
mig selv. Horup er omend levende saa dog aandeligt ded, og man
kan aldeles ikke samtale med ham.
De vil vel nok tro, at jeg fuldkommen forstaar den dybe Uret der
er begaaet imod Dem ved Skraalet mod Deres Skuespil.
Deres @rbedigt hengivne
Edv. Brandes.

15. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad

Kjzre Edv. Brandes, 1902 2/2.

jeg blev skamfull, da jeg fik et brev som svar pa mine par linjer.
Det var slet ikke meningen.

Om selve saken — hvis jeg far lov til a gi et rad —: de mode-
rate ma valge hvad form de vil, bare de kommer! Helst et par
av dem med i regjeringen! Om I for deres skyll avancerer lit lang-
sommere, — heller det ®n idelig &4 ha dem pa flankerne. Det er
det sure sind i folket jeg frygter langt mere, ®n at det ikke gar
fort nok.

Men det var ikke dette dennegang. Det var Horup. Alt forrige
gang, De var sa venlig 4 sende mig en art takkeskrivelse (med
»erbedig« hengiven nedenunder!), var jeg ved & skrive om ham.
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Men en samtidig meddelelse gjennem telegram-bureauet, at nu
kom han sig, holdt mig tilbake. Laser jeg Deres brev riktig denne-
gang, sa er det ikke tilfzllet.

Hvad tap regjeringen derved lider, forstar jeg mig ikke pa. Han
herte jo til de klokeste, jeg har medt, s det er antageligt, at han
ogsa 1 regjeringeén kunde sige det, som burde vare hort. Det berodde
pa, om han fant det vaerdt; han var sky. Med andre ord: det berodde
pa den gvrige sammens®tning av regjeringen.

Men hvad har dansk politik, og politik overhovedet, ikke tapt,
hvis han gar bort. Utvilsomt sit sundeste, klareste hode her i Nor-
den. Det berodde ikke alene paa, at han sa tilbunds, hvis bunden
overhovedet var til 4 se, og gjxttede videre med to skejergjne hvad
som skjulte sig; — det berodde @nnu mere pa det hjzrtelag for,
den samfplelse med det, som det gjaldt. Han folte ikke alene faren,
som det var i, eller fordelen, det kunde vinde, med en ®lskers skarp-
syn; men det gav ham en uudtemmelig kraft, en opfinsomhed uten
like, et humer og en agtpagivenhed, som ogsa gjorde alle os andre
til xlskere.

Ikke at han nogensinne nzvnte denne sin kjerlighed. Ord som:
jeg «lsker friheden; jeg arbejder til mit livs siste stun for de sma
i samfunnet; jeg vil give fredssaken hvad jeg ejer av kraft og in-
flytelse, sadanne kjerlighedserkleringer la ikke for ham. Han bar
sig i sA mate ad som visse friere i gamle dage. Kjerligheden la
ikke i, hvad de sa sin zlskede; for det var omtrent ingenting. Men
den 1a i de prygl, som medbejlerne fik. —

Hver samtale med Herup fortryllede mig; den siste altid mest.
A komme til Danmark uten & treffe ham, vil for mig vere som
4 komme i det vanlige szlskab; men ikke mere treffe verten. —
Jeg ma avbryte. Jeg skal in til Kristiania i Nobel-komittéen.

Deres

(Jeg hadde sa meget a si). B. B.
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16. Bjornstjerne Bjernson til Edvard Brandes. Aulestad

Kjere Dr. E. Brandes! 1902 6/4

Jeg har et brev fra Herup (jeg har flere; men et), som I maske
har bruk for, nu, I skal samle dem — og hans billede i dem.

5 Dengang forfelgelsen raste som vearst mot Dem, blev jeg bekymret
for »Politiken«. Sa svarte han mig utav sit fulle, vrede hjerte. Det
er et brev! Vil I ha det?

Sa er det Estrup. Det var jo iser for & sla ham i svime natop nu,
han skulde til 4 skade dere igjen, ved sin dumhed og kortsynethed,

10 at jeg gjorde kjent, hvorledes han i 1889 havde avslat en erkleret
neutralitet, budt ham fra Rusland av for Danmark og sundet (og
hele Norden)!

Jeg tror, at av alle hans dumme kort-hovede-gjerninger er denne
blét den folgesvangreste. Vi skjgnner jo alle, at var Norden erkleret

15 neutral dengang, var Finland et selvstendigt samfun @nnu idag.

For jeg offenliggjorde det historiske faktum, blev det gjennem
min hjemmelsman forelagt prof. v. Martens, han sanktionerte
det i dets enkelte dele. Tviler I, kan I jo gjere det samme.

Man kan nu se: sa sent som i 1889 nazrede ®@nnu Estrup, kongen,

20 Bahnson og andre skjore danske hoder hab om a kunne tumle
med in i en revanche-krig!!! Hvorfor skulde de ellers avsla et tilbud

som dette?!
Deres
Bjornson.
25 17. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjornson. Kebenhavn,

Kare Bjornstjerne Bjernson! d. 11 April 1go2.

Tak for Tilbudet. Jeg vil naturligvis saare gerne have det omtalte
Brev, hvis Tilvarelse jeg véd om uden at kende et Ord af dets Ind-
hold. Vi er tre, der udgiver Horups Efterladenskaber: hans Sviger-

V. 2
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son, Nansen og jeg. Jeg tror, at det bliver en god og markelig Bog.
Men lad mig forberede Dem paa, at De vil finde nogle 30 Aars
gamle Angreb paa Dem — is@r i en Anmeldelse af »Redakterenc,
som Herup bruger til Polemik mod Hgjre. De vil sikkert lzse dette
med en Hovedrysten over de skiftende Tider og uden Ubehag eller 5
Kedsomhed.

Nationalteatret i Kristiania har desverre havt en Fiasko med et
gammelt Stykke af mig. Det gor mig meget ondt for Bjerns Skyld,
han fortjente det sandelig ikke.

Deres hengivne 10
Edv. Brandes.

18. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad
Hr. Dr. Edv. Brandes, — 1902 15/4-
Kjere Dem, Deres brev lot mig tape nase og mun! Ikke ét ord
om det russiske neutralitets-forslag i 1889! Ikke ét kny til Estrups 15
storste og skjebne-svangerste politiske dumhed (Sigurd Ibsens
ord)! Jeg blir nesten undselig pa Deres vegne. Hvad fanden er
ivejen?! Jeg méa fa Dem i tale i det minste. Hvad er det? Hvad er det?
Dette med Deres stykke i Kristiania er sammensvargelse. Intet
vasenlig annet. Ti at stykket savner noget i norske uferdige skuespille- 20
res mun gjer ingenlunde sa meget, at det forklarer saken. Deres stykker
er som regel sa fortrinlig byggede, sa fint séte, at de ber lykkes overalt,
hvor kulturforutsztningerne er tilstede. Sa kan man ha sin forskjellige
mening om den poetiske ladighed etc.; det er et litterert spersmal
og ikke et scenisk, ikke engang et psykologisk. De ma lykkes, der 25
farevandet er rent. Her var en sammensvargelse igjen, utvilsom.
Men til mere bringer man det ikke mot Bjern. Han stir fanden
sa fast. Deres
B. B.
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19. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjernson. Kobenhavn,
Kzre Bjornstjerne Bjornson! d. 19 April 1902
Forst tusind Tak for det markelige og interessante Brev fra Horup.

Det skal blive afskrevet og tilbagesendt.

5 Dernast undskyld en stakkels Uvidende! Jeg aner ikke, hvor jeg
skal sage Oplysning om hin Estrupske Forbrydelse. Jeg svarede ikke
straks derpaa, fordi jeg troede, det gjaldt en Artikel eller Opsats fra
Deres Haand, og jeg tenkte, at den maatte komme mig for Ojne.
Men hvis der skal skrives i »Politiken« om dette, saa mangler jeg

10 Materiale, og i al Arbedighed og Dumhed beder jeg Dem om An-

visning og Hjelp. Deres hengivne

Edv. Brandes.

20. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. p-t. Kristiania
15 Kjere Edv. Brandes, 1902 2/5.

fremdeles ytterlig misforngjet med Dem. Estrup kan kvales i
denne sak, og De rorer ham ikke! At utenriksdepartementet intet
vet om den, er naturligt nok; den kom ikke sa langt. ... Like
sa opregrende som jeg finner det er, at Estrup ikke ante besgkelsens

20 stun, like si oprerende, ja varre, at nu husker han ikke engang, den
har varet der!! Eller er det komedie? Kval ham, drep ham! Det
verste blant os er ikke forbrydelsen, den er sa sjelden og avsides fra
de store, samlende interesser. Det varste er skjedeslasheden, blind-
heden, trangsynet, dumheden, og sa slapheden, den, som tillader

25 alt og tar energisk pa intet uten pi det, som hindrer, stenger, op-
setter, og sa pa formerne! — Drep dem, gudforbanne dem!

Jeg har last Horups forste opszt; jeg beundrer dem ikke. Denne
anstrengte overlegenhed, som dglger over de indre savn og provel-
ser, og bare vender facade ud mot os, jeg har vaeret formeget digter

30 til nogensinne 4 vurdere det. Det er jo bare journalist-jargon. Jeg
tror nok, jeg svarer ham. Det er ogsa sa uretferdigt mot mig. Jeg, som
bare hadde 2 — to — familier i Kristiania at omgés og folte smerte-

2*
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lige savn, jeg gjorde ngjagtig den gjxrning, Herup senere begynte
pa, nemlig at vakke til bevissthed og xresfolelse dem, som skulde tage
landet i besiddelse. Jeg undlod intet, som matte gke skillet @nnu
dypere. I dette som i annet handlet jeg under en hgjere nedvandig-
hed. Jeg er overmade sjosyk, og det stopper aldrig. Men det har ikke
hindret mig i at drage over Kattegat, Nordsjeen, Middelhavet, ja
Atlanterhavet like til Amerika og tilbake, sjosyk like in i Kristiania-
fjorden. Sa det er fan gale mig en slem uretferdighed av Herup,

det der. Deres
B. B.
21. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. [August 1go2]
Kjere Dr Edvard B—! p. t. Westend hotel Kristiania

De er jo et frygtelig partisk manneske, full av antipati og sym-
pati. Sommetider, ved den helligands hjzlp, er der undtagelser,
og da meget anstendige.

Gid De nu var i dette hellige hjorne, for jeg ma ha Deres hjlp.

Peter Nansen vil nemlig ha mit ny stykke til Dagmarteatret. Nu
er der ingen instruktion pa det teater, og for Martinius har jeg en gru.

Lzs nu ved den helligands hjzlp stykket upartisk. Sig mig sa:
kan man ved Blochs iscenesttelse spille det bedre ved det kgl. @n
pa Dagmarteatret med Martinius’s?

Generer det Dem a sie Deres rad djervt, si lad Hr. Peter intet
vide derom. Jeg skal intet si om noget rad. Kan De ikke fa stykket
uten & padrage Dem mistanke, sa telegrafer, og De far stykket herfra.

Vil De ta nogen — f. e. Bloch — med pa rad, sa, kjzre, gjor det. :

Bare jeg far grej besked. Jeg er uten det hjzlpeles.
Det gledet alle os, som holder av »under loven¢, og som hader
sammensvargelse, at De fik en sa ypperlig oprejsning.
Med mine ®rbedige hilsener til Deres vakre frue,
Deres hengivne
Bjernson.
(Jeg er darlig idag xfter teaterrangel. De ser det pa skriften m.m.).

o
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22. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjernson. Kobenhavn.

Kere Bjornson! d. 28 August 1go2.

Jeg har i dette Qjeblik faaet Deres Brev, skal imorgen bede Hegel

om Stykket — hvilket jeg i Parentes gleder mig overordentlig til

5 — og skal dernzst ved Allah og Profeten sige Dem, saa godt jeg

formaar, upartisk, hvor Stykket vil blive bedst spillet her i Kbhvn.

Jeg forstaar saa udmarket Deres Tvivl. Jeg siger dog intet til den

kloge Nansen om Deres Brev og beder Dem intet sige om mit Raad.

Jeg beder Dem undskylde, at der uden mindste Skyld fra min

10 Side kom noget Vrevl om Stykkets Titel i »Politiken«. I nzste Uge

udgiver jeg forresten en Bog, som maaske vil have nogen Interesse
for Dem, i hvert Fald mere end mine andre Udgydelser.

Venligste Hilsener
Deres
15 E. B.

23. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjernson. Kebenhavn,
Kare Bjornson! d. 31 August 1902.

Nu har jeg lest dette ejendommelige og ungdommelige, hjzrte-

sterke og fantasifulde Drama og takker derfor, lykensker Dem ogsaa
20 dertil. Jeg antager, at den sceniske Virkning vil blive meget betydelig.

Altsaa hvilket Teater? Det staar mig klart, at det kgl. Teater
vil give Stemning og Interior bedst og sikrest skabe den szregne
Inderligheds-Fortryllelse, som Stykket ber fremkalde. Alle »Fa-
miliens« let tegnede eller skarpt fremhzvede Personer vil paa det

25 kgl. Teater faa egnede Fremstillere. Kun kniber det med de unge
Mzand.

Men — og det er tykt men: hvem skal spille Maria? Der kan kun
vere Tale om Fru Emma Thomsen, en moden Skenhed, elskvaerdig,
men ikke skarpsindig, og manglende den Essens, den kankanerende

30 Smidighed, det Silkesus og den Naturgrunds-Dzmonik — jeg ved
Pokker ikke, hvad jeg skal sige — som Maria maa serprages af.
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Og hvis hun ikke bliver Toppen i Stykket, kan saa dette svinge sig
rundt hende som det skal?

Fru Nansens store Talent og Aandsbgjelighed kan magte den van-
skelige Rolle. Dette taler for Dagmarteatret, og saa at dette ejer
netop de unge Mand, som kraves.

Nu maa De vzlge. Maaske vil De finde dette den daarligste Be-
sked, men ved den retfeerdige Aristides’ Skygge jeg kan intet bedre
og mere upartisk Raad levere. Her er et Valg at trzffe.

Jeg tillader mig om nogle Dage at sende Dem min »Jesaja«. Det
kunde ellers ikke falde mig ind at bebyrde Dem med min Fille-
Literatur, men i en Flig af Jesajas magtige Kaabe kan jeg nok
gemme mig.

Deres hengivne
Edv. Brandes.

24. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. p. t. Westend Hotel.
Kjzre Edv. Brandes, 1902 4/9-

at se Egil Eide i fjerde akt i "Kongen« er vardt en rejse ikke alene
over Kattegat, men over Atlanterhavet.

Av den grunn, og for idéens skyll, ogsa lit for min egen, som nu
igjen har lagt hardt i szlen for 4 fa det til, skulde »Politiken« sende
en man op til forsteforestillingen.

Vi vilde jo helst, det blev Dem selv; men der er jo altid noget
pa ferde nu i Danmark, det lille lykkelige land!

Deres
B. B.
25. Bjarnstjerne Bjornson til Edvard Brandes. p.t. Westend
Kjzre Edv. Brandes, 4de dec. 1g02.

Bjorn fortzller mig, at De agter med Deres hustru a besoke Norge
i julen.

20

25
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A, kom sa ogsa op til Aulestad! Bare nogen dager! Sa far vi tale
ordentlig sammen bl. a. — Det har vi jo aldrig gjort.
De kan tro, der er vakert i sneen og lunt og lyst innen dore.
Men jeg ma jo pa forhand varsku Dem om, at en eneboer som jeg
5 er kommer til 4 grave og sperge forskrekkelig.
Deres
Min kompliment til Deres frue. Bjornst. Bjernson.

26. Edvard Brandes til Bjoernstjerne Bjornson. Kobenhavn,
Kare Bjernstjerne Bjornson! d. 21 December 1go2.
10 Jeg har ikke vovet at skrive til Dem for, fordi jeg vidste Dem fuldt
optaget og nappe ivrig efter at lese flere Breve. Men jeg er nedt til
at sende Dem en hjertelig Tak fra min Kone og mig, fordi De vilde
se os i Julen hos Dem. Vi vilde gzrne bessge Dem og det historiske
Aulestad, men det er umuligt. Min Ferie er ganske kort tilmaalt; jeg
15 maa vere hjemme til Nytaar. Vi er meget smigrede og rerte af Deres
venlige Indbydelse, men vi beder om at maatte have den tilgode til
bedre Tider.
Til Lykke med de overstandne Festligheder. Af Beskedenhed
medte jeg ikke som Gratulant. Men jeg maa faa Lov at gnske Dem
20 usvekket Kraft og Skaber-Glede i det nye Aar.
Med =xrbedig Hilsen fra os begge
Deres hengivne
Edv. Brandes.

27. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad.
25 Kjzre Edv. Brandes, 1903 27/5
som De selv har varet s snill 4 gjore opmarksom pa — har

jeg utgit »Nadveren«. Denne bok er angrepet i Danmark, og jeg
vilde gjerne der fa den forsvaret. Jeg har selv skrevet et stykke
under denne overskrift i »Norske Intelligenssedler« (og »Aftenpostenc)
30 — kommer vel til Dem samtidig med dette, eller én dag senere.
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Bed sekretzren passe pa! — som jeg gjerne vilde ha optat hos Dem.
Jeg foreslar vedlagte inledning.

Jeg sender Dem intet mere i manuskript pa grun av de underlige
inledninger, De har givet mine to siste sendinger. Men jeg ma fa
gengit, hvad som er like vigtigt for et dansk som norsk publikum.
Uten honorar.

Jeg laser ikke alle Deres »Morgenbreve, f. E. nar jeg er i Kri-
stiania eller pa rejse. Men for en ny og ypperlig idé: 4 la en kund-
skapsrik og interesseret mans laesning og refleksioner besgke menig-
heden, kort og fyndigt, hver evige dag! Holde dem vakne og aktive.
Jeg riktig takker Dem — jeg hadde ner sagt: ogsa pa menighedens

vagne.
Med de beste hilsener til Deres frue
Deres
Bjornson.
28. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjornson. Kebenhavn.

Kere og store Herre! d. 31 Maj 1903.

Jeg takker for Brevet. Jeg skal sxtte Artiklen i »Politiken¢, saa-
snart jeg finder den i det norske Blad. Men jeg forstaar ikke rigtigt
hvad De bebrejder mig. Jeg har altid faaet det trykte Manuskript
for sent tilsendt af Redaktionerne til at »Politiken« kunde bringe
det samtidigt. Og hvad det sidste Digt angaar, saa gav jeg maaske
ubesindigt efter for nogle »Fenomaners« Henstilling, idet disse fryg-
tede, at Kejserinde Dagmar, der skal vere en Ven af Finland,
vilde tage sig dets Offentliggorelse i et dansk Blad meget ner. Jeg
fojede forsaavidt disse, som jeg ventede to Dage med Offentliggorel-
sen til de norske Blade havde bragt det. Jeg haaber, at denne For-
klaring vil vere fyldestgorende, og at De ikke vil unddrage »Poli-
tiken« et Medarbejderskab, som er af storste Betydning og til megen
Zre for Bladet.

Her er vanskelige politiske Forhold. Det er Brydningsaar, hvor

—
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nye Partier og gamle Linier ikke ret forenes. Det gzlder at bevare
et sterkt Frisind indenfor Venstre, og til den Ende ikke at komme
udenfor det Venstre, som nu i Bondekraft regerer Landet, medens
Socialdemokratiet og et atter opblussende Hgjre enes i en kraftig
5 Opposition. Desvaerre er Ministeriets Personer let angribelige og
lidet sympatiske for den Ungdom, som vi @ldre skulde stotte. Der
burde vare et radikalt Venstre her til Lands, men her fattes en
Ferer, og kommer han ikke, ser det galt ud.
Med de venligste Hilsener fra os begge
10 Deres hengivne
Edv. Brandes.

29. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes.
[Poststempel : Rom 12/5 1904]
Kjzre Edv. Brandes,

15 jeg sender med samme post under korsband, »Lidt om Italien«.
Det er lenge baret. Hans Kincks bog har sa fadt det. Alle de styk-
ker, den er sammensat av, har stat i »Aftenposten« i Kristiania.
Jeg bér Dem derfor sa pent om & sende et avtryk didop.

Av mange grunne trykker jeg den samtidig i »L’Européenc.

20 Franskmandene er for overmodige overfor Italien, det er én av
dem. Fra »L’Européen« far De besked om, nar den trykkes der, jeg
antar lordag den 21de mai. — Ta mig nu ikke ilde op alt det bryderi.
Gid selve opsattet lonnet Dem for det! Tak for sidst! Hils Deres frue.

Deres
25 Bjornst. Bjernson.
Jeg har aldrig felt mig lykkeligere.
30. Bjernstjerne Bjernson til Edvard Brandes. Via Gregoriana, 38.
18/10 04.

Kjere Edv. Brandes,
jeg har ikke lest Deres malding av mit stykke; jeg formar fore-
30 lobig ikke & lzse noget om det. Men min hustru er henrykt og siger,
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at det foruten a vare en forstaelse in i det innerste, ogsa er sa kjer-
ligt og ®lskvardigt. Tak! Ja, tak!

Ver sa snill 4 si fra mig, at da jeg ikke kjenner de danske teatre
er det naturligvis pa andres rad, at jeg har ladet Folketeatret fa
stykket. Men jeg har, efter alt jeg har erfaret, grund til at tro, at 5
radet er rigtigt. Og si kommer det til, at jeg holder meget av Fru
Betty Nansen. Den, man holder av, vil man gjerne glede.

Ja, det var ikke videre dennegang. To av Deres opsat i siste tid
har fort mig like til skrivebordet for a4 rose Dem forferdeligt; men
begge ganger kom noget ivejen — og jeg glemte det. Se, det er det ro
@rgerlige med mig nu, at jeg rives med og holdes fast av noget
enkelt, sa jeg glemmer. Alle disse glemsler besgker mig om natten
og piner mig forskrekkelig.

Deres
Hils Deres frue! Bjernson. 15

31. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes.  Roma, via Gregoriana, 38
Hr. Dr. Edv. Brandes. (1904 13/11)

Kjere Dr. Brandes, skjebnen vil, at jeg ma bede Dem om den
ene tjeneste efter den andre, og jeg har ingen adgang til 4 gjere Dem
nogen. 20

Finnernes berygtede stivsin, som har adskillig del i den ulykke,
som er overgat dem, har holdt pa & vzlte overende deres beste for-
svar »L’Européen«. Redaktionen har mattet fortsztte under titelen
»Courrier européend.

De har bedt mig skynde mig med et opsa®t, sa det kan sta nu pa 25
lerdag den 19de, og jeg har forfattet vedlagte, som jeg lenge har
brygget sammen og derfor tror herer til mine beste.

Nu kommer tjenesten, jeg skamfull bér Dem om. Send et avtryk,
vel korrigeret, til Aftenposten i Kristiania og Aftonbladet i Stok-
holmigod betids. De vil i selve opszttet se, hvorfor jeg absolut mé 3o
ha dette trykt i Sverige. Jeg skulde for min egen skyll og ogsa for mit
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fedrelands vaere Dem meget forbunden, om De i et par ord til redak-
tionen hilste fra mig, at jeg satte megen pris pa, at dette tryktes i
»Aftonbladet« samtidig med »L’Européen« pa lerdag eller sendag.*)
Med mine @rbedige hilsner til Deres frue,
5 Deres
Bjornstj. Bjernson.
Jeg ber Dem sige til Dr. Georg Brandes, at hans malding af Vil-
helm Andersens »Bacchustoget« fant jeg helt fortrinlig. (Og — for
ham a vare! — sjelden upartisk).

10 *) Jeg skriver naturligvis ogsi selv; men jeg er sikrere pi, det blir gjort,
naar De stotter mig.

32. Edvard Brandes til Bjoernstjerne Bjornson. Kebenhavn,
Digteren Hr. Bjernstjerne Bjernson! d. 18 November 1gog
Kere Bjornson! Jeg vil blot takke for den tilsendte skenne Artikel

15 og meddele, at den er rigtigt beserget med Rettelser og alt. »Politiken«
er hedret og taknemlig hver Gang De skriver i Bladet; det er altid
Dem, der viser os en Tjeneste, aldrig omvendt.

Jeg har truffet Kielland et Par Gange, uforandret af Vid og For-
stand. Hvilken Skade at dette lyse Hoved gaar tabt i Embedsvarket!

20 Blot han kom en Smule udenfor Molde, straks greb han atter Pennen.
Men naar han faar Kasketten paa Hovedet, snevres Tankerne inde.

Jeg har med Ubehag lest Henrik Ibsens Breve og jeg har sagt et
lille Ord herom, skent man vel ikke ber skemte med Afguden. Des-
verre marker han jo intet dertil.

25 Jeg véd nok, at De finder »Politikens« Politik fal og smaalig. Men
Landet er saa lille og Benderne er saa havesyge. Og saa regner det
nasten altid — her er ikke Spor af den blaa Himmel De onskede.

Min Kone hilser @rbedigst.
Deres hengivne
30 Edv. Brandes.

Hilsenerne bliver besergede til G. B. og Deuntzer.
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33. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes.  Roma, via Gregoriana, 38.
Kjere Edv. Brandes, (1904 24/11)

jeg tar lejligheden av Deres siste brev og av Deres omtale av
Kielland til 4 sige noget om ham, som i flere ar har lagt mig pa hjerte.
Men jeg har ikke funnet lejligheden til & si det offenlig, rent ud sagt
fordi jeg stolte ikke pa, at folk vilde respektere det, nar jeg sa det.

Det er dette: Jeg holder Alexander Kielland for den hgjeste ex-
ponent av norsk dannelse i vor samtid.

Herved tenker jeg forst pa sinnets fornemhed og godhed, den inre
og ydre anstand, det umiddelbare behag. Jeg tenker dernzst pa den
interessefyldte intelligens, som i vidd og alvor lyser op over hele livs-
omrader, nar vi kommer ham n®rmere. Annelig tar jeg med hans
arvede kunstsans; hvor legger den ikke glans og ynde over hans tale,
hans stil; i s made er den uden sidestykke. Sa mange faktorer er
neppe forenede hos nogen annen, og pa langt nar ikke i den fylde
og skjenhed.

Her taler én om ham som en stor forfatter; en annen om ham som
en dygtig amtmand; en tredje om hans lskverdighed og godhed;
en fjzrde om ham som Norges vittigste hode. Men med alt dette far
han ikke sin rang iblant os. Det er denne, jeg vilde, han ®nnelig
engang skulde vinne — for hans egen skyll; men is@r for vor, at vi
kan fa gjnene op. Da larer vi sa meget, som vi har godt av at vide,
og iser av at huske.

Kan De hjzlpe mig? Kan det ikke siges ved en annen? Eller ar-
rangeres? En form ma det fa, en lejlighed ogsa!

Den omtale av Agnes Henningsen fant jeg meonsterverdig. Deri
en bemarkning om fru Skram, min kjerlighed, som var god (og som
De har forsomt 4 gjore!)

»Politiken« gleder mig pa mange mader, skjent der er dog bare en
tredjedel Edv. Brandes i den, — om der er det.

Men jeg vil i s& made vare tailmodig. Jeg har i denne tid stor
xrgrelse av »L’Européen«. Hovedarsaken til schismaet er, at en del
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av de ledende Finner vilde samle en million til at lade den ga over til
— dagblad! Det vilde (efter Franskm®nds énstemmige dom) vare
a ruinere altsammen. For at hindre noget sa vildt tradte Dumur ud.
Men hans fremgangsmate roser jeg ikke. Imidlertid barer han bla-
dets traditioner og er utaknemlig behandlet. Jeg fordrager ikke coup
d’Etat i nogen form eller anledning; men jeg fordrager heller ikke
kapitalens foragt for andsarbejde og troskab. I dette tilfelde er det
Finnerne selv, der ruinerer sin sak. To L’Européen er verre @n
ingen; det diskrediterer hele saken; de burde ha segt et kompromis
og ikke sat alt pa spissen, — og det for et fantomes skyll!

Jeg arbejder pa forsoning. Antagelig forgjeves.

Deres hengivne
Vil De hilse Deres frue fra os. Bjornst. Bjernson.

34. Edvard Brandes til Bjernstjerne Bjornson. Christiania
Kjere Bjernson! 30 August 1905

Ved en for mig sergelig Misforstaaelse kom jeg ikke til at tale med
Dem igaar. De nzvnte intet Klokkeslet og da jeg Kl. 12 lod forhgre,
var De alt gaaet til Prove. Men Fru Heiberg ligger mig paa Hjarte,
og jeg vil gerne have Lov til to Bemarkninger.

Der er ingen Modsztning mellem Dansk og Jede. Naar Fru Hei-
berg serger over at vare fodt Jode og ikke dansk, saa indremmer
hun (og skammer sig ved?) Modsztningen. En Muhammedaner kan
vare og er fransk; en Buddhaist kan vare og er engelsk. Fedrelands-
retten (og -Pligten) afh@nger hverken af Religion eller Stamme.
En amerikansk Neger kan sgrge over ikke at vare fedt Hvid, men
han vil ikke klage over ikke at vaere Amerikaner — thi det er han.
Fru Heiberg skulde have serget over ikke at vare fedt Kristen.

Fadreland har man dér, hvor man er Borger. Der er da ingen Mod-
setning mellem danske Joder og danske Kristne. Hvis De giver Fru
Heiberg den mindste Smule Ret i hendes Opfattelse, gor De 4000
danske Joder fadrelandslese.
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Det er klart, at Warburg blev Chauvinist. Men i og for sig er Ganz’
Bemerkning til ham for mig et bittert Tegn paa, hvor de tyske Jeder
er blevne redde ved den altid herskende Antisemitisme. Hvorfor
skal Warburg ikke vare ligesaameget Nationalist som de andre,
hvorfor skal han tale sagte? Fordi han er »Gast«?

Kare Bjornson! De er som al Urets Fjende, giv ikke ubevidst
Mgrkemzndene det mindste Fnug af Mulighed for at statte sig til
Deres uovervindelige Autoritet og Geni.

Deres @rbedige og hengivne
Edv. Brandes.

35. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad
Kjere Dr. Edv. Brandes, 1905 20/12

»salmerne« blir naturligvis ikke min yndlings-lekture; men, ja-
mand, er det morsomt 4 finne s4 mange lysende ord, bare jeg strak-
ker handen ud. Den ligger nemlig ved min side der, jeg helst sidder
og laser. Jeg takker Dem mangfoldig forat De husket mig! Og tak
for sist! Det var egenlig forste gang, jeg fik tale med Dem, og jeg
foler mig sa draget til Dem.

Jeg tenkte si pa Dem, da Alexander Kiellands bog blev nedrakket
av Aage Friis. Der er den evindelig samme kritik: forat vare et bord
mangler stolen det og det, eller for at vare en stol mangler bordet
det og det! Kielland vilde jo ikke optrede som videnskabsmand eller
give os nye opdagelser; han vilde tazgne ham pa sin made, tale om
ham pa sin made, ordne hans livsforelse pa sin made. Og det har
han gjort sa andfuldt, at om Aage Friis blir tredve ar til og skriver
tredve bind i hvert, legger han ikke s4 megen and ind som der finnes
i denne ene bog. — Det @rgret mig, at ingen tog til gjenmzle der-
nede. For Kielland var det en smertelig skuffelse.

Sa har vi da mattet gjore kongedeme. Jeg tror, det skal ga godt;
ti I har sendt os to flinke, naturlige mennesker, som vil det beste.
Og sa taler han et sa smukt og tydeligt dansk, at alle forstar ham,
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og han taler med takt og besked. Vi er alle glade i ham som i henne.
Men naturligvis var det et tab, at vi ikke kunde begynne pa en repu-
blik, som vi for nitti ar siden begyndte pa et kongedeme. Hvad kunde
vi ikke ha gjort av en republik? Ti det norske folk har politisk @vne.
Men frigjorelsen den 7de juni tillod os ikke at gjore republik; vi var
sa innen fa ar blet opspist, helt eller delvis. Og den nordiske enhed,
som nu ma blive inledning til et storre forbund, der, én gang for
alle, kan sikre os en selvstendig tilvarelse, den kunde vi ikke have
naet gjennem en republik blant to kongedemer.
Jeg sidder her meget alene; ti jeg er syg (bronchitis), har varet det
1 tre uger og blir vel nedt til at holde mig inne tre uger til.
Hils Deres smukke hustru fra begge os gamle.
Deres
Bjornst. Bjernson.

15 36. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjornson. Kobenhavn,
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Kare Bjernson! d. 21 Januar 1906

Jeg vilde tidligere have takket Dem for et venligt Brev, hvis jeg
ikke havde troet at se Dem her i Kjebenhavn straks efter Nytaar.
Det forekommer mig bestemt, at De i Efteraaret havde planlagt et
Besog herned paa denne Tid, men det synes jo nu som om De fore-
lobig har opgivet Rejsen. Tak da for Brevet. Jeg har aldrig tenkt, at
De skulde mere end lige kigge paa »Salmerne«; men faar jeg Tid og
Krafter til at fortsztte, tror jeg at gore en ganske nyttig Gerning.

Om norsk Republik eller Kongedemme skal jeg vel vogte mig for
at have en Mening. Jeg antager dette kun kan afgeres af dem, der
kan se Sagen fra alle Synspunkter, og det kan en Fremmed og
Uindviet ikke. For mig stod det saaledes i Sommer, at danske Blade
maatte vise den yderste Neutralitet. At forstaa de politiske Forhold
hos sig selv er vanskeligt, men at trenge ind i andre Landes Politik,
er nasten umuligt. Desvaerre hos os er for Tiden Politik af meget
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smaatskaaret Beskaffenhed. Frelsen for dansk Politik tror jeg vilde
vere Dannelsen af et frisindet »liberalt« Venstre med Front mod al
»Klerikalisme« og saa sterkt, at det stod uafhangigt omend venligt
overfor Arbejderpartiet. Men vore Radikale er lidt for afhangige
af Socialdemokraterne, og Regeringspartiet er altfor »klerikalt« —
dette Ord taget i videst mulig Forstand.

Jeg sad Bjorn her paa Gennemrejse: han var temmelig nerves og
klagede over Sgvnlgshed. Men det synes at gaa rent ilde med
Teatret under hans Fraverelse.

Jeg leser Deres Artikler i V. G. med den oprigtigste Beundring
hvad enten De skriver om disse forferdelige Teologer eller om den
stakkels Gut i Fangehullet.

Jeg beder Dem og Deres Frue modtage vore ®rbedigste Hilsener.

Deres hengivne
Edv. Brandes.

37. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes. Aulestad
1906 24/1.

Tak for Deres brev, kjere Edvard Brandes. Jeg hadde just den dag
leest i »Salmerne« og sagt mig selv, at angeren, senderknuselsen, ropet
om hjzlp vel aldrig har tonet sterkere i noget folks rytmer. Jeg sat
helt rystet; dets historie gled forbi.

Idag har jeg sat under stjernerne pa Gothes evig klare (graske)
himmel. For en motsztning! Det er hans gesprache, som altid ligger
pa mit bord ved siden av salmerne. Og sa flyder mit stille daglige
arbejde med min fortzlling som en skjult bak mellem disse blokker
av noget kolossalt sprengt og frem i ydmyghed under den hgje rene
himmel. Forestillingerne blir jeg nemlig ikke kvit. —

Jeg tenker om dansk politik nejagtig som De gjer; jeg ser ikke
noget smaligere. Og jeg tznker over grundlaget for demokratisk
politik ogsa ngjagtig som De; det ma vaere bruddet med klerikalis-
men, absolut, uigjenkaldeligt; for blir vi ikke et frit og modigt folk.
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Dette har jeg lengst villet skrive om nu, da partierne begynner a
organisere sig; men jeg har varet klejn, jeg har ikke arket mere.
Nu blir det bedre.
Til annen norsk patriotisme hgrer nu ogsa, at vi skal vare alene;
5 pa voldgift og neutralitet skal vi svemme frem gjennem den oprerte
sjg uden selskab; pa disse to svemmeblerer redder vi os nok. Ja,
der ser De, hvordan et folk, som i fem—seks hundre ar har vennet
sig av med at tenke pa sin egen udenrigske politik — opfatter den.
At De ikke forargedes over Aage Friis’s onde malding av Alex-
10 ander Kiellands bog! At Politiken ingen annen har inneholdt!
Er der noget markeligt, som jeg ber lese (at sige innenfor hvad
De tror jeg interesserer mig for), kjere, sig mig det! Poppers Voltaire
vil jeg prove 4 fa tag i. Hils Deres hustru meget.

Deres
15 Bjornst. Bjernson.
38. Edvard Brandes til Bjornstjerne Bjornson. Skjoldsgade 8
Kjebenhavn @
Kare Hr. Bjornson! 14-10-906

Jeg véd godt, at De ikke vil here et Ord om Deres Bog, men jeg
20 maa dog faa Lov til at takke for den og sige Dem, hvor jeg beundrer
Dem i den. Jeg elsker dens Lidenskab og dens Skenhed — det er
en ovenover-Bog, og jeg gider ikke mere lese Bager om almindelige
og tarvelige Mennesker. Ligesom Skuespilkunst intet er vard, hvis
den ikke er helt ude i det Geniale, saaledes er Poesi kun god for de
25 Gamle, naar den er hgjt oppe. Og De er altid paa éngang i Himlen
og paa Jorden.
Jeg beder Dem om at modtage min Hustrus og mine oprigtigste
Hilsener.
Deres @rbedige og hengivne
30 Edvard Brandes.

V. 3
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39. Bjornstjerne Bjornson til Edvard Brandes.  p.t. Slemdal ved Kr.ania.
Kjzre Brandes, — 1996 16/g.

forst fordi Deres lille brev er Deres, dernast fordi det har Deres
vejede, kunstneriske form, er det mig meget kjert. — Tak!

Heroppe vet jo alle det bedre end den, som har skrevet boken.

Jeg alsker dette pige-barn med hennes omslags-lette, lunefulle
sind, innerst in s nobelt. Jeg morer mig ved hennes egoisme, den
forventes egoisme, men i souverzn form. Jeg havde hoved-modellen
nar ved, og det tildigtede er sa kontrolbart, at jeg ikke pa noget punkt
kunde fare fejl.

Og sa hadde jeg en braznnende iver i mit sind. Gid kvinnerne
merkede sig den »hunde-rejse«! Gid ma@nnene markede sig, at ikke
kvinnens kjerlighed alene gjor det store, nar den redder mannen;
men mannens kjerlighed gjor ogsa det store, nar den redder kvinnen.

Amen!

Jeg lykensker Dem som senator! Ja, det er da mest fordi jeg vet,
De vil komme til & more mig. Deres utfalls-ferdighed har sa meget av
Georges Clémenceau, — uten a eje hans koketteri og vilkarlighed. (I
parantes: De kan tro, det vil ende galt med ham!)

Og far jeg gi Dem et rad? Hold ut! Damp Deres motbydelighed
for visse ting og personer! Det @stetiske ved os hjzlper som olje i
maskinen; men det gjor os ogsa vel fornemme, er jeg rad. Vi
taler ingen gnissing, — hu.

Hils Deres dejlighed mange ganger fra os begge.

Deres hengivne
Bjornstj. Bjernson.

25
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1. Henrik Ibsen til Edvard Brandes. [1874]
[Visitkort:]
Til herr cand: mag: Edvard Brandes!

Tillad mig herved pa det forbindtligste at takke Dem for det til-
5 sendte exemplar af »Kongen og Dandserinden¢, som jeg har lest
med den storste interesse. Under mit ophold i Suez levede jeg flere
dage sammen med Hinduer, og Deres bog har pa en vidunderlig
made belivet hos mig erindringen om disse milde lydlese menne-

sker, der synes at minde om planteverdenen i deres hjemland.

10 Deres szrdeles forbundne

Henrik Ibsen.

2. Henrik Ibsen til Edvard Brandes. Miinchen, den 14. December 1885.
Herr dr: Edvard Brandes!

De har vist mig den venlige opmarksomhed at anmode mig om

15 et bidrag til »Politiken«s julenummer.

Serdeles gerne skulde jeg have efterkommet Deres opfordring,
ifald det havde veret mig muligt; men sa er ikke tilfeldet. Jeg har
intet brugbart liggende og for tiden er alle mine tanker bundne
til et nyt dramatisk arbejde.

20 Idet jeg bringer Dem min varmeste tak for Deres venskabelige
sindelag, pa hvilket jeg ogsa i den allerseneste tid har modtaget
beviser, som har gledet og hadret mig, tegner jeg mig

Deres hjertelig forbundne
Henrik Ibsen.
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3. Henrtk Ibsen til Edvard Brandes. Kristiania, den 27. December 1892.
Herr dr. Edvard Brandes!

Deres venlige linjer, som jeg modtog igar, beredte mig megen
glede og beroligede mig tillige. Jeg gik nemlig her og bebrejdede
mig selv at jeg ikke straks havde telegraferet eller skrevet til Dem 5
for at frembare min skyldige taksigelse for den sa overordentlig elsk-
vaerdige made, hvorpa De har anmeldt mit nye skuespil. En om-
tale af mine arbejder fra Deres hand har altid for mig den sterste
vaegt og betydning. Og just dennegang la det mig sazrlig pa hjerte
at fa de skildrede personer rigtig tydede og belyste og navnlig at 1o
fa deres egenskab af virkelighedsmennesker hevdet, siledes som De
har gjort det.

Alle Deres dramatiske arbejder har hos mig vakt den fuldeste
levende interesse. Og jeg kender kun fa digterverker overhovedet,
der har grebet sa dybt ind i mit stemnings- og felelsesliv, som 15
»Under Lovenc.

Jeg beder Dem om i venlighed at modtage disse linjer med hjerte-

lig tak og hilsen fra Deres ®rbedigst forbundne

Henrik Ibsen. 20

¢. Henrik Ibsen il Edvard Brandes. Arbinsgade 1, 7. 1. g6.
Herr dr. Edvard Brandes!

Jeg takker Dem meget for brevet og er daglig at treffe hjemme
klokken 117/,. Skulde dette tidspunkt ikke konvenere Dem, sa behag
godhedsfuldt at opgive et andet. Jeg skal da indrette mig derefter. 25

Deres szrdeles forbundne
Henrik Ibsen.

5. Henrik Ibsen til Edvard Brandes. Kristiania, den 30. 1. 98.
Kere herr dr. Edvard Brandes!
Hjertelig tak for Deres venlige brev, som har bestyrket mig i min 3o
plan at komme ned til Kgbenhavn i slutningen af Marts maned.
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For vil det neppe kunne ské og hvis mit besgg dernede da kunde
ga for sig uden nogensombhelst foranstaltninger vilde det 1 serlig
grad glede mig. — Nu for tiden sidder jeg daglig med hznderne
fulde af korrekturark vedkommende den nye tyske udgave af mine
5 beger. Tilgiv derfor at jeg idag ma indskrenke mig til disse par

linjer. Deres hengivne og forbundne
Henrik Ibsen.
6. Henrik Ibsen til Edvard Brandes. Kristiania, den 1. 3. 99.
10 Kere Dr. Edvard Brandes!

Idag kommer jeg til Dem, som en slags supplikant. Dog ikke di-
rekte pa egne vegne.

Sagen angar naermest en ung landsmandinde af mig, pianistinden
froken Hildur Andersen, som De vel kender af navn, og som har

15 modtaget en opfordring til i begyndelsen af Marts at komme til
Kobenhavn for at medvirke ved en Pal®koncert. Hun er elev af
Leschetizky og har jo som kunstnerinde et meget godt navn her i
landet, men narer en viss ikke ganske uforklarlig skrak for Keben-
havn, hvor hun ikke hidtil har optradt.

20 Selvfolgelig er det ikke min mening at ville forsoge pa at ove
nogensomhelst indvirkning pa den eventuelle musikkritik i Deres
blad, men kun at bede om at hun ma blive medt med velvilje.
Hun star mig personlig nar, er mig en god, klog og trofast ven-
inde, og jeg foler mig i stor taknemmelighedsgald til hendes familie,

25 1 hvis hus jeg boede under mine forste ungdomsar i Bergen. Derfor
sender jeg Dem disse linjer.

Og sa kan jeg ikke undlade at benytte lejligheden til hjerteligst
at takke Dem som den, der forst bragte pa bane tanken om en
samlet udgave af mine beger. Det viser sig at vare et for mig s®r-

so deles tilfredsstillende foretagende.

Deres venskabeligst forbundne
Henrik Ibsen.
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7. Henrik Ibsen til Edvard Brandes. Kristiania, den 16. 4. gg.
Kare dr. Edvard Brandes!

Jeg tor ikke lengere forssmme at bringe Dem min hjerteligste
tak for Deres magelose godhed og elskverdighed imod min rejsende
landsmandinde, for hvilken hun ikke kan finde varme og begejstrede
ord nok. Sandsynligvis vil hun til efteraret benytte sig af Deres god-
hedsfulde tilbud om at vere hende behjzlpelig med et eller andet
klogt rad.

Deres pregtige »Hos Sigbrit« har her havt »einen durchschlagen-
den Erfolg«. Men herom har jo allerede aviserne bragt udferlige
beretninger og jeg skal derfor indskrenke mig til at bringe Dem
min bedste kollegiale lykenskning, i forvissning om at Sigbrit gar
en lignende triumf i mede i Kobenhavn og i provinserne. Mange
hilsener!

Deres venskabeligst forbundne
Henrik Ibsen.
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1. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Hr. cand. mag. Edvard Brandes. den 17de Januar 1879
Tordenskjolds Gade No 15.
Kjebenhavn.

5 Kjere Herre! modtag mine beste Nytaarsensker for Dem og Deres
Familie, og min Tak for de Timer, jeg tilbragte sammen med Dem
og Deres Frue.

Jeg har nu varet en Maaned herhjemme, og al den Glands, som
Gjensynet og Julefesten kastede over den ferste Tid, er allerede

1o grundigen afslidt. Jeg er ikke tilfreds med mig selv, og alle de andre
—undtagen min Kone — ere hgist misforngiede med mig. Her ligger
nogle halvferdige Arbeider omkring mig; men jeg har ingen Tillid
til dem, og saa blir de liggende, indtil jeg brakker mig af dem.

Derfor har jeg nu taget mig sammen og arbeidet i flere Dage (!),

15 forat samle og ordne et lidet Bind Smaabhistorier, som jeg da er fast
bestemt paa at udgive. Det kommer til at indeholde de Stykker,
jeg havde den Forngielse at lese for Dem og et Par nye. Bogen
bliver liden og ikke meget betydelig; men jeg forsikrer Dem, at
disse Smaanoveller formelig ligge mig iveien; jeg faar intet udrettet,

20 for jeg bliver dem kvit.

Hvis nu Gyldendal tager dem, skal jeg da sige Tak, eller skal
jeg vaere paa min heie Hest og begjare et Honorar? Jeg er saa al-
deles gron i disse Ting, at jeg vilde vere Dem overmaade forbunden
for et Vink 1 saa Henseende.

25 I Midten af Februar haaber jeg at have Samlingen ferdig, saa
kan vel Bogen blive trykket for den dede Sommersaison?
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Kan De here, at jeg gaar ligesom Katten omkring den varme
Gred?

Ja — det er nemlig det, jeg vil bede Dem om, at De tillader, at
jeg sender Dem Manuskriptet. Det er ikke for at bebyrde Dem med
Rettelser og Forbedringer — jeg har nu gjort det saa godt, jeg
formaar paa mit nuvarende Standpunkt og stilistiske Mangler og
Ubehjxlpeligheder faar staa for min egen Regning —; men jeg
har undertiden med Skrzk lagt Merke til, at det kan arrivere mig,
at jeg skriver noget ligefrem Jux! og det er jeg saa bange for. Der-
for er det, jeg saa meget gnskede, at De skulde se igjennem Manu-
skriptet, forat gjere mig opmarksom, om jeg skulde have tilladt
mig en eller anden overordentlig Dumhed.

De viste mig saa megen Velvilje, at jeg tror, De paatager Dem
dette kjedelige Arbeide; men De vilde endogsaa — haaber jeg —
gjore det med Glede, om De vidste, hvormegen Pris jeg satter
paa Deres Bekjendtskab og i hvor hei Grad, jeg onsker at vedlige-
holde og styrke det.

— »Uden Midtpunkt¢, som De anbefalede mig at lese, har jeg
fundet meget god idetheletaget, iser fordi der siges mange gode
Ting i den. Der gaar gjennem Bogen nogle underlige Nachkliange
fra Problematiske Naturer — sletikke Efterligning, snarere en halv-
bevidst Persiflage, som gjorde mig dobbelt godt, da jeg i sin Tid
lerte mange Unoder af Spielhagens Romaner.

Deres Broders Bog har jeg lest med ublandet Glade og Beun-
dring. For det forste beundrer jeg atter og atter hans Stil (noget
man forst ret legger Marke til, naar man selv arbeider paa atskaffe
sig en); dernast beundrer jeg den utrzttelige Flid og den uopslide-
lige Sympathi, hvormed han gider (undskyld et daarligt Ord) folge
denne tvivlsomme Gentleman gjennem tykt og tyndt. Jeg havde
aldrig troet, at jeg, der er saa lidet energisk og saameget petit-
maitre, skulde kunne fatte en saa stor Interesse for den engelske
Statsmand og jeg var vel heller ikke kommen dertil, om ikke den
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rolige Objektivitet, hvormed Deres Broder skriver, havde givet mig
den Forvisning, at ingen af Mandens Feil bleve mig skjulte.

»Rolig« Objektivitet — var forresten et dumt Udtryk; thi jeg har
aldrig 1 nogen af G. Brandes’s Skrifter market en saa sterk Under-
strom af Lidenskab som i denne. — Men da den Varme, hvormed
Bogen er skrevet, ikke gjelder den skildrede Person, har den efter
min Formening ikke skadet Fremstillingens Objektivitet, men givet
Varket en Farve og en Fart — som naar de forste varme Storme
kommer til os heroppe om Vaaren, man vender sig mod Syd, tager
Hatten af og indaander den blede frugtbare Luft i dybe Drag.
Thi hvad der for mig har veret Hovednydelsen ved Lasningen af
Deres Broders sidste Bog, er den kjxkke, uforbeholdne Jodiskhed,
der er den egentlige Dampkraft i Vaerket. Det synes mig at vare
forste Gang i Literaturen, jeg herer en rigtig fuldblods Jede, der
ikke giver en Smule af sin Vardighed, hverken af Feighed eller
forat paradere med gsterlandske Snurrepiberier; men som rolig og
sikkert viser os andre et Aristokrati, der synes udedeligt og uover-
vindeligt blandt Menneskene. Endnu har jeg ikke seet nogen An-
meldelse af »Benjamin Disraeli«; men vel kan jeg tenke mig, at
vi faar hgre megen aandrig Tale om den moderne Joededoms Over-
mod og omsiggribende Indflydelse. Bogen inviterer dertil, og jeg
har endogsaa sat mig i Hovedet, at De selv ventede et Uveir efter
den. Thi da De omtalte Varket for mig, ytrede De nogle dunkle
Ord — ikke af ligefrem Misbilligelse, men dog i en Tone, som bragte
mig til at beslutte, at jeg ved Lasningen skulde sgge at udfinde,
hvad De kunde have at indvende. Og nu har jeg altsaa sat mig
det 1 Hovedet, at De finder Deres Broders Uforbeholdenhed for
stor iser i Forhold til den danske Stemning. Jeg gad vide, om jeg
har Ret deri —; men saa gad jeg rigtignok ogsaa vide, om alt
dette interesserer Dem!

Lad mig ialfald haabe, at jeg har en Anszttelse med Udsigt til
Avancement i Deres Bekjendtskab og bed ogsaa Deres Frue bevare
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mig i venlig Erindring. Mangengang hgrer jeg hendes underlige
varmblodige Spil, herhjemme herer jeg ingenting eller det som
verre er, og da gleder jeg mig meget til igjen at besege Dem. Hils
ogsaa de unge, frodige Frokner!
Deres meget hengivne
Alexander L. Kielland.

2. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. Kjobenhavn
Kjere Herr Kielland! d. 30 Januar 1879.
Jeg takker for Brevet, som det gledede mig saameget mere at
modtage som jeg havde en vis Frygt for, at De ikke havde befundet
Dem ganske vel tilpas hos mig den sidste Aften. Ialtfald ikke saa
godt som den forrige. Trods Deres tre Alen er De sikkert temmelig
pmtaalig, og jeg er bange, at mine kritiske Bemarkninger forekom
Dem altfor haandgribelige. Jeg beder Dem tro, at jeg ikke vilde

give den Overlegne, hvad der ogsaa vilde vere meget latterligt af 15

mig, Deres Jevnaldrende.

Jeg véd, at jeg mente, at Deres Talent berettigede Dem til, men
krevede ogsaa af Dem at strebe hgjt. Noget andet er om jeg fik
det udtrykt i passende Ord. Deres Smaahistorier havde tiltalt mig
serdeles, men jeg led ikke godt Deres Beundring for Alphonse
Daudet, som for mig mangler en vis »saveur« eller paa Dansk en
vis nergaaende Voldsomhed, der netop synes mig at vaere Digte-
rens sande Karakteristikon. Men jeg staar nok temmelig ene med
denne Dom.

Det forbavser mig, at det for Dem har varet nogen Tvivl under-
kastet, om De skulde udgive Smaanovellerne. Jeg skal garne paa-
tage mig at gennemlese Manuskriptet, naar De onsker det. Og
saavidt jeg evner, skal jeg opfylde Deres Fordringer. Ikke sandt,
De vil kun Kiritik i det Store. Der kan vare et og andet Smaat,
som kan fjernes med et Pennestrog — over sligt faar jeg vel en
diskretionzr Myndighed. De kan jo rette tilbage i Korrekturen.
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Men i det Hele taget anser jeg det kun for mit Hverv at sztte
Fingren paa hvad Betydeligt der efter min Mening turde vare mis-
lykket. Jeg skal optrede som det barnlige Gemyt, der i sin Enfold
ser hvad den Forstandiges Forstand har oversprunget.

Hvad nu det Praktiske angaar, saa har De ikke andet at gore
end skrive til Hegel, at De har et Bind Noveller ferdige, hvis Arke-
antal vil blive saa stort, om han vil forlegge det til Foraaret, saa
skal Manuskriptet blive ham leveret til den og den Tid, og endelig
paa hvilke Betingelser han vil udgive det. Saa svarer han Dem
et net Ja, foreslaar Dem et Oplag paa 1250 Exemplarer og et Ho-
norar af 50 a 60 Kroner Arket. Det er saa simpelt som Goddag.

De maa ikke vare altformeget grandseigneur — det er Synd mod
Deres mindre heldigt stillede Kolleger.

Jeg har med stor Forngjelse last, hvad De skriver om »Disraeli¢,
iser fordi De ikke har ladet Dem narre af den Lidenskabslashed,
som Georg har simuleret. Jeg skal vise min Broder denne Passus
i Deres Brev, den vil glede ham. Herhjemme er det lutter Betiser,
der skrives om hans Boger, i Tyskland har han alt faaet megen
Ros for de Brudstykker, der ere blevne trykte i sRundschau«. Hvad

20 jeg har at indvende mod Bogen, er at den ikke er skrevet for et

25
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engelsk Publikum. Georg ber have et bestemt Formaal med sine
Boger nu, da han nzrmer sig de 40. Han maa ikke gore Lejligheds-
pjecer. Men de lange Referater gore en Overszttelse af »Disraeli«
vanskelig. Dette er en Indvending af tildels praktisk Natur. Men
dernast bebrejder jeg G. at Bogen ikke er godt komponeret. Dis-
raeli har onsket én Ting hele sit Liv igennem: Magt. Hvorfor op-
naaede han den saa sent? Hvorfor har en saa klog, verdensklog
Mand gjort saamange Dumheder? Hvorfor blev han 1ét ud i Parla-
mentet forste Gang, han talte, hvorfor ikke anden? — Jeg ynder
ikke Bogens Slutning, det er en Feuilleton; jeg vilde have endt
den med alle Titlerne. Jeg har ét literert Dogma: man skal ende,
som man har begyndt. Naar en Bogs Titel lyder: »B. D. Earl of
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Beaconsfield« saa skal den begynde med Benjamin Disraeli og ende
med Jarlen af Beaconsfield.

Jeg vilde ikke nedskrive dette, hvis min Broder ikke havde ind-
remmet mig Sandheden deraf. Helt Vrevl er det da vel nappe.
Maaske omarbejder han Bogen til en tysk Udgave.

Laser De »Dagbladet«? Han skriver stadigt deri. Ogsaa Under-
tegnede har taget fat igen efter en lang Tavshed, jeg har lovet
mig selv at skrive mange Breve i de naste Maaneder.

Det er sandt. De tager da Historien om de to Venner med. Jeg
tager min Kritik om Mangel paa Fruentimmer i mig igen.

Min Kone hilser venligst. Hun har sjzldent saadan Tilhgrer som
De var. Jeg haaber snart, at here fra Dem.

Deres hengivne
Edvard Brandes.

3. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjzre Hr. Brandes! den 5te Febr. 1879.
Mange Tak for Deres Brev, som kom — De kan ikke tenke Dem
— hvor beleiligt. Thi jeg har gjennemlevet en trist Tid. Mine Fi-
nantser have varet i en betznkelig Uorden, indtil jeg nu har faaet

Hjezlp af Far, som anser mig for at vere dygtigere som Teglbrander -

end som Forfatter. Jeg var derfor kommen saa langt bort fra lite-
rere Tanker og Forhaabninger, at Deres Brev — som min Kone
siger — ganske har omskabt mig. — Det tager sig altid ilde ud,
naar en vil forsvare sig mod Mistanke for at vere »emtaalig« (for-
resten et stygt svensk Ord), og jo mere man forsvarer sig desto
sikrere kan man vare paa, at fornuftige Mennesker i sit stille Sind
tenke: »Hmq!

Men lad mig aligevel forsikre Dem om, at hvis nogen af de to
pragtige Aftener, jeg tilbragte hos Dem og Deres Frue barer Prisen
fremfor den anden, saa var det isandhed den sidste. De kritiserer

30
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mig aldeles ikke, De giver mig gode og sikre Raad, som jeg min-
sel! er stolt over at modtage.

Det er — haaber jeg ialfald — ikke saameget Ros, jeg tr@nger
til; men Raad og Anregungen; det vilde De ogsaa forstaa, om De
kunde vide, i hvilket Menageri, jeg lever, hvorledes man behandler
mig, hvorledes man tenker og taler om mig. Derfor er et aner-
kjendende Ord fra Dem som en hel Rustning.

Lad nu det vaere godt; heller ikke har jeg Tid til at tale om min
Ven Daudet idag, da jeg er saa opfyldt af den Tanke, at jeg nu
endelig skal blive mine Historier kvit. Men — her er desvarre et
men, og det er min mislykkede Historie: Erotik og Idyl.

Ja — for den er nok meget kjedelig; det var den Bjernson var
saa misforngiet med i Paris. Dengang var den jo meget varre end
den er; men den er slem nok. Synes De nu, at denne Historie,
der ender som en kjedelig Przken, er saa slet, at den ganske skjem-
mer Bogen ud, saa faar De sige mig det og saa faar Manuskriptet
ligge hos Dem; thi jeg vil ikke se det for mine @Qine mere. De bedre
Smaastykker kunde da kanske finde Anvendelse i det paatenkte
Tidsskrift. Der er meget i den omtalte Fortzlling, som er min op-
rigtige Mening; men jeg er faldet opi en umulig Form, saaat det
hele er mislykkedes; min Indignation (over den letsindige Berne-
avl) er lgbet af med mig, saaat jeg er bleven klodset. Ja nu faar
De demme; jeg giver Afkald paa den store Glede, det vilde vare
for mig, at se den lille Bog til Vaaren, hvis De finder, at dette
Stykke maa stryges; thi da blev det altforlidet til et Bind.

Derimod venter jeg Ros for mine to Venner, som jeg ikke har
forandret i Planen. Men jeg har til Ere for Dem placeret et Be-
kjendtskab fra Paris i Caféen som dame du comptoir. Stilen er jeg
selv forngiet med, kanske er den lidt koket paa enkelte Steder;
synes De om, at den fine Mand slaar Cigarasken bort fra Gulvet,
for han tager Giften? eller er det for — ja — hvad skal jeg kalde
det?

V. 4
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Vedlagt sender jeg min Skrivelse til Hegel, og har jeg, som De
vil bemazrke (herer De Handelsmanden?) ladet aaben Plads for
den Tid, inden hvilken han skal faa Manuskriptet. Meningen var
da at bede Dem sztte den belibige Datum til, da jeg hverken ved,
hvor fort Posten gaar eller naar De faar endt Gjennemsynet.

Den Maade, hvorpaa De har opfattet min Ben om Deres Bistand,
kunde ikke varet elskvaerdigere eller mere stemmende med mit
Onske, og jeg takker Dem hjerteligt.

Faar jeg sendt et Tryk herop til Korrektur? — ved De! jeg
gleder mig som en Gut til at se mine Ord trykte. De ser, at De maa
vare skaansom mod den mislykkede.

Bogen bliver liden, det er vist. Efter en noksaa kyndig Mands Dom
vil den neppe naa 10 Ark. Dette siger jeg ogsaa til Hegel. Men
jeg for min Del har ikke saameget imod at begynde med en liden
Bog, ja — oprigtig talt — tror jeg aldrig, jeg kommer til at skrive
tykke Boger. Naar nu bare ikke Gyldendal synes, den er for liden.

Grand seigneur! — nei jeg er saamand ikke 1 Humer til at spille
grand-seigneur. Jeg er glad bare Hegel tager mig, og om der bliver
Tale om et saa stort Honorar, som De antyder, vil jeg vaere lyk-
salig. Jeg omtaler — som De ser — ikke engang Udstyret i Hegels
Brev, som dog ligger mig saameget paa Hjerte.

Jeg vilde saa gjerne have tykt gulagtigt Papir, brede Margina
og rummeligt Tryk. Men det er vel ikke vardt at vere saa for-
dringsfuld. Dog vil jeg n®ste Gang, jeg skriver til Gyldendal, insi-
stere paa, at Titelbladet arrangeres som i de franske Beger: For-
fatterens Navn gverst med smaa Typer og en Streg under og Titelen
midt paa Siden. Jeg kan ikke fordrage dette tossede »af«; som for
Exempel: Smaastykker af Bjornson, Provebilleder af Alexander L.
Kielland! Ja det er sandt! saa var det Titelen, De skulde plages
lidt med.

Jeg finder nemlig, at »Prosa« er af de Titler, der ere pretentigse
i sin Tarvelighed. »Stilprover« er misvisende for det kjobende Pub-
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likum; men hvad siger De om »Provebilleder«? Det synes mig en
noksaa treffende Titel, og da er det ikke saa farligt om et enkelt
er mislykket. Det overlades herved — bliv nu ikke kjed af mig! —
til Dem at valge og stryge af Titelbladet den Titel, De forkaster.

— Naar jeg nu faar sendt Manuskriptet idag, vil jeg drage en
lang Pust, og saa vil jeg gaa i stor Spending, indtil jeg herer fra
Dem igjen. Men skriver De da, at »den mislykkede« kan passere,
vil jeg lade somom Teglbrenderen gjor en Forretningsreise, men
i Virkeligheden vil jeg begive mig ud til en gammel Jomfru, der
laver god Mad, og som bor i et gammeldags Hus mellem nogle
Stene lige ved Havet ude paa Jederen. Der vil jeg da — forelobig
til Deres og min egen Opbyggelse — skrive et Lystspil; jeg maa
dog prove, om jeg kan. Naar man lenge har varet nedtrykt, og
saa bliver lettet, synes man, at man kan magte alverden — wenn
dem Esel wohl ist, will er auf’m Eis tanzen.

Lzs nu altsaa — ialfald — den mislykkede, for De lader Hegel
faa Brevet og saa herer jeg fra Dem; husk paa, hvor jeg trenger
til Opstivere.

Mine venskabeligste Hilsener til Deres Frue. Jeg tror, jeg vil lade
mig fotografere og sende Eder mit Billede, saa faar jeg kanske Fruens
og Deres igjen, hvilket vilde vere mig meget kjert. — Farvel saa-
lenge!

Deres hengivne
Alexander L. Kielland.

4. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 15/2 79.
Kere Herr Kielland!

Jeg har idag indleveret Deres Manuskript til Hegel, som var villig
til Udgivelse. Jeg gav det en varm Anbefaling med, da jeg herte
at han tznkte paa at indskrenke Exemplarantallet til 1000. Han
var villig til bred Margen og gulligt Papir og det af Dem foreslaaede

4*
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Titelarrangement; sine gvrige Betingelser skriver han selv til Dem.
Efter dette er det nok ungdvendigt at tilfgje at jeg finder »Erotik
og Idyl« — passabel. Det er mrgerligt, at De ikke har givet Dem
Flid til at gere mere ud af saa godt et Sujet. Der er noget »diirftigt«
ved denne moralske Historie om Neringssorg. Den faar paa sine
Steder Udseende af en engelsk Traktat, og De, som skulde vare
fransk satiriserende! Derfor er ogsaa Stilen saa slgj, den synes skreven
med en lidt forpjusket Pennefjer og i vore Dage skal som bekendt
en Forfatter skrive med en som Staalpen forkledt Dissekerkniv.

Istedetfor at skeelde Dem mere ud vil jeg hellere takke Dem for
de »to Venner«. Den er fortreffelig eller som man i forrige Aar-
hundrede sagde »uforbederlig«. De har et stort Talent til at holde
Deres Skildringer indenfor en bestemt Ramme. Men hvad der er
det allerbedste ved Dem, det er, at De er uden Reminiscenser af
lyrisk Art og gaar les paa Tingene uden Omsveb. Los paa dem ja
— men ikke tilbunds i dem, det er og bliver Deres Fejl.

Jeg merker, jeg er ligeved at kritisere igen og jeg vilde dog blot
gratulere Dem til, at Deres forste Bog snart ser Lyset. Hegel vilde
sende Dem den hele Bunke Korrektur paa engang.

Kan De finde en klangfuldere Titel, var det vist heldigt. Prosa
er redsom, Provebilleder kan gaa an.

Og tag saa ud til den gamle Jomfru og skriv til det varker i
Fingrene. Grav Dem rigtigt ned i Deres Sujet, saa faar De nok
noget Guld op.

Jeg holder det for ganske overflodigt at gore Brevet lengere. Den
bedste »Anregung« for Dem vil sikkert vaere Udgivelsen af Bogen.
Og jeg kan fortzlle Dem, at jeg forst idag kunde hente Manuskriptet
paa Toldboden, saa jeg har ikke varet sen af mig.

Deres hengivne
Edvard Brandes.
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5. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjere Hr. Brandes! den 21de Febr. 1879.

Jeg er meget rort over Dem og takker gjentagende. Det var mig

en Lettelse at here, at De havde ladet den mislykkede passere,

5 uagtet det jo igrunden er Skam at lade noget gaa fra sig ud 1 Ver-
den, som man selv ser, er saa ufuldkomment. At De har skaffet
mig brede Margina og gult Papir, skal jeg aldrig glemme Dem.

Da jeg laeste de strenge Ord: »Det er @rgerligt at De ikke gjor
Dem mere Flid« — tznkte jeg: han skulde bare vide, hvad jeg nu

10 har gjort. Thi Deres Brev kom bogstaveligt talt netop som jeg slut-
tede sidste — gdie — Akt i det Stykke, jeg i mit sidste Brev omtalte.
Jeg skrev det 1 otte Dage, og det er heller ikke langt; men Ideen
havde jeg dog havt i Hovedet et Aars Tid, og jeg havde provet at
skrive et Par Scener i Paris. Men dengang troede jeg aldeles ikke, at

15 jeg kunde, og mine Raadgivere der: Batzmann paa den ene Side og
Fru RodeLehmanVullum paa den anden, vare ikke saa opmuntrende.

Nu kunde jeg dog skrive det let og fort; men jeg vil ikke fortzlle
Noget derom, kun saameget, at det nok ikke kan bzre Titelen
Lystspil.

20 Har man taget Fanden paa Nakken, faar man bare ham frem.
Var derfor forberedt paa et nyt Manuskript, naar jeg faar ren-
skrevet og affilet Komedien. Jeg skal gjere mig al mulig Flid og
jeg er meget nysgjerrig efter at hore, hvorledes det vil tage sig ud
1 Deres Qine. Jeg er saa hakkende gal paa vort gamle Embeds-

25 krapyle, og det gaar da Stykket ud paa; men jeg er saa bange for
at slaa for haardt — paa den ene Side — og paa den anden Side
hgrer jeg Dem sige: en vis nzrgaaende Voldsomhed maa der til
— ja nu faar vi sé! — Jeg er saa optaget af »Kongens Foged« —
det nye Skuespil —, at Smaahistorierne synes mig som noget gam-

30 melt, kjedeligt noget, som jeg har lidt ond Samvittighed over. Ikke
heller skulde jeg kunne finde nogen bedre Titel, om det gjalt Livet;
men jeg synes ikke, den er saa ilde endda.
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— Det faldt mig ind idag — mon man vil finde det pretentiost
af en begyndende Forfatter at sztte sit Navn gverst paa Titelbladet?
Jeg for mit Vedkommende synes, at naar det er mit eget Titelblad,
kan jeg faa staa, hvor jeg vil paa det, og al denne Godtkjebsbeskeden-
hed er mig grundigen imod. Men skulde De tro, at det virkelig
i Publikum skulde mistydes og vakke Afsmag, saa kunde jeg jo
gjerne opgive det — det er jo igrunden en Ting af saare liden
Vigtighed.

— Atter kommer jeg tilbage til det, jeg ikke vilde snakke om.
De sagde engang, at det var beklageligt, at Penge og iser Mangel
paa Penge spillede en saa stor Rolle i de nyere norske Skuespil.
Jeg ved ikke, om jeg svarede; men jeg tenkte ialfald, at det dog
igrunden er baade naturligt og billigt, Livet er ikke anderledes.
Saaledes spiller en Kassemangel Hovedrollen i min »Foged« og der
snakkes kanske vel tert og svart lidet erotisk — og dog er der to
Forlovelser! Nei nu begynder jeg at fortzlle; det er godt, at Papiret
tager Ende; — og dog vilde jeg give meget for at kunne forelese
Dem mit Udkast. Imidlertid har jeg lovet mig selv, at hvis De
siger, at det er Hastvarksarbeide, som maa gjores om igjen, vil
jeg overvinde min Bledagtighed og tage fat paa en Omarbeidelse.

Med mine venligste Hilsener til Fru Brandes — sender jeg til
Dem min Tak og Forsikringen om min Hengivenhed.

Deres
A. L. Kielland.

Nu er jeg tredive Aar!

6. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 20. Marts 1879
Kzre Kielland!

Jeg har havt nogen Vanskelighed ved at danne mig en Mening
om Deres Stykke. Flere Gennemlasninger og én lecture a haute
voix behovedes for at skaffe mig en Dom. Derfor den forholdsvis
lange Tavshed, som De forhaabentlig vil undskylde, da den ikke
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skyldes ond Vilje. Desuden har jeg rettet Korrektur fra Morgen
til Aften i de sidste Uger.

Forst dette: Betragt for Himlens Skyld ikke min Dom som in-
appellabel. Jeg har saa tydeligt netop ved denne Lejlighed folt,

5 hvor slet en Kiritiker jeg er, hvor lidt jeg magter at overskue et
astetisk Produkt — jeg onsker ingen heflig Modsigelse. Jeg er der-
nast en daarlig Brevskriver. Sad De her i mit Hummer paa den
gronne Chaiselongue, skulde vi nok forstaa hinanden.

Kortelig vil jeg sige saadan:

10 Jeg fraraader Dem at indlevere Stykket som det er, jeg tilraader
at gennemarbejde det, og jeg tror, at der er overvejende Sandsyn-
lighed for, at det i en noget forandret Form vil tage sig ud paa
Scenen.

Hovedideen er god og den er scenisk. Den er rigtignok hgjst

15 usandsynlig, men paa Theatret gor dette mindre. En Usandsynlighed
kan passere som Sandhed paa Scenen, fordi Tilskuerne ikke faa
den fornedne Tid til at resonnere. Jeg tenker ikke saameget paa
den psykologiske Usandsynlighed — skent Fogdens Snedkerpassion
er vel symbolsk — men derimod paa den praktiske. En enkelt Mand

20 uden Medhjzlp og Varksted kan faktisk ikke forferdige Meuble-
menter. Merk Dem dette Axiom: »Til en Sofa herer en Sadelmagers,
og slet Sofaerne ud.

De forstaar mig, at jeg kun formulerer denne Indvending, fordi
den vil fremkomme. For mig betyder den intet. Jeg skenker Dem

25 Ekspositionens Urimeligheder, givet, at de fore til gode Scener, til
la scéne a faire som Francisque Sarcey siger.

Og det gor Deres Motiv. Anden Akt er fortrinlig, i hgjeste Grad
dramatisk. Jeg taler naturligvis om Dialogen mellem Margrethe
og Faderen og den folgende mellem ham og Uhrmageren. Ogsaa

3o de Elskendes Scene indeholder gode Ting men tillige enkelte slemme
Mundfulde. Det er i det Hele markverdigt, hvorledes De, hvis
Aand dog har et virkeligt originalt Preg, somme Tider kan falde
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hen i ligefremme Trivialiteter. Jeg har forlystet mig ved at s=tte
Blyantstreger ved de verste Mundfulde.

Tredje Akt maa rigtig ses efter. Det meste af Slutningen helt
stryges. Jeg finder ogsaa de to Reprasentanter for Samfundets Stotter
vel farceagtige, i alt Fald den Maade paa hvilken de modsige sig
selv. De virker her ved Midler, der ere altfor plumpe for en fin
Mand. I det Hele taget forekommer det mig som om De havde en
vis Lyst til at komme ny Vin paa gamle Laderflasker. Det duer
ikke. Deres store Produktionslethed forer dette med sig. De har en
mearkelig Beh@ndighed i at bruge de gamle Former, De fornyr
dem kun saameget som Sardou fornyr Scribe. Men der skal mere
til. Skab Dem en selvstendigere Form. Vil De forstaa mig, naar
jeg siger, at hvad der mest undrer mig af Dem som Begynder er
dette, at der er saameget métier, altfor meget métier 1 Deres Stykke.
Dog denne Bebrejdelse indeholder den ideale Kritik, som Publikum
ganske vil skaane Dem for.

Lad os nu se lidt paa de enkelte Personer.

Fogden er god, fortraffeligt fremstillelig. Jeg ynder blot ikke at
han S. 5—7 saa sterkt ponerer sin »Stand¢, da han saa hurtigt
glemmer sine Teorier. Eller maaske burde snarere dette Karakter-
trek fremhaves senere. Nu kommer denne Svaghed hos ham kun
frem det ene Sted.

Margrethe og hendes Elsker lader jeg fare uden Kritik. De maa
nu éngang vare saaledes. Der er noget captatio benevolentiae i, at
De lader Uhrmageren vare Alsters Barndomsven. Det skal stille
ham hgjere hos Publikum. Scenen mellem dem mere traditionel
end strengt nedvendig.

Men Sivertsen, kere Ven, Sivertsen. Det er det smme Punkt.
Hans melodramatiske Tale i forste Akt lader jeg akkurat passere,
men saa glemmer De ham jo ganske. Man kan ikke finde Rede i
ham. Og han ligner utilladeligt »Lister« i »Inden Dgre«. Har Fog-
den slet ikke brugt formange Penge, saa er jo S. en Slyngel af den
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gemeneste Art. I forste Akt faar man ikke dette Indtryk. Og hvad
betyder hans Flugt? Han kalder det selv sin »Hevn«. Hvordan det?
Han risikerer jo Tugthuset. Vov heller en Monolog i forste Akt,
hvis han ikke kan have en Fortrolig. (Hans gamle Fader eller
Moder vilde igvrigt gere god Virkning). Lad ham forklare Til-
skuerne, hvad han vil og har gjort. Han narrer os, og det gaar
ikke an.

Alster har gode Elementer, men lad Fladheden komme lidt
sterkere frem. Er det rigtigt, at han nzgter at hjzlpe Fogden
(p- 143). Jeg troede, han var en god Ven af Huset.

Ogsaa Emilie trenger til en Retouche. Jeg tror nasten hellere,
De maatte udelade hende og gere Alster jun. til Alster sen. o: til
en af de komiske Figurer, til Ross.

Men jeg foler det, jeg bliver for slem i mine Indvendinger og
min Reformlyst. Jeg vil ikke gaa videre i Details. Deres Stykke kan
blive et originalt og interessant Arbejde, hvis De vil fjerne de Mang-
ler, som De sikkert ser ligesaavel som jeg. De maa ikke legge det
tilside. Det er langt bedre for Dem, at De faar det opfert selv om
det kun naar en succés d’estime end at det sover Manuskripternes
lange Sevn. To Smaating maa forandres for den danske Scenes
Vedkommende. »Kongens Foged« er en dansk Embedstitel, det er
den Mand, der udferer Executioner. Dernast: en bekendt Proku-
rator i Kbhvn. bzrer Navnet Anders Orsted Jacobsen. Efternavnet
maa derfor @ndres.

Hegel har varet hos mig for at bede mig finde paa en Titel til
Deres Smaafortzllinger. De skal nu forst trykkes. Hvorfor har det
trukket saalenge ud? Har Korrespondancen med ham varet Dem
ubehagelig? Jeg har sagt, jeg vilde se en Korrektur.

Hvad siger De om folgende Titel:

Omrids og Udkast

Novelletter.
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Jeg vilde lade Sous-titlen veare tilstreekkelig, hvis den ikke var
tysk. »Omrids« synes jeg nok saa godt om, men »Udkast« er mindre
heldig. Har De ikke et andet Ord herfor.

Svar mig nu omgaaende og undskyld Brevets Lzngde.

Deres hengivne
Edvard Brandes.

7. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjere Brandes! d. 27de Marts 1879.

Igaar modtog jeg Deres Brev af 20de dns.; jeg har tenkt neie
derover, og idag svarer jeg med et formodentlig forskrakkeligt langt
Brev. Jeg havde skrevet Dem til, forat takke for Deres Afhandling
om Ushas; men Brevet var ikke afsendt. Jeg gjentager nu min Tak
for Bogen; jeg leste den med en Andagt, som vel var sterre end
Udbyttet; men saameget forstod jeg dog, at det maa vare en stor
Lykke at vare saaledes fuldkommen Herre over et Stykke Menneske-
viden, og jeg beklagede som saa ofte, at jeg ingenting lerte i min
Ungdom. Samtidig var det ogsaa Meningen at sende Dem et nyt
lidet Stykke, som jeg har ferdigt; men se det bliver der nu fore-
lobig ikke noget af. Jeg vil sette min Skrivelyst under Administra-
tion.

Det er derfor ingenlunde nogen Art af Surmuleri, som bevager
mig til at lade mit nyeste Produkt ligge; heller ikke er jeg forsagt
eller modlgs efter Deres Brev; hvad jeg har tabt, er en overmodig
Selvtillid, som jeg havde lagt mig til — vasentlig fordi Udarbeidelsen
var mig saa overordentlig let. Jeg begynder at forstaa per ardua
ad astra; jeg vil begynde at gaa paa mine Ben istedetfor at slaa
med Vingerne, og jeg takker Dem oprigtigt og uden Bagtanke, fordi
De saa greit og klart henviser mig til grundigt Arbeide.

Ja gid jeg sad paa den grenne Chaiselongue, saaat De kunde
here min Stemme og se mit Ansigt, saa vilde vi forstaa hinanden.
Imidlertid vil jeg forsege, hvad sorte Blakstreger formaa.
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Forst og fremst — oprigtig! — Jeg blev skuffet, jeg nagter det
ikke. Jeg indbildte mig, at mit Stykke var bedre — meget bedre
end jeg nu tror, og den Skamfuldhed, som folger paa en saadan
Overvurdering af sig selv, har varet mig en bedsk Drik. Men naar

5 man kun faar Medicinen ind forbi Smagsorganerne, saa varmer den
1 Maven og gjer godt. Det er mig allerede en Lettelse at have sagt
Dem dette, uagtet jeg intet Qieblik tenkte paa at skjule det for Dem.
Thi jeg tror, at De vil sette mere Pris paa at se mig i min Nogenhed
end om jeg havde preovet at skjule min Skuffelse under en flot Mine.

10 Derfor vil jeg svare punktvis paa Deres Brev, det lererigste, jeg har
faaet, bekjempe Dem saa godt jeg kan, hvor jeg synes, De har Uret,
og med Taknemlighed benytte alle Deres gode Vink. Jeg er over-
bevist om, at De ikke gnsker Buk og Komplimenter — isaafald
havde De ikke givet Dem saameget af med mig —; heller ikke skal

15 De til Tak for al Uleilighed have den Tort at se mig med sure
Miner eller med et smorret Smil. »De Braves Kjerlighed er ser,
de tugte mest, hvem de har kjer«. — Ikke at De har tugtet mig
formeget; men allerede det, at De overhovedet gider paatage Dem
det sikkert oftest utaknemlige Arbeide at sige Sandheden, synes mig

20 et gledeligt Tegn paa, at De — nuvel! — at vi holde en Smule
af hinanden. — Se nu var det dog heldigt, at jeg ikke sad paa den
grenne Chaise longue; thi saadanne Ord lade sig ikke sige mand-
imellem — skrevne gaa de dog bedre an.

Altsaa til Sagen! — I Spergsmaalet om Usandsynligheden baade

25 den praktiske og den psychologiske er jeg uenig med Dem; det vil
sige: hvis Usandsynligheden fremtreder i Stykket, er det en Feil,
som kan rettes — selve Tingen tror jeg ikke er usandsynlig.

Med Hensyn til det usandsynlige i, at en Foged gaar over til
Snekker (synes De, det gaar an, at udelade d?), saa skyder jeg mig

30 ind under den af Dem anviste Undskyldning: det er jo paa Ko-
medien! — men at hans Snekkervirksomhed er praktisk usandsyn-
lig og endnu mere, at Passionen er psychologisk usandsynlig, det
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vil jeg kjempe imod saameget desto drabeligere som det er det
eneste Punkt, hvor jeg ikke foler Sandheden i Deres Kritik.

»Til en Sofa herer en Sadelmager«. Dersom jeg ikke havde ar-
beidet med dette Satans Hastvark, skulde der have staaet et Par
Vink om, at Sivertsen i sine yngre Dage var saa flink i Snekker-
verkstedet, indtil han blev saa fin paa det, at Fogden ikke mere turde
bede ham. Nu maa han ngies med Kornelius. Men Hjzlp maa
Manden have — det er klart; ved Gjennemarbeidelsen skal jeg
preve at klare dette, skjont jeg er bange for at overlesse med tri-
vielle Snekkerdetails. Jeg har tenkt at lade gamle Sivertsen veare
en halvfordrukken Fyr, som hjzlper Fogden med at sage til Stol-
ben, Bordplader og saadanne grovere Underlag for Snekkerarbeidet.
Endvidere er det klart, at Jacobsen som enhver Megbelsnekker ar-
beider sammen med Glasmageren, Smeden, Laasesmeden, Male-
ren, han, som gjor Haandtag og Trindser under Stolben, Sadel-
mageren og andre. Jeg tilstaar, at jeg ikke i min Tanke havde af-
gjort, om Fogden selv havde stoppet sin Sofa eller om han havde
ladet det gjore af Sadelmageren. Jeg har vel nzrmest tenkt, at han
gjorde det selv, siden Arbeidet dreves halvt i Smug. Og i den An-
ledning skal jeg fortzlle Dem folgende.

Min Fader er en meget nethendt Mand. Han skjerer ualminde-
ligt smukt i Elfenben og Tra, alting kan han sztte istand, alting
kan han arbeide — han maler forresten ogsaa nogle afskyelige
Landskabsbilleder. En Gang fik en af vore Omgangsfamilier et Par
stoppede Stole fra Hamburg, som vakte megen Beundring. Far tog
strax fat og vilde gjore dem efter. Og i nogle Dage arbeidede han
fra Morgen til Aften, satte Traverket sammen, stoppede, syede,
satte Fjazrene i Sedet og betrak det hele med redt Tei — jeg tror
saagar, han selv »trak over« de Knapper, han brugte. Til Hjzlp
havde han vor Kusk, som forresten — det maa jeg tilstaa — var
udlert Temmermand og ret duelig som grovere Snekker; Stolen
blev jo heller ikke ganske som de hamburgiske; men det var jo
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ogsaa bare et Forsgg. Dersom han i 20—30 Aar havde gaaet og
putlet med saadanne Ting som min Foged, tvivler jeg ikke paa,
at han havde drevet det ligesaavidt. Min Far er gaaet saa ganske
op i forskjelligartede Smaating; hos Jacobsen har jeg centraliseret
Arbeidslysten mere omkring Snekkeriet.

Og nu det psychologiske. Atter tager jeg Far, han har — som
De ser — nasten varet Model for min Foged.

Herre Jemini! for et langt Brev, dette bliver!

Da min Far er strengt orthodox-reaktioner, var jeg bange for,
at min Behandling af Embedsmandene skulde stede ham, om det
nogensinde kom ham for Ore. Derfor valgte jeg at lade ham lzse
Stykket strax. Da han bragte mig Bogen tilbage, roste han mig for
forste Gang — ellers ere mine Tanker ham en Vederstyggelighed —;
han var ligefrem greben. Faa Dage efter kom der Bud efter mig
fra Far. Jeg fandt ham i Vognskuret, hvor han arbeidede med en
ny Bredslede, vi havde faaet, og hvis Bags®de jeg engang havde
sagt burde forandres for mine lange Bens Skyld. Nu havde Far
iverksat Forandringen og jeg var tilkaldt, forat bedemme. Der laa
nu den gamle Mand — 63 Aar — Konsul Jens Z. Kielland — Bank-
direkter m. m. en af Byens fremragende Borgere og kreb omkring
paa Gulvet, stovet og skidden med Munden fuld af Smaaspiger.
Doren til Gaden stod saameget aaben, at han fik Lys til sit Arbeide,
men saameget lukket, at de Forbigaaende ikke lettelig vilde marke
ham.

»Se! hvilke Klodrianer af Haandvarkere vi har,« skjendte han.
Smeden havde sendt ham nogle Jern, der vare for svaere og klum-
pede; men Fars Arbeide var sandelig saa sirligt og pent, at det
var en Forngielse.

»Du skulde veret Haandvaerker — du Farl« vovede jeg.

Dertil svarede han saa hgit og haardt, at jeg blev halvraed: »Ja!«
— Dermed endte den Samtale; men jeg tenkte, hvormeget lykke-
ligere han var bleven, om han ikke havde varet nedt til at vare
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saa rig og fin paa det i Livet, og jeg er vis paa, at han folte, hvor
forfeilet hans Liv var. — En saadan virkelig sterk, vulger Trang
til at rore Lemmerne, henge i haardt Arbeide den lange Dag var
det jeg vilde, skulde bryde gjennem hos Fogden; er det ikke lykkedes
saa er Feilen min; men psychologisk usandt er det ikke. Derfor for-
virres jeg ganske, naar De siger, at Fogdens Passion er vel symbolsk
— — den er Fanden heller! — De roser delvis anden Akt; men De
siger ikke noget om forste. Jeg har med hemmelig Gru lest gjen-
nem Scenen mellem de Elskende; vistnok er den forste Kladde, som
jeg har her, ufuldstendig; men efterat De har skremt Livet af mig
med de mange »trivielle Mundfulde¢, syntes den hele Scene mig
grusom. Men jeg beder Dem — s@t mange Streger og endnu bedre
— skriv smaa Vink i Margen. Jeg vil da gjere det om og se at rense
saa godt jeg formaar. — Ak — hvad skal jeg dog finde paa, naar
De stryger nasten hele Slutningen af gdie Akt! — Synes De, at
Samtalen ved Theen om Arbeidets Rang kan passere? — ere For-
lovelserne alfor klodsede? — Kjarlighed er ikke mit Fag.

De to Embedsmaend Tamp & Ross. Med dem har det sig saa-
ledes. Jeg var engang saa heldig i to paa hinanden folgende Sel-
skaber at hegre Ord til andet de to Samtaler, som mine Samfunds-
stotter holde. Det vil da sige: jeg har tilspidset Modsigelsen og det er
klodset gjort, det er vist! Men baade den Herre, der fortalte mig
om sine Kanonbaade og den anden — en Broder af Statsminister
Stang — der opfordrede min Onkel til at protegere en fin Fyr i
Decadence, er netop Folk, som ellers tale i de hgieste Toner om vor
magelese Embedsstand. Jeg tenkte, at de to Samtaler kunde pas-
sere i et Lystspil og for i en Fart at karakterisere de to Herrer og
forberede det kommende. Ross er jo kjendt for, saa hans Samtale
kunde formildes? — kan da Kanonbaadene passere? — de ere mine
Yndlinge — disse Kanonbaade. Kassemangelen og hvad derom
siges, er meget lokalt; her har i de sidste Aar varet en Rakke saa-
danne Historier hos os, som ikke engang Pressen har rort ved; Visi-
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tationen af Kassen tror jeg er nogenlunde korrekt efter norsk Skik.

Skab Dem en selvstendig Form! Deri ligger det — sagde Pre-
sten, da han slap Barnet i Dobefonten. Jeg var engang saa uheldig
at sige til Bjornson: »Jeg vil ikke vare Digter l« — Det lad jo forbandet
flot, og De kan tro, han lod mig ikke heller do i Synden! Men nu
kommer jeg igjen tilbage til det; jeg har neppe nogen oprindelig
Evne; min Indignation, min Lyst til at klare for andre, hvad jeg
selv har klart, driver mig frem, og jeg gyder min Vin i de Flasker,
Menneskene kjende og pleie at drikke af. Mere tor vi ikke vente
af mig; men da er det kanske en Forsyndelse at gribe til den dra-
matiske Form, og jeg tror selv ikke, at jeg har fundet min Stil.
Noget af det, som jeg er mest tilfreds med af mit eget, er et hidsigt
Angreb paa det hgiere Skolevasen i Foredragsform; hvis jeg havde
et bedre Organ, tror jeg, at jeg burde holde Prakener. Ikke at jeg
vil opgive, hvad jeg har begyndt, jeg foler mig for og flytter alle-
rede Foden meget sikrere nu, da jeg har faaet Tag i Deres Skulder.

Fogdens bureaukratiske Opstad i forste Akt ber komme oftere
igjen — ikke sandt? — jeg synes, det giver mere Farve. Margrete
havde jeg ventet mere om — det var en af mine Skuffelser; men
derved er der nu intet at gjore. Forat De kan se, hvormeget extra-
ordinzrt jeg finder ved hende, vil jeg tilstaa, at jeg efter de For-
hold, hvorunder vi her leve finder hendes Opforsel baade mod El-
skeren og is®r mod Faderen saa dristig og respektstridig, at jeg
havde ventet — ikke fra Dem — men fra vort dydige Publikum
heftige Klager over Mangel paa Kvindelighed og Pietet — og det
tror jeg endnu, at jeg faar — med Tiden.

Uhrmagerens og Alsters Scene har De bedsmt saa sikkert
og klart, at jeg nasten har faaet Modbydelighed for den. Alligevel
bliver det haardt at stryge den, baade fordi den indeholder alt,
hvad vi vide om Alster og fordi der uden den ikke bliver andet
tilovers af gdic Akt end en Kop The. Jeg vil heller gjore Alster
lidt dybere end lidt fladere; derved vil man ogsaa bedre forstaa,
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at han som Gentleman ikke strax har Lyst til at hjzlpe til ved at
skjule en Mislighed i Pengesager.

Emilie er et Drog — hvad skal jeg gjore!

Sivertsen! mit Smertens Barn! Vil De tro, at jeg hele Tiden
har sagt til mig selv: Gjer ham nu endelig ikke lig Lister! — og
for mig staar han helt ulig. Han er ikke smygende og redhaaret;
men sterkbygget, mork med et energisk Ansigt. Men hvem Fanden
kan vide det? — jeg forstaar nu saa godt, at for Dem er han nasten
Kopi. Han maa gjores om; men tror De ikke, at det kan lykkes
at faa det, jeg kalder Hzvnen motiveret? Naar han ser, at han
ikke kan tiltvinge sig Froknen, saa vil han dog af Ondskab gjore
det varste, han kan finde paa: plyndre Kassen og lgbe bort. Og
det gaar hertillands for sig med en Lethed, som nok kan faa Folk
til at haabe, at de slipper fra baade Skam og Tugthus. Hvis han
nu faar en Far, saa kunde det kanske — som De siger — lade sig
forklare. Nogen god Figur bliver han aldrig, men kan jeg undvare
ham?

Det var et komisk Traf med Navneligheden! — men det kan jo
@ndres.

Det varste er, at jeg skal miste min Titel — (jeg har Uheld med
Titler) og min Slutningsreplik. Kan det slet ikke gaa an at give de
Danske Fanden med Fedt paa, og skrive ensidig norsk, uden at
kjende Eders Embedsnavne; saa faar I komme tilrette dermed, saa
godt I kan. Det synes mig en =gte norsk Tanke; hvad mener De?
hvis det er umuligt, maa De sandelig hjelpe mig ogsaa med denne
Titel. —

Hegel skrev endelig til mig og jeg svarede strax — det er vel en
Maaned siden; men Posterne have varet ravgale heroppe. Han bed
mig 40 Kroner pr. Ark og 15 Exemplarer frit, hvortil jeg svarede
Tak. Endvidere »bad han om Lov« til at foreslaa en anden Titel,
hvortil jeg svarede Mange Tak. Det er det hele, og jeg har lenge
undret mig over, at det ikke blev til mere.
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Mange Tak for Deres Titelforslag; jeg er tilfreds med Novelletter;
Omrids og Udkast iser Udkast synes jeg mindre om. Lese Blade
foreslaar min Kone; men det er saa fruentimmeragtigt. Konturer
er fremmed, Smaastumper er stygt, Provebilleder er ikke dumt,

5 Tilleb — nu er jeg saa trat, saa tr&t — og De vist ogsaa.

Farvel saalenge! — jeg venter nu Manuskriptet tilbage med mange
Blyantstreger og Deres velvillige Tilkjendegivelse af, at mit lange
Brev dog ikke helt har taget Livet af Dem.

Deres meget hengivne
10 Alexander L. Kielland.
Tillykke med 5te April.

8. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 10/11 April 1879.
Kare Ven!
Jeg har nu to Breve at besvare og begynder med det forste. Vi
15 optage paany Kongens Foged til Behandling. Jeg har noget Sam-
vittighedsnag over ikke at have taget mig omhyggeligere af denne
Herre, men jeg har varet saa ulidelig nerves i den sidste Tid, at
jeg intet har duet til, ikke engang til at skrive et Brev.
Jeg forstaar nu, at jeg ikke har rost Dem nok, navnlig ikke for
20 Deres forste Akt. Jeg var meget forngjet med Aabningsscenerne,
endog med Sivertsens Frieri og hans mefistofeliske Trusel til Fogden,
men alt dette synes mig mindre vigtigt. Hvad det kommer an paa
i et Drama, er dog Konfliktscenerne, ene og alene dem og naar
jeg derfor sagde, at de tre store Scener i anden Akt vare lykkedes
25 udmarket for Dem, saa burde De slet ikke forlange mere af et
forste Forseg. Et Drama og et Vaddelsb — de gaa efter samme
Norm. Den palpitante Interesse kommer forst i det Qjeblik, at
Sejren afgeres. De forste Omdrejninger ligger der mindre Vagt
paa. Deres forste Akt er godt nok — men De har ikke tilstrekke-
30 ligt brugt det til at skabe Dem Situationer senere hen. I Virkelig-

V. 5



66 Edvard Brandes (1879)

heden er Stykket jo forbi med anden Akt — jeg ved ikke, hvori
det ligger men Kassemangelen skr&emmer os ikke, man tror ikke
ret paa den.

Jeg synes imidlertid, De har al Grund til at nere den sterste Tillid
til Dem selv. De har af Naturen faaet skenket et af de kenneste
litereere Talenter det har veret mig givet at se. Der er ikke mindste
Tvivl om, at De vil naa langt, meget langt, iser af den Grund at
De staar frisk og indgribningslysten overfor Spergsmaal, vi andre
for lenge siden have faaet Lede ved. Giv blot en lille Smule Tid,
saa vinder De Prinsessen og de tre Kongeriger. Hvad vil De mere,
Menneske.

Jeg forstaar efter Deres Oplysninger bedre Deres Fogeds Passion,
der absolut maa staves med »d« (5: Snedker). Jeg har allerede ind-
remmet, at selve Sagens Usandsynlighed forekommer mig irrele-
vant. De vil nu bevise mig at et Tilfelde som dette kan tznkes
paa Grund af det er. Jeg sztter herimod dette Axiom: »det Sande
er aldrig sandsynligt«. Og Scenen har intet med Virkeligheden at
gjore, men kun med Sandsynligheden. Det er jo ganske simpelt.
De vil aldrig kunne naa til at forklare et abnormt Tilfelde paa
Theatret (— paa Forklaringen er det jo, det kommer an —) thi
De vil ikke kunne fremstille os dets tallase Aarsager og Betingelser,
og De vil ikke kunne regne paa, at Tilskuerne supplere det Mang-
lende af deres sedelige Bevidsthed. Det gor de kun ved det Nor-
male. I sig selv er Virkeligheden altid abnorm og derfor er det
man til Kunstens Tarv har opfundet det Skenne, Idealet, Normen
og lign. »Sandsynligheder«. Jeg skal ikke komme videre ind paa
disse Teorier men jeg vil ikke lade mig slaa af Marken ved det
Argument: »min Fader er selv Fogeden«. Muligt, men hors de
question! Thi Fogden er ikke Deres Fader o: barer ikke til Skue
de komplicerede Forudsztninger, der bevirke Deres Hr. Faders Sans
for det legemlige Arbejde. For at Fogeden skulde blive naturali-
stisk sand, maatte De kun bestrebe Dem for i alle Enkeltheder at
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portretere og fotografere det kendte foreliggende Tilfelde — saa-
dan vilde Zola bzre sig ad. Men De skaber forst en Figur og saa
bleser De ind gennem hans Nase en Snedkerpassion — det er det,
der gjor denne Lidenskab symbolsk.

Jeg havde forestillet mig Jacobsen som en lille solle Mand med
lidt forvirret Mine — den slappe Intelligens gives jo i Almindelig-
hed paa Theatret i en skrgbelig Skikkelse —, og det er jo en Ko-
miker, der maa spille Rollen. Efter Deres Ytringer ser jeg, at Man-
den skal have et helt andet Udseende. En bredskuldret haerdebred
Karl, der trenger til at bruge de svere Lemmer. Jacobsen er en
Navefegter der er anbragt ved Knappenaalsindustrien. Men det
kan man ikke l@se ud af Stykket. Og tenk Dem Rollen spillet af
Rosenkilde eller Olaf Poulsen — kan De ikke konstruere Dem den
almindelige Theaterfigur, den selle Gamling, der vil blive lavet.
De maa give sterke Antydninger af Fogdens Skikkelse og Kraft,
hans Trang til at tage fat. Kortelig: Snedkeriet forekommer En at
vere en Hjzrnepassion istedetfor en kropslig Lidenskab. Dette er
det korrekteste Udtryk for min Tanke, og De vil nok forstaa alt
dette, som det er ment.

Jeg tager nu de Enkeltheder op, som De har bergrt i Deres Brev.
Samtalen ved Theen er meget god, kun maa De gore den lidt min-
dre direkte. Det samme galder om de to Samfundsstetter. Lidt
finere Penselsstroag og behold blot Kanonbaadene! Men naar De
saadan blotstiller dem begge umiddelbart efter hinanden, saa fore-
kommer det mig en Smule Sardou’sk! Historien om Hjlpen til
den pzne Mand i Dekadence kunde vist knyttes ngjere til Hand-
lingen, indflettes som en for Jacobsen truende Begyndelse til Sam-
talen ved Theen! Lad ham gennemgaa flere Stemninger under sin
Bekendelse!

Har jeg nzgtet, at Kassevisitationen var sandsynlig? Jeg husker
det ikke, men det ved De naturligvis i hvert Fald Besked om og
jeg slet ikke.

5.
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Vi ere enige om at Fogdens Embedsmandighed ber sterkere be-
tones. Vis den is@r som den fremtreder for Gamle Sivertsen og Cor-
nelius paa Varkstedet, hvor disse tvende let kunne blive familizre
med ham, men fortet det Bureaukratiske med den legemlige Styrke.
Jeg mener, lad ham paa engang vere fornem og have Lyst til at
smide Fornzrmeren ud af Vinduet. Ogsaa saadan overfor Sivertsen!

Fortvivl dog blot ikke over denne. Jeg vil gerne tro, at De har
sogt at undgaa Lister, som De meget omhyggeligt afmaler i den
Skikkelse, E. Poulsen gav Rollen og hvormed Forf. intet havde at
gore. Tenk ham (5: S.) blot rigtig igennem, gor ham logisk! Og
klar Forholdene rigtigt. Er der Kassemangel ved Fogdens eller Si-
vertsens Skyld, eller ved begges? Lad Idealet Margrethe vare haan-
lig overfor ham, Fogden fornem, Alster og lign. uforskammet, at
vi kan forstaa, at han vil hevne sig paa hele Rusen. Lad ham have
lest daarlige Boger, have en generende Fader, der holder ham nede,
hvergang han vil op i det Fint-Fine o. s. v. Alt det skal De selv
finde paa. En anden kan ikke hjzlpe Dem undtagen ved at sige:
Hold ham tat til Logiken, kere Ven!

Endnu et: Lad Faderen ikke vare altfor theatralsk! Der lurer for
mig i det »"Halvdrukne« noget paa Scenen Seet. Tag Dem en Model!
Der maa da vare adskillige Pobelknaxgte oppe i Deres lille By.

Behold blot Scenen imellem Alster og Uhrmageren men tag Tri-
vialiteterne vaek. Lad Haandvarkeren i sin Samtale vise en storre
Dannelse end Grossereren og lad ham til Slutn. minde om deres
Barndom. Han kan garne have frelst Alster fra Prygl og denne
have svoret ham evigt Venskab og Taknemlighed, men de maa
ikke falde i hinandens Arme. — Emilie er ligegyldig, paa Scenen
fordres der ikke mere af en ung Dame end det, De har givet hende.
Jeg fojer endnu til, at Margrethe maa vare en rar Kone at have,
men en sjzlden Fugl er hun. Ligervis som den Fugl Phoenix o. s. v.

Hvad endelig Titlen angaar, saa er jeg ikke for den norske Selv-
stendighed, dog ville vi ikke have en ny Flagsag ud deraf. Jeg fore-
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slaar den simple Rettelse: »Hans Majestets Foged¢, der i sin Bredde
synes mig nok saa betegnende som Deres.

Summa summarum: Der sprudler Talent ud af Deres Stykke og
netop derfor skal De gore det saa godt som De i Virkeligheden
har Evne til. Omarbejd det og lad det saa rejse ud. Blot sursum
corda!

Dernast: Send mig udenvidere Snak det nye Stykke, De har
skrevet. Det vilde ikke forbavse mig om det var et Mestervaerk. De
er jo endnu i Uberegnelighedens Epoke.

Saa kommer jeg til Deres andet Brev. Med Hensyn til Korrektur
er intet mer at gore. Jeg har lest alle Arkene og fandt intet eller
rene Ubetydeligheder at udsztte. Mod Szdvane slaar jeg mig selv
paa Munden og giver Dem Ret i, hvad De skriver om de norske
Ord. Lad de Baster staa! De give Stilen Kuler og jeg er selv en
Hader af Noter. — Jeg haaber, at Deres Bog vil gere Lykke, men
naar jeg ser hvorledes hele vor lumpne Presseyngel er falden over
en talentfuld Bog som »Gertrude Colbjernsen« af Skram (— De var
sammen med Forf. hos mig —) saa r@ddes jeg overfor hvert heder-
ligt Menneske, der begiver sig ud i Literatursumpen.

Ogsaa derfor bedrgver det mig hjerteligt, hvad De skriver om
Deres Forretningsvanskeligheder. Saa gzrne jeg vilde have Dem
her til Byen, saa nedig vilde jeg have, at De skulde leve som Lite-
rat. Drive Poesi for sit eget Velbefindendes Skyld, er godt, men
som Nearingsvej radselsfuldt. Ikke for det, det er jo rimeligt, at De
med Deres store Produktivitet kunde tjene gode Penge, men der
er noget Smudsende ved Blxkket, saasnart der skal ‘tages i Betragt-
ning ved det Skrevne om det betaler sig. Derpaa faldt Drachmann.
Men kunde De klare Dem ud af en Forretning, der keder Dem,
med en Kapital, De kunde leve paa, da vilde jeg vaere meget lykke-
lig ved ikke at maatte bebyrde Dem med saa lange Breve. Jeg fore-
slaar, vi etablere os beggeto i Paris.

Hvad bliver der af den projekterede Sommerrejse og Portraitet?
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Jeg lenges virkelig efter at tale med Dem. Skriv nu snart og hav
det godt!
Min Kone sender Dem sin bedste Hilsen.
Deres hengivne
Edvard Brandes.

9. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjere Ven! den 21de April 7q.

Deres lange Brev gjorde godt — kan De tro. Det har ligget ube-
svaret nogle Dage, da min lille Datter har veret syg. Det er en
fortvivlet Situation at sidde saa struttende fuld af Sundhed, at man
har nok for tre Mennesker at leve af, og saa ikke kunne hjzlpe saadan
en liden alenlang Pusling, der ligger med matte @ine og hede
Kinder og ser paa En somom hun vilde sige: »Hvorfor lader du
mig ligge her og lide — det er dog din Skyld altsammen«. — Nu
er hun bedre og min Samvittighed lettere.

Saasnart jeg bliver lidt mindre tung tilsinds vil jeg tage fat paa
Hans Majestets Foged — en fortreffelig Titel — mange Tak!, og
da vil jeg ogsaa lade mig fotografere. Thi nu er jeg virkelig ikke
i Humer til at vise Dem og Deres Frue et saa venskabeligt og frei-

15

digt Ansigt som I fortjene det; — desuden er vor dygtigste Fotograf 20

ded — han efterlod sig forresten 9 Bern! Imidlertid har jeg fore-
taget en razzia i en Bunke gamle Fotografier og sender herved
tre Prover — til min Kones store Forferdelse. Kunde jeg herved
og ved Lefte om det forste ordentlige Billede, jeg lader tage, lokke
Dem til at sende mig Deres — og om jeg turde gaa saa langt —
ogsaa Deres Frues, da vilde dette mere end noget andet vaere mig
en Stotte og Opmuntring i mine Trangsler.

Da De siger: Send mig uden videre Snak Deres Stykke, tog jeg det
frem igjen, og uagtet det jo ikke er saamange Uger siden jeg skrev
det, var Stemningen mig dog allerede saa fremmed, at jeg bare
maatte le — is@r naar jeg saa gjentog Deres Ord: Det skal ikke
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undre mig, om det er et Mesterverk! — det bliver nok helst en Spas
mellem os to. Imidlertid skal De dog have det, om jeg end generer
mig lidt.
Det var vel dumt af mig at tro, at der var nogen Mulighed for
5 min sidste Novelles Optagen i Samlingen? — Jeg saa Dagen efter
hos Boghandleren Circulaire fra Hegel, hvori Bogens Pris og Ind-
holdsfortegnelsen opgaves, altsaa kan der jo ikke nu forandres. Jeg
vil haabe, at Hegel ikke synes, jeg er vrevlet eller fordringsfuld;
ialfald gjorde jeg mig Flid for, at han skulde forstaa, at jeg hen-
10 stillede alt til hans Afgjerelse og kun fremkom med beskedent For-
slag. Har De seet Prastegaarden? De maa fortzlle mig, hvad De
synes om den. Jeg skrev den to Gange i 4 eller 5 Formiddage, saa
jeg er bange for, at den er temmelig lgs. Det gaar saa rykvis med
mig — nu bestiller jeg ingenting og skriver ikke andet end Vexler!
15 Herre Jemini! Jeg leser ikke danske Aviser og slipper saaledes for
meget Snavs (a propos! — turde jeg bede Dem sende mig nogle
Udklip, naar Novellerne komme?) men derimod har jeg med Glade
og Interesse lest Gertrude Colbjernsen; den synes mig meget god.
Efterat jeg selv er begyndt at skrive, har jeg en anden Maade at
20 domme paa end for — saadan lidt i Retning af: Kunde du gjore
det? Det hele kunde jeg ikke gjore; men enkelte Ting kunde jeg
gjore bedre og finere. Jeg vilde gnske, at det snart maatte forundes
mig at faa et langt Sujet i Hovedet — det kommer over mig i
Klattevis — som naar Metallerne ikke foreckomme i Aarer men i
25 Nyrer. — Med blandede Fglelser har jeg lest Drachmanns Ranker
og Roser. Jeg er en stor Beundrer af hans Lyrik og en Gjzk efter
smukke Vers. Der er nogle saadanne, et meget smukt —»Kom hid,
I Mznd« — og mange middelmaadige. Dyveke fik jeg ingen
Greie paa; men paa Slutten! forst blev jeg sint, men saa maatte
30 jeg le — skjont det var ingen god Latter. »Jeg sidder som jeg altid
sad, jeg sidder heit tilskrevs¢, »Paa axdel Stok, gror adel Vinl« —
og naar han saa faar sit gamle fillede Hjerte flikket og ferniseret
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skal det mins®l atter paa Prasenterbrettet og legges »for Fod af
en ung og uskyldig Kvinde«. Velbekomme!

Forst 1 Rekken af alt det, som De skal have Tak for, staar den
hjertelige Tone i Deres sidste Brev. Jeg er saa glad ved at fole,
hvor vi rykke hinanden nzrmere paa Livet — saameget mere som
ingen af os gaar omkring med sit Venskab paa et Prasenterbret.
— Ak — har jeg nogensinde dremt om en Sommerreise? — nu
da faar heller De komme til mig; vi har en interessant Omegn og
jeg skal lere Dem at fiske Lax — det er den eneste Ting jeg kan
grundigt.

Deres hengivne
Alexander L. Kielland.

10. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 29. Juni 79.
Kare Ven!

For at forsoge om jeg dog ikke kan lgbe Dem trat i denne Korre-
spondance, svarer jeg Dem med denne overvaldende Hastighed,
ikke fordi jeg har nogetsomhelst at meddele Dem. Dog vil jeg takke
Dem for Indbydelsen til Laxfiskeriet, til hvilket jeg vel havde stor
Lyst men som jeg dog er bange for, jeg ikke kan faa ind under
nogen af de mange, hgjst forskellige Brancher, jeg beskjeftiger mig
med. Apropos har De nogensinde set en Parodi, jeg engang skrev
af et Stykke, der hed »Lygtemand«. Hvis jeg ikke har givet Dem
et Exemplar — det er ellers ikke at faa — skal jeg sende Dem et.
Men, Kjazre, jeg sysselsetter mig med Dramaturgi, Asthetik, Politik,
jeg studerer for Tiden Italiensk, jeg leser Oldpersisk, jeg vil skrive
en Afhandling om indisk Mythologi o. m. m. — mark dette: at
jeg 1 Virkeligheden aldeles intet bestiller. Jo, jeg har dog i min
Sjzls Hojmod skrevet to Breve til »Dagbladet« i denne Maaned.
Jeg havde szrlig Lyst til at banke Vullum for de Romaner, han
velger til Feuilleton. Denne Evne til blandt de franske Roman-
forfattere at valge et Asen som Boisgobey synes mig nasten miraku-
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lgs. Fik De ellers nogensinde lest de Goncourt’ske Romaner, jeg
anbefalede Dem? Den sidste »Les fréres Zemganno« duer ikke.
Derimod har en Elev af Zola, Huysmanns, skrevet en hgjst talent-
fuld Bog »les soeurs Vatard«. Den er helt igjennem opfyldt af den
5 dejligste Gadestank og Fattigluft, som er som en sgd Duft i min
blaserede Nase. De ved, jeg ikke er saa aristokratisk i Literaturen
som De. De holder af, hvad der kilder, og jeg af hvad der kradser
— det er Forskjellen.
Jeg forsikrer Dem, at det ingen Forskjel vil gjore i Deres even-
10 tuelle Honorar, om en enkelt Novelle i Samlingen er tidligere trykt.
Jeg er spendt paa H. M. Foged. Naturligvis skal De indlevere den,
men det er jo et Spergsmaal om vor Fallesen og Molbech vil an-
tage nogetsomhelst, der duer. Prezcedenserne tale ikke derfor.
Alvorligt talt, hvad er der egentlig ivejen med Deres Forretning?
15 Gaar den ikke godt eller interesserer den Dem ikke? Hvorfor maa
De opgive den? Hvis De gider, saa fortzl mig engang noget Tyde-
ligt derom. Deres Antydninger give mig jo, ikke sandt, Ret til at
vare indiskret.
Vil De tage tiltakke med dette. Hav det godt og tenk i Deres
20 blomstrende Fedhed med Medfolelse paa Deres magre men hen-

gvne Edvard Brandes.
11. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjatre Ven! den 10de Juli 79.

25 ...
Jeg har aldrig lest Deres Parodi over Lygtemaznd — ikke en-
gang Lygtemandene selv kjender jeg ordentligt. Vil De sende mig
et Exemplar af Deres Bog, er De mageles snil. —
De sysselsztter Dem med meget, og jeg skammer mig over mig
30 selv, jeg har Intet skrevet — jeg tror — paa en Maaned. Min »store
Romanc« speger foran mig; men den har endnu kun et Par fuldt
udarbeidede smaa Finaler, men ingensomhelst Konturer. Der er
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saamegen Ondskab, som skal heraus, at jeg har vanskeligt forat
begrendse mig. Men naar jeg en Dag sztter Pennen igang, tror
jeg, det vil greie sig bedre ud for mig. — Med Lasning er jeg ogsaa
tilagters; nu forst leser jeg: det unge Rusland. Livet her er saa for-
vrovlet i Smaaselskaber og Forneielsesture, at jeg for Alvor tenker
paa at sgge en Fyrvogterpost. — Idag saa jeg Begyndelsen til »Praste-
gaarden« i Ude og hj. Den taber uendeligt ved Delingen. For syntes
jeg, den indledende Naturbeskrivelse var saa god (med Fradrag af
lidt H. C. Andersensk og noget bledsedent); men da jeg laste det
alene idag uden Sammenhzngen med Hegstbeskrivelsen, faldt det
ganske til Jorden. Den vil ikke blive bemarket og den kommer vist
til at skuffe.

Hvad der er iveien med min Forretning?

Mit Teglvaerk er og var godt; og i de 7 Aar, jeg har havt det, har
jeg tjent c. 1500 Spd. om Aaret. Havde jeg nu ikke varet et Fa og
en Qdeland, saa kunde jeg havt Evne til at bare de sidste tre onde
Aar. Men jeg brugte, hvad jeg tjente og da Priserne sank ned under
det halve af det rimelige, maatte jeg laane. Mens jeg var i Paris,
laantes endydermere. Denne min Gjzld (Acceptgj®ld) har Far be-
talt — forsaavidt er alt godt. Men at drive en Forretning videre
med Tab, ter jeg ikke; thi saa staar jeg en vakker Dag og har op-
taget paa Forhaand, hvad jeg skulde arve. Szlger jeg nu til Vaaren
og faar Fabriken nogenlunde betalt, beholder jeg lidt, og den Sum,
jeg efter Sandsynlighed arver, naar Far der, er c. 15,000 Spd. Min
Plan er at szlge til Vaaren, trekke mig ud af Byen her, hvor min
megtige Families Traditioner tvinger mig til et Liv, jeg ikke har
Raad til, leve et stille Liv i Ponitentse og saa skrive den store Ro-
man og andet. Se det er min Plan; men min Kone siger, at jeg er
en uforbederlig Tulling, som aldrig forstaar at indrette mig, og hun
har nazsten altid Ret.

Deres
A. L. K.
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12. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kjzre Ven! 26. Aug. 1879.

Lenger kan jeg ikke undvare Dem; ikke blot som min elskver-
dige Kommissioner og Kritiker er De mig uundvearlig; men jeg

5 har altfor meget Folelsen af, hvad Deres Venskab er for mig, til
ikke uden Angstelse at se vor Korrespondence afmattes. Ikke at
jeg undrer eiheller beklager mig over Deres Taushed; men giv blot
mig Lov til igjen at underholde mig med Dem; De skal slet ikke
svare, forend De faar Lyst, og selv vil jeg ikke tro, at jeg plager
10 Dem med alle mine Planer og Forhaabninger. Som De ser over
Brevet er jeg flyttet ud fra Byen. Jeg bor i et lidet og hyggeligt
Hus i en Egn, som jeg elsker og foler en brendende Lyst til at
tage fat paa den store Bog. Hvorledes staar det til med min Ko-
medie? — synes De, at jeg har fort mig Deres Raad og Vink til-
15 nytte? — Deres Broder lod engang falde et Ord, som gledede mig;
han mente, den vilde tage sig ud fra Scenen. Skulle vi indlevere
den? — fra Bergen beder man om den, og jeg har nyligt sendt
den til Kristiania; udfordres der nogen ledsagende Skrivelse fra
mig til det kngl. Theater? Og endnu et! — jeg faar ingen Skillinger

20 fra Ude og hjemme; skal jeg kreve? — jeg er saa bange for, at
jeg overlesser Dem med alskens smaa fortredelige Bryderier; og
saa er De saa forbandet fin, at De kanske aldrig siger et Ord om
det. Men det gaar ikke an; kunde jeg bare faa fat paa Dem, snakke
med Dem lidt. Her nu en fornuftig Tale, den falder mig ikke ind
25 1 Oieblikket, den er vel overveiet i flere Dage. Her hvor jeg bor
er deiligt ensomt; med lange Spadsereture i en ganske vild, jom-
fruelig Natur, Havet lige forhaanden, faa Trer, vid Horizont og
ingen Mennesker. De skal komme herop et Par Uger og bo i et
ret pent Bondehus et Stykke fra mit Hus. Vi spiser sammen, naar
30 vi har Lyst, vi gaar hver sin Vei eller sammen, snakker eller tier
— kort sagt: gleder os atvexlende ved at vere sammen og ved at
vare kvit hinanden. Min Kone er ligefrem og naturlig og vil falde
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i Deres Smag — haaber jeg. Jeg vil ikke tale om, hvilken Fest dette
vilde vare for mig; men jeg tillader mig at tro, at De vilde have
besynderligt godt af at se Evropa en Stund paa Frastand.

De har engang sagt, at De forundrede Dem over den Lyst, jeg
havde, til at gribe ind og tage Tag paa Punkter, hvor ellers saa faa
gad anstrenge sig. Det kommer af de store Afstande. Heroppe foler
man sig meget ensom, meget afsides; men denne Folelse er — be-
gynder jeg at tro — styrkende. Vi faar ikke her saa let den flaue
Fornemmelse af at vaere Overkomplet; af at ens Smule Arbeide
gaar spildt i Myldren; kanske er det derfor, vi er saa »kapheie«
heroppe; men kanske er det ogsaa derfor, der findes lidt Malm
hist og her. Kom herop og lad os styrke hinanden; tag med Dem
noget af Deres »Sanskit« eller hvad det er for Sprog, De roder i;
saa kan De skrive en lerd Afhandling og jeg en ondskabsfuld Ro-
man — som skal »kradse«! Se nu ikke paa denne fortreffelige Plan
med matte, mistroiske Qine; men sner strax Deres Randsel. Gaa
ned paa Toldboden, der finder De Arcturus eller Bergenhus, som
bringer Dem direkte til Stavanger en Fredag Morgen, saa skal jeg
vare der med Vogn og saa reiser vi lige herud; telegrafer fra Kri-
stiansand. En — to —- tre! — saa var det bestemt!

Deres
Alexander L. K.

Jeg tillader mig at sende et Brev til Deres Broder gjennem Dem,
da jeg ikke ved, hvor han er. Hans sidste Brev er dateret: Tostedt,
Provinz Hannover, men det tenker jeg mig er bare en Station paa

Reisen?
13. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde
Kjere Ven! den 8de September 1879.

Mange Tak for Deres Brev; jeg er saa glad ved, at vi ere iorden
igjen. At De ikke kunde komme herop, var jo leit; men det var
mig dog en stor Trest at here, at De er optaget af ivrige Arbeids-
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planer. Kun synes jeg — undskyld! — at De har vel mange af
dem. Jeg skal imidlertid ikke sige noget om den Ting, eftersom jeg
altid selv har veret et Drog, som ikke har vidst, hvad det er at ar-
beide; derfor er det meget muligt, at en Mand, som forstaar Kun-
sten, kan faa udrettet, hvad der for mig synes Umuligheder. Et
maa De ialfald love mig, at De holder mig a jour med, hvad De
gjor, og ikke lader et »trykt« Ord falde uden derom at sende mig
avis. Min Kone og jeg leser med stor Forngielse Deres Skuespiller-
karakteristikker i Ude og hj. og vi gleder os meget til et helt Bind
saadanne — vil der folge Portraiter med? — det burde der endelig.
— Deres Forelesninger over Religionshistorie — hvorledes skal jeg
faa se dem? — jeg antager, at de — Forelesningerne — blive saa
gode, at Kjobenhavnerne ville fordre Dem hangt til Guds Zre;
isaafald maa De mindes Deres Asyl heroppe. Lad mig nu bare se,
at De er flittig! — jeg er nemlig saa stolt over mig selv, som arbeider
paa min Roman hver Formiddag tre fire Timer. Mere kan jeg
ikke; den eovrige Dag lxser jeg eller skriver Breve. Nu har jegde
tre forste Kapitler ferdige, det vil sige skrevne som de skulle trykkes;
jeg retter enkelte Smaating, naar jeg tilslut skriver det hele en Gang
om igjen. Det kan ikke nytte for mig at sidde og file og stryge,
mens jeg skriver. Naar et Ark er blevet saa fuldt af Rettelser, at
de springe i @inene, naar jeg ser paa Papiret, synes jeg det er saa
stygt, at jeg maa overvinde mig selv til at skrive videre. Derfor maa
alt vaere saa brendende feerdigt i Hovedet, at jeg kan skrive flydende
uden at se op somom jeg dikterede mig selv efter en Bog. Arbeidet
gaar saaledes kanske langsomt for mig; men saa er det ogsaa med
en Gang saa godt gjort som jeg formaar det — eller ialfald omtrent
saa godt; jeg vil ikke sige imod, at jo en Gjennemarbeidelse kan
forbedre (iseer naar man i Mellemtiden har hert andres Dom cfr.
H. M. Foged) men det staar sikkert for mig, at lykkes det ikke for
mig med forste Greb, saa kan jeg gjerne legge det hele tilside.
Min Bog hedder: De Misforngiede, synes De om Lyden? Jeg er
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bange for, at den bliver stor; jeg er naaet frem til Fortzllingens
Begyndelse, men der er mange Personer, og de ville fremdeles alle-
sammen spille Hovedroller. Derfor har jeg ingenting til Jul, det
er rent galt, og bliver nu ikke Fogden antaget, saa mister jeg kanske
mit lille Fodfeste i Publikum. En Stund nzrede jeg den forfenge-
lige Tanke, at Justitsraaden vilde trykke 2det Oplag af Novelletter.
Jeg vilde da stroget »En Middag« og istedet indfert »Prastegaardeng,
»Folkefest« og »En god Samvittighed« — de to sidste ere gode —
har De Lyst til at se dem? Men det er vel bare en Drom, at der
skulde behoves et nyt Oplag og jeg generer mig for at lade Hegel
ane, at jeg har dremt den. Mange Tak for Deres Uleilighed med
Indleveringen af Fogden, jeg er — oprigtigt talt — spendt. Faar
De en god Efterretning — saa telegrafer, kjzre Ven, og le ikke for-
meget af mig; husk paa, jeg er ensom blandt Mennesker, som have
liden Tillid til mig og unde mig Ydmygelse.
Deres
Alexander L. K.

14. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 21. Sept. 79.
Kzre Ven!

Det vil nzppe blive mig, der kommer til at sige Besked om Deres
Stykke. Det er jo Hegel, der har indleveret det, til ham kommer
ogsaa Underretningen, og han vil vel direkte lade den gaa videre
til Dem. Han véd jo ikke engang, at jeg har havt noget med den
Sag at gore da det var min Broder, der gav ham det.

At »Novelletter« skulde opleve tvende Oplag — ak, Kjre, gid!
Jeg tror ikke der er nogen Sandsynlighed derfor. De har kun med
den Bog boret Hullet, i hvilket Grundstenen skal legges. Nu maa
der et Skuespil eller en Roman til at vare Basis. »De Misforngjede«
synes mig god nok som Titel, maaske en Smule for demonstrativ.
Jeg tror, at De har ganske Ret i Deres Skrivemaade; man maa
forst tenke Satningen helt igennem i Hovedet og saa nedskrive den
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uden andre senere Rettelser end saadanne, som fremkomme ved
det Udseende, Ensemblet giver den. Gid det nu maatte lykkes Dem
bedre med Deres ene Forehavende end det rimeligvis sker mig med
mine mange. Jeg faar dog nu Nytte af et af mine mange Dilettante-

5 rier. Jeg lerte mig nemlig i Sommer Italiensk — jeg tror igvrigt
jeg har fortalt Dem det — og bagefter kunde jeg ingen Literatur
finde til at leese. Nu vil da Hendelsen at Ristori kommer til Kjoben-
havn og jeg som traenger til, ja hungrer efter god Skuespilkunst
— det er den eneste Kunst, som illuderer mig — er da nu sikker

10 paa den Nydelse, jeg vil have. Jeg faar da ogsaa Stof til nogle
Artikler.

Drachmann har idag i et Blad indrykket en ganske velskrevet
om end skrzkkelig affekteret Protest mod Forkastelsen af »Leonardac«
ved vort kgl. Theater med beherige Udfald mod »Ambrosius«. Jeg

15 tenker, Molbech maa svare, og det er i alt Fald ganske heldigt,
at han tvinges til at aflegge sine Grunde for Censuren.

Fortel mig nu, hvorledes det gaar med »Hans Majestzts Foged«
i Norge, og send mig ved Lejlighed de nye Noveller herned. Kunde
der ikke vare blevet et Bind Smaastykker faerdig til Jul?

20  Tilgiv mit Brevs Korthed, men jeg er ganske tom paa Ord og
Tanker. Maa jeg skent ubekendt sende Deres Hustru en zrbedig
og venlig Hilsen.

Deres
Edvard Br.

25 15. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kjere Ven! d. 25 Sept. 1879.

Bryd Dem aldrig om, at Deres Breve blive korte; — ikke saa at

forstaa, at jeg mener: jo kortere, jo bedre. Men det, at jeg faar

Brev fra Dem er 1 og for sig en saa stor Glede, at jeg aldrig kunde

30 falde paa at »verschmertze« mig den ved at tenke paa, at Brevet

kunde have varet lengere. Naar jeg bare har den stadige Fornem-
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melse af, at vi hange sammen, at De altid gider holde paa mig,
maa De gjerne, naar Deres Livsbarometer staar lavt, bare sende
mig to eller tre Linier, saa ved jeg dog, at alt er iorden — saavidt
som det kan vare iorden. Jeg tenker saa ofte paa Dem og lenges
mangengang saameget efter Dem — mer nasten end for — og De
kan stole paa, at jeg saa godt forstaar Dem. Se saa! — der har jeg
— som ellers virkeligt er saa sirlig — begyndt at skrive paa et af-
revet Halvark! — undskyld!

Det var ikke saameget, fordi jeg ventede, at De skulde kunne give
mig nogen Efterretning om Fogden, som snarere et Udtryk for min
Zngstelse, naar jeg spurgte om Nyt fra Deres Haand. Jeg havde
nemlig faaet Manuskriptet tilbage fra Kristiania med en hel Del
— forresten vel begrundede — Betznkninger og Zndringsforslag.
Jeg gav — som De vel kan tznke — Fanden i hele Fogden, jeg
har klattet nok med den og er saa hjertens kjed af den, at om man
sagde mig, at den var under al Kritik, vilde jeg af Hjertet svare
Amen. Jeg gav derfor et trodsigt Svar og slog den Tand ud. Idag
har jeg imidlertid faaet den Tand indsat igjen, idet Christiania
Theater har beklaget, at jeg ikke kunde foie det, men ikke desto-
mindre vil opfere Stykket og byder mig 400 Kr. Det gleder mig
forsaavidt, at jeg derved holdes i Publikums Erindring. Desuden
er Johannes Brun en saa — efter min Formening — saa uover-
treffelig Komiker, at det vel kunde h®nde, han redder Stykket —
ligesom min Fetters »Vaarluft¢, — saa De, at Brun valgte at spille
»Vaarluft« ved en af sine Beneficer?

Med min Roman gaar det — synes jeg — godt. Jeg har nu 28
saadanne Ark som dette ferdige, hvilket udgjer 5 Kapitler. Men nu
er jeg netop kommen til den lange kjedelige Slette, hvor Personerne,
der netop ere stegne op af Bakken, vise sig i Flok paa Veien, og nu
skulle de fores fornuftigere fremad, indtil de dumper ned af de sidste
Skraaninger i Slutningskapitlerne, der ere ferdige — i Hovedet.
Jeg lover mig meget af en Begravelse, jeg har.
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Naar jeg kommer saa langt, at jeg kan skrive Bogen for anden
Gang, vil jeg se, om jeg kan faa fat paa noget, som heder — ja
hvad Fanden er det nu? — en Indretning, hvormed man kan tage
Kopier af skrevne Ark. Saa skal De faa et Manuskript, for det

5 trykkes. Jeg har desuden den Plan, at lese Bogen heit i Bergen,
forat tjene Penge. Bare mit Organ slaar til. De har hort mig lase
— vil De vare saa god at give mig nogle Vink. Det vanskeligste for
mig vil blive at fremhave det humoristiske (hvoraf der er meget),
idet jeg aldrig er sikker paa, at det virker — og naar det ikke virker

10 — huh! At jeg laeser ualmindeligt slet i den Forstand eller efter den
Maalestok, man er vant til overfor »Oplasninger«, generer mig lidet,
eftersom jeg har fundet alle Oplesere affekterede. Kan jeg bare
faa hvert Ord til at lyde klart og koldt, er jeg tilfreds. Der er faa
Ting, jeg har saa liden Forstand paa som Skuespilkunst, og jeg

15 undrer mig ofte over Deres Passion for den. Det er imidlertid ikke
at undres over for mit Vedkommende; jeg har altid levet fjernt
fra al Anledning til at se den Kunst uden i de sorgeligste ambu-
lerende Karikaturer — eller muligens ligger der noget tert paa
Bunden hos mig, der forspilder mig Illusionen.

20 Jeg skulde have Moro af at se Striden — hvis der blir nogen —
mellem Drachmann og Molbech; hvilke er Aviserne? Opfat nu —
jeg beder Dem! — ikke dette som en fin Anmodning om at sende
mig de paagjzldende Nummere; men sig mig en Avis — for Ex.
nu den, hvori D. har skrevet — saa vil jeg endelig lade det blive

25 Alvor med at holde en dansk Avis, noget jeg bestandig foler, jeg
ber. Nu havde jeg n®r glemt »Segte Mand«. Mange Tak, fordi De
sendte mig Bogen, som jeg har moret mig over, saaledes som man
morer sig over det, man mere foler er godt og skarpt end egentlig
forstaar tilbunds. Thi De maa vide, jeg kjender kun Lygtemand

30 fra den Avisstrid, der fortes for nogle Aar siden; er den trykt? —
min Boghandler ved aldrig noget, men han har skrevet. Personerne

V. 6
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kjender jeg heller ikke — ialfald ikke alle — min Ven Kaufmann
kan jeg kontrollere, han er Portrait.

— Mine Noveller sender jeg Dem; her var Tale om et Kunstner-
album i Christiania, som bad om en; kanske faar De en Dag Ilbud,
om at sende dem didop. I »En god Samvittighed« har jeg forandret 5
Navnene, forat rykke Situationen nzrmere ind paa Livet af os her-
oppe. Dersom De siger et ondt Ord om Folkefesten, blive vi fny-
sende Uvenner, den er min Stolthed. Min Kone takker Dem hjerte-
ligt for Deres Hilsen og beklager bare, at hun ikke fik se Dem hos os.

Se det var en lang Historie. 10

Deres
»H. C.« Kielland.

16. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 24. Okt. 79.
Kare Kielland!

Det er dumt af mig at have ladet saa lang Tid hengaa, inden jeg 15
har besvaret Deres sidste Brev. Jeg havde dog saa meget at tale
med Dem om. Jeg har sendt »En Folkefest« i rette Tid til Christiania.
Jeg tror, de Fleste have gjort en lignende Iagttagelse om Fjalle-
boders Vrangside som den, hvorpaa Deres Fortzlling er bygget.
Jeg iler med at sige, at jeg finder den god for ikke at udsztte mig 20
for Deres fnysende Vrede. Men — jeg har et men — den er ikke
skrevet igjennem. Jeg vilde onske Beskrivelsen langt mere detailleret
for at gjore Indtrykket sterkere. Dern®st synes mig Kondoren ikke
ret paa sin Plads her, jeg ynder nu i det Hele ikke symbolske Fugle.
Deres lille Digt om samme fandt jeg langt morsommere end Udvik- 25
lingen i Prosa.

Jeg har en Grund, hvorfor jeg saaledes uds®tter mig for Achilles
Vrede. Ak, hvor I Poeter dog ere kritiklgse! Ved De da ikke, at
»En god Samvittighed« er et Mestervark, hvis Skotvinge Kondoren
ikke er vardig at lese. De har absolut intet skrevet saa godt som 3o
hin. Den viser i Sandhed, at De horer til dem qui seront célébres
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— vide min Broders Artikel i Academy, hvor ogsaa De faar et Par
rosende Linjer.

Det klor i mine Fingre efter at faa »En god Samvittighed« offent-
liggjort. Har De noget imod, at jeg sztter den i »Ude og hjemme«?
De maa i disse Dage have modtaget Honorar; thi jeg har mindet
Red. derom. Passer dette Dem og har De ingen anden Bestemmelse,
saa er dette Blads Papir jo ligesaa pant som hvert andet.

Aviserne meldte mig samtidigt med Deres Brev at »H. M. F.« var
antaget 1 Kristiania. Har De senere hert noget til den, eller fra
Kbhvn? Jeg kunde nasten gnske, at De forst til Foraaret blev spillet
1 Norge, saa vilde jeg rejse derop forudsat at De ogsaa vilde komme
til Hovedstaden. Men rimeligvis vil Opforelsen indtreffe tidligere
end jeg kan rejse. Det var dog et skjendigt daarligt Honorar.

De synes mig at have alle Betingelser for at gjore Lykke som
Oplaser. Deres Person vil vinde Damerne, Deres Moral behage
Herrerne. De leste ganske fortrinligt Deres egne Ting hin Aften
hos mig. Deres Stemme tog sig brillant ud. Ellers forstaar jeg ikke
Deres Theori om Kulden hos Opleseren. Reglen er dog ganske
simpel, at Foredraget skal farves paa en saadan Maade ved Ordenes
Betoning, Takt og Tempo, at det Laste netop gjor det Indtryk
paa Tilhgreren som det har gjort paa Oplaseren. Det lader til,
at det er Dem ganske ubevidst, at De selv lader Dem betage af
hvad De lzser, rettere at De har ladet Dem betage og nu reprodu-
cerer det éngang Folte.

For Himmelens Skyld, hvad vil De med en dansk Avis? Skaan
Dem selv for en daglig Vemmelse. Der gives intet saa lumpent,
lavt og nederdregtigt som en dansk Avis. Har De set, at der skal
vaere Spisegilde maaske Fakkeltog, fordi Ploug har varet 50 Aar
Student. Hvor impassibel man strzber at gjere sig for alle For-
hold herhjemme, det nager En dog, naar Gemenhed og Betise saa-
ledes breder sig.

Jeg har faaet Georg her til Byen. Han holder i November Maaned

6*
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Foredrag. Nogle politiske Venner i Venstre ville — imellem os —
forsege en Aktion til Fordel for hans Anszttelse. Det er ikke umu-
ligt, at det lykkes, i alt Fald diskuteres saa Sagen for sidste Gang.
Det er godt, at G. faar ren Besked. Det Tragiske er, at han meget
nedig vil her tilbage igjen, til denne idiotiske By og det dedsdemte
Land. Men han kan af materielle Grunde ikke afslaa en fast An-
settelse, hvis den tilbydes.
God Lykke med Romanen. Tag tiltakke med dette Livstegn, naste
Gang mere.
Deres
Edvard Brandes.

Hvorfor underskriver De Dem H. C. K.? Hedder De ogsaa det?

17. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kjere Ven! den 28de Oct. 1879.

Jeg sagde vistnok, at De kun skulde skrive, naar De havde Lyst:
men Ded og Snyde! der er Maade med! — der er gaaet en Maaned
siden jeg herte fra Dem, og de gvrige faa Korrespondenter, jeg har,
ere ligesaa tause. Tilslut troede jeg, at Posten var ophazvet. Men saa
fik jeg da et Brev fra Bjornson — c’est un etourdi! — kan De be-
gribe, hvorfor han — naar han nu ferst giver sig i Kast med Pre-
sterne — vil anfalde dem paa et saa fernblaues Piinktlein som det
gamle Testamentes Stamtavler!

Fra Hendriksen — Ude og Hjemme — fik jeg da ogsaa Brev,
han takker for Prastegaarden og sperger, om jeg har noget andet
til ham, idet han foreslaar Illustrationer af Werenskjold. Vil De
vere saa snil at give ham: En god Samvittighed; den egner sig
efter min Formening slet ikke til Illustration; men vil Kunstneren
prove, saa gjerne for mig. Til Ude og Hj. sendte jeg for en Tid
siden en Tegning af min Sester, hvortil jeg havde skrevet en Hast-
varkstext. Jeg gad vide, hvorledes det gaar med den. Sester Kitty

—
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er efter min Dom ret dygtig; men hun synes slet ikke at kunne
komme i Skud herhjemme. Den indsendte Tegning duer ikke stort;
men hun har flere storre Billeder fra Myrene og Stranden her vest-
paa, som ere triste og tunge, men meget sande og oprigtige. —
5 Min store Roman er varm nu — kan De tro; jeg er saa forneiet
med den. Vistnok ser jeg allerede, at jeg under Arbeidet ikke faar
realiseret Tendentsen saa knap og skarp som jeg tznkte (om den
forste Titel er der ikke lenger Tale!) men til Gjengjzld tror jeg
at have fundet en heldig humoristisk Tone, og saa smaa skarpe
10 Hug indimellem. Det hele har imidlertid den Feil, som jeg haaber
skal blive mindre fremtredende naste Gang, at de enkelte Skildringer
falde lidt fra hinanden; der er ikke meget af sammenbindende In-
trige og faa eller ingen store Begivenheder — heller ingen Skurke.

Nu skal Bogen hedde: Garmann & Kruse. Efter en los Skitse,

15 jeg har gjort, vil der blive 27 Kapitler. 10 — ti — Kapitler ere
ferdige; hvert er saa stort som 7 saadanne Ark som detteher —
det var et smukt Sprog! — De forstaar, at Gjennemsnitsstorrelsen
for Kapitlerne bliver 7 Ark Brevpapir som dette; dog tror jeg, det
bliver nzrmere 8, naar jeg skriver omigjen. Jeg bliver endnu to

20 Maaneder herude, og i den Tid skal jeg vere ferdig med den forste
Skrivning. Det vil gaa fortere mod Slutten, da jeg som szdvanligt
har det sidste ferdigt 1 Hovedet. Den anden Skrivning skal foregaa
Januar, Februar og Marts og til Mai skal Bogen udkomme.

Men — men — men jeg har nogle store Planer, som jeg nu vil

25 skrifte for Dem.

Selv om Gyldendal byder mig dobbelt saa stor Betaling som sidst
pr. Ark (40 Kr.), og selv om jeg faar 30 Ark, saa er det alligevel
ikke nok for det Aar, som er gaaet siden Novelletterne. Jeg maa
have Penge — mange Penge! — Efterhvert som jeg bliver ferdig,

30 vil jeg sende Kapitel for Kapitel til Dem, og De skal afgjore, om
det er verdt at overseztte Bogen — vil De? — jeg har nemlig den
Tro, at baade i Sverrige og i Tyskland kunde man tjene paa en
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god Roman — he? — Endvidere tenkte jeg paa at forelese Bogen
oppe i Bergen, mens den var under Trykning — hvad?

Ved De, hvor jeg har alt dette fra? — fra Forsters: Dickens’s
Levnet, som min Kone leser for mig om Aftenen. Nu maa De ikke
le af mig — aa jo — det maa De gjerne, bare svar — svar — svar

— svar —

Deres
Alexander L. K.
18. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kja:re Ven! ’ d. 29de October 1879.

Jeg tenkte det nok igaar, da jeg skrev til Dem, at Brevene vilde
krydse hinanden; men jeg vilde ikke l&nger opsaztte at skjende paa
Dem, og iaften skriver jeg igjen, forat vere mit Korrespondence-
princip tro: at svare strax.

Forst maa jeg bede Dem undskylde, at jeg vist plager Dem to
og tre Gange med de samme Spergsmaal og Meddelelser; men det
har De, fordi De holder Dem saalenge taus. Min Hukommelse,
som for var daarlig nok, er — efterat jeg har givet mig Forfatteriet
ivold — bleven ganske ubrugelig. Alligevel skal jeg dog strax for-
klare Dem »H. C.« Kielland; — hvad det dog er trist at maatte
forklare sine Bonmots! Det Brev, jeg underskrev H. C. maa slutte
omtrent saaledes: se det var jo en hel Historie — eller noget lig-
nende; dertilmed har De flere Gange sagt, at jeg maatte vogte mig
for noget H. C. Andersensk, jeg syntes ogsaa, der var lidt af det i
Folkefest (som er glimrende!) — og alt dette henspillede jeg da saa
let og morsomt paa i min Underskrift. At denne udsegte Vittighed
har varet for fin for Dem, gjor mig bitterligt ondt. En skrakkelig
Tanke falder mig ind! —om De skulde vare saa erkenedrig, at De
godt har forstaaet det hele, men har villet give mig en liden Finte
for Kjeldermanden i det tilsyneladende saa uskyldige: Hedder De
ogsaa det? — isaafald vil jeg ikke pille mine Ter, for jeg har hevnet
mig!

5

10

15

20

25

30



(1879) Alexander L. Kielland 8y

Altsaa — De mener, at jeg vil kunne leese min Roman; det gleder
mig oprigtigt. Det varste bliver, at jeg har saa let for at blive rort,
naar jeg lzser de sentimentale Steder. —

Det er ganske sikkert, at De har Ret, naar De siger, at man er

5 kritikles overfor det, man selv skriver, men hvad Ondt har jeg dog
gjort Dem, at De kan have Hjerte til at kalde mig Poet?! men hvad
De saa siger, saa er Skildringen af Gutten, som grader, det bedste,
jeg har skrevet. Jeg har selv staaet i Morke mellem Trazerne og
seet ham graede og selv gredt omkap med ham, og det, man selv

10 har seet saa intenst, maa blive godt skrevet. En god Samvittighed
kan vare vel nok; men jeg holder paa min Bajads! En Tjeneste
maa De gjore mig; de Navneforandringer, jeg foretog, angre mig
saa bitterligt. Steen og Berg ere Novellenavne, som jeg aldrig havde
grebet til, uden 1 Hastvark. Lad heller Advokatfruen hedde Abel,

15 saa kan vi kalde Grossereren’s Frue: Kahrs, (Holm), Munthe —
Fanden i disse Navne! Warden er godt, der er en solid, rolig Vel-
stand i Lyden, og det lyder bekjendt fra Dickens. Kjere Ven! De
hjalp mig med H. M. Foged, kan De ikke debe disse Damer for
mig; men lad dem endelig ikke lobe med Steen og Bergh. — Hvor-

20 ledes gaar det Dem, som ikke ynder symbolske Fugle, med min
Torvmyr?

Fra Hegel har jeg intet hert om Fogden, og jeg opgiver Haabet.
Kjere — sig mig endeligt: er Hegel Justitsraad eller er det bare
et Ogenavn, De giver ham? Jeg ved aldrig, hvad jeg skal kalde ham.

25 Honoraret fra Kristiania var som jeg kunde vente det; men go
Kroner fra Ude og hj. syntes jeg var overraskende meget; de skal
saamand faa, hvad jeg skriver af Smaating; men bistaa mig af
alle Krafter, saa jeg kan slippe den nederdanske Ortografi, de bruge
i Bladet. — Hils Deres Broder, naar De ser ham og sig, at jeg sidder

30 med Pennen fardig, forat svare ham, naar han bare vil skrive til
mig. Jeg begyndte paa disse smaa Linjer, fordi der var noget, jeg
vilde tale om; men nu har jeg glemt det; jeg vil roge en Cigarette.
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Jo — jo — jo! medes i Norge! — ja for Vaaren har jeg store Planer.
Faar jeg bare et godt Honorar hos Hegel (lad mig ikke glemme at
kalde ham Justitsraad), saa vil jeg komme til Dem, hvor det saa
bliver. Det er ganske umuligt at vaere her lenge ad Gangen. O Moses!
mens jeg rog min Cigarette, leste jeg et Referat af Deres Broders
Anmeldelse af Hellenbachs Bog i norskt »Morgenbladet«; han faar
da sin varme Mad! — ere de danske Aviser endnu varre, saa vil
jeg folge Deres Raad og leve uden dem. Idag har jeg skrevet den
sidste Halvdel af 1ode Kapitel, og jeg tenker at dele Romanen i
to Dele — kanske har jeg ogsaa fortalt Dem det for? Se saa! —
triv nu Deres Pen og s@t Dem hen og svar
Deres
Alexander L. Kielland.
Min Kone beder mig hilse Dem paa det venskabeligste. Hun siger,
at jeg altid er snillere og mere medgjerlig, naar jeg har faaet Brev
fra Dem.

19. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 4 November 79.
Min kere Ven!

Enten er Posten i Uorden eller ogsaa maa De, maaske samme Dag
som De afsendte Brev, have faaet en Epistel fra mig. Inden jeg faar
at vide om mine gyldne Ord ere gaaede tabt, vil jeg betragte dem
som ankomne. Der var Talent i Deres Sosters Tegning — nogen
Armodspoesi, noget Torvetungt — men ogsaa syntes mig noget
Skjedeslast. Torvebunkerne vare mindst tre Gange for store, selv
om de vare sammensatte af Klodsterv. Er Deres Sgster Kunstner-
inde af Fag eller Lyst? Har hun studeret i Paris? Hendriksen var
meget glad baade ved Skitse og Text. »En god Samvittighed« ber
han blive lyksalig ved.

Jeg erindrer, at da jeg havde last Deres forste Trykte, forespurgte
jeg mig om Deres Stand og Stilling. Jeg blev saa overmaade for-
ngjet ved, at De var noget Praktisk. Teglverksejer! Jeg saa i min
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Fantasi en Mand, der om Formiddagen skuffede Penge ind, spiste
en god Middagsmad og saa henad Aften adspredede sig med at
skrive en eller anden Bagatel som En morer sig med at spille Klaver,
En med at spille L’hombre. Det var saa rart om der var én nor-
disk Forfatter, som Hegel ikke havde i sin Lomme. Jeg havde sét
Drachmann paa Jagt efter »det vilde Dyr« Tikronen, Jacobsen lang-
somt @dende sine Romaner, inden de kom ud og jeg kunde navne
mer og mindre illustre Exempler paa Geniets tunge Vandringer
her paa Jorden.

Jeg vil standse dette Smertenssuk. Det er jo muligt, at man kun
skriver, naar man skal leve af Pennen — jeg vilde ge@rne anse det
for et Dogme, thi saa havde jeg en Undskyldning for min Upro-
duktivitet, der er mere smigrende for min Selvfglelse end en anden
naerliggende Aarsag. Men jeg har den Tro, at det er lige gavnligt
og skadeligt for en Forfatter at skulle leve af Digteriet. Nu gaar
Erik Skram og skjzlver i Buxerne for at Hegel ikke skal forlegge
naste Bog, ja hvad mere er han skriver naturligvis noget Vaske-
vand for at faa det ud.

Altsaa til Deres Roman. Jeg antager det for sandsynligt, at Hegel
vil give mer end 40 Kr. Arket. Han sagde i sin Tid til mig, at han
honorerede Deres Debut noget mindre end sazdvanligt. Jeg vilde
antage, at han giver Dem 60 Kr. men maaske tager et Oplag paa
1500. Ellers skulde vi dog forsoge en anden. Til Sammenligning
anferer jeg, at Philipsen giver mig denne Pris (60 Kr. for 1500 Ex.)
for mine futuriske Skuespillerbiografier, endda de have veret trykt
for. Jeg har et daarligt Navn her paa Pladsen, slig Kritik som min
leses ikke, De skriver Roman, sikkert en morsom Roman — det
skulde vare markeligt, om De ikke mindst skulde opnaa ligesaa-
meget som jeg.

Overszttelse paa Svensk tror jeg let lader sig arrangere. Skriv til
Bjornson og lad ham anbefale Dem til en Forlegger, hvem De saa
sender Udhzngsark. Jeg har gennem min Broder den Tro at nor-
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diske Boger ikke let gore Lykke i Tyskland. De findes saa provin-
sielle der. Desuden er der jo ikke megen Grund for tyske Boghand-
lere til at kebe, hvad de kunne tage gratis. Jeg finder det rigtigt
at lese op i Bergen, jeg skrev noget derom i mit sidste Brev.

Bjernson har varet her i Byen. Han og Georg blev som to rede
Kger. Han er jo nu ganske Fritznker. Ja, De har Ret, det er en taa-
belig Maade han angriber Presterne paa. Det er Maneren fra for-
rige Aarhundrede. Nutildags forstaa vi Religionen historisk og psy-
kologisk og finde den ikke irrationel i sit Vesen. Men han er jo
saa ny i Tgjet. Naar man er ung kan man ikke forstaa, at ikke alle
ere fornuftige, naar man er gammel, tvivler man paa, at nogen
er fornuftig.

Dog disse S@tninger have ikke Nyhedens Interesse. Vi have havt
den Glzde, at »Faraos Ring« faldt plat igennem, at det virkeligt
er noget gudsjammerligt Tgj. Iovrigt henviser jeg til mig selv i
»Ude og Hjemme«. Beklag mig, Kjxre, at jeg skal gaa i Theatret
i denne Vinter, men jeg maa se de Aalekvabber for at kunne vare
aandrig over dem til Foraaret.

Det er sandt, Titlen paa Romanen huer mig kun halvt. Den
skulde dog helst vere mere huskelet — hvilket selvlavede Ord skal
betegne, at De maa finde paa noget mere Trazffende, Bidende,
Stedende, Huggende, Saarende, Drebende — Titlen skal melde
om det Arsenal af Vaaben, De har i Bogen.

Hav det godt og skriv ligesaa snart som jeg denne Gang.

Deres
Edvard Br.

20. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 4 Nov. 79 Aften.
Kazre Ven!

Jeg vil ligegodt straks rentud tilstaa, at jeg ikke havde forstaaet

Deres superbe Vittighed, hvis satiriske Snart jeg ganske bifalder.

I min Enfoldighed — Herregud jeg har jo ikke gjort mig selv —
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troede jeg, at det var maaske et Firma, De arbejdede under. Nu
skal jeg nok vere med naste Gang, hvis De falder paa at kalde Dem
Alphonse Kielland el. lign.

Fanden hakke mig, om jeg kan huske Gutten, der greder i »En
Folkefest« og det er for mig — trods min Dumhed — et Bevis paa,
at den Historie ikke er saa farlig god endda. Et dejligt Bevis, at De
selv har gredt! Saa har De jo ikke iagttaget, Menneske! De minder
mig — ved Deres Theori — om de Skuespillere, der spille paa Fo-
lelse, Inspiration el. lign. Ja, jeg ved nok, De vil indvende, at De
var kold, da De skrev, skent det er mig mistenkeligt, at De bliver
rort ved Oplesning af Deres egne Sager. Det, der gjor Forfatteren
er den Egenskab, at hvor sterkt han end lever, kan han samtidigt
iagttage som udenforstaaende — den Dobbelthed at vare Subjekt
og Objekt paa éngang — den Resignation ikke at give sig helt —
den Argerrighed at holde Maade med og opspare baade Ord og
Folelser — alt dette Kameleon’ske ved jeg ikke, om De besad, da
De skrev »En Folkefest«.

Jeg fortalte en Aftenstund, hvor Georg og jeg spadserede, ham Ind-
holdet af begge Historier. Han blev som jeg slaaet af "En god Samvit-
tighed«. Om den anden blev vi snart enige. Vor Falleskritik lod : Den
lider af hans Skedesynd at se Tingen baade paa Retten og Vrangen
men kun fra disse to Sider, som om én Ting ikke havde flere Sider. Ran-
sag Dem, Kere, og se om vi her ikke have rammet noget Vasentligt.

Hvad skal jeg saa gere med Dame-navnene. Warden og Abel?
Torvemyr’en leser jeg forst i Korrektur og har altsaa ingen Mening
om den. Jeg skal serge for Orthografien bliver skikkelig i Deres
Sager. Ja, ikke sandt »Ude og Hj.« betaler godt. Det var ogsaa der-
for, jeg opfordrede Dem til at skrive deri.

Saasandt der er en Rangforordning, saasandt er Hegel Justits-
raad. Han blev forfremmet dertil ved Firehundredaarsfesten i Som-
mer paa Grund af, at han er Universitetsboghandler. Skriv ham
til og bed ham skaffe Dem Besked. Det er ogsaa godt at holde sig
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i Erindring. Han havde radikal Middag for Bjernson, hvor Georg
prasiderede med B.s Hustru, Drachmann, Schandorph, Borchsenius,
Pingel, Schwanenfliigel —

Am Tische war noch ein Plitzchen,

Mein Liebchen, da hast du gefehlt. 5

Unter uns — det er noget ledt Skab disse Literater. Jeg er blevet
saa uendelig uglad ved dem i denne sidste Tid. Men jeg skrev
maaske det Samme imorges. Jeg har ligesom De en slet Hukommelse.

Men lad mig dog se, De husker Deres Lofte om at mede mig til
Vaaren. Jeg skulde tro, vi kunde komme godt ud af det sammen 10
i nogen Tid. Rigtignok kende vi slet ikke hinanden — men maaske
vi overraske hinanden paa det Behageligste. En Betznkelighed har
jeg, hvis vi skulde falde paa at rejse sammen. De er et saa over-
maade stort og dejligt Menneske, at jeg ganske ingen Lykke vilde
gore ved Deres Side. Og det vilde kr@nke min Forfengelighed. 15
Jeg haaber, De medtager Deres Hustru, hvem jeg ret af Hjertet
takker for Hilsenen, saa kunde hun og jeg tale fornuftigt sammen,
mens De lob grassat.

Apollo maa vide, hvorfra De faar den Lyst til at skrive. Men det
gleder mig, at Romanen gaar saa fort. Jeg er vis paa, den bliver 20
god. Jeg har nu engang sat en sver Lid paa Dem og roser Dem
overalt, hvor jeg kan komme til. Hvor det kneb i Begyndelsen med
at faa Dem adskilt fra Deres forbandede Fztter? Nu kaldes De til
Sondring: »Min Kielland« — saa De ser De har mange Navne.

Undskyld dette Vrevl — jeg vilde svare strax — og lev vel. 25

Deres hengivne
Edvard Brandes.

21. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kjzre Ven! den gde November 1879.
Ja hvem skulde nu kunnet ane, at De vilde begaa den Uregel- 30

meassighed at svare strax paa mit forste Brev. Hvis nu De atter
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svarer mig, fer De faar dette, saa vil der opstaa en skjon Forvirring;
men jeg stoler paa, at dette naar Dem forinden; jeg maa nemlig
svare strax, da det er mit Princip.

Min Sester Kitty har malet flere Aar hos Gude i Karlsruhe; der-
paa i Miinchen et Par Aar paa egen Haand og nu tilslut i Paris.
Hun har ikke »ofret« stort for Kunsten, eftersom hun synes pradesti-
neret til at forblive ikke alene ugift, men i hei Grad ugift; dertilmed
har hun jo god Raad, saa hendes Kunstnerliv mest har faaet Ud-
seende af et Liebhaberi for en styg og velstaaende Dame. Dette er
imidlertid efter min Formening at gjore hende Uret. Personlig saa
fiendsk som vel muligt mod alt dette Snak om »Kald« og Kunstner-
kald og »Opofrelse« og »hellige sig« og »Gnisten« og alt det andet
Snevl — har jeg dog faaet megen Respekt for hendes Flid og hendes
ubgielige Energi; — havde jeg bare noget af den, saa skulde hun
faa lidt Elegance af mig; thi det er det, hun mangler, og det ved
hun. Siden jeg nu engang er kommen til at tale saameget om hende,
vedlegger jeg et Fotografi, som staar ligefor mig paa Bordet; De
kan se paa det og sende det tilbage; det er ypperligt, men meget
flatterende. Kitty er en interessant Person; men paa Grund af sin
overdrevne Kydskhed og paa Grund af DHrr. Malerdrenges Laban-
agtighed er der store Stykker af den almindelige menneskelige Kund-
skab, der er hende fremmed. Hun fortjener Anerkjendelse, fordi
hun er uafhzngig, modig til Overmaal, aldrig malende for Salg;
men i etslags Halstarrighed gaaende sin egen Vei i Valg af Stem-
ning og Sujet, uagtet hun ved, at hun ikke kan andet end stode
Publikum fra sig. Ter er hun — men lad nu det vere nok! »Terve-
bunkerne«! — nei om De kunde ane, i hvilken Grad et saadant
Ord synes os bagvent, bledagtigt — jeg ved ikke hvad! — Torv-
stakker! siger vi — o Skrak! — om nu Hendriksen trykker Torve-
bunker i min Ravn — som De formodentlig ikke kan lide, siden
De saa fint springer over den. — Tervebunkerne — altsaa, ere
ikke for store efter Skikken her, men hun har tegnet selve de Torv-
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stykker, hvoraf »Bunken«! bestaar altfor skjedeslest og insignifiant.
Det sagde jeg ogsaa, hvortil hun svarede — »n—e—i«! Jeg sidder
og ser paa dette Spergsmaal: Er Deres Sester Kunstnerinde af Fag
eller af Lyst? — det ved jeg Bitterded ikke at svare paa; — af Fag?
— eller af Lyst? — nei, forklar! — begribeligvis har hun Lyst, —
af Fag — ja jeg giver Dem mit Ord paa, at det forstaar jeg ikke —
det er ikke, forat vrenge Ord! Min lille Datter sidder her ved Siden
og synger Bjornsons Fadrelandssang paa folgende Maade:

Ja vi elsker dette Landet

Jamen gjor vi saa!

Den, som siger noget andet

Han skal Juling faa.
Ja hun har ikke fundet paa det selv — forstaar De. Juling betyder
Bank. Jeg tenker at anvende dette Vers i Romanen. Den skrider
jevnt fremad og den skal beholde sin Titel! Hvor jeg er gal
paa Dem, hvergang De klager over mine Titler! — men det er ogsaa
et svert Punkt. Naar De har lest Manuskriptet, faar De tenke Dem
om; jeg har en ubegrendset Tillid til Dem, siden De fandt paa
Hans Majestets Foged. Ja De ved kanske, at den er refuseret ved
det kongelige Theater. Jeg kan med Sandhed og Oprigtighed sige,
at det ikke overraskede mig. Stykket er slet ikke over det Middel-
maadige og jeg undrer mig ikke over, at man har Betenkeligheder
ved at tage det. Det varste var, at jeg nu gaar glip af Asperges
og Champagne, som jeg havde lovet mig selv, hvis det blev optaget
— ja og saa af de mange Penge. De skal ikke @ngste Dem formeget,
om jeg synes lidt grisk efter Skillinger; det er snarest en Vane, jeg
har lagt mig til i det sidste. Jeg har igrunden ikke Neringssorg
og skal ikke komme i Lommen paa Hegel; finder De, at det han
byder mig, naar saa langt kommer, er for lidet, skal jeg ikke vare
bange for at gaa til en anden. Naar jeg tenker paa mange Penge,
saa mener jeg saadan med Heste og Villa ved Comosegen og en
Laxeelv for mig selv oppe i Nordlandene — og det er dog uskyldige
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Dremme. — Jeg vil ikke bede Bjornson om nogen Anbefaling til
en svensk Boghandler — ialfald nedig; og jeg vil her — mellem
os — i al Hemmelighed betro Dem som en paalidelig Ven, at jeg
aldeles ikke tror paa Bjernson. Hvis han for Exempel faar en lang
5 Rygmarvshistorie a la Heine, saa forraader han os alle »den gode
Sag« og hele Sulamitten, og med alle sine storste Ord og alle sine
Sandhedsbrel kan han ligge overende i Prasternes Arme, for vi ved
Ord af det. Jeg er bange for den Slags Skuffelser blandt mine Venner,
og det ved jeg, De ogsaa er; derfor er jeg saa red for, at nogen —
10 jeg ikke har Tillid til — skal have noget tilgode hos mig; — det
er ligesom med Endossements — og hvem vil paastaa, at Bjernson
er »solid«? — De synes vist, jeg er lidt vigtig, som i min Alder og
1 mine forste Forseg holder saa streng Dom over en Veteran; men
vi ere jo mellem os, og jeg kan ikke nzgte, at jeg i mange af de
15 Ting, som Bjernson nu indbilder sig at opdage for os alle, er ham
overlegen, og at jeg for saavidt har havt en lykkeligere Udvikling
som jeg er langt mere paalidelig. Nu nok om det! han har varet
altfor elskverdig mod mig, jeg skammer mig halvt ved at snakke
saaledes om ham, men det er min Mening.
20 Hvad er et Udh®ngsark?

Om Deres Virksomhed i Dagbladet og iser om den i »Ude &
hj.« kommer jeg aldrig til at tale, eftersom jeg faar Aviserne saa
lenge efter deres Dato. Ristori gledede jeg mig meget ved, skjont
jeg har saa liden Forstand paa de Ting; men om Molbechs Ring

25 har jeg ingenting set i U. & h. Hvem var det, som skrev forleden
1 Dagbladet og blottede endel af Molbechs smaa Jammerligheder
— om Fru Heiberg og A. Munch o. s. v.?

A propos! er det en Feil ved en Roman, at der er liden Samtale

og megen roligt fremskridende Fortzlling? — det falder mig ikke
30 let at skrive Samtaler og der er vist for faa hos mig.

Lyriske Indskud — jeg mener Vers og Sange, som Heltene hos

de danske Forfattere improvisere »i Baaden« eller »ved Natlampen«
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har jeg ikke; baade fordi det er mig en unaturlig Ting, og fordi
det er et Helvedes Arbeide for mig at lave Vers.

Saavidt jeg forstaar, er jo Deres Broder nu i Kjebenhavn? vil
De hilse ham fra mig og minde ham om, at det er hos ham Korre-
spondencen er blevet stikkende fast.

Selv. maa De skrive jo for jo heller.

Deres
Alexander L. K.

22. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kjere Ven! den 1g9de November 1879.

Deres to Breve af 4de November kastede mig til Jorden. Forst
idag er jeg kommen mig af min Overraskelse og iler med at forege
Forvirringen i vor Korrespondence.

Jeg tror Dem ikke! — nej — jeg tror Dem ikke, naar De siger,
at De har glemt min Gut, som greder i »Folkefest«. Og der er ingen
Tvivl om, at naar Deres kloge Broder — som forresten gjerne kunde
skrive til mig — faar se selve Historien, vil han skjende alvorligt
paa Dem for den Fremstilling, De har givet. Saaledes er det gaaet
for sig:

Edvard: Ser du! — det hele er et Sensationsstykke med Rette
og Vrange: Boderne er saa glimrende paa Forsiden og
saa smudsige paa Bagsiden. Bajadserne ere mavre og
Fruentimmerne pyntede udvendigt og lastefulde inven-
dig — og saa har han en Fugl —

Georg: Naa saaledes! — aa jo, vi kenner dem; disse melodra-
matiske Skabninger! — kan den tale?

Edvard: Ja nasten! ialfald gestikulere. Og saa er det altsammen
lagt tilrette — forstaar du! forat gode Mennesker ret
kan faa en Sjat Vand i Oinene ved Uligheden her i
Verden, hvor nogle Mennesker maa gere sig til Nar for
andre — bare for disse lumpne Skillingers Skyld —
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forresten er der ingen mer gal efter Skillingerne end
netop min Kelland — kort sagt: det er noget —

Georg: Snevl

Begge: mnoget Snevl!

5 Saaledes og ikke anderledes gik det til hin Eftermiddag, da De
fortalte min Folkefest. Men bare vent! — naar De ser min Gut
igjen trykket, saa skal De nok sande mine Ord: han er den bedste,
jeg har til Dato! —

— Med Damenavnene? — jeg tror skinbarligt, at jeg beholder

10 dem begge baade Abel og Warden — ialfald Abel. Kan De ikke
finde noget mere hjemligt, saa lad dem staa.

Og giv mig saa endnu et godt Raad: I et af de sidste Kapitler
har jeg to Personer, som traffes i Paris og gnske at gifte sig strax;
men Prasten vil ikke, da de hverken har Daabsattester eller Konge-

15 brev; de give da Prasten en god Dag og gifte sig paa egen Haand:
une chambre a deux lits. Nu er der en norsk Prast i Paris, som jeg
kjender — ansat — forstaar De — som Prast for de norske og danske
i Paris. Skal jeg nu gjore min Prast saa ulig den virkelige (som
jeg sletikke vil tillivs!) men bibeholde ham som norsk; eller skal

20 jeg lade optrede en dansk Prast, som der ikke findes? Den svenske
Prast vil jeg nedig lade min Helt henvende sig til af politiske Grunde.
Opgive det hele kan jeg ikke. Vil De give mig et Raad?

— Med mine Reiseplaner gaar det op og ned. Nufortiden ere
de saaledes: Saasnart jeg er ferdig med »den anden Skrivning,

25 reiser jeg til Bergen og leser. Gaar det mig da godt deroppe, tznker
jeg — med min Kone — paa at drage helt til Trondhjem. Derfra
gaar der nu Jernbane til Christiania og saa skulle vi treffe Dem
der — hvad behager? Hvis jeg saa har Raad, saa tager vi os en
Tur sammen — ligegyldigt hvorhen. Saavidt jeg nu kan beregne

30 vil jeg vare fardig til at reise til Bergen i Slutten af Februar; altsaa
medes engang i Marts i Christiania. De finder det tidligt? — ja
Jjeg skal sige Dem, at enten jeg nu szlger Teglvaerket eller beholder

v. 7
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det, maa jeg vaere herhjemme i April, naar Driften skal sattes igang
— derfor er det.

Hvorfra jeg faar Lyst til at skrive? — ja De kan ikke tro, hvor
det igrunden morer mig. Naar jeg begynder et Kapitel, som jeg
har rigtigt varmt i Hovedet, er det saa morsomt — ja jeg vil ikke
paastaa, at det er fuldt saa morsomt som at have en Lax paa Stan-
gen, men ialfald som en stor Orret. Imorgen begynder jeg det 20de
Kapitel, mine Venner begynde at de, og jeg er allerede tilmode
som Vearten, der gaar omkring og blaser ud Lysene i Salen, mens
Gjasterne rulle bort en for en nede i Gaarden. Jeg ved aldeles ingen
Ting at sige om Bogen; stundom tilfreds og stundom heist mis-
forngiet; men saaledes gaar det vist altid; den er lidt for kort til
de mange Skjezbner, — men De skal faa se den!

Der var bestemt noget, jeg skulde have spurgt om.

Deres hengivne
Alexander L. K.

23. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. 19 Nov. 79.
Kzre Kielland!

Det er virkeligt kont af Dem at skrive mig saa lange og morsomme
Breve til iserdeleshed da jeg er saa daarlig en Makker i den episto-
lare Kunst og gengzlder Godt med Slet. De faar tage Viljen for
Evnen. For dog i noget at efterligne Dem havde jeg bestemt mig
til at svare ligesaa punktlig som De. Denne Gang opsatte jeg dog
min Skrivning et Par Dage, fordi jeg ikke ret var klar over, om
De har modtaget tvende Breve fra mig med 24 Timers Mellemrum,
og vilde afvente om De endnu skulde faa i Sinde at bexre mig.
Nu tenker jeg, der intet kommer.

Jeg takker for Oversendelsen af det indlagte Portrat. Deres Froken
Sester ser svert alvorlig og dygtig ud, som en hel Karl. Jeg fandt
ogsaa Behag i hendes Tegning. Den kommer vist paa Sendag i
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»Ude og hj.« Lag Marke til nogle Vers, der staar i Bladet af en Pseu-
donym Karl Borel og sig mig, hvad De synes om dem.

Ver rolig! Deres dyrebare Dialektord ville alle blive bevarede.
Der er dog altsaa noget, De er norsk i, thi, Speg tilside, saa tror

5 jeg virkelig, at De indbilder Dem at Torvstakker lyder bedre end
Torvebunker. Det forekommer mig Hip som Hap. Men jeg har
meget lagt Hendriksen Deres Mani paa Sinde og han har lovet
at behandle Dem saa skaansomt som en Syg altid fortjener at be-
handles. Igvrigt synes jeg rigtig godt om »Ravneng, Slutningen er

10 overmaade morsom.

Og saa blev »H. M.« forkastet. Ja, man kunde jo nok tenke det.
Molbech, den Lump, havde sagt til Hegel, at han intet havde mod
Stykkets Opforelse. Det var min Ringhed, som havde sat Skandal-
historierne om ham i norsk »Dagbladet«. Det er ogsaa det Eneste,

15 jeg har skrevet i denne Journal, som nok nu er Fru Vullums Eje.
Hvor slem den end er, det var dog Synd og Skam, om den skulde
gaa ind.

De lxser i »U. og hj.« alt hvad jeg skriver. Ja, jeg har dog forresten
andetsteds skrevet en lang Biografi af en italiensk Skuespiller. Men

20 det var noget Mog.

Her er udkommen en Roman af Forf. af »En Idealist«: Det unge
Danmark. Den skal due. De laser vel »les rois en exil«, der er dej-
lige Ting deri. For Tiden er Zola og Alex. Dumas i Polemik sam-
men, og jeg nyder deres Artikler som de mest velsmagende Lakke-

25 T1€r.

Kun dette endnu: Georg gjor stigende Lykke med sine Forelas-
ninger og jeg har stort Haab om hans Anszttelse. Han er saa op-
taget af at udarbejde sine Foredrag fra Time til Time, at han neppe

30 kommer til Brevskrivning her.
Med venlig Hilsen Deres
Edvard Brandes.

7‘
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24. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
den 25de November 1879-
Kjzre Ven! le soir.

Nu har jeg ogsaa Deres Brev af 1gde — hvori Kitty’s Fotografi
— og jeg er henrykt over Dem. Men jeg tenker mig, at naar De nu 5
faar mit sidste, saa vil De udmattet afvente dette, og vi saaledes
begge to komme iorden igjen.

Mine dyrebare Dialektord! — Hendriksen vil behandle mig som
en Syg! Torvstakker skulde ikke lyde bedre — mer malende — end
Toerve-bunker! — min Mani! — dersom ikke den hele Formastelse 10
havde havt Sukker i Enden: igvrigt synes jeg rigtig godt om »Rav-
nen« — saa, ja saa var jeg vel blevet endnu vredere end jeg er.
Men jeg er virkelig saa glad over, at Ravnen duede, at jeg tilgiver
Dem det andet; jeg havde en Fornemmelse af, at den var noget
rent forfeilet noget, siden den blev skrevet en Formiddag og sendt 15
strax uden videre Overtanke.

Det vilde isandhed vere Skade, om Dagbladet gik ind; i den
senere Tid har det efter min Formening vret endog meget godt.
Man kan vist ikke vente, at et saa lavt Erhverv som Dagpressen
kan vare synderligt bedre, og der kommer mangt et Ord slengende, 20
som kan gjore godt. Forleden Aften skrev jeg en fulminant Artikel
for Dagbladet — som jeg ofte gjor — og om Morgenen lagde jeg
den tilside i Pulten — som jeg altid gjor — naar jeg har udest
min Galde direkte. Tror De, at jeg gjor Ret i at holde mig paa
denne aristokratiske Distance fra Dagens Kamp? dersom De mener, 25
at man burde tage fat for Exempel i Dagpressen, vil jeg svare Dem,
at jeg ialfald ikke gjor det, for jeg har faaet mere Fodfeste, mer
Respekt — og selv da! — mon det virkelig skulde vare en fornuftig
Vei? Mangengang — som nu i min Roman — tznker jeg under
Arbeidet: hvorfor Fanden gjeore denne Omvei gjennem Billedet — 30
gjennem Digtningen, hvorfor ikke slaa lige los med direkte Ord
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paa det, som man dog vil ramme. Da troster jeg mig med saadant
som: Sandheden maa smugles ind i Menneskene, Mistroen til det
Bestaaende, til de indgroede Fordomme maa lures ad Bagveie ind
i de firkantede Hoveder — og alligevel! det var dog saa meget be-
kvemmere at slaa lgs, gaa lige paa Tingen i Afhandlingsform —
som Pradiken eller direkte Angreb. — Naar jeg har disse Anfald,
synes jeg min Straben er feig — idetheletaget er jeg tret af at skrive
denne Roman, den er flau! — Tro ikke, at jeg giver det op; men
nu har jeg skrevet i tre samfulde Maaneder — jeg har 115 Ark
som dette — og det er formeget for mig. Stilen er bleven saa for-
bandet ensformig; to eller tre Vendinger eller Konstruktionsmetoder
komme igjen i hver Satning, forliden Samtale, forliden Afvexling,
forlidet Liv — men jeg skal jo skrive det hele omigjen, saa kan
der kanske rettes paa meget af det. Imorgen skal jeg begynde paa
mit Yndlingskapitel, som jeg kan udenad. Det er en rig og en fattig
Begravelse — Retten og Vrangen — der har De en ny Eftermiddags-
tur med Deres kloge Broder — som jeg onsker alt Held af mit
ganske Hjerte —; faar jeg det til, saa skulde det blive une danse
macabre en plein soleil — nous verrons!

Vil De n®vne mig et Par Steder i les rois en exil, som De finder
fortreffelige; jeg skal nemlig betro Dem, at min Ven Alphonse
begynder at dale for mig.

Vil De hilse Deres Broder venskabeligst-erbedigst fra mig,
og sige ham, hvormeget jeg tager Del i det Haab, hans Venner
knytte til hans Forelesninger, og at jeg vist skriver til ham en af
Dagene.

De selv skal skrive til mig strax, enten kort eller langt, enten tungt
eller let, mig gjor det godt og det vil ikke skade Dem — og De
ved, at De kan stole paa mig.

Deres hengivne Ven
Alexander L. K.
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25. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Malde pr. Stavanger
Kjere Ven! den 12te December 1879.

Nu er der atter gaaet en Tid uden Brev fra Dem. Men idet jeg
skriver idag, er jeg vis paa, at der er Brev fra Dem underveis; for
nu ikke at geraade i en ny Konfusion, maa De betragte dette som
et Extrabrev, paa hvilket der ikke skal svares, og oppebie (min
Yndlingsform!) mit naste.

Hvorfor jeg skriver idag? — fordi jeg igaar endte min Roman
— 25 Kapitler — 130 saadanne Ark som dette. Lad mig saa en
Gang for alle sige, hvad jeg synes om den selv: Gode Enkeltheder;
let Stil — men lidt ensformig; altfor svag Tendens; Mangel paa
skarp Psychologi; Hverdagsmennesker; svag — alt i alt svag —
kjere Ven! — det skal blive bedre naste Gang. Da vil jeg tage et
Par Personer ordentligt for mig og fore dem omhyggeligt ud, hvis
jeg kan. Hvad jeg har gjort var — eller er bleven — snarere som
et Slags Preve: om jeg overhovedet kunde.

Jeg regner ikke paa, at faa Renskrivningen og Omarbeidelsen
rigtig igang for over Nytaar, da vi i vor Familie ®de og drikke os
halvt ihjel ianledning af Deres lille Landsmands Fedsel. Men saa
skal det gaa som en Reg, og De skal lase det efterhvert og afgjere,
om det kan »lzses« som det er, eller om jeg maatte foretage et Ar-
rangement, forat faa Bogen i Oplesningsform. Det vil De jo — ikke
sandt?

Idag gaar nok min Foged for forste Gang i Christiania. Jeg maa
vist have et fornuftigt koldt Blod; thi jeg er ganske rolig, ja lige-
gyldig. — Dagbladet har ikke nevnt mit Navn i et halvt Aar; min
Kone mener, at jeg paa en eller anden Maade maa have forternet
»Herren« eller »Fruen«. Ikke engang »Ude og hj.¢s Indholdsforteg-
nelse optages i Dagbladet, naar jeg findes der — dette er vel Ind-
bildning; men komisk nok er det. — Med Kittys Tegning var jeg
saare forngiet. Min Text var ogsaa fin, kun vilde jeg saa nedig have
det vemmelige set for sé&t, let for 1€€&t — ellers var der en priselig

20

25

30



10

15

20

25

30

(1879) Alexander L. Kielland . 103

Hensynsfuldhed for min »Mani«!! Kommer ikke Samvittigheden
snart?

De bad mig sidst sige min Dom om den unge Karl Borel; — vil
De tro, at det smigrede mig? — ikke fordi, jeg indbilder mig, at
De skulde lzgge nogen szrdeles Vaegt paa min Dom; men alligevel !
Nu har jeg veret saalenge herhjemme, at — ja at det smigrede mig
— eller rettere, at det gledede mig.

Jeg fandt i hans Vers — jeg har dem ikke for mig — virkeligt
en ny Klang og det er efter min Forstand — alt. Hvis der noget-
steds behgves nye Former, saa er det i Versepoesien. Der var lidt
nyt; men der var ogsaa meget gammelt. For Exempel det ellers
gode Digt »Made«. Husker De et Vers hos Heine, som jeg har glemt?
et Vers med Solskin og saa et Paralelvers med Graaveir:

Die Sonne griisste verdriesslichen Blicks
... Dann knickstest du deinen hoflichsten Knicks
— eller noget sligt.

Silkekjolen var tildels god; Katten og Hunden ligesaa, men ikke
rigtig klar nok. Han har en sterk Smag for Kontrasterne Ansigt
til Ansigt (det har jeg ogsaa — ved De) for Ex. i »Mede«. Forat
vise, at jeg har fundet Smag i ham, har jeg provet at efterligne
ham, hvilket er det heieste, jeg kan drive det til i Lyriken. Hor
om det ligner:

Solen skinned den Dag saa lang,
Hvert et Kryb under Himlen sang,
Lo og hilste saa jubelglad
Sommerdagenes lange Rad —

og saa var det den sidste!

Ja — var d’ikke det, jeg vidste!

Hele Stuen af Venner fuld

Varme Hjerter saa tro som Guld;
Smil og Haandtryk, der gik og kom,
Blode Arme var slynget om —

— Og saa altsammen miste!

Ja — var d’ikke det, jeg vidste!
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Livet leb som en lystig Fest
Bedre og bedre — tilslutten bedst!
Udenfor kom der stzrke Trin
Otte M&nd gik i Stuen ind,
Satte paa Gulvet en Kiste —
Ja — var d’ikke det, jeg vidste!
Her kommer en Vogn med Gjaster fra Byen — Farvel!
Deres

Alexander L. K.

26. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. Den 15 Dec. 79.
Kzre Ven!

De maa absolut lade hin Prast, der i Paris ikke vil gifte Parret,
vere dansk. Det skader intet, at der ingen saadan er. De skal ikke
lade den norske udpege som Original, thi De maa huske, at der
ikke gives mer end én af den Slags.

Jeg haaber, De var forngjet med Korrekturen paa »Ravnenc.
Jeg gleder mig til, at De med Deres Roman slaar et stort Slag,
saa at Folk ordentlig vil here efter for Fremtiden. Thi jeg vil ikke
skjule for Dem at saadant lille Kunstverk som »Ravnenc slet ingen
Opsigt gjor, medens Folk strax spidser Ore ved det daarligste Vers
af f. Ex. Drachmann. De er endnu ikke kommen ind i Rangfor-
ordningen. Nu skal jeg Sendag d. 27 Dec. blese en Smule Trompet
for Dem. Det skal blive et kent lille Stykke, som nok skal skingre
Publikum i Orene.

Hvorfor i al Verden lader De ikke de Artikler trykke, som De
skriver? Det begriber jeg mafoi ikke. Saa ivrigt jeg vilde fraraade
Dem at tage nogetsomhelst fast Sede indenfor et Bladkontor, saa
hgjligt forbavses jeg over, at man gider skrive for sin Skuffe. Det
volder mig ulzgelig Spe, at jeg har nogle Ark Manuskript i Pulten.
Nej, kere Ven, De er inde paa rette Vej, naar De ikke vil arbejde
journalistisk til Stadighed, thi Bladskrivning er et demoraliserende
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og aandsslevende Arbejde, men at sende en Artikel til »Dagbladet«
vilde jeg i Deres Sted betragte som tilsvarende til at sige min Me-
ning i et tilfeldigt Selskab. Man gjer altid lidt Nytte med Sligt.
Synes De, at min Broder ikke gjor Gavn ved sine Korrespondancer?

5 Jeg mener jo. »Dagbladet« ber ganske sikkert stottes — men det
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besvarer i alt Fald mig dette ved sin meget uartige Opforsel.

Ver blot ikke forknyt over Romanen. Jeg raaber til Dem som
Hexene i Macbeth: Thou shall be king hereafter! Var rolig, Kere,
De har faaet Gaven. Jeg er saa lynende vis paa, at Deres Bog bliver
god.

Georg er nu atter i Berlin (16 In den Zelten) belasset med Penge
og Are. Hvordan det vil gaa med hans Anszttelse, maa Atheisternes
Gud vide. De kan ikke tro, hvad det er for nogle Lurendrejere
disse Politikere.

Bjornson var her i forrige Uge paa Hjemrejsen og nu skal De
here noget, som jeg alt har berettet min Broder til hans uhyre In-
dignation. Bj. havde i et tysk Blad kaldt det danske »Dagbladet«
for et reaktionert Organ. Da han kom her til Byen, fortalte »Dag-
bladets« litereere Anmelder, Galschigt ham, at Topsee var fornaermet
herover, og saa gik Bj. efter hans egne Ord op at aflegge Topsoe
et Besog og gjore ham en Afbigt. "Han havde gjort Uret, han burde
have skrevet »konservativt Organ«. Og dette Blad har overhaanet
og besmudset Bjernson paa det Skammeligste, og ingen Degdelig
kan betvivle, at det er yndeligt reaktionart.

Her er kommet meget Jux ud. Schandorph @sler sig. »Unge Dage«
ist schon dagewesen, i de »Fem Fortzllinger« duer én, halvgaaende:
»Kagepigen«. Drachmanns Digtsamling hovedsagelig fortrinlig. Gjel-
lerups »Unge Danmark« lesevardig. »Et Dukkehjem« har jeg endnu
ikke last, men der kan efter den almindelige Dom nok ingen Tvivl
vere om, at det er brillant. — Resten kan overspringes.

Jeg har ingen bestemte Rejseplaner. Jeg tror snart jeg gor noget
Splittergalt af lutter Melankoli. Jeg er led ved alle Mennesker og
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ved mig selv, ked af hvad andre skrive og hvad jeg selv skriver,
meget ene og dog overlgbet af Beseg, gammel og syg og dog kun
32 Aar og temmelig sund. — Det minder om Krakas Egenskaber.
— Desuden er jeg
Deres hengivne Ven
Edvard Brandes.

27. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjere Ven! den 2ode December 1879.
Som De ser er jeg flyttet ind til Byen. Deres Brev imorges er det
eneste gledelige som er medt mig, siden jeg forlod Malde; vi havde
vennet os til det lille ensomme Hus derude — midt paa en flad
Exercerplads, hvor der var 7 Rognbartrzer, og hvor jeg gik frem
og tilbage som et Locomotiv og lavede »Romanen«. Nuvel! skrive
den om, kan jeg vel altid her. Lad mig ligesaa godt fortzlle Dem
i denne Forbindelse, at jeg hverken faar Brug for en norsk eller
dansk Prast i Paris. Jeg fandt nemlig, da jeg kom til Stedet, at
Romanen paa det Punkt er saa langt fremskreden, Slutten ligger
saa ner i Luften, at der ikke ber vare mere end to Slutningskapitler
efterpaa. Men skulde jeg gjore noget af Mgedet i Paris, maatte jeg
have en aaben Plads paa mindst et Kapitel til. Og derved vilde
Bogen blive et saadant Rumpetrold som »Adam Schrader« (den
var »svag«!) — jeg mener saaledes, at der henger en Hale af Ka-
pitler, efterat Bogen i Virkeligheden er sluttet. Naar De faar Manu-
skriptet og ser, hvor Pariser-zgteskabet skulde varet indflettet, vil
De give mig Ret. Ideen var god og jeg opgav den modstrebende.
Men det var mig ikke muligt at tage den med, jeg havde en saa
bestemt Fglelse af at det rent vilde skade Romanens Bygning.
Som De kan vide var jeg over Forventning tilfreds med Udfaldet
af HMFoged; men jeg maatte le, da De spurgte om Publikums
Dom. Hvordan skulde jeg vide den endnu? Jeg er sikker paa, at
De i Kjobenhavn har lest Kritiker over Stykket, som ikke komme
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hertil paa en Uge endnu — her er en Post, som!!! Et Brev har
jeg vistnok faaet fra min Svoger Prof. Skavlan; men han skriver i
en Stil fra 1850 og med en Haandskrift fra 1750 og i en Elskovs-
rus af 1879, hvilket alt gjor, at hans Skrivelse er dunkel. Faktum

5 er, at Brun har reddet det og mig med.

— Hvor er det, De vil blese i Trompet henne? — i Ude og
hjemme? — jeg er saa spzndt, jeg vilde saa gjerne vare beromt i
en Fart, forat kunne slaa kraftigere til. Ved De, hvad jeg vil skrive
1 Sommer? Vers — Far! Jeg foler, det vil herud — gjennem Side-

10 benene — min Tilstaaelse til Dem, om hvad jeg agter at skrive,
skent jeg saa vist havde besluttet, at Ingen skulde vide det, men
det er saa morsomt, og De maa vare discret! Tenk Dem! jeg vil
skrive en Operatext for Joh. Svendsen — som jeg har megen Tillid
til. Handlingen foregaar her i Stavanger Domkirke og Omegn i

15 1600 og den Tid og Operaen hedder: Ecclesia triumphans, den er
i tre Akter og der er en Linie feerdig, en Linie, som egentlig er den
Polsepind, hvorpaa det hele skal koges. Det er Prasternes Jubel-
chor i tredie Akt, da Helten er besnzret og forlokket til aabenbar
Gudsbespottelse og denne Pragtlinie lyder saaledes med Basuner til:

20 »Han er fordemt — Halleluja !«

— det lyder allerede for mig i fuldt Orkester.

Jeg har skrevet om de to forste Kapitler af »Garman & Kruse«
og stroget meget. Bogen bliver for liden til alle de Mennesker;
den er ikke god.

25 Forleden blev jeg saa sint, at jeg sendte en halvgal Artikel til
Dagbladet; jeg har ikke seet den endnu, men jeg haaber, De kjender
den, naar den kommer.

Forleden fik jeg Brev fra Deres Broder in den Zelten og skrev
strax. Det var gledeligt at here, at han ialfald var i godt Humer;

so men hvad skal jeg dog gjere med Dem — stakkels Ven! det bedste
bliver, at vi medes til Vaaren; thi jeg synes nu at vare sikker paa,
at vi ikke ville skuffe hinanden. Min Kone, der altid seger at op-
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snuse, hvad der staar i Deres Breve, hilser Dem paa det venskabe-
ligste.

Det er slet ingen daarlig Ide, at komme herop i den fxleste Vinter-
tid, saa skal jeg vise Dem det styggeste Sted paa Jorden indimellem
nogle Fjelde her ved Kysten, hvor min naste Roman skal begynde. 5

Gladelig Jul — kjezre Ven! — saa gledelig som muligt.

Deres
Alexander L. K.

28. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. Nytaarsaften 1879.
Kjere Kielland! 10

Jeg har to Breve at takke for.

Jeg sendte Dem igaar det Nummer af »Ude og Hj.« hvori jeg
havde skrevet et Par Linjer om »Fogden«. De ere markvardigt slet
sammensatte. Jeg véd ikke, hvorledes jeg kan have varet saa kluntet.
Men det holder Dem altid i Publikums Erindring, og De faar tage 15
Viljen for Evnen. Er det muligt, at De ikke havde market at Karl
Borel og Undertegnede er samme Person? Efter Deres Ord skulde
jeg nasten tro det, men De er jo som bekjendt en stor Diplomat.
Jeg har en Bunke saadanne Vers liggende, og saa fik jeg det Ind-
fald at lade et Par trykke. Er det ikke lgjerligt, hvor triviel jeg 20
kan vare, selv hvor jeg er ganske original? Saadant et Vers som
Deres, skjont det intet Mesterverk er, er helt igjennem holdt i
Deres egen Tone. Derfor er De, — enten De nu vil det eller ¢j
— Poet.

Altsaa Romanen er ferdig. Til Lykke! Hvad vil De egentlig jeg 25
skal gjore med den? Ud skal den jo i alle Fald. Misforstaa mig ikke,
det skal vere mig en Forngjelse at lese den. Men der kan jo slet
ikke vere Tale om Enkelthedskritik paa Brev mellem Stavanger
og Kbhv. Jeg har engang for alle foresat mig, at jeg altid tilraader
Udgivelse, selv om et Mskrpt, der prasenteres mig, intet duer. Dem 30
er jeg vis paa, saa jeg kunde kun indlade mig paa Detailler. Som
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sagt: jeg er ganske villig til at lese, men det foreckommer mig, at
det mere vil blive til min Forngjelse end til Nytte for Dem.

Her er sket en stor Ulykke. Min Broders Anszttelse strandede i
det sidste Qjeblik paa en Koalition af Had til Ministeren og Fana-
tisme mod Georg. Det var et haardt Slag for min stakkels Broder
som med megen Umag havde sat sig tilrette i Tanken om at vende
tilbage, havde skabt sig ny Interesse for vor fattige Literatur og
gledet sig noget til den Vrede, hans Anszttelse vilde vakke hos
Fjenderne, og den Aktion, den vilde aabne hos Vennerne. Nu er
det forbi. Han kommer aldrig til Danmark. Har Fischer ikke kunnet
ansztte ham, vil ingen Minister i en overskuelig Fremtid kunne
gjore det. Naturligvis tenker jeg mest paa at det er en Ulykke for
min Broder og en stor Skuffelse for vore gamle Forzldre, men De
forstaar jo ogsaa, at jeg mener at det er en international Ulykke.
Alle i Danmark og Norge, der ville noget Dygtigt, ville komme til
at lide derunder. Georg var den eneste, der kunde opdrage en Slegt
5: et Publikum, alle de andre kunne kun gjere Allarm. Digterne
akcepteres halvt af de Herskende, men Georg maatte enten tages
helt eller slet ikke.

I mange Aar har jeg arbejdet paa, at Venstre skulde gjore det
Skridt, som nu ingen Nytte blev til ved M®nds som Grev Holsteins
(min fordums Vens) og Hegsbros infame Lumpenhed.

Tro mig, dette Udfald vil svie til mange. Har De set Drachmanns
Digtsamling med ypperlige satiriske Vers? Den er aldeles ikke bleven
solgt. Hegel har varet ubehagelig og Dr. er inderlig forknyt taget
til Rungsted for at bruge M=lkekur.

Dehar vel lestvEt Dukkehjem«? Det har gjort stort Indtryk paa mig.

Jeg finder nu i Deres Brev, at jeg skal lese Romanen for Oplas-
ningens Skyld. Det havde jeg glemt. Jeg skal give mit Besyv saa
godt jeg kan.

Og saa et gledeligt Nytaar til Dem og Deres Hustru.

Deres hengivne
Edvard Brandes.
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29. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Slette Menneske! den 8de Januar 188o0.
Saaledes at mystificere sine Venner! — saaledes at tage mig ved
Nasen! lade mig i al Troskyldighed kritisere en ung Digter og saa
staa bag og le! men det varste kommer tilslut: — De siger, at efter 5
mine Ord skulde De nasten tro, at jeg havde gjennemskuet Psevdo-
nymet; bare jeg havde mit Brev her igjen, der stod vist nogle gru-
vardige Dumheder? Thi jeg havde sat mig det saa fast i Hovedet,
at jeg havde med en ganske ung Lyriker at gjore — og saa er det
en gammel Filur! Og saa — tenke sig Topmaalet af Slethed, For- 1o
darvelse og Frakhed! — efter at have narret mig op i Stry kalder
De mig »en stor Diplomat«! — og — »Poet«!!! — Faar jeg nogen-
sinde Fingre i Dem, vil jeg knibe Dem i Oret for dette Puds. Og
dertilmed er jeg ved denne Opdagelse bleven ganske desorienteret
over Dem. At De havde skrevet Novelle og det en god, fandt jeg 15
i sin Orden og det — og mere til kunde passe. Men Vers! — Vers
med Rim og Dikkedarer og Kunst og alle disse Fandens Pillerier,
som skal til — nei! det havde jeg aldrig troet om Dem. Og saa
har han en hel Bunke af saadant noget! Jeg er slet ikke endnu
kommen til mig selv igjen, og jeg har en Folelse, som nasten har 20
en Smag af Argrelse, indtil jeg faar tenkt Dem ind i denne Deres
nye Bestemmelse — eller faar denne til at passe ind i Dem, som
jeg mener at kjende Dem. Ved den Ting — at gjere Vers — er der
for mig noget, som jeg ikke kan udtrykke paa anden Maade end
saaledes, at jeg generer mig for at skrive Vers. Misforstaa mig ikke! 25
— jeg indbilder mig saagu’ ikke, at jeg kan; men jeg har en saa
stor Sky for, at Laseren skal marke Arbeidet — Strzvet med det
tekniske (man sieht die Absicht und wird verstimmt) ; og dertilmed
finder jeg noget — ja nasten noget ydmygende i den Omstendig-
hed (som jeg ikke tror, de storste Mestere ganske kunne undgaa) 3o
— at den, der skriver Vers — af Hensyn til Rim, Rytme og anden
Orenslyst er nedt til at velge i Ordforraadet det Udtryk, Verset
krever, selv om han har et andet ved Haanden, der bedre dakker
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Tanken og sterkere, pracisere vilde bringe den frem for Laserens
Sjel. Det er dette, jeg ikke kan lide, at Tanken ydmygt skal aale
sig frem gjennem Sproget, istedetfor souveraint at gribe i Dyngen
og tage, hvad den just behover. Men saa er der ogsaa en yndig
5 Leg med Ord og Lyd og Takt, skjgnnere end Musik i de gode
Vers, hvor Mesteren spiller med de blanke Terninger for Spillets
mere end for Gevinstens Skyld. Thi en Tanke, som vil noget — en
Tendens — skal have vanskeligt for at komme gjennem Verse-
sproget uden at have lidt noget. Hvorfor jeg fortaller Dem dette?
10 — som De ved for? — ja det er ikke godt at sige; det staar i For-
bindelse med min Forbauselse over i Dem at traffe en Digter —
en Digter, som skriver Vers. Og jeg har lest Deres Vers omigjen
— de vare mig ganske ny nu med Deres Billede i Baggrunden, og
jeg beder om Undskyldning, hvis jeg var vigtig i min Kritik. Versene
15 ere saa gode — at jeg forbauses ved at finde — ganske som De
selv siger — noget der ligner »Trivialitet« — histogher; det er paa
en Prik, hvad der rammer mig, naar jeg vover mig ud paa den
Galei, og Drachmanns »Ungdom« er fuld deraf. Den Samling skuf-
fede mig. De satiriske Digte synes jeg ikke staa saa heit (nzvn mig
20 et Par, De liger); Beskrivelse og sublim Ordleg er hans Domne;
men jeg er saa gal paa ham for — idag faar De vist deie et langt
Brev! — fordi han er saa uefterrettelig — det er hans »herskende
Evne« — i Fruentimmervejen. . .
Og saa har Skjzbnen spillet mig det Puds, at jeg just for nogle
25 Dage siden (for jeg kom til Pag. 320) skrev et venligt Brev til Drach-
mann ianledning af den markelige Tildragelse, at hans »Lars Kruse«
netop er Navnet paa Helten i min Roman. Ogsaa Titelen har jeg
maattet forandre og Bogen kommer til at hedde »Garman & Worse«
— jeg har ikke Held med mine Titler!
3o — Jovist skal De lese Bogen forst, — baade fordi jeg tror, De
kunde synes, det var morsomt, og fordi jeg vil have Deres Dom
i Omrids, for jeg drager paa Opl®sningerne.
Ja — det er jo sandt! her er meget at sige idag.
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Jeg har skrevet til Hegel og budt ham Bogen, forlangt at here
hans Tilbud og bedt om at faa to Exemplarer Korrekturark, saa
vil jeg »lese« efter det ene. Manuskript vil jeg sende strax i smaa
Portioner og gjennem Dem (jeg nzvnte Dem ikke) og alt skulde
vere inde medio Februar, Korrektur trykt og lest i Marts, og jeg
paa Oplesninger i Slutten af Marts. Saasnart jeg faar Svar fra
Justitsraaden, vil jeg underrette Dem, forat konferere, om Tilbudet
er antageligt. Ikke sandt? De vil fremdeles bistaa mig med gode
Raad og uforandret Taalmodighed?

Fra Deres Broder i Berlin har jeg havt et venligt Brev; han er
meget forstemt — som vi alle. Jeg blev ikke overrasket; Danmark
er virkelig et lidet Filleland og Kjobenhavn er Hovedstaden. Hvad
vil han der? — ja hjemme er jo hjemme, og da jeg horer, at I ere
saa lykkelige at have Forzldre, kan jeg jo godt forstaa det. Men
jeg forstaar ikke rigtig, hvad han vilde med den Smule Statsan-
settelse. Kan han ikke give baade Ministeren og Bispen og Uni-
versitetet Fanden med Fedt paa og stifte sit eget Universitet. Eller
var det for Revanchens Skyld?

— Jeg kan ikke rigtig lese, hvad De skriver om Drachmann; er
han »forbrugt« — udslidt — tret? — og er han virkelig paa »Melke-
kur«? fik han ikke szlge »Ungdom« — og var det — tror De —
for de satiriske Vers’ Skyld? Han skriver sig ganske op, og jeg var
saa vittig — i et Brev til Deres Broder — at kalde ham Skrivekuglen.
Hvad er Lars Kruse for noget?

Ja — ikke sandt! et Dukkehjem er dog ret en Forfriskelse — saa
simpelt og knapt som en Statue; man herer formeligt, hvor det
rasler nedover den slanke Skikkelse efter de ubarmhjertige Hug,
hvormed Mesteren nu i to—tre Aar har hugget vak alt over-
flodigt. Jeg ved intet saa fuldendt.

Vore — min Kones og mine — venskabeligste Nytaarsgnsker.

Deres hengivne
Alexander L. K.
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30. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. Torsdag d. 22 Jan. 1880.
Kzre Ven!

Jeg erfarer idag igennem Hendriksen, at »Novelletter« skal ud-
komme i andet Oplag. Gratulerer! Jeg maa tilstaa, at Nyheden er

5 overraskende. Jeg kan deraf slutte, at Justitsraaden vil vare cou-
lant med Hensyn til Romanen.

Tag ikke »U. og hj.«ilde op, at det ikke har trykket »En god Sam-
vittighed«. De kan ikke tro, hvor den arme Udgiver er en plaget Mand.
Man vil nu ham tillivs herhjemme, fordi han giver Folk som Drachm.,

10 Schand., ikke at tale om min Forferdelighed, Husly, og da han
har sat en Mzngde Penge i sit Foretagende, er han svart bange for
en Ruin. Jeg véd, at Deres Novelles morke Karakter har forsinket
Offentliggorelsen. Jeg har i Komission at bede Dem om en anden,
den skal straks blive trykt. Men tag engang al Deres gode Humer

15 sammen og skriv en Speg i Lighed med »Haabet osv.« eller »Slaget
ved Waterloo«. De vil gavne »U. og hj.¢, som vi alle har en vis In-
teresse af at stotte, og Dem selv derved. A I’ceuvre!

De véd, at jeg engang for alle er rede med saadan Assistance, som
mit Ophold paa Trykstedet for Deres Sager tilsteder mig.

20 Var af den Venlighed ikke mere at omtale mine digteriske Pre-
stationer. De flover mig — jeg laver dette nye Ord for Tilfzldet.
Det var ganske ungdvendigt, at jeg lod mit Kram trykke, og det
er om muligt endnu unedvendigere, at De spilder et Ord derpaa.

Jeg er ikke enig med Dem i Deres Teori om Tankens Underlegen-

25 hed overfor det sproglige Element i Verset. Det passende Udtryk,
det ene passende vilde J. P. Jacobsen sige, faar altid sin Plads —
det er netop det som giver Rytme, Rim o. s. v. Hvad man skal
have sagt, kommer langt sikrere frem i Vers end i Prosa, fordi man
ingen Digressioner kan tillade sig. Og saa er det morsomt at over-

3o vinde alle Vanskeligheder.

Deres hengivne
Edvard Br.

V. 8



114 Edvard Brandes (1880)

31. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjzre Ven! den 26de Januar 1880.

Nei nu lader De mig vente forlenge — altsaa et Extrabrev.

Fortalte jeg Dem sidst, at Hegel havde budt mig 50 Kr. pr. Ark
for 2det Oplag af »Novelletter«? — for 1ste fik jeg 40 Kr. Jeg svarede,
at jeg vilde forsge Bogen med »Prastegaarden¢, »En god Samvittig-
hed« og »Folkefest«; jeg ymtede endogsaa om Illustrationer. Men
idag fik jeg det Svar, at om Illustrationer kan der ikke vaere Tale,
og han vil helst trykke Bogen som den er. Dertil gav jeg naturligvis
mit Minde, saameget mere som Justitsraaden forklarer mig — hvad
jeg sletikke vidste —, at det ikke gaar an anstendigvis at trykke
op igjen Ting, der have staaet i Blade eller Tidsskrifter, inden et
Aar er omme.

Et Brev, jeg for nogen Tid siden skrev til Hr. Redakter Hen-
driksen, om strax at sende »En god Samvittighed« — i Manuskript
— til Hegel, er altsaa forsaavidt overfledigt som Historien ikke
kommer med i Bogen. Derimod skulde jeg ikke have noget imod
at erholde Manuskriptet tilbage fra »Ude og hj.«, eftersom jeg er
fornermet, fordi Tidsskriftet lader et Bidrag fra mig ligge og vente
og vente fra Uge til Uge. Nu ler De vist godt af mig? — men lige-
meget! jeg vil behandles fint og ensker itide at vise en Smule Tender.
Folk af Svartefaget faa en forbandet Fardighed i at fare flot frem
mod Forfattere!

Saa vil jeg ikke tale et Ord mere om mig selv idag; men takke
Dem hjerteligt for Deres Betragtninger over »et Dukkehjem¢, som
jeg laste igaar. Jeg har det ikke med Komplimenter, og jeg antager,
De ved, hvormeget jeg beundrer Deres klare Stil med dens brudte
Klang hist og her af haablest Vemod; men jeg vil takke Dem —
ogsaa paa Beates Vegne for den Sxtning: hvad der mangler i dette
Agteskab er Venskabet. Det var en hel Hjertestyrkning at faa denne
Tankehjzlp fra Dem; is@r for mig, der gaar og vader i al denne
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Snak om, at det egentlig var Kristendommen, som manglede. Nu
— ved dette ene Ord — ligger det klarere, bedre forskanset i mig;
og det bergrer desuden min Yndlingside — den om Venskabet
contra Elskoven. Det er Synd, at jeg bor her og ikke kan faa se
Skuespil; paa denne Maade larer jeg neppe nogensinde at skrive
for Scenen, og nu har jeg dog Lyst igjen. Det lille Proverbe »Det
hele er ingenting¢, som De har laest, skal spilles i Kristiania. Jeg
holdt trodsigt paa mine Vers, men strog hans Sang — dog De husker
det vel neppe saa neie lenger.

Jeg tror ikke, De har skrevet til mig siden ifjor Vinter! fy!
Deres
Alexander L. K.

32. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjere Ven! den 28de Januar 1880.

Det var et afskyeligt Brev, De nu endeligt sendte mig! — jeg er
uenig med Dem i hver Linie. Lad mig begynde paa Begyndelsen
og faa Ende paa saa meget som muligt, for jeg skal reise om et
Par Timer — ud til min gamle Jomfru, forat faa sluttet den Hel-
vedes Roman, som plager Livet af mig.

Fordi De beder mig, vil jeg skrive noget for Ude og hj. (skulle
vi ikke vare enige om at slgife den lange Titel og kalde Bladet:
/@/‘ — efter Titelvignetten). Det skal hedde: »Loverne i Fon-
tainebleau« og ligne Heines Reisebilleder saameget og saa lidt som
muligt. Men jeg maa absolut have en Tegning af disse Lover. Det
er to chinesiske Fabeldyr — halvt Leve halvt Frosk — som staar
i Gaarden foran Karpedammen — »cour d’Odyssevs« — hedder den
vist. Er der ikke en dansk Tegner i Paris, som kunde skaffe ()}~
en Tegning? — den vil vare af Vigtighed for Texten. Men at»En
god Samvittighed« er for trist! — jeg synes bitterligt Synd i Hr.

8*
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Hendriksens gode Penge; men endmere maa jeg beklage os alle,
at det staar saa skidt til med os. Kjzre! kan vi ikke faa gjenopvakt
»1gde Aarh.« — eller noget sligt. Jeg for min Part skal vare en ivrig
Medarbeider. (Min Artikel til Dagbl. — som jeg vist nzvnte en-
gang — blev aldrig optaget; den var god, men den var bedsk).
Mit Manuskript til »Samvittigheden« vilde jeg gjerne have tilbage
— siden De er saa snil at tilbyde Deres Tjeneste.

Alt hvad De siger om Versedigtningen anser jeg som splittergalt!
for hvert lykkeligt Greb i Versepoesien er der ti Linier Konsessioner
mod Sproget, og de Emner, der bedst behandles i Verseform ere
efter min Formening meget indskrenkede. . . .

»Lars Kruse« er fortrzffelig. En saadan Strand kan jeg misunde
ham — det er en hel Digtergage! og den Skagens Beskrivelse er
et Pragtstykke. Det med »Ordenen« er svagt og »Bille« forstod jeg
ikke. Islandsferden var ogsaa saa fuld af Danske, jeg ikke kjendte,
at jeg forst begyndte at folge med i Slutningstableauet; men jeg
skal lese det igjen.

Derimod har jeg den Forneielse at kjende et Par af disse »Fiskere,
der redde Menneskeliv med lige saa stor Lethed som vi andre spiser
Ostersy; og det er stor Skade for Dem, at De ikke er i det Tilfelde.
Til Gjengjeld kan De formodentlig med stor Lethed spise Osters,
medens jeg har en uovervindelig Afsky for dem. Men det kan jeg
forsikre Dem, at i alt hvad Dr. har skrevet — saa »realistisk« som
han skaber sig — er der ikke et Ord, der har slaaet mig saaledes
med Virkelighedens Magt som denne Strand og disse Fiskere —
iser Stranden.

Jeg er utilfreds med Tonen i mit Brev. Tag mig den ikke ilde op.
Jeg er jo alligevel
Deres hjerteligt hengivne
Alexander L. K.
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33. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. Den 8 Febr. 8o.
Keare Kielland!

Jeg har modtaget to Breve fra Dem, et forste, der var venligt

og elskverdigt som altid, og et andet, der i mindre hgj Grad besad
5 de samme Egenskaber. Jeg vil begynde med Komplimenterne og
ende med Grovhederne.

Jeg er meget forngjet over at »Novelletter« komme i andet Oplag,
og jeg giver Hegel Ret i, at Bogen skal vare uforandret. Dog er
det Snak, at det ikke havde varet passende at trykke de i /@/-

10 udgivne Sager inden ét Aar. Tilladelse til at bryde denne Regel
havde Hendriksen givet som en rén Selvfslge. Men jeg synes, at
det er bedst for Dem at faa en ny Samling ud til Jul.

Min Kritik over »Et Dukkehjem« duede slet ikke. Jeg vidste det
godt selv, men jeg havde mine Grunde til at skrive som jeg gjorde.

15 Stykket er en Overlistelse. Det ender, hvor det skulde begynde.
Publikum aner ikke Katastrofen, og derved faar Ibsen sit tilsyne-
ladende Angreb til at glide ned. Hvis forste Scene havde fremstillet
Forholdet mellem de Tvende saaledes som det staar for Nora i
sidste Akt, og hele Stykket havde handlet om Skilsmissen, istedet-

20 for den nu kommer dumpende som en satanas ex machina, ja saa
havde Publikum ikke klappet men Ibsens Handling — jeg mener
Gerning havde varet klarere og dygtigere.

For min Skyld skal De intet Bidrag sende til ,@/' . Jeg har
25 ingen Aktier i Bladet. Jeg mente, at De havde den samme Interesse
som jeg i, at der gaves her i Kbhvn. et nogenlunde h®derligt Organ,
i hvilket der kunde offentliggores Smaating. Fra Hendriksen har
De sagtens faaet Brev om »En god Samvittighed«. Den kommer
nok idag fjorten Dage, hvad der rigtignok er meget sent.
30
Lars Kruse er noget Jux. Hverken »Strand« eller Fiskere, hvor-
mange Menneskeliv de saa end redde, due for en Pibe Tobak. Jeg
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holder meget af Osters, endskent jeg anser dem for mine Forfedre
og saaledes ikke burde spise dem levende med koldt Blod. Det
gor mig ondt for Dem, at De har en Afsky for dem; det berever
Dem en Nydelse. Jeg har lagt Marke til, at der horte en hgj Grad
af Dannelse til at forstaa de finere gastronomiske Produkter. Trofler,
Oliven, Vildsvineskinke kan ingen Fisker sztte Pris paa. — Dog
nu vil jeg ligesom De og Heltene i de franske Tragedier standse,
fordi jeg frygter, at min Vrede skal henrive mig til Ubesindighed.

Deres hjazrteligt hengivne
Edvard Brandes.

34. Alexander L. Kielland til Edvard Brandes. Stavanger
Kjere Ven! den gde Februar 188o.

Jeg sendte Manuskriptet igaar og samtidigt nogle faa Ord, der
— det mindes jeg — indeholdt en meget flot henkastet Anmodning
til Dem. Tag mig det ikke ilde op, jeg var saa optaget.

Men Meningen var at bede Dem lese Bogen, fordi endnu ingen
Dodelig har lest den uden Forfatteren, og han har aldeles mistet
Evnen til at have nogen Dom om den. I fem Maaneder og 9 Dage
har disse Mennesker vandret om i min Hjerne, og tilslut var jeg
saa tret af dem, at jeg ikke kunde skjelne ondt fra godt. Skriv mig
et Brev, naar De har lest; og hvis De vil sende mig et Telegram
efter den opgivne Formel, vil De i hei Grad glede mig. Thi jeg
gaar jo i Spanding, indtil jeg faar vide, om det er Skidt eller Kanel
— eller hvad der er mest af.

I denne eller naste Uge reiser jeg til Bergen med tre »Novelletter«
— De kjender dem alle —, forat holde en Proveoplasning. Thi sat
nu, det viser sig, at jeg ikke kan lxse, saa er det saa flaut at have
begyndt paa den lange Bog med Forpligtelse til at fortsette.

Synes De, jeg maa omarbeide Bogen for Oplasningen? eller kan

10

15

20

25

30



(1880) Alexander L. Kielland 119

jeg lzse den hel som den er? ber noget udgaa paa Grund af Kjed-
somhed? eller fordi det er for skarpt?
Jeg venter et Brev fra Dem saa udforligt som Deres Venskab vil
diktere det, og saa strengt i Bedemmelsen som Bogen paa nogen
5 Maade kan taale. Jeg tenker paa den med ZAngstelse: Stilen blev
monoton, forliden Samtale, de humoristiske Partier tildels mis-
lykkede — jeg kan slet ikke vare saa morsom, naar jeg skriver, —
og ellers kan jeg dog godt marke, at Menneskene finde, at jeg
mangengang er morsom, naar jeg snakker. Og saa! — hvorledes
10 er den bygget? — jeg er bange hel slet — og jeg faar flyde paa
Enkeltskildringerne; der er nogle, som ganske vist ere gode. Bag-
efter skal jeg sige, hvilke jeg selv sztter hoiest.
Naar jeg kommer fra Bergen, vil jeg tage fat paa Fogden, vrenge
ham rundt og begynde med Sivertsens Flugt, saa er vi kvit ham,
15 og saa kan det kanske blive et muntert Toaktsstykke. »Fogden¢, »Paa
Hjemveien« og »Det hele er ingenting —« kunde saa kanske blive
et Bind til Hesten under den horrible Titel: »Tre Theaterstykker«!
— kan De finde en bedre saa Skaal for den!
Ja — nu vil jeg skrive et Par Linier til Justitsraaden og saa s®tter
20 jeg mig hen at vente paa Brev fra Dem. Omkring den 15de kan
De have Manuskriptet — qvod felix!
Deres meget hengivne Ven
Alexander L. K.

35. Edvard Brandes til Alexander L. Kielland. Den 14 Febr. 1880.
25 Kere Ven!

Jeg modtog igaar aftes sent to Breve fra Dem, et kort og et langt,
samt Deres Manuskript. Jeg tilbragte Natten til Kl. 3 med at lase
Romanen — thi jeg var nysgerrig — og har idag afsendt et Tele-
gram med den forlangte Besked. Jeg gaar nu lige los paa Kritiken.

so Dog forst dette. Jeg er ikke sikker paa min Doms Rigtighed.
Jeg er det saameget mindre som alt tager sig helt anderledes og
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daarligere ud i Manuskript end paa Tryk. Fem Timers Skriftles-
ning ved Gas stemmer ikke Sindet modtageligt for Poesi og dog
skal jeg tilstaa det: der var et Par Gange noget Fugtigt i mit Qje,
som gjorde mig Lzsningen endnu besvarligere. Det Rerende er
lykkedes Dem godt i denne Bog, det Humoristiske mindre.

Som Helhed er den vel fortalt. Den er interessant ved Afvexling,
ved sterkt farvede Billeder og ved sin store Rakke af Personer.
Den er ogsaa velskreven. Megen Stemning i Bredden. Jeg nagter
ikke, at jeg kunde onske noget Knappere og Fastere i Formen hist
og her. Iser mod Slutningen synes jeg De glider noget ud i en
Fortaxllerprosa, som ikke er tiltalende. Hvorfor har De ikke hellere
skildret Maedet mellem Rachel og Jacob i Paris end Gildet i Kjoben-
havn — som oven i Kgbet ikke er gjort — og Landstigningen i
? By, hvor der les mere end det forekommer mig naturligt. —
Jeg vilde imidlertid ikke straks ind i Enkeltheder, men De maa
tage dette Brev som det falder: lutter lgse Bemarkninger. Jeg er
endnu varm i Hovedet efter Nattelesningen.

Handelshuset staar godt i Forgrunden; man foler, at alting drejer
sig om det, at det har Tag i alle Personer eller at de i alt Fald
paa en eller anden Maade magnetisk tiltrekkes af det. Man ser,
hvorledes der leves i det. Den forste Middag er fortreffelig. Iser
var jeg under Lzsningen forelsket i den staalsatte Skolebestyrer der
med de mandige Sztninger tiltaler den »retferdige« Rachel. Skade,
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