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Adelsbegrebet under den eldre enevelde

SAMMENHANGEN MED PRIVILEGIER OG RANG

I TIDEN 1660-1730
AF

Nirs G. BARTHOLDY

Non facit nobilem atrium plenum fumosis imaginibus;
sed sola que tendit ad ardua virtus.!

AARET 1660 anses med rette for et betydningsfuldt skel i Danmarks
historie. Begivenhederne omkring enevaldens indferelse har derfor na-
turligt vakt forskernes interesse. Iser synes tilstandene i aarene op mod
1660 og de faktorer, der havde snzver forbindelse med begivenhederne
omkring selve statsomveltningen, at have fristet til mere indgaaende
behandling. Under alle omstzndigheder vilde de magtkonstellationer
og begivenhedsforleb, der karakteriserede dette forholdsvis korte tidsrum,
have haft historieforskningens interesse, selv om enevzldens epoke i
Danmark var blevet kortvarig; det maa imidlertid vare indlysende,
at den monumentalitet, aaret for enevaldens indferelse fremtreder med,
ikke kun kan tilskrives et relativt fortzttet begivenhedsforlgb, men i
hej grad afhanger af faktorer, der ejede tilstrzkkelig kvalitet og var
preget af langsigtede intentioner samt beviste deres eksistensevne i et
rimeligt tidsrum. Hvor interessante tildragelserne med umiddelbar til-
knytning til selve statsomvzltningen end forekommer at vare, udger
begivenhederne efter 1660 og de bestrebelser, der gennem en langere
periode udfoldes for at fastholde statsomvzltningens resultat, derfor en
nedvendig og i virkeligheden aldeles afgorende forudsztning for karak-
teriseringen af 1660 som skelszttende aar.2 Det kompleks af faktorer,

1 Dette af et Seneca-citat og et Ovid-citat sammensatte motto findes tilskrevet med
en samtidig haand paa titelbladet i Det kgl. Biblioteks (herefter KB) eksemplar af Marc

de Vulson, La Science Heroiqve, Paris 1644, hvis vaabentavler har varet forbilleder for
den danske enevazldes heraldik.

2 »Difficilius est provinciam retinere quam facere« (Florus), som Herman Conring
citerer i sin Ohnmassgebliches Bedencken Von stetswzhrender Erhaltung der neuen Erb-
Monarchie des hoechstloeblichsten Koenigreichs Dennemarck fra 1669, trykt i Herman
Conring, ... Operum Tomi ..., tom. II, Braunschweig 1730, p. 953ff.

38
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578 NILS G. BARTHOLDY

der var af betydning for fastholdelsen af det eneveldige system i Danmark,
er naturligvis stort; opgaven her er at trekke enkelte af dem frem.

Formaalet er forst og fremmest at give en fremstilling af formalia
og dermed tilvejebringe et nedvendigt og sikkert grundlag for videre
fordybelse i realia; uden et saadant fundament, hvorpaa der med en
rimelig grad af tryghed ter bygges, kan der ikke gives ladige motiva-
tionsforklaringer paa en rekke fenomener i datiden, ligesom der ikke
kan drages sikre konklusioner i undersogelser, hvor disse fenomener
indgaar i sammenhangen. Undersegelsens berettigelse skal soges i hidtil
utilstreekkelig forskning og mangelfuld erkendelse inden for det om-
raade, der er undersegelsens genstand: dannelsen af et socialt be-
greb, der satte sit preg paa en hel epoke.

Adel er ikke et til alle tider eentydigt begreb. I historisk sammen-
heng faar det forst indhold og mening, naar det defineres ud fra kon-
krete forudsztninger inden for et rimeligt kronologisk tidsrum. Da
den ene epoke aflgser den anden, bliver der saaledes mulighed for flere
definitioner alt efter hvilken epoke, man beskeftiger sig med; derfor
maa opfattelser, der kronologisk er segt gjort gyldige for saa lange
perioder, at der kun i ringe grad tages hensyn til de enkelte epokers
serpreg, paa forhaand medes med skepsis. Skal man behandle begre-
bet adel indgaaende, maa man sege at afgrense den enkelte periode, in-
den for hvilken en formuleret definition meningsfyldt kan geres geldende;
man maa herunder legge afgerende vagt paa de definitioner, samtiden
selv formulerer, og gere sig klart, at adel i historisk forstand ikke er
noget magisk begreb, men betegnelsen for den eksklusive samfunds-
gruppe, der er i besiddelse af det kompleks af rettigheder, samtiden
selv opfatter og formulerer som adelige; og det er rimeligt at anse disse
rettigheder for at vare et produkt af den politiske, skonomiske og sociale
tilstand paa det paagzldende tidspunkt. Den @ldre enevalde, forstaaet
som perioden 1660-1730, synes at udgere et saadant naturligt tids-
afsnit.

I

ADELSBEGREBET under den forudgaaende periode, normalt kaldet adels-
velden (1536-1660), er forholdsvis klart.! En vigtig forudsztning var
samfundets stenderinddeling; hver stand havde sine ret klart afgren-
sede funktioner, og adelen saaledes sine. Udevelsen af disse konsti-

1 Formuleret af Anders Thiset i A. Thiset og P. L. Wittrup, Nyt dansk Adelslexikon,
1904 (herefter NDA), p. V1. (Hvor intet trykkested anfores, er dette Kobenhavn).
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ADELSBEGREBET UNDER DEN ZLDRE ENEVZELDE 579

tuerer periodens adel. Kriteriet paa tilhersforhold til den udgeres bl.a.
af evnen til at erhverve frit jordegods og fremmede slegters indgifte i
den indenlandske adel; det er denne af Albert Fabritius klarlagte og
af ham benzvnte kategori »stiltiende reception« — som numerisk
har spillet en stor rolle for tilgangen, idet antallet af stiltiende reciperede
slegter langt overstiger de formelt optagnes? — der karakteriserer denne
periodes adel som en organisk samfundsgruppe. Samtidig ger konservative
tendenser sig geldende: formel adling foretager kongen som regel kun i
samraad med standen selv, et princip, der er knasat i haandfestningen;
der opstilles rigoristiske krav om jevnbyrdighed ved adeliges agteskabs-
indgaaelse; en hgjadel, der indtager neglepositionerne i rigsraad, rigs-
embeder og lensmandsstillinger, udsondres. Under hgjadelens ledelse
udgoer adelen til sidst en lukket korporation med vidtgaaende politiske ret-
tigheder og stor handlefrihed i forhold til kongemagten.

Efter enevaldens indferelse bestemmer kongen alene over tilgangen
til adelen. Da adelens eneret paa besiddelse af frit jordegods bort-
falder, og adelen ikke lengere udger en stand med formelle politiske
rettigheder, bliver stiltiende reception, som den kendtes for 1660, en
umulighed. Den absolutistiske idé har uden tvivl tilskyndet kongerne
til principielt ikke at ville se nogen forskel paa deres undersaatter
uanset hvilke af deres besiddelser, de boede i eller kom fra;® den samme
opfattelse gav Gunde Rosenkrantz udtryk for i 1665: »De, der stamme
fra Holsten, Slesvig, Norge, kalder jeg ikke Fremmede«.*

Enevalden stod i begyndelsen tilbage med den ydre formelle skal af
et begreb, som de foregaaende aarhundreders udvikling havde givet et
bestemt meningsfyldt indhold. Ud fra streng absolutistisk teori kunde
en fuldstendig ophavelse af begrebet adel (adelige rettigheder) umid-
delbart synes at vare en logisk lesning. Naturlige politiske hensyn
baade til den gamle adels levende reprzsentanter, for hvem den forud-
gaaende tids traditioner og rettigheder stod tydeligt i erindringen, og
til absolutismens s®regne krav og maals®tning, der gjorde behovet
for loyale statstjenere stzrkt, som til de serlige forudsztninger for den
danske enevzldes fremkomst maatte imidlertid fore til, at man segte
at forene det gamle med det ny under en eller anden form. Opgaven

2 Albert Fabritius, Danmarks Riges Adel. Dens Tilgang og Afgang 1536-1935, 1946
(herefter Fabritius), p. 24ff.

3 Naar Fabritius p. 32 anser en slesviger og nogle faa holstenere for stiltiende reci-
perede efter 1660, er det nzppe i overensstemmelse med enevzldens pratentioner.

4 Chr. Bruun, Gunde Rosenkrantz, 1885, p. 131.

38¢
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580 NILS G. BARTHOLDY

for den enevzldige kongemagt blev derfor bl.a. at give adelsbegrebet et
nyt indhold.

Begrebet adel paa dette tidspunkt er teoretisk behandlet af adels-
historikeren Anders Thiset i afhandlingen »Begrebet Dansk Adel, serlig
med Hensyn til Kong Christian V’s Adels- og Vaabenbreve«,® og det er
stort set hans opfattelse, der regnes for gweldende; Fabritius arbejder
i alt veesentligt ud fra hans begreb.® Det skal imidlertid her paavises, at
denne opfattelse ikke kan godtages. Thiset er i forbleffende grad upaa-
virket af en rekke faktorer i datiden; han viser ikke forstaaelse for de
enkelte epokers szrpreg og synes sjzldent paa negtern maade at have
gjort sig klart, hvordan adel i historisk forstand maa vurderes. Han op-
stiller snevre formelle kriterier, idet han med hensyn til adelsbreve tager
de zldste kendte patenter, der er fra Erik af Pommerns tid, som for-
billeder og ud fra disse alene sgger at vurdere en langt senere tids for-
muleringer uden i rimeligt omfang at tage hensyn til samtidens gvrige
meget karakteristiske fenomener: privilegier og rangforordninger, der
herer ulgseligt sammen med eneveldens opfattelse af adel, ligesom han
ikke legger megen vagt paa de kontante fordele, som adelskab indebar;
det har jo uden tvivl iszr varet dem, samtiden interesserede sig for. Han
mobiliserer i stedet visse aprioriske forestillinger, og med sin udprzget
deduktive metode foregiver han at kunne bekrzfte sit adelsbegreb som
noget, der principielt er konstant. Da narverende undersogelse har
medfert en radikal omvurdering, vil den fremstilling af den @ldre ene-
veldes adelsbegreb, der med anvendelse af induktiv metode skal gives i
det folgende, i hoj grad vere bestemt af den kritik, det er nedvendigt
at underkaste Thisets eksklusive begreb, som det er kommet til udtryk i
fornzvnte afhandling og Nyt dansk Adelslexikon (og dermed kriterierne
for slegters optagelse i Danmarks Adels Aarbog, som Thiset startede og
redigerede fra 18847 til sin ded 1917) ; dermed rettes der ogsaa indirekte
kritik mod dem, der har godtaget Thisets opfattelse.?

5 Historisk Tidsskrift (herefter HT) 7. rk. I, 1899-1900 (herefter Thiset), pp. 305-92.

¢ Cfr. Fabritius, p. 15.

? Man kan ikke se bort fra, at der til grund for Thisets eksklusive adelsbegreb kan
ligge en vis redaktionel bekvemmelighed, og det maa ikke glemmes, at idéen til Dan-
marks Adels Aarbog (herefter DAA) er et produkt af 1880ernes danske samfund (cfr.
DAA 1884, pp. XIX-XX: ». .. det er forst og fremmest den Betragtning, der har gjort
sig gjzldende, ... at Adelen nu mere end nogensinde er bedst tjent med at anse sig for
en solidarisk Helhed«).

8 »Thisets endelige Resultat, saaledes som det nedfeldede sig i »Nyt dansk Adels-
lexikon« (1904), kan der nzppe rokkes ved«, Albert Fabritius, Danske Vaabenbrevs-
slzgter. En demografisk Detailstudie, HT 10. rk. V, 1941 (herefter Fabritius HT), p. 659.
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ADELSBEGREBET UNDER DEN ELDRE ENEVZELDE 581

Adelens rettigheder efter eneveldens indferelse konkretiseredes med
privilegierne af 24. juni 1661;® samme dag fik gejstligheden, borger-
standen i almindelighed og Kebenhavns borgere ligeledes privilegier.
Forinden havde der for alle stenders vedkommende foreligget bestemte
onsker om privilegiernes indhold, men det var i alle tilfelde kun en del
af disse, der opfyldtes af Frederik III; iser ignoreredes alle snsker om
formel politisk medbestemmelse, der var blevet fremsat baade fra adelig
og borgerlig side. Adelens forslag til egne privilegier, der ligesom de
andre stenders behandledes i et af kongen nedsat udvalg, hvor der ngje
vogtedes over suverazniteten, blev kun delvis gennemfert. De endelige
adelsprivilegier af 1661 er en opregning af en del af de tidligere adelige
rettigheder; mange punkter har en negativ formulering. En rekke gamle
rettigheder i forbindelse med godsbesiddelse: hals- og haandsret, pa-
tronatsret, birkeret, vrag, jagt og fiskeri bekraftes, men med visse for-
behold; jordegods forbrydes ikke undtagen ved crimen lesz majestatis.
Hertil kom i praksis tiendefrihed for sedegaardene. Adelige kan ikke
demmes fra @re og liv uden af Hojesteret. Enkelte punkter stemte over-
ens med, hvad adelen havde fremsat i sit eget forslag, men de fleste er
blevet modificeret, og en rakke krav blev slet ikke imodekommet; det
drejede sig forst og fremmest om ensker, der gik i retning af| at adelen paa
forhaand skulde foretreekkes m.h.t. embeder, navnlig de hejeste, og
vare sikret den storste indflydelse i statsstyrelsen, ligesom man enskede
at opretholde formel naturalisation af fremmede adelige, der ikke maatte
foretrekkes for indfedte. Kongen opfyldte ikke disse politisk betonede
onsker og heller ikke en rakke punkter indeholdende mere materielle
fordele, der tidligere havde hert til adelsrettighederne. 1661-privi-
legierne indremmer adelen principiel frihed for skat, ». .. med mindre
Vores Kongl. huuses eller Undersaatters Consistentz och Velfert, det
fordrer och Udkreffuer«. I sit forslag havde adelen forlangt at nyde
rang og pra forud for andre stender; dette stadfestedes i privilegierne,
men med et meget vigtigt forbehold, idet det ikke gjaldt over for ». ..
Vores Betiente, som icke ere aff Adelige stand och dog fornemme Char-
ger betiene, huor om en Visse forordning at giere Vi oss Vil haffue
forbeholden« (punkt 7); dette sidste skulde vise sig at blive udgangs-
punktet for den nzrmere formelle udformning af eneveldens nye adels-
begreb.

® Rigsarkivet (herefter RA), Danske Kancelli (herefter DK), C 6, sjellandske registre

1661; »men ingensteds trykte«, paategning paa afskrift i RA, DK, C 63 a, div. breve,
dokumenter og akter sagligt ordnede, VII adel og rang.
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582 NILS G. BARTHOLDY

Det vasentlige i adelsrettighederne var utvivlsomt retten til jorde-
godsbesiddelse paa fordelagtige vilkaar. Mens det tidligere principielt
kun var adelskorporationens medlemmer, der kunde eje frit jordegods,
havde begivenhederne under svenskekrigene gjort nye befolkningsgrup-
per til godsbesiddere som felge af den gamle adels og kronens gods-
udleg og pantsettelser; kronen fortsatte med godsudleg efter krigen,
og de nye besidderes krav om sikrere ejendomsvilkaar slog til sidst hul
paa det gamle adelsprivilegium. Et vigtigt resultat var privilegierne
af 10. aug. 1658, 24. marts 1659 og 24. juni 1661'° (nzvnt ovenfor)
for Kebenhavns borgere, der hermed fik ret til at eje frit jordegods paa
samme vilkaar som adelen; i virkeligheden var det en sanktion af den
faktiske udvikling. Andre sikrede sig fordele som godsbesiddere ved
direkte formel adling, f.eks. Gabriel Marselis 1665, Poul von Klingen-
berg 1669, Henrik Miiller og Jochum Irgens 1674. I Kebenhavns pri-
vilegier indremmedes der borgerne lige adgang til »honores og officia«
med adelen. Allerede samme aar (1661) 23. nov. fik de kgl. betjente
(embedsmand) i Kebenhavn del i alle disse privilegier.! Det ryk, som
de bagvedstaaende borgerlige krefter havde fremkaldt, blev afgerende
for udviklingen af enevaldens sociale vardibegreb.

Efter 1662 var der ikke som under adelsvelden knyttet skattefrihed
til hovedgaardsbesiddelse, idet alt jordegods blev skattepligtigt; gods-
ejerne skulde ogsaa staa inde for bendergodsets skatter. De nye besidder-
grupper fik derfor forelobig kun begrenset glede af de indremmede
privilegier. I 1670 indfertes der igen skattefrihed for hovedgaards-
taksten geldende alle szdegaardsejere,’> men med forordningerne af
28. jan. og 16. dec. 1682 indfortes begrebet »komplet szdegaard«
(hovedgaard med mindst 200 tender hartkorn bendergods inden for en
omkreds af 2 mil),!® og hovedgaardsfrihed omfattede kun saadanne
komplette sedegaarde, naar de var i privilegeredes eje. Disse bestem-
melser havde varig karakter og gled derfor ind i Danske Lov.1¢ Det er
sandsynligt, at denne modificering navnlig ramte en del af de borgerlige

10 Trykt i O. Nielsen, Kjobenhavns Diplomatarium, I, 1872, pp. 698-99, 702-04,
770-74, og i J. H. Schou, Anhang til den Iste Udgave af Chronologisk Register over
Forordningerne, 1795, pp. 27-31.

11 Trykt i Schou, Anhang ..., 1795, pp. 31-33.

12 Missive til amtmandene 23/7 1670, trykt i C. P. Rothe, Kong Christian den
Femtes skrevne Befalinger og Anordninger, eller Reskripter for Dannemark, 1776,
pp- 23-24.

13 Cfr. Gunnar Olsen, Hovedgérd og bondegard, 1957, pp. 67-68, 114.

14 Danske Lov (herefter DL) 5-3-19, 20 og 21.
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ADELSBEGREBET UNDER DEN ZLDRE ENEVZLDE 583

godsejere. Skellet mellem privilegerede og uprivilegerede gjorde, at be-
siddelsen af adelige rettigheder maatte blive mere attraktiv.

Man kunde maaske fristes til at tro, at man lige efter 1660 bevidst
sogte at begunstige borgerstanden paa den gamle adels bekostning,
hvad f.eks. privilegierne for Kebenhavns borgere kunde tyde paa; en
saa ensidig politik maa imidlertid forekomme kortsynet. For ikke at
kompromittere den absolutistiske idé kunde enevoldskongen kun i be-
grenset maalestok tillade sig at dele privilegier ud til de forskellige
stender; og enevzldens tarv maatte altid haves for gje, naar det skete.
Borgerstanden, og herunder iser Kebenhavns borgere, havde ihzrdigt
segt at vinde foreget indflydelse; man havde lagt stzrk vagt paa at faa
afskaffet udtrykket »ufri mand«. I en rekke forslag havde de borgerlige
gnsket formel politisk medbestemmelse i betydelig grad, men saadanne
krav imedekom kongen ikke, lige saa lidt som 1 adelens tilfzlde. Kongen
nojedes med at give borgerstanden privilegier af mere materiel karakter,
og kun for Kebenhavns vedkommende skennedes det uundgaaeligt at
indremme visse rettigheder, hvorved Kebenhavns borgere nzrmede sig
en ligestilling med adelen. Det var naturligvis ikke de brede lag af bor-
gerstanden, der i realiteten fik glede af privilegierne, men den faa-
tallige kapitalsterke gruppe, der paa dette tidspunkt indtog en sterk
kreditorstilling navnlig over for staten.l® Det er derfor forstaaeligt, at
enevalden onskede at losgore sig fra en for sterk afhengighed af denne
stand. Kebenhavns borgere var kun m.h.t. godsbesiddelse ligestillede
med adelen (privilegerede), og privilegiet skal opfattes som eksklusivt
knyttet til borgerskab i Kebenhavn. En udvidelse af borgerliges rettig-
heder paa dette omraade i almindelighed var ikke enevaldens hensigt.

Derimod fik enevaldens maalsatning staten til at interessere sig for
adelsprivilegierne som grundlag for en loyal embedsmandsstand i realistisk
erkendelse af, at det var nedvendigt til en vis grad at bygge paa kendte
og allerede estimerede institutioner.

Udgangspunktet blev den forste rangforordning af 25. maj 1671,16
som havde varet under udarbejdelse siden 1670,17 og hvis endelige ud-

15 Johan Jergensen har i Det kebenhavnske patriciat og staten ved det 17. &rhundre-
des midte, Skrifter udg. af Det historiske Institut ved Kebenhavns Universitet, I, 1957,
kap. V, VI, VIII, og Bilantz 1660, Adelsvaldens bo, Festskrift til Astrid Friis, 1963,
p- 158, klarlagt, i hvor hej grad kronens gwldsforpligtelser angik kebenhavnske borgere.

16 Trykt i Rothe, Reskripter, p. 110f.

17 Missiver til Schack, Gyldenleve og Kerbitz 27/4 1670 og til Schack, Kerbitz og
Scavenius 10/1 1671 om at afgive betznkning om rang »imellem Voris betiendte ind-
biurdes saavelsom og mellem dem og andre Voris undersaatter huad heller de ere af
Adell eller icke«, RA, Chr. Vs kabinetsarkiv, Griffenfelds kabinetsprotokol.
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formning utvivlsomt skyldes Schumacher. Den placerede i en lang rakke
numre adskillige charger i forhold til hinanden fra kongernes naturlige
senner ned til sekreterer i kollegierne. Rangforordningen skal ses i for-
bindelse med kongens salving 7. juni samme aar ligesom greve- og
friherreprivilegierne, der officielt dateredes 25. maj 1671, og indstiftelsen
af Dannebrogordenen, hvis forste uddeling dog blev udskudt til en for
den arvelige kongemagt markant dato senere paa aaret (dronning Char-
lotte Amalies forventede nedkomst). Rangforordningen udgik ikke paa
tryk,'® men dens indhold bekendtgjordes paa anden maade.!® Rang-
bestemmelserne fik forelobig ikke anden virkning end selve rangfalgen
»i gang og sede« og blev af praktisk-ceremonielle grunde suppleret med
en ny saakaldt gemaksordinans af samme dato.2? Adel som saadan
(undtagen grever og friherrer, der var placeret hgjt i rangforordningen)
gav tkke plads i rangen. En fodt adelsmand fik ligesom enhver anden kun
rang i kraft af en i rangforordningen specificeret charge, idet det i for-
ordningens slutning hed: »... Adelen (som ikke anden Charge eller
Bestilling som dem hoyere Rang iblandt Vores Betiente kunde give,
betiene, eller betient haver) nyde deres sedvanlige Pre for de andre
Stznder og Undersaatter, som ikke i denne Rangs-Anordning specifi-
cerede ere; ...« Dermed gjorde kongen brug af det allerede 1661 i
adelens privilegier tagne forbehold m.h.t. rang og prz.?* Med rangfor-
ordningen af 25. maj 1671 blev det officielt fastslaaet, at statstjeneste var
det afgerende i prestigehenseende. Gammeladelige uden charge kunde
sege om szrrang, hvad en del gjorde, hvorved de implicit akcepterede
det nye sociale menster.

De af Christian V givne greve- og friherreprivilegier, der officielt fik
samme datering som rangforordningen,?? er et led i dannelsen af ene-
veldens adelsbegreb; paa grund af deres serlige karakter fortjener de en
bredere monografisk behandling, end det vilde vare muligt her.

18 ... som dog icke blef tracht«, af overskriften i RA, DK, C 6, 1671.

1 Missiver til Gyldenleve, Schack, Bielke og Kerbitz 29/5 og 31/5 1671 om at lade
rangforordningen forkynde »till ald Adelens og helles een huers effterretning«, RA, DK,
C 8, sjzllandske tegnelser 1671. Willum Worm skrev under 4/6 1671: »Bleef Rangen
forst publicerit«, KB, Gl. kgl. Saml., 932, fol., Willum Worm, Dagregister fra 1670 til 75.

20 Trykt i Rothe, Reskripter, pp. 107-10. Den afleste gemaksordinansen af 11/5 1670,
trykt ibidem, pp. 3-6.

21 Cfr. Chr. Vs konfirmation af adelens privilegier 20/9 1671: »... dog hvad den
7 post angaar forklaris den ved rangens anordning ..., trykt i C. P. Rothe, Samling
og Udtoge af Reskripter, 111, 1769, p. 91.

22 Den endelige privilegietekst er fra ca. 1674, cfr. Birgit Bjerre Jensen, Christian V’s
greve- og friherreprivilegier, Arkiv 2. bd. nr. 2, 1968, p. 89f.
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II

SELv oM formuleringen af rangbegrebet og indferelsen af greve- og
friherreverdigheder havde lagt grunden til et nyt socialt menster, be-
stod den menige adel stadig som stand med sine szrlige rettigheder
ifolge 1661-privilegierne, der 20. sept. 1671 blev bekraftet af Christian V.
Siden 1660 havde kongerne med forskellige motiveringer adlet eller
naturaliseret en rekke mand,! som derved kom til at tilhere den menige
adel. Adelsbrevene blev registreret som enhver anden kgl. ekspedition;
men ud fra gnsket om klar systematisering? anlagdes der med Christian V
serlige protokolrzkker for grever, friherrer og menig adel, hvori ord-
lyden af de respektive patenter blev indfert tillige med en afbildning af
vaabnet.? Af de adlede var mange i statstjeneste, og der spores en tendens
til at sztte embedsmandene i almindelighed i forbindelse med adels-
begrebet; saaledes foreslaar hgjesteretsassessor Peder Lassen 1673 i sit
forslag til en dansk lovbog, at ikke blot adelen, men »oc disse kongl.
Betiente, som ey ere adel, nemblig Raad oc Adsessores i Hoyeste Rett oc
Statscollegio« skal have Hgjesteret som varneting i sager om re og liv.4

En aldeles afgorende betydning med langtrakkende folger for den
enevzldige epoke fik det, da Christian V udstedte privilegierne for be-
tjente af den borgerlige stand af 11. febr. 1679.% Det vigtigste punkt i disse var
bestemmelsen om, at embedsmand, som betjente eller vilde komme til
at betjene charger, der var specificeret i rangforordningen, skulde »for
dennem [ deris Hustruer oc egte Born® nyde alle de Privilegier, Herlig-
heder oc Benaadinger | som andre af Adel i Vore Riger oc Lande nu
nyder oc hafver /[ eller her efter nyde oc bekomme kunde / oc udi alle
Erlige / Adelige oc andre redeiige Occasioner, Forretninger oc Samqvem
@res [ agtes oc ansees lige ved andre paa Faderne oc Mederne fedde oc
baarne Adels Folck«? (§ 1); med denne vending, der er verbaloverens-

1 Fabritius, pp. 48—49.

2 Cfr. Chr. Vs reskript til Bolle Luxdorph 31/5 1671, trykt i Rothe, Reskripter,
pp. 119-20.

2 RA, DK, A 100-102, Chr. Vs grevelige, friherrelige og adelige patenter. Lign. for
de flg. konger.

3 V. A. Secher og Chr. Stechel, Forarbejderne til Kong Kristian Vs Danske Lov,
11, 1893-94, p. 273.

5 Trykt i J. H. Schou, Chronologisk Register over de Kongclige Forordninger og
Aabne Breve, I, 1777, p. 19f., og sarskilt.

¢ Koncepten har forst haft: »Born og Berne Born«, RA, DK, C 7, koncepter og indlzg
til sjzllandske registre 1679.

7 T koncepten er foran »Adels Folck« overstreget: »eller Ved Voris patenter udi
Adelstanden opheyede«, men til gengzld er »paa Faderne og Moderne« sat ind foran
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stemmende med kerneformlen i tidens individuelle adelspatenter, var
der skabt et personligt adelskab® (omfattende hustruer og zgte bern i
forste led) for embedsmazndene, der herefter i kraft af deres embeder
ned adelige rettigheder. Privilegierne beted en adling een gang for alle
af nuvarende og kommende borgerligtfedte embedsmand med specifice-
ret rang; i lighed med traditionelle adelsbreve er de originale privilegier
udferdiget paa pergament® og paraferet af Bolle Luxdorph, under
hvem adelssager sorterede, ligesom ordlyden indfertes i adelsprotokollen,
der i dette tilfelde tjente som kopibog!® i fuld overensstemmelse med
privilegiernes saglige indhold.

Hverken datoen eller aaret for privilegiernes givelse kan vare til-
feldige. I 1679 ved afslutningen af Skaanske Krig, der var den forste
krig, enevzlden havde fort, kan muligheden for, at det negative resultat
vilde bevirke svigtende loyalitet over for det enevzldige system, nappe
udelukkes. Paa denne baggrund appellerede kongen til den del af em-
bedsstanden, der var af borgerlig herkomst og som nyetableret gruppe
ikke uden politisk betydning, ved at udvide de tidligere »for giorde
tro Tienniste udi seeniste Feide« givne privilegier med personligt adel-
skab; og motiveringen var, at det skulde »opmuntre andre til at efter-
tragte Dyden | oc legge vind paa det hvor ved de kunde gigre sig oc
deris Federne-Land Nafnkundige [/ saa vel som oc derhos dis meere
at erindre dennem oc deris Afkom om deris allerunderdanigste Pligt
oc Skyldighed | ved hvilken de oc deris posteritet forbunden ere . . .«
det betonedes endvidere, at privilegierne var givet »ey uden vigtige
Aarsager til Vores Kongelig Arve-Huuses Tieneste«. Associationen til
den forrige krig, siden hvilken illusionen om de borgerliges afgerende
indsats for denne krigs heldige udfald havde spillet en stor rolle, og paa
hvis baggrund enevazlden i sin tid var blevet etableret, understregedes
ved privilegiernes datering til 11. febr. Enevalden havde fra begyndelsen

»fodde oc baarne«, hvorved sammenligningen med den gamle adel bliver tydeligere;
ibidem.

8 Da Thiset ikke har indset, at 1679-privilegierne i kombination med rangforord-
ningen konstituerer en personlig adel, hzvder han kategorisk, at »den danske Adel er en
Arveadel«, NDA, p. VII.

% RA, pergamentsaml., C 5, len.

10 En senere indfersel i sjzllandske registre 1679-80 paa fol. 698f. er foretaget med
en anden haand end den szdvanlige paa et par blanke sider bagest i bindet, efter at det-
te er sluttet med en indfersel for 31/12 1680. — De grevelige og friherrelige lensboger
(RA, DK, A 130.1a-b) indledes med greve- resp. friherreprivilegiernes tekst.

11 Dette og resten af sztningen stemmer delvis overens med indledningen i de fleste
individuelle adelspatenter, der indtil da var indfert i Chr. Vs adelsprotokoller.
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valgt at opfatte 11. febr. 1659, stormen paa Kebenhavn, som det af-
gorende vendepunkt baade m.h.t. krigen og enevzldens indforelse og
betonede gerne en guddommelig indgriben i forbindelse hermed.'? Den-
ne dato fremstod for datiden som langt mere markant end f.eks. arve-
hyldingsdagen. Hvert aar 1l. febr. afholdtes der szrlig takkeguds-
tjeneste til minde om begivenhederne i 1659; det var uden tvivl en dato,
der sagde iszr den borgerlige samfundsgruppe noget. 11. febr. blev den
normale datering for rangforordninger.

Ved at knytte det tidligere formulerede rangbegreb sammen med det
eksisterende kompleks af adelige rettigheder havde kongen skabt et
adelsbegreb, der udtrykte noget vasentligt ved enevalden. At vare i
enevoldskongens tjeneste var nu ikke alene agtvardigt, men medferte
ogsaa aabenbare fordele; og der var endelig skabt mulighed for den
ligestilling med fedselsadelen,'® som mange borgerlige havde ensket i
1660. Privilegierne af 11. febr. 1679 har uden tvivl evet en betydelig
virkning paa dem, de vedrerte, og paa et kritisk tidspunkt bevirket en
styrkelse af den enevaldige kongemagt. Paa lidt lengere sigt betod det
rangbestemte adelsbegreb et incitament til social mobilitet i hidtil ukendt
omfang.

Med privilegierne blev offentlighedens ngjere kendskab til rang-
forordningens indhold aktuel. Denne, der var udformet i 1671, var som
for nzvnt aldrig blevet trykt, og man synes, det havde varet rimeligt,
hvis der var blevet offentliggjort en rangforordning sammen med pri-
vilegiernes publicering. Den forste trykte rangforordning, hvis udarbej-
delse sikkert har krevet grundige overvejelser paa grund af det perspek-
tiv, som det nyformulerede adelsbegreb aabnede m.h.t. rangs virkninger,
kom dog forst 31. dec. 1680.14

Tilbage blev et heraldisk problem. Vaabenfering har aldrig varet
forbeholdt en bestemt samfundsgruppe (f.eks. adelen),'® men man kan
ikke, og slet ikke i datiden, forestille sig en adelsmand uden vaaben.
Tildeling af et bestemt vaaben gengivet i tegning og med farver havde
siden Erik af Pommerns tid, hvorfra de zldste kendte adelsbreve stammer,
varet en fast bestanddel af et adelspatent; ofte fyldte vaabenbeskrivelsen

12 Cfr. Knud Fabricius, Kongeloven, 1920, p. 308.

13 j. .. saaledis / at de lige ved dennem af Adelstanden end oc til de hoyeste Char-
ger i Voris Riger oc Lande [ efter en hvers capacitet oc meriter, skal oc maa vorde op-
hoyet . ..«

14 Trykt serskilt.

15 Cfr. Ernst Verwohlt, Dansk vibenret, Personalhistorisk Tidsskrift (herefter PhT)
13. rk. VI, 1958, p. 5.
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(blasoneringen) det meste af brevet. Privilegierne af 1679 hjemlede
generelt rangspersoner adelskab, men en individuel vaabentildeling kun-
de de selvfelgelig ikke give. Derfor nejedes privilegierne med at bestem-
me (§ 3): »Skal det vare enhver af forskrefne Voris Betiente tilladt |
paa sit Vaaben (hvilcket Vi end oc for dennem | som derom allerunder-
danigst anholde ville / til et szrt Kongelig Naades Tegn allernaadigst
forandre oc forbedre ville) at sette oc fere en aaben med Fire Traller
oplugt oc paa skack staaende Hielm efter hosfoyede Afritzning«.16
Kongen tilkendegav hermed sin vilje til at give de nye adelsmznd vaaben,
hvis de enskede det, som en naturlig konsekvens af deres adling. Sam-
tidig blev der givet dem officiel tilladelse til at fore hjelm af adelig type.
Naar man i det 17. aarh. talte om at »forbedre« et vaaben, mente man
dermed at forsyne det med attributter og fylde det med saa mange felter
som muligt. Privilegiernes § 3 er udgangspunktet for udstedelsen af
de saakaldte vaabenbreve, hvis ordlyd og vaabentegning indfertes i
adelsprotokollerne.

Umiddelbare virkninger af 1679-privilegierne spores i det szrlige
verneting, der 1681 oprettedes for civile rangspersoner boende i Keo-
benhavn, idet kongen bestemte, at »Voris Civil Betiente, som j Rangen
nefnis, ...... de, deris Hustruer, Encker oc Bérn skulle svare til voris
Hof Ret, undertagen Lifs eller Are Sager«;!? sager om zre eller liv
maatte nedvendigvis undtages, fordi rangspersoner — i medfor af adelens
privilegier — i saadanne tilfelde havde Hojesteret som varneting.!®

Privilegierne fik ogsaa straks indflydelse paa de igangvarende pro-
jekter til Danske Lov; det fremgaar af forhandlingerne i tredie revisions-
kommission 1680-81, hvor man indremmede rangspersoner adelsrettig-
heder m.h.t. godsbesiddelse, brudevielse, trolovelse og lysning.!® Pri-
vilegierne havde blivende karakter og skulde derfor indarbejdes i Danske
Lov (gyldig fra 1683), hvori de nevnte bestemmelser om hofretten lige-

16 Afbildet i de trykte privilegier, hvis tegning af hjelmen stammer fra den, der ses i
de originale privilegier paa pergament.

17 Instruks for hofretten 19/11 1681, trykt i C. F. Wegener (udg.), Aarsberetninger
fra Det kongelige Geheimearchiv, II, 1856-60, Instruxer for Collegier og hojere Stats-
Embedsmand umiddelbart efter Souveraineteten, p. 236. For de kategorier, der ikke
var nzvnt i rangen (underordnet kancelli- og hofpersonale, rangspersoners tjeneste-
folk), oprettedes der samtidig et verneting kaldet borgretten, ibidem, p. 237.

18 y ... @re oc Liffs sager, som effter privilegierne decideres aff den Hoyeste Rt
RA, DK, C 46c, koncepter og indlzg til kancellickspeditioner udfzrdigede gennem kgl.
Mayt.s eget kammer ved kammersekretzr Caspar Scheller, »Om Hoffretten last udi
Geheime conseil d. 12 Januarij A.° 1681«.

19 Secher og Stachel, op. cit., II, pp. 486, 498-99, 525; cfr. DL 3-16-10 og 11.
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ledes gled ind.%® Allerede i fortalen til Danske Lov kom der til at staa:
»Hovis ellers Privilegier og Friheder, som Loven, Recesserne og een Del
Forordninger tilforn ikkun tilegnede dennem, hvis Forfadre i Begyndel-
sen med deris Dyd og Tieniste for Riget og Federnelandet deslige Pri-
vilegier hafde forhvervet, derom have Vj for at opmuntre alle til Dyd,
paa sine Tider og Stzder giort saadan allernaadigst Anordning, at
forbemelte Privilegier og Friheder skal strekke sig til alle vore kiere tro
Undersaatter i Almindelighed saaledis, at alle de, som formedelst deris
Dyd og Dygtighed af Os til noget Embede, eller Forretning, hvoraf de
selv kand have nogen ®re og Bersmmelse, vorde bestilte og antagne,
alle foromrarte Privilegier, Friheder, Are og Vardigheder nyde«. Ad-
skillige paragraffer bezrer derfor ogsaa praeg af det nye adelsbegreb.?!
Den udstrzkning, hvori det satte sig spor i Danske Lov, er bemarkelses-
verdig, naar man tager i betragtning, hvor lidt egentlig nyt lovstof den
nye lovbog faktisk kom til at bestaa af .22

Ogsaa i de meget omstendelige forordninger om begravelser (7. nov.
1682) og klededragt m.m. (13. marts 1683) stilledes rangspersoner og
traditionel adel paa lige fod.

Danske Lov formulerede indirekte det gzldende adelsbegreb i selve
lovteksten. I kapitlet om privilegerede personer hedder det bl.a., DL
3-2-2: »Ingen fremmede, som sig angive af Adel at vare fede, og sig
her i Riget vil nedsette, og ikke saadanne Bestillinger her sammesteds
betiene, som Adelige Friheder med sig fore, maa nyde, eller vere deel-
agtige i Danske Adelige Friheder, for end de forst for Kongen, eller
for hvem Kongen dertil forordner, deris Adelig Anhezr og Herkomst
ngjagtig bevist have; Og derefter skal de allerunderdanigst hos Kongen
anholde, at de Adelige Friheder maa nyde . . . «. Denne paragraf hand-
ler positivt om udenlandske adeliges naturalisationsvilkaar i Danmark.
Der er to maader, hvorpaa en fremmedadelig naturaliseres. Hvis han
f.eks. alene nedsatter sig som godsejer, nyder han ikke adelige privilegier,
for det er bevist, at han er af adelig herkomst og af kongen har faaet
sin adel formelt naturaliseret; det var i virkeligheden en bestemmelse
fra for enevelden.?® I sammenligning med den zldre formulering har

20 DL 1-2-6.

2 F.eks. DL 1-2-6 og 8, 1-5-21, 1-24-36 og 42, 3-16-10 og 11, 5-3-20, 5—4-2.

22 Cfr. Stig Iuul, Kodifikation eller kompilation? Christian V’s Danske Lov paa bag-
grund af zldre ret, Kobenhavns Universitets festskrift nov. 1954.

28 Reces 27/2 1643 11.2.2, trykt i V. A. Secher, Forordninger, Recesser og andre
kongelige Breve, V, 1903, pp.218-19. Heller ikke udenlandske grever og friherrer
nod danske grevelige el. friherrelige privilegier uden formel naturalisation som saa-
danne (DL 3-2-3).
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DL 3-2-2 imidlertid undergaaet en bemerkelsesverdig udvidelse, idet
den anden maade, hvorpaa en udenlandsk adelig opnaaede at blive
naturaliseret, var at gaa i enevoldskongens tjeneste; i saa fald var formel
naturalisation helt overfledig, da visse embeder ifslge paragraffens ord-
lyd automatisk medferte adelige friheder. At de »Bestillinger ... som
Adelige Friheder med sig fore« er identiske med de charger, der var
specificeret i rangforordningen, er indlysende. En udenlandsk adelig
blev altsaa uden, at formel naturalisation var nedvendig, dansk adels-
mand ved at betjene en bestilling i rangen. DL 3-2-2 bekrafter saaledes
det rangbestemte adelsbegreb og er selv en naturlig konsekvens af dette
princip.

Tilbage bliver spergsmaalet, om de rangspersoner, der var af uden-
landsk adelig proveniens, kun ned de danske adelsprivilegier for deres
personer — som de borgerligtfadte rangspersoner — eller med arvelig ret.
Umiddelbart kunde en ligestilling i saa henseende mellem adeligtfadte
udlendinge og borgerligtfedte forekomme narliggende, naar det var de
embeder, der gav rang, som var bestemmende for, at de paagzldende
uden yderligere formaliteter fik adelsrettigheder.2? Det er imidlertid
urealistisk at tro, at det lod sig gore at gennemfore et saadant ligheds-
princip for statens tjenere; ligesom en ophavelse af adelige rettigheder i
praksis havde varet utznkelig lige efter 1660, maatte en knzsettelse af
personligt adelskab for folk med udenlandsk adel, der traditionelt var
forbundet med arvelighed, forekomme uigennemforlig. At en bestilling i
rangen for en adelig udlending bevirkede arveligt dansk adelskab, synes
med stor tydelighed at fremgaa af DL 1-2-11, der vil blive fortolket
nzrmere nedenfor. Forinden skal en saadan antagelses rigtighed dog
seges paavist ad en anden vej.

Formel naturalisation var meget hyppigt forekommet i hele det 17.
aarh. indtil Danske Lovs fremkomst 1683.25 Hvis ikke DL 3-2-2 m.h.t.
adelsret fik virkninger for afkommet af rangspersoner, der var i besid-
delse af fremmed adel, maatte man vente, at der ogsaa efter 1683 vilde
forekomme mange eksempler paa formel naturalisation, da indvandring
af udlendinge i resten af det 17. og det meste af det 18. aarh. fandt sted i
stort omfang. Ligesom en del borgerligtfadte betjente af hensyn til deres

24 Thiset mener, at der hojst kunde blive tale om personligt adelskab for udenlandske
adelige med rang, men tager samtidig sterkt afstand fra adelskab knyttet til personen,
pp- 375-76. — Personlig adelsret maatte rangspersoner af fremmed adel i hvert fald
under alle omstendigheder faa, naar borgerlige fik det.

25 Der forekommer 32 naturalisationspatenter og 39 adelspatenter; cfr. Fabritius’s
adelsmatrikel, pp. 13844, 166-67.
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efterkommere efterhaanden fik skiftet deres personlige adel ud med et
arveligt adelskab, kunde man forvente, at en lignende omsorg fra de
fremmedadelige embedsmands side havde givet sig udslag i jevnlige
formelle naturalisationer. Saadanne forekommer dog forst i stor stil fra
1776, men de er foranlediget af loven om indfedsret af 15. jan. 1776,26
der havde serlig betydning m.h.t. embeder; med indfedsretsloven forelaa
der imidlertid en helt ny situation, som Danske Lov og den sammen-
hzng, hvori den var blevet til, ikke havde kunnet forudse. De formelle
naturalisationer, der forekommer i hele perioden 1683-1776, er derimod
forbloffende faa, kun 6 ialt.2” Heraf kommer de 2 ikke i betragtning, da
det ene angik en person, der ikke havde rang,?® og det andet i virkelig-
heden er et navne- og vaabenforandringspatent.?® Indvandrede adelige,
hvis adel ikke var umiddelbart kendt, kan sikkert have fglt behov for en
formel anerkendelse. Dette ligger uden tvivl bag naturalisationspatentet
for Hans Fr. von Pultz,3° der som godsejer maatte vere serlig interes-
seret i at sikre sine efterkommere adelsret. Det samme gazlder den-i
Sverige nyadlede Fr. Adolph Hansen von Ehrencron, hvis patent end-
videre viser en vaabenforbedring.3! Herman von Klecker, hvis patent32
bl.a. meddeler, at han har maattet indforskrive et »Renouvellations-
patent« fra Wien, begrunder sin ansegning3® med ensket om at vare
sikker paa at kunne indskrive sine detre i et af de adelige klostre. Endelig
skyldes naturalisationspatentet for Georg Henr. Joh. von Schmieden3*
dennes onske om at faa sine to uadelige stedsenner omfattet af paten-
tet; han var nzppe i tvivl om sin egen adelsret.?® Iavrigt er der jo intet

¢ T adskillige naturalisationspatenter fra 1776 ff. staar der udtrykkeligt: ». .. ifelge
Indfeds Rettens 2 0g 6 § . . . «, RA, DK, A 113, Chr. VIIs adelige patenter. Incitament
til at sege formel naturalisation var utvivlsomt ogsaa § 8: »... ligesom Vi og herefter
vil have alle Stifter og Klostre i Vore Stater forbeholdne eene og alleene for Fruer og
Jomfruer af Landets Indfedte eller dem, som derved lige agtes«.

27 Der forekommer 6 naturalisationspatenter og 173 adelspatenter (ekskl. greve-
og friherrepatenter); cfr. Fabritius’s adelsmatrikel, pp. 144-54, 168-69, hvortil skal
lzgges enkelte, der af Fabritius er udeladt som vaabenbreve, skont de er adelspatenter.

% Heinr. Chr. von Pultz, 11/5 1686.

2 Ludvig Keller, 13/2 1772, til Koller-Banner.

3 3/1 1693.

31 13/9 1698.

32 31/3 1760.

38 RA, DK, A 123, koncepter og indlag til Fr. Vs grevelige, friherrelige og adelige
patenter.

34 3/11 1758.

3 »... Mine Forfedre saavel som jeg og mine Fattere haver erholdet af Deres
Kongelige Majst. de allernaadigste Civil og Militair Caracterer i Rangen, som giver
vores famillie een god Anseelse .. . «, i hans ansegning, RA, DK, A 123,
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1 vejen for, at de paagzldende, skant de var vel vidende om Danske Lovs
bestemmelser, for en sikkerheds skyld har ensket at faa deres arveadel
fastslaaet. Endelig har liebhavere uden tvivl foretrukket at faa et paa-
staaet gammelt adelskab anerkendt frem for at faa et patent, der var
udtryk for nyadling.2® Det turde vare klart, at de forsvindende faa for-
melle naturalisationer og motiverne til dem bekrzfter, at adelige ind-
vandrere, der gik i kongens tjeneste, efter 1683 kunde gore deres arve-
adel gzldende uden videre,3” og det betydelige antal udenlandske
adelige i dansk tjeneste, som ikke har fundet formel naturalisation for-
neden, maa vzre et vigtigt indicium for rigtigheden af den her givne for-
tolkning af DL 3-2-2.38

Det gzldende adelsbegreb fremgaar ogsaa af Danske Lov i kapitlet
om varneting, hvor det i 1-2-11 hedder: »Adelen, som ere de alleene,
som for dem, deris Egteborn og Afkom til Adelig Skiold og Hielm ere
berettigede, vare sig indlendiske, eller udlendiske, som enten ere af
Kongen naturaliserede, eller betiene nogen Bestilling i Rangen; Item
lige med Adelen Privilegerede skulle i Livs og Are-Sager sogis for
Kongens hojeste Ret, ...« Det har ikke primart veret hensigten med
denne paragraf at give en definition paa dansk adel; formaalet med
1-2-11 var at afgrense den gruppe i samfundet, der havde Hojesteret
som varneting i sager om @re og liv i medfor af den paagzldende gruppes
adelige rettigheder. Naar den umiddelbart forekommer at vare saa
indviklet formuleret, maa man tage i betragtning, hvor mange kategorier
paragraffen skal omfatte: den gamle adel, adelige indvandrere og borger-
ligtfodte rangspersoner. Derved oges muligheden for forekomsten af
tautologiske udtryk. Samtidens klare bevidsthed om de forskellige adels-

3 Hvor megen sikker adel, et naturalisationspatent var udtryk for, viser Johan
Monrads af 9/6 1682: ». .. sin Adelig Herkomst baade paa Faderne oc Mederne-siden
for Os i sr saaledis, at Vi Allernaadigst neyes oc der med tilfreds ere, beviist haver, udi
hvilcken preve, om end oc noget fattis skulle, have Vi slig mangel self af Voris absolute
Souveraine Kongelig magt oc myndighed, ved dette Voris aabne brefs krafft Aller-
naadigst erstattet oc supplerit ...«

37 Fabritius forklarer det bratte fald i antallet af naturalisationer i tiden indtil 1776
med, at enevzlden havde ophzvet adelens eneret til at eje dansk jordegods, p. 42; men
naturalisation (formel el. automatisk) var ikke af den grund overflediggjort, saa lznge
adelig status var af betydning m.h.t. vilkaarene for jordegodsbesiddelse, cfr. DL 5-3-19,
20 og 21.

38 Alene for perioden 1681-1730 drejer det sig om ca. 220 rangspersoner (udregnet
paa grundlag af rangregistrene; se senere). — De naturalisationer, der af rent praktisk-
administrative grunde foretoges i Chr. IXs tid, hvor de adelige klostre ved indskrivninger
var begyndt at forlange bevis for dansk adelskab, var netop begrundet med, at de paa-
gzldende slxgter siden enevalden havde gjort deres adelsret gzldende uden formaliteter.
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gruppers proveniens og navnlig den kendsgerning, at den gamle arve-
adel som saadan — trods formel diskriminering i politisk og social hense-
ende — vedblivende ngd stor respekt og betydelig anseelse i det alminde-
lige omdemme, har ganske naturligt sat sig spor i den rent sproglige
formulering. Naar man ikke direkte kaldte kategorien »borgerligtfadte
rangspersoner« for »adel«, hvad der for en nutidig betragtning vilde
synes konsekvent, henger det sammen med, at selve ordet »adel« for
datiden var belastet i den forstand, at »adel« uvagerligt opfattedes
som noget, der hang sammen med det gamle fodselsaristokrati; i haand-
faestningerne og anden lovgivning for enevalden var »adel« brugt som
adzkvat betegnelse for den gamle fodselsadel, der efter adelsvaldens
lange periode med de feromtalte strenge jevnbyrdighedskrav, som ene-
valden ophavede,®® reprasenteredes af en rekke personer, hvis samtlige
aner var adelige, saa langt man kunde huske tilbage.

Noget tilsvarende kunde man ikke med et pennestrog skabe for de
borgerligtfedte embedsmend, selv om disse nu besad adelige rettigheder.
Men at det horte til datidens forudsztninger, viser 1679-privilegierne,
naar man fra de individuelle adelspatenter hentede netop den formel,
der erklerede, at de paagzldende skulde »ares [ agtes oc ansees lige
ved andre paa Faderne og Mederne fodde oc baarne Adels Folck«;
i rangforordningen fra 1699 bruges udtrykket »vare og holdes for zld-
gamle Adel«;%® og naar en raxkke nyadledes hustruer blev adlet ser-
skilt, var det, for at bernene kunde faa adelige aner paa baade fedrene
og medrene side.4! Naar det nu forekom samtiden meningslest at kalde
de borgerligtfadte parvenyer med personlige adelsrettigheder for adel,
som uvilkaarligt forbandtes med arvelighed, brugte man i stedet be-
nzvnelsen »lige med Adelen Privilegerede«. Derimod lod »adel« sig
bruge med mening om dem, der var fodt adelige; under denne beteg-
nelse henfortes derfor de to grupper: indenlandske og udenlandske
adeligtfoedte; til den sidste horte baade de, der behevede formel naturali-
sation, og de, der gennem ranggivende charger automatisk opnaaede
at blive naturaliseret (jfr. DL 3-2-2).

3 Fremgaar f.eks. klart af bevilling til hjemmevielse af 15/7 1672 for Ove Lange
og Abigael Christoffersdatter; deres evt. bern bliver adelige, RA, DK, C 18, norske
registre 1672.

40 Den graduering, der fra 1693 indtreder m.h.t. det rangbestemte adelsbegreb, be-
handles nedenfor.

41 Fremgaar direkte af teksten i det patent, der under 7/5 1674 udstedtes for Henrik
Muiillers afdede hustru Sophie Hansdatter, der post mortem fik adeligt vaaben og navne-
forandring til Rosenstiern.

39
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1-2-11 har ved det semikolon, der forekommer (». .. i Rangen; Item
.. . «), taget hensyn til de to former for adelskab. Hvad der med udtrykket
»lige med Adelen Privilegerede« anfores efter semikolon dekker de per-
sonligt adelige; den gruppe, hvorpaa betegnelsen »adel« er anvendt, og
som staar for semikolon, er den arvelige adel, og arveligheden betones
med udtrykket om »Egtebern og Afkom«. Der kan ikke herske tvivl om,
at 1-2-11 viser, at rangspersoner af fremmed adel alene i kraft af deres
charger tilhorte arveadelen, et forhold, der for datiden formodentlig
har varet saa indlysende, at det ikke har forekommet nedvendigt at
udvikle dette tydeligere, end det fremtreder i DL 1-2-11 og 3-2-2.42
Det i slutningen af det 18. aarh. udgivne »Lexicon over Adelige Familier
i Danmark, Norge og Hertugdommene« ligger begrebsmessigt paa
linie med denne opfattelse.?®

Brugen af vendingen »som ere de alleene« tager sigte paa at opfylde
paragraffens egentlige formaal, nemlig at afstikke grenser for, hvem det
er, der har Hgjesteret som varneting i sager om @re og liv. Brugen af
»alleene« i 1-2-11 kan derfor ikke tages til indtegt for, at borgerligt-
fodte rangspersoner ikke henregnes til den adelige samfundsgruppe,
hvilket jo ogsaa forekommer usandsynligt ud fra det, 1-2-11 selv nermere
bestemmer, og desuden modsiges af 1679-privilegierne.*4

Omtalen af »Adelig Skiold og Hielm« i DL 1-2-11 kan godt give an-
ledning til fortolkningsvanskeligheder m.h.t. selve adelsbegrebet, da det
umiddelbart ser ud, som om paragraffen opfatter vaabenfering som et
serligt kriterium paa arveadel, men ikke paa dem, der var »lige med
Adelen Privilegerede«, hvorved den sidste gruppes adelige status maaske
lod sig drage i tvivl. At »Adelig Skiold og Hielm« i 1-2-11 omtales

42 Naar Thiset mener, at 1-2-11 kommer i modstrid med 3-2-2 (hvilket i hvert fald
ikke kan have varet lovgiverens hensigt), skyldes det, at han ikke har forstaaet, at 3-2-2
lader statstjeneste have naturaliserende virkning, p. 325.

4 Lexicon over Adelige Familier i Danmark, Norge og Hertugdommene, udg. af
det Kongelige Danske genealogiske og heraldiske Selskab, I, 1787, p. XVI. I forhold
til dette verk har Thiset i NDA reduceret antallet af danske adelige slegter med ca.
309/,, idet han med den stereotype begrundelse »1kke dansk Adel« har udskilt (afsnit I11
i NDA) de indvandrede tyske adelsslzgter, der ned dansk adelsret i henhold til gzldende
lovgivning; kun hvis de fremmedadelige slegter — motiveret af indfedsretsloven eller
af praktiske hensyn i forb. m. klosterindskrivning i det 19. aarh. — tilfeeldigt har erhver-
vet formel naturalisation, medregnes de af Thiset til den danske adel. Det gamlc adels-
leksikon er begrebsmassigt betydeligt nzrmere ved den historiske virkelighed end NDA.

44 T DL 1-2-12 leses: »Grever og Friherrer, som ere de alleene, som ere af Kongen
dertil ophejede, eller fremmede naturalizerede, skulle lige for Kongens hejeste Ret
indstaevnis; ... «, hvor »som ere de alleene« anvendes med samme indskrznkende for-
maal som i 1-2-11.
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med indskrenkende virkning i forhold til nogen i denne paragraf nzvnt
kategori, modsiges imidlertid ganske af de borgerligtfodte rangspersoners
privilegier af 1679, hvor (§ 3) det netop udtrykkeligt var bestemt, at
disse maatte fore vaaben af adelig type. Det var nzppe Danske Lovs
hensigt ligefrem at definere adelen heraldisk,%® men enevalden nzrede
uden tvivl enske om at autorisere de privilegeredes vaabenforing. Det er
dog hejst tenkeligt, at den heraldiske islet i 1-2—11 slet ikke skal tilskrives
nogen relevant betydning for paragraffens tolkning, fordi den kan op-
fattes som en pleonasme for adel. — Generelt kan det vist igvrigt slaas fast,
at datidens lovstof ikke altid er i stand til at modtage modsigelsesfri for-
tolkninger, som en langt senere tid formulerer i ivrig segen efter at for-
staa fortidens begreber.

Datidens lzser af loven har ikke fundet det markeligt, naar brugen
af skjold og hjelm nzvnes i 1-2-11, for der var som tidligere navnt en
naturlig (men ikke eksklusiv) sammenhzng mellem adel og vaabenfo-
ring; og hvordan en adelig hjelm skulde se ud i det 17. aarh., behevedes
der ikke nzrmere forklaring paa.4¢ Heraldikken kan opvise flere hjelm-
typer. Af disse ansaas den aabne trallehjelm siden det 16. aarh. for
specielt adelig,*? »aaben adelig turnerhjelm«, som den kaldes i paten-
terne.?8 I grevernes og friherrernes privilegier foreskrives en aaben hjelm
staaende en face med 11 traller for grever og 7 for friherrer.4® Da disse
vardigheder var nydannelser, lod det sig gare at opstille faste regler her-
om fra begyndelsen. Den almindelige adel var imidlertid gammel, og i
enevzldens forste periode havde man endnu ikke helt afklaret begreber-
ne; men da man med betjentenes privilegier af 1679 dannede det nye
adelsbegreb, benyttede man lejligheden til at foreskrive, hvordan en
reglementeret adelig hjelm skulde se ud;3° det blev naturligvis ogsaa en

45 Det lader sig ikke gore med Verwohlt (op. cit., p. 6), der bygger paa Thiset, i den
gentagne stadfastelse af betjentenes privilegier af 1679 i DL og rangforordningerne af
1693, 1699 og 1717 at ville se et bevis paa, at DL 1-2-11 udelukker adelig eneret til
vaabenbrug, da betjentene skal medregnes i adelen; alligevel hjemler paragraffen ikke
adclen eneret m.h.t. vaabenforing, men vel nok til »Adelig Skiold og Hielm«, forsaavidt
dette lader sig definere.

48 Thiset mener, at der havde varet »al Grund for Concipisten af Loven, sterk som
han netop er i Forklaringer, til her at have oplyst, ... hvad adelig Skjold og Hjelm
egentlig var«, p. 325.

47 Se f.eks. Maximilian Gritzner, Handbuch der heraldischen Terminologie (Sieb-
macher), Niirnberg 1890, pp. 152-53, F. Warnecke, Heraldisches Handbuch, Frankfurt
a. M. 1893, p. 16.

48 Thiset resonnerer saaledes: »Ja disse rent borgerlige Hjelme vedblev man at an-
vende, ganske vist under den falske Betegnelse af ‘aaben adelig Tourneerhjelm’«, p. 322.

4 Afbildede i de respektive privilegier, der blev trykt serskilt.
50 Da Thiset ikke forbinder 1679-privilegierne med adelsbegrebet, kommer han til,

39+
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aaben hjelm, nemlig »en aaben med Fire Traller oplugt oc paa skack
[skraa] staaende Hielm«, som desuden var forsynet med klenodie om
halsen, der anses for et szrligt adeligt kendetegn.5! Skraastillingen mar-
kerede forskellen paa menig adel og greve- og friherrestand; dermed
havde man indfert en distinktion, der var inspireret af teorier i det
17. aarh.s Europa. I praksis blev brugen af denne foreskrevne hjelm dog
aldrig konsekvent gennemfert, navnlig ikke for den gamle adel, hvis
vaabenbrug var praget af aarhundreders friere tradition;5? en gennem-
gang af Christian Vs adelsprotokoller viser imidlertid, at her har samt-
lige patenters vaabner fra og med 1679 den foreskrevne firetrallede
hjelm uanset patenternes art (vaabenbrev, traditionelt adelsbrev).5?

Ved Christian Vs memorialer af 25. april 169354 gaves der retnings-
linier for udformningen af ordensriddernes vaabenskjolde, der skulde
ophznges i ridderkapellet i Frederiksborg Slotskirke. I en »Specification«
hertil opregnes de heraldiske rangtegn; der nzvnes bl.a. de fernzvnte
greve- og friherrehjelme med kroner og til sidst »Adelens Hjelm med
Krone«. Til hvert af de specificerede rangtegn herer en modeltegning.5s
Da adelens hjelm, en paa skak staaende trallehjelm, her viser ialt 5 tral-
ler, kunde man maaske tro, at det har veret meningen at gere forskel,
saaledes at de borgerligtfedte betjente skulde bruge 4 og den gvrige adel
5 traller, hvilket igen kunde give anledning til tvivl om de borgerligt-
fodte rangspersoners adelskab.5®¢ Men i virkeligheden er der tale om

at »Medens Kong Christian V altsaa fik fastslaaet en jus insignium for Grever, Friherrer
og for Embedsmand af borgerlig Stand, saa leb Forseget paa at fastslaae noget tilsvarende
for Adelens Vedkommende — forsatlig eller uforsatlig ud i Sandet«, p. 323.

51 For 1679 havde kongen autoriseret aabne hjelme paa skak el. en face med fra 4
til 6 traller, cfr. vaabentegningerne i patenterne indtil 1679 i 1. bd. af Chr. Vs adels-
protokoller.

52 Fremgaar f.eks. af ridderprotokollernes vaabentegninger i Ordenskapitlets arkiv,
Christian VIIIs Pale, Amalienborg, hvortil jeg ved venlig imedekommenhed fra de
kgl. ordeners historiograf, dr. phil. Albert Fabritius, sekretariatschefen, major E. A.
Nielsen og ekspeditionssekreter P. J. M. Thielemann har haft adgang.

8 ... efter Udstedelsen af de kongelige Betjentes Privilegier blive pludselig alle de
»aabne adelige Tourneerhjelme« afbildede neiagtig efter den Skabelon, . . . som Kongen
havde fastslaaet for Betjentene af borgerlig Stand ...«, konstaterer Thiset, p. 322.

8¢ Ordenskapitlets arkiv, Amalienborg, protokol med afskrifter af »Statuter og An-
ordninger angaaende de kongelige danske Ridder-Ordener ... samlede af ... Vilh.
Lindberg ... 1868«. De originale stykker gik tabt ved Christiansborgs brand 1884.

8 Kendes fra det tilhorende bind med kopier (19. aarh.) af originaltegningerne,
der ligeledes er gaaet tabt ved branden; ibidem.

86 Saaledes identificerer Thiset den paa skak staaende med 4 traller forsynede hjelm
som en szrlig »borgerlig Betjenthjelm«, hvorefter den med 5 traller forsynede skulde
vare en sarlig adelig hjelm, pp. 322, 354, 366. Samme fejltagelse hos Poul Bredo Grand-
jean, Dansk Heraldik, 1919, p. 168. Som borgerlig hjelm maa man snarere betragte
stikhjelmen,
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nojagtig den samme hjelm. For betragter man afbildningen af hjelmen i
privilegierne el. patenterne, ser man umiddelbart 4 traller, og forestiller
man sig denne hjelm drejet en face, vil der vise sig at vare ialt 5, idet den
femte tralle paa grund af skraastillingen normalt vil vare skjult. Ordens-
sekreterens modeltegning til en adelig hjelm er derimod saa tydelig
og detaljeret, at man paa den skraatstillede hjelm kan se den femte tralle
perspektivisk inde mellem de to traller yderst til venstre (dexter).®?
Den navnte specifikation fra 1693 opregner ikke nogen sarlig hjelm for
de borgerligtfodte betjente,*® da de naturligvis skal bruge adelens hjelm.
Det skulde herefter vere indlysende, at enevelden kun har haft een
officiel opfattelse af, hvad en dansk adelig hjelm var, og at denne skulde
bruges af baade den arvelige og den personlige adel.

Foruden szrlige hjelmtyper i bestemte positioner autoriserede ene-
valden ogsaa brugen af diverse rangkroner som distinktion. I den oven-
nzvnte specifikation fra 1693 fastsattes en rangkrone for den menige adel. 5°
Brugen af krone paa hjelmen treffes i Christian Vs adelsprotokoller
allerede fra 1670erne og bliver her nasten reglen efter 1679 uanset paten-
ternes art; bestemmelserne i 1693 har simpelt hen legitimeret den krone
paa hjelmen, der i praksis havde varet brugt i en aarrekke, som adelig
rangkrone. Naar denne detalje drages frem, er det, fordi den ligeledes
bekrafter, at rangspersoner er adelige; en gennemgang af samtlige pa-
tenters vaabentegninger i Christian Vs adelsprotokoller viser tilmed, at
de vaabner, der af kongen tildeltes borgerligtfedte rangspersoner i medfer
af 1679-privilegierne, relativt oftere bazrer krone end vaabnerne i tra-
ditionelle adelsbreve. ¢

Efter dannelsen af det rangbestemte adelsbegreb blev det af betydning
at vide, hvem der havde rang, og allerede fra 1681 trzffer man i kancel-

57 Det er med reference til denne hjelm (malet i det 19. aarh.; en farvetavle i KB,
Thott, 766, fol., malet af vaabenmaleren i det 17. aarh., viser, at de fem synlige tral-
ler er en 19. aarh.s opfindelse), Thiset konkluderer, at der er tale om to slags hjelme.
Thisets viden om Ordenskapitlets materiale var formidlet af den davarende ordenshisto-
riograf, T. Fr. Troels-Lund, Thiset, p. 321, note 1.

58 Den hjelm med kun 4 synlige traller (fremkommet ved eliminering af den mid-
terste og storste tralle!), der ses paa en szrskilt planche uden at vare opregnet i den
navnte »Specification, er tydeligvis resultat af et senere (19. aarh.s) r@sonnement; af
protokollen med afskrifter ses der i Ordenskapitlet at have ligget udtog af de heraldisk
relevante dele af greve- og friherreprivilegierne samt »Kongelige Betjentes Privilegier . . .
den 11te Februar 1679«, hvori der tales om 4 traller.

8 QOrdenskapitlets modeltegninger af de forsk. kroneformer er gengivet i Grandjean,
op. cit., p. 207. De fleste af disse ses ogsaa paa et maleri paa Rosenborg, Ca 7-290,
gengivet i Politikens Danmarkshistorie, bd. 8, 1964, p. 154, og som kobberstik i Lauritz
de Thurah, Den danske Vitruvius, I, 1746, tab. XXVI.

% Thiset afstaar stort set fra at kommentere brugen af kroner, der svakker hans szrlige
opfattelse, Thiset, p. 346.
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liet registre indeholdende rangspersonernes navne.® Naar visse af regi-
strene i stedet for navnene paa grever, friherrer og hvide riddere anferer,
at de »findes i s&r beger« og »findes oc i en sr bog«, henvises der dermed
til protokoller, som dengang fortes samme sted, og henvisningerne kan
ikke have megen mening, hvis ikke rangregistrene selv befandt sig i
umiddelbar nzrhed af disse; de er derfor uden tvivl anlagt i »Lens-
kontoret«, hvorunder lens-, adels- og ordenssager sorterede, eller i ner
tilknytning hertil ganske svarende til sammenhzngen mellem rang og
adelskab. Disse fortegnelser ajourfortes med faa aars mellemrum, og man
har saaledes en sammenh&ngende rzkke af rangregistre fra Christian Vs
og Frederik IVs tid bevaret. Man kunde her aflese den ngjagtige rang-
folge, idet de fleste registre anforer bestallingsdato, hvilket havde betyd-
ning for den relative placering (anciennitet). Havde en person flere
charger, opfertes han efter den, der gav hgjest rang. Paa grundlag af
fortegnelserne, der for nogles vedkommende har tydelig konceptkarakter,
blev der renskrevet eksemplarer, som uden tvivl har varet brugt af
kongen®2 og andre;* et rangregister fremtraadte som en praktisk oversigt
over alle hejere embedsmend i staten. Den kontinuerlige rakke af
rangregistre opherer med Frederik IV. I Christian VIs tid udgives den
forste hof- og statskalender,® hvis vasentlige indhold var lister over
statens embedsmend samt den gzldende rangforordning. De haand-
skrevne rangregistre er forlebere for den trykte kalender, der udkom
aarligt fra 1734.

Der kan veare grund til at slaa fast, hvad privilegierne af 1679 forstaar
ved »betjente af den borgerlige stand«, da fortolkningen heraf har varet
genstand for fundamental misforstaaelse. Naturligvis menes der ikke med
dette udtryk folk, der befinder sig i og vedbliver med at befinde sig i
borgerstanden ;% for i de privilegier, hvor betjentene faar tildelt samtlige

81 RA, DK, A 11, rangregister, A 12 a og b, div. rangregistre og fortegnelser over
rangspersoner. Her findes naturligvis ogsaa f.eks. gammeladelige embedsmaznd anfert.

62 Et rangregister for 1706 er paategnet: »Saaledes afskrev. in Octavo og lev. Hr.
Ober Secret. Wibe 1. Mart. 1706 indbunden i redt Saphianleder«. Bibliotekar K. W.
Hammer Kjolsen har venligt meddelt mig, at saadanne ikke findes i Hans Majestat
Kongens haandbibliotek, men at eventuelle eksemplarer kan vare gaaet tabt ved en af
slotsbrandene. — De har sikkert mindet om de i redt indbundne officersfortegnelser
»kongens haandbeger«, RA, kabinetsarkivet, landetaten, sectaten.

63 Fire smukt skrevne rangregistre fra Fr. IVs tid (KB, Ledreborg, 414, fol.; KB,
Thott, 532, 8 °; RA, Fr. I'Vs kabinetsarkiv (tidl. Rostgaard, 23, 8 °); RA, genealogisk-
heraldisk saml., generalia, 4 °, 81) har uden tvivl vaeret brugt af heje embedsmznd.

84 Cfr. Niels Petersen, Hof- og Statskalenderen, Arkiv, 2. bd. nr. 1, 1968.

8 Saaledes Thiset, p. 352: »... Privilegierne, da disse jo udtrykkelig betegnes som
givne Betjentene ‘af den borgerlige Stand’«, »begge vare de og vedbleve de at vare
Betjente af den borgerlige Stand«; p. 356: »Mon virkelig Nogen for Alvor vil havde, at
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eksisterende adelige rettigheder med forsikring om, at de skal anses for
ligestillede med den adel, der har adelige fdrene og medrene aner, be-
tyder udtrykket selvfolgelig: de betjente, der oprindelig kommer fra borger-
standen, er borgerligt fadte. Og saa skal det understreges, at disse betjente
ikke adles ved at faa vaabenbrev; vaabentildelingen er kun, som det
foran er paavist, en naturlig konsekvens af embedsmandens hele adelige
stilling; selve adlingen er sket med privilegiernes givelse subs. udferdi-
gelse af bestalling paa ranggivende charge.

Udtrykket »vaabenbrev« forekommer i paategninger paa en del af
koncepterne til de i Christian Vs tid udstedte patenter (uden at der her-
med er ment noget strengt klassificerende; herom senere), men brugen af
»vaabenbrev« som teknisk betegnelse har uden tvivl bidraget til fejl-
fortolkningen af den danske enevaldes adelsbegreb. I tysk heraldisk
terminologi opererer man nemlig med »Wappenbrief«, som betegner
et af rigsmyndighederne, comites palatini caesarei, udstedt vaabenpatent,
der ikke medforte adelskab; der var her tale om udpraeget borgerlige
vaabner, hvilket understregedes ved, at der paa disse skulde bruges
lukket stikhjelm til forskel fra den aabne adelige turnerhjelm,%® en
distinktion, der som paavist netop ikke traffes i forbindelse med det
danske vaabenbrevsfenomen. Blot man er klar over sammenhangen i
det danske adelsbegreb, lader »vaabenbrev« sig dog udmarket anvende
i teknisk forstand,®? som det ogsaa er gjort i nerverende arbejde.

Naar man i privilegier og patenter meddeler optagelse i adelig stand
ved at erklere, at de paagzldende skal nyde alle de privilegier, herlig-
heder m.v., som andre af adel nyder eller i fremtiden vil komme til at
nyde, og i alle henseender skal anses og holdes for rette indfedte adels-
folk, saa er det med de forudsetninger, der gjaldt for det 17. aarh., en
ganske naturlig maade at udtrykke det paa, fordi man uvaegerligt sam-
menligner med den gamle fadselsadel, noget der som saadan naturlig-
vis ikke kunde erhverves af udenforstaaende.®® I henseende til patenter,
hvor disse vendinger forekommer, er flere fortolkninger derfor ikke muli-

et Diplom, der til evig Tid tillegger Vedkommende og hans Slzgt de Rettigheder, der
tilkomme Betjente af den borgerlige Stand, er et Adelsbrev?«. Thisets fundamentale
fejltagelse preger i afgorende grad hele hans opfattelse.

% »... Wapenbrieven, quibus concessa fuere arma thymbrata, non concessa tamen
nobilitate«, Joh. B. Christyjn, Jurisprudentia heroica sive de jure Belgarum circa nobili-
tatem et insignia, Bruxelles 1668, p. 91. Cfr. F. Hauptmann, Das Wappenrecht. Hi-
storische und dogmatische Darstellung, Bonn 1896, pp. 98-104, 182-83.

87 Antallet af vaabenbreve bliver derved noget mindre end, naar Thiset og Fabritius
anvender betegnelsen »vaabenbrev«.

88 Thiset mener at se en svaghed i formlerne, naar patenterne »befale, at Vedkom-
mende skal ansees og holdes for (men ikke — vere!) rette, indfedte Adelsfolk, . . . «, p. 341.
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ge; og patenternes modtagere har heller ikke nzret tvivl om betydningen
af deres breve, hvis de var formuleret saaledes.®® For et adelsbegreb med
relevans til den historiske virkelighed er besiddelsen af de eksklusive ret-
tigheder, som kaldes adelige, kriteriet paa, hvilke slegter eller personer
der herer til adelen. Ligesom det derfor for perioden 1536-1660 er
realistisk til adelen at henregne alle, der rent faktisk besad adelige ret-
tigheder, uanset at den enkelte adelsmands ret alene kunde vare hjemlet
af tradition og sedvane, maa man for perioden efter 1660 medregne den
kreds af borgerligtfadte rangspersoner, hvis adelsret skyldes utvetydige
skrevne privilegier, hvori kongen udtrykkeligt tillzgger de paagzldende
alle adelige friheder.” Det maa endvidere ikke glemmes, at adelsrettig-
heder i datiden var en del af den praktiske virkelighed; og har dette
i samtiden givet anledning til ambition, hvad der er uafviseligt og fra
statens side var direkte tilsigtet med dannelsen af det rangbestemte
adelsbegreb, saa henger det for en meget stor del sammen med, at adel-
skab var ensbetydende med materielle fordele, som samfundets avrige
medlemmer ikke havde del i, selv om bevidstheden om adelig status uden
tvivl ogsaa i sig selv har haft betydning.

Keb og salg spillede i meget stor udstrekning ind ved individuelle
adlinger i det 17. og 18. aarh.;™ naar en mangde borgerlige godsejere
saaledes sogte om og opnaaede adelskab, var det ganske simpelt, fordi
adelige privilegier var en fordel for dem som godsbesiddere; og da staten
ved deres adling, der principielt omfattede descendensen til evig tid,
maatte komme til at lide et skonomisk tab, var det kun naturligt, at man
forlangte erleggelse af en »engangsafgift«;? undladelse af en saadan
havde varet en aabenbar urimelighed. Skal man derfor gere op, hvem
der tilhorte den danske adel, maa man bl.a. medtage de smarte gods-

% De har selvfolgelig ikke delt den relative tvivl, som Thiset giver udtryk for: »Det er
vistnok utvivlsomt, at disse ... Patenter virkelig hjemle dansk Adel, ...«, p.344;
sammenhangen viser, at »vistnok« anvendes med den betydning, ordet har i vore dage.

7 1 sin definition i NDA, p. VI, tager Thiset i fuldt omfang den ferstnzvnte gruppe
i betragtning (ligeledes Fabritius, cfr. kategorien »stiltiende reception«), men ignorerer
fuldstzndig den anden; den »anden af Kongen udferdiget Adels-Anerkjendelse«, som
han bl.a. definerer adelen ved efter 1660, omfatter ikke rangspersonernes privilegier
eller udstedte vaabenbreve; cfr. NDAs disposition, p. XV. Fabritius folger Thiset for
tiden efter 1660.

7 Herfor har Fabritius gjort neje rede, pp. 49-57.

72 | paategningen paa en ansegning fra godsejeren Morten Quistgaard af 6/7 1786
lzeses, at det indstilles til kongen, »at han, som ikke har varet i Kongelig Tieneste, og
eyer 3 Herregaarde, betaler 4 & 5000 til hvad Brug befales; thi det er en Naade, som alle
hans Descendenter har godt af«, RA, DK, A 129, ikke indforte patenter og bevillinger
samt andre sager vedr. adelskab.
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ejere, der paa denne maade sikrede sig adelige rettigheder — ligesom
man selvfolgelig ogsaa maa medregne de folk, hvis loyale flid og dygtig-
hed i enevoldskongens tjeneste i henhold til bestaaende lovgivning
medferte de samme privilegier.??

Til belysning af det nye adelsbegreb vil en analyse af en rakke af
formlerne i de forskellige arter af udstedte patenter i forbindelse med
en redegorelse for rangbegrebets udvikling vare formaalstjenlig. En
systematisk gennemgang af patenterne i Christian Vs adelsprotokoller
er lagt til grund.

Fra anleggelsen af protokollerne og indtil 1679, en periode, hvor det
traditionelle adelsbegreb eksisterer alene, anvendes formler,’* hvis ind-
ledning normalt betoner, at der »Intet er, hvorved Effterkommerne
Meere opmuntris til at efftertragte Dyd oc at legge Vind paa det, hvor-
ved De kunne giore sig og deris Federne Land Nafnkundige end deris
Forfedris loulige og bersmmelige exempler, ...« hvorpaa brevets
modtager og hans descendens ophgjes i adelstanden til evig tid;?® der-
nzst benaades han med vaaben, der blasoneres, og patentet slutter
med en rekke omstendelige formler, der blot fastslaar, hvad der allerede
er meddelt.

Efter det sidste brev i denne periode er den fulde ordlyd i privile-
gierne for betjente af den borgerlige stand af 11. febr. 1679 og profes-
sorernes privilegier, der slutter sig hertil, af 18. febr. 1679 indfert i
adelsprotokollen. Dernast folger det forste vaabenbrev (formlen C),??
der benaader vedkommende og hans efterkommere med vaaben, som bla-
soneres (bl.a. med »aaben adelig turnerhjelm«), og der sluttes med de
fornzvnte omstendelige formler for vaabnets vedkommende (»... li-
gesom andre vore Arve Rigers og Landes, rette, baarne, Tourneer- og
Riddermassige Adelsfolk deres Skiold, Hielm og Vaaben fore og bru-
ge .. .«). Naar vaabenbrevene ikke indeholder en formel om optagelse i

3 Thiset giver de forstnzvnte plads i den danske adels rzkker, men ikke de sidste;
Fabritius ligeledes. — Konsekvensen af Thisets mangelfulde begreb viser sig iser m.h.t.
godsbesiddelse i Sv. Aage Hansen, Adelsvzldens grundlag, 1964, hvor rangspersonerne
med deres adelige rettigheder ikke medregnes i »enevoldsadelen«, hvoraf de udger en
serdeles karakteristisk del; derved bliver flere af tabellerne meningslese, pp.29-30,
34, 173, 203, 212-13, 218, 220-21, 233-34, 257, 260, 268, 270, 293-96, 313-14, 316-17.

74 Et eks. er aftrykt hos Thiset, pp. 327-29.

7 Paa samme maade indledes betjentenes privilegier af 11/2 1679 og professorernes
privilegier af 18/2 1679.

76 Bl.a. med udtrykket »udi alle Maader skulle agtes, @res og holdes lige ved andre
gamle, paa Fzdrene og Medrene af adelige Ahner og Slagter fedte og baarne Tourneer-
og Riddermassige Adelsmznd ... «; cfr. betjentenes privilegier af 11/2 1679.

77 Et eks. er aftrykt hos Thiset, p. 333; de anforte bogstaver svarer til Thisets.
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adelstanden eller dertil svarende vendinger, skyldes det som tidligere
nzvnt, at adlingen allerede er sket med privilegiernes givelse, og en
gentagelse heraf i vaabenbrevet er derfor overfladig (i modsat fald
maatte man jo underkende 1679-privilegiernes verdi); med den kgl.
vaabentildeling er alle betingelser opfyldt for at indfere vedkommende
individuelt i protokollen. Man forstaar umiddelbart disse breves re-
ducerede form, naar man i protokollen finder hele ordlyden af de pri-
vilegier, der een gang for alle adlede borgerligtfedte embedsmend;
privilegierne var tillige udgivet paa tryk. Naar vaabenbrevene og de
privilegier, hvoraf de var udsprunget, overhovedet treffes i adelspro-
tokollerne og ikke i en protokol for sig, er det en tydelig illustration af
sammenhangen mellem rang og adelskab.?®

Efter at den forste rangforordning af 25. maj 1671 var blevet lagt
til grund for betjentenes privilegier af 11. febr. 1679, var det blevet
serlig attraktivt at vere rangsperson. Under 18. febr. 1679 fik som
allerede antydet universitetets professorer, forsaavidt de var assessorer i
konsistorium, plads i rangen,?® idet de skulde ». . . ®res, agtes og ansees
lige med Vores andre Betiente, og andre af den adelige Stand . . .«.8
Der kan ikke vere tvivl om, at privilegierne af 11. febr. havde forsterket
professorernes ensker om rang. 21. febr. 1680 fik raadmandene i Ko-
benhavn (for deres personer og hustruer) og 8. april 1682 en del praster
i Kebenhavn plads i rangen; det var endvidere ikke ualmindeligt, at
visse grupper, der allerede stod i rangen, avancerede inden for denne ;8
og enkeltpersoner i eller uden for rangen opnaaede i stor mengde ser-
rang. En bevaret registrant giver indtryk af rangbrevenes overvaldende
mzngde;82 den til enhver tid geldende rangforordning blev gjort flek-

78 »Man har opfattet det som Kongens Hensigt, at den arvelige Adel ikke mere skulde
foreges, derfor indforte man i Adels Protocollen de kongelige Betjentes Privilegier . ..
menende dermed at have sat en tilstrekkelig talende Grendsepzl imellem Arveadelen og
Vaabenbrevene«, Thiset, p. 366. Thiset maa mene, at man for at spare paa papiret
skulde bruge resten af adelsprotokollen op (til et formaal, der efter hans mening ikke
havde noget med adel at gere).

7 De havde forgzves anmodet Griffenfeld herom 1673 efter en episode, hvor de
havde maattet vige for to unge sekretzrer, der havde varet deres elever, Erik Pontoppi-
dan, Kirchen-Historie des Reiches Diannemarck, IV.1, 1752, pp. 591-92.

8 Trykt i Laurids Fogtman, Kongelige Rescripter, Resolutioner og Collegialbreve,
11, 1803, p. 152.

81 F.eks. bisperne 1684, raadmzndene i Kbh. 1687, visse officerer 1688, assessorer i
hofretten 1688, rektor og professorer 1690.

82 RA, DK, C 40, »Kopier af nogle Rang-Breve og Bestallinger paa Charger udi
Rang-Forordningen, hvilke ere fundne uregistrerede efter sal. Cancelli Forvalter Westesens
Ded den 10. Dec. 1712«.
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sibel ved saadanne rangbreve. Naar der kom en ny rangforordning,
fik de generelle tilfajelser, der i mellemtiden var gjort, normalt plads
heri. I den, der kom 31. dec. 1680, og som i forhold til den forste var
foroget med en rakke charger, var disse specificeret i klasser, der igen
underinddeltes i numre, et system, der bibeholdtes i alle senere rang-
forordninger. Da den naste, som kom 11. febr. 1693, indferte en gra-
duering af den rangbestemte adel, er det rimeligt i henseende til paten-
ternes formler forst at behandle perioden 1679-93.

I denne periode udstedtes 428 vaabenbreve efter formlen C; enkelte
omfattede flere personer (seskende). En gennemgang af patentmod-
tagernes titler viser klart, at det er privilegierne af 1679, der ligger til
grund for brevenes udstedelse; nasten alle forckommende charger er
nzvnt i rangforordningerne af 1671 og 1680. I en halv snes tilfelde
findes chargerne ikke specificeret i rangen, hvilket umiddelbart kunde
skabe tvivl om sammenhzngen mellem vaabenbreve og rang og dermed
adelskab. Disse tilfelde finder imidlertid deres forklaring paa anden
maade.

Kongens forventning om embedsmandenes ambition m.h.t. vaaben-
breve blev ret hurtigt skuffet, og der kan vist ikke vare tvivl om, at
nogle blev presset til at ansege om vaabenbrev; det ses af et brev fra
Hugo Lente af 5. april 1679 til broderen Chr. Lente, hvor det bl.a.

hedder: »... graces a Dieu jusques icy I’on ne m’4 point demandé
d’argent pour cela ... une certaine ordre du Roy pour cela, comme
j’apprends, que ’on 4 fait aux autres, ...«;% af dette brev fremgaar

det iovrigt ogsaa klart, at det nye adelsbegreb gik ud paa, »... que
Sa Mté. vouloit élever au rang des nobles tous ceux, qui sont en son
service et qui ont deja rang ...«

Utilbgjeligheden til at lese vaabenbrev har tydeligt nok medfort slek-
kelse af kravene til modtagernes status. Foruden stempelpenge (samme
takst som for et traditionelt adelsbrev) leb der forskellige udgifter®s paa
i forbindelse med udferdigelsen af et vaabenbrev, og for at ofre denne
sum har en del villet have deres seskende omfattet af brevet; det er ofte
i saadanne tilfelde, der treffes charger uden for rangen. Eventuel

8 Andreas von Engberg, landsdommer, maa vare faldet ud for Thiset. En fuldstzndig
fortegnelse over navnene i de forekommende patenter er det iovrigt ikke hensigten at
meddele her.

8¢ Trykt hos Thiset, p. 359. De lod sig dog selv formelt naturalisere 2/12 1682.

8 Cfr. reskript til Luxdorph 31/5 1671; af en bevaret takst fra Chr. VIs tid ses de
samlede udgifter for et patent da at have belobet sig til ca. 362 rdlr., KB, Ledreborg,
413, fol., »Lehnscammeret«.
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udvist vilje til at erhverve vaabenbrev maatte kongen ud fra selve
hensigten med institutionen stille sig imedekommende overfor. De pa-
tentmodtagere, der ikke havde en specificeret charge, har formodentlig
kunnet regne med avancement til en saadan; vaabenbrevet giver i disse
tilfelde en slags serrang, jfr. rangsystemets fornzvnte fleksibilitet. De
fleste af de paagzldende charger fik som saadanne igvrigt kort efter
plads i de folgende rangforordninger.®® I eet tilfelde kan det fastslaas
med sikkerhed, at den paagzldende havde szrrang inden vaabenbrevets
udstedelse;87 og der er intet til hinder for, at der ogsaa i de andre kan
have foreligget serrang paa forhaand. Endelig er det klart, at resten af de
omdisputable charger®® i praksis maa have rangeret paa linie med
allerede specificerede, og vaabenbrevet maa i disse tilfzlde opfattes som
en naadesbevisning, hvorved kongen udtrykkeligt har ligestillet disse
med de ovrige embedsmand; rangforordningen har her udgjort et vej-
ledende grundlag. Blandt vaabenbrevsmodtagerne er to godsejere uden
charge; man kunde maaske hzvde, at disse to eksempler viser, at et
vaabenbrev alene hjemler et vaaben,®® men herimod maa man indvende,
at i saa fald er brevene indfert i en forkert registrant, protokollen over
adelige patenter. Disse to breve, hvis vaabner bzrer samme adelige
attribut som alle andre,® maa derfor antages at hjemle modtagerne
i hvert fald personligt adelskab,® hvilket vaabenbrevsformlen jo normalt
var et udtryk for, selv om betjentenes privilegier selvfelgelig ikke i
godsejernes tilfelde kan siges at ligge direkte til grund. Disse to breves
udferdigelse (1686 og 1690) falder i en periode, hvor det publikum, til
hvem vaabenbrevene egentlig var et tilbud, svigtede (i 1679 udstedtes
20 vaabenbreve, derefter kun ganske faa om aaret). Iavrigt er disse to til-

8 Chargerne: ritmester (1680), oberzahlmester (1680), generalfiskal (1693), land-
kommissarius (1680), kaptajn (1693).

87 Claus Rasch rang med landkommissarier 28/1 1680 »og nyde og vare deelagtig udj
samme privilegier, som voris betiente nu nyder og haver, eller hereffter nyde og bekom-
me kunde«, RA, DK, C 40.

88 Kaptajn i Braunschweig, kgl. raad og amtsforvalter i Pinneberg, kgl. kommissarius
i Moskva, ritmester og digegreve i Oldenburg.

8 Saaledes Thiset, p. 350, der slet ikke forbinder vaabenbreve med adelskab.

% Det ene barer tillige adelig rangkrone. Koncepten til det andet er paategnet
»Adelige Vaaben Brev« (om disse paategninger se senere).

91 ] det ene tilfzlde, Peder Hovenbech, hvis hustru Anna Margrethe Helverskov havde
faaet vaabenbrev 1688, blev det givet post mortem og omfattede afdedes 4 sestre, der
som kvinder ikke kunde lade adelskabet gaa i arv; det er uden tvivl disses ambition, der
er aarsag til dette brev, da afdedes eneste son kun var ca. 15 aar gl. og paa udstedelses-
tidspunktet paa rejse i udlandet, DAA 1950, pp. 35-36. Der kendes ikke afkom efter den
anden, Chr. Anthon von Cramer, cfr. Fabritius HT, pp. 688-89; maaske har arvelig
adel ikke veret nedvendig for ham.
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fxlde saa enestaaende, at det vilde vere ganske urimeligt i en generel
karakteristik af vaabenbrevsinstitutionen at legge nogen afgerende vagt
paa dem.

En halv snes af vaabenbrevene til embedsmznd omfatter tillige
kvinder (sestre), der dermed ligeledes blev personligt adelige;® de var
som regel gift med andre vaabenbrevsmodtagere eller traditionelt adlede
borgerligtfedte; paa denne maade fik bernene adelige aner paa baade
sverd- og spindesiden.

Det personlige adelskab var statsfinansielt ikke saa betenkeligt som det
arvelige i henseende til hovedgaardsfrihed o.lign.; derfor kan kongen
i godsejernes tilfzlde have varet interesseret i at give saa lidt som muligt;
for kvindernes vedkommende kunde selv et traditionelt adelskab ikke
vere betenkeligt, da kvinder ikke kan lade adelskab gaa i arv.®

Udstedelsen af vaabenbreve ebbede efterhaanden ud; det sidste patent
med formlen C er fra 1690.% Naar stempelloven af 28. maj 1680 ned-
satte stempelafgiften for patenter til 100 rdlr., kunde man tro, at det
paa grund af uindfriede forventninger var sket for at stimulere afsat-
ningen.® Bevarede originalpatenter fra aaret 1679, hvor den da gzldende
stempellov af 8. nov. 1660 krevede 200 rdlr. i stempelpenge, viser
imidlertid, at man allerede for 1680 stemplede alle arter af patenter
med kun 100 rdlr.?8

Der er nzppe grund til at tro, at motivet til vaabenbrevstilbudet i
1679-privilegierne skulde vaere et kamufleret skattepaaleg paa embeds-
standen.®?” Man maa faktisk formode, at det har vaeret eneveldens anske,
at borgerligtfodte rangspersoner som adelsmand efter den nye tids be-
greb ikke heraldisk skulde staa tilbage for den evrige adel; i et af sine

92 Anne Margarete Iserbergs (g. m. Albrecht Gyldensparre, adlet 1/5 1674) separate
‘vaabenbrev af 20/5 1674 (antedateret, reelt fra beg. af 1681) er i en af Thiset nzvnt for-
tegnelse fra 1680erne klassificeret under »Adelsbreve«, Thiset, p. 365.

9 Cfr. Th. Hauch-Fausbell, En meningsforstyrrende Passus i Nyadelens Patenter,
PhT 9. rk. I, 1929, p. 149f.

%4 Til den fernzvnte Peder Hovenbech. Ca. 15 9/, af samtlige borgerligtfedte rangs-
personer indtil 1690 tilhorte »vaabenbrevsslegterne«.

9 Saaledes Thiset, p. 358, og Fabritius HT, p. 662.

9 Vaabenbrevene for Mathias Moth, Vilhelm Mule og Thomas Kingo, legitimations-
brevet for Steen Andersen Bille, RA, pergamentsaml., privatarkiver, adelsdipl. Poul von
Klingenbergs og Henrik Miillers adelspatenter fra 1669 og 1674 er ligeledes stemplet med
100 rdlr., ibidem.

7 Saaledes Thiset, p. 358, og Fabritius HT, p. 662. Indholdet af en lille fortegnelse
over udgaaede breve fra Lenskontoret 1679-84, optaget i begyndelsen af det 18. aarh,,
KB, Uldall, 442, 4 °, kunde tyde paa, at man har rekvireret 24 pergamentbreve (lidt
over halvdelen af samtlige udstedte patenter i disse aar) hos stempelpapirsforvalteren
uden betaling.
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testamenter anser Christian V det for tjenligt, at hans efterfelgere
». .. dennem, som icke saa liige kunde ware fod aff Adel, oc dog kunde
were dyctig til at giere god tieniste, og om hvis troe og allerunder-
danigste Devotion imod det Kongelige Arfvehues, mand nocksom kunde
were forsickret, med Adelige Privilegier og Frieheder og med skiold
og helm benaader, saasom Wj oc een deel af dennem med deslige
Privilegier benaadet hafver, .. .«.%® Selvfolgelig profiterede statskassen
af vaabenbrevsmodtagernes udviste ambition. En generel fritagelse for
stempelafgift havde paa den anden side nzppe bidraget til at hejne
vaabenbrevsinstitutionens anseelse. Taksten for alle slags breve ang.
adelskab havde altid veret den samme ; og naar der for »Adelige Vaaben,
Naturalisations og Legitimations Breve« (serskilte kategorier »adels-
brev« eller »vaabenbrev« kender stempelloven af 1680 ikke) skal betales
det samme i stempelpenge, 100 rdlr., viser det i sig selv, at et vaabenbrev
var tegn paa adelig status.

Det er ikke holdbart at karakterisere vaabenbrevene som erstatnings-
varer i forhold til de traditionelle adelspatenter,®® da der ikke eksisterer
noget virkeligt sammenligningsgrundlag; et normalt vaabenbrev udstedt
til en embedsmand hjemlede ham ikke en eneste rettighed, som han
ikke allerede i forvejen besad, men derimod hjemler et adelsbrev arvelig
adel, hvilket modtageren ikke besidder forinden. Derfor var det ikke saa
merkeligt, at vaabenbrevsudstedelsen efterhaanden opherte, for hvis
endelig en embedsmand var villig til at ofre stempelpenge, sportler m.m.,
maatte hans interesse naturligt gaa i retning af det, han ikke var i
besiddelse af: arvelig adel.

Naar antallet af vaabenbrevsudstedelser sank, kunde man maaske tro,
at publikum i al almindelighed var utilbgjeligt til at ofre penge paa
andet end arveligt adelskab, men det var dog langt fra tilfeldet. Folk
udviste nemlig stor interesse for at erhverve sig rang, hvad den fernzvnte
registrant over rangbreve vidner om; hvis de i forvejen havde plads i
rangen, enskede de at faa en rang, der var hgjere end den, deres charge
gav dem. For personer, der ikke ejede jordegods, har (personlig) rang
vist i mange tilfelde haft prioritet frem for (arveligt) adelskab. Hvor
meget folk faktisk efterhaanden har vearet rede til at ofre, viser det

9% J.J. A. Worsaae (udg.), Kong Christian den Vtes Testamenter som Tilleg til
Kongcloven, 1860, p. 16, testamentet af 15/4 1683, § VII.

% Saaledes Fabritius, p. 49. Fabritius har ievrigt paa forhaand uden nzrmere be-
grundelse udelukket vaabenbrevs- og rangadelslzgter af sit materiale, p. 15; »Danmarks

Riges Adel« kommer derved for enevaldens vedkommende kun til at omhandle en del
af den arvelige adel.
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reskript af 31. maj 1690,1% hvori kongen havde fastsat takster for dem,
»som efter allerunderdanigste Begiering af Os med nogen Rang herefter
allernaadigst benaades«; herefter skulde der betales fra 100 rdir. for
rang med sekreterer, laveste rangklasse, og stigende helt op til 3000 rdlr.
for (tituler) etatsraads rang efter en skala gradueret ved 14 trin. Det er
nzppe tilfeldigt, at taksten for den laveste rang, 100 rdlr., zkvivalerer
med stempelafgiften for et adels- el. vaabenbrev. Pengene, der paa denne
maade kom ind, var tidligere gaaet til Vestindisk Compagnie; nu skulde
de komme byggeriet af Vor Frelsers Kirke til gode og, naar den var
feerdig, landmilitiens kveasthus,!® og kongen lader Mathias Moth, der
da havde med disse sager at gore, vide, at han ikke maa forelegge ham
ansegninger om szrrang, forend de penge, »den allerunderdanigst be-

gierte Rang ... befindes at vere sat for, rigtigen betalt ere«. Her er
der snarere end ved vaabenbrevsudstedelsen tale om et kamufleret
skattepaaleg.

Naar man i koncepterne til nogle af de forste vaabenbreve!®2 bemarker,
at ordene »Edle og Velbyrdige« omhyggeligt er udstreget og derved
ikke kommet med i den endeligt udferdigede original, kunde man
umiddelbart fristes til at udlede deraf, at der ikke er nogen sammen-
hzng mellem adelskab og vaabenbreve.l®® En saadan konklusion lader
sig imidlertid under ingen omstzndigheder drage, eftersom udstregnin-
gen klart skyldes, at kgl. reskript af 24. jan. 16721% bestemte, at denne
titulatur skulde bruges til folk, der var fedt adelige, og det var vaaben-
brevsmodtagerne jo netop ikke. Koncipisten, der var helt klar over,
at de paagzldende var adelige, har umiddelbart ment det rimeligt at
anvende den traditionelle adelstitulatur, men hans overordnede, der
kendte de gyldige forskrifter, eller han selv ved nzrmere eftertanke,
har ved gennemlasningen streget ordene ud igen. Der blev med mellem-
rum fastsat bestemte titulaturer, som regel i forbindelse med nye rang-
forordninger, saaledes 31. dec. 16809 og 25. april 1693.1°¢ Undersoger

100 Trykt i Rothe, Reskripter, pp. 839-41.

101 Chr. V skrev 26/5 1690: »Blev og en vis taxt sat for dem, som vilde have rang og
scharjer, og hvor de penge skal amplojeres«, C. Molbech, Kong Christian den Femtes
egenhzndige Dagbeger, Nyt historisk Tidsskrift, 1, 1847, p. 516. I Vor Frelsers Kirkes
regnskaber 1689-1706, RA, Erslev gruppe 7, figurerer indtegter stammende fra rang-
breve, heraf enkelte a 3000 rdlr.

102 RA, DK, A 120, koncepter og indlxg til Chr. Vs adelige patenter.

103 Saaledes Thiset, p. 353, note 1.

104 »Om Titulaturen i Kancelliet, trykt i Rothe, Reskripter, p. 138f.

105 Trykt ibidem, p. 327f.

106 Trykt i C. P. Rothe, Udtog og Samling af hidindtil utrykte Kongelige Rescrip-
ter ..., 1754, p. 713f.
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man disse nzrmere, ses det, at »baarne« eller »zdle« og sammensatnin-
ger dermed konsekvent indgaar i den korrekte titulatur for rangspersoner,
hvorimod der foreskrives andre udtryk for folk uden for rangen.10?

I perioden indtil 1693 traflfes dernzst 5 patenter med en latinsk
formel (D), der nzrmest er en overszttelse af C; men formlen slutter
med, at patentmodtageren og hans afkom til evig tid skal nyde de samme
privilegier m.m., som andre adelige i rigerne nu nyder eller vil nyde i
fremtiden. Denne tydelige formel hjemler naturligvis arvelig adel.108

Herudover findes 3 patenter, der med en dansk formel (E) bl.a. med-
deler, »At icke alleene hand oc hans rette Egte Lifsarvinger, medens
end oc alle deris posteritet af Mand oc Qvinde Kien til 2vig tid maa oc
skal nyde oc vare deelachtig udi alle de Privilegier, friheder oc Benaadin-
ger, som Vi d. 11 Februarii Ao. 1679, Voris Betiente af dend Borgerlige
Stand, allernaadigst haver giort«. Alle tre patenters vaabner barer adelig
rangkrone paa den aabne adelige turnerhjelm. De tre patentmod-
tagerel®® bekladte allesammen charger, der var specificeret i rangen.
Som rangspersoner var de personligt adelige og som saadanne beret-
tigede til et almindeligt vaabenbrev (C), men, som formlen viser,
benaades de nu yderligere med arvelig adel, der ikke udtrykkes med
nogen traditionel formel, men derimod i et for samtiden helt aktuelt
sprog, idet man anforer de privilegier, der hjemlede adelige friheder,
og samtidig fastslaar, at disse skal nydes af patentmodtagernes descen-
denter til evig tid; paa denne maade fremkom der et brev paa arvelig
adel. Kernen i privilegierne af 1679 treder gennem disse breve saa
tydeligt frem, som man overhovedet kan enske det. En anden fortolk-
ning af det i privilegierne forekommende udtryk »Betiente af dend
Borgerlige Stand« end den, der blev givet her i det foregaaende, med-
forer nasten automatisk, at breve med formel E maa opfattes som
diplomer, der til evig tid hensztter vedkommende slzgt i borgerstan-
den;1° den logiske folge af en saadan tolkning er, at alle andre personer

107 Saaledes tituleres prasident, borgmestre og raadmand i Kbh. »Velzdle og Vel-
vise«, i kebstzderne borgmester og raadmand derimod »/Erlig og Velvise«; de forste
stod i rangen, de sidste ikke.

108 Thiset nzrer tvivl om deres karakter af adelsbreve ud fra rettelser i en af koncepter-
ne, pp. 344, 358; meningen forandres imidlertid ikke af disse. Fabritius felger Thiset og
regner patenterne for vaabenbreve i HT, p. 688.

100 Conrad Bierman von Ehrenschild, geheime-, etats-, justits- og kancelliraad,
geheimeetatssekreter, patent 29/10 1681 ; Thomas Balthasar von Jessen, kancelliraad,
kammersckreter, patent 29/10 1681; Hans Boefke, assessor i kammerkollegiet, patent
13/5 1682.

10 Ud fra en saadan fortolkning regner Thiset ikke brevene med formel E for »vir-
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end de af denne brevformel E omfattede (der i saa fald havde vearet
bedre stedt med et brev efter formlen C) maatte have sterre chancer
for en senere standsophgjelse. Naturligvis skal formlen ikke forstaas
saadan. Alene indferslen af disse breve i registranten over adelige
patenter gor en saadan fortolkning fuldstzndig meningsles; ligesom man
har vanskeligt ved at forestille sig, at de paagzldende skulde have ansegt
om pergamentbreve, der fastslog, at de tilherte »den arvelige borger-
stand«. De tre patenter med formlen E er adelsbreve, der hjemler
arvelig adel i et sprog, der var helt moderne anno 1681 i enevaldens
Danmark.

Disse breve illustrerer samtidig tydeligt 1679-privilegiernes begrensede
rekkevidde, idet »Lifsarvinger« i datiden ses at have haft en indskranken-
de betydning! svarende til den personlige adel, der kun strakte sig til
bern i forste led; hvorimod »descendenter«, »evig tid« o.lign. klart
indicerer arvelig adel.

Resten af de indtil 1693 udstedte patenter (ialt 10) kan klassificeres
under traditionel adling, legitimation, konfirmation eller naturalisation.

Af den foregaaende gennemgang af perioden 1679-93 ses det, at
vaabenbrevene (C) talmeassigt indtager den altoverskyggende plads i
Christian Vs adelsprotokoller. Der bestaar ingen modsztning mellem
det personlige adelskab og det vaaben, der med adelige attributter
hjemledes i vaabenbrevet, og som iflg. dettes tekst gik i arv til descen-
denterne i de fjerneste led; det af den enevaldige konge tildelte vaaben,
der nedarvedes i slegten, skulde nemlig bestandig mane efterkommerne
»til at eftertragte Dyden, oc legge vind paa det hvor ved de kunde giore
sig oc deris Federne-Land Nafnkundige«, da »Forfedres Are opmuntrer
Ungdommen at trede i deres Fodspor«.'? Kongens intentioner med
indferelsen af det nye adelsbegreb gik ud paa at skabe en loyal embeds-
mandsstand, hvis efterkommere paa grund af den kun personlige adel
vilde vare nedt til sukcessivt at fornye adelskabet ved statstjeneste. I
sit testamente af 15. april 1683 paalegger Christian V i § VII'3 sine
kelige Adelsbreve«, pp. 352, 356. Fabritius henregner dem ogsaa urigtigt til vaaben-
brevene.

11 Cfr. Hauch-Fausbell, op. cit., p. 150.

13 Indledningerne i betjentenes privilegier af 11/2 og professorernes privilegier af
18/2 1679.

113 Worsaae (udg.), op. cit., pp. 16-17. Dateringen 15/4 1683, der ogsaa er DLs og
tillige Chr. Vs fodselsdag, tjener til at gore testamentet mere monumentalt; kongen
har »tid Effter anden effter seedt« (Chr. Vs disposition af 5/4 1698, ibidem, p. 50)
testamentet, og den overleverede tekst kan derfor godt vare yngre, men med bibehol-
delse af dateringen 15/4 1683.

40
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efterfolgere, at de »... holder ofver den Anordning, som Wj hafver
giort om Rangen, at den forblifver udi bistandig brug«. Det rang-
bestemte adelsbegreb afslorer saaledes noget meget vasentligt om de
politiske midler, enevalden tog i brug. Vaabenbrevsudstedelsen maa
anses for et led i enevaldens bestrebelser paa at skabe en ny adel, der
ikke i ydre henseende stod tilbage for den gamle; uden at man ievrigt
af den grund kan slutte, at kongen nerede mistillid til den gamle adel
som saadan.

Christian Vs holdning i saa henseende er ofte blevet fremstillet som
uartikuleret adelsfjendtlig. Naar kongen i sit dagregister 18. marts
1692114 noterer, at der i konseillet ». . . bleff discureret, att man billig
burde haffue altid i consideration, att ingen aff den Danske noblesse
bekom direction offuer camer, cantzeli eller militer sager«, skyldes det
hgjst sandsynligt en vis suggestion, idet »... gref Revenklau og Ples
sagde, at det war i mod la forme diine guvernement suvereine att
anbetro dennem directionen aff afferene, som for suvereniteten haffde
haff part udj regementet . . . «; man kan ikke udelukke, at det har varet
i netop disse personers interesse at holde eventuelle danske gammel-
adelige konkurrenter borte fra embeder og anden indflydelse. Og selv
om kongen i sit fornzvnte testamente i § VII skriver, at den »liighed
iblant Noblessen«, der fer introduktionen af greve- og friherrestanden
herskede, og den indskrznkning i kongernes handlefrihed, der tidligere
havde forhindret dem i at adle, hvem de vilde, »alleene sicter til een
Aristocratiske Regierings befestning, stiller han sig i § VIII'® paa ingen
maade stejlt over for den loyalt indstillede del af den gamle adel; efter
at have fremhavet det gavnlige i »icke at binde bestillinger og Charger
til Adelige naissance«, men »at aabne een hver af Woris kiere og troe
undersaatter, effter deris meriter oc capacitet, dorren, end oc til de
Hoyeste charger . .. dennem derwed dis meere at opmuntere til dyd og
skickelighed«, siger kongen til sidst: ». .. dog er hermed icke meendt,
at der jow og ber at gieris reflexion paa de Subjecta, hvor, tillige med
een oprigtig iffver for det Kongelige Arfvehuses beste, Naissance og
meriter concurrerer«. Af politiske grunde var en principiel vagtsomhed
hos de ferste enevoldskonger over for de gammeladelige en naturlig hold-
ning. Kunde man imidlertid drage saa mange af dem som muligt ind i
systemet, vilde det styrke suverzniteten.116

114 Wegener (udg.), Aarsberetninger, VI, 1881, Kong Christian Vs egenhzndige
Dagregistre for Aarene 1692, 1693 og 1694, p. 272.

18 Worsaae (udg.), op. cit., pp. 17-18.

16 En hel del af greve- og friherreprivilegiernes indhold, der ikke behandles her,
viser et saadant motiv.
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Ambitionen hos de borgerligtfedte embedsmznd, der som socialt
opstigende gruppe sogte at etablere sig, gjaldt mere kontante fordele end
dem, den personlige adel gav, og gik som tidligere antydet i retning af
arveligt adelskab. Det lykkedes som navnt ogsaa enkelte at opnaa dette;
flere var eller blev godsejere og maatte derfor vare interesserede i at
sikre varig besiddelse af adelige rettigheder i slegten. Maaske har denne
kendsgerning spillet en rolle for rangvasnets videre udvikling.

11. febr. 1693 udstedtes en ny rangforordning,'? der — foruden at
lade flere charger avancere og yderligere nye komme til — indeholdt
flg. bestemmelse: »De Personer, som betiene eller have betient nogen
af de udi de trende forste Classer specificerede Charger, hvad Herkomst
de og kand vere af, hvad heller de ere Vores fedde Undersaatter eller
Fremmede, skulle for sig, deres Qvinder, Zgte-Bern og Afkom til
@vig Tiid nyde, den ene som den anden, lige Privilegier, Are, Vardig-
heder og Prerogativer, enten de af Kongerne med Skiold og Vaaben ere
benaadede eller ey. De udi de fire sidste Classer specificerede, nyder
de Privilegier, som Vi den 11 Februari Aar 1679 Vores Betiente Aller-
naadigst givet haver,1® saavel som hvis i Vores Lovs ferste Bogs 2
Capitul 11 Articul meldes«. Med den sidste sztning knyttedes der
positivt forbindelse til DL 1-2-11, det eneste sted i Danske Lov, hvor
en definition paa adel efter tidens begreb er forsegt. Egentlig er denne
henvisning en tautologi, da adelige rettigheder (som 1679-privilegierne
hjemlede) i forvejen inkluderede Hegjesteret som varneting.

Med forordningen af 11. febr. 1693 blev den rangbestemte adel gra-
dueret, saa betjente med rang i de tre gverste klasser for fremtiden uden
videre var i besiddelse af arvelig adel, mens reglerne om personlig adel
var geldende for resten af rangklasserne. I rangforordningerne af 11.
febr. 1699 og 11. febr. 1717'1° gentages disse bestemmelser, der dog
begge gange gores lidt tydeligere ved at tilfgje: »(til vig Tiid) vare og
holdes for zldgamle Adel, og (den ene som den anden .. .)« men me-
ningen er den samme allerede fra 1693, da hensigten med at udstede
rangforordningen af 1699 ikke kun er at gere navnte tilfgjelse, men der-
imod at placere adskillige charger lavere end i 1693. I 1717 avancerer
alle militere charger, formodentlig som folge af Store nordiske Krig; en
rangforordning kan betragtes som et ret folsomt barometer.

Udtrykket »enten de af Kongerne med Skiold og Vaaben ere be-

17 Trykt serskilt.

118 Heraf fremgaar det tydeligt, at 1679-privilegiernes udtryk »for dennem, deris
Hustruer oc egte Born« kun hjemler adelskab til og med bern i forste led; det samme
kunde udledes af formel E.

119 Trykt serskilt.

40* Danskernes Historie



612 NILS G. BARTHOLDY

naadede eller ey« maa bl.a. fortolkes saaledes, at tilbudet om kgl.
vaabentildeling som folge af adelig status stadig gzlder (for begge
kategorier af rangadel); men det er tydeligt, at kongen ikke vil stille
den som nogen betingelse — saa lidt som tidligere — for nydelsen af de
adelige friheder. Strengt taget kunde den paagzldende vending tillige
tenkes at skulle bestyrke fedselsadelen (der ikke havde officielle vaaben-
patenter og nok heller ikke dremte om at erhverve den slags) i dens
adelige rettigheder i den udstrekning, dens medlemmer havde hgj rang,
som et muligt forseg paa at gere disses adelige status afhzngig af stats-
tjeneste. Og den ovennazvnte lille tilfojelse fra 1699 kunde i saa fald
tenkes at skulle tage logisk hensyn til baade de gammeladelige (»vare«)
og de borgerligtfedte (»holdes for«). En saadan tolkning forekommer dog
noget subtil. Af hele sammenhzngen fremgaar det tydeligt, at den
vigtigste hensigt med bestemmelsen er at hjemle arvelig adel for de
hgjeste rangspersoner af borgerlig herkomst (selv om anvendelsen af
»vere« derved frembyder en lille logisk brist).

Christian V skriver i sit egenh@ndige dagregister for aaret 1693 under
marts maaned: »Den 21 fant vie for got at lade publicere vorisz ny
forordning om rangen,!?® ....... Denne rang haffuer vie mesten del
sielff projetteret, effter vorisz suverene regeringsz nerverende tilstand,
dog og ladet conferere deroffuer med vorisz geheime ministris, foren det
bleffvndersckreven«.12! Bestemmelserne om en graduering af rangbestemt
adelskab var altsaa ikke resultatet af en pludselig indskydelse, og nogen
tillidskrise i forhold til det enevaldige system har nappe foreligget som
motiv. Christian V har paa dette tidspunkt serligt villet hedre dem,
der nu i mange aar havde varet enevaldens trofaste embedsmand og
derfor efterhaanden var avanceret til charger i en af de tre everste rang-
klasser; men kongen har uden tvivl herunder varet paavirket af de
borgerligtfedtes egne ensker.

Disse regler om rangadel gjaldt fra 1693 og ubestridt i hvert fald til
Frederik IVs ded, og det er derfor naturligt under den fortsatte gennem-
gang af de relevante patentformler at behandle perioden 1693-1730
under eet; hertil har resten af brevene i Christian Vs adelsprotokoller
og samtlige i Frederik IVs!?2 varet lagt til grund for systematisk under-
segelse.123

120 Der maa altsaa formodentlig have vzret tale om en bevidst antedatering til den
historiske dato 11/2.

121 Wegener (udg.), Aarsberetninger, VII, 1883, p. 12.

122 RA, DK, A 104, Fr. I'Vs adelige patenter.

123 Da Thisets afhandling slutter ved Chr. Vs ded, behandles forst de formler, der af
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6 breve med en dansk formel F, der alle horer til i Christian Vs tid,
benaader modtageren og hans descendenter med »alle de privilegier,
som Vi Voris betiente allernaadigst haver meddeelt eller hereffter med-
deelendis Vorder«, og han maa og skal »samme ligesom andre Voris
betiente til 2vig tid nyde og have, saa at hand, hans zgte bern og rette
lifsarvinger og descendenter . . . for rette indfedde danske Adelsfolk . . .
skal agtis og holdis ...« Der hjemles altsaa hermed arveadel'® i et
sprog, der barer aktuelt preg af rangforordningen fra 1693. Formlen
har i udtryksmaade stor lighed med formel E. Modtagerne var paa ner
een embedsmznd.

5 breve med en latinsk formel G, alle i Christian Vs tid, benaader
modtageren og hans descendenter til evig tid med »omnibus privilegiis
ac immunitatibus ... qvibus horum nostrorum Regnorum Principatu-
umqve nobiles officiales gaudent ...« Denne formel, der hjemler
arveadel, alluderer med udtrykket »nobiles officiales« (embedsadelige)
tydeligt til rangforordningen af 1693, idet man nappe vilde anvende
»nobiles« om dem, der kun ned personlige adelsrettigheder. Ved at
foje »officiales« adjektivisk til »nobiles« har man udtrykt sig moderne
i den ellers ganske traditionelle formel, som den ser ud, naar den er
oversat til latin.1?® Det aktuelle preg i disse patenter viser saaledes lig-
hed med formlerne E og F. Modtagerne var alle embedsmznd.

En latinsk formel H, der svarer helt til G, blot er »officiales« (for-
setligt eller paa grund af skedeslashed) udeladt, er brugt i 4 tilfelde.
Alle modtagerne var embedsmand.

Naar der hertil lzgges 1 legitimations-, 1 naturalisations- og 2 navne-
patenter,!?8 er resten af brevene i Christian Vs adelsprotokoller omtalt;
de efterfolgende er alle indfert i Frederik IVs.

Den storste gruppe patenter i Frederik IVs tid er 2827 med en dansk
formel (I), der i neutrale vendinger benaader vedkommende og hans

ham benzvnes F, G og H. Af praktiske grunde bruges derefter betegnelser i fortszttelse
af Thisets bogstavrakke.

124 Thiset regner ikke patenterne for fuldgyldige adelsbreve, p. 344, men medtager
dem dog i NDA under adelen. Fabritius er inkonsekvent, naar han i sin adelsmatrikel
godtager denne formel, der afgerende prages af »betjentene«, men ikke f.eks. formel D,
der slet ikke nevner dem.

12 Thiset mener, at man har tilfejet »nobiles« foran »officiales« for at komme »endnu
et Skridt videre i Retning af virkelige Adelsbreve«, p. 339; han regner ikke patenterne
for fuldgyldige adelsbreve, p. 344, men medtager dem dog i NDA under adelen.

126 Hvorved en Gedde og en Brockenhuus, der i forvejen var adelige, kom til at hedde
von Levenhielm.

127 ] blev kasseret, men udstedt paany af Chr. VI 1735.
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efterkommere til evig tid med arvelig adel (»... alle de privilegier,
som Vj andre Voris Adelinge allernaadigst haver meddeelt, ... og
samme ligesom andre Voris ZEdelinge til vig tid nyde og have saaledis
at hand, hans =gte Born og rette lifsarvinger og descendenter hereffter
for rette indfedte danske Adelsfolk af alle og enhver skal agtis og hol-
dis ...«). Formlen kunde anvendes uanset patentmodtagernes profes-
sion; nejagtigt halvdelen af dem var embedsmend, resten godsejere.
Formel I blev i 1 tilfelde oversat til latin og givet til en embedsmand.

En latinsk formel (K), der ligeledes hjemlede arveadel, har i sin
indledning tydelig lighed med den fornzvnte formel E, idet den arvelige
adel skal omfatte »non solum ipse liberiqve ipsius legitimi, verum etiam
descendentes. . . «; forudsztningen er her (som ved E) ganske klart den
personlige adel, der kun omfattede ®gte bern i forste led; paa nazr een
er alle 11 modtagere da ogsaa embedsmand.

Den tidligere nzvnte latinske formel D, der hjemler arveadel, gen-
findes i 2 tilfelde; begge modtagerne opholdt sig i udlandet.

Resten af Frederik IVs patenter (ialt 7) er traditionelt formede adels-
breve eller naturalisations-, legitimations- og navnepatenter — samt et
vaabenbrev, der vil blive na@rmere omtalt nedenfor.

Naar der paa vaabnerne i slutningen af Frederik IVs adelsprotokol
ogsaa forekommer hjelme en face og med tre eller fem synlige traller,
skyldes det ganske tydeligt en mindre kyndig vaabenmaler.

For at man kan vare sikker paa, at bestemmelserne i rangforordnin-
gerne virkelig uden videre fra 1693 hjemler arvelig adel for rangs-
personer i de tre forste klasser, er en kontrol af samtlige patentmod-
tageres charger og disses relative placering i rangen i perioden 1693-
1730 nedvendig, idet sogelyset i serlig grad ber rettes mod eventuelle
tilfelde, hvor modtagerne i forvejen maatte befinde sig i en af de tre
overste rangklasser.

Da kun patenter, hvis modtagere betjente charger i rangen, spiller
en rolle i denne problemstilling, er godsejere, udlendinge og andre
udelukket af materialet. De tilbageblevne er derefter placeret i rangen
efter den paa patentets udstedelsestidspunkt gzldende rangforordning
og i overensstemmelse med det aktuelle rangregister. Resultatet af denne
fordeling er, at 46 patentmodtagere med kun 5 undtagelser befandt sig
i fjerde rangklasse eller lavere, d.v.s., de var i kraft af deres charger
allerede personligt adelige, men nu yderligere blevet benaadet med
arvelig adel. Det er altsaa paafaldende, at nasten ingen fra de hgjeste
rangklasser har segt om formel individuel adling; og de fem undtagelser
finder deres naturlige forklaring.
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Chr. Rantzau, der som generalmajor befandt sig i 2. klasse nr. 16,
fik 3. maj 1728 navnepatent med navnet Rantzau-Friis og dertil herende
zndret vaaben paa grund af sukcession i et stamhus; stamhusenes erek-
tionsbreve krevede ofte, at besidderne forte erektors navn og vaaben.128
Patentet af 15. april 1712 for Hans Blixencrone, der som virkelig etats-
raad befandt sig 1 3. klasse nr. 2, har hovedsagelig skullet give ham
navneforandring fra Blix til Blixencrone og kan saaledes anses for baade
et navnepatent og et vaabenbrev; dog er formel I anvendt.!?® Udstedelsen
af patenterne af 25. sept. 1702 og 22. febr. 1721 for hhv. Poul Heins,
virkelig etatsraad (3. kl. nr. 2), og Bendix Meyer, generalmajor (2. kl.
nr. 16), skal ses i forbindelse med disses diplomatiske status paa det
paagzldende tidspunkt,!® hvilket tydeligt fremgaar af patenternes
tekst;13! de to mend, der personligt selvfolgelig ikke har varet i tvivl om
den arveadel, deres hgje placering i rangen hjemlede dem, er blevet
forsynet med et formeligt latinsk adelsbrev, der kunde vare praktisk for
dem i udlandet.

Den sidste undtagelse er det latinske patent af 1. maj 1720 for Wil-
helm Helt, virkelig etatsraad (3. kl. nr. 6), som er et vaabenbrev,!3?
altsaa en vaabentildeling til en mand, der i forvejen har adelig status
(her arveadel iflg. den seneste rangforordning), hvilket med al gnskelig
tydelighed fremgaar af brevets indledning, hvor det hedder, at eftersom
etats- og justitsraad Wilh. Helt i sine af kongen overdragne embeder
iflg. privilegierne allerede har erhvervet zgte arvelig adel for sig og sine
efterkommere ved sin dyd, hvoraf den sande adel har sin oprindelse,
har kongen naadigt forbedret hans slzgtsvaaben (»... qvandoqvidem

128 Det samme var ievrigt aarsagen til navnepatentet for Chr. Adelaer (som kammer-
junker i 6. kl. nr. 8), der 1727 fik navnet Lenthe af Adelaer. Da begge i forvejen var
adelige, kunde man forsaavidt kalde disse patenter for vaabenbreve.

120 Medvirkende til patentets udstedelse har utvivlsomt vazret modtagerens praten-
tion paa at tilhere den gamle norske adelsslzgt Blix senere Blixencrone (i patentet staar,
at han og hans efterkommere skal anses »for rette indfedde Norske Adels Folk«). — Der
findes iovrigt andre etatsraader i det foreliggende materiale, men de var kun titulzre (vil
normalt fremgaa af det paagzldende rangregister) og derfor i 4. rangklasse nr. 5.

120 Cfr. Emil Marquard, Danske Gesandter og Gesandtskabspersonale indtil 1914,
1952, pp. 122-23, 317. Til sammenligning kan nzvnes, at Willum Worm i sit dagregister
for nov. 1674 skrev: »Bleef Henning Mejer af Hans Kongl. Majest. nobiliterit och skicket
som Envoye Extraordinaire til Frankrige«.

131 Poul Heins: ». .. nunc vero ad Fratrem Nostrum dilectissimum Czarem Muscho-
viticum Ablegatus Extraordinarius . . .«; Bendix Meyer: ». .. nunc qvoqve Ablegatum
Nostrum Extraordinarium ad Serenissimum Regem Prussiz ... «.

133 Qgsaa klassificeret som saadan af Fabritius, p. 168, men urigtigt under »udeladte
patenter«, da han baade var dansk og (i kraft af sin placering i rangen; Fabritius har
dog taget forbehold over for rangadel) tilherte arveadelen, hvortil heller ikke Thiset
regner ham i NDA.
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fidelis, Nobis dilectus, Wilhelmus Helt Consiliarius Noster Status et
Justitie, ... in publicis ipsi a Nobis hactenus demandatis muneribus
secundum privilegia Virtuti, ex qua vera Nobilitas oriunda per totum Nostrum
Imperium concessa, nobilitatem veteris prosapie sibi suisque posteris propria
virtute jamdiu acquisitam habet; Nos, ... ad Insignia Ipsius gentilitia
sceptri Nostri apicem clementissime inclinavimus, eademqve in hunc
modum auximus . . . «). Denne formel indeholder saaledes i sig selv net-
op den fortolkning af bestemmelserne om arvelig rangadel, der er givet
ovenfor, og hvis rigtighed dermed er bevist.133

Paa grundlag af rangbreve, der er udstedt efter 11. febr. 1693, kan
man ligeledes tydeligt paavise den indtrufne graduering i det rangbe-
stemte adelsbegreb. Naar f.eks. tre personer i 1697'3 fik serrang i 3.
klasse udtrykkelig »pro persona«, viser det, at det i disse tilfelde ikke
har varet meningen, at de paagzldende tillige skulde benaades med det
arvelige adelskab, der normalt herte til denne hgje rang.

I det folgende skal to koncepter, der hidtil er blevet grundigt misfor-
staaet, analyseres; fortolkningen af dem vil samtidig bidrage til for-
staaelsen af det vesentlige i det af enevalden skabte rangbestemte adels-
begreb. Det drejer sig om to koncepter, der ligger i pakken med koncep-
ter til Christian Vs adelspatenter, hvor de imidlertid ikke altid har be-
fundet sig.13% De to paa latin skrevne koncepter er enslydende udkast
til vidtleftige adelsstadfeestelsesbreve. Den ene, med aarstallet 1690,
bzrer overrentemester Peter Brandts navn. Den anden, der er fuldt
dateret til 30. maj 1693, gelder oversekreter i Tyske Kancelli Thomas
Balthasar von Jessen og subsidizrt geheimeraad Conrad Bierman von
Ehrenschild, idet den sidstes navn er tilfgjet i konceptens margin, saa der
kunde udferdiges to selvstzndige originalpatenter efter samme koncept,
som det saaledes ikke har varet nedvendigt at skrive i mere end eet
eksemplar; for Jessens vedkommende indeholder teksten desuden en
mindre »vaabenforbedring«. For alle tre gelder det, at til koncepterne
svarende originaler ikke er registreret i Christian Vs adelsprotokoller;!36
og de to hender, hvormed koncepterne er skrevet, er vidt forskellige fra

133 Thisets videnskabelighed maa drages i tvivl, naar han i et forord til DAA (hvor
rangadelbestemmelserne allerede i de forste aargange tydeligvis udger et problem for
ham) karakteriserer reglerne om rangbestemt arveadel som »heist besynderlige Lov-
besternmelser«, DAA 1884, p. XVII.

134 Rangbreve 2/12, 3/12 og 4/12 1697 for hhv. Henrik Borneman, Hans Rosing og
Peder Jespersen, RA, DK, C 40.

138 RA, DK, A 120; hertil har Thiset omkr. aarhundredeskiftet overfert dem fra
andre arkivfonds, Thiset, p. 392.

138 Qg heller ikke andre steder. Cfr. Thiset, pp. 362, 391.
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den haand, der paa samme tid opsatte koncepter til breve vedr. adel-
skab.137

Indholdet af den felles tekst, der er usedvanligt lang, er i hovedtraek-
kene flg.: Patentets karakter af adelsstadfestelsesbrev slaas fra begyndel-
sen fast samtidig med, at det betones, at de af kongen givne privilegier
skal vere en opfordring over for efterkommerne til dyd og trofasthed
mod det kgl. hus. Efter en sterkt rosende omtale af patentmodtageren
erkleres det, at »illi antehac cum legitimis suis hazredibus Nobilitatem
contulimus«, og at kongen ved den lejlighed har tildelt den paagzldende
vaaben, saaledes som det »in Diplomate Nostro Regio (derefter date-
ringen paa brev, der findes registreret i Christian Vs adelsprotokol)
vernacula lingua dato, fusius expressum est«. For at betydningen af det
nzvnte daterede diplom imidlertid kan staa fast, og ingen skal kunne
faa lejlighed til at udlegge den kgl. mildhed og naade anderledes og ved
fortolkning sxtte snevrere grenser for kongens gunst, end det er den kgl.
mening og hensigt,138 erkleres patentmodtageren for at vere optaget
»in Catalogum Nobilium equestrium dictorum Regnorum Nostrorum
ac Ducatuum«, sammen med »suis legitimis heredibus in linea de-
scendente utriusqve Sexus«,som om de »de Domo et prosapia Nobilium a
quatuor paternis ac maternis Avis procreati essent«. Efter en rzkke
omstendelige gentagelser af, hvad der allerede er meddelt, siges det,
at vedkommende »ejusque liberi ac haredes legitimi descendentes,
utriusqve Sexus, perpetim et in omne @vum« skal anses, agtes og holdes
for adelige i »Nostris Regnis ac Ducatibus, ut et Provinciis exteris«. Tek-
sten slutter med en opfordring til konger, fyrster m.fl. om at respektere
brevet; iszr denne slutning peger henimod muligheden af udenlandske
forleg,!3® ligesom teksten som helhed iovrigt falder klart uden for de
ellers paa denne tid i adelsprotokollerne anvendte formler. Vaaben-
blasonering som i andre patenter vedr. adelskab findes ikke indskrevet i
teksten ; derimod henvises der til et tidligere for den paagzldende udstedt
diplom.

Den i 1690 skrevne koncept med Brandts navn er hgjst sandsynligt

137 Det savner enhver rimelighed, naar Thiset hevder, at der er tale om een og samme
haand, p. 360.

138 5, Ut autem de sensu dicti Diplomatis nostri amplius constet, omnibusqve occasio
prascindatur, clementiam ac gratiam Nostram Regiam secus explicandi, atqve bene-
ficia Nostra angustioribus interpretationis limitibus circumscribendi, quam mens ac
intentio Nostra Regia est, ... «.

18 Cfr. f.eks. afsnittet »Diplomatum forma« i den lille tyske haandbog, Status
particularis Regiminis S. C. Majestatis Ferdinandi II, u. st. 1637, pp. 237-93.
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opsat af Brandt selv allerede af den grund, at koncepten anvender en
formel, der slet ikke brugtes af Lenskontoret. Brandt havde 15. dec.
1679 erholdt et almindeligt vaabenbrev (C) som ydre tegn paa sin
personlige adel (inkl. bern i forste led), og dette brev henvises der til
i koncepten.1? Setningen om, at ingen skal kunne faa lejlighed til ved
fortolkning at satte snzvrere graenser for kongens gunst, end det er den
kgl. mening, afspejler den situation, hvori vaabenbrevsmodtagerne (de
personligt adelige) har felt sig, navnlig hvis de sammenlignede sig med
folk, som havde patenter, der hjemlede arveadel; brugen af denne ven-
ding giver tydeligt udtryk for bevidstheden om forskellen paa personlig
og arvelig adel — og herunder gnskeligheden af det sidste.4! Motivet for
Brandt til at opsztte en koncept, der i utvetydige vendinger hjemlede
arveadel, skal seges i, at han som godsejer af omsorg for sine efterkom-
mere havde brug for arvelig adel; i koncepten nzvnes han som arve-
herre til Pederstrup (»hareditarius in Petersdorff«). Kongen har imidler-
tid ikke villet imgdekomme hans ansegning (han kom netop fra 1690
til at staa i skyggen af C. S. Plessen), og derfor blev en original aldrig ud-
ferdiget; ellers vilde koncepten have baaret en ngjagtig datering, og
en til koncepten svarende original vilde have varet at finde registreret
i adelsprotokollen; man vilde dog nok i saa fald have brugt en af de
mere gengse formler.142 Koncepten fra 1690 har sikkert paa et vist tids-
punkt beroet i Lenskontoret eller maaske i Rentekammeret, hvor Brandt
gjorde tjeneste, men er senere blevet fundet i Tyske Kancellis arkiv;143
forklaringen herpaa giver fortolkningen af den anden med det Brandt’ske
udkast verbaloverensstemmende koncept.

Denne anden koncept med dateringen 30. maj 1693 med Jessens og
Biermans navne giver umiddelbart anledning til tvivl om hele den i
nzrvarende arbejde udviklede opfattelse af adelsbegrebet paa Christian
Vs og Frederik IVs tid. For dels maa en originaludferdigelse efter
koncepten forekomme unedvendig, da begge modtagere allerede 29.
okt. 1681 havde faaet patenter, der hjemlede dem arveadel, og til
hvilke der henvises i koncepten, og dels maatte en saadan synes helt
overfledig, da de begge to 30. maj 1693 havde charger i hhv. 1. og 2.

140 Naar det her dateres til 5/12, er det naturligvis en fejlskrivning for 15/12.

141 Thiset havder, at konceptens tekst erklerer, at »der alt 1679 var bleven meddelt
ham fuldt Adelskab«, p. 362.

142 Brandt kunde dog efter sin afskedigelse 1692 troste sig med en geheimeraadstitel
(1. rangkl. nr. 13), der automatisk gjorde hans adelskab arveligt med rangforordningen
af 11/2 1693.

143 Af Thiset, cfr. Thiset, p. 360.
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rangklasse, hvilket efter den seneste rangforordning af 11. febr. 1693
automatisk skulde sikre dem arvelig adel; ved at lade udferdige patenter
efter koncepten maatte kongen derfor synes at have underkendt verdien
af sine egne opfindelser. Da koncepten er fuldt dateret, taler imidlertid
dette i sig selv sterkt for, at originaler maa vere blevet udstedt. Og
faktisk findes i Rigsarkivet en paa pergament skreven original for Bier-
mans vedkommende med Christian Vs egenhzndige underskrift;14¢ der
kan herefter ikke vare tvivl om, at der ogsaa er blevet udstedt et lignende
pergamentbrev til Jessen,45 hvilket yderligere sandsynliggeres af, at da
Jessen lidt senere samme aar, 8. nov., blev hvid ridder og hans vaaben
derfor afmalet i ridderprotokollen,4® indeholdt dette det lille hjerte-
skjold, hvormed koncepten af 30. maj 1693 »forbedrede« det ham tid-
ligere forundte vaaben.

Dette rokker imidlertid ikke ved det rangbestemte adelsbegreb som
historisk realitet, idet der er en ganske szrlig baggrund for patentudfer-
digelsen i Jessens og Biermans tilfelde.

Betragter man Biermans pergamentbrev af 30. maj 1693 nzrmere og
sammenligner det med andre pergamentbreve, der er bevaret, og som
er registreret i adelsprotokollen,!4? vil man hurtigt se, at patentet fra
1693 ikke typologisk herer hjemme i denne sammenhang. Det mangler
saaledes helt vaabentegning; end ikke blasonering findes indskrevet i
teksten (der er bevaret hele tre paa pergament skrevne bekraftede kopier
af vaabenbreve, der alle bazrer fuldt afmalede vaabner og dertil herende
blasonering) ;'8 Biermans brev er paraferet af Conrad Reventlow, hvor
man skulde have ventet Mathias Moth;!4® endelig er patentet, der er
egenhzndigt underskrevet af Christian V og dermed gyldigt, slet ikke

144 RA, pergamentsaml., privatarkiver, adelsdipl. Denne original, der er afleveret
til RA i 1936 fra Kiel, hvortil den 1902 var kommet med arkivalier fra de tidl. overretter
i Gliickstadt, Flensborg og Kiel, har Thiset ikke haft kendskab til, cfr. Thiset, p. 391;
heller ikke Louis Bobé, DAA 1937, p. 82.

146 Landesarchiv Schleswig-Holstein har venligt meddelt mig, at man ikke dér op-
bevarer Jessens originale pergamentbrev.

146 Ordenskapitlets arkiv, Amalienborg; denne vaabentegning er afbildet i Franz von
Jessen, En slesvigsk Statsmand, I, 1930, p. 194.

147 10 breve udstedt 1679 — 88, RA, pergamentsaml., privatarkiver, adelsdipl.

us Jbidem.

149 Cfr. Niels Slange (?), Cancelliets Tilstand og Forandringer fra Kong Friderich
den Istes Tider, indtil Kong Friderich den IVdes Regierings Begyndelse, 1707, Suhms
Nye Samlinger til den Danske Historie, I, 1792, pp. 25-26: »Grevelige, Frieherrelige,
Adelige, Naturalisations- og Legitimations-Breve, hvilke ey komme udi Collegio, men
allene bleve refererede Hans Majestet, og efter hans mundtlige Ordre expederede, og
dependerede disse Expeditioner af Luxdorf allene, og efter hannem holdte Moth sig
dertil«. Reventlow har ikke paraferet et eneste af de andre ovennavnte breve.
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stemplet. Det for Jessen med samme datering udferdigede brev maa
formodes at have set ngjagtigt ligesaadan ud. Som tidligere nzvnt findes
ingen af disse breve indfert i registranten over adelige patenter.
Udferdigelsen af disse to utypiske patenter skyldes uden tvivl den
kendsgerning, at Jessen paa et vist tidspunkt blev reciperet i det slesvig-
holstenske ridderskab. Arveadel var en ubetinget teknisk forudsztning
for reception,!® og Jessen har derfor maattet dokumentere, at han var i
besiddelse af arvelig adel, hvilket var hjemlet ham i det allerede 1681
udstedte patent. I dette var anvendt formlen E, der tydeligst af alle
henviste til de borgerligtfodte betjentes privilegier af 1679 og dermed til
en af de institutioner, som var et klart udtryk for det absolutistiske
system.!? Man maa i den forbindelse ikke glemme, at det slesvig-
holstenske ridderskab endnu formelt indtog den samme stilling i hertug-
demmerne, som den gamle adel havde gjort i kongeriget for 1660, og
derfor er det hejst tenkeligt, at ridderskabet, der folte afgjort modvilje
mod de enevzldige bestrezbelser, ikke har villet eller maatte formodes
ikke at ville anerkende Jessens brev fra 1681 som receptionsgrundlag.
Motivet til at soge optagelse i den slesvig-holstenske adelskorporation?5?
har iovrigt nzppe veret Jessens personlige gnsker. Naar man tenker paa,
med hvilken nidkerhed Jessen tjente enevelden — ikke mindst dens
bestrabelser paa at knytte Slesvig fastere til kongeriget, en politik, der
bekzmpedes af ridderskabet, som i aarhundreder havde udgjort ryg-
marven i den slesvig-holstenske enhed — er det naturligt at sege motivet
i et onske hos kongen om at have en betroet mand siddende i selve
ridderskabet, hvorfor det gjaldt om at tilvejebringe et formelt grundlag,
der med sikkerhed kunde akcepteres af dette. For at sikre Jessens recep-
tion blev han ikke blot selv forsynet med et vidtleftigt latinsk adels-
stadfestelsesbrev, men ogsaa hans hustrus adelskab blev dokumenteret
ved, at man gav Bierman, der var Jessens svigerfar, og i hvis adelsbrev

150 Dr. Henning von Rumohr, selv medlem af ridderskabet, har venligt bekrzftet
dette.

181 Thiset mener, pp. 362, 392, at originaludferdigelser efter koncepten vilde bevise,
at brevene fra 1681 var fuldgyldige adelsbreve, hvilket selviolgelig er rigtigt, men saadan-
ne vilde samtidig - isoleret betragtet — skabe tvivl om vzrdien af formel E og rangfor-
ordningen af 11/2 1693. Thiset regner ikke med, at der udferdigedes originaler, og hzv-
der, at koncepten viser, at de paagzldende »meget vel vidste, at de dem tildelte Vaaben-
breve ikke hjemlede dem Adelskab, p. 392. Brevene fra 1681 er ikke vaabenbreve, men
adelsbreve i moderne sprog.

152 T koncepten skrives han til Klegsbel (»Klixbiill«), kebt 1681 ; Jessen er saaledes
ikke blevet reciperet som ejer af Deutsch-Nienhof, som han erhvervede 1694-95, Franz
von Jessen, op. cit., I, pp. 97, 196.
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fra 1681 formel E ogsaa var anvendt, et lignende diplom.!5® Ridderska-
bets zldste protokol vedr. receptioner stammer fra 1702, hvori det er
bekraftet, at Jessen allerede forinden var blevet reciperet mundtligt,
hvilket var praksis i hele det 17. aarh.15

Den sarlige politiske hensigt med udferdigelsen af patenterne af 30.
maj 1693 forklarer, hvorfor Lenskontoret ikke kom til at ekspedere disse
breve, og at Jessen og Bierman selvfolgelig skulde vare fritaget for at
betale stempelpenge. Naar Bierman, skent baade biologisk ldre og
familiert og rangmaessigt fornemmere end Jessen, figurerer i konceptens
margin, indicerer det, at det var svigersennens forhold, patentudfer-
digelserne gjaldt. Som forleg for patenternes tekst tog man Brandts kon-
cept, som man havde haft liggende siden 1690; med sine udtrykkelige
vendinger og is@r sztningen om, at man ikke maatte fortolke det tid-
ligere udstedte brev snavrere, end det var kongens mening, passede den
fortrinligt til formaalet. Som en sag, der vedrerte hertugdemmerne,
foregik udferdigelsen i Tyske Kancelli, hvortil Jessen og Bierman ogsaa
selv horte, og det blev Reventlow, der paraferede; det er samtidig
grunden til, at Brandts koncept i sin tid blev fundet i Tyske Kancellis
arkiv. Koncepten fra 1693 er (sammen med Brandts) senere blevet lagt
i en af Lenskontorets konceptpakker, hvor den i virkeligheden sagligt set
ikke kan siges at hore hjemme.

Den her givne fortolkning af de to koncepter, hvoraf den yngste
umiddelbart forekom at kunne drage den opfattelse i tvivl, der er ud-
viklet i hele det foregaaende, bekrafter principperne i datidens rang-
bestemte adelsbegreb, idet eksistensen af Biermans pergamentbrev af
30. maj 1693 udger et bevis paa, at de patenter, der allerede i 1681 var
udstedt til Bierman og Jessen med en formel, hvori der direkte refereredes
til betjentenes privilegier af 1679, tildeler arveligt adelskab, hvilket igen
viser noget vasentligt ved karakteren i de privilegier, der var givet de
borgerligtfedte embedsmand.

Som den systematiske gennemgang af patenterne for viste, har pri-
vilegierne af 1679 og rangforordningen af 1693 gvet en umiskendelig

183 Cfr. note 144; Bierman ejede ikke gods i hertugdemmerne. Landesarchiv Schles-
wig-Holstein har venligt meddelt mig, at det af ridderskabets arkiv paa Gottorp Slot
ikke fremgaar, at Jessens reception skulde have vzret forbundet med vanskeligheder.

164 M. Posselt, Actenmaissiger Bericht iiber die Receptionen der Schleswig-Holstein-
ischen Ritterschaft, Itzehoe 1898, pp. 27-28. Jessens son Conrad von Jessens ophejelse i
rigsfriherrestanden 1701 kan ikke have haft betydning for den mundtlige reception,
der nu kan fastslaas at have fundet sted ca. 1693 (inden erhvervelsen af Deutsch-Nien-
hof).

Danskernes Historie



622 NILS G. BARTHOLDY

indflydelse paa formlerne,'5> foraarsaget af de utraditionelle kriterier,
enevelden lagde til grund for sit adelsbegreb. De forskellige formler i
brevene aflgser ikke hinanden kronologisk, men forekommer stort set i
fleng i Christian Vs adelsprotokoller.1®¢ Om betydningen af hvert enkelt
patent har der i samtiden ikke hersket tvivl; og de forskellige dalevende
modtagere har selvfplgelig ikke opfattet deres breve, der indfertes i den
samme registrant, adelsprotokollen, som en eller anden mellemting.15?
Naar de elementer, der stammer fra privilegier og rangforordninger,
i lobet af Frederik IVs tid optrader mindre hyppigt, skyldes det, at
vaabenbreve med en enkelt undtagelse ikke lengere kunde afsattes,
og at man nu i sterre omfang — maaske af hensyn til en form for honnet
ambition — brugte mere neutrale udtryk; men selve adelsbegrebet n-
dredes ikke derved.

Koncepterne til de enkelte patenter bzrer forskellige paategninger
som »Vaaben Brev«, »Adelige Vaaben Brev«, »Nobilitations Brev«
o.lign. En systematisk undersegelse heraf viser imidlertid, at kancelli-
paategningerne ikke modsvares adzkvat af brevenes faktiske art. Paa-
tegningerne, der er skrevet bag paa koncepterne, efter at disse er foldet
sammen to gange, har blot i almindelighed skullet angive indholdet;
derfor skal man ikke tillegge deres ordlyd vidnevardi for en knivskarp
klassificering,15® hvilket kancellipersonalet heller ikke har haft brug for,
da man udmerket kendte sammenhzngen mellem rang og adelskab,
hvad den hyppigst forekommende paategning »Adelige Vaaben Brev«
forst og fremmest vidner om. Denne paategning traffes fra et helt til-
feldigt aar, 1688,15° og udtrykkets anvendelse kan ikke forklares ved,

185 Hyvilket Thiset ogsaa indser, p. 340; skent han, p. 351, strejfer den eneste rimelige
fortolkning af datidens fznomener, tager han dog grundigt afstand fra personligt og
arveligt adelskab afledt af rang, pp. 368, 376.

156 Med sine klassificerende oversigter, pp. 34041, mener Thiset at kunne paavise,
at formlerne efterhaanden »nzrme sig Adelsbreve«, »Denne Overgang skeer saa trinvis,
som ovenfor paapeget, at det ikke er let at afgjore hvor Vaabenbrevene herte op og
Adelsbrevene begyndte, iser da Ordene bestandig bleve satte saaledes paa Skruer, at . . . «,
p. 358; Fabritius opfatter det paa samme maade: »... saaledes at man gennem trin-
vise Overgange atter endte ved faktiske Nobilisationspatenter«, HT, p. 659.

167 Thiset hevder, at (de for ham problematiske) formler »forsetlig sege at undgaae
Brugen af Ordene »benaade med Frihed og Frelse« eller »opheie og optage udi Adel-
standen«, men istedetfor hoist tildele de samme Privilegier, som Adelen har«, p. 341.

168 Hvilket Thiset vil udlede af paategningerne, idet han argumenterer med, at
kancelliet var helt paa det rene med de forskellige arter af patenter, p. 363; han maa
dog konstatere eksempler paa uoverensstemmelse, p. 365, og konceptmaterialet kan op-
vise endnu flere.

169 Thiset skriver fejlagtigt 1686, p. 364.
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at det forekommer i stempellovens tekst,1% der er fra 1680, da der nzppe
er nogen grund til at antage, at man forst otte aar efter dennes givelse
skulde have hentet betegnelsen derfra. Behovet for stikord, mere er der
ikke tale om, paa koncepterne bliver forstaaeligt, naar man tager Lens-
kontorets mangesidede arbejdsfelt i betragtning: adels- og vaabenbreve,
greve- og friherrepatenter, erektionsbreve, korrespondance vedr. grev-
skaber og baronier, ridderpatenter, rekvisition af stemplet pergament og
papir, rangbreve.16! Som tidligere omtalt er de saakaldte rangregistre
ligeledes fort her. At rang og adelskab sagligt horer sammen, er saaledes
indlysende. Den samme karakter af stikord som for adels- og vaaben-
brevenes vedkommende har paategningerne paa koncepterne til ridder-
patenter'®? og rangbreve.1®® En streng klassificering kunde man maaske
vente i adelsprotokollerne, men her har indferslerne blot modtagernes
navne som overskrifter, og kun hvor det drejer sig om de meget faa
tilfelde af naturalisation, legitimation eller navneforandring, anfores
tillige brevets art, hvorimod der slet ikke skelnes mellem f.eks. vaaben-
breve og traditionelle adelsbreve ;164 samtiden, der kendte tingenes sam-
menheng, lagde ikke nogen afgerende vagt paa at markere denne forskel.
For en modsat vurdering maa det se ud, som om kancelliembedsmzndene
var usikre og ikke rigtigt begreb det, de beskzftigede sig med ;195 en saadan
opfattelse har imidlertid ikke sandsynligheden for sig. Holder man sig
det nye adelsbegreb klart og ikke tilskriver kancellipaategningerne nogen
klassificerende hensigt i strengere forstand og endelig indser, at man
ofte tillader sig at bruge et moderne sprog i patenterne som folge af den
aktuelle lovgivning og ikke det, der anvendtes paa Erik af Pommerns tid,
opstaar der ikke noget problem.16¢

160 Saaledes Thiset, p. 364, note 1.

161 Cfr. instruks for Luxdorph 23/5 1676, RA, DK, A 90, instruktionsbog 1670-97;
samt KB, Uldall, 442, 4 °, skrevet med samme haand som registranten over rangbreve,
RA, DK, C40, d.v.s. i beg. af det 18. aarh.

162 RA, DK, C 39, originale statutter samt koncepter til og afskrifter af statutter og
patenter for riddere af Elefant- og Dannebrogordenen 1671-91, paategningen »Ridder
Brev«.

199 RA, DK, C4l, koncepter til rangbreve 1677-99, paategningen »hans Rang«.

164 Thiset undrer sig over, at de forskellige arter af patenter er indfort i een og samme
registrant, p. 366.

165 »Det var aabenbart paa Slutningen lykkedes at sztte Patenternes Indhold saa-
ledes paa Skruer, at selv Cancelliet ikke lzngere kunde finde ud af, hvad der var Adels-
breve, og hvad der var Vaabenbreve, end ikke ved Hjlp af DL 1-2-11 og Rangfor-
ordningerne«, Thiset, p. 365; dermed modsiger han sig selv, cfr. p. 363 (smlgn. note
158).

166 Det problem, der eksisterer for Thiset, er skabt af hans egne urimelige krav til
patenternes formler.
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Af ovenstaaende fplger dog ikke, at der ikke er forskel paa de enkelte
breves art, for det staar fast, at et vaabenbrev formelt ikke er det samme
som et adelsbrev, men vaabenbrevene (og rangvasnet) skal blot vur-
deres inden for rammerne af tidens adelsbegreb. Maksimen om, at i

Danmark adler manden vaabnet, og ikke vaabnet manden, har saaledes
fuld gyldighed.16?

III

SkeNT det ikke er hensigten med nzrvarende undersogelse at gaa ud
over den zldre enevalde, d.v.s. perioden indtil 1730, skal adelsbegrebets
videre udvikling alligevel forfolges i korte trak, fordi et overblik over
et storre kronologisk tidsrum kan tjene til at sette den zldre enevaldes
forhold i tydeligere relief.

Det klare adelsbegreb, Christian V havde formuleret 1693, og som
var geldende i hele Frederik IVs tid, blev @ndret, da Christian VI 13.
dec. 1730, kun to maaneder efter sin tronbestigelse, udstedte en ny
rangforordning, hvor bestemmelserne om rangadel var udeladt. Chri-
stian VI kunde aabenbart ikke vente, til det blev den 11. febr., skent han
ellers har anset denne dag for en relevant historisk dato, idet begge
hans senere rangforordninger (1734 og 1744) dateredes 11. febr. Ud over
diverse omrokeringer for hofchargernes vedkommende bestod der med
Christian Vs forste rangforordning den samme relative rangfelge som
for; det er derfor nzrliggende at antage, at nzvnte udeladelse har veret
Christian VIs vigtigste hensigt, og at udeladelsen var udtryk for, at
hej rang ikke lengere hjemlede arveadel. Man maa derfor slutte, at
personer, der efter 13. dec. 1730 fik charger i en af de tre overste rang-
klasser, herefter ikke automatisk var i besiddelse af arveadel.!

I rangforordningerne havde det siden 1680 varet fastslaaet, og det var
ogsaa tilfeldet i 1730, at »De som fra deres Bestillinger i Naade forlgves,
skal nyde den Rang, hvilken Chargerne, som de betient have, med sig
forer«; det var derfor ikke urimeligt, hvis et lignende princip maatte
antages at vare gzldende for arveadel, der var erhvervet for 13. dec.
1730.2 Der udstedtes imidlertid meget hurtigt, 6. april 1731, adels-

167 Thiset, p. 318; den har gyldighed i en grad, som Thiset ikke selv har varet klar
over.

1 Cfr. Rich. Hoeg Brask, Angaaende den saakaldte Rangadel, PhT 10. rk. III,
1936, p. 168.

2 Ensaadan fortolkning doceredes ved det juridiske studium i det 18. aarh.: ». .. men
denne Post blev udeladt i Rangs-Forordn. 13. Dec. 1730. Dog ber de som den Tid
betiente ovenmeldte Charger og deres Afkom ansees for zldgammel Adel«, E. Hessel-
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patenter til seks embedsmand i 3. rangklasse, deriblandt Niels Slange,
der som lenssekretzr sikkert maatte vide bedst besked med disse ting.
Slanges patent stadfester foruden at tildele vaaben »alle de Friiheder,
Privilegier, Prarogativer, &re, og Verdigheder, som hand sig effter
loven og Allernaadigste udgangne Forandringer® udj bemelte hans
Tieniste forhvervet haver«.4 I de adelspatenter, der udstedtes til de fem
andre hgje rangspersoner, var formel I (arvelig adel) anvendt.

Som svar paa en begzring om konfirmationspatent i midten af det
18. aarh., hvor bestemmelserne fra for 1730 paaberaabtes, svarede
kancelliet 8. marts 1754, at »... gedachte Rang-Verordnung sogleich
bey Antretung der Regierung des Héchstseeligen Konigs Christiani Sexti
quo ad hanc clausulam géntzlich ist aufgehoben und revocirt, zugleich
aber verordnet worden, dasz alle in den drey ersten Classen specificirte
Personen, welche in Folge gemeldter Rang-Verordnung fiir nobiles pas-
siren wolten nach geschehener allerunterthinigster Ansuchung ein be-
sonderes Nobilisations-Patent zu nehmen hitten wiedrigen falsz Thnen
und Ihren Descendenten kein Adel solte zugestanden werden .. .«.5
Paa baggrund af missivets praktiske formaal forekommer det utilladeligt
at lade dette svar fra kancelliet vare udtryk for andet end en i aaret 1754
bekvemt formuleret fortolkning;® rent bortset herfra reber det rangade-
lens eksistens for 1730.

Christian VIs fulde hensigt med den navnte udeladelse kan imidlertid
udledes af patentet af 11. maj 1744 for Matthias Reinholt von Jessen,
hvis farfar? 1696 havde titel og rang af virkelig etatsraad (3. kl. nr. 2).
Strengt taget bekrafter Christian VI ved de anvendte formler? ikke
denne Jessen i andet end den personlige adels rettigheder, men ud

bergs Juridiske Collegium, Igiennemseet og med Anmarkninger foreget af Jens Bing
Dons, 1763, p. 13; »Hoc vero pretermissum est in Const: 13. Dec. 1730, unde tamen
seqvitur, ut qvamvis illi, qvi ejusmodi munera habent, hoc jure non gaudeant, posteri
tamen illorum, qvi ... ad 1730 ad ejusmodi honores admissi fuerint, jure qvodam suo
inter Nobiles sese referant«, Sore Akademis Bibliotek, Johan Biilows manuskriptsamling
129, De jure personarum. De Nobilibus § 49, udat. (Chr. VIIs navnetrak i vandmarket),
haandskrevet juridisk kompendium »af Buchwaldt«.

3 Skrivefejl for »Forordninger«. Brask leser ogsaa »Forandringer«, op. cit., p. 169.

4 RA, DK, A 107, Chr. VIs adelige patenter.

& Trykt i DAA 1888, p. XIII.

¢ Thiset havder, at »Christian VI ophazvede Rangadelen ved sin Tronbestigelse,
ovenikjebet med tilbagevirkende Kraft«, p. 368; dermed har han i virkeligheden erkendt
rangadelens eksistens indtil 1730 som en historisk kendsgerning. Men en saadan kan
naturligvis ikke paa et givet tidspunkt ophzves med tilbagevirkende kraft.

? Matthias Jessen (1641-1712), en bror til Thomas B. von Jessen.

8 De samme som Slanges.

41
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fra indledningens ord om, at Jessens forfeedre »alle have betient Adelige
Charger, og i Kraft af de emanerede Kongelig Forordninger veret
berettiget til Adelige Privilegier og Prerogativer for dennem og deris
Descendenter«, er det urimeligt at klassificere patentet som et rent vaa-
benbrev; det betegner altsaa en (nedvendig) nyadling af Matthias
Reinholt von Jessen — skent han gennem sin farfar allerede skulde vare
i besiddelse af arveadel — og giver derved udtryk for Christian VIs hen-
sigt med de udeladte rangadelbestemmelser i forordningen af 1730. Den-
ne hensigt understreges yderligere af de fernevnte hgje rangspersoners
nyadling lige efter tronskiftet.

Christian VI har aldrig i form af en forordning el. lign. officielt til-
kendegivet, at han havde ophzvet arvelig rangadel; havde en saadan
tydelig tilkendegivelse eksisteret, vilde man ikke, som det blev tilfeldet
gentagne gange i lobet af det 18. aarh., have varet nedt til at forklare,
at bestemmelserne fra foer 1730 ikke mere kunde paaberaabes.? Naar
J. L. Holstein i sit forslag af 15. marts 174710 til en adelsmatrikel bl.a.
indstiller, at »Keine chargen geben weitere adelige freyheiten [hvormed
der maa tenkes paa arveadel] doch denen Vorrechten der Stadt Copen-
hagen!! und was ein und anderer per privilegium specialissimum erlanget,
nichts benommen, tyder det heller ikke paa, at der var fremkommet
nogen klar tilkendegivelse fra officiel side ; men Holsteins tanker er sikkert
udtryk for den indstilling, der var fremherskende hos Christian VI og
hans omgivelser. Da kongens vilje kun var blevet kendt i undtagelses-
tilfelde, har adskillige efterkommere af heje rangspersoner i god tro
anset sig for adelige og er blevet regnet for at vere det.!? Denne formod-
ning bestyrkes af de indberetninger, Terkel Klevenfeldt modtog til brug
for den ovennavnte planlagte adelsmatrikel i midten af det 18. aarh. ;13
denne blev aldrig udarbejdet, skent den i en tid, hvor adelige friheder
var en realitet, kunde have faaet skonomisk betydning for staten ved at
afslere eventuelle personer, der uretmassigt ned privilegier.

Var den i rangforordninger hjemlede arvelige adel ophavet, gjaldt
det imidlertid ikke den personlige. Naar privilegierne af 1679 og DL

? Brask, op. cit., p. 170.

10 KB, Ledreborg, 416, fol., »Forslag til en Matricul over den danske Adel 1747«.

11 Kbh.s priv. kunde betragtes som »arvelige«, da de var knyttede til staden for be-
standig; cfr. E. Hesselberg, Juridisk Collegium, Forste Part om Personers Rat i Anled-
ning af Danske og Norske Lovs Tredie Bog, 1753, p. 21: ». .. Kiebenhavns Borgere . . .
dog forstaaes uden Tvivl ved Efterkommere de efterkommende Borgere, og ikke Borger-
nes Descendenter«.

12 Man fristes til at betragte praksis efter 1730 som en art »stiltiende reception«.

13 Om disse indberetninger se senere.
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1-2-11 nzvnes i rangforordningerne 1693, 1699 og 1717, tjener de som
en nedvendig supplerende forklaring i forb. m. introduktionen af den
arvelige rangadel, og derfor nzvntes de ikke i rangforordningen 1680,
hvor nedvendigheden af en saadan uddybning ikke forelaa; deres mang-
lende tilstedevarelse i Christian VIs rangforordning 1730 betyder derfor
ikke nogen ophavelse af sammenhzngen mellem bestillinger i rangen og
personligt adelskab, hvilket jo ogsaa stadig stod at lazse i Danske Lov.14

Ved bekendtgorelse af 12. aug. 1808!5 tilkendegav Frederik VI, at
rangfelgen stod for revision, og at det for fremtiden skulde vare me-
ningen, at »Alle de, der betiene, eller have betient, noget af de i de 3
forste Klasser specificerede Kgl. Embeder, skal for sig, deres Hustruer,
og xgte Born i forste Leed, vaere og holdes lige med Adelen, og nyde alle
Adelen tillagte Privilegier, Lre, Vaerdighed og Przrogativer«. Den kom-
mission, der 1808 arbejdede med revisionen, ses at have veret af den
opfattelse, at bestemmelserne fra den xldre enevaldes tid om arvelig
rangadel stadig var i kraft.l® A.S. Orsted, der 1810 kommenterede
rangspersoners adelige rettigheder, antog ligeledes, at reglerne fra Chri-
stian Vs og Frederik IVs tid endnu indtil 1808 var gyldige i deres fulde
udstrekning.!? Som fer nevnt, havde det utvivlsomt vaeret Christian VIs
hensigt at afskaffe arvelig rangadel, men den udeblevne positive kodifi-
kation heraf synes at vaere blevet bestemmende for de teoretiske over-
vejelser i begyndelsen af det 19. aarh.; om der i praksis ber legges vagt
paa den ene eller den anden fortolkning af forholdene efter 1730, skal ikke
dreftes her. Da adelskab i den sidste del af det 18. aarh. nzppe har spillet
helt den samme rolle som i enevaldens ferste tid, hvor introduktionen
af det rangbestemte adelsbegreb paa en anderledes aktuel baggrund
utvivlsomt fremkaldte en betydelig effekt af politisk betydning, kom en
ajourforing paa dette omraade fra officielt sted (som endda kun var

14 DL 1-2-11 og 3-2-2 er iflg. Stig Iuuls udg. af Danske Lov, 1949, forst bortfaldet
med grundloven 1849. Cfr. Hesselberg, op. cit., 1753, p. 20: »De som i Loven kaldes lige
med Adel privilegerede ere alle Rangs-Personer, hvilke altsaa for deres egne Personer
ere adelige ...«; Sore Akademis Bibliotek, Joh. Biillows manuskriptsaml. 129, § 49:
»Nobilitate Personali fruuntur illi, qvi jura Nobilium pro suis personis habent, ita tamen
ut in posteros eorum non transeant. — Hi perinde cum Nobilibus privilegiati [ : Lige
med Adelen privilegerede :/ dicuntur«.

18 12/8 1808, kgl. bekendtgerelse ang. en forandring i rangforordningen.

18 Kommissionen mente »at turde indstille om ikke disse Prerogativer i den nye
Rangforordning udtrykkeligen kunde nzvnes dog med folgende Modifikation: ...,
koncept til forestilling om den nye rangforordning, maj 1808, RA, overhofmarskallatets
arkiv, ITI Q 6, sager vedr. den nye rangforordning 1808.

17 A.S. Orsted, Om de Rangspersoner tilkommende adelige Rettigheder, med Hen-
syn til den nyeste Lovgivning, Juridisk Arkiv, No. 23, 1810, pp. 219-20.

41+
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retningsgivende) forst 1808. Kun en begranset kreds kunde i praksis
gore brug af de mere kontante adelsrettigheder, ganske paa samme
maade som det kun var et faatal af Kebenhavns borgere, der fra 1658
kunde faa glede af de givne privilegier m.h.t. jordegods. En definitiv
rangfelge som bebudet i bekendtgerelsen 1808 kom aldrig i enevaldens
tid. Medvirkende til bekendtgerelsen var ievrigt uden tvivl den strid,
der 1803 havde staaet mellem generalprokurer Chr. Colbjernsen og
kancelliprasident Fr. Moltke ang. fortolkningen af de gamle bestemmel-
ser om rangadel fra 1679, som Colbjernsen drevet af principiel antipati
mod fodselsaristokratiet paa dette tidspunkt drog frem i rent polemisk
gjemed.18

Selv om der hersker usikkerhed m.h.t. rangs virkninger efter 1730,
kan det rent formelt fastslaas, at arvelig rangadel ophaves 1808, mens
personligt adelskab (inkl. bern i forste led) indskrankes til kun at om-
fatte embedsmand i de tre forste rangklasser. Samtidig kan det konsta-
teres, at man endnu en gang gjorde de tre gverste rangklasser til noget
serligt. Rzkkevidden af den personlige adel, der, som det ses, er nejag-
tigt den samme som i privilegierne af 1679, treffes i forordningen af
23. juni 1809 om konsignable bankfonds,'® hvor den, der bandt saa
stort et beleb, at renten udgjorde 1000 rdlr. species aarligt, kunde for-
vente, »at ham og hans zgte Bern i forste Led skal vorde meddeelt
personelle Rettigheder og Prazrogativer lige med Adelen«;2? paa lignen-
de maade var der hgjere takster for bl.a. grevelige og friherrelige rettig-
heder; det svarede altsammen til det salg af adelskab og rang, som den
foregaaende tid var saa rig paa.2

Der skal endelig gores et forseg paa at opsummere de formelle kriterier
paa adel i hele enevaldens periode: I den forste tid efter systemskiftet
eksisterer det traditionelle adelsbegreb med undtagelse af de tidligere
politiske rettigheder videre, modificeret ved de privilegier, der 1658-61
tildeltes borgere og embedsmand i Kebenhavn. I 1671 oprettes en be-
titlet hajadel bestaaende af grever og friherrer ; samtidig formuleres rang-
begrebet, og fra 1679 er enhver borgerligtfedt rangsperson uanset pla-
cering personligt adelig inkl. hustru og bern i ferste led; dette personlige

18 Troels G. Jorgensen, Christian Colbjernsens Afgang fra Kancelliet i 1804, HT 11.
rk. IV, 1953-56.

19 En slags kapitalbindingsordning, der er udtryk for tidens finanspolitik.

20 Samme udstrekning fik den personlige adel i forordningen af 3/6 1809 ang. kalds-
og birkerettigheder; cfr. Harald Jergensen, De private birkers endeligt, Arkiv, 3. bd.
nr. 1, 1969.

2t Cfr. Fabritius, p. 56.
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adelskab indskrenkes 1808 til kun at gzlde de tre forste rangklasser,
hvortil maa fojes tilbudet i forbindelse med konsignable bankfonds
1809.22 Fra 1693 er der til charger i de tre gverste klasser yderligere
knyttet arveligt adelskab, hvilket det synes at have varet Christian VIs
hensigt at ville ophave i 1730. Udenlandske adelige med ranggivende
charge fik automatisk deres arveadel naturaliseret iflg. Danske Lov
(1683) ;2 indfedsretsloven foraarsagede dog adskillige formelle natura-
lisationer fra 1776. Hertil kommer i hele enevaldens periode de individu-
elle adlinger ved patent, der hjemlede arvelig adel. Efterkommere af
den gamle adel bibeholdt arvelige adelsrettigheder. Dette billede til-
slares af fenomener som, at f.eks. Kebenhavns borgere havde del i det
vigtigste adelsprivilegium, hovedgaardsrettighederne, skent de ikke of-
ficielt henregnedes til adelen, at rekkevidden af rangadel efter 1730 er
meget usikker, og at »vaabenbrevsslegterne« og andre synes at have
kunnet hzvde en arvelig adel, de ikke formelt besad. Da junigrundloven
1849 med § 97 bestemte, at »Enhver i Lovgivningen til Adel, Titel og
Rang knyttet Forret er afskaffet«, blev adel herefter et rent formelt
begreb, idet adelen, herunder personer med hgj rang, opherte at eksi-
stere som privilegeret gruppe i offentligretlig forstand; den beholdt kun
forrettigheder af privatretlig karakter. Grundlovsfedrene synes at have
haft ngjagtig den opfattelse af adelskabs substantielle karakter, som blev
slaaet fast her i indledningen: adel er kendetegnet ved at kunne szttes i
relation til et bestemt kompleks af eksklusive (adelige) rettigheder.

v

For At tydeliggere enevaldens rangbestemte adelsbegreb og for at
vise, at det ikke kun forte en rent formel tilvarelse, vil det vere formaals-
tjenligt at betragte adelskab i sammenhange, hvor det havde praktisk
betydning, for i den forbindelse at faa samtidens egen opfattelse til at
trede tydeligere frem; det gelder f.eks. optagelse i Dannebrogordenen,
uddannelse ved Det kgl. ridderlige Akademi i Kobenhavn og indskriv-
ning i de adelige frekenklostre. Endelig skal den almindelige opinion
soges belyst gennem den konfrontation med adelsbegrebet, som prester
og andre i midten af det 18. aarh. udsattes for ved at skulle sende ind-

22 Dette udnyttedes kun i ringe omfang, ibidem.

2 yJure Nobilium apud nos non fruuntur Nobiles Peregrini, nisi qvatenus illis a Rege
concessum est Jus Indigenatus, vel qvatenus munere publico, qvod seqvitur Nobilitas,
funguntur, 3.2.2«, Soro Akademis Bibliotek, Joh. Billows manuskriptsaml. 129, § 48.

Danskernes Historie



630 NILS G. BARTHOLDY

beretninger til stiftsevrighederne om de adelige, der boede i byer og
herreder, til brug for den fernevnte paateznkte adelsmatrikel. Dette for-
seg paa at konstatere adelsbegrebets eksistens i praksis medferer, at man
i visse tilfelde kronologisk maa gaa lengere end til 1730.

Optagelse i Dannebrogordenen, der indstiftedes i 1671, kom i be-
gyndelsen forst og fremmest de gammeladelige til del; og der kan nzppe
vare tvivl om, at ordenens oprindelige formaal iser var at knytte med-
lemmer af den gamle adel til det enevaldige system. Som tidligere om-
talt havde den menige adel som saadan ingen plads i rangen; derimod
var dannebrogsriddere hejt placeret. Hele 17 af de 26, der ved den
forste uddeling blev riddere,! var gammeladelige. Datoen herfor, 12.
okt. 1671,%2 var dagen efter kronprins Frederiks (IV) fedsel, han, der
efter Kongeloven, som var blevet oplaest ved salvingen 7. juni samme
aar, ved sin fodsel automatisk var den narmeste arveberettigede. Den
politiske hensigt med denne forste uddeling var at understrege arve-
princippet, og uddeling iser til gammeladelige var derfor velbegrundet.
Ogsaa Christian Vs fedsel, 30. nov. 1699, markeredes paa denne maade.

Kun adelige kunde erhverve det hvide baand; og med det nye rang-
bestemte adelsbegreb optreder efterhaanden borgerligtfodte og uden-
landske adeligtfodte rangspersoner blandt ridderne. I Dannebrogorde-
nens statutter af 17. okt. 16913 formuleredes flg. optagelseskriterium:
»Maa j denne Orden annammis saadanne Personer, som Ordens Herren
enten selv, eller hans forfedre, ... med Skiold og Vaaben haver be-
naadede, eller af dennem ere Naturaliserede, og Ordens Herren til
tieniste, enten j Krigen eller j andre maader haver saaledes givet deris
Tapperhed og troskab tilkiende, at ...«. Bortset fra, at »med Skiold
og Vaaben haver benaadede« maa opfattes som et udtryk for adel i
almindelighed, kan det antages, at kongen samtidig tilkendegiver det
onskelige i, at borgerligtfodte rangspersoner lgser vaabenbrev; de uden-
landske adelsmznd, der traadte i dansk hejere tjeneste, var automatisk
naturaliserede iflg. DL 1-2-11 og 3-2-2. Rene udlendinge blev i en-
kelte tilfelde ogsaa optaget. I de nye statutter af 1.dec. 16934 affat-
tedes kriteriet: »Maa i denne Orden annammis saadanne Personer,
som til Skiold og Vaaben ere berettigede ...«. Forudsztningen for

! En matrikel er publiceret af Albert Fabritius: Hvide riddere, riddere af Dannebrog-
ordenen 1671-1808, De kongelige danske Ridderordener og Medailler, 1965.

2 2 af de 26 fik ordenen allerede hhv. 2/7 og 25/8 1671 paa grund af bortrejse, cfr.
E. C. Werlauff, Om Danebrog og Danebrogsordenen, 1872, p. 25.

s RA, DK, C 39.
¢ Publiceret i H. F. Grandjean (udg.), De kgl. danske Ridderordener, 1903.
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denne affattelse er DL 1-2-11 og vaabenbrevstilbudet, og den redu-
cerede form i forhold til ordlyden 1691 maa opfattes som en parallel
til den resignation, hvormed kongen i rangforordningen af 11. febr.
1693 tilkendegav ikke at ville gore patentudstedelse til nogen betingelse
for nydelse af adelige rettigheder.5

I hvert fald 10 af de ialt 116 af Christian V udnzvnte hvide riddere
var borgerligtfodte rangspersoner, hvoraf de 8 havde vaabenbrev; 25
var tyske adelige i dansk tjeneste; lidt over et halvt hundrede tilhorte
den gamle adel; en halv snes var nyadlede ved patent efter 1660. Den
relative fordeling blandt de ialt 139 af Frederik IV udnavnte hvide
riddere tegner nogenlunde det samme billede: i hvert fald 13 var borger-
ligtfedte rangspersoner, hvoraf de 7 herte til »vaabenbrevsslzgterne«;
de tyskadelige rangspersoners antal var 45; den gamle adel reprasente-
redes af ca. et halvt hundrede; og der var en halv snes nyadlede.® Det
vil ses, at den sterste samlede gruppe udgeres af de gammeladelige;
den naststorste er de tyskadelige embedsmand. Bortset fra de ganske
faa rene udlendinge havde alle riddere danske embeder eller titler.

Naar de tidligere nzvnte memorialer af 25. april 1693 foreskrev en
serlig heraldisk hjelm for de adelige riddere, var det — paa baggrund
af de lige omtalte kriterier —ikke for at skille dem ud fra »betjente af den
borgerlige stand«, men for at kunne skelne menig adel som saadan
(gammeladelige og rangadelige) fra grever og friherrer. En gennemgang
af protokollerne, hvori riddernes vaabner er malet, viser ievrigt, at de
givne forskrifter sjzldent er fulgt, da ridderne hver iser er medt med et
individuelt forleg for vaabentegningen.? En del gammeladeliges vaab-
ner har dog imidlertid den paa skak staaende firetrallede hjelm; der
er saaledes ikke tale om, at anvendelsen af denne i ridderprotokollerne
er tegn paa, at de paag=zldende ikke regnes for adel.®

& »... enten de af Kongerne med Skiold og Vaaben ere benaadede eller ey«.

¢ Fordelingen paa proveniensgrupper her og i det flg. er foretaget ved hjzlp af E. H.
Kneschke, Neues allgemeines Deutsches Adels-Lexicon, I-1X, Leipzig 1859-70; Lexicon
over Adelige Familier i Danmark, Norge og Hertugdommene, I-II, 1787; Danmarks
Adels Aarbog, 1884f. (DAA); A. Thiset og P. L. Wittrup, Nyt dansk Adelslexikon,
1904 (NDA); Albert Fabritius, Danmarks Riges Adel, 1946 (Fabritius); for de sidstes
vedk. er oplysningerne korrigeret i overensstemmelse med den i nzrverende arbejde
fremsatte opfattelse. — Da ikke-tyske udger en forsvindende del af de fremmedadelige,
er hele denne gruppe benzvnt tysk adel.

? En del af disse forleg findes bevarede i Sore Akademis Bibliotek, Joh. Biillows
manuskriptsaml. 8 c; Biilow var ordenssekreter 1791-93.

8 Hvilket er Thisets opfattelse for de borgerligtfedtes vedk., p. 366. Cfr. iovrigt Sore

Akademis Bibliotek, Joh. Biilows manuskriptsaml. 82 A 4, G. B. Sporon, Om Rang ...,
1780erne: »Nu veed jeg, at der staar i Dannebrog Ordenens Statuta af 1693 at den skal
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Borgerligtfodte rangspersoner fik ogsaa efter 1730 det hvide baand,
og det understreger, at den personlige adel for embedsmand stadig be-
stod. Samme aar som det rangbestemte adelsbegreb blev modificeret
(1808), udvidede Frederik VI Dannebrogordenen og bestemte, at den
kunde tildeles »uden Hensyn til Stand«.?

Elefantordenen er ikke inddraget i undersogelsen, fordi den i praksis
var langt mere eksklusiv; men teoretisk kan den i denne forbindelse
sidestilles med Dannebrogordenen, da dens statutter af 1. dec. 16931
bl.a. tillader optagelse af mand, der i forvejen var hvide riddere.

Initiativet til Det kgl. ridderlige Akademi kom egentlig fra en tysk
adelsmand, Wiglas von Schindel, men idéen om at indrette et akademi,
der kunde tjene som uddannelsessted for embedsmand, faldt godt i
traad med enevaldens tanker,!! og efter en kommissionsbehandling i
»raadstuen for slottet« blev fundatsen underskrevet 26. sept. 1691.12
Forbillederne for akademiet skal seges i udlandets akademier for unge
adelsmend, navnlig Wolfenbiittels, der i detaljer tjente som menster;!3
i det hjemlige tilfelde fik det imidlertid den drejning, at adgangen stod
aaben for en videre kreds. Iflg. fundatsen var der adgang »for alle oc
en hver, saavel Vores egne kiere oc tro Undersaatters Bern som frem-
medis af hvad Stand de oc vere kunde« og »Alle de som ere komne af
fornemme Folck og ellers haver fort et ustraffeligt Lefnet, maa antagis
oc annammis i dette Kongl. Academie«; i statutterne af 15. april 16924
er dette @ndret lidt: ». .. af hvad stand de end monne Vzre, naar de
ickun have en honeste extraction og herkomme«. Sammenlignet med
de udenlandske akademier, hvis klientel var strengt adeligt i traditionel
forstand, er adgangskriteriet til det hjemlige akademi afgerende przget

gives til Adel. Men dermed er Forordningen af 1679 ikke tilintetgiort: og jeg meener,
at man ikke vel kan ... forklare Ordet Adel ... om arvelig Adel aleene med Udcluk-
kelse af den personlige Adel, som saa hoitidelig er af samme Konge erklezret at vare af
samme Kraft«.

9 28/6 1808, kgl. aabent brev ang. Dannebrogordenens udvidelse.

10 Publiceret i H. F. Grandjean (udg.), op. cit.

11 Cfr. kommissionsbetznkning okt. 1690, William Norvin (udg.), Aktstykker til
Oplysning om det ridderlige Akademi i Kobenhavn 1690-1710, Danske Magazin (her-
efter DM) 6. rk. V, 1930, p. 6, og Fr. IVs konfirmation af statutterne 5/4 1701, kap. I
§ 3, ibidem, p. 182.

12 J. Boisen Schmidt, Kommissionerne i ridstuen for slottet 1690-1705, HT 11.
rk. VI, 1960-62, p. 288. Fundatsen trykt i DM 6. rk. V, pp. 14-18; udkom som forordn.

13 William Norvin, Det ridderlige Akademi i Kebenhavn, Historiske Meddelelser om
Kebenhavn 2. rk. V, 1931-33, pp. 185-87.

14 RA, Rentekammeret, 471.2, Det kgl. ridderlige Akademis statutter af 15/4 1692;
trykt i DM 6. rk. V, pp. 54-56.
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af danske sociale idéer, saadan som de tydeligt kommer til udtryk i pri-
vilegier og rangforordninger og den deraf folgende mulighed for mobi-
litet. I konsekvens heraf var der ogsaa adgang for folk fra den gruppe,
der var under social opstigning, altsaa i praksis senner af borgerligt-
fodte mand i rangen eller af andre forzldre, der enskede, at deres sen
skulde gaa embedsvejen. I et af sine testamenter understreger Christian V
den frie adgang til akademiet for ungdommen, der skal »medintagisz
vden Nagen distingcion i huo deere«;!% kongen lader endvidere sammen-
hzngen mellem det ridderlige akademi og det enevzldige system komme
klart til udtryk. Med det szrlige danske rangbestemte adelsbegreb som
baggrund bliver anvendelsen af betegnelsen »ridderlig« i akademiets
navn forstaaelig og fuldt ud akceptabel.

At embedsmandsuddannelsen og en deraf folgende karriere med ade-
lig status er akademiets sigte, fremgaar klart af statutternes ord om,
at akademiet er stiftet for »alle og en hver, som haver Lyst enten ved
Hoffet, Milicen eller anden civil Charge i sin Tid at employeris«; af
samme grund bevilger kongen akademisterne »frj tilgang til Voris Hof«
og lover samtidig, at »Vj ville og alle de, som sig udj dette voris Kongl.
Academie haver perfectioneret og giort capabel, saa vel de fremmede,
som Voris egne Undersaatter, frem for andre til charger j Voris Riger og
Lande allernaadigst befordre«. Og at det er det enevaldige system, de
vordende embedsmand skal tjene, fremgaar af, at de skal »j alle deris
discurser entholde sig fra at criticere over det, som Regieringen angaar,
men altid med allerunderdanigste respect og taknemmelighed erindre
sig dette Kongl. beneficium, hvorved de, nest Guds bistand, j sin tid
kand blive capables, selv at kunde forestaa og betiene anseelige poster
derudj til Guds zre, Kongens forneyelse, Feedernelandets gafn og gode«.
I mods®tning til universitetet, hvor prasterne uddannedes, og hvis
loyalitet man kunde regne med paa grund af den i tiden herskende teo-
kratiske opfattelse af kongemagten, maa akademiet opfattes som en
udprzget verdslig lereanstalt, der skulde rekruttere loyale ikke-gejstlige
embedsmznd. Der skulde derfor serlig legges vegt paa »jure publico
et privato, Elogventia, Historia, Politica, Genealogia og Geographia,
ting, som en velorienteret embedsmand kunde faa brug for; dertil kom
fremmede sprog og de »Ridderlige exercicer« (ridning, feegtning, dans,
anstand o.s.v.). De borgerligtfadtes ambition kildrede man formodentlig
med de sidstnzvnte discipliner, der helt laa i forlengelse af tankerne
om embedsmands adelige stilling.

16 Worsaae (udg.), op. cit., p. 59, testamentet af 5/4 1698.
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Akademiet blev ophzvet i 1710, principielt midlertidigt,’® men det
opstod ikke igen; derimod genoprettedes i midten af det 18. aarh. aka-
demiet i Sors, der maa regnes for det ridderlige akademis afleser.

Med 176 akademister ialt, hvortil kom 63 »hovmestre«,l? maa aka-
demiet efter tidens forhold regnes for ret godt frekventeret. Akade-
misterne opfortes i en serlig matrikel, hvor som regel ogsaa deres vaaben
maledes.’® En opgorelse!® viser (med udelukkelse af »hovmestrene«),
at omkr. et halvt hundrede akademister var senner af borgerligtfedte
embedsmand; for i hvert fald 11ls vedkommende havde deres fedre
lest vaabenbrev. En lille halv snes havde borgerlige fedre uden for
rangen. 6 havde fedre, der var blevet adlet ved patent efter 1660.
Der var en lille snes, der var senner af udenlandske adelsmand med
dansk embede, mens ca. tredive tilherte uden for Danmark boende adel,
hvilket viser akademiets konkurrencedygtighed over for udlandet. Fra
den gamle (menige) adel kom ca. fyrre, hvis fedre for manges vedkom-
mende gjorde statstjeneste. I det hele taget er sonner af rene godsejere i
mindretal. Endelig var 23 (danske) greve- eller friherresonner. Klien-
tellet var altsaa ret broget; hovedvagten laa paa embedsmandssenner.
87 akademister (og 11 »hovmestre«) fik senere danske embeder eller
titler (naturligvis en meget unuanceret opsummering).

En undersegelse af indskrivningerne i de adelige jomfruklostre viser,
at ogsaa her satte enevaldens adelsbegreb sit tydelige prag. Froken-
klostrene gennemgaas i det folgende i den kronologiske rekkefolge, hvori
de stiftedes.2®

Fundatsen for Roskilde adelige Jomfrukloster af 19. marts 1699 gi-
ver adgang for detre, »Hvis Fader enten er eller haver varet Geheime

16 Reskript om akademiets ophavelse af 16/4 1710, trykt i DM 6. rk. V, p. 189.

17 Norvin, op. cit., p. 193.

18 RA, Rentekammeret, 471.1 (gl. sign.: Gl. kgl. Saml., 1090, fol.), »Album Regiz
Academiz«. Vaabnerne bzrer alle aabne adelige turnerhjelme; mange skjolde gen-
kendes fra adelsprotokollernes vaabenafbildninger, og den paa skak staaende firetrallede
hjelm trzffes ogsaa paa vaabner, der tilhorer notorisk gammeladelige, hvilket under-
streger Thisets tidl. omtalte heraldiske fejltagelse, idet han vilde forbeholde denne hjelm
alene for de borgerligtfedte.

19 Paa grundlag af G. L. Wad, Det kongelige Ridderlige Academis Matrikel, PhT 2.
rk. I, 1886, der dog felger en anden matrikel, KB, Thott, 1066, fol., »Album Regiz Aca-
demia eqvestris«, som er skrevet, da akademiet opherte 1710; den har ogsaa malede vaab-
ner.

20 Den Horningske Stiftelse (fundats 11/3 1697) og Den Thaarupgaardske Stiftelse
(fundats 21/1 1698) kom i beg. kun familiemedlemmer tilgode og er derfor ikke med-
taget, cfr. Hans de Hofman, Samlinger af Publique og Private Stiftelser, Fundationer
og Gavebreve, som forefindes udi Danmark og Norge, tom. III, 1758, pp. 153, 427.
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Raad eller Generals Personer i Kongens Tieneste, Ridder af Kongens
begge Ordener, i den Grevelig eller Friherlig Stand af Kongen opheoyet,
betient noget af Ober-Chargerne, Conferentz- eller virkelig Etats-Raads
Charger, eller varet Admiral, Obrist af Garderne eller Artilleriet,
Stift-Befalingsmand, Cron-Printzens Marchal, Printzernes Hofmester
eller General-Krigs-Commissarius, eller ere af Dansk Adel eller af
Kongerne med Adels-Brev benaadet«.?! Den lange opremsning af em-
beder og titler svarer nojagtigt til de charger, der er specificeret i de tre
forste klasser i rangforordningen af 11. febr. 1699; forst derefter navnes
den traditionelle adel. Selve ordet »adel« anvendes i den betydning,
det havde for samtiden som tidligere omtalt i forbindelse med Danske
Lov. Stifterne, de to enker Margarete Ulfeld (Niels Juels) og Berte Skeel
(Niels Rosenkrantz’s), der baade selv og i deres xgteskaber helt igennem
tilherte den gamle adel, tog konsekvensen af udviklingen og akcepterede
ogsaa den nye rangbestemte arveadel og greve- og friherrestanden, som
kongen havde oprettet. Det er bemerkelsesverdigt, fordi motivet for
stifterne til klostrets grundleggelse uden tvivl var den tilbagegang, som
den gamle adel havde oplevet i sidste halvdel af det 17. aarh. Af de i
tiden indtil 180822 indskrevne frokner, ialt 306, tilherte ca. 45 ¢/, den
indfedte adel, der var zldre end 1660 (herefter kaldt gammel adel),
og ca. 14 9/, ny adel, hvis arvelige adelskab var hjemlet ved serskilt
patent efter 1660 (herefter kaldt nyadel); ca. 36 9/, havde tyskadelige
fedre, der bekledte bestillinger i rangen, og fedrene til de resterende
ca. 579, var borgerligtfedte rangspersoner.?? Fundatsen er imidlertid
ikke blevet strengt efterlevet, da ikke nzr alle mand i de to sidstnavnte
grupper havde charger i de tre hojeste rangklasser; men det viser blot,
i hvor hgj grad rang og adelskab er knyttet sammen i datidens bevidst-
hed, og at de fremmedadelige i dansk tjeneste virkelig er blevet anset
for automatisk naturaliserede. Adgangskriteriets formulering er igvrigt
i sig selv tilstrekkelig til, at man kan fastslaa samtidens akcept af det
rangbestemte adelsbegreb. Det klart affattede kriterium for klostret i
Roskilde kan regnes som vejledende for flere af de nedennzvnte freken-
klostre.

I konventionen om Gisselfeld adelige Jomfrukloster, der er af 26.
Jjuni og 16. juli 1725, men som hviler paa Chr. Gyldenleves testamen-

21 Louis Bobé, Roskilde adelige Jomfrukloster 16991899, Roskilde 1899, p. 60.

22 Ved opgorelsen over klosterdamerne og deres proveniens baade her og for de fig.
klostre er 1808 valgt som tidsgrense, fordi rangadelen officielt modificeredes dette aar.

23 Bobé, op. cit., fortegnelsen over konventualinder, pp. 3—42.
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ter af 19. sept. 1701 og 18. sept. 1702, tillades optagelse af »... Jom-
fruer af Sizlland, Jylland, Fyen og Norge, som ere fedde og baarne af
Adelige eller Nobiliterede Foreldre«.?* Indskrivningerne kunde forst
begynde efter, at grundleggerens enke Dorothea Krag var ded 1754.
I tiden indtil 1808 udnzvntes der 31 konventualinder, der fordelte
efter proveniens viser, hvordan det ovenciterede adgangskriterium er
blevet fortolket. 2 tilherte gammeladelige slegter og 15 nyadelige, og
resten bestod af 8, der var af tysk adel med danske charger, og 6, hvis
fedre var borgerligtfedte rangspersoner;2* nesten halvdelen af de ind-
skrevnes adelsret beroede altsaa klart paa eneveldens rangbestemte adels-
begreb.

For det af Karen Brahe 8. nov. 1716 stiftede Odense adelige Jomfru-
kloster krevede fundatsen, at »De Jomfruer, som i dette Kloster maae
indlades og antages, skal vere af Danske Adel fodt, eller de af Adel-
Stand i Kongens Riger boe og forblive, og af Kongen ere naturaliserede,
saa og de af Kongen med Adels-brev og til Hielm og Skiold at fore, ere
benaadede«.2¢ Skent stifterinden selv var af den gamle adel, og hendes
motiv til at oprette klostret utvivlsomt var den uddeen og gkonomiske
tilbagegang, der havde gjort sig gzldende blandt de gamle slzgter,
hvilket ogsaa havde motiveret oprettelsen af klostret i Roskilde, formu-
lerede hun ikke noget snzvert adgangskriterium. Der er taget hensyn til
udenlandske adelige, der har slaaet sig ned i rigerne, i praksis tyske
adelsmend i kongens tjeneste. Den sidste kategori i det citerede stykke
af fundatsen omfatter traditionel brevadel; men udtrykkets sidste del
kan meget vel tillige gaa paa dem, der havde faaet vaabenbrev. Det
eventuelle fortrin, vaabenbrevsmodtagernes efterslegt i saa tilfelde kan
have haft frem for descendensen af andre embedsmznd med samme
adelige status, kan have medvirket til, at vaabenbrevene i det 18. aarh.
opfattedes som traditionelle adelspatenter. En opgerelse over de indtil
1808 indskrevne frokner, ialt 88, tyder herpaa, idet de 5, hvis fedre var
borgerligtfodte, netop herte til »vaabenbrevsslegterne«; 40 nedstam-
mede fra adel zldre end 1660; 27 tilherte slegter, der var adlet ved
patent efter enevaldens indferelse; og 11 var af tysk adel, hvis feedre
havde danske charger, mens 5 ikke lader sig sikkert placere.?” Ogsaa i

24 Hofman, op. cit., tom. VII, 1761, p. 531; O. F. C. Rasmussen, Optegnelser om
Gisselfeld, Nestved 1868, p. 496.

2 »Klosterbog for Gisselfeld«, arkivet paa Gisselfeld, hvortil jeg ved venlig imede-
kommenhed fra klostret har haft adgang.

26 Hofman, op. cit., tom. I, 1755, pp. 330-31.
37 Th. Thaulow, Odense adelige Jomfrukloster, PhT 8. rk. IV, 1925; fortegnelsen over
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dette tilfelde bekrzftes det rangbestemte adelsbegreb af adgangskrite-
riets praktiske fortolkning.

Det samme gzlder Vemmetofte adelige Jomfrukloster, oprettet af
prinsesse Sophie Hedvig, Christian Vs datter. Fundatsen af 10. juni
1735 bruger en saa vag formulering som ». . . Adelige Jomfruer . . . «,28
at tidens almindelige begreb maa forudszttes, hvilket tydeligt fremgaar,
naar Sophie Hedvig 1 sit testamente direkte skrev, at fundatsen for
Roskilde-klostret skulde vare forbillede for Vemmetofte,?® og andet-
steds har hun m.h.t., hvem der kunde optages, givet udtryk for, at »von
Ahnen will ich nichts wissen«.?® Dette bekraftes endelig af en konkret
opgerelse over klosterfreknerne. Af de ialt 261 indtil 1808 indskrevne
tilhorte ca. 16,5 ¢/, de gamle adelsslegter, og ca. 36 °/, nyadlede familier;
ca. 41 9/, havde tyskadelige fedre med rang, og ca. 6,5 9/, var detre af
borgerligtfadte rangspersoner.3! Nasten halvdelen af de indskrevne kan
altsaa henfores til rangbestemt adel.

Fundatsen for Stevringgaard Jomfrukloster, stiftet ved testamente af
23. nov. 1735 efter baronesse Christine Fuiren (hvis far var borgerligt-
fedt), enke efter vaabenbrevsmodtageren Jens Harboe, lagde utvetydigt
rangbegrebet til grund for indskrivning, idet der var adgang for jomfruer,
»Hvis Forzldre der have betient en af de Charger som ere indforte i
de fem forste Classer af den Kongelige Rang-Forordning ...«32 1 et
tidligere testamente (af 24. juli 1733) havde der veret tilfgjet »eller og
at de ere fode af Adel«,® men i den endelige fundats nzvnes kun de fem
forste rangklasser. Adgangskriteriet for Det Harboeske Enkefrueklosters
vedkommende, stiftet samtidig af Christine Fuiren, var @gtemandens
rang i en af de fem forste klasser.34

Det adelige Stift Vallg, grundlagt 28. nov. 1737 af dronning Sophie
Magdalene, fremtrazder ene af alle med et meget rigoristisk adgangs-
kriterium, der paa forhaand udelukkede en stor del af den rangbestem-

klosterjomfruer pp. 79-86 bygger paa klostrets regnskabsprotokol og er ikke nedvendig-
vis fuldstzndig.

2 Hofman, op. cit., tom. VIII, 1762, p. 378.

* Chr. H. Brasch, Vemmetoftes Historie som Herregaard, Slot og Kloster, Tredic
Del, 1863, p. 5.

3 Ibidem, p. 7.

31 p»Wemmetofter Closter Protocol Der Ein Geschriebenen Closter Freuleins«, arkivet
paa Vemmetofte, hvortil jeg ved venlig imedekommenhed fra klostret har haft adgang.

32 Hofman, op. cit., tom. II, 1756, p. 406.

33 Lili Feddersen, Mindeskrift over Geheimeraadinde Christine Harboe fedt Baro-
nesse Fuiren, 1910, p. 58.

% Hofman, op. cit., tom. X, 1765, p. 6.
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te adel, idet ingen frekner kunde indskrives, som ikke »vermittelst 16
Ahnen von Vater und Mutter ihre alt-adeliche Geburth erweisen«;36
det er imidlertid ikke overraskende, naar man betznker, at stifterinden
var gift netop med den konge, der maa anses for at have ophzvet den
arvelige rangadel. Med det eksklusive adgangskriterium, hvis udformning
uden tvivl skyldes tyske forbilleder,3¢ og hele det detaljerede ceremoniel,
Sophie Magdalene fastsatte for stiftet, falder Vallg klart uden for alt,
hvad der paa denne tid var dansk tradition.

At rangadelen imidlertid levede videre, er Estvadgaard Kloster et
eksempel paa, idet Frederikke Louise Glud, enke efter Johan Severin
Benzon, ved testamente af 4. marts 1745 oprettede dette kloster ». . . til
6 adelige Enke-Fruer og 6 adelige Jomfruer, med mindre jeg selv andre
af anden Stand skulle ville udnzvne . . .«.37 Baade hendes farfar®® og
hendes zgtefelles far®® var vaabenbrevsmodtagere, og medmindre hun
selv var overbevist om at vaere baade adeligt fedt og gift, havde hun
nzppe affattet sit testamente som citeret; formelt var zgtefellerne per-
sonligt adelige, men de har uden tvivl selv regnet sig for at vare af
arvelig adel. Indskrivningen begyndte 1754 efter forudgaaende votering
blandt de allerede af stifterinden udnzvnte 12 forste konventualinder;
af dem var 5 gammeladelige, 1 nyadelig, 4 tyskadelige, 1 af »vaaben-
brevsslegt« og 1 borgerlig.4® Selv om man af de bevarede voteringer maa
formode, at de har varet en formalitet (der er aldrig tilfelde af dissens),
fremgaar det af disse og indstillingerne, at man har gjort sig sine tanker;
om de proponerede hedder det f.eks., at de er »af dend requirerte
Stand«, »af dend Stand, som Reglementet udfordrer«, »Stand og til-
stand kommer i alle Maader overeens med Testatricis Testamentaliske
Desposition« o.lign. Af de 1754-1808 ialt 214 indskrevne tilherte ca.
9 9/, den gamle adel, ca. 15 9/, nyadelen, og ca. 13,5 ¢/, tysk adel, hvis
fedre eller xgtefeller var i dansk tjeneste, og ca. 62,59/, var detre af

8 G. L. Wad, Mindeskrift i Anledning af Halvandethundredaars-Dagen for Opret-
telsen af Det adelige Stift Valle, 1888, p. 55. Anepreven bortfaldt 1799.

3 Saaledes var 16 adelige aner en betingelse for adgang til det adelige jomfrustift i
Altenburg, oprettet 1705, Joh. Chr. Liinig, Theatrum ceremoniale historico-politicum,
11, Leipzig 1720, p. 339.

37 Hofman, op. cit., tom. IV, 1759, p. 631.

3 Superintendent Seren Glud, vaabenbrev 20/3 1679.

3% Kancellisekretzr Hans Benzon, vaabenbrev 15/12 1679.

40 »Estvadgaards Closters Indskrivnings Protocoll« 1754-1828, Landsarkivet for
Norrejylland, C 656A-5. Foruden konventualindernes navne findes voteringerne ind-
fort heri, dog kun indtil 1775, men af vedtegningerne ses voteringer at have fundet sted
ogsaa efter dette aar.
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eller hustruer til borgerligtfedte rangspersoner.4! En overvzldende del
af de indskrevne i Estvadgaard tilherte altsaa den rangbestemte adel.

Ogsaa i hertugdemmerne synes det rangbestemte adelsbegreb at vaere
gjort geldende i de dervarende adelige klostre, der ellers helt igennem
styredes af det uradelige slesvig-holstenske ridderskab. I 1703 opnaaede
saaledes en etatsraad og stiftamtmand Schmid indskrivning af sine
datre i klostret i Preetz for det ordinazre indskrivningsbelsb; optagelsen
begrundedes med Schmids heje statsembeder.4? Skent man sikkert med
nogen betenkelighed indlod sig paa indskrivning af frekner uden for
ridderskabets kreds, forekom det i flere tilfelde.4?

Selv om resultaterne af de ovennzvnte opgerelser over indskrevne
frokner viser den rangbestemte adels eksistensevne, maa man ikke glem-
me, at de konkrete indskrivninger strengt taget kun afspejler nogle faa
personers fortolkning af fundatsbestemmelserne, der ikke behgver at
vere faldet sammen med stifternes; flere eller feerre er blevet optaget
iflg. forskellige familiers beszttelsesret, hvorved bestemte grupper kan
vere blevet serligt favoriseret, og i Gisselfelds tilfelde begyndte ind-
skrivningerne forst lenge efter fundatsens givelse. Den paaviste prak-
tiske fortolkning af adgangskriterierne behever derfor ikke nedvendigvis
at have generel gyldighed m.h.t. adelsbegrebet som saadan, selv om det
nok ter antages at vere tilfeldet.#4 Langt den overvejende del af de i
klostrenes matrikler forekommende slegtsnavne treffes allerede i rang-
registrene for tiden indtil 1730, og en mindre del af konventualindernes
fedre er direkte registreret heri. Maaske foreckommer rangadelen, iser
detre af borgerligtfodte, i visse tilfelde at vare sparsomt reprasenteret i
klostrene. Det ber dog understreges, at den relative fordeling af ind-
skrevne frekner paa de forskellige proveniensgrupper er af mindre be-
tydning, hvorimod selve forekomsten af rangadelige i klostrene er af-
gorende; desuden var en del klostre i virkeligheden bestemt for den
gamle adel.

11 Opgorelsen er foretaget paa grundlag af de indskrevnes fadrene slzgtsnavne;
lader man for enkernes vedk. zgtefellens proveniens vare afgerende, 2ndres den relative
fordeling imidlertid ikke.

42 M. Posselt, Die Schleswig-Holsteinischen Kléster nach der Reformation, Itzehoe
1894, p. 115.

43 Dr. Henning von Rumohr, der er klosterprovst for St. Johanniskloster vor Schles-
wig, har venligt meddelt mig, at han ikke anser en saadan praksis for at have varet
uszdvanlig.

44 Paa grund af afhzngighed af Thisets adelsbegreb taler Fabritius, p. 58, om »den
Vanskelighed ved at skelne mellem dansk og fremmed Adel, der navnlig manifesterede

sig ved Klosterindskrivningerne og i de paagzldendes egen Bevidsthed «; men »fremmed
Adel i Danmark« er en irrelevant kategori, hvis de paagzldende var i dansk tjeneste.
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Til brug for den tidligere omtalte adelsmatrikel, der paatenktes ud-
arbejdet ved Terkel Klevenfeldt i midten af det 18. aarh., udbad Lens-
kontoret, som da lededes af J. L. Holstein,*s sig i slutningen af 1740rne
underretning fra stiftsevrighederne om de i hvert stift boende adelige,
idet man samtidig enskede oplyst, om de paagzldende var eller havde
veret i kgl. tjeneste. Befalingen talte om »adel« og suggererede saaledes
nzppe modtagerne til at tznke specielt paa det rangbestemte adels-
begreb.48 De 1747-49 indsendte indberetninger var resultatet af mange
lokale embedsmands, ferst og fremmest presternes, besvarelse af det
stillede spgrgsmaal og maa kunne anses for at vere udtryk for den al-
mindelige opinion paa denne tid. En gennemgang af disse relationer
bekrafter den her fremforte opfattelse, idet det rangbestemte adelsbe-
greb spontant er lebet adskillige af referenterne i pennen; antallet af
eksempler herpaa er saa stort, at det vil veare tilstrekkeligt at omtale
visse generelle trek.

Udenlandske adelige i dansk tjeneste anferes i indberetningerne paa
linie med indfedte adelige slegter, og i de tilfelde, hvor referenten sor-
terer de paageldende i f.eks. tysk og dansk adel, hvilket Lenskontoret
iovrigt ikke havde bedt om, er det tydeligt, at det kun er for at give op-
lysning om deres oprindelse, ikke at anfegte deres adelige status. Der
kan ikke herske mindste tvivl om, at alle de opregnede af udenlandsk
adel, som stod i enevaldens tjeneste, har veret anset for naturaliserede,
som det ogsaa var meningen iflg. Danske Lov.

Det lader sig dernast fastslaa med fuldstzndig sikkerhed, at efter-
kommere af vaabenbrevsmodtagere er blevet anset for at tilhere arve-
adelen, og at vaabenbrevene fra Christian Vs tid nu opfattedes som
traditionelle adelspatenter; vaabenbrevene (formel C) var, som tidligere
paavist, i virkeligheden udtryk for personligt adelskab afledt af rang.

Der er i relationerne talrige eksempler paa de borgerligtfedtes rang-
adel, selv om enkelte referenter har varet i tvivl, om de ogsaa skulde
medtage denne kategori, hvilket dog meget vel kan skyldes, at man har
resonneret, at de centrale myndigheder i forvejen maatte vide besked
med, hvem der havde embeder i staten, og det derfor ikke forst og frem-
mest kunde vare dem, der spurgtes efter. En indberetning fra Sore
sluttede saaledes: »Af Familier, som er i Rangen, er foruden de oven-

48 Cfr. hans »Forslag til en Matricul over den danske Adel 1747«, KB, Ledreborg,
416, fol.

46 Fr. Krarup (udg.), Stiftsrelationer om Adelige i Danmark og Norge indsendte
174749 til Terkel Klevenfeldt, PhT 1. rk. I, 1880, pp. 133-34. Relationerne findes
samlede i et sertryk 1886.
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anferte . .. ... Men efftersom ieg veed ikke, om der kand beheves nogen
Effterretning om dem til Lehn-Contoirets Rigtighed, saa lader ieg det
blive herved, indtil derom gives videre Forklaring«.4” Forinden ind-
sendelsen til kancelliet af materialet for Fyn sorterede stiftamtmanden,
Chr. Rantzau (gammeladelig), de borgerligtfadte rangspersoner fra,
som nogle af hans referenter havde medtaget, »endskiendt Lovens
pagina 13 art. 11 [d.v.s. DL 1-2-11], item Forordningerne af 11te Fe-
bruarii 1699, 11 Febr. 1717 og 11 Febr. 1679, kunde give Anledning til
under adelige Personer at forstaae tillige dem, som enten betiene nogen
Charge i Rangen eller med Caracteerer ere aflagde«.4® En norsk preast
gjorde sig tanker, »om derved skal forstaaes allene den gamle danske
og norske Adel, eller enhver anden Adels Person enten i Henseende
hans Familie eller Charge«, hvorefter han fortsetter: »I Henseende til
den forste Classe findes her i Proustiet ingen uden Her Stifts Befald-
ningsmand von Barner ... Men i Henseende til den anden Classe
findes her mange i Christiansand. Her er Deres Hoyarvaerdighed
selv, ...«% En anden prast navner et par officerer, som »prasenterer
en adelig Charge, men ingen af dem féed Adel«.5® Stiftamtmanden paa
Aggershus skriver om en oberstlgjtnant: »Formeener derfore efter den
under 1lte Febr. 1699 udgangne Forordning at vare af Adel«.5! En
sjellandsk prest skrev: » . . . og endelig de, som regnes lige ved Adel eller
Rangs-Personer, . . . «.52 Og saaledes findes der adskillige eksempler paa
»adelige Charger«.

Fra sogne, hvor der ingen adelige fandtes, lyder indberetningen f.eks.:
». .. findis ingen adelige Familier eller Adel, ... som enten ved Fed-
selen ere adlede eller effter den allernaadigste Forordning om Rangen
har nogen adelige Privilegier«, ». .. icke heller Nogen, som enten er
fod af adelig Familie eller har adelige Privilegier«.®® Adskillige praster
bruger nazsten stereotypt vendingen: ». .. er Ingen af adelig Familie
eller som lige ved Adel kand agtes«,5 der maa vare hentet fra sproget
i Danske Lov, forordninger el. lign., da de mange praster jo ikke kan
have konfereret, inden de afsendte deres indberetninger. Andre ven-

47 Krarup (udg.), op. cit., PhT 1. rk. III, 1882, p. 180.

48 Krarup (udg.), op. cit., PhT 1.rk. V, 1884, p. 177.

40 Krarup (udg.), op. cit., PhT 1. rk. II, 1881, p. 58. Hejervardighed er titulaturen
for biskopper, som var rangspersoner.

80 Ibidem, p. 61.

51 Ibidem, p. 269.

52 Krarup (udg.), op. cit., PhT 1. rk. IV, 1883, p. 305.

5% Krarup (udg.), op. cit., PhT 1. rk. III, 1882, p. 190.

84 F.eks. ibidem, p. 193.

42
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dinger af samme art er: »... findes nu ingen boesiddende enten af
Adel eller adelige Caracter«, ». .. findes ingen fleere Adel eller Pa-
rallel Adelg, ». .. ingen fleere adelige eller Rangs-Personer«.5®

Endelig er der eksempler paa relationer,3¢ hvor borgerligtfadte rangs-
personer blot nevnes med navn og charge.

Det fremgaar generelt af indberetningerne, at man stadig forbinder
det gamle fodselsaristokrati med selve ordet »adel«, som det tidligere
er paavist for det 17. aarh.s vedkommende, hvorfor »adel« ikke lader
sig anvende paa alle kategorier, der skal henfores under adelsbegrebet.5?
Sammen med den praktiske fortolkning af adgangskriterierne i forb. m.
klosterindskrivningerne viser relationerne til Klevenfeldt,5® at Christian
VI aldrig har offentliggjort nogen forordning om rangadelens ophavelse
eller modificering.

v

Naar Christian V i indledningen til de borgerlige betjentes privilegier
af 1679 motiverer givelsen med, at han har »saasom det oc i andre
Riger oc Lande udi alle vel funderede Souveraine Regieringer saxd-
vanligt oc brugeligt er [ dennem oc deris posteritet med Naadige @yen
Villet ansee«, og i et af sine testamenter! skriver, at han har »effter
andre Hoypriselige Kongers og Nationers exempel, eragtet, tienligt og
billigt at ware, icke at binde bestillinger og Charger til Adelige nais-
sance, blod og byrd«, er det klart, at der har varet tale om at folge en
tendens i samtiden.

En sammenhang mellem statsembeder og adelskab treffes i den rig-
holdige nobilitetsteoretiske litteratur, der forelaa i det 17. aarh.

Allerede den italienske jurist fra det 14. aarh. Bartolo da Sassoferrato
hzvder paa romerretlig basis i sin traktat De dignitatibus, at nobilitet
og embedsvardighed er det samme.?2 Samtidig betones dyden (virtus)

85 Krarup (udg.), op. cit., PhT 1. rk. IV, 1883, pp. 303, 323; V, 1884, p. 185.

88 F.eks. Krarup (udg.), op. cit., PhT 1. rk. III, 1882, pp. 187, 188, 191, 194; IV,
1883, pp. 173, 301, 320, 321; V, 1884, p. 182; VI, 1885, pp. 72, 199, 200.

57 Ved at gaa ud fra Thisets adelsbegreb maa Fabritius for de til Klevenfeldt ind-
sendte relationers vedkommende nedvendigvis komme til, »at det eneste man med
Sikkerhed kan slutte heraf er den hejeste Grad af Begrebsforvirring«, HT, p. 660.

58 Thiset mente, »at de nzvnte Rangforordninger aldeles ingen synlige Spor have
sat iblandt det forrige Aarhundredes danske Adel«, DAA 1888, p. XIV.

1 Worsaae (udg.), op. cit., p. 17, testamentet af 15/4 1683.

2 »... nobilitas, illud idem est dignitas, qua facit quem non esse plebeium ......
ista officia, quaz habent nobilitatem annexam, et dignitatem«, Bartoli a Saxoferrato
[1314-1357], Omnium Juris Interpretum ... Tomus Octavus, Venetiis 1590, pp. 46r,
48v.
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som en forudsztning for nobiliteten, der ikke nedarves i det uendelige.?
Han understreger endelig adelskabets afhengighed af fyrsten, hvis vel-
vilje kommer til udtryk i tildeling af embedsvardighed;* den adel, der
saaledes skylder fyrsten sin eksistens, kaldes »nobilitas politica, seu civi-
lis«, og denne betegnelse anvendes af mange senere teoretikere. Bartolos
tanker, der i hans egen tid sikkert var udtryk for et noget abstrakt ideal,
vandt udbredelse gennem de mange udgaver af hans varker, der kom i
aarhundrederne efter hans ded, og de citeredes flittigt forud for og under
den absolutistiske epoke, da hans teorier fik naturlig aktualitet.

De citeres f.eks. af den franske jurist André Tiraqueau, der meget
steerkt pointerer adelskabets udspring i fyrstemagten og gor opmarksom
paa, at fyrsten ikke behover at adle paa nogen tydelig maade.’> Han
mener f.eks., at det er tegn paa adelskab, naar en person faar tildelt
vaaben af fyrsten.® Samtidig opregner han en rekke embeder, der adler
de paagzldende indehavere.?

En anden fransk jurist, Charles Loyseau, fastslaar udtrykkeligt som
embedsmzandenes vigtigste privilegium, at nogle af dem adles gennem
deres embeder, og understreger, at det drejer sig om virkeligt adelskab,
der indeberer alle fodselsadelens rettigheder.® Yderligere beskrives ud-
forligt, hvorledes visse hajere charger placerer indehaverne i ridderklas-
sen, saa de erhverver arveligt adelskab, mens en rzkke mindre embeder
medforer personlig adel;® han henviser til forskellige forordninger her-
om.!® Under en omtale af, hvor langt embedsadel maa antages at strekke

3 »... nobilis est ille, quem nobilitat sua virtus . .. aliquis ex filijs se gessit virtuose,
retinet nobilitatem, et erit nobilis; ... nobilitas, quz habetur ex progenie, non durat
vitra pronepotem .. .«, ibidem, pp. 46r, 47v.

4 »... nobilitas consistit in acceptatione eius, qui dignitatem confert .. .«, ibidem,
p. 47r.

& »Nec solum is nobilis est quem princeps expresse nobilitat: sed et plerunque tacite,
et sine alia expressa nobilitatione . ..«, Andrez Tiraqvelli [ca. 1480-1558], Commen-
tarii de Nobilitate et Jure Primigeniorum, Lugduni 1617, p. 48.

¢ Ibidem.

7 »... princeps eum tacite nobilitat, cui consiliarij munus ... contulit ...« etc.,
ibidem, p. 51.

8 »Or le plus grand et important priuilege qu’ayent les Officiers [embedsmznd],
c’est qu’aucuns sont annoblis par leurs Offices, non d’vne simple noblesse ... mais
d’vne vraye Noblesse qui leur attribué par effet toutes les franchises et immunitez des
Gentilshommes de race ...«, Les Oevvres de Maistre Charles Loyseau [1566-1627]

. contenans les cinq livres dv droict des Offices ..., Paris 1666, p. 83.

¢ Ibidem, pp. 84-85.

19 En oversigt over saadanne findes i: L. N.H. Chérin, Abrégé Chronologique
d’Edits ... concernant le fait de Noblesse; précedé d’un discours sur 'origine de la
Noblesse, ses différentes especes . . ., Paris 1788.
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sig, citeres bl.a. en romerretskyndig forfatter, der mener, at de lavere
chargers adel kun omfatter barn i forste led.! Loyseau navner jevn-
sides hermed, at hvis nobiliterende embeder indehaves af tre generationer
af samme familie i trzk, hjemles der efterslegten arvelig adel.’? Ved
afsked i naade beholder den paagzldende sin gennem embede erhvervede
adel.’® Loyseau hzvder, at fyrsten har guddommelig magt til at adle,
og at det kan ske enten ved formeligt adelsbrev eller ved overdragelse af
embede.! Han er dog ikke blind for, at den gamle fodselsadel med sine
aner kan synes at indtage en sikrere plads i den almindelige bevidsthed end
nyadelen, selv om denne nyder nejagtigt de samme privilegier.® Men
han understreger, at de menige fodselsadelige maa vige for kongens
borgerligtfedte embedsmand.!® Ligesom Bartolo da Sassoferrato haevder
Loyseau, at adel udspringer af dyd.!?

Florentin de Thierriat understreger, at »Noblesse Ciuile, ou Politique«
af den suverzne fyrste tildeles den, der ikke er adelig ved fedslen, og
den skylder fyrsten eller retstilstanden sin anseelse.!® Med henvisning
til privilegier og domskendelser fremhaver han, at udnzvnelse til visse
nzrmere specificerede embeder uden yderligere formaliteter medferer
adelskab for de paagzldende!® tillige med deres hustruer og bern, og

11 5. .. Ioa. Platea ... dit que les moindres n’étendent la Noblesse, qu’aux enfans du
premier degré seulement . . . «, Loyseau, op. cit., p. 86. Et fransk edikt 1659 hjemler en
rekke embeder »Noblesse transmissible au premier degré«, Chérin, op. cit., p. 132.

12 5. .. le pere et ’ayeul ayans esté pourueus d’Offices annoblissans, leur posterité
deuient Noble desormais .. . «, Loyseau, op. cit., p. 86. Det er rimeligvis dette patre-et-
avo-consulibus-princip, der genfindes i koncepten til de borgerligtfedte betjentes privi-
legier 1679: ». . . schulle for dennem deris Hustruer og Bern og Berne Born nyde alle de
privilegier . . . «, hvilket imidlertid rettedes til kun at omfatte bern i ferste led, RA, DK,
C 7; dette skyldtes sikkert, at man i Danmark paa det tidspunkt har varet betznkelig ved
at etablere rangadelen som en magtfaktor fra begyndelsen.

13 Loyseau, op. cit., p. 8.

M ... la Noblesse ... vient en France de I’annoblissement du Prince, qui est le
distributeur ordonné de Dieu de ’honneur solide de ce monde . . . il peut faire cét anno-
blissement en deux fagons . . . par lettres expresses a cette fin, ou par la collation ... des
Offices et ... annoblissantes .. .«, ibidem, p. 34.

16 Ibidem, p. 35. Jfr., at der i danske patentformler, privilegier m.m. gores saa meget
ud af at sammenligne med den gamle adel.

¢ ... ceux qui tiennent les Offices annoblissans, ... doiuent marcher par tout
deuant les simples Gentilshommes de race, pource qu’outre qu’ils sont Nobles comme
eux, ils ont cela de plus qu’eux, d’estre Officiers du Roy ..., ibidem, p. 45.

17 5. .. la vertu est la cause de la Noblesse, et 1a Noblesse est I’effet de la vertu, ibi-
dem, p. 83.

18 Florentin de Thierriat, Trois Traictez scavoir, 1. De la Noblesse de Race, 2. De la
Noblesse Ciuille, 3. Des Immunitez des Ignobles, Paris 1606, p. 142.

19 5. .. il est par ceste concession d’Estat Noble, taisiblement annobly ... «, ibidem,
p. 185.
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denne form for adling ligestilles med formel nobilitering.2 Endvidere
paapeger han ridderordenernes sammenhzng med adelskab i den her
navnte forstand.?!

Den nobilitetsteoretiske litteratur, der treffes uden for Frankrig, citerer
ofte de ovennavnte forfattere; saaledes f.eks. naar Josias Nolden rede-
gor for, hvorledes fyrsten kan adle enten med anvendelse af formaliteter
eller uden.??

Matthias Stephani giver udtryk for de samme tanker,? men omtaler
samtidig den sterke tyske tradition for at tillegge en adelig anerzkke
verdi. 2

Thomas Milles fremhaver den fyrsteskabte adel paa fodselsadelens
bekostning.25

Af de ovennavnte eksempler turde det fremgaa, at den danske ene-
valde i afgerende grad har hentet inspiration fra samtidige europziske
nobilitetsteoretikere. Det skal bemarkes, at der her udelukkende er
omtalt forfattere, hvis verker med fuld sikkerhed vides at have befundet
sig 1 den danske konges bibliotek forud for det tidspunkt, hvor det rang-
bestemte adelsbegreb udformes i Danmark.28

Udstedelsen af rangforordninger er ikke i sig selv noget originalt feno-
men i tiden, for ogsaa i andre lande treffer man bestemmelser om rang,??

20 Ibidem, p. 191.

21 Ibidem, p. 188.

22 »... nobilitando vel expresse, vel tacite. Expresse, quando vel verbis solemnibus,
vel collatione diplomatum voluntatem suam declarat . .. Tacite, quando sine creatione
solemni vel collatione diplomatum de sua dignitate participat«, Iosias Nolden, Qvzastio
juris de statu nobilium civili, eorumq. iuribus, privilegiis . . ., Basilez 1619, caput IV.

23 Matthias Stephani, De Nobilitate politica sive civili, ejusque privilegiis ..., Gry-
phiswaldi 1613, afsnit 18.

24 Ibidem, afsnit 45.

2% »Contra vulgi opinionem audeam affirmare Nobilitatem Datiuam priorem,
excellentioremque fuisse Natiua, ...... Virtutem non sanguinem nobilitare ...,
Tho. Milles, Nobilitas politica vel civilis, Londini 1608, pp. 3, 29.

26 Cfr. kataloger fra Marcus Meiboms, Peder Schumachers og Willum Worms tid,
KBs arkiv, E 3IV-V 61-2 7 8a 9, Andre betydelige teoretikere er Jean Bacqvet,
der bl.a. nzvner adskillige domme, der beviser, »qu’en France il y a plusieurs estats,
dignitez et offices, ausquels la noblesse est annexee, qui anoblissent la personne«,
Les Oevvres de Jean Bacqvet, Paris 1644, pp.69-70, og Gilles André de la Roque, Traité
de la Noblesse, de ses differentes especes ... Des Charges et des Privileges qui anoblis-
sent ..., Paris 1678.

27 Gottorp: 1662 (Neues Staatsbiirgerliches Magazin, I, Kiel 1832, pp. 899-901),
1681 (Liinig, op.cit., II, pp. 1499-1500), 1711 (Schleswig-Holstein-Lauenburgische
Provinzialberichte, Altona 1826, pp. 252-53). Sverige: 1672, 1680, 1696, 1714 (Carl
Fr. Rothlieb, Samling af Kongl. Férfattningar angiende Rang, Sthim. 1855). Branden-

burg [ Preussen: 1688, 1705 (Liinig, op. cit., II, pp. 1500-01, 1504-06), 1708, 1713
(Acta Borussica, Die Behérdenorganisation und die allgemeine Staatsverwaltung Preus-
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der af praktisk-ceremonielle grunde placerer visse statsembeder i en
bestemt relativ rekkefelge. De er naturligvis udtryk for et embedshierarki
og afspejler forsaavidt derigennem det enevaldige system, der fandtes i
vedkommende stat, men er i f.eks. tyske stater ikke knyttet sammen med
vidtgaaende rettigheder som i Danmark; og det er — i afgjort modsat-
ning til danske forhold — ikke usedvanligt, at fedselsadel som saadan har
en hgj placering i det paagzldende lands rangsystem.

Den russiske rangtabel af 24. jan. (gl. stil) 1722, der er et udtryk for
Peter den Stores reformering af hele embedsvasnet, specificerer adskil-
lige civile, militzere og hof-charger i 14 rangklasser.2® En rekke bestem-
melser heri paakalder sarlig interesse i denne forbindelse. Fodselsadelen
faar kun officiel rang, hvis den betjener charger; alle embedsmznd,
indfedte eller fremmede, der befinder sig i eller har befundet sig i en af de
8 forste rangklasser, skal med deres zgtefadte bern og efterkommere til
evig tid anses for lige med den bedste og zldste adel, selv om de er af
lavere byrd og aldrig ferhen er blevet forsynet med vaaben af kronede
hoveder; de avrige rangspersoner er personligt adelige. Naar disse prin-
cipper traffes i forbindelse med den officielle rangskala, er det hejst
sandsynligt, at det danske system har tjent som forbillede; rangtabellen
er blevet til efter, at Peter den Store i 1716 havde besegt Danmark.2?

Skent de franske teoretikere, der er nzvnt ovenfor, nasten alle selv
tilherte »noblesse de robe«®® og derfor paa forhaand maatte se positivt
paa de foran omhandlede principper, er det uomtvisteligt, at deres fore-
stillinger bygger paa en konkret virkelighed, hvorimod indholdet af
den ovrige litteratur, der omtaltes, og som udtrykker de samme idéer,
i langt hgjere grad maa antages at have rent teoretisk karakter. Om teo-
rierne var funderede i virkelige forhold, er imidlertid af mindre betyd-
ning, naar de betragtes som udgangspunkt for danske enevaldige be-
sens, I, Berlin 1894, pp. 411-19). Polen-Sachsen: 1716 (Liinig, op. cit., I, pp. 1509-10).
Adskillige tyske stater: 1697-1718 (Liinig, op. cit., II, pp. 1503-23; Joh. Christoph
Th. Hellbach, Meditationes juris proedriae moderni, Leipzig 1746, pp. 288-92, 459-84).

28 Polnoe sobranie zakonov Rossijskoj imperii, VI, St. Petersborg 1830, pp. 486-93.
Den var i princippet geldende til 1917.

2 »Mit Rangtabelle und Stufenleiter der Orden war die Erwerbung des Adels
gekoppelt«, Erik Amburger, Geschichte der Behérdenorganisation Russlands von Peter
dem Grossen bis 1917, Leiden 1966, p. 55; »Das Gesetz war unter starker persénlicher
Teilnahme des Czaren sehr griindlich vorbereitet worden ... Die Grundlage fiir die
Rangordnung bildeten auslindische Muster; erwihnt werden franzésische, preussische,
schwedische und dinische Ranglisten ... Der Hauptgedanke der Rangtabelle: das
Prinzip der persénlichen Leistung«, Reinhard Wittram, Peter I, Czar und Kaiser,

II, Géttingen 1964, pp. 145-46.
30 Denne betegnelse bruges tilsyneladende sjzldent i datiden.
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strebelser. Den franske »noblesse de robe« frembed paa trods af de
udviklede teorier i realiteten et broget billede, idet givne privilegier plud-
selig toges tilbage eller indskrenkedes for maaske at blive sat i kraft igen
kort efter.3! Inspireret af det principielle monster skabte Christian V
imidlertid den danske enevaldes pracist formulerede rangbestemte adels-
begreb ved at knytte det bestaaende kompleks af adelige rettigheder, der
tidligere kun tilkom det gamle aristokrati, til en lang raekke statsembe-
der, uanset hvem der bekledte dem, og kodificere denne kombination i
utvetydige privilegier og forordninger.

Naar man kunde give det rangbestemte adelsbegreb en saa eksakt
udformning i Danmark, skyldes det uden tvivl, at enevlden her hvilede
paa et formelt grundlag (enevoldsarveregeringsakten, Kongeloven) i mod-
setning til saa mange andre absolutistisk styrede stater, der formelt
vedblev at vere stzndersamfund, og hvor derfor de gamle aristokra-
tiske korporationer viste sig i stand til at overleve ;3 hvorimod den danske
adelsvalde radikalt aflestes af en konsekvent enevalde, der imidlertid
udnyttede et historisk betinget begreb ved udformningen af en ny social
struktur.

DE fremlagte resultater af hele nzrverende undersegelse har skullet
bidrage til en forstaaelse af, hvad adel egentlig var i den her omhand-
lede periode. Det er fremgaaet, hvordan den ldre teori byggede paa et
utilstreekkeligt grundlag og ikke viste sig i stand til at give plausible for-
klaringer paa en razkke tidstypiske trzk, hvorfor dens opfattelse af be-
grebet adel for denne periodes vedkommende maa forkastes som util-
fredsstillende. Ud fra formodningen om, at der maatte bestaa en sam-
menhzng mellem de fenomener, der kunde iagttages i forbindelse med
de eksisterende adelige rettigheder, og det nye enevaldige styres behov,
har det varet muligt at formulere et historisk relevant adelsbegreb for
perioden 1660-1730. Et vigtigt resultat af denne nyvurdering i forhold
til den =ldre opfattelse er, at det rangbestemte adelsbegreb i vesentlig grad
karakteriserer selve det enevaldige system, som det fremtraeder i sin
forste tid. Det har forekommet naturligt at betragte det af Christian V
formulerede adelsbegreb i en rzkke praktiske sammenhange til belys-

31 Cfr. Franklin L. Ford, Robe and Sword, Cambridge (Massachusetts) 1953 (Har-
vard Historical Studies LXIV), kap. 4, The Magistrate as Nobleman.

32 Sten Carlsson om borgerlige embedsmand i Sverige: »De ofrilse stindspersonerna
bildade en mera 16s och heterogen grupp; den sammanhélls ju inte av nagra privilegier«,

Bonde - prist — dmbetsman. Svensk standscirkulation fran 1680 till vira dagar, Sthim.
1962, p. 23.
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ning af dets eksistens, og da det kunde paavises ogsaa i det 18. aarh. —
langt ud over den kronologiske grense, der ellers er sat her — viser det,
hvilken eksistensevne det sociale begreb havde, som den tidlige enevalde
skabte. Endvidere har det vaeret muligt at placere det danske adelsbegreb
paa baggrund af de europiske nobilitetsteorier, der forelaa for samtiden.
En vidtgaaende politisk vurdering har ikke veret forsegt. Hovedfor-
maalet med nerverende arbejde har forst og fremmest varet at udrede
formalia. Resultatet heraf maa blive, at den rangbestemte adel er en
integrerende del af den sociale struktur under enevalden. Uden kendskab
hertil kan man ikke vurdere tidens embedsvasen og dermed hele ad-
ministrationens opbygning og udvikling i den forste enevaldetid.

ZUSAMMENFASSUNG
Der Adelsbegriff wihrend des dlteren Absolutismus

Die Zusammengehérigkeit mit Privilegien und Rang in der Zeit von 1660-1730

Im Jahre 1660 wird in Dinemark der Absolutismus eingefiihrt. In den darauf-
folgenden Jahren setzen verschiedene Bemiihungen ein, um die Ergebnisse des
Staatsumsturzes festzuhalten. Ein charakteristischer Zug bei diesen Bemiihungen
ist die Umformung und Entwicklung des Adelsbegriffes. Der Adel muss als eine
exklusive Gruppe der Gesellschaft definiert werden, in Besitz eines Komplexes
von Vorrechten, von den Zeitgenossen selber als adlig aufgefasst und formuliert.
Die Epoche 1660-1730 - der dltere Absolutismus ~ ist in dieser Beziehung ein
markanter Zeitabschnitt.

Wihrend der Adelsherrschaft 1536-1660 konstituiert sich der Adel durch seine
tatsichliche Ausiibung von adligen Funktionen und erhilt dadurch den Cha-
rakter einer organischen Gruppe der Gesellschaft. Nach und nach machen sich
jedoch gewisse konservative Tendenzen bemerkbar, und gegen 1660 hin macht
der erbliche Geburtsadel eine fast geschlossene Korporation mit weitgehenden
politischen Rechten aus. Diese gehen beim Systemwechsel verloren, und in re-
vidierter Gestalt konkretisiert man die iibriggebliebenen materiellen Vorrechte
in den Adelsprivilegien vom 24. Juni 1661, die fernerhin dem Geburtsadel den
Vorrang vor den kéniglichen Beamten biirgerlicher Herkunft aberkennen.

Der Bedarf des Absolutismus an loyalen Staatsdienern bewirkt, dass die
kénigliche Gewalt dem Adelsbegriff einen neuen, und im Verhiltnis zum Abso-
lutismus, sinnvollen Inhalt verleiht. Auf Grund der Rangverordnung vom 25.
Mai 1671 mit seiner Aufzihlung von einer langen Reihe von staatlichen Amtern
erldsst Christian V. die Privilegien fiir Beamte von biirgerlicher Geburt vom
11. Februar 1679. Sie erteilen Personen mit spezifiziertem Rang personliche
Adelsschaft (einschliesslich Ehefrau und eheliche Kinder des ersten Glieds); die
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sogenannten Wappenbriefe werden auf Grund dieser Adelsprivilegien ausgestellt,
und die Registrierung in den Adelsprotokollen wird ganz gemiss den traditionell
geformten Adelspatenten vorgenommen. Die Herstellung von Registern iiber
Rangpersonen wird zu gleicher Zeit in der Kanzlei aufgenommen. Diese Re-
gister werden 1734 vom gedruckten Hof- und Staatskalender abgelést. Sonder-
rang war durch individuellen Rangbrief gegen Bezahlung zu erlangen.

Der rangbestimmte Adelsbegriff, der auf lingere Sicht die Méglichkeit einer
sozialen Mobilitidt bisher unbekannten Umfangs éflnete, hinterlisst deutliche
Spuren in »Danske Lov« von 1683. Und infolge der Prinzipien des neuen Adels-
begriffes wird hier festgestellt (3—2-2), dass sich eingewanderter Adel die Natura-
lisation automatisch erwirbt, falls er ranggebundene Chargen erlangt. Der
stupende Fall der Zahl der formellen Naturalisationen nach 1683 deutet darauf
hin, dass Fremdadlige in dénischem Dienst erbliches Adelsrecht erhalten, andern-
falls wire ohne Zweifel um formelle Naturalisation angesucht worden gemiss
den Gepflogenheiten von Beamten biirgerlicher Herkunft, die aus Riicksicht auf
ihre Nachkommen ihre persénliche Adelsschaft gegen eine erbliche einzutauschen
versuchen. Erst das Staatsbiirgergesetz von 1776 verursacht einen Anstieg der
Zahl der Naturalisationen.

Das klare zeitgendossische Bewusstsein der Provenienz der verschiedenen Adels-
gruppen hinterlisst in den sprachlichen Formulierungen deutliche Spuren. Das
blosse Wort »Adel« wirkt zu jener Zeit als belastend, es wird unwillkiirlich mit
der alten Geburtsaristokratie verbunden. Die Masse der Rangadligen biirgerlicher
Herkunft wird daher »gleich dem Adel Privilegierte« genannt. Der Begriff des
Adels enthilt also mehr als die zeitgenéssische Bezeichnung des Wortes »Adel«.

Eine Untersuchung der Anwendung der heraldischen Rangzeichen bestitigt
den rangbestimmten Adelsbegriff, und eine Analyse der vorkommenden For-
meln in den Adelsprotokollen nach 1679 fithren zum selben Ergebnis.

Mit der Rangverordnung vom 11. Februar 1693 wird der rangbestimmte
Adel graduiert, derartig dass Beamte biirgerlicher Herkunft mit Rang innerhalb
der drei héchsten Klassen ohne weiteres erblichen Adel besitzen, wihrend die
Regeln personlicher Adelsschaft fortfahrend fiir den Rest der Rangklassen gilt.
Eine Analyse iiber den Rang der Patentempfinger 1693-1730 bestitigt das. Es
scheint die Absicht Christians VI. gewesen zu sein, den erblichen Rangadel auf-
zuheben, ohne dass es doch deutlich zum Ausdruck kommt. Der in »Danske Lov«
eingeschriebene persénliche Rangadel bleibt weiterhin bestehen, bis man ihn
1808 einschrankt auf die drei héchsten Rangklassen. Mit dem Grundgesetz von
1849 wird die Adelsschaft in 6ffentlichrechtlichem Verstand abgeschafit.

Nicht nur formelle Betrachtungen bestitigen den rangbestimmten Adelsbegriff.
Auch durch verschiedene praktische Verkniipfungen kann seine Existenz nach-
gewiesen werden. Die Aufnahme in die kénigliche ritterliche Akademie, gegriindet
1691, stand jedermann offen, der die Beamtenausbildung und eine darauf folgende
Laufbahn mit adligem Status wiinschte; ein bedeutender Teil der Akademisten
war biirgerlicher Herkunft. Zu dhnlichen Ergebnissen gelangt man in bezug auf
den Rangadel, wenn man die Provenienz der Eingeschriebenen der adligen
Jungfernkléster untersucht. In mehreren Fillen tragen die Stiftungsurkunden
deutlich Zeichen des Adelsbegriffs der neuen Zeit. Eine Bestandaufnahme der
Dannebrog-Ritter weist ebenfalls auf eine Interpretation des Zugehérigkeits-
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kriteriums gemiss dem rangbestimmten Adelsbegriff hin. Als lokale Beamte
Mitte des 18. Jahrhunderts der Kanzlei eine Eingabe tiber Adlige in den Stiftern
wohnsissig herzustellen hatten, liefen etlichen Referenten der rangbestimmte
Adelsbegriff spontan in die Feder.

Die Inspiration fiir den Adelsbegriff des dinischen Absolutismus ist u. a. in
der zeitgenéssischen nobilititstheoretischen Literatur zu suchen. In den Theo-
rien einiger franzésischer Juristen iiber »noblesse de robe« findet man ganz auf-
fillig die Prinzipien des Adelsbegriffs, den Christian V. sehr prizise in seinen
Rangverordnungen und Privilegien formuliert. Ein Seitenstiick dazu war die
russische Rangtabelle von 1722; das d4nische Rangsystem war wahrscheinlich
Vorbild fiir Zar Peter den Grossen, der 1716 Dianemark besuchte.

Die hier vorgetragene Auffassung vom Adelsbegriff wihrend des &lteren
Absolutismus als integrierter Teil der sozialen Struktur, die in wesentlichem
Masse das absolutistische System an sich charakterisiert, widerspricht der
fritheren Theorie, wie sie in Abhandlungen und einschligigen Nachschlagewerken
zum Ausdruck kommt. Das gilt vor allem in bezug auf die Auffassung des Adels-
historikers Anders Thiset (gest. 1917), worauf spitere Forscher fast kritiklos ge-
baut haben. Thiset, dessen Sondergebiet der Adel vor 1660 war, fasste den Adels-
begriff als etwas zu allen Zeiten Unwandelbares auf und betrachtete die Ver-
hiltnisse des dlteren Absolutismus, nicht aus der Sicht der eigenen Voraussetz-
ungen dieser Epoche, sondern aus der Sicht von Vorstellungen, die in viel dlterer
Zeit wurzelten. Infolgedessen wurde der Adelsbegriff, den er »Danmarks Adels
Aarbog« (1884f.) und »Nyt dansk Adelslexikon« (1904) zugrunde legte, be-
sonders exklusiv; dadurch liegen diese Publikationen der geschichtlichen Wirk-
lichkeit begriffsmissig fern. Seine unhaltbare Ansicht, besonders was den Adel
des ilteren Absolutismus betrifft, ist in der Abhandlung »Begrebet Dansk Adel,
serlig med Hensyn til Kong Christian V’s Adels- og Vaabenbreve« (Historisk
Tidsskrift 7. Reihe Band II, 1899-1900) zum Ausdruck gekommen. Thiset be-
streitet hier jede Zusammengehérigkeit des Rangsystems mit Adelsschaft. Nur
die alte einheimische Aristokratie und Geschlechter, die durch ein individuelles
Patent mit einer von der vorigen Zeit geprigten Formel ausdriicklich nobilitiert
oder naturalisiert worden sind, zdhlt er zum danischen Adel.
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AF

INGE SKOVGAARD-PETERSEN

Rope OryM, den frygtede og festlige, er vikingebegrebets inkarnation. Med
navnet forbinder sig »en virld dar langskeppen vilade lika litet som vind,
vagor och minniskornas vinningslystnad« som Erik LONNROTH har ud-
trykt skjaldedigtningens atmosfeere! — det nordiske modstykke til den
vesteuropziske liturgiske tekst: »De gente fera nos libera Normannica«.
Przgtige svaerd og smykker og rigt varierede skibsfund fra perioden mel-
lem 800 og 1100 berettiger arkzologerne til at kalde den vikingetiden.

Men betegnelsen bruges om hele epoken af historikere af enhver ret-
ning, viking er ikke pars pro toto, men simpelthen lig nordbo i moderne
historieskrivning; JoHs. STEENsTRUPs forslag om i stedet at bruge beteg-
nelsen normanner? er kun blevet accepteret af THORKILD Ramskou® —
karakteristisk nok en arkzolog. Men samtidig med at ordene viking og
vikingetid har fiaet mere og mere omfattende indhold, er der sket en
kraftig reduktion af den betydning der tillegges vikingetogene — de far i
stadig mindre grad skylden for de forfaldstendenser man har ment at spo-
re i Vesteuropa i de pagzldende arhundreder, til gengzld har man fest-
net sig ved den konstruktive indsats nordboerne ydede i Europas historie
ved opbygning af nye samfund bade i gst og vest. Vikingernes historie
omfatter nu til dags meget mere end vikingetogene — hgjdepunktet er
naet med PETER FooTEs og DAvID WiLsoNs The Viking Achievement (1970)
der er en fyldig og flydende fremstilling af alle sider af Nordens historie
og den nordiske udenrigske virksomhed fra 800 til 125014

! Erik Lénnroth, Om vikingar, Frin svensk medeltid, 1961, s. 12.

2 Johs. Steenstrup, Normannerne 1-1V, 1876-82.

3 Thorkild Ramskou, Politikens Danmarkshistorie II, 1962.

4 Blandt mange andre vikingeboger fra det sidste 4rti: Johs. Brendsted, The Vikings,
1960 (dansk udgave 1961); Holger Arbman, Vikingarna, 1961; E. Oxenstierna, Die
Wikinger, 1959; Ole Klindt-Jensen og David M. Wilson, Vikingetidens kunst, 1965; Ole
Klindt-Jensen, Vikingernes verden, 1969.
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Denne forskningsoversigt vil g den modsatte vej og sege en pracisering
af hvad vikingerne var og hvilken betydning de havde i Europas og
Nordens historie. Kun nogle af de emner der belyser problemstillingen er
taget op, og valget er gjort under hensyn til hvor forskningsdiskussionen
i de senere ar har varet mest perspektivrig, og hvor der ikke i forvejen
findes tilfredsstillende oversigter. Forst og fremmest er norsk vikingetid
skudt i baggrunden fordi der her kan henvises til PER SVEAAs ANDERSENS
Vikingetid og rikssamling.’

Vikingetogene til Vesteuropa, deres baggrund, organisation og folger,
er det forste emne der tages op. Dernast redegeres der for diskussionen
om den danske boszttelse i England der ligesom studiet af veringerne i
Rusland har fremmet vor forstaelse for hvad der var vikingernes indsats i
det fremmede. Med estvikingen bliver et af hovedemnerne i moderne
historieforskning bragt pa bane, nemlig om impulsen til den nordiske
ekspansion kom fra nyopdukkede muligheder for handel med araberne
og formidling af varer fra orienten til Vesteuropa. I alle de tre nordiske
lande er der fundet handelspladser fra vikingetiden, og skal vi have
besked om vikingeekspansionens betydning for den indre udvikling i
Norden, ma vi studere de krafter der har gjort sig geldende ved anlegget
af disse pladser og deres aflesere, kort sagt den @ldste byhistorie. Konklu-
sionen er en indkredsning af begrebet viking og et forseg pa at bestemme
stadierne i udviklingen fra de spredte strejftog i periodens begyndelse til
de organiserede erobringer i dens slutning. Efter at vor viden om vikin-
gerne siledes er sagt praciseret, folger tilsidst en principiel dreftelse af
kildegrundlaget for denne viden, en metodisk karakteristik af vikinge-
tiden som forskningsobjekt.

VIKINGETOGENE. Tjenlig som udgangspunkt er P. H. SAwvERrs The Age
of the Vikings fra 1962 fordi den er et energisk og konsekvent forseg pa at
gennemtznke nogle hovedproblemer, uafhzngig af fordomme og af
fastsldede ideer der ikke er tilstrekkeligt underbyggede. Efter en dref-
telse af de arkzologiske og skriftlige kilders barekraft i almindelighed
slar Sawyer fast at vikingernes betydning bide som ransmand og nybyg-
gere har varet sterkt overvurderet, forst og fremmest pa grund af de
skriftlige kilders ensidighed. Nordboerne var ikke verre rovere end vest-
europzerne selv, men de angreb kirker og klostre som kristne angribere
lod i fred, og da det vasentlig var munke og andre gejstlige der noterede
tidens begivenheder ned, fik vikingerne en darlig presse. Den angel-
saksiske kronike har ganske vist en mindre udpreget gejstlig karakter,
men ogsa den har tendens: det kan ikke vare begrundet i vikingernes

& Per Sveaas Andersen, Vikingetid og rikssamling, Norsk lektorlags faglig-pedagogiske
skrifter, 1969. For sent er jeg blevet opmarksom pA Géran Behre, Svenska rikets uppkomst,
Serien Veta kunna, Historiska miljéer och problem, 1968.
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faktiske edelzggelser at kroniken nzsten udelukkende besk=ftiger sig med
de nordiske angreb i perioden 865-96, mener Sawyer, for i 896 konstate-
rer forfatteren netop at de fremmede simnd ikke havde gjort sA megen
skade som englenderne selv voldte hinanden under deres indbyrdes fej-
der. Den stadige kredsen om kampene med vikingerne er snarere et ud-
tryk for at kronikeren har stiet Wessex-kongehuset ner, delt dets syns-
punkter, ja, gennem stofudvalget har fiet kroniken til at virke som en
indirekte propaganda for Alfred den Store. Ogsa under den anden an-
grebsperiode pi England, fra 991 til 1014, indtager vikingerne en do-
minerende plads i Den angelsaksiske kronike, men med den danske erob-
ring af England in mente kan det bedre sagligt begrundes, og her er der
i hvert fald ikke nogen kongevenlighed, tvartimod, Aethelred »den
radvilde« og hans stormaznd far hele ansvaret for sammenbruddet.

Kildernes tendens maner til forsigtighed med at acceptere de talstor-
relser de angiver for vikingehzrene, og Sawyer havder at vikingeskibets
kapacitet udelukker at szrlig store skarer er sejlet over Vesterhavet.
Gokstadskibet kunne kun rumme 32 mand, og det var vanskeligt at bygge
storre skibe nar kelen skulle vare i eet stykke, et problem endnu kong
Sverre skal have kempet med. Hvis der desuden skulle fores heste med,
hvilket ifolge kroniken skete i 892, eller nir man ville have familien med
for at bosztte sig i det fremmede, blev antallet af kampdygtige mend
yderligere reduceret. Nogen boszttelse fandt sted, indremmer Sawyer,
men langt fra s& kompakt et dansk og norsk landnam som man har taget
de nordiske stednavne i England til indtzgt for — de vidner i det hgjeste
om at enkelte dominerende nordboer har givet navne til landsbyer hvis
beboere igvrigt var englendere, ja, mange af dem kan vare givet af
englendere i efterligning af nordisk navneskik. Ikke desto mindre betrag-
Sawyer dog jordhunger som den vigtigste drivkraft bag vikingetogene,
men tilkender ogsid nordboerne stor betydning for periodens handelsliv,
is@r 1 Osteuropa.

Nar Sawyers resultater ofte virker urimelige, skyldes det at han tilleg-
ger sit kildemateriale for stor reprasentativitet og tolker det for ensidigt.
Selv om der aldrig var gjort andre skibsfund end Gokstad, kunne man
ikke regne det for vikingeskibet til alle formal, og de sma flider Den
angelsaksiske kronike nzvner — og det er vel at maerke kun de sma Sawyer
accepterer — behgver heller ikke at have varet den eneste kommunikation
mellem Danmark og England. Trelleborgene kan ifslge Sawyers opfat-
telse stamme fra et hvilket som helst tidspunkt i tiden fra 950 til 1050,
men han henlegger dem til Knud den Stores tid pa et helt vilkarligt
grundlag. Mest ensidig virker hans bortforklaring af det vidnesbyrd om
nordisk boszttelse som stednavnene afgiver.®

¢ P. H. Sawyer, The Age of the Vikings, 1962. En ny udgave er af forlaget Edward
Arnold annonceret til 14. oktober 1971 med folgende oplysninger: »The author includes
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M3 man end pi en rzkke punkter tage afstand fra Sawyers brug af
kilderne, kan det ikke nzgtes at han har peget pa en rekke problemer som
ma undersoges hvis man vil opna sikrere viden om vikingerne og deres
virke. Vi kan ikke beregne vikingehzrenes storrelse ud fra arbegernes
tilfeldige oplysninger eller fra de fundne skibes kapacitet, men skibene kan
belyse nordboernes muligheder for transport og krigsferelse til ses, og et
nzrmere studium af ekspansionens arsager er en forudsztning for forsta-
else af dens forskelligartede karakter i de egne og pa de tidspunkter den
fandt sted.

Kildematerialet til skibsbygningskunsten for vikingetiden er spinkelt.
Men sammenligner man den store bad fra 4. arh. der er fundet i Nydam
mose pid Sundeved med de norske skibe fra 9. arh., noterer man et af-
gorende fremskridt: vikingeskibene har mast og kel. Hvornar disse for-
bedringer er indfert, er usikkert. P4 gotlandske billedsten fra 7. arh. er
der billeder af sejlskibe, men som JoHANNEs BRONDSTED har sagt er sej-
lene si sma og forsigtige at man far det indtryk: her begynder sejlet!?
At roningen ikke dermed har tabt sin betydning, er dog givet. Som jeg
senere skal vende tilbage til har den svenske retshistoriker G6stA HAssEL-
BERG pavist at de zldste nordiske sefartsregler, hvadenten de gjaldt
handelsferd eller krigstogt, opererer med en organisation der passer til
et dredrevet skib der havde stor besztning i forhold til lastrummet og som
skulle drives frem ved alle de ombordvarendes anstrengelser.® Det er dog
muligt at reglerne oprindeligt gjaldt farten pa den ostlige del af Oster-
seen, hvorimod alle de egentlig skibsfund er gjort i omrader der 14 ner-
mere det dbne hav mod vest. En samtidig skildring af en sejlads har vi i
den beretning om forholdene i Norden som Othere fra Halogaland af-
lagde for kong Alfred af England og som blev optaget i den geografiske
del af sidstnzvntes overszttelse af Orosius’ verdenshistorie. Der fortalles
her om en rejse fra Otheres hjemstavn via Nordkap ned i Hvidehavet:
hver gang kursen skifter ma man ligge og vente pa vind.® Det tyder pa at i
hvert fald Othere og hans mand har vaeret afhengige af sejlene og ikke
har kunnet manevrere szrlig meget med dem. Muligvis er der her sket
fremskridt i lebet af det &rhundrede der ligger mellem de norske skibe og
dem der er fundet ved Skuldelev i Roskildefjorden. I forenden af vrag 1
i det danske fund er der nemlig anbragt en klamp der tolkes som en an-
ordning til indstilling af sejlet til krydsning mod vinden.1?
new material on the Viking ships and coin hoards. He makes some important changes in
the discussion of the armies that attacked Ethelred’s England and provides a greatly
improved reconstruction of Danish colonization«.

7 Politikens Danmarkshistorie I, s. 501.

8 Se neden for side 692.

* King Alfred’s Orosius, ed. H. Sweet, Early English Text Society vol. 79, London

1883, s. 14.
10 Olaf Olsen og Ole Crumlin-Pedersen, Fem vikingeskibe fra Roskilde Fjord, 1969,
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Skuldelevsfundets vigtigste bidrag til vor viden om vikingetidens skibe
har imidlertid bestaet i at fremvise eksempler pa handelsskibstyper, bade
et lille der i givet fald har kunnet transporteres over land, og et der er
sa rummeligt og solidt at det har kunnet tjene til sejlads med stor ladning
over abent hav — som de »knarrer« der ifslge sagaerne forte Erik den
Rode med husstand og besztning til Grenland, netop pa samme tid som
Skuldelevskibene ma vare bygget. Det har vistnok hidtil veret den al-
mindelige opfattelse at denne skibstype og disse transportmuligheder
herte vikingetidens slutfase til. Sawyer mener at man i 9. arh. kun sej-
lede med luksusvarer i sma kvantiteter der kunne lastes i skibe af Gok-
stad-typen.! Men for nylig har en af vore ferende skibsarkaologer, OLE
CRUMLIN-PEDERSEN fremfort at Askekirr-skibet, et svensk fund der date-
res si tidligt som til ca. 800, har samme midtskibskonstruktion som
»knarren« i det danske fund!? — i si fald har man altsa allerede ved
vikingetidens begyndelse radet over skibe der var egnede til handel med
mere pladskrevende varer.

At der har varet brug for sidanne skibstyper, fremgir af den kolonisa-
tion fra Norden der kan pavises at have fundet sted pA Shetland og
Orkney allerede i det 8. arh., pA Faroerne og Island, i England og Nor-
mandiet i lobet af 9. arh. og pa Grenland omkring artusindskiftet. I lyset
af denne emigration er det rimeligt at anse jordhunger for en af de vigtig-
ste drivkrzfter bag den nordiske ekspansion. Det mest konsekvente ek-
sempel pa denne opfattelse er ANDREAs HoLMsENs fremstilling af vikinge-
tiden i hans Norges historie. Det pavises her at vikingetidsnavne pa -stad
og -setr markerer en tydelig bebyggelsesudvidelse i de estnorske dalstreg,
medens der ikke er s mange i Vestlandets fjord- og kystegne. Her ma
ekspansionen have benyttet havets muligheder: fiskeriet, handelen langs
kysten og den sgvarts udvandring.!® Ogsa i Danmark og Sverige reber
stednavnene en accelereret udvidelse af det bebyggede areal i denne tid —
efterleddet torp der er en udprzget vikingetidsnavnetype er det hyppigst
forekommende i danske landsbynavne. Derimod er der hverken her eller i
Sverige noteret lokale forskelle som i Norge; det er derfor ikke muligt at
sige fra hvilke dele aflandet Danelagens kolonister kom. Der er dog ingen
tvivl om at der var danskere sidvel som nordmand blandt nybyggerne i
England, derimod er der intet der tyder pa nogen omfattende kolonisa-

s. 120. Om vikingeskibe iovrigt: A. W. Bregger & H. Shetelig, Vikingeskipene. Deres
forgjengere og etterfolgere, 1950; Olaf Olsen og Ole Crumlin-Pedersen, The Skuldelev
Ships, Acta Archaeologica XXXVIII, 1967; Ole Crumlin-Pedersen og Arne Emil
Christensen jr., Skibstyper, Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder XV, 1970.

11 Sawyer, op. cit., s. 66-82.

12 QOle Crumlin-Pedersen, Skibstyper, KLNM XV.

13 Andreas Holmsen, Norges historie til 1660, 3. utg. 1961. Ifelge Jern Sandnes,
Trendelagens eldste politiske historie, norsk Historisk Tidsskrift 46, 1967, er bebyggelses-
udvidelsen her sket for vikingetiden.
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tion fra Sverige i vikingetiden — her menes ekspansionen forst og frem-
mest at have handelsinteresser som forudsatning.

Som jeg senere skal vende tilbage til er den svenske handelsvirksomhed
i Rusland vel dokumenteret, men der er fortalere, mest energisk AKsEL
E. CHRISTENSEN, for at ogsa nordboernes angreb pa Vesteuropa var ud-
lebere af deres egentlige interesser der var merkantile.!® Til statte for teo-
rien fremfores skildringen af det forste vikingeoverfald, nemlig angrebet
pa Dorchester i 789 som den gives i en redaktion af Den angelsaksiske
krenike. Det berettes her at den lokale reeve red de fremmede i mede i
den tanke at de var handelsmznd snarere end fjender, men med sin ded
maitte bede for sin fejltagelse. Redaktionen er Athelweards krenike fra
10. &rh. som har mange trzk der tyder pa at den bygger pa en version der
er zldre end de nu bevarede handskrifters arketype, men netop den om-
talte passus kan vare en senere opstiet teori, dannet under indtryk af de
store vikingetogi9. arh. til forklaring pa at reeve’n vovede sig ind i levens
gab. Imidlertid er dette kildesteds veardi ikke serligt betydningsfuldt for
problemet om vikingernes handelsinteresser, det ma behandles — og er
behandlet — i en sterre sammenhang.

Den gamle forklaring pa udvandringen fra Norden i vikingetiden var
hverken befolkningsoverskud, jordhunger eller handel, men politik. Det
var et vigtigt led i det ideologiske grundlag for den islandske fristat at
landnamsmendene havde forladt deres norske fedreland for at gere sig
fri af Harald Harfagers tyranni efter at han ved slaget i Havsfjord havde
opniet encherredemmet i Norge. Imidlertid har HaLvpan KoTH anfeg-
tet den tidlige datering af Harald Harfagers regering og argumenteret for
at slaget ved Havsfjord forst blev udkampet i slutningen af 800-tallet,'
og herved bliver forbindelsen mellem rigssamlingen i Norge og udvan-
dringen til Island meget tvivlsom. OLAFIA EINARSDOTTIR er rykket de
gamle islandske kronologer til undsztning,'® men som fremfort af J6n
J6HANNESsON kan der ogsa i kilderne, iser Landnamabdk, konstateres fle-
re anledninger til udvandring end Haralds »ofriki«; Jéhannesson hen-
viser til bebyggelsesudviklingen i Norge som den egentlige forklaring.1”

14 Aksel E. Christensen, Vikingetidens Danmark, 1969, s. 127f. og s. 185f. Et opger
med teorien om at det for hanseaterne var friserne der dominerede handelen i Norden
findes i samme forfatters Birka uden frisere, Handels- og Sefartsmuseets drbog 1966.

16 Halvdan Koht, Um eit nytt grunnlag for tidrekninga i den elste historia var,
Innhogg og utsyn, 1921, genoptrykt i Rikssamling og kristendom, Norske historikere
i utvalg I ved Andreas Holmsen og Jarle Simensen, 1967, s. 88-106.

18 Olafia Einarsdéttir, Studier i kronologisk metode i tidlig islandsk historieskrivning,
1964.

17 Jén J6hannesson, Islands historie i mellomalderen. Fristatstida, oversatt av Hallvard
Mageroy, 1969, s. 24f. Der erindres her om at en del af udvandringen fra Norge til Island
gik over Irland hvilket kan forklare det keltiske indslag der den dag i dag ger sig gzldende
i den islandske befolknings antropologi.
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En lignende personificering af begivenhedsforlgbet ger sig geldende i
kilderne til nordboernes aktivitet i Vesteuropa der endda undertiden
skildres som udslag af en bevidst politik. I irske annaler opererede den
Olaf der i 853 angreb Irland i forstielse med sin far, kongen af Norge,18
og de danske vikingetog til Karolingerriget szttes i de frankiske arbeger i
forbindelse med kongemagten i Danmark pa forskellig made: enten er
det den tabende part af de to grene af herskerslegten som i hele 9. arh.
strides om kongemagten der drager i viking, eller ogsa bliver den rege-
rende konge af de karolingiske herskere draget til ansvar for angrebene
op ad de franske floder hvilket den danske konge afviser eller gar ind p3,
sandsynligvis mere som det er politisk opportunt end som han har virkelig
meddelagtighed i togterne. Navne som Gudfred, Sigfred og Halfdan gar
igen bade blandt de hjemlige konger og blandt vikingehevdinge; i enkelte
tilfelde er det muligt at foretage en identifikation, for eksempel er den
Sigfred der stér i spidsen for angrebet pa Paris i 885 rimeligvis den samme
der nzvnes som konge i Danmark i 873,!®* men nar den ene arbog siger
at Paris’ belejrer blev drbt i Frisland i 887, den anden at han faldt i
slaget ved Léwen i 891, og man intet ved om hans danske kongemagt ef-
ter 873, for resten heller ikke hvor meget af landet den omfattede for —
ja, sa bliver man tilbgjelig til at tro at man selv i de regeringskredse som
arbogsforfatterne tilherer har varet meget mangelfuldt underrettet om
vikingerne og deres forhold til hjemlandet. De oplysninger om fjenden
man modtog i Vesteuropa blev fortolket og udnyttet i lyset af ens eget
politiske system, og endelig dannede der sig hurtigt en rig tradition om-
kring de frygtede normanner der gor det vanskeligt at vurdere deres fak-
tiske betydning.

18 Annals of Ulster I-II, ed. W. H. Hennesy, 1883-93. De irske annaler er darligt
overleverede og vanskelige at fortolke, se Sawyer, op. cit. og P. Walsh, The Dating of
the Irish Annals, Irish Historical Studies II, 1941 samt The Four Masters and their
Work, 1944.

19 Vikingerne i Paris. Beretninger fra 9. arh. oversat og forklaret af Niels Skyum-
Nielsen, Selskabet til historiske kildeskrifters overszttelse, 1967. Hos Saxo og i saga-
litteraturen berettes om den danske konge Regner Lodbrog der som en valdig viking
oplevede fantastiske @ventyr indtil han blev taget til fange af den engelske konge, £Ella,
der lod ham lide en frygtelig ded i ormegarden. Regners senner havnede faderen ved at
pine hans banemand til dede. Det historiske grundlag for denne roman mé anses for
spinkelt. Kildeforholdet er ikke fuldt udredt, men felgende hypotese er opstillet om
historiens tilblivelse: Kong Edmund af East Anglia blev i 870 martret til dede af en flok
vikinger der i det 10. arh.s engelske litteratur kaldes Lodbrogsennerne. Fra sennernes
handling kan der vzre sluttet tilbage til faderens ded, medens Regner-skikkelsen kan vaere
en kombination af den danske konge Reginfridus som faldt i 814 og vikingen Reginherus
eller Regnerus som efter at have plyndret mange kirker og klostre bukkede under for en
pest i 845. Professor Lukman har i et foredrag fremdraget detailoverensstemmelsen mel-
lem de ®ventyr der berettes om Regner Lodbrog og de franske mirakelhistorier om hvor-

dan klostrenes skytshelgener slog Regners angreb tilbage og tilsidst straffede ham med en
sygdom der fik hans mave til at briste og indvoldene til at vzlte ud!

43
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I flere moderne studier er der gjort forseg pa at rydde op 1 overleverin-
gen, Sawyer har som nzvnt undersegt togene til England, den tyske
historiker HARTMUT HARTHAUSEN har sammenlignet angrebene op ad
Elben i 880 og 994,% og den belgiske forsker ALBERT D’HAENENs har
skildret »det rene vikingetog« uden merkantile og kolonisatoriske bi-
momenter, nemlig en reekke angreb under kongeztlingen Godfreds ledel-
se der i drene mellem 879 og 892 rettedes mod egnen mellem Somme og
Escaut.? Kildematerialet er nasten udelukkende skriftligt idet der ikke
er gjort mange fund og ikke foretaget systematiske udgravninger. D’
Haenens har derfor koncentreret sig om en minutigs kildekritisk analyse
og konkluderer at pa grundlag af det primare materiale har vikingerne
varet »moins sanguinaires, moins nombreux, moins dévastateurs« end
almindeligt antaget. Kilderne tillader en iagttagelse af togtets udvikling
fra spredt plyndring til afkrevning af tribut, hvilket igen fordrede op-
rettelse af lejre med magasiner til det indkomne gods. Herfra foretoges
der om vinteren strejftog der efterhanden naede langt ind i landet idet der
rekvireredes heste fra hjemlandet. Modforholdsreglerne bestod foruden 1
underkastelse og tributbetaling i flugt — det var iszr klosterbeboerne der
kunne udnytte den mulighed — og i organiseret forsvar. Enkelte slag, i
reglen til nordboernes ulykke, blev udkempet under fyrstelige personers
ledelse, men i det lange lob var det mest effektive varn lokale tilflugts-
borge. Til langvarige belejringer havde vikingerne ikke ressourcer. Ka-
rakteristisk nok var det ikke kong Arnulfs beremte sejr ved Léwen i 891,
men en hungersned aret efter der endelig forjog reverne. Nar de senere
fik skylden for sa store sdeleggelser, var det fordi ogsi andre benyttede
sig af de kaotiske forhold, iszr af flugten fra klostrene, og at senere rets-
stridigheder om disse ejendomme og relikvier altid henviste til norman-
nernes plyndringer.2?

D’Haenens’ n@rstudium pakalder ikke mindst interesse ved at illustrere
vikingernes militzre taktik der veasentlig bestod i med smidighed og
hurtighed at udnytte de chancer situationen bed. Sammenhold og indre
disciplin fremgar ogsa af det drelange togt, men her rejser sig det spargs-
mal om ikke de vesteuropziske kroniker har forenklet billedet ved at
fremstille vikingerne som en samlet skare, Heren, Den store her. I kro-
nikeforfatternes gjne var normannerne fjenden hvis bevaegelser man &ng-
steligt fulgte, ogsa nar de opererede pa den anden side af Kanalen. Der er

20 Hartmut Harthausen, Die Normanneneinfille im Elb- und Wesermiindungsgebiet
mit besonderer Beriicksichtigung der Schlacht von 880, Quellen und Darstellungen zur
Geschichte Niedersachsens, 1966. Her hzvdes at angrebet i 880 blev anfort af den danske
konge Sigfred, men det afvises at togtet blev fort direkte fra Danmark. Jvf. nedenfor
s. 706.

21 Albert D’Haenens, Les invasions normandes en Belgique au IXe siécle, 1967.

22 D’Haenens, op. cit., s. 164f.
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heller ikke tvivl om at store skarer har varet samlede under angrebene pa
Paris i 885-86 og pa England i 892. Men gar man kilderne efter i enkelt-
heder, moder man ofte indbyrdes uafhzngige bander betegnet ved deres
hevdings navn, og forestillingen om deres koordinerede virksomhed kan
meget vel vere fremkaldt af, at de forskellige vikingetropper udnyttede
den samme gunstige situation, f. eks. indre stridigheder eller anden svak-
kelse i de vestlige riger, en baggrund for vikingetogene som allerede
JoHANNEs STEENSTRUP havde gje for.2® Lederne er ifelge kilderne ofte
slegtninge af nordiske konger; pastanden er nok ikke lige sandferdig i
alle tilfelde, men selv hvor den kan underbygges er der ingen tegn pa at
de og deres folk havde andet end en lgs og tilfeldig forbindelse med hjem-
landet.

Alligevel kunne denne kortsigtede virksomhed undertiden fa varigere
folger nir lokale magthavere overlod udsatte omrader til en vikinge-
hevding for at han kunne forsvare dem mod sine kolleger. Siledes for-
klarer man tilblivelsen af hertugdemmet Normandiet, selv om man kun
har fa ar belyst i en proces der sandsynligvis strakte sig over det meste
af 10. arh.s forste halvdel.?* En vasentlig stotte til den her fremfoerte
opfattelse findes i J. A. DEs GAUTRIES’s studier over de nordiske person-
navne i Normandiet fra perioden 911-1066. Det fremgar af disse, at
erobrerhzren har veret af blandet nordisk herkomst. De fleste har ser-
danske navne, kun f4 har norske, men til dem horer efter gammel traditi-
on selve anfereren Rollo, og der er adskillige med anglo-skandinaviske
navne, d.v.s. nordiske navne der kun kendes fra engelske kilder. Nogle af
disse kan have varet brugt i Norden uden at det fremgar af det sparsom-
me hjemlige kildemateriale, men det er vel ikke urimeligt med Des
Gautries at slutte at en del af personerne stammede fra de nordiske bo-
szttelsesomrader i England.? Denne brogede forsamling har givet navne
til en rzkke lokaliteter i Normandiet, men har i gvrigt ikke efterladt sig
mange spor, fordi deltagerne var for fa til at opretholde deres sprog og
kulturelle serprag. Ilobet af et par generationer blev normannerne fransk-
mand. Anderledes i England.

DaNELAGEN. I sin disputats om Danelagen fra 1882 fremhzvede Jonan-
NEs STEENSTRUP de mange skandinaviske trzk i nordengelsk retsliv, og
blandt engelske historikere i forrige arhundrede var der udbredt enighed

2 Johs. Steenstrup, Vikingetogene mod Vest i det 9. Arhundrede, 1878 (Normanner-
ne II).

2 J. Steenstrup, Normandiets Historie under de syv forste Hertuger, 911-1066, Det
Kongelige Danske Videnskabernes Selskabs Skrifter. Historisk og filosofisk Afdeling, 7. rk.
V, 1, 1925.

% Jean Adigard Des Gautries, Les Noms de Personnes Scandinaves en Normandie de
911 a 1066, Nomina Germanica. Arkiv fér germansk namnforskning utgivet av Jéran
Sahlgren 11, 1954.
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om, at vikingerne ikke blot havde spillet en gjeblikkelig militer og politisk
rolle pa den engelske scene, men at de havde stor betydning for den rets-
lige og sociale udvikling i England langt ned i tiden.26

Klassikeren i den nyere forskning er F. M. STENTONs afhandling The
Danes in England fra 1927. Den munder ud i en konstatering af, at dan-
skerne i de nordestlige egne af England udgjorde en gruppe der adskilte
sig fra omgivelserne i sprog, religion samt i sociale og retslige forhold. I
lobet af forste halvdel af 10. drh. anerkendte de den engelske konge som
deres herre, men som det fremgar af Edgars love fra 960erne var hans
indflydelse over dem meget begrenset.??

Stentons udgangspunkt var den angelsaksiske kronikes meddelelse om,
at vikingehgvdingene uddelte jord til deres folk i Northhumbria i 876, i
Mercia i 877 og i East Anglia i 880. At dette forte til egentlig kolonisation
kunne sluttes af de mange danske stednavne pa -by, -torp og -toft i netop
disse egne; dog gjorde han opmarksom pa at mange forskellige situatio-
ner kunne skjule sig bag et dansk landsbynavn, og at adskillige trzk tyde-
de pa at engelsk bebyggelse fra for invasionen havde levet videre. Da han
i personnavnestoffet i Domesday Book ikke alene fandt mange nordiske
mandsnavne, men ogsd kvindenavne, og da der kunne pavises et betyd-
ningsfuldt skandinavisk element i det middelalderengelske ordforrad,
drog han den slutning at vikingehzren var blevet suppleret med kvinder
og andre civilpersoner fra hjemlandet, en kolonisation bag den sejrende
hers skjold, som han senere har udtrykt det.28

Boszttelsens militere karakter var Stenton dog ikke i tvivl om: Endnu
100 ar efter de forste jorduddelinger omtaltes de danske indbyggere i
England som the army, stednavnene har ofte et personnavn som forled,
en afspejling af det militzre forerskab, og i den for Danelagen karakteris-
tiske inddeling i wapentakes fandt han et minde om harforsamlingens
primitive medeformer. Endelig var der den markelige Danelags-institu-
tion soke, der efter Stentons teori bestod i en gruppe frie mands person-
lige tilknytning til en herre, hvis eneste krav p4 dem udover visse tjeneste-
ydelser og afgifter var at de segte hans domstol. Udvalget af mand synes
ikke at have veret geografisk afgrenset, og Stenton mente derfor at dette

28 J. Steenstrup, Daneclagen, 1882 (Normannerne IV). Engelske tilhzngere af teorien:
F. Seebohm, The English Village Community, 1883, s. 85f. og P. Vinogradoff, English
Society in the Eleventh Century, 1908, s. 417.

27 F. M. Stenton, The Danes in England, Proceedings of the British Academy, vol.
XIII, 1927. Genoptrykt i: Preparatory to Anglo-Saxon England. Being the collected
papers of Frank Merry Stenton, edited by Doris Mary Stenton, 1970, s. 136-65. Blandt
de af Stentons afhandlinger der ikke er optaget heri ber iser nzvnes: Types of Manorial
Structure in the Northern Danelaw, Oxford Studies in Social and Legal History, vol. II,
1910, s. 3-96 samt det i note 29 nzvnte vark.

2 F. M. Stenton, Anglo-Saxon England, Oxford History of England, 1943, The
Danelaw, s. 495-518.
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soke var en reminiscens af den militzre organisation i vikingehzren. At
»socemanni« som sidanne fribonder benzvnes i Domesday Book var
efterkommere af invasionshzrens »rank and file« blev efter Stentons op-
fattelse sandsynliggjort af den statistiske overensstemmelse i udbredelsen
af henholdsvis danske stednavne og socemanni i den nordlige del af Dane-
lagen samt i East Anglia, hvor denne sociale gruppe dog benzvnes
liberi homines. En militer overklasse ville, ogsa selv om den ikke havde
varet talstzrk, have kunnet opretholde en fra det ovrige England af-
vigende retstilstand, s de mange skandinaviske trzk i Danelagens rets-
liv regnede han ikke for bevis pa en omfattende boszttelse, den byggede
han pa stednavnene og de sproglige argumenter, men i ovrigt fandt han
spor af nordboernes aktivitet p4 mange felter, f. eks. ogsa i handel og
bydannelse i forbindelse med de befestede borge som bade vikingerne
og deres modstandere opforte, en tanke som H. R. LoyN har fort videre
og udvidet til ogsa at gelde landbruget.??

Uden indsigelse har Stentons fremstilling dog ikke faet lov til at festne
sig. R. H. Davis har i en undersogelse af forholdene i East Anglia pavist
at antallet af liberi homines er sterre i Suffolk hvor der er langt ferre
danske stednavne end i Norfolk, hvilket han sztter i forbindelse med at
selve Danelagstraktaten af 886, hvorved kong Alfreds og vikingehov-
dingens Guthrums interessesferer blev afstukket, opererer med en gruppe
bender der var uafhzngige af andre herrer end den felles, kongen. Det
kan vare efterkommere af disse angelsaksiske fribender vi mader i Do-
mesday-fortegnelsen over East Anglia® — idet Davis sterkt fremhzver
forskellen mellem dette omride og det egentlige Danelagen, i modsztning
til senere forskere der har brugt hans resultater til at sztte spergsmalstegn
ved Stentons opfattelse i almindelighed.® Et srlig vanskeligt punkt er
jordinddelingen. Det er hevdet at delingen i plogland bestiende af 8

23 F. M. Stenton, The Free Peasantr yof the Northern Danelaw. Forst trykt i Lund
1926, genoptrykt i Oxford 1969. H. R. Loyn, Anglo-Saxon England and the Norman
Conquest, Social and Economic History of England, 1962.

30 Danelagentraktaten i original version trykt i F. Liebermann, Die Gesetze der An-
gelsachsen, 1916, 1, s. 126. Oversat til moderne engelsk i English Historical Documents I,
1955. Dansk overszttelse i J. Bjernum, Kilder til vikingetidens historie, 2. udg. 1965,
s. 89. R. H. C. Davis, East Anglia and the Danelaw, Transactions of the Royal Hi-
storical Society, 5.ser. V, 1955, s. 23-39. Ifolge den angelsaksiske krenike var der
kvinder med den har der slog sig ned i East Anglia i 895. Det kan méske ogsé tages til
indtagt for at bosattelsen i dette omrade vasentlig udgjordes af hzren. Dog peger Davis
selv pa en koncentration af danske stednavne i Broadland langt fra harens hovedkvarter —
her kunne man tznke sig en sekunder bondeindvandring.

% P, H. Sawyer, The Density of the Danish Settlement in England, University of
Birmingham Historical Journal VI, 1957-58; Glanville R. J. Jones, Early Territorial
Organization in Northern England and its Bearing on the Scandinavian Settlement,
The Fourth Viking Congress, Edinburgh 1965; Niels Lund, De danske vikinger i Eng-
land. Revere og bender, 1967.

Danskernes Historie



662 OVERSIGT

oxgangs er en skandinavisk form, dels af sproglige grunde, dels fordi
systemet genfindes i Norden senere. Spergsmailet er langt fra ferdig-
behandlet, det nordiske materiale er sent, det engelske ikke tilstrzkkelig
udforsket. Et star i hvert fald fast: ligheder mellem engelske og nordiske
institutioner kan lige si godt skyldes efterligninger i Norden af engelske
forhold som overferelse af skandinaviske institutioner til England, og
forskellene mellem Danelagen og Sydengland har ikke skandinaviske
innovationer som cneste mulige forklaring - de kan ogsa skyldes at man i
den nordlige del af landet pa grund af vikingebosazttelsen blev stiende
pa et mere arkaisk stade end i det engelskstyrede omrade. Nordiske termer
er ikke ensbetydende med nordisk oprindelse; der er under alle omstzn-
digheder oversat en mangde engelske begreber til nordiske sprog, sa vist
som disse jo blev talt af nordboerne i England langt ned i tiden.
Nordisk sprogbrug kan ikke mindst ses af de mange danske marknavne
der meder os i gavebreve og skeder helt ned til det 14. rh. Sidanne sma
lokaliteters navne skifter med det talte sprog, og nir man finder dansk
navnestof af denne art i det 12. og 13. arh., har man et vidnesbyrd om at
man endnu da talte dansk pa stedet. Kr. HaLD, der har foretaget sa-
danne undersegelser, fremhaver at ogsa i landsbyer med angelsaksiske
navne kan danske marknavne optrzde, altsd kan den danske boszttelse i
visse tilfelde have vaeret endnu tettere end bynavnene alene indicerer.32
Et kraftigt angreb pa teorien om en omfattende dansk kolonisation i
England er fort af P. H. SAwWYER i en afhandling fra 1956 The Density of
the Danish Settlement in England. Det havdes her at der ikke kraeves mange
nordboers tilstedevarelse for at forklare det nordiske element i engelsk
retsvasen og sprog, blot de har varet indflydelsesrige og toneangivende.
For eksempel kan adskillige af de danske stednavne vare givet af eng-
lzndere der havde optaget nordisk navneskik — de to sprog var si nart
beslzgtede at en sidan udveksling var mulig. Et eksempel er de lands-
byer der hedder Denby, danskerbyen. De ma vere givet til identifikation
af et sted hvis beboere adskilte sig fra omgivelserne ved deres danske
oprindelse — men folk i nabolaget der jo si matte vare angelsaksere
havde altsi dannet et ord af rent nordisk form.2*> Holder argumentet?
Det bygger pa en meget bogstavelig antagelse af teorien om, at navne
gives af naboer — men hvordan skal man sa forklare sig at Ingleby, eng-

32 K. Hald, Vore Marknavnes Alder, Namn och Bygd 1948. Se endvidere K. Halds
bidrag til enquéten The Two Viking Ages of Britain, Mediaeval Scandinavia 1I, 1969,
s. 185-87. Nir lokaliteter med engelske navne godt kunne rumme danske indbyggere, er
det ikke si god en idé at imedegéd Stenton og Aksel E. Christensen ved at gere opmeark-
som pa at antallet af socemanni undertiden er storre i bebyggelser med engelsk navne i
Lincolnshire end i de danskbenzvnte som Niels Lund ger det i sin anmeldelse af Vikinge-
tidens Danmark, Historie 1X, 1, 1970, s. 142-50.

38 P, H. Sawyer, The Density of the Danish Settlement in England, University of
Birmingham Historical Journal VI, 1957-58.
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lznderbyen, i Leicestershire er stedet for den eneste storre vikingegrav-
plads der hidtil er fundet i England?3

Sawyer fremhzver ogsi at mange bebyggelser med danske navne er
opstaet efter den forste bosttelse i slutningen af 9. arh. Der blev dannet
navne pa -by endnu lznge efter den normanniske erobring, derfor kan
mange, maske de to tredjedele af dem der findes i Domesday Book, gzlde
grundlzggelser fra senere perioder inden for de 200 ar der ligger mellem
vikingetogene og Vilhelm Erobrerens jordebog. Navne pa -torp er i hvert
fald sekundzre, det ses ikke alene af deres plads i bebyggelsesudviklingen
i Danmark og Sverige, men ogsa af -torpernes mindre gunstige beliggen-
hed i England.

Bag Sawyers forsog pa at reducere den forste danske bebyggelses
omfang ligger hans overbevisning om vikingehzrenes begrznsede ster-
relse. Der er ovenfor taget afstand fra hans slutninger ud fra Gokstad-
skibets kapacitet og fra hans brug af Den angelsaksiske krenikes flide-
storrelser. Men selv om man ikke kan folge ham i alle detaljer, mi man
give ham ret i hovedsagen: det er ikke rimeligt, at vikingehzrene kunne
bevare den mobilitet der var deres force, hvis de virkelig havde veret af
en sidan storrelsesorden at de kunne foretage en si omfattende koloni-
sation som navnestoffet tyder pa.

Sprogfolk er imidlertid enige om at de grammatiske konstruktioner og
personnavnestoffet i de danske bynavne er af en sidan zlde at de ma hore
til vikingeboszttelsens forste fase. Det er ogsa fremhavet at hvis den forste
bebyggelse kun har haft det omfang som Sawyer tilméler den, har vaksten
i vikingedistrikterne i England i tiden fra 900 til 1100 langt overgaet hvad
der kendes fra andre steder i Europa, og hvad der med tidens demogra-
fiske forhold ma anses for muligt.3

Der bestar altsi et reelt dilemma mellem hzrens og kolonisationens
omfang. En lesning er foresldet af den engelske navneforsker KENNETH
CaMERON, der har undersogt den danske bebyggelses placering pa et
geologisk kort over Femborg-omradet. Han har der iagttaget at vi-
kingerne som oftest slog sig ned i sidestrog og pa mindre gunstig jord end
englenderne, i omrader der hidtil havde varet uopdyrkede — en temmelig
pafaldende hensyntagen fra en erobrende hers side. Lige s interessant
er Camerons pavisning af afstanden mellem hazrens hovedkvarter i de
fem borge og de danske bebyggelseskoncentrationer: vikingerne kunne
have fundet egnede bopladser meget nzrmere ved Nottingham for eks-
empel.

Hvis man folger floderne eller de gamle landeveje fra de danske byer,
viser det sig at de star i mere umiddelbar og naturlig kontakt med de store

3 Kenneth Cameron, Scandinavian Settlement in the Territory of the Five Boroughs.
The Place-Name Evidence, 1965, s. 4f.
35 K. Cameron, op. cit., s. 10f.
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indfaldsveje p4 Englands estkyst, Humbers munding og The Wash, end
med de fem borge, hvorfor det er en narliggende slutning at kolonisatio-
nen i England ikke er udgéet fra hzrens hovedkvarter, men fra havet og
i sidste instans fra Danmark.38

Camerons tolkning af stednavnenes fordeling giver en tiltalende for-
klaring pa det anforte modsztningsforhold mellem hzrens og koloni-
sationens omfang, men andet end en teori kan det naturligvis ikke blive,
og det efterlader et spargsmal som Cameron ikke har taget stilling til,
nemlig om der har varet forbindelse mellem hzren og den anonyme
skare indvandrere. Den danske historiker NiELs Lunp, der har undersegt
Den angelsaksiske kronikes meddelelser om danskerne i det 10. arh.,
mener at vikingehzrene bevarede det militere sammenhold; en enkelt
gruppe, der meget vel kan opfattes som en hevding (Jarl Thurketil) og
hans hird, forlod England i 916 med kong Edwards tilladelse, andre holdt
sig til de en gang etablerede hovedkvarterer.3? Der skimtes her spzndende
muligheder for at trenge ind i vikingehzrens organisation og derfra ma-
ske videre til nordiske samfundsforhold, men for vort emne er en alt for
skarp opdeling af de danske i England i »rovere eller bonder« ikke gun-
stig. Den nordiske pavirkning pa det engelske sprog kan maske godt til-
skrives en ydmyg men talsterk bondeindvandring, men de uomtvistelige
nordiske elementer i nordengelske retsforhold, nemlig i jurisdiktionens
territorielle inddeling samt badesystemets regnemetoder og socialgrupper,
ma stamme fra folk der bade havde hgj social status — vel pa grund af
militer magt — og lokal tilknytning. Derimod synes de vikingekonge-
demmer vi har overlevering om i kreniken og fra mentindskrifter at have
varet kortvarige og lidet rodfestede i England; pad dem alene kan den
nordiske indflydelse ikke bygges.

RusLanp. Medens diskussionen om vikingebosattelsen i England trods
alt har drejet sig om gradsforskelle i opfattelsen af dens omfang og virk-
ninger, star meningerne stejlt over for hinanden nir det gzlder nord-
boernes indflydelse i Rusland. »Normannister« og »anti-normannister«
er uenige om hvorvidt der overhovedet har veret nordboer i Rusland,
om de har grundlagt byerne langs Dnjepr, ja, det russiske rige, og om
der har varet nogen egentlig kolonisation af nordboer, specielt svenskere
i landet. Hertil kommer en metodisk uenighed mellem pa den ene side
tilhengerne af den filologisk-historiske metode, der bygger direkte pa
kildekritisk behandlede historiske skrifter, filologiske og arkaologiske da-
ta, og pa den anden side folk der bruger en historisk-sociologisk metode,
en marxistisk model for staters og byers udvikling. Grensen mellem par-

38 K. Cameron, op. cit.
37 Niels Lund, The secondary emigration. The Two Viking Ages of Britain, Mediae-
val Scandinavia II, 1969, s. 196-201.
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terne gar ikke samme sted i de to kategorier; for den russiske revolution
anvendte bade normannister og antinormannister den historisk-filolo-
giske metode, og i dette &rhundrede er den danske slavist ADOLF STENDER-
PETERSEN et eksempel pa en »neo-normannist«, der benytter sig af den
marxistiske model.38

For den historisk-filologiske skole er det afgerende identifikationen af
folket rus. Ifolge Nestorkroniken, det zldste russiske historievark, skrevet
pé oldrussisk i begyndelsen af det 12. arh. i Kiev, boede rus ligesom svear,
nordmand og goter pi den anden side af havet, men blev indkaldt af
slaverne, der ikke selv kunne holde fred indbyrdes. Novgorod og en rekke
andre byer, iser Kiev, fik hver sin rus-fyrste, men over alle stod Rurik
og fra ham stammer Kiev-fyrsten, hevder Nestor uden i gvrigt at kunne
opstille en fuldstendig eller entydig stamtavle over fyrsteslegten. Den
forste kontrol pa at rus-folket oprindelig var nordboer muliggores af
kreniken selv. De meddelte fyrstenavne kan i flere tilfelde identificeres
med nordiske navne, og i to traktater med Byzanz, der gengives under
912 og 945, er en rekke af de underskrivende rus-stormand efter navne-
ne at demme tydeligt af nordisk herkomst — dog er en lige s& umiskende-
lig slaviseringsproces at folge i det voksende antal slaviske navne.3?

Uafhangig af den oldrussiske krenike vidner byzantinske kilder om
det samme forhold. I den lerebog i styrelse af det byzantiske rige, som
den hgjtdannede kejser Konstantin 7. Porphyrogenitos skrev til sin sen,
indgik en skildring af folket rhos i Kiev, af dets organiserede tributop-
krzvning blandt de omkringboende slaviske stammer og dets farter om
foraret ad Dnjepr til Sortehavet og derfra videre til Konstantinopel for
at afsette de indkomne varer. Undervejs matte de forcere Dnjeprs 7
farlige stremhvirvler, af hvilke de 5 navnes med bade slaviske og russiske
navne samt i gresk oversazttelse.4? Det var VILHELM THOMSENs fortjeneste
at han gennemforte identifikationen af disse russiske navne med nordiske,
og dernazst at han indsid denne iagttagelses betydning: gengivet af en
mand der ikke selv beherskede det russiske sprog og i evrigt var ganske
ligeglad med rus-folkets oprindelse, var Dnjepr-fossernes nordiske navne
et uafhangigt vidnesbyrd om at russisk pd Konstantins tid, d.v.s. i midten
af 10. arh. var et nordisk sprog® — og et folk er et sprogligt begreb. Det

3 En god indferelse i disse problemer med henvisning til hovedvarkerne fra begge
retninger foreligger nu i en rapport fra en konference i oktober 1968: Varangian Pro-
blems, Scando Slavica Supplementum 1, Copenhagen 1970.

39 Nestorskronikan ved A. Norrback, Stockholm 1919. S. Cross, The Russian Primary
Chronicle, 1930.

40 Konstantin Porphyrogenitos, De administrando imperio. Med grask og engelsk
tekst udg. af Gy. Moravcsik og R. J. H. Jenkins, London 1949.

4 Vilhelm Thomsen, The Relations between Ancient Russia and Scandinavia, and
the Origin of the Russian State, London 1877 = Det russiske riges grundlzggelse ved
nordboerne, Samlede afhandlinger 1, Kobenhavn 1919.
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vigtige ved dette kildested er, at eftertiden selv kan foretage identifikati-
nen, hvorimod vi i de to andre tilfelde som nu skal anferes er afhzngig
af de pagzldende forfatteres afgorelse af spergsmalet. Den ene er biskop
Liutprand af Cremona, der som delegat til Konstantinopel i 968 traf
rus’er som han mente var de samme der ellers kaldtes normanni,? den
anden er et ofte citeret sted 1 Annales Bertiniani under 839 nedskrevet
kort efter af biskop Prudentios af Troyes. Der fortzlles her om en byzan-
tinsk delegation til Ludvig den Frommes hof. Blandt gazsterne var to
personer der efter eget udsagn var af folket rhos og led under en fyrste
med titlen chaganus. De bad om lov til at rejse hjem via Frankerriget
fordi den vej de havde benyttet pd udrejsen var spzrret af fjendtlige
stammer. Men da frankerne efter at have spurgt dem nzrmere ud fandt
ud af de var svenskere, holdt de dem tilbage af frygt for spionage.®3 —
Vi har her en fjerde identifikation af rus med nordboer, vi har et vidnes-
byrd om at deres forbindelse med Byzans var etableret allerede i 839, og
endelig har vi en oplysning om deres politiske forhold. Derimod tillader
stedet ikke en nzrmere bestemmelse af hvor rus-folket horte hjemme.

Ogsa arabiske kilder bruger betegnelsen rus om handelsfolk i Rusland,
men bidrager i gvrigt ikke til identifikationen med nordboer, for i flere
tilfelde spores der usikkerhed om rus-folket var slavisk eller ¢j. Arabernes
kendskab til rus-folket skrev sig vistnok vasentlig fra den estlige forbindel-
sesvej ved Volga, og en af dem benazgter direkte eksistensen af rus-stater
selv om man kendte til et rus-angreb pa khazarernes byer ved det kas-
piske hav.%4

Nar rus-folket var nordisk, nir det havde herredemmet 1 Kiev fra
det 9. arh. og nér russiske czarer kaldte sig Ruriks efterkommere lige til
slutningen af det 16. arh., ja, si mente normannisterne at have fundet
bekraftelse ogsa pa det der ikke kunne kontrolleres i den oldrussiske
kronike: nordboerne havde grundlagt det russiske rige, for slaverne havde
ikke selv statsdannende evne. At denne pastand provokerede til mod-
sigelse er forstieligt, men noget afgerende argument mod rus-identifika-
tionen er ikke fremkommet. Derimod er der grund til at hzfte sig ved den
historisk-sociologiske tolkning af problemet.

Ifelge denne udvikler stater sig under pres indefra, ikke ved pavirkning
udefra, og man kan skelne mellem tre stadier i udviklingen: 1) bonde-
samfund der ikke krzver nogen egentlig organisation, bortset fra et pri-

42 Liudprandi opera, ed. J. Becker, MGH SS in us. schol., 1915.

43 Annales Bertiniani, Quellen zur karolingischen Reichsgeschichte II, 1969, s. 42f.

44 H. Birkeland, Nordens historie i middelalderen etter arabiske kilder, Skrifter utgitt
av Det Norske Videnskaps-Akademi i Oslo II, 1955. — Desvarre gengives kilderne kun i
uddrag her, og at de ikke kan bruges umiddelbart fremgar af en undersegelse af den
beremte skildring af en nordbo-begravelse, Stig Wikander, Orientalska killor till

vikingetidens historia, svensk Historisk Tidskrift 26, 1963, s. 72-79. — Araberne i Spanien
synes ogsa at have foretaget identifikation mellem rus og nordboer.
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mitivt byttemarked, 2) specialiseringen i hindvark der ligesom land-
brugsoverskud krzver organisation af varedistributionen, de forste ansat-
ser til bydannelse, og endelig 3) behovet for beskyttelse af byen og sikring
af markedsfreden fremkalder en kriger-administratorklasse der snart for-
felger sine egne interesser pA omverdenens bekostning: territorielt af-
grensede stater bliver resultatet. Da der ikke kan vare tvivl om at jord-
dyrkningen i Kiev-omrédet altid har varet pa slaviske hender, hevder
de sovjetiske forskere at udviklingen ogsd ma have varet slavisk dirigeret:
har en nordisk krigergruppe haft indflydelse i Kiev, har den faet det efter
en magtovertagelse fra slaviske fyrster.45

Som det vil fremga af ovenstiende, udelukker anvendelsen af den
marxistiske model ikke en accept af Nestorkronikens nordiskfedte fyrste-
hus. Et eksempel pa at man godt kan hylde teorien om en slavisk stats-
dannelsesproces og samtidig arbejde konstruktivt med kreniken afgiver
den russiske historiker LicHaCEV. P4 grundlag af ferrevolutionzre studier
al SacHMATOV der paviste at selv den zldste version var opbygget af me-
get forskelligartede elementer af vekslende kildeveardi, har Licha&ev sand-
synliggjort at situationen ved krenikens forste tilblivelse i 1060erne, da en
fejde mellem fyrstehusets medlemmer verserede, har bevirket at Rurik
har faet en mere dominerende rolle end der dbenbart har veret kilde-
grundlag for, siledes at kun hans efterkommere fremstar som tronberet-
tigede.?® Rus-folkets indkaldelse, der tidligere blot er opfattet som et for-
seg pa at legitimere nordboerne over for slaverne, szttes her ind i en ver-
denshistorisk sammenhang der svarer si neje til den vesteuropziske
origo gentis-genre at man sperger sig selv om der kan have vaeret en direk-
te forbindelse — den oldrussiske forfatters kendskab til Widukind af Korvei
har varet foresldet — eller om ligheden blot skyldes den falles arv fra
kirkefeedrenes bearbejdelse af antik historieopfattelse.

Den form for analyse Lichaéev har gennemfort har adskillige parallel-
ler i moderne vesteuropeziske historiografiske studier der betegner en
videreforelse af den klassiske metodelzre. Det er nemlig aldeles ikke
rigtigt, at den filologisk-historiske metode uvagerligi medferer en blank
accept af alle Nestorkronikens pastande nar forst rus-folkets nordiske
oprindelse er fastsldet — selv om nogle normannister har draget denne
slutning. Tvartimod vil en streng kildekritisk analyse kun efterlade nogle
fa veletablerede data »des faits isolés«, medens sammenhangen i udvik-

4 Denne stzrkt forenklede gengivelse af hovedtrzk i Grekov, Kiew Rus, 1939 samt se-
nere stzrkt reviderede udgaver stammer fra A. Stender-Petersen, Der ilteste russische
Staat, Historische Zeitschrift 191, 1960, s. 1-17. En senere reprasentant for synspunktet
er 3benbart B. A. Rybakov ifelge resumé af hans foredrag p& Den internationale histori-
kerkongres i Stockholm 1960, Problémes en cours sur la formation de la Russie de

Kiev, XI€ Congrés Int. Hist. 1960, Communications, s. 90.

46 D. S. Lichadev, The legend of the calling-in of the Varangians, Varangian Pro-
blems, s. 170-185.
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lingen er unddraget den videnskabelige erkendelse. Derimod reprasen-
terer en model som den ovenstiende selve behovet for sammenhang i for-
stielsen af processen. Den bygger pa iagttagelse af visse konstanter, sdsom
neringsforholdene og samferdselsmuligheder i omradet samt pa erfa-
ringer fra den senere russiske historie, men mangler stort set explicit kilde-
grundlag for sin forklaring af Dnjepr-byernes opkomst og det russiske
riges grundleggelse omkring 900. Jeg skal dog senere i forbindelse med
behandlingen af bylivet vende tilbage til nogle arkzologiske iagttagelser
der kan tages til indtegt for en ret fremskreden slavisk samfundsorganisa-
tion uafhengig af fremmed indflydelse allerede i 10. arh.

Imidlertid kan anvendelsen af den historisk-sociologiske metode ogsa
fore til et helt andet resultat. ADOLF STENDER-PETERSEN har som tidligere
nzvnt overtaget den marxistiske model, dog med den vasentlige tilfajelse
at udviklingen ikke nedvendigvis er autonom — is@r pa det sidste stadium
kan der tenkes efterligninger af andre stater pa et hgjere udviklingstrin.
Da rus-folket ifelge Annales Bertiniani blev styret af en chaganus ligesom
Volgabulgarerne, leder han efter et sted hvor forholdene kunne fore til
en overtagelse af disse folks samfundsorganisation. Han finder det i egnen
syd for Ladoga seen hvor der er arkzologiske spor af en egentlig svensk
kolonisation som han med statte i sin fortolkning af ordet rus, folk der
roede ad stille vandveje, regner for bondeprzget. Siledes er altsd det
forste trin i udviklingen belagt, det naste bydannelsen ma vel tenkes
dzkket af »Aldeigjuborg« skjaldedigtningens navn for Straraja Ladoga,
og det sidste, oprettelsen af khaganatet, menes fremkaldt af at rus for at
unddrage sig bulgarernes tributopkrevninger organiserede sig pA samme
made som de magtige naboer.4?

Tanken er morsom, men kildematerialet kan ikke bare den. Selv om
man kan tilslutte sig bondekolonisationen ved Ladoga, er det ikke heraf
givet at betegnelsen rus szrlig gjaldt disse folk. Etymologien af ordet rus,
som Stender-Petersen har overtaget fra den svenske filolog R. EkBrLoM,48
tillader ikke en slutning fra roning pi stille vande til fredelig bonde-
virksomhed. Endelig er betegnelsen chagan i Annales Bertiniani overfor-
tolket. De omtalte rhos (gresk form) kom jo i folge med et gesandtskab
fra Byzans, hvor man at demme efter de skriftlige kilders brug af khagan-
titlen ikke skelnede mellem de styreformer de forskellige folk i de mere
eller mindre ukendte egne mod nord levede under. Nar ogsa Kiev-fyrsten
undertiden kaldes khagan i byzantinske kilder, kunne den frankiske op-
tegnelse vaere et vidnesbyrd om et rus-Kievrige allerede i 839, hvis ikke
bade de skriftlige og de arkzologiske kilder henlagde dettes opkomst til

47 A. Stender-Petersen, Das Problem der iltesten byzantinisch-russisch-nordischen
Beziehungen, X€ Congrés Int. Hist., 1955, Relazioni III, s. 165-88.

48 R. Ekblom, Rus- et vareg- dans les noms de lieux de la région de Novgorod, Stock-
holm 1915.
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slutningen af 9. 4rh. Faktisk behover gesterne i Ingelheim slet ikke at
here hjemme i Rusland - de kan vzre kommet direkte fra Sverige!

Selv om man ikke ter tilslutte sig Stender-Petersens teori, abner den
dog ens gjne for, at den marxistiske model er udprget tilpasset ad hoc,
d.v.s. til russisk nationalistiske interesser. Den danske slavist KNup Ran-
BEK ScHMIDT er ved et indgaende studium af de sociale termer i kronike-
og lovkilder, der analyseres bade sprogligt og kronologisk efter deres til-
blivelsessituation, naet til den opfattelse at feudaliseringen herer et senere
stadium til, nemlig for Kievs vedkommende perioden mellem 1060 og
1120. PA det tidspunkt var tidligere indtegtskilder fra fjernhandel med
araberne torret ud, Byzans’ handel var i tilbagegang allerede for Dnjepr-
ruten blev afbrudt i 1068 af pechenegerne, og da ogsi de militzre forud-
setninger for indbringende krigstog mod naboerne svigtede, var kongen
og hans godsejende mand henvist til at udnytte de ressourcer de havde
i deres landbrug samt i muligheden for at presse afgifter ud af den frie
befolkning i by og pa land.®® Efter denne opfattelse har rus-problemet
intet at gere med feudaliseringen. Det synes sikkert at det russiske sam-
fund i det 10. drh. havde store indtzgter af fjernhandel, ligeledes at der
var et nordisk befolkningselement i de ledende kredse.

Det fremgir ikke af ovenstiende at den livligste og mest frugtbare
meningsudveksling om disse emner er fort af arkzologer. Men sagen er
at de mange fund af genstande eller gravleggelser af mere eller mindre
ublandet nordisk karakter med de sterste koncentrationer i Ladoga-
omradet og ved Gnezdevo, medens Kiev og Novgorod har givet mindre
udbytte, kan tolkes til at dekke alle grader af nordisk indflydelse. Det ses
f. eks. af forskellen mellem tre forende svenske arkaologers vurderinger.
T. J. ArNE, der selv havde foretaget udgravninger i Smolensk omradet,
gav i bogen La Suéde et I’Orient fra 1914 en maximumtolkning af de skan-
dinaviske levn: de store byer ved Dnjepr var grundlagt og i de forste ar-
hundreder domineret af en talsterk svensk overklasse med en hejere
materiel kultur end den lokale. HOLGER ARBMAN har fremhavet det tyde-
lige slaviske element i selv de ®ldste fund®® og MARTEN STENBERGER tor
kun se vidnesbyrd om handelsinteresser.® Det er rigtigt, at materielle
levn i sig selv kun viser kulturforbindelser — selv begravelsesformer kan
overtages. Men de arkaologiske iagttagelser modsiger til gengzld heller
ikke det billede de skriftlige kilder tegner af svenske krigergruppers leder-
skab i byerne langs Djnepr fra slutningen af 9. arh., nordboer som i lgbet

4 Knud Rahbek Schmidt, The Social Structure of Russia in the Early Middle Ages,
X1Ie Congres Int. Hist. 1960, Rapports III, s. 22-34. Jvf. sammes disputats, Soziale Ter-
minologie in russischen Texten des frithen Mittelalters, 1964.

% Holger Arbman, Svear i Osterviking, 1955.

51 Marten Stenberger, Sten Brons Jarn, 1968, s. 299, samt udtalelse ved konferencen
i Aarhus, Varangian Problems, s. 46.
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af et par generationer blev assimileret i det slaviske samfund der sam-
tidig blev omdannet under indflydelse af den fra Byzans udgaede kristne
mission. Ogsa visse fellestrzk i den middelalderlige russiske og svenske
lovgivning kan forklares med et svensk militzrt aristokratis tilstedevarelse.
Nogen kvantitative vurderinger kan ikke foretages, kun kan man sige at
de nordiske stednavne i Rusland er s f4 og usikre at det er rimeligt at
regne den nordiske indflydelse for indskranket til byerne, og at intet
tyder pa en talsterk bofast nordisk befolkning i Rusland.

Til belysning af hvorfor disse nordboer forst kom til Rusland kan en
undersegelse af ordet varjag vere tjenlig. Varzg eller varjag svarer til
det nordiske ord varing, der som bekendt brugtes om nordbogarden i
Konstantinopel. Etymologisk afledes det almindeligvis af et ord for
edsbroderskab. I den oldrussiske krgnike bruges varjager som betegnelse
for alle folk hinsides havet som man kommer i kontakt med, bade svenske,
goter, nordmend og »anglianer« samt oprindelig rus, hvilket dog pa
kronikens affattelsestid kun bruges om efterkommerne i Rusland. Efter
denne opfattelse er varjag en nationalitetsbetegnelse, men det er neppe
rigtigt.52 Henholder vi os til den for nevnte etymologi betegner det en
organisationsform, og kroniken kan da fortzlle os at de forste nordboer
kom til Rusland organiserede som varjager. Hvad deres sammenhold
tjente til, far vi at vide af Konstantin 7.s tidligere omtalte beskrivelse af
Kiev-rus’ernes tributopkravning: tvangsmassig indsamling af varer til
videreforhandling.%?

Ogsa den arabiske geograf Ibn Rustah beretter at rus-folket lever af at
handle med slaver og pelsvark anskaffet ved plyndringstogter blandt de
slaviske stammer, ligesom den zldste arabiske kilde til nordboernes virk-
somhed i Rusland, Ibn Khorradadbeh, ved at fortzlle om deres farter ned
ad Don til Sortehavet eller Volga til det kaspiske hav for at afsztte fine
skind og svard. Direkte oplysninger om hvordan indsamlingen var orga-
niseret giver de arabiske forfattere ikke, men den synes at have varet fast
etableret og handelssamkvemmet med araberne regelmassigt, og Ibn
Rustahs meddelelse om rus-folkets mange borge tegner et billede af dets
optrzden i Rusland der svarer ngje til det vi mader i kejser Konstantins
og »Nestor«s fremstillinger. Noget territorielt afgrenset rus-rige far man
dog ikke indtryk af gennem de arabiske kilder, og Al-Mas’udi’s spznden-
de historier om rus’ers krigstog over det kaspiske hav til det nordlige Iran
minder i mangt og meget om skildringerne af vikingeangrebene pa Vest-
europa.54

52 Nestorkronikens usikkerhed i brugen af begrebet varjag udlzgger Rahbek Schmidt
som et tegn pa at denne betegnelse ikke var kurant i Kiev, men horte hjemme i Novgorod,
se The Social Structure of Russia, s. 27.

8 De administrando imperio, kap. 9.

¢ Alle de citerede arabiske forfattere er optaget i H. Birkelands udgave, jvf. note 44.
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Ligheden rejser spergsmalet, om vikingerne i Vesteuropa var organi-
seret som varjagerne i edsbroderskaber omkring en anforer? Der er intet
direkte beleg for det, men det er udmzrket foreneligt med det indtryk
de frankiske og engelske kroniker giver af vikingebanderne der nok kunne
samarbejde i visse situationer men i almindelighed ikke anerkendte nogen
over deres hevding. Der bliver senere anledning til at vende tilbage til
vikingernes organisation, forelgbig er et andet problem vigtigere: var
nordboernes egentlige anliggende i vest det samme som i ost — er kilder-
nes ensidighed arsagen til at vi kun herer om plyndring og krig, ikke om
handel? Som det blev nzvnt i indledningen er der for tiden en tilbgjelig-
hed til at betone vikingernes merkantile virksomhed og betragte den
krigerigske som mindre vasentlig. Det folgende er et forseg pa en stilling-
tagen til dette problem.

HANDEL. Den engelske numismatiker PHiLIP GRIERSON har i en morsom
artikel sat et spargsmaélstegn ved om man overhovedet kan tale om han-
del i »de merke drhundreder« for 4r 1000. Vi kan nok finde ord som mer-
catores og negotiatores, og vi har mange bade skriftlige og materielle
vidnesbyrd om vareudveksling mellem landene i denne periode, men hvor
vi har overdragelsen direkte oplyst, sker den aldrig ved handel, men
enten frivilligt som gave eller ufrivilligt ved udplyndring, gift or theft. De
mange skattefund med menter fra fremmede lande vidner heller ikke
entydigt om handel; nar f. eks. byzantinsk ment pludselig optreder som
forbillede for danske monter pa Svend Estridssens tid skyldes det sikkert
ikke en intensivering af handelsforbindelsen mellem Byzans og Skandina-
vien, men Harald Harderides magtige aftakkelsessold fra veringer-
garden i Miklagard.5®

I betragtning af forholdet mellem den danske og den norske konge
er den sidste del af reesonnementet nok lidt tvivlsomt, men understreger
netop derved det der er Griersons egentlige anliggende: hverken den
enkelte mont eller det enkelte fund kan fortzlle noget om hvordan over-
forelsen fra det ene land til det andet er foregiet. Det er STURE BoLins
serlige fortjeneste at have fundet en metode til at fa skattefundene til at
give oplysning om dette forhold, idet han ved at sammenligne russiske
og skandinaviske fund af kufisk ment fra vikingetiden har kunnet iagt-
tage en ensartethed i sammensztningen med hensyn til menternes pro-
veniens og alder i forhold til nedleggelsestidspunktet, d.v.s. slutmenten.
En sidan overensstemmelse indicerer felles oprindelse, at skattefundene
er udtryk for samme cirkulation. Disse menter kan ikke vare erhvervet
tilfaldigt, hverken ved plyndring eller frivillig overdragelse, de ma stam-
me fra en regelmassig udveksling ad faste ruter, altsi handel. Bolins

86 Philip Grierson, Commerce in the Dark Ages, Transactions of the Royal Historical
Society, 5. ser.vol.9,1959. Om handel mellem Byzans og Skandinavien se nedenfor s. 703.
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kvantitative analyse reprasenterer en af de 4 muligheder vi har i vikinge-
tidsforskningen for at overvinde de vanskeligheder det mangelfulde ma-
teriale frembyder. Desvarre niede Bolin ikke selv at publicere sine be-
regninger; man skal til Sawyer for at finde eksempler pd hans grafiske
fremstillinger, der klart illustrerer at kun ved at sammenarbejde flere
fund fra det samme omride og den samme tid kommer man ud over
tilfeldighederne i den enkelte skats sammensztning.5¢

Disse analyser er en vasentlig del af baggrunden for Sture Bolins
klassiske afhandling Muhammed, Karl den Store och Rurik, forste gang trykt
i Scandia 1939.57 Bolin ngjes ikke med at fastsld nordboernes handels-
virksomhed i Rusland — tvartimod undlader han som sagt at fremlegge
den egentlige dokumentation for den — men forseger at sztte den ind i
en verdenshistorisk sammenhang: Ruslandshandelen genoprettede den
okonomiske forbindelse mellem vest og @st som arabernes erobring af
Middelhavet havde afbrudt. Bolin lancerede HENRI PIRENNEs beromte
tese: uden Muhammed ingen Karl den Store, med nyt indhold. Hvor
den belgiske historiker havde festnet sig ved den tilbagegang og indsnav-
ring af den gkonomiske og kulturelle horisont som arabernes fremmarch
efter hans opfattelse medferte, hevdede hans svenske kollega at oriente-
ringen mod nord og est medforte ny berigelse bdde for Norden og Vest-
europa. Nar forbindelsen med kalifatet ikke havde sat sig direkte spor i
det sidstnzvnte omrade, idet der ikke er fundet kufisk ment i Karolinger-
riget eller i England uden for Danelagen, skyldtes det at man her havde
gennemfort en monopolment, kun hjemlig ment var gangbar, fremmed
ment mitte omsmeltes eller veksles. Desuden var den lokale ment over-
vurderet, og det kunne derfor bedre betale sig at handle med den end
med en mentsort der kun gjaldt for sin metalvaerdi. Dette forhold for-
klarede ogsa mangelen pa vesteuropzisk ment i nordiske skattefund fra
slutningen af 9. drh., da der dog er rigelige vidnesbyrd om store udbeta-
linger af fransk ment til vikingerne: nordboerne brugte simpelthen de
vesteuropziske penge hvor de havde sterst kobekraft!

Medens Bolins argumentation for nordbohandelen i Rusland som sagt
virker overbevisende, krever hans teori om Vesteuropas andel i den
nordlige handelsforbindelse med kalifatet en ngjere dreftelse, og endelig
kommer det i denne sammenhang vigtigste: var det Nordens plads som
transitomrade i en storstilet handel mellem vest og est, der skabte den
glansperiode, enestaende i Nordens historie, som vikingetiden udgjorde?

68 P. H. Sawyer henviser i The Age of the Vikings flere gange til et utrykt verk af
Sture Bolin: Mynt och myntfund, hvorfra flere diagrammer er overtaget.

57 Under titlen Mohammed, Charlemagne and Ruric optaget i The Scandinavian
Economic History Review I, 1953 og derfra i antologien Zur Bedeutung und Rolle des
Islam, ed. P. Hiibinger, Wege der Forschung CCII, Darmstadt 1968. Bolins penge-
historiske afhandlinger er samlet i en Aldusbog, Ur penningens historia, 1962.
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Udgangspunktet for Bolins teori om en fortszttelse af den skonomiske
forbindelse mellem Frankerriget og kalifatet var en iagttagelse af paral-
lelle &ndringer i selvets verdi i de to omrader, i tiden 700-950. Under-
sogelsen blev vanskeliggjort af at man det forste sted havde selvmentfod,
det andet bimetallisk; hvad der kan sammenlignes er derfor den karolin-
giske denars vekslende vagt og det skiftende antal selvdirrhemer der gik
pa 1 gulddinar i det arabiske pengesystem. Alligevel er det lykkedes Bolin
at tegne to kurver der viser en forbleffende overensstemmelse, hvilket
foranlediger ham til at slutte, at selvprisen i Karolingerriget er pavirket
af det kufiske solvs vaerdi, og det ma igen forudsatte et omfattende han-
delssamkvem.®8 Den italienske skonomiske historiker CArRLo M. CipoLLA
har tilsluttet sig hovedtanken i Bolins teori, men mener at de oplyste
punkter pa kurven er si spredte at der er mulighed for vidt forskellige
forlab mellem dem. Han betragter udviklingen ud fra den pavirkning
som eftersporgselen efter solv udgjorde og konkluderer at nok er der tale
om en bevaegelse mod en ligevegt ca. 950, men den er si langsom og
har undervejs direkte modsat tendens i de to omrader (faldende guld-
pris i kalifatet efter erobringen af det guldrige Nubien i midten af 9.
arh., stigende guldpris i Karolingerriget at demme efter kapitulariet i
Pitre 864, der fastsetter maximalpris pa guld) at forbindelsen ikke kan
have varet uafbrudt eller szrlig omfattende.® Hertil kommer at nyere
undersogelser har godtgjort at Italien og navnlig Spanien opretholdt en
omfattende orienthandel i det 9. arh. hvor navnlig slaver fra Mellem-
europa var en vigtig vare.% Muligvis var det luksusslaver der blev for-
handlet via Regensburg og Verdun, som Bolin har hzvdet, men med
Cipollas betragtninger in mente er en udveksling af kvantitativt sma,
men kostbare varepartier nok til at forklare overensstemmmelserne mellem
salvets verdisvingninger i vest og ost. De varer for hvilke rus-kebmen-
dene erhvervede deres kufiske sglv var ifelge de arabiske beretninger
kostbare skind og slaver samt frankiske svard. Kun de sidste kan stamme
fra Vesteuropa — og der var sikkert skandinaviske kopier iblandt — og
er det nok til at bere pastanden om at handelen med kalifatet via Norden
og Rusland udgjorde en vasentlig del af de materielle forudsztninger for
den karolingiske renessance?

8 Bolin i Scandia 1939, s. 196. Den danske numismatiker Kirsten Bendixen har frem-
lagt iagttagelser der vakker tvivl om hvor meget man kan bygge pi vagtanalyser i
Frederik I1Is danske toskillinge, Nordisk Numismatisk Arsskrift 1969, s. 105-115.

# Carlo M. Cipolla, Sans Mahomet Charlemagne est inconcevable, Annales. Econo-
mies, Sociétés, Civilisations 17:1, 1962, s. 130-136.

% Anne Riising, The Fate of Henri Pirenne’s Thesis on the Consequences of the
Islamic Expansion, Classica et Mediaevalia 12, 1951, s. 87-130. Genoptrykt i Zur
Bedeutung und Rolle des Islam, 1968, s. 178-223. I samme bind er F.-J. Himly, Y a-t-il
emprise musulmane sur I’économie des états européens du VIII® au X siécle? et eksem-
pel pa en polemik mod Bolin uden mindste forstielse for sidstnzvntes grundlag i de
sammenlignende analyser af russiske og nordiske skattefund.

4“4
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Monopolmenten i England og Frankrig kunne forklare at der ikke var
fundet kufisk ment i disse lande, selv om der engang havde vzret store
mangder deraf — vel at merke under forudsztning af en meget effektiv
kontrol med al handel hvori der indgik penge. PHILIP GRIERSON har i
forbindelse med de hyppige, maske regelmassige mentfornyelser i Eng-
land fra 970erne gjort opmarksom pé at der ikke i den meget indgiende
lovgivning fra perioden findes noget forbud mod at benytte gammel mont,
og han tenker sig at man fik folk til at g over til ny ment ved kun at
anerkende den til visse former for betaling, f. eks. til bader. Den tyske
numismatiker WALTER HAVERNICK har foresliet at ny ment kraevedes til
markedsafgifter, hvilket ville forklare at der ofte kan konstateres ment-
steder ved de vigtigste markedspladser.®! Endelig ved vi faktisk ikke om
der i starre omfang er indgiet penge i det almindelige varebytte, og det
er vel betingelsen for at der kunne ske en sa omfattende import af arabisk
selv at det kunne fi betydning for det gkonomiske liv i Vesteuropa.

Indtil positive vidnesbyrd om @st-vest-handelen via Norden foreligger,
er det rimeligt at antage at den kun har haft et begraznset omfang, og at
dette er forklaringen pa at der ikke er fundet kufisk ment i Vesteuropa.
Ogsa pa et andet punkt ber monopolmentens virkninger sikkert modifi-
ceres. Nar de store tributbetalinger til vikingerne i sidste halvdel af 9.
arh. ikke har sat sig spor i de nordiske fund, skyldes det vel mindre vikin-
gernes valutaspekulationer end at de bander der huserede i England og
Frankerriget kun havde los tilknytning til hjemlandet. Den neste angrebs-
belge omkring ar 1000 der var ledet af den norske og iser den danske
konge og organiseret hjemmefra forte derimod store summer af angel-
saksiske penge til Danmark og Sverige.

Den anforte skepsis er kun rettet mod tanken om en massiv og direkte
handelsforbindelse mellem araberne og karolingerne samt mod vikinger-
nes formidling deraf. Der var andre nordboer end dem der plyndrede
Paris. En af disse andre var nordmanden Othere der fortalte Alfred den
Store af England, som han kaldte sin »hlaford«, herre, om de varer han
kunne skaffe sig ved fangst og ved tributopkrzvning blandt finnerne i
Nordmarken. Vi har her et vidnesbyrd om at pa samme tid som de storste
vikingeangreb pi England fandt sted kunne en skandinav aflegge et fre-
deligt beseg hos vikingernes hovedmodstander — om han var kommet
til England for at handle fremgar ikke direkte af beretningen, men mulig-

81 P, Grierson, The President’s Adress, Yearbook of the Royal Numismatic Society,
1962. W. Hivernick i Hamburger Beitrige zur Numismatik 1954. Begge henvisninger
skyldes mag. art. Lars Haastrup der har taget stilling til Bolins teorier i en afhandling
om de zldste danske menter. Jeg takker for tilladelsen til at lzse manuskriptet og for
udbytterige samtaler om disse emner, som vi er sterkt uenige om!

83 Otheres og Waulfstans rejseskildringer er udgivet pd angelsaksisk af H. Sweet,

King Alfred’s Orosius, 1893. En overszttelse til moderne engelsk med en righoldig kom-
mentar findes i J. Bosworth, Anglo-Saxon version of Orosius, 1859.
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heden foreligger, selv om man snarere fir det indtryk at han afsatte sine
varer i det norske Skiringssal og det danske Hedeby. Under alle omstzn-
digheder er Otheres beseg i England et vidnesbyrd om kontakt, og der
er ogsa andre tegn pa handelsforbindelse mellem Norden og Vesteuropa,
om end materialet ikke er ner si bindende som det russiske. AkseL E.
CHRISTENSEN har gjort et interessant forsog pa at udbygge Sture Bolins
tanker om Norden som transitomride for handelen mellem ost og vest.
Ved at undersege montfundenes sammensztning i de forskellige faser af
vikingetiden, konstaterer Aksel E. Christensen at arabisk ment domine-
rer i hele perioden 800-950, hvorefter vesteuropzisk, iszr tysk og engelsk,
udger en stadig sterre andel. Han tolker dette som et udtryk for at
nordboernes handel i den forste fase havde positiv balance mod est,
1 den sidste mod vest; at der virkelig var tale om et samlet forlgb slutter
han deraf at de vesteuropziske menter har fundet vej helt over til Rus-
land i det 11. &rh. Over for dem der vil indvende at i hvert fald en stor
del af de angelsaksiske menter matte stamme fra danegzld, fremhzver
Christensen skattenes fordeling langs kysterne med sazrlige koncentratio-
ner pid Gotland og de andre store Ostersg-ger, d.v.s. ngjagtigt de samme
steder som de kufiske menter hobede sig op. Vikingernes og dermed
danegalden kan vi derimod felge pa runestenenes fordeling der kun del-
vis svarer til mentfundene.

Argumentet er sliende, men rejser det spergsmal om det var de samme
mand der gravede skattene ned som erhvervede dem i forste omgang.
Det var maske ikke s& vanskeligt at lette en viking for noget af den gode
ment, hvis man kunne friste med varer som vin, gode vaben, hjemme-
gjorte eller importerede smykker eller, hvis han havde tenkt sig at sla
sig ned pa en gird, redskaber, maske sikorn. Dzkker dette billede noget
af virkeligheden, bliver vikingernes betydning for den skonomiske udvik-
ling i Norden mere indirekte: de skaffede den kapital, der satte gang i
omsztningen,® og det var ikke blot handelen med importerede varer
der blomstrede, ogsd det hjemlige varebytte blev stimuleret inden for
nordboernes domane, d.v.s. i hele Osterssomradet, pa Atlanterhavseerne
og ikke mindst i Irland, hvor man giver vikingerne @ren for bygrund-
leggelser og indferelse af penge.®®

Stadierne i handelens udvikling begynder at aftegne sig i lyset af nyere
numismatiske undersogelser. I en oversigtsartikel om fund af arabisk

63 Aksel E. Christensen, Vikingetidens Danmark, 1969, s. 192 ff.

8¢ Jvf. Grierson, Commerce in the Dark Ages, s. 127f. Grierson skelner dog ikke
mellem nordboernes aktivitet i est og vest som det sker her.

8 Ch. Haliday, The Scandinavian Kingdom of Dublin, 1884, genoptrykt 1969 med en
indledning af Breand4n 6 Rfordain der fastholder at »prior to the Norse settlement at
Dublin and other centres such as Limerick, Waterford and Wexford there were no towns
in Ireland«.
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ment i Norden har UrrLa S. LiNDER WELIN gjort opmarksom pa at den
xldste gruppe som hun daterer til 780-890, skent de seneste har slutment
fra 867, nzsten udelukkende er fundet i Sverige og Gotland, medens
Skane slet ikke har afgivet ment fra for 900, og ikke 3 9/, af de kufiske
menter fundet i Danmark incl. Sydslesvig er fra 9. 4rh. (slutment 864).
Af de for 1956 fundne 366 arabiske menter i Norge er de 24 for 850. I den
naste periode, hvis fund har slutment fra 900 til 960, kulminerer den
arabiske solvstrom og nar til alle Nordens lande, medens de kufiske mgn-
ter i den tredje ca. 960-1000 begynder at vige for vesteuropzisk og by-
zantinsk mont for i den sidste fase af vikingetiden at reduceres til en mi-
noritet og det endda gamle menter.®® Der fremtrzder siledes to hoved-
faser af araberhandelen, en i den forste tre-fjerdedel af det 9. arh., der i
det vaesentlige kun nar det ostligste Skandinavien, og en i forste halvdel
af 10. arh. omfattende hele Norden. Mellem de to faser ligger en fundtom
periode pa 25-30 ar. BRITA MALMER, der har gjort et imponerende for-
seg pa at ordne det nordiske mentmateriale for 4r 1000 — d.v.s. for man
brugte indskrifter pA menterne — mener ogsi pi andre omrader at
kunne iagttage en vis stagnation i de sidste artier af 9. arh. og kommen-
terer med en hentydning til Bolins teori om at skatte iser bliver nedlagt i
urostider: »M4anga skattfund kanske kan betyda harjningar og nod.
Brist pA bada skattfynd och gravfynd synes varken vittna om fred eller
krig, endast om nedgang«.®? Det er vard at bemerke, at denne stagna-
tionsperiode 1 Norden ngjagtigt falder sammen med de storste vikinge-
angreb pa Vesteuropa og med rus-folkets gennembrud i Novgorod og
Kiev; det kan maske tolkes siledes, at man er giet over til voldelige
midler, nir muligheder for gevinst ved »fredelig« handel har svigtet —
under alle omstendigheder synes vikingefortjenesten fra denne periode
som sagt ikke at vere kommet hjemlandet til gode. Vigtigere er det at
nér s lidt af den kufiske ment niede til det vestlige Skandinavien i det
9. arh., er det vel nzrliggende at endnu mindre kom til Vesteuropa, nok
et argument imod at den karolingiske renassance blev financieret af
vikingernes handel med araberne.

Derimod aftegner mentfundene en anden interessesfeere for nordbo-
ernes gkonomiske aktivitet. Den polske arkazolog RoMAN JakiMowicz
offentliggjorde i 1930 et kort over fordelingen af fund med kufisk mont
i Nord- og Osteuropa. Man kan der folge solvstrommens bevaegelse langs

8 Arabisk mynt, Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder I. Til de vigtigste
publikationer herer M. Stenberger, Die Schatzfunde Gotlands der Wikingerzeit I-II,
1947 og 1958 og R. Skovmand, De danske Skattefund fra Vikingetiden og den zldre
Middelalder, Arbeger for nordisk Oldkyndighed 1942. Oversigt: K. Skaare, Scandinavi-
an Medieval Numismatics 1960-66, Kebenhavn 1967.

87 Brita Malmer, Nordiska mynt fére ar 1000, 1966, s. 216. Jvf. anmeldelse af Georg

Galster i dansk Historisk Tidsskrift 12. rk. ITI, 1969. Om mentfunds reprasentativitet se
nedenfor s. 718.
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de kendte ruter ad de russiske floder, medens de mange fund i Polen ikke
synes at have tilsvarende direkte forbindelse til selvets hjemsteder, og
fundenes fordeling i kortet udfylder en trekant, hvis hypotenuse folger
Ostersaen fra Weichsel til vest for Oder, mens den spidser til sydover
ved Breslau. Jakimowicz drog heraf den slutning at arabermenten var
kommet til Polen via Osterseen formidlet af skandinaverne. 8 En analyse
af materialet efter Bolins metode ville kunne afgere om teorien holder
stik. Men ogsd et andet fundkort belyser forbindelsen mellem Norden
og den sydlige Ostersekyst. BRITA MALMER, der henferer al udmentning
af nordisk ment fer de sidste artier af det 10. arh til Hedeby, har ud-
arbejdet 4 kort over fundstederne. Det fremgar heraf at de udmentninger
hun henforer til forste halvdel af 9. arh. ikke naede andre steder uden for
Danmark end Birka, hvorimod nordiske menter fra det 10. arh. i stort
tal havnede i omridet mellem Weichsel og Oder eller Elben.®
Forbindelsen mellem Danmark og den slaviske befolkning syd for
Ostersoen er vel bevidnet fra 10. arh. og senere. Bide Harald Blitand
og Sven Tveskag ®gtede vestslaviske prinsesser,’® og Adam nzvner slaver-
ne blandt Slesvigs vigtigste handelspartnere.” At der virkelig har varet
tale om egentlig handel mellem de to omréider godtgeres af de samme
slags fund som bevidner handel inden for Norden, nemlig brudselv og
beskedne massevarer. Stumper af smykker og ituklippede menter ma
nemlig sammen med de flere steder forekommende ksbmandsvagte vise
at selv ikke blot var en vare, men et omsztningsmiddel med vardien be-
stemt af vaegten. Og kleber- eller vegstensgryder og -stgbeforme, der i
vikingetiden var et af det sydlige Norges vigtigste produkter, ma ved
deres forekomst i Hedeby og i det vestslaviske omrade kunne tages som
tegn pa at det ikke blot var luksusvarer der udveksledes. En polsk arkao-
log, JAN ZaK, har analyseret den vestslaviske import fra Skandinavien og
mener at kunne skelne mellem fire faser i vikingetiden — desvzrre for vort
formal bestemmer han ikke tidsgrensen mellem de to forste. De sattes
tilsammen til tiden 840-970, der karakteriseres som importens gennem-
brudsperiode. I den tredje fase fra 970 til 1040 viser fundene masseim-
port, medens tilstremningen tager afi den fjerde der sattes til 1040-1100.
Det kufiske selv er ikke medregnet i den skandinaviske import selv om

% Roman Jakimowicz, Uber die Herkunft der Hacksilberfunde, Acta Universitatis
Latviensis, Series nova, Philolog. et philos. ordinis series, tom. I, Rigae 1931, s. 251-67.
N. L. Rasmusson, Bysantinska mynt, Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder
I, vil dog ikke udelukke direkte forbindelse mellem Rusland og Polen via Galizien.

 Brita Malmer, op. cit., planche 54-57.

" Ifolge runestenen fra Sender Vissing var Harald gift med Tove, datter af Obotriter-
fyrsten Mistiwoi, Danmarks Runeindskrifter sp. 93f. Om Sven Tveskzgs polske dronning
se S. Ellehoj, Olav Tryggvesons fald og Venderne, dansk Historisk Tidsskrift 11. rk. IV,
1953.

1 Gesta Hammaburgensis ecclesiz episcoporum IV, 1.
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Jan Zak &benbart tilslutter sig tanken om at det er kommet til Polen via
Ostbaltikum og Gotland. Hvis han havde opfattet araberselvet som
nordboernes betalingsmiddel, er det muligt at han ville have tillagt
forbindelsen med Skandinavien en sterre betydning for den gkonomiske
udvikling blandt vestslaverne end han gor pa grundlag af de egentlige
nordiske genstande der er fundet.?

Et nyt fund af en helt anden art har kastet et overraskende lys over
hvad disse Hedeby-menter kan have varet brugt til. Den danske bota-
niker Hans HELBZK, der har foretaget en lang rekke undersogelser af
oldtidskorn og udviklet en metode der bygger p4 malinger af ka@rnernes
storrelse samt pa registrering af kornfundenes sammensztning af savel
kornsorter som ukrudtsplanter, har fremlagt dokumentation for at rug er
blevet indfert til Danmark i vikingetiden fra det slaviske Mellemeuropa.”®
De forste forekomster af rug i Danmark er fra vor tidsregnings begyndelse,
men de er sparsomme og kornet si uudviklet at det kun kan vare kommet
ind som ukrudt, evt. sammen med sised af byg. Jyske fund sattes i for-
bindelse med egnene omkring Elbens nedre lgb hvor rug endnu i romersk
jernalder kun optridte som ukrudt, bornholmske med Pommern der
kendte rugdyrkning fra meget gammel tid, ligesom Balticum hvorfra
kornsorten blev overfart til Gotland og @land der tog dyrkningen op
allerede i germansk jernalder. Den forste forekomst af dyrket rug i Dan-
mark stammer fra den landsby der blev slgjfet ved Aggersborgs anleg-
gelse, og hvis levetid synes at have veret begrenset til det 10. arh.
Fundene fra denne landsby, bade oldsagerne og det at der i kornaffaldet
kunne konstateres 30 °/, rug, markerer ifolge Helbzk et brud i forhold
til den hidtidige kulturudvikling i Danmark. Men Aggersborg-rugen er
af en darlig kvalitet der viser degeneration efter dyrkning med uhensigts-
mzssig landbrugsteknik og i ringe jord. Derimod er der i et af husene pa
Fyrkat fundet et parti rug af fremragende kvalitet, bade i henseende til
kernernes udvikling og renheden for iblanding af andre kornsorter og
ukrudt. Heldigvis er der dog s& meget ukrudt at det kan konstateres at
de almindeligste danske arter fra tiden ikke er reprasenteret, hvorimod
der findes en raekke arter der ikke kendes fra tidligere danske fund, men
som rugens folgesvende bliver almindelige i middelalderen. Heraf slutter
Helbzk at Fyrkat-rugen er importeret, og det fra et omride med »et
hgajt agronomisk niveau« og »et systematisk organiseret handelssystem,
hvor opkeberne stillede harde krav til leverandererne fra et udstrakt om-
ride, og hvor kunden kunne krave en ren standardvare af den kvalitet,
han nu var villig til at betale for«. Fyrkat var jo en vikingeborg, oz det
er vist almenviden om nordboruten ad Dwina og Dnjepr der fir Helbzk

72 Jan Zak, (Skandinavisk »import« til de vestslaviske lande fra det 9. til det 11. &rh.
Analytisk del (Polsk)), Poznah 1967.
78 Hans Helbzk, Da rugen kom til Danmark, Kuml 1971, s. 279-96.
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til at foresla Novgorod eller Kiev som det marked dette parti rug er kebt
pa. Plantehistorisk er det russiske omrade nemlig ikke s godt oplystatder
kan findes argumenter for import ad denne vej. Den nzrmeste parallel
Helbzk kan finde er et rugfund fra Przemysl i det syd-estlige Polen fra
det 11.-12. arh., i hvilket kernestorrelsen og, endnu mere afgorende,
ukrudtsarterne har pafaldende lighed med Fyrkat-fundet. Ogsa et hej-
middelalderligt fund fra Lilleborg pa Bornholm synes at vare import fra
Polen.

Det nye i denne publikation er ikke vikingernes forbindelse med de
vestslaviske stammer, men det er rollefordelingen mellem giver og mod-
tager i kulturudvekslingen. I mellemkrigstiden gjorde den tyske arkzo-
log PETER PAULSEN sig til talsmand for den opfattelse, at nogenlunde al
materiel og politisk kultur hos slaverne var direkte overtaget fra eller
efterlignet efter nordboerne der senere blev aflgst af tyskerne.” Germa-
nernes overlegenhed over slaverne har varet en given sag, ogsa uden for
nazistiske kredse, og det skyldes naturligvis i hgj grad det kildemateriale
man har kunnet benytte. Naturvidenskabens inddragelse i historieforsk-
ningen er af helt ny dato, og de skriftlige kilder til vestslavernes historie
er nazsten alle missionzrlegender der har en vis tilbgjelighed til nedladen-
hed over for de indfedte. En undtagelse er den arabisk-jediske kebmand
Ibrahim Ibn Ya’qub, som omkring 970 foretog en rejse gennem Tyskland
og slaverlandene. Han fremhaver slavernes mange og store byer — lige-
som forgvrigt senere Adam af Bremen — og giver en indgdende skildring
af markedet i Prag hvortil der kom kebmend fra ner og fjern, bl. a.
russere fra Kiev.?® Przemysl ligger ved den vigtige handelsvej fra Prag
over Krakau til Kiev, og det er nzrliggende at tenke sig en veludbygget
kornhandel knyttet til en sidan hovedrute. I sa fald har Helbzk nok ret i
teorien om at Fyrkat-rugen var erhvervet i Kiev. Hverken de kufiske
eller de nordiske menter nar imidlertid si langt ned, de har deres syd-
ligste koncentration i polanernes hovedomride mellem Breslau og Gne-
sen. Har de noget at gore med kornhandel kan man tznke pa en Weichsel-
rute: Elbing, der jo langt ned i tiden var en vigtig udferselshavn for korn
i Ostersgen, havde en vikingetidsforleber i Truso, hvor der er pavist
bebyggelse med fund af nordisk karakter.?® Til Truso sejlede Wulfstan
engang i slutningen af det 9. arh. fra Hedeby — og Hedebyskeppen var
langt ned i middelalderen felles kornmal bade i Osterssomradet og op
langs den jyske hervej!??

74 Peter Paulsen, Wikingerfunde aus Ungarn, Archaeologica Hungarica XII, Buda-
pest 1933; samme, Axt und Kreuz bei den Nordgermanen, 1939.

7 G. Jacob, Arabische Berichte von Gesandten an germanische Fiirstenhéfe, Berlin
1927.

76 Jvf. nedenfor s. 685 og note 91.

77 P, Enemark, Kornhandel, Kulturhistorisk Leksikon for Nordisk Middelalder og
Svend Aakjzr, Ment, Maal og Vagt, Nordisk Kultur XXX, 1936, s. 209f.
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Det var en lang ende at spinde p4 et fund der er gjorti en vikingeborg,
og som man derfor umiddelbart snarere vil sztte i forbindelse med rov end
med handel. Nu har netop Fyrkat-udgravningerne som fremhzvet af
Tace E. CHRISTIANSEN afgivet vidnesbyrd om en mere civil livsform i disse
borge end man ferst havde indtryk af,?® men nir man ter foresla at den
fine rug ikke er erhvervet tilfeldigt, er det fordi fundet i Aggersborg vid-
ner om at man allerede tidligere i det samme milje havde faet smag for
denne kornsort og havde givet sig i lag med at dyrke den. Alligevel kan
disse to fund naturligvis ikke bare en teori om at vikingerne oprettede
en kornimport fra Polen — heller ikke Hedebys kornhandel behever at g
tilbage til vikingetiden — det eneste man med sikkerhed kan slutte er en
kulturudveksling, hvori slaverne har varet leremestrene. I hvert fald
hvad landbruget angar. En handelsorganisation som den Helbzk tznker
sig krever vel bide kendskab til korn og til dyrkningsomriderne og er
derfor snarest oprettet af lokale folk. Men det er pafaldende at bade
arkzologiske og skriftlige kilder henferer de slaviske byers opkomst til
tiden omkring 900 — netop samtidig med kulminationen af den arabiske
solvstrom til Norden. Tor man tenke tanken til ende og foresla landene
syd for Ostersoen indsat pa den plads Bolin tildelte Karolingerriget?
Saledes at nordboerne ved hjzlp af den kufiske ment gav stedet til en
gkonomisk udvikling der satte gang i bydannelsen og samfundsorganisa-
tionen — omend den politiske magt synes at have vaeret pa lokale fyrsters
hznder, muligvis bortset fra Julin i Odermundingen, det sagnomspund-
ne Jomsborg. Og siledes at forbindelsen med Pommern og Polen, sivel
som med alle de andre omrader i gst som i vest hvor nordboerne kunne
erhverve eller afsztte deres solv, skabte det spring i den nordiske kultur-
udvikling som vikingetiden indebar. Den sidste formulering er en hel-
gardering. For at fi en mere pracis forestilling om hvad vikingerne har
betydet i Nordens historie, kan vi vende os til studiet af de nordiske han-
delspladser i vikingetiden.

ByeRr. Det var en naturlig folge af PIRENNEs teori om handelens tilbage-
gang i 9. arh., at han regnede den samme periode for nulpunktet i byer-
nes betydning som ekonomiske centre. Fjernhandel var byskabende,
hvor den svigtede gik bylivet i sta, gamle byer dede hen, nye opstod ikke.
Karolingertidens feudalisme knyttede al magtudevelse, politisk som
okonomisk, til jordbesiddelse og indskrznkede derved udfoldelsesmulig-
hederne til den enkelte godsejers domane. Et positivt argument for teori-
en fandt han i den samtidige udvikling i Rusland hvor nye byer sked op
som folge af nordboernes handel med Byzans og kalifatet. I 10. arh. blev
vikingerne kebmand, skrev Pirenne, og tog en sterre handelsvirksomhed
op med Vesteuropa, forst og fremmest med Flandern hvor Briigge blev

8 Tage E. Christiansen, Trzningslejr eller Tvangsborg, Kuml 1971, s. 43-63
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den forste frugt — samtidig med at Middelhavshandelen blev genoplivet
med Venedig som udgangspunkt.??

Pirennes tese omfatter altsa ikke alene araberne, ogsa nordboerne satte
casur i den gkonomiske udvikling, sddan at forsta at de gav nadestadet til
allerede hensygnende byer, og at den skonomiske opblomstring der kul-
minerede i det 12. irh. havde en af sine radder i Nordsehandelen i det
10. arh. De sidste artier af 9. arh. markerer det absolutte lavpunkt i Vest-
europa — samtidig med den fundtomme periode i Norden, ja helt ovre i
Rusland er der stagnation i perioden 870-90. Er den felles forklaring
stigende selvpriser i kalifatet, har vi unzgtelig et argument for gkonomisk
forbindelse mellem kalifatet og Frankerriget der dog kan have fulgt flere
andre veje end Osterspen.

Fjernhandelens overvejende betydning for byudviklingen har domi-
neret vesteuropaisk forskning i dette drhundrede. I forseget pa at udfylde
det forskningsmassige tomrum i byhistorien som Pirenne u