





Forord

Dette nummer af Landbohistorisk Tidsskrift indeholder fire artikler, hvoraf de
tre fgrste er baseret pa specialeathandlinger fra Roskilde Universitetscenter,
Syddansk Universitet og Arhus Universitet. I artiklerne behandles emner fra
de navnte dele af landet.

I den forste artikel kombinerer Johnny Grandjean Geggsig Jakobsen hoved-
oplysninger i de to store matrikler fra 1600-tallets sidste halvdel for at tegne
et billede af datidens landbrug i en gstdansk region, nemlig Nordvestsjalland.
Ved at kombinere matrikeldataene med viden om datidens ejerlavsstgrrelser
og de naturgeografiske forhold er det méalet at undersgge, hvordan 1600-tallets
landbrugsforhold varierede indenfor den udvalgte region, og i hvilken grad
dette kan henfgres til naturforholdene. Forfatterens resultater nuancerer tid-
ligere fundne tendenser fra ind- og udland vedrgrende variationer i fortidens
landbrugsproduktion.

Lone Haubro har i sin artikel behandlet hoveriets udvikling pa godset Lyn-
derupgéard nord for Viborg i perioden fra 1768 til 1803. Undersggelsen er ba-
seret pa det arkivmateriale, som blev skabt af centraladministrationen og Lyn-
derupgards ejere. Hoveriet var den arbejdsydelse, som feestegdrdmaendene ud-
forte for jorddrotten som en del af afgifterne for brugsretten til en gard. For-
fatteren viser, at hoveriets omfang var stigende i undersggelsesperioden, og at
bgnderne satte sig til modvaerge heroverfor med blandt andet reguleere arbejd-
langsomt aktioner.

René Schrgder Christensen undersgger brugsstrukturen pa det sydfynske
baroni Brahetrolleborg i perioden fra udskiftningen omkring 1780 til lensaf-
lgsningen i 1919. Her gjaldt det seerlige forhold, at godsets garde var knyttet
til hovedgarden frem til periodens slutning i kraft af arvefeaestet. Det forarsa-
gede en traeg udstykning til forskel fra udstykningen i mere selvejerdominere-
de egne. Det papeges desuden, at arvefeestet i hgjere grad, end det hidtil har
veeret opfattelsen, kan have vaeret en blanding af det regulaere feeste og selv-
ejet med hensyn til den strukturelle udvikling — i det mindste var det tilfaeldet
pé& Brahetrolleborg.

Den fijerde og sidste artikel omhandler det sydsjellandske landskab i slut-
ningen af 1700-tallet. Nu afdgde Eiler Worsge anvender aldre kort og andre
kilder til fremstilling af en vandring rundt i to landsbyer, nemlig Viemose og
Balle. Omring 1770 var de landsbyer i Sydsjeelland, som 14 under de kongelige
rytterdistrikter, blevet opmalt med henblik p& matrikulering og salg til pri-
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vate. I forbindelse hermed skabtes en serie afkort, som udmerker sigved bade
astetik og indhold, da de beskriver landsbyens struktur fer udskiftningen. I
det undersggte omrade omkring Kalvehave eksisterede en serlig jordbrugs-—
gkonomi, hvor udnyttelsen af skoven ihgjere grad end andre steder indgik i
driften. Her foregikblandt andet produktion afbdndkappe, karband og andre
traevarer 1l salg i Kgbenhavn.

Peder Dam

Peter Korsgaard
Adam Schacke
Holger Villumsen



Johnny Grandjean Gggsig Jakobsen

Landbrug i 1600-tallets Nordvestsjselland

Et eksempel pa regionalkomparativ analyse af matriklerne
1662 og 1688

I naerverende artikel gives der eksempler pd, hvordan en kombineret anven-
delse af hovedoplysninger fra de to store 1600-talsmatrikler kan anvendes til at
tegne et billede af samtidens landbrug i en typisk gstdansk region, nemlig
Norduvestsjelland. Ved at kombinere matrikeldata med viden om datidens ejer-
lavsstgrrelser og de naturgeografiske forhold har det endvidere vaeret malet at
underspge, hvordan 1600-tallets landbrugsforhold varierede indenfor regionen,
og i hvor hej grad dette kan henfgres til naturforholdene. Det er vurderingen,
at analyserne har pavist flere systematiske sammenheenge, der ma formodes at
have generel gyldighed for store dele af Ostdanmark.

Dansk landbrugs- og bebyggelseshistorie har traditionelt haft et godt gje til det
17. arhundredes anden halvdel. Dette er der hverken noget odigst eller over-
raskende 1, da vi herfra har de fgrste store og neesten landsdekkende matrik-
ler med en tilhgrende mengde ganske detaljerede data af stor landbrugs- og
bebyggelseshistorisk interesse. Det er derfor oplagt at sammenligne senere
forhold med situationen i sidste halvdel af 1600-tallet, ligesom matrikelda-
taene fra 1600-tallet ved talrige lejligheder er forspgt anvendt til retrospekti-
ve analyser af middelalderens, vikingetidens og sagar jernalderens forhold.
Dertil er matriklerne naturligvis blevet anvendt til adskillige gjebliksstudier
af landbrugs- og bebyggelsessituationen i henholdsvis 1660’°erne og 1680’erne.

Neerveerende artikel er endnu et forsgg i reekken pa at hente landbrugshi-
storisk viden ud af matriklerne. Analysen stammer fra mit kandidatspeciale,
hvor jeg har fokuseret pa matrikeldataenes eventuelle sammenhang med in-
traregionale forskelle i bebyggelses- og landskabsgeografien i Nordvestsjael-
land.! Undersggelsen tager udgangspunkt i en sakaldt regionalkomparativ
metode, hvor det ikke er de enkelte og absolutte forhold pa lokalt plan, der pa-
kalder sig opmeerksomhed, men derimod de eventuelle systematiske og relati-
ve variationer inden for det undersggte omrade, hvor forskellene vil blive for-
sggt forklaret ud fra iseéer naturgeografiske forhold. De nordvestsjzllandske
mgnstre vil endvidere blive sammenholdt med tilsvarende studier fra andre
regioner af Danmark og udlandet — isaer med fokus pa det seneste artis under-
sagelser og teorier.
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Ter renhzj de Fig. 1. Oversigtskort for

O<10m den undersegte region
100m Nordvestsjelland med
20-30m indikation af terranfor-
30-40m hold fer inddemningerne

40-50m

S0-60m med seer, vandleb og

vadbundsomrader, samt

> 60m
) herredsinddelingen. Da
— Vadbund Soecialet, som kort og
Lotse analyser er baseret pa, 1
vidt omfang tager ud-
Kalundbofgy gangspunkt imiddelalde-
Fjord rens forhold, er der her
anvendt de fra middelal-
deren &ldst kendte her—

redsgramseforleb. Dette
far ingen betydning for
analysen af 1600-talsma—
trikleme, idet herredsind-
Storebeelt delingen udelukkende an-
vendes som lokaliserings—
messigt hjelpemiddel.

Kildegrupperne

Undersggelsen baserer sig pa tre forskellige kildegrupper. Den ferste gruppe
bestdr af landbrugsgkonomiske data fra de to store matrikler af henholdsvis
1662 og 1688. En overordnet prasentation af de tomatrikler turde vere ungd-
vendig i dette forum, hvor jeg istedet vil komme nermere ind pd de historio-
grafiske overvejelser og problemer ved de enkelte datatyper under de respek-
tive, efterfelgende analyseafsnit.2 Indledningsvis kan det dog anferes, at jeg
fra Matriklen 1662 gegr brug af opgerelserne om udsadens fordeling pa afgre-
der, landgildens fordeling pa kornarter og gvrige ydelsesformer, samt den en-
delige hartkornstaksering. Disse talsterrelser er til analysen summeret op pa
ejerlavsniveau. Fra Matriklen 1688 inddrages - ligeledes pa ejerlavsniveau —
de opdyrkede arealer og hartkornstakseringen. Oplysningerne fra 1688-ma-
triklen er taget fra Henrik Pedersens efterhdnden klassiske tabelvark, 3mens
1662-dataene venligst er stillet til rddighed af Karl-Erik Frandsen i form af
hans snart lice sa klassiske afskrifter af nevnte matrikel. Den primere for-
skel pa de tomatrikler ligger som bekendt i, at Matriklen 1662 var baseret pa
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de allerede eksisterende landgildeydelser kontrolleret med udsseedsmeaengden,
mens der i forarbejdet til Matriklen 1688 blev foretaget en omfattende opma-
ling og bonitering af agerjorderne, samt en mere skgnsmassig vurdering af
gardenes adgang til enge. En vurdering af, hvad disse takseringsmaessige for-
skelle kan have medfgrt af regionale sendringer i ligningsgrundlaget, vil blive
taget op sidst i artiklen.

Som neevnt tager undersggelsen udgangspunkt i matrikeldataene samlet pa
gjerlavsniveau. Méalet hermed er dels at fa nogle storrelsesenheder, der er vel-
egnede til regionalkomparativ analysebrug, hvor eventuelle interne variatio-
ner pa gardniveau, som her er irrelevante for analyseformalet, er blevet ud-
lignet. Desuden vil flere af undersggelserne tage form af arealrelative analy-
ser, hvor de pageldende matrikeldata saettes op imod arealet af det tilhgrende
ejerlav. Til en vurdering af regionale bonitetsforskelle giver det saledes mere
mening at sammenholde hartkornstakseringerne med de tilhgrende ejer-
lavsarealer end at sammenligne hartkornstallene uden hensyntagen til ejer-
lavenes stgrrelse. P4 samme made vil det opdyrkede areal sammenholdt med
ejerlavsarealet kunne sige noget om opdyrkningsgraden rundt om i regionen.
Kendskabet til ejerlavenes stgrrelse og udformning anno 1688 er baseret pa
Karl-Erik Frandsens rekonstruerede ejerlavskort,* der for nylig er blevet digi-
taliseret af Peder Dam og dermed gjort anvendeligt til GIS-brug.

Den tredje og sidste kildegruppe, der inddrages i undersggelsen, er regio-
nens naturgeografiske forhold. Det er saledes hele undersggelsens grundtanke
at efterprgve, i hvor hgj grad eventuelle intraregionale forskelle 1 1600-tallets
landbrugsstruktur kan forklares med naturgeografiske forhold. De her ind-
dragne naturgeografiske faktorer er terreen- og iser jordbundsforhold.

Til belysning af Danmarks jordbundsforhold findes grundleggende to kort-
leegninger. Den til historisk-geografiske analyser oftest anvendte er det sa-
kaldte jordartskort, ogsa kendt som det geologiske kort, der kort fortalt er en
kortleegning af jorden i en dybde af /2-1 meter. I denne dybde er for eksempel
glaciale aflejringer kun i begrenset omfang pavirket af jordbundsdannende
processer siden istiden, og man kan derfor forvente, at jorden er relativt iden-
tisk med udgangsmaterialet.

Et nok sa interessant supplement hertil er jordéypekortet fra Danmarks
Jordbrugsforskning, der er en kortlaegning af teksturen i de gverste ca. 30 cen-
timeter af jordoverfladen, ogsa benzvnt overjorden, plgjelaget eller jordtypen.
Denne gverste del af jordbunden kan betragtes som et kombineret resultat af
to forhold: Udgangsmaterialet, det vil sige jordarten, og de efterfglgende pa-
virkninger, der omfatter naturlige jordbundsdannende processer og menne-
skelig jordbehandling.’ For studier af historisk landbrugsgeografi er kendskab
til begge kortleegninger — jordart og jordtype — af stor betydning. Som det vil
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Tabel 1. Jordbundstyper anvendt i undersegelsen af de naturgeografiske for—
holds sammenha&ng med landbrugsforholdene i 1600-tallets Nordvestsjaelland.

Benavnelse Jordbundskombination
(jordtype og jordart)

FK3S Alle jordtyper, dog primeert lerblandet sandjord (FK3), dannet pa
sand- og grusjord.

FK3L Jordtypen Ilerblancet sandjord (FK3) dannet pa lerjord.

FK4 Jordtypen sandblandet lerjord (FK4) dannet pa lerjord.

FK5 Jordtypen lerjord (FK5) dannet pa lerjord.

vadbund Alle jordtyper dannet pa ferskvandsdannelser, det vil sice
vadbundsj orcer.

vise sig idet efterfglgende, kan der sdledes veere vaesentlige bonitetsforskelle
pa forskellige Jjordtyper dannet pd samme Jjordart, ligesom to identiske jord-
typer kan have nok sa forskelligbonitet afhengig af, hvilken jordart de er dan-
net pa. Til nerverende analyse er derfor anvendt et kombineret, digitaltjord-
bundskort udviklet af Peder Dam pa baggrund af eksisterende digitaliserin-
ger af de to ovennzvnte kortlagninger. Her har jeg udvalgt i alt fem jord-
bundskombinationer med forventet betydning for de historiske landorugsfor-
hold i Nordvestsjalland, der i det felgende betegnes jordbundstyper, se ta-
kel 1.
Udbredelsen af de fem jordoundstyper iNordvestsijelland er vist ifigur 2. Re—
gionens mest sandede jordoundstype, FK3S, findes iser helt ude langs ky-
sterne og pd de drenede dele af LammeQorden og Saltholm Vig. Sterre ind-
landske sandomrdder findes isar iomrddet omkring Skarresg, der er angivet
som zone 5 ifigqur 2, og syd forAmosen 1izone 3. Jordoundstypen FK3L kan be-
tegnes som en let lerjord og har dels sin udbredelse pa Tuse Na&s og nord for
Lammeijorden izone 4, dels omkring Skarresg izone 5 og idet centrale Vest-
sjalland sydvest for zone 3. FK4 er den typiske sjellandske, mellemtunge ler—
jord, der her iregionen dekker hovedparten af omrdderne syd for Isefjorden i
zone 1 og 2 og syd for Tissg syd for zone 6. Den tunge lerjord, FK5, har iNord-
vestsjelland iser betydning omkring Kalundborg izone 6. Endelig findes der
vadbundsjorder ivarierende omfang overalt iregionen, dels iform afmoser og
enge omkring de store der, hvilket er mest markant ved Amosen 1izone 3, og
dels iform af spredte smalavninger, der isar optreder istort antal iregionens
estlige del ved zonerne 1 og 2.

For nermere at kunne undersgge, hvordan naturgeografien eventuelt har
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Fig. 2. Jordbundskort,
der er et kom bineret jord-
arts- og jordtypekort, for
Nordvest— og Midtsjel-
land (Kilde: Dam 2004)
med indtegnede naturgeo-—
grafiske landskabstyper
eller zoner. Numrene refe-
rerer til omtale 1 teksten:
Zone 1 - Jemlase, zone 2
- Tallese, zone 3 —Amo —
sen, zone 4 — Lammefjor-
den, zone 5 - Skarresw og
zone 6 — Vest-Ars.

indvirket pa 1600-tallets landbrug iNordvestsjelland, har jeg inddelt regio-
nen iseks zoner, indtegnet pa figur 1, der hver iser er karakteriseret ved for-
holdsvis ensartede jordounds— og terrenforhold. De seks zoner, der vil blive
indbyrdes sammenlignet ianalyserne, er udvalgt sdledes, at alle de primazre
nordvestsijallandske og dermed reelt ogsa @stdanske landskabs- og jordbunds—
typer er repraesenteret. Naturgeografisk kan zonerne beskrives ganske kort
som falger. Regionens gamle kulturland pa svagt kuperet lerjord (FK4) er re-
praesenteret ved Jernlasezonen (zone 1) sydvest for Holbak Fjord. Sydgst her-
for ligoger Twllasezonen (zone 2), der jordoundsmessigt minder meget om Jern-—
lzsezonen, men 4l forskel fra denne er landskabet her betydeligt mere kupe-
ret; helt op imoderne tid har omradet da ogsa vaeret praget af skov. Amose-
zonen (zone 3) er som navnet indikerer kraftigt preget af det store sammen-
hengende vaddomréde Amosen. Andelen af vddbundsjord ide enkelte ejerlav
varierer igennemsnit fra omkring en fjerdedel til halvdelen, mens den reste-
rende tgrbundsjord ofte er enten forholdsvis sandet (FK3S) eller meget leret
(FK5) . Fra Amosen 1iregionens sydlige del gar turen op tl fjordlandet, naer-
mere betegnet to nas omkring den ydre del af Lammefjorden (zone 4). Jord-
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Tabel 2. Undersegelsens seks naturgeografiske zoner og deres primere karakte—

Zoner Naturgeografiske karakteristika
Jordbundsforhold Terraen

1 Jernlgse Overvejende FK4 (sandblandet lerjord) Jesevnt tl smakuperet.
med en cel vadbund.

2 Tegllgse Overvejende FK4 (sandolandet lerjord) Kuperet.
med en del vadbund.

3 Amosen Overvejende vadound med en cel Generelt fladt, kuperet
FK3S og FK5. inordlig cel.

4 Lammefjorden Overvejende FK3L (lerblandet sandjord Jesvnt tl kuperet.
pa& moraneler) med en cel FK4.

5 Skarresg Overvejende FK3S (lerblandet sandjord Fladt ivestligdel,
pa sand) med en del FK3L. kuperet icentral og
estlig del.
6 Vest-Ars Overvejende FK5 (lerjord) med en Fladt tiljevnt.
el FK4.

bundsmessigt er nessene karakteriseret ved overvejende at bestd af let ler—
Jord (FK3L). I Skarresgzonen (zone 5) findes Nordvestsjallands sterste kon-
centration af egentlig sandjord (FK3S). Dele af omradet er desuden forholds-
vis kuperet og har langt op itiden veeret starkt praget af skov. Af den smule
lerjord, der dog er, er omtrent halvdelen blevet udvasket ien sddan grad, at
den har dannet let lerjord (FK3L) . Fra Nordvestsjallands sandkasse vender vi
tl slut blikket mod vest til regionens mest lerholdige egn, der findes iden vest-
lige del af middelalderens Ars herred. I Vest-Ars (zone 6) er jordbunden om-—
trent ligeligt fordelt imellem jordbundstyperne FK4 og FK5, altsdmellemtung
og tung lerjord.

Opdyrkningsgraden 1688

Det opdyrkede areals sterrelse op gennem middelalderen har givet anledning
tl flere forskellige teorder. Udfra Matriklen 1688 kan det opdyrkede areal pa
denne tid opgeres til omkring 50% af landet, om end med store regionale va-
riationer. P& landsplan er der sdledes stor forskel imellem @st- og Vestdan-
mark, hvor opdyrkningsgraden pa Jerne ifzloe Peder Dam gennemgdende 13
pa 30-60%.6Til sammenligning er opdyrkningsgraden i 1680%ernes Jylland af
Jorgen Rydén Rgmer blevet beregnet til 20-30%, med de hgjeste andele i@st-
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jylland og det vestlige Limfjordsomrade. I Vestjylland 14 opdyrkningsgraden
generelt et niveau lavere end i resten af Jylland med 15-20%, inde pa heden
nogle steder under 10%.” Ogsa indenfor regionerne varierede agerlandets an-
del. Séledes kunne Finn Stendal Pedersen finde en gennemsnitlig opdyrk-
ningsgrad i de fynske sogne pa 45% med betydelige intraregionale forskelle,
hvor de mindst opdyrkede omrader 14 pi knap 36%.% Disse variationer kan i
vidt omfang keedes sammen med jordbundsforholdene, men ogsa terrenet har
tydeligvis haft stor betydning for opdyrkningen pa mere lokalt plan. Siledes
har Per Grau Mgller for tre fynske sogne pavist, at omrader med mere end 6
graders haeldning sjeldent blev opdyrket, selv hvis jordbetingelserne her
umiddelbart var mere ageregnede end i tilstgdende agerbygder.®

Selvom omkring halvdelen af landets jord officielt var opdyrket i 1680’erne,
drejede det sig reelt om betydeligt mindre. I det traditionelle gstdanske tre-
vangsbrug 14 en tredjedel hvert ar brak, mens det i egne med tovangsbrug og i
de fleste jyske graeesmarksbrug oftest var omkring halvdelen. Rundt om péa de
dyrkede vange 14 desuden en maengde sméastykker af sveert vandlidende eller af
andre arsager ufrugtbare jorder, der ikke blev opdyrket ogi stedet anvendtes til
graesning for tgjrede kreaturer; dette kunne gaelde for s4 meget som mellem en
flerdedel og en tredjedel af vangenes agerjord.'® Der er dog ikke blot tale om, at
spredte omrader med uegnet agerjord rundt om p& marken slet ikke blev an-
vendt. Alt efter jordens beskaffenhed synes bgnderne at have praktiseret et ret
kompliceret hvilebrug ogsa pa de dyrkede vange. Feenomenet blev beskrevet af
godsejeren og landbrugspolitikeren Otto Liitken i midten af 1700-tallet:

»... den gor en ganske urigtig Calcul, som regner til at /s Del af Agerlandet
paa det fynske Bondergods aarlig besaas. Nej, der er de Byer endog i de aller-
bedste Egne, og deriblandt den By, jeg beboer, hvor man ikke kan regne til, at
der aarlig besaas mere end det halve Agerland, siden hver Mand lader */+ Del
hvile i hver af de to Marker, som besaas, og alternerer deri med Skifterne alt
efter bedste Indsigt og Grundenes Beskaffenhed.«"

Tilsvarende forhold er blandt andet konstateret i Flandern, hvor man ifglge
Erik Thoen allerede i hgjmiddelalderen dyrkede jorden i trevangsdrift, men
selv pa indmarken blev mindre end halvdelen af arealet rent faktisk besiet
med korn. Den resterende halvdel bestod dels af de braklagte arealer, dels af
de mest sandede og darligt draenede stykker pd de dyrkede vange, som man
enten helt undlod at s til eller ngjedes med at dyrke kortvarigt med eksem-
pelvis havre i en slags kombineret vange- og graesmarksbrug.!? Dertil mente
Viggo Hansen at kunne pavise en afstandsrelateret faktor i opdyrkningsgra-
den. Ganske vist viste markbggernes beskrivelser et mgnster, hvor knap halv-
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Fig. 3. Opdyrkningsgra-
den ide nordvestsjeel-

0-25% landske ejerlav 1688.
26-35% Kebstadsjorder er ikke
36-45% medtaget ianalysen. De
46-55% optrukne sorte streger
56-65% markerer middelalderens
66-75% herredsgramser.

76-100%

K gbstadsjorder

delen af ejerlavets jord var opdyrket, men ejerlavets opdyrkede areal kunne
yderligere inddeles i en intensivt opdyrket indmark og en mere ekstensivt
dyrket udmark. Hansens undersggelser fra forskellige steder iDanmark indi-
kerede, at gransen mellem indmark og udmark igennemsnit 14 ien afstand
af 800-1000 meter fra byen.13

Til analysen af opdyrkningsgraden iNordvestsijalland 1688 indgar samtlige
ejerlav, hvilket foruden landsbyejerlavene ogsad vil sige hovedgardsjorder og
uopdyrkede fxllesoverdrev. Den gennemsnitlige opdyrkningsgrad iNordvest-—
sjelland kan beregnes til 46%; lavest 1iMerlgse herred med 41% og hgjest i
Skippinge herred med 54%. I figur 3 er ejerlavenes opdyrkningsgrad vist pa et
oversigtskort med farveinddelte intervaller. De hgjeste procenter findes syd og
nord for Holbak, omkring den indre Lammefjord og iden vestlige del afArs og
Love herreder. Iden centrale del af regionen findes et stort omrade med rela-
tivt lave opdyrkningsprocenter, hvilket falder sammen med terrsmnkortets
mere kuperede og vadbundspragede egne jevnfer figur 1. Ogsa det nordlige
Odsherred er praeget af relativt beskeden cpdyrkning.
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Fig. 4. Gennemsnitlig opdyrkningsgrad 11688 pa ejerlavsniveau i undersegelsens seks
zZoner.

Ved inddelingen af undersggelsens seks naturgeografiske zoner trader for-
skellene tydeligt frem, se figur 4. Den typiske gstdanske opdyrkningsgrad pa
omkring 50% genfindes iMerlgse herreds Jernlgse- og Tellasezoner, hvorimod
Amosezonens opdyrkningsgrad er helt nede pa 30%; det generelt lave herreds-
gennemsnit kan altsd primert tilskrives Amosen. Mens der ikke er nogen bety-
delig forskel pa opdyrkningen ide to lerjordszoner iMerl@se herred og zonen i
Vest-Ars, sad findes en pafaldende hzj opdyrkningsgrad med 57% pad Lamme -
fjordszonens lette lerjorder (FK3L) . Nar man kommer ud pd de rene sandjorder
iSkarresgzonen (FK3S) falder opdyrkningsgraden derimod markant tl 39%.

Konklusionen synes dermed at veere, at opdyrkningsgraden iNordvestsjael-
land 1688 tydeligt korrelerer med de naturgivne forhold, idet lerjorder gene-—
relt er mere opdyrkede end sandjorder og iser vadbundsjorder. Terranets ind-
flydelse viser sig isxr ide centrale dele af regionen, hvor bade sand- og lerjor—
der generelt er mindre opdyrkede i kuperet terren. Det er imidlertid pafal-
dende, at morznesletten syd for Lammefjorden generelt er mindre opdyrket
end andre af regionens lerjorder, hvilket naturforholdene ikke umiddelbart gi-
ver forklaring pd. Det kan derfor ikke udelukkes, at ogséd nerheden tlmar-
kedscentre har haft betydning, idet de opdyrkningsintensive omrader iser
findes omkring Hollbak, Dragsholm, Kalundborg og Slagelse. Kgbstaden Sla-
gelse er ganske vist ikke med iden undersggte region, men den ligger umid-
delbart @st for Lgve herreds sydspids. Jevnfer bade klassisk von Thunen-teo-
ri og en rekke konkrete studier fra England, Nederlandene og Nordfrankrig
er der imiddelalder og tidligmoderne tiden generel tendens til voksende jord-
priser og intensiveret opdyrkning og produktivitet, jo tettere man kommer de
store byer.140gsad herhjemme kunne afstand tilmarked, udskibningssted, her-
regard, kebstad og tilsvarende ifglgeViggo Hansen tillagges storbetydning for
landorugets strukturudvikling.15 Selvom samtidens danske provinskgbsteder
darligt taler sammenligning med de urbane centre iNordvesteuropa, s& har
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Peder Dam kunnet pédvise, at produktiviteten i landbruget — malt som hart-
kornstakseringen i 1688 i forhold til ejerlavsareal — ogsa herhjemme generelt
var faldende med gget afstand tilbyerne, idet den primzere forskel typisk ind-
traf omkring 10-15 km fra kebstadens centrum.16 I det omfang, at opdyrk-
ningsgraden ianden halvdel af 1600-tallet kan feres tillbage Hlmiddelalderen,

kan ogsa ejerforholdene og den overordnede godsstruktur udpeges som mulig
supplerende forklaringsfaktor. Det er sdledes tankevakkende, at hovedparten
af de dyrkningsintensive omrader iNordvestsjaelland anno 1688 falder sam-
men med godsdistrikter drevet af Roskildebispens hovedgdrde i senmiddelal-
deren. Sadledes de bispelige hovedgarde Twllese i Sydest-Merlgse, Ellinge i
Nordvest-Merlgse, Mose pa Tuse Nes, og Dragsholm iSkippinge herred, samt
Brorup og Rollerup ved Slagelse med gods i sydvest-Igve. Eneste sterre, in-
tensivt opdyrkede omrade uden en senmiddelalderlig, bispelig hovedgdrd er
det vestlige Ars herred, hvor jorderne som navnt til gengeld er ekstra lerhol-
dice. Igen er det fristende at sammenligne med studier fra England, Flandern
og Nordfrankrig, der tyder pd en betydelig godspolitisk indflydelse pa feeste-
godsets bebyggelsesstruktur, produktionsorientering og afgredevalg.l7Mulig-
heden for en sddan eventuel sammenhang mellem opdyrkning og ejerforhold
iNordvestsijelland er dog ikke blevet nermere forfulgt i nerverende under-

seelse.

Boniteten 1688

Jordens bonitet eller potentielle dyrkningsveerdi er blevet inddraget af flere
danske, svenske, tyske og engelske forskere som en veesentlig forklaringsfak-
tor iden historiske bebyggelses— og landorugsgeografi. Det er imidlertid ken-
detegnende, at boniteten gerne spiller ind som en noget diffus sterrelse, som
man har svert ved at sxtte tal pd. Det har den lidt uheldige effekt, at man
nogle steder kan se sandjorder og andre steder lerjorder anvendt som forkla-
ring pad samme fenomen, fordi den samme jord af forskellige forfattere anses
for at have en enten hgj eller lav dyrkningsveerdi. I Danmark anvendes dog
ofte ogsa hartkornstakseringerne iMatriklen 1688 som et konkret og kvanti-
ficerbart udtryk for landbrugsgkonomiens niveau, men sammenligningerne af
flere byer eller sogne tager da sjaldent hensyn tl, at takseringerne ogsa byg-
ger pa store arealmessige forskelle ejerlavene eller sognene imellem. Et par
undtagelser findes iErland Porsmoses og Per Grau Mgllers samling af bygde-
kort over den kulturhistoriske inddeling af Danmark, hvor de pd sogneniveau
blandt andet beregnede jordens sdkaldte produktionsveerdi i 1688 udtrykt ved
hvor mange hektar, der gik pa én tgnde hartkorn.18Undersggelsen viste dels
en markant forskel pad den arealrelative produktivitet selvmellem @stjylland
og @erne, dels at de mest produktive omrdder pa Sjelland kunne findes pa
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Tabel 3. De gennemsnitlige arealrelative ejerlavsboniteter i forskellige regioner
af Danmark jevnfer Matriklen 1688. Ejerlavsboniteten 1688 er beregnet som
ejerlavets areal i tonder land i forhold til ejerlavets samlede taksering i tonder
hartkorn. (Kilde: Dam, 2004 s. 85)

Region Arealrelativ ejerlavsbonitet 1688
(tgnder land per tonde hartkorn)
Sjeelland 11,1
Lolland-Falster 10,6
Fyn 10,8
Ostjylland 15,1
Limfjordsomradet 15,3
Nordjylland 26,7
Vestjylland 49,6
Danmark (eksklusiv Slesvig-Holsten og Bornholm) 18,6

Stevns, langs Storebaltskysten, i hele det sydlige Isefjordsomrade og pa He-
den vest for Kgbenhavn. En smule overraskende var det, at de fede, kalkhol-
dige lerjorder pa Lolland, Falster og Mgn gennemgéende ikke var bedre boni-
terede end de sjzllandske. Senere har Per Grau Mgller foretaget tilsvarende
bonitetsanalyser af tre fynske sogne pa ejerlavsniveau, hvor han kunne kon-
statere hgjere boniteter i agerdomineret jeevnt terreen end i mere kuperet,
skovpreeget terraen.’® Peder Dam har efterfplgende i sit speciale benyttet me-
toden til at beregne produktiviteten i samtlige danske ejerlav 1688, hvor han
— omregnet til de her anvendte enheder — opnar gennemsnitsvaerdier for Qer-
ne pa omkring 10-11 tgnder land per tgénde hartkorn, mens der i @stjylland og
Limfjordsomradet gik godt 15 tgnder land til én tgnde hartkorn, mod ca. 27 og
50 tgnder land i henholdsvis Nordjylland og Vestjylland, se tabel 3. Bonitets-
veerdierne pa landsplan synes saledes tydeligt at afspejle den geologiske for-
skel pa sandjordsdanmark og lerjordsdanmark.?

Ved at sammenligne jordbundsforholdene med bonitetsvaerdierne kan Peder
Dam da ogsé konstatere en generel tendens til, at boniteten i 1688 synes at sti-
ge med lerindholdet. De samme jordbundstyper har imidlertid ikke opn&et
samme boniteter i forskellige regioner; saledes synes bade sandjorder og ler-
jorder hgjere boniteret pa Qerne end i Jylland. P4 Sj=lland kan Dam endvide-
re kun konstatere yderst smé gennemsnitlige forskelle i boniteringen af de fire
dominerende jordbundstyper, hvor de to mest sandede (FK3S og FK3L) ligger
i niveauet 9,9-10,2 tgnder land per tgnde hartkorn, mens FK4 og FK5 ligger
tilsvarende teet i niveauet 9,4-9,9. Det mest forbavsende ved disse tal er ma-
ske, at den gennemsnitlige FK3S-bonitet er lige s& god som for FK3L.%
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Beslaegtede analyser af arealrelative jordveerdier er forholdsvis sjeeldne i ud-
landet. Her skal biot nevnes Bruce Campbells beregning af de arealrelative
agerjordsveerdier pa engelske hovedgarde i forste halvdel af 1300-tallet, der
indikerer, at middelalderens jordveerdi var et produkt af tre faktorer: 1) ad-
gang til arbejdskraft, 2) adgang til afsetningsmarkeder enten gennem naerhed
til byer eller god beliggenhed i forhold til veje, floder og kyst, og endelig 3) jor-
dens potentielle produktivitet, hvor lette lermuldede eller dreenede vadbunds-
jorder var bedst, mens sandede, stenede og tunge lerjorder var darligst.??

Selv har jeg tidligere anvendt gennemsnitlige arealrelative bonitetsvaerdier
pa baggrund af 1688-matriklens hartkornstakseringer til studier af variatio-
ner i jordveerdien pa den potentielle indmark omkring adelbyer og torper i tre
nordvestsjeellandske herreder og pa Falster.? Disse undersggelser viste, at
agerjordens bonitering i 1688 tilsyneladende korrelerede med ganske sma for-
skelle i jordbundens tekstur i landsbyens narmeste opland ved en radius af
1000 meter, hvor lerjorder over ét var vurderet betydeligt hgjere end sandjor-
der, mens boniteringen af lerjordstyperne indbyrdes vekslede mere og blandt
andet syntes at athaenge af terreenforholdene. I Nordvestsjeelland havde FK4-
og FK3L-jorder gennemgaende de bedste bonitetsveerdier, mens FK5-jorderne
var bedst pa Falster.

Jordens landbrugsgkonomiske veerdi eller bonitet ved hartkornstakseringen
i Matriklen 1688 er i naervaerende analyse forsggt beregnet som en gennem-
snitsveerdi for det enkelte ejerlav, hvor ejerlavets samlede areal malt i tender
land er sat i forhold til ejerlavets samlede taksering malt i tender hartkorn.
Det betyder, at jo feerre tgnder land, der skal ga til én tende hartkorn, jo bedre
er jorden vurderet. Relationen kan umiddelbart virke lidt omvendt, da vii dag
er vant til stigende forholdstal ved stigende vaerdiansattelser, men da der er
tale om den opstilling, som anvendtes i selve matrikuleringsarbejdet, har jeg
valgt at fastholde den. Ogséa Per Grau Mgller og Erland Porsmose bruger det-
te forhold, dog i enheden hektar per tgnde hartkorn. Det skal understreges, at
der altsi er tale om en gennemsnitsveerdi for hele ejerlavet, som i princippet
bade kan dsekke over homogene jorder over hele omradet og en kombination af
veeldigt gode og vaeldigt ringe jorder. Bonitetsveerdien siger heller intet om,
hvorvidt jordens veerdi blev vurderet i forhold til ager, hgslet eller graesning. I
denne analyse er kun landsbyejerlavenes boniteter medtaget, mens hovedgar-
de og overdrev er udeladt.

De arealrelative bonitetsvaerdier for landsbyejerlavene i Nordvestsjeelland,
som ses i figur 5, kan for det forste siges at fordele sig ret polariseret. Den gen-
nemsnitlige vaerdi for hele regionen ligger pa 10,1 tgnder land per tgnde hart-
korn, men hovedparten af ejerlavene samler sig i to omrader med bonitets-
veerdier enten under 9,0 eller over 12,0. De gode landbrugsjorder anno 1688
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Fig. 5. Boniteten afde
nordvestsjellandske ejer-
lav iMatriklen 1688. Be—
meerk atjordveerdien vok-—
ser ved faldende bonitets—
faktor. Kebstadsjorder,
hovedgardsjorder og uop-
dyrkede overdrev er ikke
medtaget ianalysen. De
optrukne sorte streger
markerer middelalderens
herredsgranser.

skal ifgle denne analyse findes idet nordlige og gstlige Merl@se herred, det
nordlige Tuse og sydlige Skippinge, pa sydsiden af de to Isefjordsnes i Ods-
herred, samt idet vestlice Lgve og sydvestlige Ars herred. De absolut ringeste
Jorder findes 1 regicnens centrale cele, isxr omkring Amosen og Skarresg,
samt pa de mest udsatte kystnas uden for Isefjorden.

Blot ved en visuel sammenligning af figur 3 og 5 kan der konstateres et
umiddelbart sammenfald af fordelingen af ejerlavmed en hgj opdyrkningsgrad
og en hzj arealrelativjordveerdi, hvilket vil sige en lavbonitetsfaktor. Iejerla-
vene med den gode jord har man tilsyneladende varet mere ihzrdige tl at
omdanne denne tl agerjord, eller ogsa har taksatorerne i 1682 generelt takse-
ret ejerlav med relativt store agerjorder hgjere end de mere begranset opdyr-—
kede ejerlav. Overvejelser omkring 1688-matriklens fokus og eventuelle under—
vurdering af de ikke-opdyrkede jorder vil blive taget op sidst iartiklen.

Den ejerlavsbaserede arealrelative bonitetsverdi anno 1688 giver forskel-
lige gennemsnitsverdier ide seks zoner, se figur 6. De bedste, det vil sige de
laveste, bonitetsveerdier findes for ejerlavene iJernlgsezonen, Lamme fordszo—
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Fig. 6. Gennemsnitlig bonitet 1 1688 pa ejerlavsniveau 1 undersegelsens seks naturgeo—
grafiske zoner. Ejerlavsboniteten er udtrykt ved en arealrelativjordveerdi iform af ten—
der landper tende hartkorn. Bemerk atjordverdien vokser ved faldende bonitetstaktor.

nen og Vest-Ars, hvor gennemsnitsniveauet ligger sd tet som 8,5-8,8 tender
land per tende hartkorn. Et trin under kommer ejerlavene iTgllgsezonen med

9,5 tender land per tende hartkorn, mens ejerlavene i Skarresgzonen og Amo-—

sezonen halter langt efter med gennemsnitsverdier pa henholdsvis 12,6 og
16,2. At dgmme ud fra denne analyse 14 bonitetsopfattelsen af de tre lerjords-
varianter (FK3L, FK4 og FK5) altsd ret tat i1 1680%rme, hvor terranet tilsy—
neladende spillecke en sterre rolle for boniteten end graden af lernedslemning.

Ganske tydelig forskel er der derimod fra lerjorder til sandjorder og vadbunds—
Jorder, hvor der pa sandjorderne gar knap 1% tender land til at modsvare den
gkonomiske verdi af 1 tende land lerjord, mens ejerlavene iAmosen m& op pa
nesten 2 tender land per lerjordstende. Eller udtrykt pa en anden made: Hvor
den kuperede lerjord iTzllese vurderet per arealenhed kun blev takseret il ca.

90% af lerjorderne ijavnt terran, var FK3-sandjorden igennemsnit nede pa
ca. 68% og vadbundsjorden pa 53%.

De sma bonitetsforskelle internt imellem lerjordstyperne kan yderligere be-
lyses ved at sammenligne bonitetsverdierne med zonernes gennemsnitlige op-—
dyrkningsgrader i figur 4. Her kan det konstateres, at ejerlavene i Jernlgse-
zonen har en relativt lille opdyrkningsgrad pa 50% sammenlignet med deres
gode bonitetsveerdi, og set i forhold til de tre andre lerjordszoner. Man kan alt-
sd sigg, at ejerlavene i Lammefjordszonen med den lette lerjord (FK3L) gen-
nemgdende har opdyrket en sterre del af deres ejerlav end iden FK4-pragede
Jernlgsezone, men at FK3-lerjorden tilsyneladende ikke kunne yde helt sd me -
get per arealenhed. Omvendt synes det, at selvom FK4—jorderne iden kupere-
de Tollasezone var ligesa opdyrkede som de jaevne FK4-jorder iJernlgsezonen,
sa var de ferstnevnte boniteret klart darligere. Af de tre lerjordstyper ijevnt
terren blev FK5-jorderne tilsyneladende boniteret en anelse ringere end de
ovrige, men forskellene her er meget sma.
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Afgrodesammensaetningen 1662

De tre store kornarter pa 1600-tallets Sjelland var byg, rug og havre, samt i
nogle egne tillige boghvede og blandkorn. Hvede derimod mistede betydning i
skandinavisk landbrug under en klimaforveerring i jernalderen, og endnu i
1662 synes den uden betydning i Nordvestsjzelland.

Den vigtigste gstdanske kornart i middelalder og tidlig moderne tid var byg.
Her blev den dyrket som varsad og kunne anvendes som byggryn til grad og i
maltet form som grundlaget for det livsngdvendige g¢l; byg er derimod ikke vi-
dere velegnet til brgdbagning. Jordbundsmeessigt trives byggen bedst pa iszer
kalkrig lerjord. Nar byg siden midten af jernalderen synes at have overtaget
fgrerrollen i dansk korndyrkning fra hvede, der ellers er betydelig bedre egnet
til menneskefgde, skyldes det formentlig, at byg bedre taler kgligere vejr end
hvede og faktisk trives bedst med rigelig nedbgr i hele vaekstperioden, bortset
fra under selve hgsten. Byg er til gengzld meget folsom over for tgrke, hvilket
historisk har gjort den problematisk at dyrke pa sandede jorder p& grund af
sandjordens manglende evne til at binde vand.** Af alle kornarterne var byg
den udbyttemsessigt mest stabile og blandt andet derfor ogs& den mest dyrke-
de. Generelt opnés der hgjere foldudbytter af byg med ggdskning, hvorfor byg-
gen herhjemme gerne blev sdet som fgrstekorn i saedskiftet umiddelbart efter
indmarkens ggdskning. Nar byg i England og mange steder i Tyskland var de-
graderet til andet skifte i afgrgderotationen, heenger det sandsynligvis sam-
men med, at hvede — i Nordgsttyskland rug — var den primeere kornart, hvor-
for hvede som vinterssed dyrkedes sammen med rug i farste skifte efter ggdsk-
ningen.? Mens byg bade tjente som maltkorn og madkorn i Skandinavien, an-
vendtes den i Nordvesteuropa nasten udelukkende som maltkorn, hvilket ggr
det vanskeligt at sammenligne bygdyrkning i de to omrader — ogs& hvad angar
byggens jordbundsmeessige udbredelse, idet hvede og i Flandern tillige spelt
uden for Skandinavien ofte dominerede pa de jorder, der heroppe ville vaere ty-
piske bygjorder. En tilsvarende landbrugsgkonomisk betydning af byg — blandt
andet som brgdkorn — kendes uden for Skandinavien primert i Normandiet og
Bretagne.?® I stedet kan vi til sammenligningsformal med fordel vende blikket
imod 1600-tallets Skane, hvor Sven Dahl kunne finde tydelige regionale for-
skelle i afgrgdesammenssetningen, idet der pa de frugtbare baltiske morzne-
lerjorder, der svarer til almindelig sjeellandsk lerjord, primzert dyrkedes byg og
havre, mens rug fyldte mere i billedet, jo mere sandholdig jorden blev. I 1747
blev skansk bygjord ligefrem betegnet som lerjord, rug- og bygjord som sand-
og lermuldet jord, mens havrejord var ringere og delvist sid lerjord. Det er i bo-
nitetsmessig sammenhang endvidere interessant, at skansk bygjord tydelig-
vis regnedes for ringere end rug- og bygjord.”

I figur 7-8 har jeg atbildet andelen af henholdsvis byg og rug pa sogneniveau.
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Fig. 78. Byg og rugs relative an—
cel af det arligt besaede areal pd
sogneniveau iNordvestsjalland
1662 bedemt ud fra udsadsdata

og landgilceydelser.



Afskrifterne af Matriklen 1662 giver ikke direkte oplysning om alle afgrgder-
nes relative andele af det besdede areal. Mens udsadstallene oplyser antal
tgnder for henholdsvis havre og hver af de gvrige sekundeaere afgrgder, sa er ud-
seedstallet 1 Nordvestsjeelland for byg og rug sldet sammen til ét tal. I landgil-
deydelserne er byg, rug og havre angivet hver for sig, men her matcher havre-
ydelserne tydeligvis langt fra den udsdede mangde. Andelen af havre — inklu-
siv blandkorn og boghvede — er derfor her beregnet ud fra udsadstallene ale-
ne, mens den relative andel af byg og rug er beregnet af to omgange. Forst er
de to kornarters feelles andel af den samlede udsaed beregnet ud fra udsaeds-
tallene, hvorpé fordelingen pa henholdsvis byg og rug er overfert fra de to
kornarters indbyrdes veegtforhold i landgildeydelserne. Dette kan illustreres
med et eksempel: I et ejerlav med en oplyst udssed pa 30 tgnder byg og rug
samt 20 tgnder havre, og en landgilde pa 10 tgnder byg og 5 tgnder rug, vil den
relative afgredesammenseaetning dermed blive beregnet til 40% byg, 20% rug
og 40% havre. Metoden er langt fra optimal, da den bygger pa to forskellige op-
gorelser, og er en sammenblanding af kornydelsernes gkonomiske vaegtning i
landgilden og udssedsarealet — eller rettere udsaedsmaengden, hvilket ikke en-
gang er helt det samme kornarterne imellem. Med de foreliggende data er me-
toden imidlertid efter min vurdering det mindst ringe alternativ, hvis man vil
inkludere de sekundeaere afgrgder i beregningen. Endelig skal det anfgres, at
jeg til denne del af analysen har valgt at vise fordelingen pa sogneniveau, hvor
tendenserne visuelt fremtraeder mere tydeligt end pa ejerlavsniveau.

Der blev i 1662 dyrket byg i samtlige nordvestsjzllandske sogne og med en-
kelte undtagelser samtlige ejerlav. Sat i forhold til udseedsmangder og land-
gildeydelser synes byggen gennemgaende at have daekket omkring 50% af det
arligt besdede areal; langt de fleste sognes gennemsnitsvaerdier ligger saledes
1 intervallet 40-60%. De fa mere systematiske variationer i billedet kan note-
res i det nordlige Merlgse herred og det nordvestlige Lgve herred, hvor byg har
fyldt mere i landskabet end andre steder. Omvendt har byg haft en relativ
mindre betydning i store dele af Tuse herred, det gstlige Ars herred og det
nordgstlige Odsherred.

Da naesten al sjeellandsk jord tilsyneladende har veeret anvendt til byg-
dyrkning, er det maske i virkeligheden mere interessant at undersgge, hvor
man iser har dyrket de andre, primeere afgrgder. Rugens spredning i 1660’er-
nes Nordvestsjelland er jeevnfgr figur 8 betydelig mere systematisk end byg-
gens. Det ses sdledes, at rug faktisk deekker teet op mod halvdelen af det dyr-
kede areal i det gstlige Ars herred. Pa regionsplan udggr rug ca. 20% af korn-
dyrkningen, sa ogsa sognene i Tuse herred, omkring Amosen og det sydvest-
lige Lgve herred skiller sig ud som rugdyrkere over middel. Af stgrre omrader
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med mindre udbredt rugdyrkning kan nsevnes Merlgse herred, mens Odsher-
red skiller sig ud med ekstremt lave rugandele.

Rug adskiller sig fra byg ved selv pa mager og sandet jord at kunne give et
rimeligt udbytte, da den taler lange tgrkeperioder og ikke er videre neerings-
krazvende. Den er samtidig ganske robust over for frost, hvilket ggr den veleg-
net som vintersaed til forskel fra middelalderens byg. Mens kerneudbyttet er
mindre end hos byg, er anvendeligheden i1 husholdningen noget stgrre, idet rug
kan bruges som brgdkorn, mens halmstrdene var velegnede til foder og tag-
teekning. Den stgrste ulempe ved rug er, at den er sarbar over for fugtighed
bade vinter og sommer.

Sammenkadningen mellem rug og lette jorder gar igen i adskillige histo-
risk-geografiske studier, og en generel praeference for rugdyrkning pa de mere
sandede jorder kan fplges over hele Nordvesteuropa.?® 1 Skane antog korn-
dyrkningen p& den sandede Vombslette for eksempel tydeligt en anden form
end pa moranejorden. Her var de primeert anvendte klassificeringer ved ma-
trikuleringen i 1703-05 rugjord og rug- og boghvedejord, mens der kun var be-
graensede mangder rug- og bygjord og slet ingen havrejord.?® Ogsé pd Fyn
kunne Karl-Erik Frandsen finde en delvis korrelation mellem jordbund og rug-
dyrkning, der iser deminerede pa sandjorderne, men ogsa var udbredt i flere
omrader med moraneler.®® Siledes kunne Per Grau Mgller finde forholdsvis
enslydende udsadsandele pa ca. 30-40% for rug i den midtfynske ager- og
skovbygd, hvor bakkerne i skovbygden var forholdsvis lerjordspreegede, mens
slettelandet i agerbygden overvejende bestod af lette til mellemtunge lerjorder.
Den primeere forskel i afgrgdesammensatningen mellem de to landskabstyper
var, at byg i agerbygden stod for 20-33% af udseeden mod ingen andel i skov-
bygden, hvor der i stedet dyrkedes mere boghvede og blandkorn.®!

Nu kan man maéske synes, at i omrader med trevangsbrug havde bgnderne
jo heller ikke det helt store valg, hvad forholdet mellem byg og rug angéar, idet
vangene skiftevis matte besas med byg og rug. Noget tyder imidlertid p4, at
udszdsmaengden alligevel varierede ganske meget, idet man mange steder pa
Sjeelland generelt sdede betydeligt mindre rug end byg. Den resterende del af
rugvangen kunne da beséis med havre. Arsagen til rugens sekundare betyd-
ning pa Sjaelland synes at veere uegnede jordbundsforhold. Saledes hedder det
for Utterslev by i Brgnshgj sogn nordvest for Kgbenhavn: »Siunet och erfaret,
at deris march er iche ret dygtig till rug, offte scheer epter beretning iche saa
mgget igien, som saais kandt.« Alligevel synes rugdyrkning nogle steder lige-
frem at veere patvunget bgnderne, som i nabobyen Husum, hvor det hedder, at
bgnderne »..maa dog for landgielde schyldt saa rug.<*? Generelt fylder rugen
dog mindre i de gstdanske landgildeydelser end byggen, hvor de to kornarter
synes at have spillet ret forskellige roller. Siledes kunne Karl-Erik Frandsen

26



konstatere, at mens rug for eksempel i1 Vindinge herred pa Fyn udgjorde om-
kring en tredjedel af udsaden, og var den mest anvendte afgrgde malt i udsad,
sa var byg serdeles dominerende som landgildeydelse, hvor der mange steder
1 herredet slet ikke betaltes i rug.?® Faktisk foreslog Svend Gissel, at nar der
overhovedet blev dyrket rug pa Sjeelland, var det ikke fordi det rent jordbunds-
gkonomisk kunne betale sig, men fordi kornarten havde sardeles stor vigtig-
hed som brgdkorn.?* Pa Sjelland foregik rugdyrkningen altsd groft sagt pd
trods af jordbundsforholdene. Med disse overvejelser in mente bliver det i den-
ne sammenhaeng relevant at overveje, om rugdyrkningens stigende betydning
- om ikke pkonomisk, sa kostmaessigt — for de sjazllandske bgnder op gennem
middelalderen har virket forggende pa sandjordernes bonitering? Og at dette
kan vare en del af forklaringen pa den af Peder Dam fundne gode bonitering
af FK3S pa Sjelland, sdvel sammenlignet med jordtypens bonitering i Jylland
som med lerjorderne pa Sjelland? En helt anden naturgeografisk faktor er af
Janken Myrdal blevet foresldet som den primeere arsag til afgrgdefordelingen
i 1500-tallets Sverige, nemlig klimaet og iseéer nedbgrsmaengden, hvor de rug-
dominerede regioner i @stsverige tillige er preeget af tgrre forar, mens byg og
havre tilsyneladende trivedes bedre i det nedbgrsrige Vestsverige.® Klimafor-
skelle kan dog naeppe bruges som afggrende arsagsfaktor pa intraregionalt ni-
veau som i Nordvestsjalland.

Den del af ageren i Nordvestsjelland, der i 1662 ikke blev dyrket med byg
eller rug, blev fgrst og fremmest anvendt til havre. I forhold til de to andre
kornarter mé havren regnes for den mindst anvendelige. Brugen af havregryn
i husholdningen er et forholdsvis nyt feenomen og havre har primeert haft sin
anvendelse op gennem historien som hestefoder. Grgdkogning har dog ogsa
veeret en mulighed, ligesom man kender til forsgg med fladbrgd bagt pa hav-
remel — og sdgar havregl. Nar havren traditionelt har vaeret henvist til de
ringeste jorder, skyldes det ikke, at den klarer sig specielt godt her, men den
er i stand til at give et begraenset udbytte under selv de sveereste jordbunds-
forhold, savel pa sandede eller steerkt lerede marginaljorder, som pa sure lav-
bundsjorder i moser og keer. I hele det nederlandske omrade kan det saledes
folges, at havre ud over at veere en udmarksafgrode pa de fljerneste og mindst
behandlede jorder, som for eksempel nyligt ryddede skovjorder, ofte blev dyr-
ket pa de mest vandlidende jorder, eksempelvis langs floder og moser, samt pa
draenede marsk- eller engjorder.?® Ogsi nar det geelder vejrliget, er havren
hardfer over for bade fugtige og kelige somre. Det hgjeste udbytte af havre op-
nis dog klart pa en god muldet lerjord, og dens optimale betingelser minder
meget om byggens, om end den méaske foretreekker knap sd meget kvelstof,
hvilket let fir den til at g4 i leje; det vil sige, at den laegger sig ned.?” Havrens
styrke 14 séledes i dens evne til at gro pa de marginale jorder og uden ggdning.
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Dermed kunne den dyrkes pé de yderste agerjorder og udmarker, men den blev
forst egentlig interessant, da hesten i lgbet af middelalderen begyndte at aflg-
se studen som treekdyr i landbruget. Mens byg og rug i vidt omfang blev séet
i de samme jorder, som benavnes szdejorden, synes dyrkningen af havre pa
Sjeelland overvejende at veere foregdet i udmarken eller i seerlige havrevaenger
pé indmarken. Bade pa Sjeelland og i Skéne er der da ogsi tegn p4, at man i
1500-tallet ngje har skelnet mellem hartkornsjord og havrejord. Sven Dahl
kunne finde tegn p4, at skaningene generelt anvendte de letteste jorder til rug
og byg, mens havren matte dgje med de tunge og ikke mindst fugtige jorder. 1
Dalby beskrives 1786-88 en havrejord, der med dreening kan omdannes til
kornjord. Dahl vurderede, at havren iseer havde betydning i slettelandet, hvor
der var stgrst mangel pa eng og overdrev.?® Ogséa i Vestjylland fandt Jgrgen Ry-
dén Rgmer en generel sammenhaeng imellem vandlidende jorder og beteg-
nelsen havrejord i 1683,* mens middelalderens havredyrkning i England kon-
centrerede sig til kolde og stive jorder, sdsom den tunge og stenede moraneler
i Essex. Dertil blev nyinddiget, engelsk marskland ofte som det fgrste beséet
med havre, der som det eneste kunne tale den endnu meget vandmzttede og
saltholdige jord.*® I Flandern var havre derimod primart koncentreret til de
magre sandjorder i det centrale indland, hvor den dyrkedes ekstensivt i en
form for udmarkspraget greesmarksbrug.*

Foruden ren havre dyrkedes med varierende vaegt rundt om i regionen til-
lige en blanding af byg og havre under betegnelsen blandkorn. I England ken-
des denne blandszaed som dredge, og hvor dredge i eftertiden ligesom det sjzl-
landske blandkorn havde sin primaere betydning som foderkorn, ngd det i
middelalderen nasten udelukkende anvendelse som maltkorn.*? I sine studier
af jordbundsforholdenes sammenhseng med boniteringerne i 1682 pa Fyn kun-
ne Karl-Erik Frandsen konstatere, at hvor jorden fik bedgmmelsen bland-
korns- eller boghvedejord, var jordbunden samtidig beskrevet som gruset og
muldfattig.®

De sekundeere afgrgders udbredelse i Nordvestsjeelland 1662 er i figur 9
samlet under overskriften havre muv., hvilket foruden ren havre dekker over
blandkorn og boghvede. Anfgrslerne om blandkorn i Nordvestsjselland anno
1662 findes i begraenset omfang i Tuse og Skippinge herreder, men blandsee-
den har sin primsere betydning i Odsherred, hvor den gennemgéende stir for
15-25% af udsseden. Mens blandkorn saledes star for hovedparten af de hgje
andele af havre mv. i Odsherred, viser kortet en reel og ganske betydelig
dyrkning af ren havre i iseer det vestlige Ars herred, mens ogsa Lgve herred og
det gstlige og nordlige Merlgse herred i mere behersket grad kan betegnes som
havrelande med andele pa 20-50%.

Udbredelsen af en anden foderafgrgde, boghvede, der indgar i havre mv.-tal-
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Fig. 9. Den relative andel afdet
arligt besaede areal pa sogneni-
veau iNordvestsjalland 1662,
der bedemt ud fra udsadsdata
og landgildeydelser anvendtes til
de sekundzre afgreder havre,
blandkorn, boghvede og axter.

Fig. 10: Kort over udbredelsen af
nordvestsjallandske ejerlav, hvor
der ifalgeMatriklen 1662 dyrke-—
des boghvede.
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lene, har jeg ladet afbilde i figur 10 med sit eget udbredelseskort. Boghvede
blev i starten af 1800-tallet af landgkonomen Christian Olufsen betegnet som
»Sandegnenes Mannac, idet han begejstret kunne berette, at »Boghvede groer
i de allersletteste Jorder, og saaes sjelden i god Jord. Til at besaae nybrudie
skarpe Jorder med er den isar fortrinlig; og til at nedplgje som grgn Gjodske
har man neppe nogen bedre Plante. Den er derfor et vigtigt Middel til at forbed-
re slette Jorder.«** Hvornar boghveden er kommet til Danmark er uvist, men
den kendes 1 Mecklenburg i fgrste halvdel af 1400-tallet, mens den fgrste dan-
ske omtale synes at stamme fra 1506, hvor der blev svaret boghvedetiende pa
Fyn.® Mens netop fynboerne herhjemme er bergmte for deres hang til boghve-
degrgd, sa synes kornarten generelt at have haft sin primare nytte som foder-
afgrgde — og ifslge Olufsen altsa ogsa til jordforbedring. Som det ses af figur
10, er dyrkningen af boghvede i Nordvestsjzlland koncentreret til visse dele af
regionen. Skal man forsgge at forklare udbredelsesmgnsteret naturgeografisk,
kan der findes en meget tydelig sammenhseng med udbredelsen af de mest
sandede jorder (FK3S og FK3L), samt i mindre grad med kuperet, skovpraget
land. Endelig har ogsa vadbunden omkring Amosen lagt jord til en del bog-
hvede, men at jorden ikke kan vere den eneste forklaring, fremgér af, at i an-
dre dele af regionen ligger savel kuperet lerjordsterrseen som vadbundsjorder
hen uden mindste tegn pa boghvededyrkning. Om boghvedens udbredelse i
1600-tallets Nordvestsjeelland skal det dog papeges, at der kendes til dyrkning
af denne afgrgde i mindre og ret ubetydelig méalestok udenfor de angivne om-
rader i 1580’erne.* Omtalen i 1662-matriklen synes altsa kun at galde omra-
der, hvor dyrkningen fandtes at have gkonomisk betydning.

Kornfordelingen i undersggelsens seks naturgeografiske zoner er vist i figur
11. Som det fremgar, har det relativt jaevne FK4-landskab i Jernlgsezonen med
58% haft en bygdyrkning noget over normalen pa 51-53%, men her ma man
foruden naturforholdene nok ogsa tage den nare beliggenhed til Holbzk med
i billedet, idet den gode adgang til bymarked og udskibning kan have spillet
ind; ogsd de to gst for Kalundborg liggende sogne markerer sig sdledes med
hgje andele af byg. Den lave bygandel pa 42% i Skarresgzonen harmonerer
med teorien om, at byg trives relativt darligt pa sandjord pa grund af jordens
tendens til let at tgrre ud. I Skarresgzonen har man — helt efter bogen — i ste-
det dyrket rug langt ud over det normale: Rugandelen var siledes pa 40% mod
typisk 14-19%. Mere overraskende er det méaske umiddelbart at konstatere, at
ogsa Amosezonen har dyrket forholdsvis meget rug, idet den her udgjorde 27%.
Jeg kan darligt forestille mig, at dette har foregéet pa de fugtige jorder, hvor
rugen trives szerdeles dérligt, sd andelen skal snarere afspejle de store partier
af sandjord, der findes i udkanten af Amosen. Omvendt kan det méaske undre,
at andelen af rug trods alt er sd hgj som 17% i Vest-Ars, hvor jorden ellers ikke
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Fig. 11. Relativ fordeling af kornarter pd det besdede areal i Nordvestsjelland 1662.

ligefrem inviterer til rugdyrkning, mens den stgrste overraskelse for mig lig-
ger i, at den laveste af alle rugandele findes i Lammefjordszonen med 14%,
hvor de lette lerjorder ellers fremstar ganske rugegnede. Den nordvestsjael-
landske havre mv.-dyrkning anno 1662 har iseer domineret i Tgllgsezonen,
Lammefjordszonen og Vest-Ars med 32-33%, hvor tallene fra Lammefjorden
som tidligere naevnt primaert skyldes boghvede. De laveste havre- og boghve-
deandele pa 18-21% findes 1 Skarresg- og Amosezonen, hvor det endda kan pa-
vises, at boghvede star for nasten hele gruppens andel. Dermed kan det slas
fast, at man skal vaere meget varsom med at opfatte havre som en marginal-
jordsafgrgde. Havre trives faktisk bedst pd samme jorder som den kravende
byg, og den har nzermest ingen betydning haft pa Nordvestsjzellands sandjor-
der og vadbundsjorder i 1662 — méaske fordi den pa det tidspunkt var aflgst af
den mere ngjsomme boghvede som foderafgrede? De mest udtalte havreomra-
der i de seks zoner synes faktisk dels at vaere de meget lerede jorder i Vest-Ars
og det kuperede FK4-terreen i Tgllgsezonen.

Produktionens fordeling pa agerbrug og husdyrbrug 1662
Der er gennem tiden gjort flere forsgg p& at estimere den historiske land-
brugsproduktions fordeling pd agerbrug og husdyrbrug. Pa baggrund af 1688-
matriklens modelbgger, der angiver hartkornets fordeling pa ager, eng og over-
drev, er det siledes blevet beregnet, at mens de udyrkede arealer pa Fyn stod
for ca. 6% af hartkornet,’” s& la den gennemsnitlige andel af eng- og over-
drevshartkornet for Ulfborg herred i Nordvestjylland pa 20%.® Det mé pa for-
hand forventes, at den nordvestsjaellandske hartkornsfordeling ligger teettest
pa den fynske.

En anden made at vurdere orienteringen i landbrugsproduktionen pa, og
som vil blive benyttet her, er at se nsermere p4 landgildeydelsernes fordeling.
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Lad det vaere sagt med det samme: Ved at sammenholde landgildens fordeling
pé ydelser med udszedstallene 1 1662-matriklen kan det hurtigt konstateres, at
landgildens sammensatning ikke kan anvendes som en direkte afspejling af
produktionen. Dette geelder ikke blot fordelingen af kornarter, men ogsé i for-
holdet mellem korn og andre ydelsesformer. Omvendt er det dog ogsa tydeligt,
at de lokale og regionale variationer i landgildesammenssaetningen er sa syste-
matiske og markante, at landgilden trods alt afspejler produktionens oriente-
ring.*® En landsby, hvor eksempelvis korn udggr 80% af landgilden, har altsa
ikke ngdvendigvis 80% af produktionen baseret p& korn, men den er efter al
sandsynlighed mere orienteret pa agerbrug end en landsby med 30% af land-
gilden erlagt i korn. Saledes synes iseer smgrlandgilde at vaere en vigtig indi-
kator for animalsk produktion. P4 Fyn kunne Karl-Erik Frandsen finde smgr-
landgilder spredt ud over det meste af gen, men smgrets andel af landgilden
viste sig iseer i fire traditionelle skovomrader med kuperet landskab; nemlig
Vissenbjerg, de fynske alper nord for Faborg, Ringe og Sydgstfyn. I sine neer-
studier af tre midtfynske sogne fandt Per Grau Mgller en tilsvarende domi-
nans af smgrydelser i skovbygden.5°

Selvom korndyrkningen méske nok har haft sterst produktionsmaessig be-
tydning i mange landbrugsomrader, bgr det ifgplge Bruce Campbell tages med i
betragtning, at den animalske produktion gennemgéaende har en relativt stgr-
re kommerciel betydning, idet de animalske produkter er langt mere han-
delsorienterede. Dette kommer blandt andet af varens vaegt og transporteg-
nethed i forhold til varens pris, hvor for eksempel havre, rug og byg gennem-
gdende kun har haft ganske lokal kommerciel betydning.?! Da smgrs kommer-
cielle veerdi i forhold til vaegt og fylde er langt storre end korns, betyder det, at
smgr er den mest rentable ydelse fra sveert tilgeengelige garde i det kuperede
indland, hvilket ifplge Svend Gissel kunne veere en medvirkende faktor til, at
smgrlandgilden pa Sjeelland isser dominerende omkring Amosen.5?

Matriklen 1662 ggr rede for landgilden for hver enkelt gard i landsbyen. I
nogle landsbyer, typisk dér hvor alle gdrdene havde samme ejer og var egali-
seret til samme stgrrelse, kunne ogsé landgilden vaere pracis ens i storrelse og
fordeling pa ydelser. Et tilfzeldigt valgt eksempel er Butterup i Butterup sogn,
Merlgse herred, hvor samtlige 12 garde var ejet af det neerliggende Birkholm
Gods, tidligere Ellingegard, havde 4 tgnder udsad korn om &ret, ydede en
landgilde pa 16 skapper byg, 15 skapper rug og 3 skepper havre, foruden 1
lam og 2 hgns. Gardene blev derfor ogsa ens takseret i 1662-matriklen til 6
tender hartkorn. I de fleste nordvestsjzllandske landsbyer var billedet dog lidt
mere broget. I nogle byer kan man se, hvordan én gérd naesten udelukkende
betalte sin landgilde i byg og rug, mens en anden gérd i samme ejerlav pri-
mert betalte med smgr eller foder. Som et eksempel pa dette kan navnes
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landsbyen Kongsted i Nilgse sogn, Merlgse herred, hvor de fem fgrste garde
primeert betalte i smor, og de fem naeste udelukkende i korn. Sadanne interne
forskelle synes blandt andet at henfgre til ejerforholdene, idet forskellige ejer-
typer kunne have forskellige praeferencer. I Kongsted var alle de smgrydende
garde saledes ejet af Kalundborg Slot, hvilket vil sige Kronen, mens de fem
kornydende garde var ejet af Sorg Akademi. Forskelligt ejerskab kunne i teo-
rien ogsd udmegnte sig i forskelligt landgildeniveau. Dette er dog umiddelbart
ikke indtrykket fra undersggelsen af Nordvestsjeelland, hvor forholdet mellem
udsaed og landgilde generelt forekommer ensartet pa tveers af ejerskaber — 1
hvert fald 1 de enkelte landsbyer — sddan som ogsa Svend Gissel har kunnet
konstatere, men denne vurdering bygger udelukkende pé et skgn.?® Dette for-
hold fortjener en naermere undersggelse pa et senere tidspunkt.

Det mest normale er dog, at gardene i samme landsby dels havde en nogen-
lunde jeevnbyrdig korrelation imellem samlet landgilde og udssedsmengde,
dels en nogenlunde ensartet ydelsesmaessig fordeling af landgilden. Landsby-
ens samlede landgilde synes dermed ganske godt at repreesentere de enkelte
gardes ydelser, og eftersom de gennemsnitlige landsbyydelser ogsé optraeder
med et nogenlunde ensartet fordelingsmgnster regionalt, synes det rimeligt at
formode, at landgildesammensatningen langt hen ad vejen ogsa repraesente-
rer produktionen i ejerlavene.

I 1662 betalte den gennemsnitlige nordvestsjsellandske festebonde 81% af
sin landgilde i korn, hvilket var fordelt pa 43% byg, 15% rug og 23% havre. De
resterende 19% blev ydet i dyr og foder, samt smgr. De fleste garde skulle ved
siden af kornlandgilden yde et par lam, gaes og hgns, der imidlertid havde en
meget begraenset gkonomisk betydning i landgilden. I ejerlav med enge eller
skove kunne kreaturfoder eller -opfodring indga som en mere betydningsfuld
ydelse, men i 1660’ernes Nordvestsjelland var smgr uden sammenligning den
mest vaegtige landgildeydelse udover kornet. Langt fra alle ejerlav ydede smgr
i landgilde — de fleste gjorde rent faktisk ikke — men hvor de gjorde, stod smgr-
landgilden ofte for en tredjedel eller mere af den samlede ydelse. Sammen-
setningen af landgilden pa ejerlavsniveau i Nordvestsjzelland 1662 er forsggt
afbildet i figur 12, der viser andelen af den samlede kornlandgilde, hvilket vil
sige byg, rug og havre, af den samlede hartkornstaksering. Som det fremgar,
stod kornydelserne for mere end en tredjedel af landgilden i langt de fleste af
regionens ejerlav. Iszr i regionens vestlige del blev landgilden naesten udeluk-
kende betalt i form af korn. De laveste andele af kornlandgilde findes i regio-
nens centrale og sydgstlige del omkring Amosen og pa sydsiden af Skarresg,
samt i det nordgstlige Odsherred.

Af de seks zoner fremstar Jernlgse- og Lammefjordszonen som uhyre gen-
nemsnitlige, hvad angar landgildens fordeling pa korn og animalsk produk-
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Kornlandgildens andel Fig. 12. Kornlandgildens

af samlet landgilde 1662 andel af det samlede
landgildehartkorn ide

0-10% nordvestsjael landske
10-20% landsbyejerlav 1662. Keb-
20-33% stadsjorder, hovedgarde
33-67% og overdrev er ikke med-—
67-80% taget ianalysen. De op-—
80-90% trukne sorte streger mar-—
90-100% . kerer middelalderens her—

redsgramser.

tion, se figur 13. I Tellese-, Skarresg— og Amosezonen optraeder smerlandgilde
imange af ejerlavenes ydelser, og som pavist af Gissel med sxrlig vegt om-—
kring Amosen. Imodsatning hertil stir ejerlavene iVest-Ars, som var starkt
kornorienterede.

Jordbundsforholdene synes saledes at have spillet afgerende ind pd landgil-
dens sammensatning og dermed sandsynligvis ogsd pa produktionens orien-
tering péd ager eller husdyr, idet lerjorderne primert har veeret brugt til korn.
Ved at sammenholde zonegrafen ifigur 13 med landgildekortet ifigur 12 er det
dog muligt at nuancere sammenhangen yderligere. Nar Vest-Ars skiller sig sa
markant ud fra de gvrige zoner, kunne man fristes til at forklare dette med de
mere lerede jorder (FK5), hvilket dog kun synes at vere en cel af forklaringen,
idet samme hgje kornandele dominerer pa FK4-jorderne i Skippinge og Leve
herreder. Teksturforskellen mellem Lamme fjordszonen (FK3L) og Jermnlgsezo—
nen (FK4) har tilsyneladende heller ikke haft betydning for korndyrkningens
omfang, mens der kan pavises en forholdsvis tydelig forskel mellem Jernlgse—
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Fig. 13. Den pkonomiske vagtning af agerbrug kontra animalsk produktion i Nordvest-
sjelland og i de seks naturgeografiske zoner udtrykt ved landgildens fordeling pa ydel-
sestyper i 1662,

og Tellgsezonen, der begge er praget af samme jordtype (FK4). Forklaringen
og konklusionen synes at veere, at produktionens orientering mod husdyr eller
korn relaterer sig mere til terreenet end til jordbundsforholdene. Terrenets be-
tydning haenger utvivlsomt sammen med, at de kuperede omrader — som pa-
vist af Per Grau Mpller — uanset jordbundsforhold i overvejende grad har lig-
get skovkledte hen, mens de lavtliggende vidbundsomrader har vaeret brugt
som enge og engskove. Overalt i slettelandet derimod dominerer agerbruget.
Her har sandjorderne, som i Skarresgzonen, nok varet mindre agerpraegede
end de fedeste lerjorder, som i Vest-Ars, mens forskellen indbyrdes lerjords-
typerne imellem (FK5, FK4 og FK3L) faktisk i hgjere grad end teksturens be-
tydning for boniteten synes at afspejle det lokale omfang af skovrydning.

Andring i hartkornstakseringen fra 1662 til 1688

Det har gennem tiden vaeret livligt debatteret, om hartkornstakseringerne i
Matriklen 1688 giver et retfeerdigt billede af den reelle produktionsvaerdi i
samtidens landbrug. Et udbredt synspunkt er, at graesningsvaerdien af enge,
overdrev og skov ikke blev takseret tilstreekkeligt hgjt sammenlignet med veer-
dien af agerjord. M&ndene bag matriklen var selv opmaerksomme pa proble-
met. Efter at den oprindelige tanke om en bonitering og taksering af graes-
ningslandet pd samme detaljerede niveau som for agerlandet matte opgives,
blev gkonomerne snart opmearksomme pa et blandt andet derved tiltagende
problem med, at det uopdyrkede land generelt blev undervurderet. De greb
imidlertid ogsa ind overfor problemet. Ved en resolution af 1684 blev hart-
kornstakseringen for eng, overdrev og skov haevet ganske betragteligt; takse-
ringen af enghg steg med 50%, mosefoder med 140%, overdrev med 50% og
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fEndring af hartkornstaksering

Fig. 14. Relativ zendring af hartkornstakseringen fra 1662 til 1688 beregnet i procent af
1662-hartkornet for Nordvestsjzelland og underspgelsens seks naturgeografiske zoner.

skovene med 33%. Set over ét blev de uopdyrkede arealer forhgjet i taksering
med en faktor 1'/2. Den nye veegtning blev yderligere forstzerket ved, at ejerlav
med relativt fa enge fik fradrag i det endelige hartkorn, sa fradraget kunne ud-
ggre op til en ottendedel af den samlede taksering.?

Der blev med andre ord gjort tiltag for at ggre takseringen af de forskellige
slags driftsjorder s pkonomisk rimelig som mulig, men var 1688-matriklen al-
ligevel stadig for mild over for de mindre kornorienterede omrader i forhold til
agerbgnderne? Denne antagelse kan efterproves ved at sammenligne hart-
kornstakseringen i 1688 med forgengeren fra 1662. Den zldste af matrikler-
ne var som bekendt baseret pa landgildeydelserne, sa hvis vi tgr formode, at
godsejerne — alle deres gvrige eventuelle uretfaerdigheder til trods — fastsatte
landgilden mere efter gidrdens samlede produktionspotentiale end efter om-
fanget af korndyrkningen alene, sa skulle en eventuel systematisk forskel p&
de to takseringer kunne give et fingerpeg om, hvilken matrikel, der takserede
hvilke driftsformer hgjest — eller om de synes at udtrykke praecis samme syn
pé produktionsvaerdierne. At ogsa de ikke-dyrkede jorder spillede ind p4 land-
gilden understgttes af, at sammenhaengen imellem udssed og landgildehart-
korn pa mageskifternes og matriklernes tid ifslge Svend Gissel varierede med
mangden af skov, idet garde beliggende i skovbygder typisk métte yde mere i
forhold til udsaeden end garde beliggende ude p4 sletterne. Arsagen hertil sy-
nes at veaere, at gardene i skovbygden i hgjere grad hentede deres indteegter
udenfor agermarken — og at de ogsa blev behgrigt landgildesat derefter. Sam-
me forhold gjaldt ifslge Gissel ogsa de store engomrader i Nordvestsjalland.?
En tilsvarende sammenligning er blevet foretaget af Finn Stendal Pedersen pa
Fyn, hvor han ikke finder belaeg for en formodning om, at de landgildebasere-
de matrikler fra 1662-64 i hgjere grad inkluderede den animalske produktion
end 1688-matriklen.®
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Fig. 15. Relativ &ndring af hartkornstakseringen fra 1662 til 1688 (beregnet i procent
af 1662-hartkornet) for Nordvestsjellands landsogne inddelt i tre grupper efter korn-
landgildens andel af hartkornet 1662.

I figur 14 er afbildet den samlede @ndring i hartkornstakseringerne fra
1662 til 1688 for samtlige landsbyejerlav i de seks zoner, samt for hele Nord-
vestsgjeelland. Som det fremgar, kan savel regionen som alle zonerne notere en
samlet nedgang i hartkornet, der for Nordvestsjeelland som helhed er pa 22%
af hartkornets stgrrelse i 1662. Den stgrste nedgang findes i Vest-Ars og Lam-
mefjordszonen med henholdsvis —31 og —28%, mens Tgllgsezonen med —7% ud-
skiller sig med den markant mindste nedgang. Det skal dog siges, at gennem-
snitsvaerdierne pa sogne- og zoneniveau dsekker over ganske store forskelle
gjerlavene imellem, idet forskellene typisk gér fra +10% til -50%. En sam-
menligning med figur 13 og zonernes landgildefordeling pa korn og animalske
ydelser viser bestemt ingen tegn p4, at 1688-matriklen skulle have tilgodeset
de mindst agerorienterede landbrug, snarere tveertimod.

Faktisk har de af regionens sogne, der ydede mindre end 80% af landgilden
i korn, gennemgéaende oplevet en nedgang i hartkornsansaettelsen pa 18-20% i
perioden 1662-1688, hvorimod sogne med en kornlandgildeandel pa 80-90% i
gennemsnit var gdet 22% ned i hartkorn, mens de mest kornydende sogne med
over 90% af landgilden var gaet over 25% ned 1 hartkornstaksering; se figur
15. I Nordvestsjeelland er der altsa en forholdsvis klar tendens til, at de mest
agerorienterede sogne gennemgdende oplevede en stgrre nedgang i hartkorns-
takseringen i 1688 end de mere grasningsorienterede.

Undersggelsen kan intet sige om, hvorvidt graesningsarealerne malt i gko-
nomisk veerdi blev bedgmt retfeerdigt i forhold til agerarealerne ved nogen af
matriklerne, men den synes i hvert fald at tale imod en opfattelse af, at Ma-
triklen 1688 mere end hidtil favoriserede husdyrbruget pa bekostning af ager-
bruget.
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Sammenfatning

Den regionalkomparative analyse af landbruget i 1600-tallets Nordvestsjzl-
land har savel kunnet bekrafte som nuancere flere tidligere fundne tendenser
fra ind- og udland vedrgrende variationer i den historiske landbrugsproduktion
— herunder ikke mindst sammenhangen mellem landbrug og naturforhold.

Opdyrkningsgraden i Nordvestsjeelland 1688 korrelerer tydeligt med de na-
turgivne forhold, idet lerjorder generelt var mere opdyrkede end sandjorder og
iseer vadbundsjorder. Mens der ikke kan noteres videre forskel pa tung og
mellemtung lerjord, var den lette lerjord tilsyneladende mest intensivt opdyr-
ket. Terreenets indflydelse viser sig iseer i de centrale dele af regionen, hvor
bade sand- og lerjorder generelt var mindre opdyrkede i kuperet terraen. Langt
fra alle variationer kan dog forklares med naturgeografien alene. Ligesom i
udlandet er der i Nordvestsjelland flere indikationer p4 en opdyrkningsmaes-
sig atheengighed af naerhed til gkonomiske centre som stgrre kgbstaeder og slot-
te, samt af fortidige ejerforhold.

I analysen har jeg indfert udtrykket arealrelativt hartkorn for jordernes
dyrkningsveerdi til brug for regionalkomparativ analyse, hvilket er sket ved at
saette ejerlavenes fladearealer op imod den samlede hartkornstaksering i
1688. Mens regionens lette lerjorder som navnt var relativt mere opdyrkede
end lerjorder generelt, var lerjorderne under ét boniteret omtrent enslydende,
og analysen antyder dermed, at de lette lerjorder var nemmere at opdyrke,
men til gengaeld knap si hgjtydende. Analysen viser desuden en markant var-
diforskel péa lerjorder, sandjorder og vidbundsjorder, hvor der pa sandjorderne
gik knap 12 tender land til at modsvare den gkonomiske vardi af 1 tgnde land
lerjord, mens ejerlav praeget af vadbund métte op pa naesten 2 tgnder land per
tgnde land lerjord.

Ud fra oplysningerne i Matriklen 1662 om udsaed og landgilde er det tyde-
ligt at folge, hvordan afgredesammensaetningen har varieret med jordbunds-
forholdene. Byg var overalt den primsere kornart, men med varierende domi-
nans. Rug har haft sin primare betydning pd sandjorderne, og fyldte til gen-
geeld pafaldende lidt pa jorder naer kebsteederne — uanset jordtype — og i hele
Odsherred. Havren derimod dominerede iszr pa de mest lerede jorder, samt
pa de kuperede lerjorder, mens den pa sand- og vadbundsjorder synes nasten
helt erstattet af boghvede. Af ikke klarlagte arsager var blandkorn bestdende
af byg og havre af stor betydning i Odsherred.

Helt i henhold til opdyrkningsgraderne findes den stgrste orientering pa
ikke-korndyrkning ifslge landgildeydelserne 1662 i regionens centrale skov- og
moseomrader, hvor fgrst og fremmest smgr udgjorde et betydningsfuldt beta-
lingsalternativ til korn. Igen er der en klar relation til naturforholdene, idet
feestebgnder i det jeevne lerjordslandskab nasten udelukkende betalte land-
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gilde i form af korn. Mest udtalt var denne korndominans i den vestlige del af
regionen, hvilket formentlig ikke sa meget skyldes, at jorderne her var ekstra-
ordinzert velegnede til agerbrug, men snarere at alternativerne her var knap-
pest, idet Sletten langs Storebzltskysten fra naturens side er forholdsvis eng-
fattig og endvidere tidligt udgjorde Vestsjzllands mest skovlgse egn.

I forlengelse heraf er det mit hab, at jeg med den afsluttende analyse har
bidraget til debatten om 1688-matriklens eventuelle overfokusering pa ager-
jorden og undervurdering af de ikke-opdyrkede arealer. Jeg mener at kunne
pavise, at sammenlignet med landgilden i 1662-matriklen, var det ejerlavene
med den stgrste orientering pa agerbrug, der oplevede den stgrste nedgang i
hartkornet ved bedgmmelsen i 1688-matriklen. Uanset hvor meget Matriklen
1688 ma have undervurderet den ikke-kornbaserede produktion og dermed
ogsé veerdien af de ikke-opdyrkede arealer, s& forveerrede den tilsyneladende
ikke forholdene sammenlignet med 1662-matriklen — snarere tvaertimod!
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Lone Haubro

Hoveriets udvikling pa Lynderupgard 1768-1803

Artiklen omhandler hoveriets udvikling pd godset Lynderupgérd, beliggende
nord for Viborg, i perioden 1768-1803. Hoveriet var den arbejdsydelse, som fee-
stegdrdmendene udforte for jorddrotten som en del af afgifterne for brugsretten
til en gard. I artiklen analyseres hoveriets udvikling pé Lynderupgdrd ud fra
det eksisterende arkivmateriale, som blev skabt af de oplysninger centraladmi-
nistrationen i henhold til love og cirkulerer afkraevede de private godsejere i
den pdagzldende periode.

Indledning

1700-tallet var en brydningstid i Europa, hvor der skete gennemgribende for-
andringer pa flere fronter. Den franske revolution betgd en omstyrtning af lan-
dets monarki og aristokratiets privilegier til fordel for skabelsen af et sam-
fund, der skulle bygges pa frihed, lighed og broderskab. I England vandt in-
dustrialiseringen frem, og tusindvis af bgnder forlod det eksisterende agrar-
samfund til fordel for arbejde i miner og industri. Oplysningstidens ideer
vandt indpas med deres tro pa samfundsmassige og humanistiske fremskridt
gennem udvikling af fornuften og folkelig oplysning.

I Danmark markede man ogsa til tidens strgmninger, dog uden de revolu-
tioneere indslag, som Europa andetsteds var vidne til. Til trods derfor ndre-
des det danske samfund fundamentalt i lgbet af 1700-tallet, hvilket i hgj grad
skyldtes landboreformerne, som var en meengde gkonomiske, sociale og rets-
lige reformer, der blev forsggt implementeret i d&rhundredets sidste halvdel.
Reformtiltagene fik betragtelige konsekvenser for de hidtil eksisterende, fast-
temrede strukturer, og et af de omrader, der undergik en betydelig transfor-
mation som falge deraf, var hoveriet.

I 1768 var hoveriomfanget kun undtagelsesvis praeciseret, men inden &r-
hundredets udgang var det underlagt en udfgrlig offentlig lovgivning, hvilket
har gjort det muligt at kortleegge hoveriets omfang og udvikling. Det til trods
findes der ikke mange dybdegédende studier af hoveriets omfang og udvikling i
1700-tallets slutning. Mange har udtalt sig, og langt hovedparten er af den
overbevisning, at hoveriet steg i den pagaldende periode, men antagelserne
mangler veegt, da de ikke understgttes af konkrete undersggelser.

Emnet for denne artikel er som navnt at undersgge, hvorledes hoveriet rent
faktisk udviklede sig i perioden 1768-1803. Denne periodisering er valgt, fordi
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det var i 1768, at regeringens fgrste lovgivningsforsgg indenfor hoveriomradet
for alvor tog sin begyndelse. Sluttidspunktet er sat til 1803, fordi hoveriet pa
dette tidspunkt var lovgivningsmaessigt blevet lagt i forholdsvis faste rammer,
og det var samtidig aret, hvor Lynderupgards godsejer dade. Konflikten mel-
lem godsledelse og hovbgnder dgde dermed endeligt ud.

Godset Lynderupgard er beliggende 1 Lynderup Sogn, Rinds Herred, Hald,
senere Viborg Amt. Blandt arsagerne til, at Lynderupgard er valgt som ud-
gangspunkt for undersggelserne er, at godset i drene 1781-1802 var vidne til
en langstrakt og omsiggribende hoverikonflikt mellem herremand og hoveri-
gorende festebgnder, hvilket indikerer, at hoverispgrgsmalet her var et kon-
troversielt anliggende, der kunne fa sindene i kog. Endvidere foreligger der fra
Lynderupgéard et fyldigt godsarkiv med relevante hoveridokumenter.

Hoveriundersggelsen er baseret pa den betydelige maengde utrykte kilder
fra perioden 1768-1803, der ligger pa landets arkiver. I bestrabelserne pa at
na frem til, hvorledes hoveriet pa Lynderupgard udviklede sig, vil dette kilde-
materiale blive sammenstillet ud fra fire forskellige analyseparametre, der
bliver bragt i anvendelse for at opné et sa repraesentativt og palideligt billede
af hoveriudviklingen som muligt. Allerfarst skal Lynderupgard og dets beboe-
re dog prasenteres narmere.

Lynderupgard

I den analyserede tidsperiode 1768-1803 havde Lynderupgérd hele tre ejere.
Det er dog primert Mogens Lottrup, der har betydning for analysen af hove-
riets udvikling, idet han var indehaver af godset i hovedparten af den under-
sggte periode. De gvrige ejere var: Malthe Christen Friis 1763-1778 samt Ole
Christen Secher 1778-1779.!

Som en mellemstor jysk herregard havde Lynderupgard i begyndelsen af
den analyserede periode en hovedgardsjord pa ca. 38 tender hartkorn og fze-
stegods pa hen ved 300 tgnder fordelt pa 67 feestegarde. Hovedgarden blev som
pa de fleste andre godser i Danmark primeert drevet ved hjelp af fastebgn-
dernes hoveri. Det var dog ikke alle Lynderupgérds faestebgnder, der var ho-
veriggrende. Kun de tre neermeste landsbyer: Rind, Lynderup og Lastrup med
deres i alt 36 faestegarde ydede fuldt hoveri til godset. Fire ud af de i alt 36 ho-
veripligtige forrettede dog kun halvt hoveri, hvilket betgd, at Lynderupgard i
alt radede over 34 fuldt hoveriggrende hovningspligter. Lynderupgéards fjerne-
re beliggende faestegarde havde faet deres hoveri aflgst af en pengeafgift, og de
skulle kun forrette enkelte hoverirejser samt lidt villighedsarbejde. Den fgr-
omtalte hoverikonflikt i 1781-1802 foregik derfor udelukkende mellem Lynde-
rupgards herremand Lottrup og hans faestebgnder fra Rind, Lynderup og La-
strup.?
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Hoverikonflikten 1781-1802

I sidste halvdel af 1700-tallet oplevede Danmark stabile prisstigninger, og 1
forsgget pa at udnytte de gunstige konjunkturer var det danske samfund fra
omkring midten af 1700-tallet vidne til en lang rakke agrare driftsomlaeg-
ninger.

Godsejerne ejede stgrstedelen af den danske landbrugsjord, og det var pa de-
res hovedgardsjord, at mulighederne for at udnytte hgjkonjunkturerne til egen
vinding var bedst. Arsagen dertil er blandt andet, at hovedgardsdriften i for-
vejen var markedsorienteret, og i modsatning til landsbyfaellesskabet stod ale-
ne godsejeren eller forvalteren med ansvaret for beslutningen om forandrin-
ger.? Det kunne blandt andet ggres gennem udvidelser og omlegninger af den
eksisterende hovedgardsdrift med tiltag som drzening, rydning af skov og krat,
opdyrkning af overdrev, mose, enge og hedearealer. Derudover satsede godser-
ne pa en bedre jordbehandling med blandt andet indfgrelse af nye afgrgder
som klgver, srter og kartofler. I forbindelse dermed valgte man endvidere fle-
re steder at overga til et nyt driftssystem, kobbelbruget, som gav mulighed for
et mere varieret saedskifte. Princippet 1 kobbelbruget var, at jorden blev ind-
delt og indhegnet i omkring 10-11 markstykker benzvnt kobler, der blev dre-
vet 1 en fast rotation svarende til antallet af kobler. Det forste ar 13 jorden
brak, og de naste 4-5 ar blev jorden tilsdet med forskellige kornafgragder, hvor-
efter de i tilsvarende 4-5 ir 14 hen med greaes.

Lynderupgérd var et af de steder, hvor sddanne private initiativer blev
ivaerksat. Allerede i 1763 blev en betydelig opdyrkning af heder og keer pabe-
gyndt, og godsejer Lottrup fortsatte disse udvidelser, da han overtog Lynde-
rupgard i1 1779. Lottrup, som havde veeret godsforvalter pa Tjele gods i perio-
den 1773-1776, og dermed havde et indgdende kendskab til det eksisterende
landbrugs driftsproblemer, ivaerksatte blandt andet en udvidelse af hovedgar-
dens jord gennem en nyopdyrkning af herregardens enge og fik foretaget
grundforbedringer via gravning af nye grefter. Desuden fik han etableret en
stor bes@tning af stude, opfart nye staldbygninger samt bygget folde i marken.
Den ggede studebesztning resulterede i en stgrre ggdningsmaengde, hvilket
medferte et forpget hgstudbytte. For de hoveriydende faestebgnder betpd det
imidlertid, at de bade skulle teerske og kere mere korn fra géarden til salg i
blandt andet Viborg, Randers og Hobro, hvilket umiddelbart var ensbetyden-
de med mere hoveri.

Det springende punkt i den senere hoverikonflikt var, at Lottrup gnskede at
inddrage den stgrste feestegard i Rind, kaldet Ngrrise, under hovedgarden, da
den 14 teet pd Lynderupgard. Det var dog ikke s& enkelt, idet der havde eksi-
steret et forbud mod at nedlegge bgndergarde siden 1682. Lottrup sggte der-
for i sommeren 1780 om tilladelse til et mageskifte, det vil sige bytning af fa-
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ste ejendomme mellem Ngrrise og Astrup, som var en af hans mindre garde.
Han forpligtede sig til gengald til altid at holde faestere pa Astrup, og derved
ville forholdet mellem faestegods og hovedgard forblive uzendret. Om end for-
holdet mellem fastegods og hovedgard ikke sendrede sig, s4 medferte det dog
mere hoveri for festebgnderne, idet Astrup ikke havde veret hoveripligtig
hovedgardsjord. Med andre ord betgd det, at nar Ngrrise for fremtiden skulle
indga som en del af hovedgardens marker, sd skulle mere hoveri baeres pa feer-
re skuldre. Mageskiftet blev godkendt af Rentekammeret, men Lynderupgards
hoveriggrende bgnder var ikke enige i beslutningen. I efterdret 1781 indledte
de arbejd-langsomt aktioner, hvilket skulle blive indledningen til den hoveri-
konflikt, der med skiftende intensitet skulle komme til at vare mere end 20 ar.
Et eksempel pa en arbejd-langsomt aktion pa Lynderupgard er, da hovbgnder-
ne under efterarsopgaverne ngjedes med at kgre 5-6 les godning om dagen
med hver vogn, og det uden at vognen pa nogen made var fyldt. Lottrups vur-
dering var, at de fem laes knap nok svarede til et normalt halvt les.*

Lynderupgérds hoveriggrende bgnder tog efterhdnden skrappere midler i
brug i deres kamp mod det efter deres mening stigende hoveritryk, der i sidste
ende ville f& dem til at gribe til Betlestaven.® Udover deres arbejd-langsomt ak-
tioner forsggte de sig ogsd med deciderede hoveristrejker samt skattenseg-
telser. Arsagen til, at skattenaegtelser kunne lade sig ggre, var, at bgnderne
stort set agerede kollektivt. Manglende skattebetaling var normalt udsaettel-
sesgrund, men godsejeren kunne ikke reagere med denne seedvanlige trussel
pa grund af hovbgndernes store antal. Det ville nemlig veere umuligt at finde
tilstraekkeligt kompetente faesteovertagere til at aflgse dem. Hovbgnderne for-
sggte ogsa at ga rettens vej, idet de bade indsendte hoveriklager til amtman-
den og Rentekammeret samt endog til kronprinsen og kongen.

I Igbet af den mere end 20-arige hoverikonflikt pad Lynderupgard forekom
der flere forsgg pa at forlige parterne, men forgeves. En kommissionsdomstol
forsggte blandt andet 1 1790 at afggre sagen, men hoveribgnderne naegtede at
anerkende deres afggrelse og ankede dommen til Hgjesteret. Hoverikonflikten
pé& Lynderupgard fik reelt set ingen afggrelse, og forst da Lottrup dgde 1 1803,
faldt der ro over situationen.®

Hoverikonflikten pa Lynderupgard var ikke et enkeltstdende tilfselde i det
danske kongerige i 1700-tallets anden halvdel. Flere og flere steder proteste-
rede bgnderne mod et hoveri, der efter deres mening havde et forceret og
uholdbart omfang. Der er flere arsager til, at det netop var i denne periode, at
bgnderne luftede deres utilfredshed. Det politiske klima havde sndret sig, og
bgnderne vidste flere steder besked om, at man fra centraladministrativ side
arbejdede med en fastsettelse eller en decideret aflgsning af hoveriet, hvilket
gjorde opsa@tsighed mod godsejeren knap sa risikabel. Hoveriklagerne er der-
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for ikke ngdvendigvis ensbetydende med, at bgndernes hoveri reelt set steg,
men netop den fglgende undersggelse af hoveriets udvikling pa Lynderupgard
i perioden 1768-1803 vil give svaret derpa 1 Lynderupgards tilfeelde.

Hoveriets udvikling pa Lynderupgard 1768-1803
Kildematerialet, som ligger til grund for denne undersggelse, er aktstykker
med tilknytning til centraladministrationens vigtigste bestemmelser pa hove-
riomradet i perioden 1768-1803. Det drejer sig om Lynderupgéards indberet-
ning til Generallandvasenskollegiet 1 1768, som var Lynderupgards kommen-
tar til Generallandvasenskollegiet vedrgrende hoveriets eventuelle afskaf-
felse. Derudover er der tale om Lynderupgards generalhoverireglement fra
1770, som berammede alt det arbejde, faestebonden var forpligtiget til at for-
rette, samt et generalhoverireglement fra 1773, der fastsatte det gvrige hove-
ri. Dertil kommer en hoveriefterretning fra 1792, som var et dokument, hvori
godsejerne bestemte det arbejde, de for fremtiden gnskede foretaget af de ho-
veripligtige gdrdmend. Dokumentet blev udferdiget de steder, hvor det ikke
var lykkedes at indga en mindelig overenskomst mellem godsejer og hovben-
der. Som de sidste kilder er Lynderupgards endelige hoveriforening fra 1799
samt godsets hoveriprotokol 1800-1803 blevet benyttet.’

I bestraebelserne pa at f4 analyseret, hvorledes hoveriet pd Lynderupgérd
udviklede sig 1768-1803, skal det tilvejebragte kildemateriales oplysninger
sammenholdes ud fra fire udvalgte parametre:

A) Det samlede hoveris udvikling 1 plgje-, spand- og gangdage.

B) Det gvrige hoveris udvikling i spand- og gangdage.

C) Hovmaélenes udvikling i henholdsvis ager og eng.

D) Forholdet mellem det normerede og det faktiske hoveri pa Lynderupgéard.

A: Hoveriets udvikling i plgje-, spand- og gangdage
Det er som naevnt en udpraeget antagelse blandt landboreformforskere, at ho-
veribyrden forggedes betragteligt fra 1770°erne til 1790°erne. Det kildemaessi-
ge grundlag for denne antagelse er dog spinkel, da der ikke findes tilstraekke-
lige kildestudier til at be- eller afkrafte pastandens generelle vaerdi. Men for-
hold sasom at avlingshoveriet atter blev gjort ubestemt med hoveriforordnin-
gen af 12. august 1773, hvilket bevirkede, at godsejerne i realiteten kunne for-
lange alt det hoveri de ville, samt det faktum, at adskillige hovedgidrdsmarker
udvidedes og driften intensiveredes i denne periode, antyder en interesse i at
udnytte den tilstedevaerende arbejdskraft.?

Jens Skriver, som er en af de historikere, der har gjort hoveriet til genstand
for selvstaendige undersggelser, opponerer i bogen Den veaerste straf? Hoveriet i
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Fig. 1. Landsbyen Lynderup og Lynderupgard 1810. Kortet er udarbejdet pa baggrund
af det sakaldte original-1 kort og viser fordelingen af ejerlavets vigtigste ressourcer og
hvilke omrader der herte til Lynderupgard og hvilke der herte til landsbyen. Lynderup—
gdrds jorde var delt 1 15 marker og ét stort engstykke. Landsbyens garde var endnu ikke
udskiftede, men blev det inden 1835. Tegning: Adam Schacke.

praksis imod denne pastand, baseret pa de undersggelser, han har foretaget pa
fem @stjyske godser. Han ndr frem tl, at hoveribyrden ikke blev forddblet mel-
lem 1770%rne og begyndelsen af 1790%rme. 1771-forordningens tilladte hove-
riniveau var faktisk til tider hzjere, end hvad man forhandlede sigfrem tilide
frivillige hoveriforeninger, som hans eksempelmateriale anfatter. De fem god-
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ser, som Jens Skriver har gjort til genstand for sine undersggelser, er Vil-
helmsborg, Constantinborg, Moesgard, Ostergard og Marselisborg. Det inter-
essante ved Skriver er, at han tolker hoveriet og dets udvikling i landbore-
formperioden 1770-1790 markant anderledes end traditionelle landbohistori-
kere. Skrivers tese er dels, at det ikke var hoveriet, men derimod landgilden,
der var den mest tyngende afgift for feestebgnderne. Endvidere forsgger han at
gore op med den generelle formodning om, at hoveriet i de sidste artier af
1700-tallet var stigende.®

Metoden, som Jens Skriver benytter sig af, beror pd en sammenligning af
det tilladte hoveri efter hoveriforordningen af 20. februar 1771 med de plgje-,
spand- og gangdage, som godsejerne kraevede i deres hoveriefterretninger fra
starten af 1790’erne. En lignende metode kan effektueres pa Lynderupgards
kildemateriale. Det er kun Lynderupgards hoveriefterretning fra 1792, der
kan bruges i denne forbindelse, da det er den eneste kilde fra Lynderupgéard,
der omregner hele hoveriforbruget i faste plgje-, spand- og gangdage. Det skal
tilfgjes, at en spanddag var ensbetydende med, at fasteren skulle stille en
karl, en vogn og to heste til radighed for godset. En gangdag indebar tilstede-
vaerelsen af en karl, pige eller dreng, og en plgje- eller harvedag kraevede en
plov eller harve samt det forngdne antal folk og heste til at udfsre arbejdet.

Hoveriforordningen af 20. februar 1771 fastsatte det maksimale hoveri, som
en herremand kunne kraeve af sine faestebgnder. Udgangspunktet i forord-
ningen var formuleret udfra en gard pa seks tgnder hartkorn, der som maksi-
mum métte forrette et hoveri pa 96 gangdage og 48 spanddage arligt, hvoraf
10 méatte veere plgjedage. Var garden stgrre eller mindre, skulle hovarbejdet
reguleres i forhold hertil.!°

I Lynderupgards hoveriefterretning fra 1792 udregnede godsejer Lottrup, at
han til hovedgardens drift arligt havde brug for, at hver af de 34 fuldt hoveri-
gorende bgnder skulle forrette hoveri bestdende af 12Y2 plgjedage, 54 spand-
dage og 156 gangdage, om end deres hartkorn var af varierende stgrrelser.!!

Det vil veere et for omsiggribende arbejde at behandle hver enkelt af hov-
bgndernes faktiske hoveriydelse, og der er derfor udvalgt tre repraesentanter
for Lynderupgards hovbgnder — én fra hver hoveriggrende landsby, som var til-
knyttet Lynderupgard. I den forbindelse er der forsggt taget hgjde for den usik-
kerhed, som generalisering indeholder. De tre reprasentanter er blevet ud-
valgt ud fra det kriterium, at de skulle veere typiske personer. De tre lokal-
samfund var nogenlunde ensartede, 1 hvert fald hvad gjaldt hartkornstillig-
gender, hvilket har lettet udvaelgelsen.
Nedenstiaende skema sammenligner det maksimale antal hovdage, som disse
tre hovbgnder matte forrette ifslge 1771-forordningens udregninger, med de
hovdage, som Lynderupgérds godsledelse kraevede 1 1792,
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Hartkorn 1771- 1792-
forordningen forordningen

Sted Navn Tdr.  Skp. Fi. Alb. Plgje- Spand- Gang- Plgje- Spand- Gang-
dage dage dage dage dage dage
Rind Jacob

Christensen 5 4 0 0 10 44 88  12% 54 156
Lynderup Thomas

Thegersen 2 7 2 1 5 22 44 12% 54 156
Lasterup Christen
Knudsen 4 2 0 0 10 34 68 12% 54 156

Note: Hartkorn var en veerdiszttelse af jordbrugenes ydeevne, der maltes itende & 8 skapper, a 4
fijerdingkar, & 3 album.

Vi kan konstatere, at Lottrups gnskede hoveriniveau ihoveriefterretningen fra
1792 var betyceligt hgjere, end hvad 1771-forordningen ville have tilladt som
maksimum. Iszr festegdrdmand Thomas Thegersen fra Lynderup, der havde
det mindste hartkornstilliggende af de tre analyserede festegardmend, skul-
le forrette langt flere spand- og gangdage, end hvad 1771-forordningen som det
hzjeste ville have tillack.

Lynderupgard passer med andre ord ikke ind idet billede, som Jens Skriver
skitserer udfra sit kildemateriale fra fem gstjyske godser, hvor hoverimeng-
den ihenhold tl 1771-forordningens maksimumbestemmelser og hoveriefter-
retningernes krav ihzj grad var enslydende. I Lynderupgards tilfelde er der
derimod tale om, at godsledelsen kravede et betydeligt hgjere hoveriniveau,
end 1771-forordningen ville have tilladt. Problemet er dog, at hoveriforord-
ningen af 20. februar 1771 kun kom 4l at bestd iganske fa ar, idet Struense,
som havde foranlediget forordningen, blev henrettet ijanuar 1772. Man ken-
der derfor kun til ganske fa eksempler pa implementeringen af denne hoveri-
forordning, idet den officielt blev aflest af en ny hoveriforordning den 12. au-
gust 1773, der atter gjorde avlingshoveriet ubestemt. Hvis 1771-forordningen
pa nogen made naede at blive implementeret, sdma bgnderne have merket en
betydelig foregelse af deres hoveri iperioden 1771-1792. Under alle omstan-—
digheder var det idette tidsrum, at bgnderne pdbegyndte deres klager samt
aktioner imod hoveriniveauet pa Lynderupgard.

Det er endvidere vigtigt at huske 8, at godsledelserne ofte stillece hgje krav
ihoveriefterretningerne, hvilket skete som et forseggpa at stille sig sa gunstigt
som muligt i forhandlingerne om hoveriets bestemmelse. En mdde, hvorpa
man kan afpreve, om det forholdt sig sdledes iLynderupgards tilfElde, er ved
at sammenligne kravene iLynderupgards hoveriefterretning fra 1792 med den

52



endeligt indgéede hoveriforening fra 1799. Hvis hoveriefterretningen og hove-
riforeningen er enslydende pa de punkter, hvor det er muligt at foretage en di-
rekte komparation, anses det for plausibelt, at hoveriefterretningens krav ikke
var sat urealistisk hgjt.

Det viser sig, at hoveriefterretningen fra 1792 og hoveriforeningen fra 1799
i vid udstraekning var overensstemmende. Hovmalsstgrrelserne var sat til
samme niveau i bade ager og eng, og kravene til rensedage og teerskedage var
tillige identiske. Dog var kravet til segter i 1799 reduceret en kende i forhold
til Lynderupgérds hoveriefterretning fra 1792. Alt i alt kan der iagttages en
tendens til, at hoveriefterretningen pressede kravene en smule hgjere op, end
hvad man enedes om i den endelige aftale fra 1799. Det kan blandt andet af-
leeses 1 kravene til det maksimale antal hovdage, som var betydeligt hgjere i
1792.12 Det er dog ikke tilstreekkeligt grundlag til at afskrive 1792-efterret-
ningen, da der trods alt er s mange enslydende punkter mellem 1792-efter-
retningen og 1799-foreningen, at der er tale om en betragtelig kontinuitet i de
to dokumenters hoverikrav. Nar der derfor er tale om denne betydelige forskel
mellem 1771-forordningens maksimumbestemmelser og 1792-efterretningens
hoverikrav, s& har der ogsa varet en nogenlunde tilsvarende forskel mellem
1771-forordningen og Lynderupgéirds endelige hoveriforening fra 1799. Og
med sine 12%/2 plgjedage, 54 spanddage og 156 gangdage placerede Lynderup-
gard sig dermed langt over 1771-forordningens maksimumbestemmelser.

B: Det gvrige hoveris udvikling i spand- og gangdage
Ovenstdende kildetilgangsvinkel koncentrerede sig om hoveriet som helhed,
men hoveriet kan underinddeles i blandt andet avlingshoveri, som var det
egentlige markarbejde, og det gvrige hoveri, som blandt andet optradte i for-
bindelse med hovedgérdens husholdning, og her skal fokus rettes mod det gv-
rige hoveri. Udviklingen indenfor dette omrade kan belyses ved hjezlp af
spand- og gangdage-terminologien, og det behandlede kildemateriale er Lyn-
derupgéards hoverireglement fra 1773 samt hoveriefterretningen fra 1792.

1773-forordningen gav som tidligere neevnt atter avlingshoveriet frit, men
den resulterede ogsa i, at hver godsejer skulle udarbejde et hoverireglement
over det gvrige hoveri, som blev fastsat til bestemte spand- og gangdage. Det
skal i den forbindelse naevnes, at den geengse definition af avlingshoveri in-
kluderer kornets rensning, men bade i dette reglement og i senere hoverikil-
der medregnes det under det gvrige hoveri.

Om end der kun er tale om ni forskellige slags hoveriarbejder, er det dog mu-
ligt at sammenligne visse af disse omraders kraevede spand- og gangdage med
Lynderupgérds hoveriefterretning fra 1792. Det optimale ville have vearet,
hvis Lynderupgards generalhoverireglement fra 1770 kunne have varet in-
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kluderet i denne delanalyse, men dette dokument preciserede i Lynderup-
gards tilfelde ikke de forskellige hoveriposters spand- og gangdageomfang.

Det ngijedes med at fastsxtte det gvrige hoveri til 52 spanddage og 104 gang-
dage, og det er derfor ikke muligt at udarbejde en direkte sammenligning. Det
var et udbredt fenomen, at kravene ihoverireglementerne fra 1773 var vae-
sentligt lempeligere end kravene fra generalhoverireglementerne, hvilket end-
nu engang udbygger teorien om, at generalhoverireglementernes hoverikrav
langt oversteg det reelle behov.13

Opgaver 1773~ 1792~
reglementet hoveriefterretningen
Gangdage Spanddage Gangdage Spanddage

Kornets rensning 12 - 12 -
Ladegardshusenes reparation 5 2 4 2
Flytning ved gdrdens handel mm. 2 172
Vandstedernes rensning 4 2 1 1
Korn- og halmstakke 3 1 1 172
Terv- og lyngbjergning + kersel,

samt skovning af brande 18 8 1972 10

1773-reglementet vurderede ovenstdende arbejdsomrader tl at svare il 42
gangdage og 15 spanddage, mens hoveriefterretningen fra 1792 anslog det til-
svarende arbe’jde til 37,5 gangdage og 16 spanddage, hvilket vil sige fem gang-
dage farre og en spanddag mere. Det betyder, at kravene ikke blev forezget i
perioden fra 1773 tl 1792 pa disse hoveriposter, tvertimod er der pa visse
punkter tale om en reduktion. Denne indikerer dermed, at det pd Lynderup-—
gard ikke var indenfor det gvrige hoveri, at der fandt en forggelse sted. De kil-
dekritiske overvejelser vedrgrende disse to kildetyper er, at det er wist, hvor-
vidt 1773-reglementet ivirkeligheden blev implementeret pad godset, samt at
1792—efterretningen var godsledelsens forhandlingsdokument, og ikke ngdven-
digvis ensbetydende med de reelle hoveritilstande pa Lynderupgard. Idet for-
rige afsnit blev der dog foretaget en sammenligning af hoveriefterretningen fra
1792 og hoveriforeningen fra 1799, som fastslog, at der ivid udstrakning var
tale om mange enslydende punkter ide to dokumenter.

Arsagen til stagnationen kan vere affedt af, at 1773-forordningen krevede,
at der blev udferdiget et hoverireglement omhandlende det gvrige hoveri, som
skulle godkendes af amtmanden og uvildige m&nd. Denne restriktion kan
have medfert, at det gvrige hoveri holdt samme niveau fra 1773 1 1792. End-
videre kan sammenh&ngen wvere, at det var avlingshoveriet, som var det pri-
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meere hoveri for godsejeren — det gvrige hoveri havde knap sé& stor en betyd-
ning og knap si store vaeekstmuligheder.

Avlingshoveriet var et af de omrader, hvor godsejerne vaegrede sig imod en
opggrelse i faste spand- og gangdage. Arsagen dertil var blandt andet, at det
nermest var en umulig opgave at fastseette praecist, hvor mange dage, der
skulle bruges til en bestemt funktion, som eksempelvis plgjningen, da dette ar-
bejde i hgj grad var athaengigt af vejrforholdene.’ Lynderupgards ejere fore-
trak derfor i vid udstreekning en inddeling i faste hovmal, hvis udvikling er
genstand for den fglgende delanalyse.

C: Avlingshoveriets udvikling i hovmal

Allerede i Lynderupgéards indberetning til Generallandvaesenskollegiet 1 1768
foretrak godsledelsen at inddele hovedgirdens marker og enge i faste hovmal
eller hovlodder. P4 den made havde hver bonde sit foreskrevne arbejde, som
han skulle forrette. Den davarende godsejer Friis var af den overbevisning, at
denne hoveriorganisering var den mest effektive, blandt andet fordi bgnderne
selv foretrak denne struktur. Et fast hovmal gav desuden bgnderne et incita-
ment til at arbejde hurtigere og mere effektivt, da hoveriet ville veere aftjent,
nar det fastsatte arbejde var gennemfpgrt.’®> Endvidere var centraladministra-
tionens insisteren p4 en opdeling i fastsatte plgje-, spand- og gangdage et ri-
gidt et system at arbejde efter, og det kunne veere svert for godsejeren at ad-
ministrere det arbejde, han havde ret til. Det er derfor ikke en overraskende
udvikling, at hoveriet p& Lynderupgéard i stigende grad overgik til at vaere ind-
delt i faste hovinal. Disse hovmals udvikling kan i hgj grad bidrage med op-
lysninger om, hvorledes avlingshoveriet udviklede sig i perioden 1768-1803.

I Lynderupgérds indberetning til Generallandvaesenskollegiet i 1768 blev
det fastsléet, at pA Lynderupgérds agerjord skulle den enkelte bonde forrette
alt det kreevede arbejde pa et omrade, der svarede til, at der blev sdet en tgn-
de byg, to tender rug og to tgnder havre udsaed arligt. En tgnde havre blev i
modszetning til byg og rug blot anslaet til en halv tende hartkornstakst, hvil-
ket betgd, at hver fuldt hoveriggrende bonde i 1768 havde et agerhovmal pa
fire tgnder udsaed arligt.1®

I generalhoverireglementet fra 1770 var Lynderupgérd endnu ikke overgaet
til kobbelbruget, men benyttede sig af et dyrkningssystem, hvor hovedgards-
jorden var inddelt i 10 marker, hvor hver kunne besas med 30 tgnder rug. Fire
af disse marker var besdede, mens seks hvilede. Det betgd, at der hvert ar var
udlagt jord svarende til 120 tgnder udseed, hvis drift skulle fordeles pa de pa
davaerende tidspunkt 30 fuldt hoveriggrende bgnder. Pa agerjorden havde hver
hel hoveriggrende bonde dermed et hovmal pa fire tgnder rugs udszed pr. bon-
de, hvilket var identisk med hovmélssterrelsen fra 1768.%
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I Lynderupgards hoveriefterretning fra 1792 berettedes cet, at hovedgdrden
11782 var overgdet 1l kodbelbrug, hvilket beted, at fem kobler var idrift, mens
seks hvilede. Hver kobbel bestod af a. 40 tender land, s& det arligt besdede
areal var pd . 200 tdr. land. Den enkelte hoveripligtige bonde havde ansva-
ret for hvert sithovmdl ide fem dyrkede kdoler, hvilket var angivet til 16.541
kvadratalen, hvilket svarer til ;a. 1,2 tender land, pr. kadoel. Den enkelte ho-
veriggrende bondes hele hovmal pa Lynderupgards agerjord var dermed 11792
pa& 82.705 kvadrat alen eller ca. seks tegnder land.18

Den mindelige hoverioverenskomst blev endeligt indgaet pa Lynderupgard i
1799. Den betragtes ialle tilfelde som den gaeldende hoverioverenskomst pa
Lynderupgard, om end bgnderne pa et senere tidspunkt klagede over, at de var
blevet presset til indgdelsen af foreningen. Godsejeren og festegardmendene
var 1 1799 blevet enige om, at hovmalsomfanget pa hver af de femkcbler var
pa 16.541 kvadratalen, det vil sige seks tegnder land ialt. Der var dermed tale
om samme hovmalsomfang pd agerjorden for de fuldt hoveriggrende bgnder
ved bade hoveriefterretningen i 1792 og den indgdede hoveriforening i 1799.
Lynderupgards arlige udsead var fzlgeligogsd den samme, nemlig ca. 200 ten-—
der.19

Avlingshoveriet indoefattede udover behandlingen af agerjorden ogséd drif-
ten i forbindelse med hovedgardens enge. I Lynderupgdrds indberetning fra
1768 blev det blot nevnt, at hgavlingen var inddelt i faste hovmdl, men der
blev ikke givet nogen cplysninger cm, hvor stort et areal, eller hvor mange lzs
hg, det drejede sigom pr. fuldt hoverigegrende bonde.

I Lynderupgards generalhoverireglement fra 1770 blev det anfert, at der i
engene blev avlet mellem 300 og 400 lxs hg arligt. Fordelt pa de pa det tids-
punkt 30 fuldt hoverigerende bgnder svarede det tilmellem 10 og 13 les hg,
som hver hovbonde skulle sl3, rive, stakke, hjemkgre med mere. Generalhove-
rireglementet er ikke helt tydelig ioplysningerne om, hvorvidt engene var ind-
delt ihovmdl eller gj. Det virker dog plausibelt, at der var tale om den samme
organisering af hoveriet som to ar tidligere, hvor den daverende godsejer ind-
sendte sin indberetning til Generallandvesenskollegiet, og heri erklzrede sin
forkerlighed for fast hovmdlsarbejde. X

Hoveriefterretningen fra 1792 er modsat generalhoverireglementet meget
mere gavmild med oplysninger angdende hgbjergningen i Lynderupgards
enge. Den estimerede hgbjergning fra de forskellige enge var pa 678 las ho i
1792, som fordelt pa de 34 fuldt hoveriggrende bgnder svarede tila. 20 las he
rr. bonde. Godsejer Lottrup, som havde overtaget Lynderupgdrd 11779, anslog
dette arbe]jde tl at korrespondere med 4% spanddage og 32 gangdage pr. fuldt
hoveriggrende bonde. Hoveriefterretningen meddelte tillige, hvor mange kva-
dratalen enghovmdlet bestod af. Engenes samlede areal var pa ca. 165 tender
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land, som fordelt ligeligt mellem de 34 fuldt hoveriggrende bgnder, svarede til
knap fem tgnder land pr. hovméal.?*

I Lynderupgards hoveriforening fra 1799 var arbejdet i engene atter blot
angivet 1 hovmal. Disse hovmal var sat til ngjagtigt det samme som 1 1792, sa
det estimerede lzes hg pr. hovbonde 1 1799 blev anslaet til det samme som syv
ar tidligere, nemlig ca. 20 lees hg pr. fuldt hoveriggrende bonde.??

Skitseringen af hovmadlenes udvikling i ager og eng i perioden 1768-1799 vi-
ser en Kklar stigning, hvilket kan illustreres med fplgende skema:

Houpligtige garde Udsed  Agerhovmadlets  Hoavl Antal holes
stgrrelse pr. hovbonde
1770 30 fuldt hoveriggrende 120 tdr. 4 tdr. land  300-400 lees  10-13 lees
1792 34 fuldt hoveriggrende 200 tdr. 6 tdr. land 678 las 20 laes
1799 34 fuldt hoveriggrende 200 tdr. 6 tdr. land 678 lees 20 laes

Den komparative analyse har pa foranledning af kildematerialets beskaffen-
hed hidtil kun behandlet det normerede hoveriniveau pa Lynderupgard, mens
det faktisk forrettede hoveri er meget svaerere at udtale sig om. Der findes dog
en metode, der muligggr en efterprgvning af, i hvilken grad der var overens-
stemmelse mellem det normerede og det faktiske hoveri. Det drejer sig om en
komparation af oplysningerne fra Lynderupgards hoveriprotokol fra 1800-
1803 og Lynderupgards hoveriforening fra 1799.

D: Det normerede kontra det faktiske hoveri

Forordningen af 6. december 1799 bekendtgjorde, at godsejerne i fremtiden
skulle fgre et ngjagtigt regnskab over hovarbejdet, og 1 den forbindelse blev
godserne, inklusiv Lynderupgérd, palagt at fore en hoveriprotokol over al det
arbejde, der ikke var fastsat til bestemte hovmal. Hver slags arbejde skulle
have sin saerlige rubrik, og indfgrelsen skulle ske dagligt. Hoveriprotokollen
indeholder dermed oplysninger om det hoveri, der i virkeligheden blev udfgrt
pa Lynderupgard.

Sammenholdt med hoveriforeningen fra 1799, hvis indhold ma betragtes
som de krav, godsledelsen fandt ngdvendige til hovedgérdsdriften, vil det vaere
muligt at modstille hoverioverenskomstens krav med de faktisk anvendte hov-
dage i perioden 1800-1803.%

Som neaevnt var det dog kun visse hoveriposter, der blev fort et ngjagtigt
regnskab med. I Lynderupgards tilfeelde drejede det sig om taerskning af korn,
rensning af korn, rejser, samt spand- og gangdage, der var brug for udover av-
lingshoveriet, og komparationen vil derfor udelukkende omhandle disse omra-
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der. Hoveriprotokollens tal er baseret pa de anferte arbejdsposter fra de treud-
valgte reprasentanter for festegardmendene . 24

Terske—- Rense- Rejse- Spand- Gang-
dage dage dage dage dage
Hoveriforening 1799 46 12 4-4 10 20
Hoveriprotokol 1800-1803  35-37 6-10 2-4s 2-4 12-18

Terskearbejdet var ihoveriforeningen fra 1799 blevet ansat til 46 dage, hvil-
ket igvrigt var et niveau, det tillige var blevet fastsat 1l ihoveriefterretning-
en fra 1792. Hoveriprotokollen fra perioden 1800-1803 viser dog, at hoverida-
gene tl dette arbejde ikke blev udnyttet fuldt ud. I ldoet af disse tre ar over—
steg terskedagene ikke 37 hos nogen af de tre udvalgte bonderepraesentanter.

Til kornets rensning var der iLynderupgdrds hoveriforening fra 1799 blevet
afsat 12 dage, et niveau, som kan spores helt tillage til hoverireglementet af
1773. Hoveriprotokollen fastslog dog, at der ildboet af de tre undersggte ar kun
blev afkrevet mellem 6 og 10 rensedage af de udvalgte representanter, hvil-
ket beted, at hoveriet €] heller pd dette omrade blev anvendt i fuldeste mal.

Kornegterne blev i hoveriforeningen sat til mellem 4 og 4% rejsedage, og
modsat de to tidligere omrader, sa viser hoveriprotokollen, at der pa dette om-—
réde ihgjere grad var tale om en overensstemmelse mellem det normerede og
det faktiske hoveri. Iperioden 1800-1803 forrettede hovbgnderne mellem 2 og
4%s dages hoveri til rejser.

Udover avlingshoveriet var man ihoveriforeningen af 1799 blevet enige om,
at godsejeren kunne kraeve 10 spanddage samt 20 gangdage til andet forefal-
dende arbejde. NAr man ser pd hoveriprotokollen, konstateres det, at der fra
maj 1800 tdilmaj 1803 blevbenyttet 2-4 spanddage samt mellem 12 og 18 gang-
dage. Man kan dermed fastsla, at det hoveri, som man ifelge hoveriforeningen
var berettiget tl, langtfra blev udnyttet fuldt ud. En arsag tl, at spanddage-
ne og gangdagene var ansldet til et sd hgjt niveau ihoveriforeningen fra 1799,
kan vere, at det drejede sigom en gardering fra godsejerens sice. De gvrige
poster var ngje afgrensede, mens denne post ihgjere grad sigtede mod even-
tuelle uforudsete situationer, der kunne cpstd, sdsom reparation afbygninger,
flytning for gardens szlger, keber eller forpagter med mere. Dermed kan den
relativt store diskrepans mellem det faktiske og det normerede hoveri pa det-
te omrade vare et udtryk for, at Lynderupgard idrene 1800-1803 ikke opleve-
de forandringer, der krevede, at det ekstra hoveri skulle benyttes.
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Ud fra den anvendte metode om forholdet mellem det normerede og det fak-
tiske hoveri kan det konstateres, at Lynderupgard ikke fuldt ud gjorde brug af
dets maksimale antal hovdage. Arsagerne til den lavere udnyttelsesgrad kan
vaere, at godsledelsen skgnnede, at hoveriet var for strengt. Denne forklaring
virker dog ikke plausibel i betragtning af, at Lynderupgards ejer stadig var
Mogens Lottrup, som siden sin overtagelse af godset i 1779 havde haft proble-
mer med hovbgnderne pa grund af, at han efter deres udsagn havde gget ho-
veriet. En anden forklaringsmulighed kan, som Jens Skriver foreslar, veere, at
godsledelsen ansa det for ngdvendigt at fare med lempe overfor bgnderne i et
forsgg pa at sikre sig, at de dyrkede hovlodderne forsvarligt, da avlingshoveri-
et var klart den mest centrale del af hoveriet.?® En tredje mulighed er, at det
hoveriniveau, som hoveriprotokollen anfgrte, ganske enkelt var tilstraekkeligt
for at f4 udfert det arbejde, som godsejeren gnskede foretaget i denne periode.

Ud fra det tilvejebragte kildemateriale virker den sidste forklaringsmulig-
hed umiddelbart som den mest plausible i Lynderupgéards tilfeelde. Da man pa-
begyndte hoveriprotokollen 1 1800 havde hoverikonflikten mellem godsejer
Lottrup og hovbgnderne stiet pa i en arraekke, og godsejeren havde veret ud-
sat for adskillige arbejd-langsomt aktioner, som sikkert var gdet ud over hov-
malenes dyrkning undervejs. Hvis Lottrup havde géet efter at sikre sig en for-
svarlig dyrkning af hovlodderne via lempeligere hoverikrav, ville det sikkert
have vaeret at spore i den indgdede hoveriforening fra 1799. Den baerer dog
ikke preeg deraf, da arsagen til, at det faktiske hoveri var mindre end det nor-
merede ma veaere, at hoveriprotokollens anfgrte hoveriniveau var tilstraekkeligt
i perioden 1800-1803.

Hvad angar hoveriets udvikling pa Lynderupgard i perioden 1768-1803, s&
kan det nu konstateres, at der er tale om et komplekst og sammensat billede.
Indenfor avlingshoveriet var der tale om en markant stigning, mens udvik-
lingen indenfor det gvrige hoveri gjensynligt forholdt sig mere stabil.

Arsager til hoveriets udvikling pa Lynderupgard 1768-1803
Undersggelsen af hoveriets udvikling pa Lynderupgard viste, at avlingshove-
riet p4 Lynderupgard steg i perioden 1768-1803. En af de medvirkende arsa-
ger dertil skal findes i konjunkturstigningerne i midten af det 18. &rhundrede,
for da hgjkonjunkturerne for alvor slog igennem i 17560’erne og priserne pa
landbrugsvarer forbedredes, var det naturligt, at jordbesidderne forsggte at
drage bedst mulig fordel deraf. I et forsgg pa at udnytte de bedre indtjenings-
muligheder blev der som tidligere nsevnt mange steder taget initiativ til at gge
produktionen pa godsernes hovedgérdsjorder blandt andet via grundforbe-
dringer og nyopdyrkninger. Det skal understreges, at der i lgbet af sidste halv-
del af 1700-tallet var tale om en bred vifte af initiativer med hoveriaflgsning,
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indfgrelse af arvefaseste, udskiftning, bortforpagtning af hovedgardsmarkerne
og sa videre.

P4 Lynderupgard tog godsledelsen hurtigt de agrare nyteenkninger til sig. I
godsejer Friis indberetning til Generallandvasenskollegiet om spgrgsmaél til
landvaesenets forbedring i 1768 rapporterede han, at Lynderupgards moser
var blevet udgravet, og at der var blevet pabegyndt en opdyrkning af hederne.
[ 1779 overtog Mogens Lottrup Lynderupgard, og han fortsatte sin forgeengers
moderniseringer. Han indfgrte kobbelbruget som det overordnede dyrknings-
system og iveerksatte andre driftsforbedringer sasom fortsatte grundforbe-
dringer, nyopdyrkninger af engene, samt etablering af en stor bessetning stu-
de, hvilket betad en stgrre ggdningsmaengde og dermed muligheder for et stor-
re foldudbytte.

Gennem godsejernes driftsforbedringer blev Lynderupgérds hovedgardsjord
udvidet ganske betragteligt, hvilket betgd, at produktiviteten fik bedre vaekst-
muligheder. Udfra et godsejersynspunkt betsd hovedgardsendringerne der-
med en gget pkonomisk gevinst, om end moderniseringerne kraevede en vis ka-
pital at ivaerksaette. For den hoveriggrende bonde betgd det et stigende hove-
riniveau pa mere end én made.

I forste omgang kreevede de forskellige nyopdyrkninger et betragteligt ar-
bejde, der i1 vid udstraekning blev taget over hoveriet. Ved en rakke arbejder
sdsom grpftning og gerdesaetning var det dog almindeligt, at hovedgardene
selv ansatte folk til at tage sig af det.?® I anden omgang medferte grundforbe-
dringerne, nyopdyrkningerne og driftsintensiveringerne ogsa mere arbejde, da
der blandt andet skulle hgstes og bjaerges mere korn. P4 Lynderupgard reage-
rede hovbgnderne med trods og pabegyndte forskellige aktioner imod godsle-
delsens krsevede hoveriniveau, hvilket med skiftende intensitet varede mere
end to artier. Der ma derfor stilles spergsmalstegn ved effektiviteten af god-
sets reformer, da udbyttet af reformerne grundet hoveriproblemerne formo-
dentlig ikke har vaeret overvaeldende. Hvor om alting er, sa er det vigtigt at
huske péa, hvorfor godsejerne foretog disse eendringer. Lynderupgérds bgnder
protesterede mod de mange forandringer, som Lynderupgards forskellige gods-
ledelser gnskede, da de greb ind i bgndernes egen driftsform og medfprte et
gget hoveri, men godsejernes initiativer var set ud fra et driftsmeessigt og gko-
nomisk synspunkt pakreevede.

Indenfor forskningslitteraturen vedrgrende landbohistorie i 1700-tallets sid-
ste halvdel er der en udbredt konsensus om, at den én gang fastsatte landgil-
de var bestandig indtil 1792, og at hoveriet og indfaestningen af den grund var
de eneste to bestanddele af afgiftssystemet, der var variable. Nyere forskning
har dog fastslaet, at der visse steder forekom mindre landgildejusteringer,
men dette var ikke en del af hovedtendensen.?” En forggelse af afgifterne pa
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bondejorden matte derfor tages over indfaestningen eller hoveriet. Hvad angik
indfaestningen, sa var der her tale om en afgift i rede penge, der generelt var
en mangelvare blandt bgnder. Selvom indfzestningsbelgbet steg stot i landbo-
reformperioden, s& var der klare granser for i hvilken grad, godsledelsen kun-
ne oge godsindtaegterne i den forbindelse. Opfattelsen er dermed, at hoveriet
var den sikreste vej, hvorved godsgkonomierne kunne fa del i konjunkturop-
svinget. Manglen p4a likvid kapital ville ogsa medfgre, at de formuende bgnder
ville blive foretrukket til nye feestegarde, om end de ikke var de mest kompe-
tente, hvilket i det lange lgb ville skade godset gkonomi.?®

Indenfor de senere ar er der imidlertid blevet sat spgrgsmalstegn ved denne
model. Jens Skriver stiller sig yderst kritisk i forhold til opfattelsen af hove-
riets gunstige betydning for hovedgardens gkonomi, og pleederer derimod for,
at landgilden var den vigtigste indtaegtskilde for godserne. Hans argumenta-
tion er blandt andet, at mange fejlagtigt har afskrevet landgilden som stabil
indteegt pa grund af de store landgilderestancer, der var opfort i regnskaber-
ne. Hans underspgelser har dog vist, at hovedparten af landgilden er blevet be-
talt efter nogle a&r. Nar han dermed udregner den forholdsmassige fordeling af
feesteindteaegterne, s nir han frem til, at landgilden var godserne vigtigste
indtegtskilde.?

En af arsagerne til, at Skriver kan konkludere, som han ggr, er, at der i hans
kildemateriale ikke kan aflaeses nogen hoveristigning fra starten af 1770’erne
til begyndelsen af 1790’erne, som ovenstiende hoveritese ellers fordrer. Denne
undersggelse beskaeftiger sig ikke med landgildens betydning pa Lynderup-
gard. Det er dermed ikke sagt, at landgilden ikke havde nogen vaesentlig be-
tydning, men da der ikke er blevet foretaget en undersggelse af Lynderupgéards
landgildeindtjeninger, er det umuligt at udtale sig derom. Det, som analysen
derimod behandler, er som bekendt hoveriets udvikling, og det er blevet kon-
stateret, at avlingshoveriet pa Lynderupgard steg i perioden 1768-1803.

I den sammenhaeng er det vigtigt at huske péa, at der ikke findes en under-
sggelse, der afdekker hoveriets udvikling pa landsplan. De resultater, som
historikerne har, er fragmenter fra landets forskellige regioner, hvilket bety-
der, at billedet af hoveriets udvikling kan tage forskellige retninger alt efter pa
hvilket gods, man befinder sig. Jens Skriver kunne som tidligere navnt ikke
iagttage nogen hoveristigning i sit kildemateriale fra fem gstjyske godser,
hvorimod der pa Lynderupgérd var tale om en gedigen hoveristigning i en til-
svarende periode. Arsagerne til de forskelligartede resultater ma i hgj grad til-
skrives faktorer som specifikke, seedvanebestemte egnsforhold, samt hvorledes
de forskellige godsledelser greb de agrare udfordringer an.
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Konklusion

Ved 1700-tallets udgang havde det danske samfund i lgbet af en relativ kort
tidsperiode undergaet gennemgribende forandringer. I lgbet af anden halvdel
af det 18. drhundrede var den gamle teette landsbybebyggelse blandt andet
gaet i oplgsning. Ejendomsretten til den danske jord havde i vid udstreekning
skiftet heender, da godsejerne havde athendet op mod halvdelen af deres jord
til de nye selvejerbgnder. P4 hoveriomradet skete der tillige betydelige n-
dringer i Igbet af perioden. Der er blandt landboreformforskere bred enighed
om, at hoveriet steg i perioden, og da hoveriet i et vist omfang havde vaeret
underlagt offentlig kontrol siden 1768-69, har det veeret det muligt at efter-
prgve denne hypotese ved hjalp af aktstykker, som har tilknytning til central-
administrationens vigtigste bestemmelser pd hoveriomradet i perioden 1768-
1803.

Resultaterne fra Lynderupgérd viser, at avlingshoveriet, som pa Lynderup-
gard blev dyrket efter hovmalsprincippet, steg i perioden 1768-1799. Ager-
landshovmalet forggedes fra fire til seks tgnder land, og 1 engene gik den en-
kelte hovbonde fra at have haft ansvaret for at dyrke og drive et engareal sva-
rende til 10-13 laes hg og til at have ansvar for et areal svarende til 20 lzs hg.

Hvad angar det gvrige hoveri, sa var der tale om stagnation indenfor dette
omréde. Arsagen til denne udvikling er, at »det gvrige hoveri« var blevet
underkastet reguleringer i henhold til hoveriforordningen af 12. august 1773.
Derudover var avlingshoveriet ogsa det arbejdsomréade, der besad det gkono-
misk mest fordelagtige ekspansionspotentiale for godsejeren. Det gvrige hove-
ri deekkede over mere perifere hoveriposter, der havde knap s& stor betydning
og vaekstmuligheder.

Et andet resultat af undersggelsen er, at der kan iagttages en betydelig for-
skel mellem 1771-hoveriforordningens maksimumbestemmelser og Lynderup-
gards hoverikrav i deres hoveriefterretning fra 1792. Hvis 1771-forordningen
pa nogen made ndede at blive implementeret, s har der vaeret tale om en be-
tragtelig hoveriforggelse for Lynderupgérds hovbgnder op til 1792,

Den afsluttende del af hoverianalysen vedrgrte forholdet mellem det norme-
rede og det faktiske hoveri. Iagttagelsen er her, at udnyttelsesgraden af hove-
riet pd Lynderupgard var langt fra 100 procent. Det betyder, at det aftalte ho-
veriniveau i den indgéede hoveriforening fra 1799 ikke blev fuldt ud imple-
menteret, og at hoveritrykket dermed var lavere end fgrst antaget. Hoveripro-
tokollen inkluderer dog ikke oplysninger vedrgrende avlingshoveriet, og re-
duktionen af det faktiske hoveri i forhold til det normerede hoveri kan derfor
kun siges at geelde for det gvrige hoveri, som var langt den mindste del af ho-
veriet, og hvis niveau forblev forholdsvist stabilt igennem perioden.

Avlingshoveriet pa4 Lynderupgard forggedes altsi i perioden 1768-1803, og
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Arsagerne dertil skal blandt andet findes i de jord- og driftsforbedringer, som
iseer godsejer Lottrup pibegyndte efter overtagelsen af Lynderupgard 1 1779.
Ud fra et gkonomisk synspunkt var godsledelsens tiltag fornuftige initiativer,
der ville forbedre og gge godsets samlede udbytte. Lottrup fremstar dermed
som en efter tiden moderne og reformivrig landmand, der via sit tidligere
hverv som godsforvalter kendte til den eksisterende agrarstrukturs problemer
indefra. Lynderupgards hovbgnder anskuede dog situationen fra en anden vin-
kel, og det stigende hoveri medfgrte, at de ivaerksatte forskellige hoveriaktio-
ner imod deres godsejer. De protesterede mod de mange forandringer, som
Lottrup gnskede, da han dermed forggede deres hoveri. Netop disse protestak-
tioner blev i den analyserede periode mere og mere almindelige, og som et led
i en stgrre sammenhang fik det den betydning, at fastebondens sociale posi-
tion gradvist eendredes i lpbet af 1700-tallets sidste artier. Deres protestaktio-
ner havde et sddan omfang, at landets forende krafter blev ngdsaget til at tage
dem alvorligt, og gardmandsklassen endte med formelt at blive en ligestillet
medspiller i blandt andet hoveriforhandlingerne.

Utrykt materiale
Landsarkivet for Norrejylland(LAN):
¢ Folketxllingslisten 1787: Hald Amt, Rinds Herred: Lynderup, Lastrup og
Rind.
* Lynderupgard godsarkiv: LAN G207:
8: Jordebgger og matrikler 1778-1889.
10: Faesteprotokol 1761-1865.
13: Diverse dokumenter angdende hoveriet 1781-99.
16: Lynderupgard hovedbog 1777-1827.
89/1a: Hoveriprotokol ar 1800-1829.
* Viborg Amtsarkiv LAN B4:
O 880: Hoveriforeninger 1791.
Rigsarkivet(RA): Rentekammeret:
* Landvasenskommissionernes og Generallandvaesenskollegiet 1767-73:
0 432-42: Indkomne betenkninger over spgrgsmal til landvaesenets forbe-
dring i henhold til cirkuleere af 1768 fra bl.a. Hald Amt.
0 432-57: Generalhoverireglementer indsendt fra proprietsererne i over-
ensstemmelse med forordningen af 6/5 1769.
¢ Landveesenskontorerne 1773-1846: Hoverisager og frirejser:
0 2485.89: Hoveriprotokoller i henhold til forordningen af 12. august 1773:
Astrup, Bgrglum, Dueholm, @rum, Vestervig, Hald og Skivehus
Amt.
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René Schreder Christensen

Brahetrolleborg - feestegodsets udvikling
1780-1920

Baroniet Brahetrolleborgs brugsstruktur undersgges i tiden efter udskiftningen
frem til lensaflpsningen med godsets jordebpger som hovedkilde. Det serlige
forhold, at gardene var knyttet til hovedgdrden frem til periodens slutning i
kraft af arvefzestet, forarsagede en traeg udstykning til forskel fra selvejerdomi-
nerede egne. Det papeges, at arvefastet i hgjere grad end hidtil, bpr betragtes
som en blanding mellem det regulzere faste og selvejet med hensyn til den struk-
turelle udvikling — i det mindste pa Brahetrolleborg.

Indledning

Det er blandt andet i Det danske landbrugs historie blevet papeget, at udpar-
celleringen og udstykningen af bgndergardene i 1800-tallet var sterst i selveje-
og arvefestedominerede omréader.! For at finansiere selvejekgb solgtes nemlig
ofte jord fra ved kgbet. Dette, og at nye garde opstod ved at sammenlaegge dis-
se frasolgte lodder, fprte ifglge V. Falbe-Hansen til, at selvejergdrde gennem-
snitligt var mindre end festegirde.? Denne tolkning har Per Grau Magller til-
sluttet sig, og han har vist, at feestegdrde pa landsplan gennemsnitligt havde
overveegt 1 andelen af garde pa 4-8 tgnder hartkorn, mens arvefaestegirdene
sagar havde overvaegt blandt garde pa 8-12 tgnder hartkorn.? Arvefaestet hav-
de stgrst udbredelse pa Sjeelland og Bornholm, mens Fyn 14 helt i bund med
kun omkring 1% af alle gardsterrelser. Mgller har fremdraget den pointe, at
ejendomsforholdene havde en konserverende effekt pa bebyggelsesstrukturen.
I omrader med central ejendomsret, det vil sige faestegods, udstykkedes ikke i
seerlig hgj grad, modsat hvor der oprettedes selveje. Hvor der var store bund-
ne godsejendomme, de sakaldte majorater, bevaredes en godsstruktur med
mange garde i gennemsnitsstgrrelse, 4-8 tgnder hartkorn, langt op 1 1800-tal-
let, hvilket var saerlig markant pa Fyn, hvor en tredjedel af samtlige grev- og
friherreskaber befandt sig. Et baroni eller friherreskab kunne ifplge privilegi-
eforordning af 1671 oprettes, hvis der var tillagt over 1.000 tgnder hartkorn,
hvilket medfgrte skattefrihed for 100 tender hartkorn af dets bgndergods for-
uden hovedgardsjorden samt en razkke andre privilegier — et grevskab pa
2.500 tgnder hartkorn fik frihed for 300 tgnder hartkorn. Samtidig matte ma-
joratet ikke arvedeles, og der bandlagdes jordegods eller formue til efterslag-
tens underhold, en sdkaldt fideikommissarisk bandlaeggelse.*
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Paw Stylsvig Jeppesen har set pd overgangen tl selveje 1 to fynske nabo-
sogne. Han belyser forskellen iden gkonomiske byrde for festeren over for
selvejeren med det formal at punktere myten om, at selvejet var det mest for-
delagtige. Frem tl hoveriets pengeaflgsning, idette tilfelde omkring midten
af 1800-tallet, var festet det mest gkonomisk fordelagtige, da rnaturalieafgif-
ter, afgifter betalt med landbrugsprodukter frem for penge, ikke var konjunk-
turfeglsomme. I den sdkaldte kornsalgsperiode mellem ca. 1830 og 1870 steg
landgildeydelserne, og sammen med hoveriaflgsningen beted det en forringelse
af faesterens forhold i modsatning tl selvejerens. Dette vendte igen med af-
setningskrisen i 1880%me. Stylsvig konkluderede, at festeren generelt gen-—
nem hele perioden havde de laveste udgifter og i serdeleshed klarede sigbed-
re ikrisetider. Finansieringen af selvejekeb skete dels ved 1dn, som ihgj grad
blev indhentet hos naboer, familie eller andre private, men ogsa udparcellering
var en vigtig indtegtskilde. Dette beted, som ogsa Erland Porsmose og Per
Grau Mgller har pdpeget, at selvejergarden generelt blevmindre, og der blev i
selvejedominerede omrader en sterre befolknings— og bebyggelsesvekst.s Ogsa
festegardenes bygninger var sterre set ud fra brandtaksationer, hvilket Styls—
vig s& som en afspejling af det sterre jordtilliggende. Dette var serligmarkant
iperioden mellem 1875 og 1920.

I denne artikel skal udviklingen af brugsstrukturen pa godset Brahetrolle-
borg undersgges for de sidste ca. 100-120 ar af hovedgdrdenes levetid frem tdl
den tvungne afhendelse af feestegods 1 1919. Undersggelsens hovedvaegt ligger
pa gardenes udstykningsgrad og sammenhangen med ejendomsforholdene for
dermed at s, om udviklingen blandt arvefasterne nu ogsd mindende om den
der iforskningen er beskrevet for selvejeme. Udviklingen er fulgt igodsets jor—
debgger for udvalgte &r, med intervaller svarende omtrentligt tilen generation
pa 20-25 &r, nemlig 1793(1803), 1818, 1843-44, 1866, 1878, 1900 og 1920.

Feste, selveje og arvefaste

De forskellice typer af ejendomsforhold p& landet i 1800-tallet skal idet fal-
gende kort beskrives som indledning til den egentlige analyse. Der var tale om
to hovedformer og en mellemting: nemlig faste, selveje og arvefaste.

Et fasteforhold indebar, at gardejer og -bruger ikke var samme person. Ejen—
dommen med bygninger og jord og ofte redskaber tilherte ejeren, mens pro-—
dukterne af garden var fasterens. Brugsretten tl garden var overdraget til
festeren.s Festet kan sdledes sammenlignes med et lejemdl, hvor huslejen be-
stod af en rekke fasteafgifter. Dels overtagelsesafgiften indfestning, som var
en engangssum, dels de lgbende ydelser i form af en arligdel af produktionen,
landgilden, enten som naturalier eller i stigende grad som penge, hvilket var
almindeligt ianden halvdel af 1700-tallet, 70g endelig arlejdskraften, hoveriet,
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der i 1700-tallet typisk blev leveret af bondens tyende,® og som ogsa pa sigt
blev aflgst af penge. Lovgivningsmaessigt var der fa begreensninger pi disse af-
gifter, som kunne reguleres efter godsejerens forgodtbefindende ved festeskif-
te.? I faestekontrakter var landgilden specificeret modsat hoveriet.!® Som led i
landboreformerne var regulering og fastszettelse af hoveriet et meget vasent-
ligt emne, der kulminerede i bestemmelsen af hoveriet pa et fast niveau ved
forordning af den 6. december 1799. At landgilden i praksis, men ikke lovfae-
stet, 14 fast betgd, at hoveriet var den afgift, godsejeren kunne skrue op for. Et
andet aspekt af faestet er spergsmalet om varigheden og overdragelsen til nee-
ste generation. Fridlev Skrubbeltrang har papeget, at dette, at en gard gik i
arv, var ganske almindeligt, ogsa far arvefaestet blev indfgrt.!! Et af resulta-
terne af reformlovgivningen var den tvungne aflgsning af faestegodset i 1919,
der dog havde begranset betydning, da den frivillige aflgsning allerede havde
decimeret antallet af faestegarde ganske markant. Sdledes udgjorde faestegods-
et 11919 kun 3,5% i forhold til antallet 1 1835.12

Modsat festet var selvejet med ejendomsret og dermed fri dispositions- og
brugsret til garden. Dette var selvfglgelig begraenset af lovgivningen, der i en
tid med fokus pa familiegardbruget, satte rammer for nedleggelse og udvi-
delse af garden.?®

En mellemting mellem de to brugsformer udgjorde arvefeestet, der fra mid-
ten af 1700-tallet indfgrtes som en del af reformerne.’* 1 1766 indfgrtes det pa
krongodset 1 Slesvig, og det var et vaesentligt emne i det i 1768 oprettede Ge-
nerallandveaesenskollegium.'® Det var hensigten at gge faesterens interesse i at
vedligeholde og forbedre girden, og arvefaestet sikrede garden pa familiens
haender ved arv. Ordningen kunne dels forekomme med ret til at salge og
pantsztte under forudseetning af godsejerens godkendelse, som pa Brahetrol-
leborg, og dels uden denne ret; begge med en arlig feesteafgift. Sidstnaevnte
form var fatallig.'® Ifplge Hans Jensen var arvefaestet med ret til at pante og
szelge gennem hele perioden betragtet som en besiddelsesform jeevnbyrdig med
om ikke bedre end selvejet, da afgifterne var bestemt efter kapitelstaksten,’
som var en konvertering af naturalieveerdi til pengeydelser baseret pa korn-
prisen ved arsskiftet afspejlende hgstudbyttet og den internationale prisud-
vikling.!® Det var dermed mindre gkonomisk risikabelt end selvejet, der var
mere konjunkturfglsomt. Det er papeget, at mange, der kgbte selveje i reform-
periodens hgjkonjunktur fgr landbrugskrisen 1818-28, mistede deres investe-
ringer i forbedringer af garden i kraft af kursfald, og ikke mindst kunne den
geeld, der ved selvejekgbet var stiftet, medfere tvangsauktioner.’® Arvefaesteaf-
giften blev ved lov af 28. september 1918 fastsat til at skulle betales i1 penge
som et gennemsnit af kapitelstaksterne 1890-1913 med undtagelse af de to
hgjeste og de to laveste takster, hvilket i princippet var, hvad forholdet hele ti-
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den havde varet pa Brahetrolleborg. Ordningen vurderedes af Hans Jensen til
kun at vere gunstig for arvefesteren, men szrdeles ugunstig for hans succes-
sor pa garden, idet garden wville blive dyrere, og ikke mindst ugunstig for
godsejeren.2o

Arvefastevilkdrene pa Brahetrolleborg, som de fremgar af de bevarede
kontrakter,1 beted, at gardbrugerne fik ret tl at kebe og selge jord til og fra
garden, nar bare hovedlodden forblevmellem 30 og 120 tender land, og kab og
salg skulle godkendes af godsejeren mod en opmdlingsafgift tilbaroniet alt ef-
ter jordstykkernes sterrelse. Opmalingsafgiften gjaldt ikke, hvis brugerens
bgrn overtogjorden, og det var dyrere foren fremmed uden forbondestand end
for en afbondestand eller en slegtning.22 Det var tilladt at udleje jordstykker
for en begranset periode, dog ikke sd lenge at det kunne betragtes som af-
hendelse. Den arlige arvefasteafgift fastholdt stadig arvefaestegdrden i en
gkonomisk tilknytning til hovedgdrden pa linie med, at det var hovedgards-—
ejeren, der 1l stadighed havde 1. prioritet i gadrden. Dette adskilte sigdog ikke
meget fra de samtidige selvejekdoere, der ofte matte léne af godsejeren, selv-
om Creditkassen af 1786 og Den Almindelige Enkekasse skulle yde 1an hertil.zs
Afgiften blev fastsat efter gdrdenes nye hartkorn i 1788 og opgjordes dels in
natura dels ipenge, dog sdledes at kornopgerelsen betaltes ipenge som et gen-
nemsnit af de sidste 4 ars kapiteltakst i Fyns stiftzs Landgilde,zs smaredsel,
hoveripenge og tiende var alt iberegnet. Afgiften fastsattes per tende hartkorn
sdledes:

Pr. tende hartkorn Rug Byg Havre

Landgilde 4 skappe 2 skappe 4 skxppe
Hoveriafgift 6 skappe 4 skxppe 6 skappe
Tiendevederlag 5 skappe 5 skappe 5 skappe

Desuden tre rigsdaler to mark ivederlag for renten af omkostningen for ud-
flytning, bygninger og besztning, samt et administrationsgebyr, det sdkaldte
rekognition, afhengig af gardsterrelse, og om kgber var af bondestand.zs Et
andet vilkar var, at der ikke lengere skulle betales indfestning, ndr en ny
overtog garden. Dispositionsretten tl garden var saledes fri bortset fra for-
nevnte betingelser for hovedloddets sterrelse og desuden restriktioner med
hensyn tl at bevare underskov under skovriderens tilsyn, og ikke uden tilla-
delse at gdelaegge skov—- og moselod.7 Desuden var der udferlige arveregler,
som udgjorde hovedparten af arvefestekontrakten. Disse havde til formal at
sikre produktionsapparatet pa garden, det vil sige bygninger, nagelfast inven-
tar, redskaber, besztning, szxdekorn, frugttreer samt over- og underskov.
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Desuden forbeholdtes arvingen til garden en sjettedel af den ved et skifte tak-
serede veerdi af gard og jord, efter fradragelse af gzld, og samtidig deltog
gardarvingen péa lige fod med andre arvinger i delingen af det resterende be-
Igb. Det var godsejerens udtrykkelige gnske, at garden til stadighed skulle
kunne forbedre produktionen og i hvert fald ikke forringes. Godsejeren beholdt
stadig visse herlighedsrettigheder som for eksempel jagt.

Hoveriet til Brahetrolleborg blev samtidig med arvefsestets indfarelse pen-
geaflgst, hvilket var tidligt i forhold til reformlovgivningen. Hoveriets bestem-
melse var en vaesentlig del af reformdebatten og et af de svaereste problemer
at lgse.?? Det tilbageveerende hoveri til hovedgdrdsmarkerne palagdes hus-
maendene, og de nye huskolonier blev af samme arsag placeret teet op af hoved-
gardsmarkerne.

Konjunkturer

Udviklingen 1 Brahetrolleborgs tilliggende — godsets egen jord savel som det
tilhgrende faeste- og arvefeestegods — skete selvfglgelig inden for rammerne af
en samfundsudvikling, der en generation efter godsets udskiftning i 1788
speendte over landbrugskrise og dernast en langvarig hgjkonjunktur igennem
omtrent 50 ar, der populeert kaldes kornsalgsperioden. Herefter kom en ny
gennemgaende krise seerligt pa afsstningen af korn, som medfgrte, at land-
bruget lagdes om til animalsk produktion.? Ifglge Hans Jensen havde det en
afsmittende effekt pa udstykningen af landbrugsjorden, der havde vist vaekst
i det 19. drhundrede, men standsede fpr 1880°erne.?® Hgjkonjunkturen satte
ogsa skub i udflytninger af garde.

Konjunkturerne gik i opadgdende retning frem til 1870’erne, hvad angik
landbrugets produkter, hvorefter priserne pa de vegetabilske produkter faldt
kraftigt, veesentligst som fglge af konkurrencen fra de nye kornproducerende
lande. Arvefaesteafgiften pa Brahetrolleborg var som navnt udjeevnet siledes,
at den i princippet leveredes in natura, men omregnedes til penge udfra det
foregaende tidrs gennemsnit af kapitelstaksten. Pa figur 1 ses udjeevningen for
Fyns stift eksemplificeret ved rug.3!

Ogsa ejendomspriserne ved salg steg fra omkring 1850 til 1885, hvorefter de
igen faldt under afszetningskrisen i 1880’erne — om end knap sa voldsomt. De
farste to artier 1 1900-tallet steg ejendomspriser for huse med ca. 150%, mens
der for gardene, over en tende hartkorn, var tale om en tredobling. Kornpriser-
ne 3-4dobledes i samme tidsrum, og animalske produkter steg endnu mere.3?

Bebyggelsesudviklingen
I sidste halvdel af 1800-tallet reduceredes faestegardene pa landsplan ganske
betydeligt, sa der i antal og hartkorn i 1905 kun var omtrent en sjettedel af,
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Fig. 1. Kapitelstakster i rigsdaler for rug, arligt og tidrs gennemsnit.

hvad der havde vaeret i 1850, og faestehusene reduceredes tilsvarende til knap
en femtedel i antal og knap en sjettedel i hartkorn. Samtidig ggedes land-
brugsarealet igennem &rhundredet med omkring 24% — primeert i Arhundre-
dets sidste halvdel — som fglge af landvinding ved draening og opdeemning.? P4
landsplan skete der samtidig en jaevn vaekst i bebyggelsesenhederne pa landet
fra 1805 til 1924 med en lille aftagen i vaekstraten fra 1885, saledes at der ske-
te godt og vel en fordobling til over 300.000 enheder.?* Vaeksten var som resul-
tat af befolkningsvaekst og begraenset mulighed for ekspansion af landbrugs-
jorden primert baret af kategorien huse.?® Bebyggelsesudviklingen for landet
som helhed og i seerdeleshed pa Fyn er behandlet grundigt af Per Grau Mgller.
De sma garde eller bol pa 1-2 tender hartkorn fordobledes i antal sivel som
samlet maengde hartkorn fra 1835 til 1905. Tilveeksten for de mellemstore gér-
de p& 2-4 tgnder hartkorn 14 pa knap en tredjedel, mens antallet og det sam-
lede hartkorn for familiebrugene pa 4-8 tgnder hartkorn reduceredes med 20%
og endelig reduceredes de store garde pa over 8 tgnder hartkorn med en fjer-
dedel.?® Dette er illustreret i figur 2.

Traditionelt er arvefzestet med ret til at seelge og pantsatte strukturmaessigt
blevet betragtet som selveje, da bandet til godset kun bestod af en afgift og
godkendelse af godsejeren ved transaktioner vedrgrende feestegarde eller -jord.
Arvefeaestet var primert en gstdansk foreteelse, og det spillede kun en lille rol-
le pa Fyn, der indtog en mellemposition i forhold til det udbredte selveje i Jyl-
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Fig. 2. Udviklingen i antal gdrde fordelt pd hartkornsgrupper. For 1835 er alt over 8
tonder hartkorn sammenlagt. Kilde: Det danske landbrugs historie, 111, 1988 s. 28 og s.
223.

land og det faestedominerede Sjeelland.?” Skrubbeltrang beskrev, at mere end
halvdelen af de garde, der fra 1870 til 1884 skiftede status fra feestegard, blev
arvefestegarde.® Han mente, at arvefaestet ofte gav de bedste vilkar for bon-
den ved overgangen til selvsteendig besiddelse. Generelt var overgangen til
selveje 1 Danmark som n&vnt markant i 1800-tallets sidste to tredjedele fra at
omfatte godt halvdelen af bebyggelserne i 1835 til at udggre 90% efter arhun-
dredeskiftet.®® Arvefaesteandelen af det samlede antal gérde voksede fra 9% i
1835 til 17% i1 1895, en stigning, der ses som bekrzeftelse af, at man generelt
medregner arvefmstegardene blandt selvejergdrdene, hvis andel ogsd var i
vaekst.® Grau Mgller viste, at arvefestegardene generelt havde den stgrste an-
del af store garde pa over 8 tgnder hartkorn — ca. 20% bade 1 1835 og 1873 —
mens de pa Fyn fordelte sig mere jeevnt med en svag overvaegt pd mellemsto-
re garde pa 2-8 tgnder hartkorn.*

Brahetrolleborg

Genstanden for denne undersggelse, det fynske gods Brahetrolleborg, har sin
oprindelse som herreklostret Holme Kloster. Dette kan vaere arsagen til, at
dets struktur indtil udskiftningen bestod af en stor del enestegérde, det vil
sige garde uden for landsbyfellesskabet, og et tidligt egaliseret bgndergods —
allerede pabegyndt i middelalderen, hvor gardene var gjort jeevnstore i afgifter
og jord.*? Dels kan godsomradets praeg af enestegarde skyldes klostrets brug af
forpagtergarde, og dels har den manglende arvedeling af klostergods i mod-
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seetning til adeligt gods, resulteret i tidligt velarronderet tilliggende.*® Topo-
grafien kan ligesa vel have veeret bestemmende for bebyggelsesstrukturen,
idet munkene sandsynligvis har anlagt Holme Kloster ved skov og sger og et
aforlgb, der gav mulighed for anleeg af karpedamme.** Brahetrolleborg sogn
befinder sig séledes i det, der er kaldt den sydfynske skovbygd, karakteriseret
ved minimum 25% skov omkring 1800.

Feestegodset blev arronderet, det vil sige samlet omkring hovedgarden, 1 sid-
ste del af 1700-tallet. I 1772 hgrte sdledes hele hovedgardssognet samt det til-
graensende Hgjrup ejerlav i Hillerslev sogn, bortset fra Hgjrupgard, og nogle
garde i Pejrup og Vester Aby i Vester Aby sogn under baroniet. Desuden var
der en razkke enkeltgarde i Krarup sogn og forpagtergarden Brsendegard —
sidstnavnte under Brahetrolleborgs hovedgéirdstakst. Endelig var der fa gér-
de og huse i Falsled, Svanninge, Heden, Hundstrup, Ollerup, Ulbglle og Ul-
bglle Strandgarde. I alt var der to hovedgarde, 107 gérde, 14 huse med jord, 97
jordlgse husmend og to mgller under Brahetrolleborg i 1772, fordelt pa 21
landsbyer, hvoraf de ni var helt ejet af baroniet — se figur 3. Denne godsforde-
ling bevares i hovedsagen i hele den undersggte periode. Det skal dog papeges,
at antallet af husmaend uden jord ikke ngdvendigvis afspejler bebyggelser.

Omkring 1750 blev der foretaget en gennemgribende omdeling af jorderne,*
og denne nye egalisering ses udtrykt i jordebogen 1772. Alle landsbyer, hvor
Brahetrolleborg ejede hele byen, samt de fem géirde i Vester Aby og gardene i
Hgjrup, var egaliseret i hartkorn. Gardstgrrelsen varierede fra de sma i Gerup
pa lige under 1'% tgnder hartkorn over en mellemgruppe pa 5-6 tgnder hart-
korn til garde pa 7-9 tgnder hartkorn. Landsgennemsnittet var omkring 5,6
tgnder hartkorn for en gérd i 1682 og henholdsvis 7 tgnder hartkorn i ager-
bygden, det vil sige med hartkorn over gennemsnittet’” og 5 tgnder hartkorn i
skovbygden, hvor ressourcerne var mere differentierede.?® Der var altsi tale
om gennemsnitsgarde, nar baroniets nordlige del, nemlig Hgjrup, Braende Ly-
dinge og Lydinge Géarde, med de stgrste hartkornstilliggender betragtes som
agerbygd.

Brugsstruktur 1772-1793

Ved udskiftningen i 1788 skete en ny regulering af faestegardenes hartkorn, og
der blev ganske useedvanligt foretaget en egalisering af arealerne pa bekost-
ning af hartkornet — en historie jeg har behandlet andetsteds.*® Brahetrolle-
borgs sterste arvefaestegard maélt i hartkorn var efter udskiftningen pa godt 9
%/s tgnder hartkorn, mens de mindste var bolstederne i Gerup pa lige omkring
en tgnde hartkorn. Spredningen i gardenes hartkorn 14 fgr udskiftningen, nar
der ses bort fra bolstederne, mellem 3'/3 og godt 9 tgnder hartkorn og efter ud-
skiftningen mellem knap to og knap ti tender. Ejerlavene kan groft opdeles i
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Fig. 3. Baro-
niet Brahe-
trolleborgs af-
graensning
1788 vist
sammen med
sognegranser.

tre grupper, hvor den med de mindste garde pa 2-5 tgnder udgjorde ejerlavene
1 hovedgérdssognets sydlige del med undtagelse af Fagsted samt gardene i
Vester Aby. Mellemgruppen med garde pa 4,5-7 tender hartkorn var at finde i
Hagerup, Lydinge Garde og Fagsted, mens de stgrste gérde 1a i Hgjrup, Breen-
de Lydinge samt Pejrup.

Dette menster endrede udskiftningen ikke, men det blev dog knap sa
skarpskarent. Set overordnet medfgrte udskiftningen en vis udjsvning af
hartkornsfordelingen, om end med nogle variationer. De stgrre garde reduce-
redes i1 hartkorn, og de mindre voksede lidt. Skjult i disse generaliseringer er
fire garddelinger, der skete kort efter udskiftningen, og som skabte nogle no-
get mindre garde. Der var forskellige arsager til delingerne — blandt andet
ringe jord, geeld og arvedeling.®® Af disse havde kun garden Gladbo i Fleninge
over fire tgnder hartkorn, mens tre Gerup-garde var sméa garde i forvejen,
nemlig henholdsvis 1,1, 2,5 og 2,8 tender hartkorn. Der anes i Hagerup en ten-
dens til, at de garde, der flyttede ud af landsbyen, var lavere sat i hartkorn,
end de der blev tilbage, hvilket kan forklares ved, at den tildelte jord ikke tid-
ligere har veeret udsat for intensivt brug og derfor var lavere boniteret. Hvis
tanken bag den arealmaessige egalisering var rigtig, ma det vise sig i en sene-
re hartkornsregulering, hvilket det ogsa ggr — se nedenfor.
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Tabel 1: Ejendoms— og hartkornsfordeling 1803: 105 garde, eksklusiv hoved-
gard og to aflaggergarde.

Tar. Antal Gnsntl. htk. Antal Gnsntl. htk. Antal Gnsntl. htk.
htk. feste feste arvefaeste arvefeste forpagter  forpagter
12 4 1,5 6 1,5 1 1,2
2-4 2 3,8 22 3,4

4-8 7 5,8 52 53

8-12 1 9,4 6 8,7

>12 1 17,8 1 15,8
Talt 14 4,5 87 4,9 2 8,5

Desuden var der en skovridergard og en gard, som var skolegods. Den lille forpagtergard er linned-
manufakturen. Der er ikke ijordebogen tal for hovedgarde og de to afleggergarde samt en rakke
huse med hartkorn over én tende, som er hovedgardsjord, hvorfor festegardstallet er for lille i for-
hold tl 1818.

Ovenfor itabel 1 ses fordelingen af gdrdene med hensyn tl sterrelse og ejen—
domsforhold lice efter udskiftningen. Beregningerne er foretaget ud fra jorde-
bogen 1803, da det ferst her oplyses om ejendomsforhold. Gennemsnitshart-
kornet var en anelse hgjere for arvefastegdrdene end for festegardene, men
ser vi pa de enkelte kategorier, sa er mindre og mellemstore faestegdrde gen-—
nemsnitligt lidt sterre ihartkorn — det er heravlingsinstituttet Lykkenssade,
som er to garde samlet tlen, der trekker gennemsnittet op for arvefestegar-
dene. Der var ialt 105 garde med et samlet gennemsnit pa 4,9 tender hart-
korn, hvoraf de 101 var faste- og arvefaestegarde ligeledes med et gennemsnit
ra 4,9 tender.

Brugsstruktur 1793-1818

Omtrent en generation efter udskiftningen var der kun sket f& endringer i
brugsstrukturen, som ikke havde udspring iudskiftningen eller udflytningen
- se figur 4. Der var dog sket enkelte garddelinger, og der var frasolgt jord fra
nogle garde, men overordnet var strukturen bevaret. I Pejrup havde baroniets
sterste gadrd malt ihartkorn féet udskilt en rakke mindre lodder pa en tl to
tgnder hartkorn, men havde bevaret en hovedlod pa godt fem tender. Ogsa to
af fem garde iVester Aby var blevet delt ihenholdsvis to og tre lodder, mens

én havde frasolgt en lilleparcel. Ogsa en gard iFagsted havde faet fraskilt jord
af flere gange,s1 mens der var sket en enkelt gadrddeling iHgjrup i 1802.3 De

to garde Lykkenssade og Bekkelund iHzjrup var 1793-94 blevet sammenlagt

til oprettelsen af et hegravlingsinstitut med et tilliggende pd over 17 tender
hartkorn,ss hvilket er en sterrelse, der svarede tl afbygger— og forpagtergarde-
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blad o. 1850.

ne Hegbbet og Brendegdrd under baroniet. En lillehandfuld garddelinger og en
enkelt sammenlaegning var altsd de sterste endringer igdrdstrukturen under
den ferste generation af arvefastere, og hartkornsfordelingen var fortsat sta-
Kil.

Kun en enkelt garddeling iperioden ser ud til at veere betinget af arvedeling,
mens et par af de delte garde var geldsplagede og blev overtaget af godseje-
ren, da ingen villebyde pa dem ved auktion. Et par garde blev almindelige fe—
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Tabel 2: Ejendoms- og hartkornsfordeling 1818: 120 garde, inklusiv hoved- og
afleggergdrde.

Tdr. Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.
htk. feeste feeste arvefeeste arvefmste forpagter forpagter
1-2 8 14 10 1,5

2-4 7 3.4 25 3,3

4-8 5 6,3 53 5,4 1 4,3
8-12 5 8,7 1 8,6
>12 1 17,8 3 30,7
Talt 20 3,3 94 4,7 5 21,0

Med til feestegardene er regnet garde under hovedgardstakst, og i kategorien garde 1-2 tgnder hart-
korn er bebyggelser, der i jordebogen er kategoriseret som huse, for eksempel Holsten.

stegérde igen, og det ser ud til, at frasalg af jord har skullet hjelpe pa gkono-
mien for darligt kgrende garde. En anden arsag til udskillelse af sméa lodder
var, at fratraedende brugere séledes sikrede sig lidt jord og eventuelt bygnin-
ger til deres afteegt. Gardsammenlaegningen i Hgjrup havde derimod rod i
godsejerens interesse i landbrugsteknologi, da det var her hgravlingsinstitut-
tet oprettedes. I tabel 2 ses det, at arvefaestegardenes gennemsnitshartkorn
var dalet lidt mellem 1803 og 1818, mens antallet af girde var steget. Til gen-
gaeld var faestegardenes hartkorn i gennemsnit meget reduceret. Det samlede
gennemsnit for de nu 120 garde var 5,1 tgnder hartkorn, hvilket dog skyldes,
at de store hoved- og afleeggergarde nu er medregnet. Hvis vi kun medregner
faeste- og arvefestegarde, bliver gennemsnittet af 114 gérde 4,5 tgnder hart-
korn, hvilket er et fald, der primzert skyldes flere mindre feestegarde.

Brugsstruktur 1818-1843
Der skete fa stgrre sendringer i strukturen i denne periode, der for fgrste halv-
dels vedkommende er kendt som en periode med landbrugskrise, hvor dyb den
sa end var. I en undersggelse pa Falster er det pavist, at der ikke er sammen-
haeng mellem udstykninger og krise, samt at krisen ramte flere selvejere, men
til gengeeld slog hardere pa de ramte feestere.> Det kan vel forventes, at der til
finansiering af geeldsbyrder pa grund af en presserende krise ma ske et stgrre
frasalg af parceller, og hvis ikke det er tilfzldet, var krisen méaske ikke sa fa-
tal.

En gennemgang af udstykninger fra baroniets garde kan ses p4 kortene i fi-
gur 4, 6 og 10.

En enkelt gard i Hgjrup, der ogsé var baroniets arealmaessigt stgrste, havde
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udstykket to stgrre og fire sma lodder til andre brugere, herunder et moseareal
til herskabet. Samtidig var jorden til den nordligste Skelbo-gérd lagt til bru-
geren af Lykkenssaede, der sa samlet havde nasten 21,5 tgnder hartkorn. Fem
af femten garde i Hagerup, tre af fire gadrde i Braende Lydinge og fem af ni i
Lydingegarde, heraf den ene en fastegard, havde alle faet udskilt en enkelt
parcel, om end kun den ene havde en anden bruger oplyst end hovedloddet. De
fraskilte lodder er som regel anfgrt i jordebogen som huse, og kan meget vel
veere aftegtshuse — i hvert fald er der sjaeldent opfart en anden bruger. Typisk
er stgrrelsen pa omtrent en halv tgnde hartkorn. Den ene géard i Lydingegarde
havde desuden mattet levere jord til Bernstorffsminde Seminarium.

Tre af 17 garde 1 Gerup havde udstykket en parcel, og tre havde udskilt to
parceller, og af Fleninges ni garde udskilte én gard en lod og en anden hele tre
— i alle tilfeelde ved en landevej. Her var stgrrelsen omkring en tredjedel tgn-
de hartkorn — dog var en parcel til en dyrlege pa tre flerdedel tgnde hartkorn.
Teglgard og to af Nybygdgardes tre garde udstykkede, den ene hele fire par-
celler. Stenmark var den eneste af Grgnderups otte garde, der var udstykket,
og den var til gengald helt udparcelleret i fire parceller, hvor hovedparcellen
kun var lige knap de pakravede to tgnder hartkorn — jeevnfgr plakat af den 26.
november 1800 og forordning af den 25. juni 1810. Bortsalget af de to lodder
skete ifglge Niels Rasmussen Sgkilde i 1806 og det sidste beholdtes ved af-
hendelse af garden 1809, men delingen af arealerne fremgar forst af jorde-
bogen 1843-44. Dette har jeg ikke kunnet finde anden forklaring p4 end, at
lodderne méske har hgrt under gérden som indsiddergarde — jaevnfgr neden-
for.

En tidligere udstykket lod fra garden Heldbjerg i samme by blev i perioden
udvidet med jord fra garden Teglgard i naboejerlavet og kom op pa gardster-
relse, det vil sige over en tgnde hartkorn. Endelig havde en enkelt gard i Fag-
sted udstykket en enkelt lod, mens der med gérdene i Nybo samt i Vester Aby
sogn intet var sket. Generelt var de udstykkede parceller placeret i et hjgrne
af hovedparcellen, bortset fra de steder, hvor de, som i Gerup-Fleninge, 14 op
ad en hovedvej.

Der er ikke tale om et bestemt mgnster i udstykningen, der i perioden ikke
var szerlig omfattende. Kun fa garde udstykkede flere lodder, og kun en enkelt
gard var helt udparcelleret. Fordelingen af de enkelte udstykkede jordlodder
var spredt jeevnt i baroniets nordlige del med de stgrre garde samt i den syd-
vestlige del med sma garde i Gerup og Nybygdgarde. Bemaerkelsesveerdigt nok
var nogle af de mindste garde blandt de géarde, der udstykkede. Som navnt er
der i jordebogen 1843-44 sjeeldent opfart brugernavne ved de nye lodder, og dis-
se tolker jeg derfor som aftegtslodder, der er blevet udskilt, nar den gamle
gardbruger gik pa aftaegt, og sa er fart tilbage under hovedparcellen ved den-
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Tabel 3: Ejendoms- og hartkornsfordeling 1843-44: 125 gdrde, inklusiv hoved-
gardsjorden — malt i 1844 hartkorn.

Tdr. Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.
htk. faeste feeste arvefeeste arvefaeste forpagter forpagter
1-2 6 15 13 14

2-4 3 3,3 20 (19) 2,8 (2,8)

4-8 6 5,3 70 (70) 5,6 (5,6)

8-12 1 8,4

>12 1 13,5 (17,2) 5 32,8

I alt 15 3,4 105 (104) 4,6 4,7) 5 32,8

1 parentes er tal for lodder samlet under samme bruger.

nes dgd. Denne aftegtsform var ganske almindelig.’® En anden mulighed er,
at der er tale om huse som gardbrugeren udlejede for en begraenset periode til
en indsidder, som var lejer af en stue i en anden gard, ofte aftaegtsstuer, eller
en inderste, der beskrives som lejer af eget hus.%” Disse betegnelser brugtes i
fleeng, og det er ikke klart hvilken type Carl Dalgas hentyder til nedenfor. Her
bruges betegnelsen indsidder deekkende over begge. Arvefesteskgdet gav som
nevnt mulighed for udlejning til en indsidder, og i det tilfselde aftholdt arve-
feesteren den fulde hartkornsafgift og matte selv inddrive penge fra lejeren.%

Det tyder altsa pa, at udstykningen reelt er langt mindre, end det i forste
omgang fremstar af matrikelnumrene i jordebogen. Carl Dalgas har i gvrigt
bragt en tabel over folkemangdens forggelse sammenholdt med udparcelle-
ringen i Svendborg amt. Her oplyses det, at Brahetrolleborg ikke var udpar-
celleret, og befolkningsvaeksten pa 11% 1801-1834, som i gvrigt var blandt de
laveste vaekstrater i Svendborg amt, opfanges af, at der er mange indsiddere.*®
Det er ogsa bekr=ftet, at der ikke er sammenhang mellem udstykning og
gardstgrrelse. En enkelt af de garde, der udstykkede, var en reguler feste-
gard, hvilket kan understgtte argumentet om aftaegtsjorder, idet fasteren ikke
kunne frasaelge jord. Desuden var hovedparten af de nye parceller opfort i jor-
debogen fra 1843-44 uden gammelt hartkorn, og ma séledes tolkes som vee-
rende nye lodder ved jordebogens udfaerdigelse. Det drejer sig om 26 af de 36
lodder. I nedenstaende tabel 3 vises stgrrelsesfordeling og ejendomsforhold pa
baroniets garde ifglge jordebogen 1843-44. Der er imidlertid ingen direkte re-
lation til tabel 2 hvad angar stegrrelser, da tallene i tabel 3 stammer fra 1844-
matriklen — se figur 3.

Der var i 1843-44, fraregnet syv garde i Ullerup Strandgérde som var skole-

82



Fig. 5. Hartkorns—
andringer 1844.
De Iy=e arealerer
redueret, de mor—
ke forzoet 1hart-
kom. Felter uden
farver erprimert
skov.

gods, ialt 139 gadrde med et gennemsnit pa 5,2 tender hartkorn, hvilket dekker
over 131 gardbrugeremed 5,5 tegnder hartkorn — herunder gemmer sigyderlige-
re to garde af ukendt status og fem lejemdl omkring garveriet, seminariet og
teglvarket. De 105 garde var iarvefaste, og 15 var fastegarde. Desuden var
der 210 jordlodder ellerhuse med jord — heraf 63 arvefeste og 76 faste.

Udfra 1688-hartkornet var der i1843-44 12 festegdrde med et gennemsnit
pa 3,5 tender hartkorn og 100 arvefaestegarde med et gennemsnit pa 4,4 ton-
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der hartkorn. Der var dermed tale om en stigning i faestegdrdenes og et fald i
arvefaestegdrdenes gennemsnitsstgrrelser siden 1818. Nogle af disse garde
kommer under den statistiske gardgrznse pa en tende hartkorn og andre over
med den nye matrikel i 1844, siledes at tallene er ndret i ovenstaende tabel.

Pa baggrund af de til udskiftningen producerede kort var der med 1844-ma-
triklen sket en omvurdering af hartkornet, det vil sige skatteberegningsng-
glen, i forhold til 1688-matriklen. P4 landsplan bibeholdtes det samlede hart-
kornstal stort set, kun forgget med 2,3% pa landsplan og 2% pa Fyn.*®® Om-
kring Brahetrolleborg var der sognevis ikke sket nogen forskydning i stgr-
relsen pa det areal, der skulle til for at give en tgnde hartkorn fra 1688 til
1844.5! om end sognets hartkorn som helhed forggedes med over 15% — et ka-
rakteristikum for skovbygden.®? Som det fremgar af figur 3, blev gardenes
hartkorn nedsat i nogle f4 afgraensede omréder, svarende til hvor der var for-
holdsvis store garde. Det drejer sig om den nordlige del af Hgjrup ejerlav, et
beelte i centrum af Braende Lydinge og Lydinge gérde, den sydlige del af Fag-
sted samt gardene i Pejrup. Desuden blev et par girde i Hagerup reduceret sa-
vel som feestegodset 1 Eskebjerg. Der er som ventet sket en udjsevning af hart-
kornsstgrrelserne, saledes at forskellen mellem udflyttede og ikke udflyttede
garde, i isseer Hagerup, er udlignet.

Brugsstruktur 1843/44-1866
Strukturen sendrede sig ikke i denne periode — se figur 6, 7 og 10. Eneste mar-
kante zndringer var opsplitningen af garden Aldershvile i Braende Lydinge,
hvorfra der udstykkedes en rakke huslodder, og hovedparcellen nasten hal-
veredes. Efter at vaere kgbt tilbage til godset 1817 og faestet bort frem til 1854,
solgtes garden til arvefaeste, og der udstykkedes en lod til naboen Hégerup
Skole, hvorefter garden solgtes videre.®® Ogsa girden Flidsager i Fleninge blev
opsplittet i perioden, som start p4 den bymessige bebyggelse omkring kroen
Korinth. I 1849 kgbte kroejeren garden, og da dennes ejendomme solgtes pa
auktion i 1852, begyndte udparcelleringen af garden 1852-58 i lodder p4a 4-9
tender land.® Lystgard i Nybo blev ogs4 delvis udparcelleret i 1861 knap 20 ar
efter overtagelsen.% To gérde blev omtrent halverede — Lykkebo i Grgnderup,
der arvedeltes,® og Teglgard i Kegleholme ejerlav, der farst kgbtes til arvefse-
ste 1 1832.9 Sidstnaevntes udskilte parcel blev dog tillagt brugeren af Gjets-
hvile i Grgnderup, som nu havde naesten 7,5 tender hartkorn. En stor del af de
udskilte parceller, der ovenfor tolkedes som aftagtslodder eller indsidderhuse,
fremstér i jordebogen 1866 med samme bruger som hovedparcellen, og flere
steder var jorden helt samlet igen. Dette bekraefter ovennsevnte argument om,
at der er tale om aftegtsjord eller indsidderhuse.

Der naevnes i jordebogen 1866 desuden to uvisse, en skovridergard, en selv-
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1880.

ejer blandt skolegodset, to skovlodder samt tre lejemdl - herunder garveriet -
sd antallet af garde er 139 med et gennemsnit pd 5,2 tender hartkorn. Hvis det
skal vare reelle brugstal, var der 135 garde og 5,5 tender hartkorn. I 1866 var
gardtallet uendret i forhold til 1843-44 og arvefestegodset udgjorde 109 gar-
de og 65 huse med jord. Desuden var 17 garde, herunder syv skolegods, og 82
huse med jord i faste. Der var desuden 226 jordlodder pd mellem en album og
en tende hartkorn, heraf 19 lejehuse og 83 festehuse samt 101 arvefestejord-
lodder.
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Tabel 4: Ejendoms- og hartkornsfordeling 1866: 131 gdarde, inklusiv Hoved-
gardsjorden.

Tdr. Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.
htk. feeste feeste arvefeeste arvefmste forpagter forpagter
1-2 12* 1,6 10 (9) 1,4 (1,5)

2-4 3 2,8 27 (24) 2,8

4-8 2 5 70 (69) 5,6

8-12 1(3) 8,4

>12 1 13,5 (16,9) 5 33,4
Ialt 17 2,2 109 (105) 4,6 (4,8) 5 334

* Heri er medregnet 7 garde i Ulbglle Strandhuse, der var skolegods. I parentes er tal for lodder sam-
let under samme bruger.

Brugsstruktur 1866-1878

De fa @ndringer, der skete i strukturen, var, at der udskiltes sma husparceller
uden jord spredt rundt i baroniet, samt at gdrden Bondenspris i Pejrup deltes
ito, og der udskiltes tre parceller af Teglgard pa hver godt en halv tende hart-
korn. Ellers er ejendomsstrukturen bemarkelsesvardigt stabil. Af stregodset
blev der frasolgt garden Store Hastrupgard i Hastrup, en gard i Falsled samt
garden Marienlund i Svanninge bortset fra en lille husparcel, og disse garde
udgik saledes af jordebggerne. Kun nogle enkelte garde i hovedgardssognet var
solgt til selveje — se figur 8 og 9.8

Brugsstruktur 1878-1900

Jernbanens indtog skete i sognet i 1882, da Faborg-Ringebanen 4bnedes,* og
det betgd, at en reekke jordlodder i sognets vestlige del blev gennemskaret af
liniefgringen, og at der eksproprieredes jord fra disse matrikler. Der var sta-
tioner i Hgjrup og ikke mindst i Korinth, der begge efterfslgende udviklede sig
i bymeaessig retning. Det er nok ikke tilfaeldigt, at stationen i Korinth blev pla-
ceret pa en jordlod i garver Dittmans besiddelse, savel som naerheden til hgr-
avlingsinstituttet i Hgjrup nok heller ikke er tilfeeldig for stoppestedet der — se
figur 12.

Fire garde blev udstykket i perioden, og husbebyggelsen omkring Korinth kro
var udvidet pa bekostning af gardene Flidsager og Lundsfryds jorder. Denne
bebyggelse strakte sig karakteristisk nok langs landevejen og centreredes om-
kring stationen. Flidsager blev desuden yderligere opsplittet, og hovedparcel-
len kom ned under en tgnde hartkorn. En stor del af jorden var overgaet til sta-
tion og bane, og der blev oprettet savvaerk ved banen som fglge af en orkan, der
veeltede store mangder trae. Der er ogsa en betydelig husvaekst i centrum af
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Hgjrup omkring station og kro. I Hagerup havde flere garde desuden frasolgt
en stgrre parcel — den stgrste pa omtrent 10 tgnder land.

Der var i 1900 nu 136 jordlodder med mere end en tgnde hartkorn med et
gennemsnit pa fem tgnder hartkorn. De fire lodder var indtaget til skov, og syv
var skolegods og en var skovriderbolig uden afgift. Desuden var der 381 min-
dre jordlodder og heraf 76 i feeste og 262 i arvefaste — det resterende var sko-
legods, embedsboliger og skov samt et par lodder frasolgt til selveje.

Der var 112 garde og 173 jordlodder under en tgnde hartkorn i arvefaeste,
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mens der nu kun var fem garde og 46 jordlodder under en tende hartkorn ire-
gulart faste. Interessant er det, at alle fastegarde som saddan faktisk var vk,

og de fem »fastegdrde, der var tilbage, reelt var gamle huslodder. Kun tre gar-
de var solgt tl selvejemellem 1865 og 1870.7L Til godset herte i 1900 godt 522

tonder arvefastehartkorn, knap 25,5 tender fastehartkorn, 15734 tender hart-
korn hovedgardsjord, godt 35,5 tender hartkorn skov, 134,5 tender hartkorn

skovskyld, godt 6,5 tender hartkorn skovietjentjord samt noget skolehartkorn

med mere. Ialthegrte der 11900 godt 773 tender hartkorn tilbaroniet mod sam-
let godt 803 tender hartkorn ager og 142 tgnder hartkorn skovskyld i 1866.72
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Tabel 5: Ejendoms- og hartkornsfordeling 1900: 124 gdrde, inklusiv hovedgdr-
den.

Tdr. Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.  Antal  Gnsntl. htk.
htk. feeste faste arvefaste arvefste forpagter forpagter
1-270 5(4) 1,4 (1,5) 19 1,4

2-4 32 (30) 2,9

4-8 60 (59) 5,4 (5,5) 2 (+1)* 3,6
8-12 (2) (8,6)

>12 1 13,1 (16,4) 4 37,5
Ialt 5(4) 1,4 (1,5) 112 (111) 4,1 (4,2) 7 23

* Den ene er en skovlgkke til Breendegard med knap 4,5 tender ager hartkorn. I parentes er tal for
lodder samlet under samme bruger.

Omkring ar 1900 var faestestrukturen imidlertid stort set intakt. De fleste ar-
vefaestegarde var stadig af mellemstgrrelse pa 4-8 tgnder hartkorn, og kun en
enkelt, udover hovedgirdens forpagtergarde, var af proprieteergardsterrelse,
nemlig Lykkenssade med over 13 tgnder hartkorn. Enkelte giarde var dog ble-
vet opsplittet i mindre enheder. Som tidligere 14 de stgrre garde primeert i ba-
roniets nordre ende og altsa givet stadig atha@ngige af de naturgivne forud-
saetninger.

Det udstykkede landskab nuanceres, nar man betragter brugerne af de en-
kelte parceller — se figur 9. Generelt er mange gérdes tilliggende séledes et par
skapper hartkorn sterre, end hvis man ser pa matriklerne, efter hvilke de er
opfert i jordebogen. Det fremgér, at der 1 Hgjrup reelt var en giard mindre set
pa denne made, og at brugeren af Lykkenssaede sad pé ca. 162 tgnder hart-
korn, mens garden Engesyn stiger op i kategorien over otte tgnder hartkorn.
Det samme ggr sig geeldende med en gard i Braende Lydinge. Tillige ses det, at
to garde i henholdsvis Gerup og Nybygdgarde var samlet under en bruger pa
samlet naesten otte tgnder hartkorn. Lodder fra Kegleholme og en gard i Gren-
derup var samlet til en stgrrelse pa 1,2 tgnder hartkorn, hvilket statistisk ggr
det til en gard, og Ngjsomglaede i Gerup var samlet under én bruger. Det er
samtidig interessant at se, at der i 4r 1900 til herskabet p4 Brahetrolleborg
hgrte 89 tgnder hartkorn ud over forpagtergadrdene Hgbbet, Egneborg og Braen-
degard, hvilket skyldes, at 5 garde™ var géet tilbage til hovedgirden. Disse blev
efterfelgende bortforpagtet, og siden kom endnu et par garde til.” Der er beva-
ret forpagtningskontrakter fra arene 1895-1920 for en raeekke garde, af hvilke
en del var tidligere faestegarde. Disse 19 garde blev nu forpagtet bort.

Ser vi pa det arealmaessige tilliggende til gardene, nar matrikelnumre tilhg-
rende samme bruger leegges sammen, sd havde 41 girde i perioden fra udskift-
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ningen til 1900 bevaret over 95% af deres tilliggende (se figur 12). Derudover
var syv (+2) garde kun forzget nogle fa procent. Udover de tre garde, der deltes
kort efter udskiftningen, var kun fem gardes hovedlodder omtrent halveret el-
ler yderligere mindsket, sa tilliggendet kun udgjorde 35-57% afdet corindelige.
Strukturen omkring ar 1900 afspsjlede stadig i hazj grad udskiftningsresul-
tatet. 19 garde var helt udstykket tilmindre lodder — ud over de tre garde, der
umiddelbart efter udskiftningen var celt. Der ser ikke ud tl at vere et m@n-
ster for hvilke Jjorder, der var blevet helt cpsplittet — disse 14 spredt over hele
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Fig. 10.
Strukturaen-
dringer
1788-1900.

baroniet. To garde lagde jorder til den bymaessige bebyggelse omkring kroen i
Korinth, og en enkelt gard tilsvarende i Gerup. Af de opsplittede garde var kun
to udflyttergarde fra udskiftningen. Fem af gardene var placeret i baroniets
periferi og uden for hovedgardssognet. En mulig feellesnavner for de opsplit-
tede garde er, at de omkring ar 1880 fremstod med meget lidt mose- og eng-
jord. Dette kan selvfglgelig veere en konsekvens af, at de sméa nye lodder blev
mere intensivt udnyttet. Kun tre af gardene havde dog faet reduceret kraftigt
i eng- eller mosejorden i perioden fra ca. 1870-1880.
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Fig. 11. Res-—
sourceforde—
1ing 1880. P&
baggrund af
malebords—
bladene fra
omkring 1880
er ressourcer-
ne digitalise-
ret og bereg-
ret. Resulta—
tet blev sile-
des omtrent
1560 hektar
skov, 615 hek-
tareng og
215 hektar
mose, som
dog skal ta-
ges med et
gran salt - for
eksempel er
der fundet op
ti110% afvi-
gelse ide di—
gitale korts
najagtighed.
Der er taleom
en rimelig
sterrelsesor—
den om end
eng og mose
kan veere
sveert at adskillepa kortets signaturer og rimeligvis ber betragtes samlet dvs. ca. 850
hektar. Der er ikke fundet en sammenhaeng mellem gardenes udstykningsgrad og res—
sourcefordelingen omkring 1880. Kilde: René S. Christensen, 2005, Bilag 34.

@konomi

Arvefasteafgiften pad de trolleborgske garde var som tidligere
nevnt dels opgjort 1ipenge og dels inaturalier. Naturalierne be-
taltes ogsd ipenge, sdledes at man tog gennemsnittet af de fore-
gdende 4 ars kapitelstakster. Dette udjavnede den arlige afgift,
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Tabel 6: 10-Grs gennemsnit for de fynske kapitelstakster i udvalgte ar.™

Ar rug byg havre
1843 3 rbd. 83 sk. 3 rbd. 10'/s sk. 2 rbd. 9 sk.
1866 5 rd. 39V sk. 4 rd. 832 sk. 3 rd. 25 sk.
1878 6 rd. 52 sk. 6 rd.19%s sk. 4 rd. 6 sk.
1900 4 rd. 90 sk. 4 rd. 71Y2 sk. 3 rd. 44/ sk.

s& man ikke blev ramt gkonomisk i ar med store prisudsving. For eksempel var
der store udsving i 1850’erne, hvor prisen pé rug i 1855 naermede sig 10 rigs-
daler per tgnde, mens Brahetrolleborgs arvefastebgnder kun skulle betale det
halve per tgnde rug.

Ved en sammenregning af naturalier og penge ses, at afgiften i 1843-44 14 pa
omtrent 15-20 rigsbankdaler per tgnde 1844-hartkorn for gardene — og dette
uanset, at det var en faste- eller arvefastegard, fordi der dette ar ikke var stor
forskel pa arets kapitelstakst og tidrsgennemsnittet. Afgiftsbyrden var altsi
meget ligeligt fordelt blandt baroniets garde. Husmandenes betaling variere-
de mere, og forklaringen er, at nogle betalte ren pengeafgift, mens nogle ogsa
leverede korn og hoveri, og igen nogle kun betalte ved hoveri.

Afgiftsbyrden i 1866 var mere spredt. De fleste betalte dog mellem 17 og 25
rigsdaler per tgnde hartkorn, mens syv arvefaestegarde, der tidligere alle var
blandt de stgrste garde, og som alle havde udstykket en til flere lodder, samt
forpagtergirden Hgbbet, Splyst og Braendegard betalte op til 35 rigsdaler og
Egneborg 45 rigsdaler per tende hartkorn. Der var ingen tydelig forskel i byr-
den pa en arvefastegird og de fa feestegarde. Der er dog en svag tendens til,
at afgiften per tonde hartkorn var en anelse lavere i omrader med sma garde.
Regnes gammelskatten med, steg betalingen per tende hartkorn med ca. 2-5
rigsdaler. I 1900 var fordelingen som 1866 om end op til fem rigsdaler (10 kro-
ner) hgjere per tende hartkorn pa grund af kapitelstaksten. Der skete ikke no-
gen vasentlig fordyrelse for arvefaesterne igennem hele perioden.

Diskussion

Det har i bade statistiske opggrelser og i forskningen veeret normen at med-
regne arvefaestegardene til selvejegardene, da forholdene for disse var ensar-
tede i kraft af dispositionsret over jorden. Det er samtidig vist i forskningen,
at faestegods udgjorde en langt mere stabil struktur end selvejet.” I denne
sammenhaeng ma analyseresultaterne fra Brahetrolleborg, der jo peger pa en
ganske stabil struktur fra udskiftningen og frem til lensaflpsningen, antyde, at
arvefastegardene ligner faestegardene mest i den henseende. Der er dog tale
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Fig. 12. Her ses udviklingen iantal jordlodder fra udskiftningstidspunktet til ar 1900
forckelt efter brugssterrelsen. Det ses, at der primeert sker en vekst 1iantallet af huse,
mens der ikke er store &ndringer at spore for garde med en til otte tender hartkorn.

om et sterk afgraenset omrade, der derfor ikke ngdvendigvis tegner et repre-—
sentativt billece.

Udparcelleringen kan pa landsplan blandt andet ses af den kraftige veekst i
huse med jord, der iperioden 1835-1905 nesten treddbledes i antal samt en
vakst iantallet af sma garde eller bol, der naesten forddbledes 1 samme tids—
rum, mens mindre garde havde en tilvekst pd en tredjedel. Dette skete pa be-
kostning af et faldende antal mellemstore og store garde, der reduceredes med
omkring en tredjecel.7'Denne samt den fynske udvikling ibebyggelsen, er som
nevnt ogsa behandlet hos Grau Mzller. Han paviser en jevn husvaekst iDan-
mark frem tilca. 1850, hvorefter vaeksten frem til ca. 1885 fortsatte jevnt men
ilettere gget tempo. Veksten afmattedes lidt frem til 1920erne, hvorefter hus-
tallet eksploderede. BDette mgnster gjaldt ogsd Fyn, hvor den samlede bebyg-
gelsesvakst dog var lidt svagere, mens antallet af store garde voksede Jjavnt
1895-1920 modsat et landsdzkkende fald, og gardtallet 1920-32 havde en ho-
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jere vaekstrate end pa landsplan. Til gengeeld var der stagnation og fald i an-
tal huse med jord pa Fyn i starten af 1900-tallet, mens det pa landsplan vari
vaekst. P4 Brahetrolleborg voksede antallet af huslodder fra 891 1793 til 287 i
1900, hvilket svarer til den almindelige tendens, mens antallet af smé garde
kun voksede meget lidt og tilsvarende faldt antallet af mellemstore garde kun
svagt. Der er altsd tydeligt nok tale om en stabil brugsstruktur. Vaeksten af
huse sker som vist pa bekostning af fa gardes arealer. Hele 41 garde har som
vist fraskilt under fem procent af deres tilliggender, hvilket er et ganske godt
billede pa stabilitet. Mgller viser desuden en klar sammenhaeng pa Fyn mel-
lem omrader med lav andel af faestegods og hgj veekstrate i bebyggelsesenhe-
der bade omkring 4r 1780 og frem gennem 1800-tallet med et mgnster, der blev
mindre klart i slutningen af perioden, hvor faesteandelen var steerkt reduce-
ret.” Brahetrolleborg fremstod blandt andet i perioden 1805-1835 med en for-
holdsvis stor vaekst i antallet af bade géarde og huse, hvilket som sagt kun kan
bekraeftes for husenes vedkommende.

Gennemsnitshartkornet for arvefestegardene var stabilt 1844-1866 pa 4,6
tender hartkorn, men reelt voksende til 4,8 tgnder hartkorn, hvis vi ser pa bru-
ger 1 stedet for gard. Dette faldt til henholdsvis 4,1 og 4,2 tgnder hartkorn om-
kring 1900. Et sammenligningsgrundlag udger Stylsvig Jeppesens opggrelse
over gardstgrrelserne og deres udvikling i Vantinge og Gestelev sogne i perio-
den 1830-1920 fordelt i kategorier afhengig af, hvornar gardene overgik til
selveje.®® Stylsvig Jeppesen opstiller en graf over gennemsnitsstgrrelserne pa
gardene. De garde, der sidst overgik til selveje, havde en gennemsnitsstgrrelse
pa omtrent 6,5 tgnder hartkorn, mens de zldste selvejergarde var nede pa om-
trent 3 tgnder hartkorn. Her er altsa tale om en meget kraftigere reducering
af gardenes storrelser end tilfzeldet pa Brahetrolleborg. Forklaringen findes i
den stgrre grad af udparcellering af giardene i forbindelse med selvejekgb. Der
frasolgtes parceller til medfinansiering af kgbet, og i Gestelev ses det, at selv-
ejergardene kun beholdt et tilliggende, der nermede sig et minimum ifglge
lovgivningen — nemlig fire tgnder hartkorn boniteret jord. Han mangler dog at
pointere, at stgrrelsen pa blandt andet de garde i Gestelev, der blev selveje i
1831, som udgangspunkt var mindre, nemlig 5,5 tgnder hartkorn, og i den
sammenhzng kunne der givet gives en topografisk forklaring pa forskelle i
gardstgrrelser.

Per Grau Mgller har vist, at der er ganske stor overensstemmelse mellem,
hvor de store garde er beliggende, og hvor der er tale om sakaldt agerbygd i
1905.8! Det ses her, at Brahetrolleborgs garde gennemsnitligt ligger 1 den an-
den mindste fjerdedel med hensyn til hartkornsstgrrelserne, hvilket er over-
ensstemmende med placeringen 1 skovbygd for hovedparten af godset. Baro-
niets store garde 1a stadig omkring ar 1900, hvor der var agerbygd ved ud-
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skiftningen. Til gengeeld rummer ressourcernes fordeling i ejerlavene ingen
forklaringsmulighed for hvor der udstykkes.

Stylsvig har spgt at kapitalisere vaerdien af hoveribyrden pa faestegardene i
Vantinge som i 1870-priser omkring 1830 14 pa ca. 10 rigsdaler, men omkring
ar 1870 pa 40-50 rigsdaler.®? Da hoveriet her aflgstes i 1850, var det med na-
turalieveerdien to tgnder to skeeppe rug, to tender to skaeppe byg og tre tgnder
havre per gard. Omregnet ud fra arets kapitelstakst i 1850 svarede det til 22,2
rigsbankdaler — med 1866-taksten til 39,5 rigsdaler. Dette udgjorde séledes
mellem en tredjedel og halvdelen af den arlige arvefaesteafgift p4 en gennem-
snitsgard som Yndigegn i Fleninge pa 4,9 tender hartkorn. Stylsvig beregner
samtidig landgilden til at vaere 35-40 rigsdaler omkring &r 1870. Tendensen i
hans undersggelsesomrade er vaekst 1 maengden af naturalieafgift og stabilitet
i hoveriveerdien, om end pa et 4-5 dobbelt niveau fra omkring 1870 i forhold til
1840. Det ser ud til, at Brahetrolleborgbonden i slutningen af 1800-tallet ikke
sad veaesentligt hardere i det gkonomisk end en faestebonde til Brahesminde,
hvis ejer ellers havde et mgrkt syn pa udskiftningen hos sin nabo.

Hvorfor er udstykningen sa ikke seerlig omfattende i baroniet? En faktor, der
har spillet ind, er, at gardene blev givet i arvefaeste uden, at der skulle stilles
en kgbssum, da denne indregnedes i den forhgjede afgift — et kgb pa afbetaling.
En veesentlig arsag til udstykning ved selvejekgb var netop, som Stylsvig har
vist, at keberen pa denne made kunne stille en kgbssum. En tydelig sammen-
haeng mellem, hvor de udstykkede gérde i baroniet 14 i topografien, er der ikke
tale om, hvilket méske ogsa ville veere meget forlangt af et sa forholdsvis be-
grenset undersggelsesomrade.

Arvefaestegardenes struktur var altsa helt op til 1900-tallet stabil, hvad den
ogsé var for almindelige faestegarde. Ejendomsforholdene begynder forst at
&ndres op mod arhundredeskiftet.

Lensaflgsningen

Stamhuses oprettelse forbydes ved provisorisk forordning af den 17. maj 1848
med den motivering, at den fideikommissariske bandlzggelse af midler for-
hindrede overgangen fra faeste til selveje. Dette blev understreget af grund-
loven en maned senere, der forhindrede nyoprettelse af len, stamhuse og fi-
deikommiser, og som i gvrigt havde den formélsparagraf, at det ved lov skulle
bestemmes, hvordan de i forvejen bestdende skulle overgi til fri ejendom.®?
Dette skulle dog lade vente p& sig endnu to-tre generationer. I 1909 nedsattes
ved lov en kommission til at udarbejde et lovforslag til lens, stamhuses og fi-
deikommisgodsers overgang til fri ejendom, og dette udmgntedes 10 ar senere
1 lensaflgsningsloven af den 4. oktober 1919. Tre maneder tidligere den 30. juni
var den endelige lov om faestegodsets overgang til selveje kommet.
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Brahetrolleborg baroni var endelig oplest og overgaet il fid ejendom i 1924.
Der frigjordes 1,4 millicner kroner i statsafgift og hensattes 1.678.747 kroner
tlarvingerme. Der opkabtes jord af staten til udstykning fra Egneborg og Heb-
bet.& Brahetrolleborg var oofert som landets 29. sterste gods 11943 med 208
teonder hartkorn og 2.370 hektar, hvoraf 1.682 hektar var skov — hvilket gjor—
de det tl landets niende sterste privatejede skov. Ejendomsskylden udgjorde
da 2.247.000 kroner.$

Det ses af skgde- og panteprotokollerne, % at arvefesteskgderne for de fleste
garde blev annulleret per 5. februar 1919, hvilket altsa var otte mdneder fer
lensaflgsningsloven og ogsd tidligere end loven om fastets endelige overgang
tl selveje fra samme &. Dog var der tale om en gradvis afvikling, der forlgb
fra omkring 1875 og frem. Der blev indgdet aftaler mellem de enkelte arve-
fastere og godsejeren om at ophave post nummer 14 idet oprindelige arve-
feestebrev, hvor arvereglerne for arvefaestegdrdene var fastsat, herunder hvad
der skulle g& udelt iarv og successionsrakkefglgen. Bobé har cpregnet, at der
1915 var 96 arvefastegarde tillbaroniet samt to fastegarde. 8/

Godsejeren opkgbte det meste af Nybo ejerlav og en cel af Fagsted og lagde
det under hovedgarden iperioden 1900-1916, muligvis med sigte pd at ind-
drage det 4l skov, men gardene fremtradte senere som bortforpagtede. B

Tet regnskab fra 1919-208er der golistet 31 faestere — herunder ogsd pa sav-
verket iKorinth og pa avlsgarden, som var forpagtet - samt 51 lejere. Des-—
uden er der opfert 34 skovarbejdere, 21 avlsgardsarbejdere og 8 havearbejde-
re. Arvefesteafgiften udgjorde samlet, beregnet i forhold til gennemsnitskapi-
telstaksten 1894-1903, omtrent 15.416 kroner ibegyndelsen af 1900-tallet.

Den siddende godsejer var i 1999 udover hovedgarden ogsa stadig ejer af
gardene Holmelund, ILandlyst, Fagsted og Ditlevslyst. Og baroniets eneste pro-
prietar, familien Schroll, sad stadig pa Lykkenssade samt Skelbo og Erens-—
sxde. D Helt op i 1960%rne havde Brahetrolleborgs gamle system af arvefae-
stegarde bevaret strukturen, idet gdrdene stadigvar omkring fire tender hart-
korn igennemsnit. 9 Stabiliteten fortsatte altsa for de bevarede garde.

Brugsstruktur efter 1920

I 1920 var der kun en lille del af det ogprindelige jordegods tillage, og der var
primert tale om skovarealer, aroejder-, tjeneste- og funktiorsrboliger. Nogle
f4 festemdl var tillbage og desuden en raxkke lejamdl. Der var 49 bortfaestede
lodder: 33 lodder er opfert som fastegods, 16 huslodder, samt 56 lodder cpfert
som Skov ogplantager, 10 andre ejendomme pa landet, 40 lodder under hoved-
gardstakst og 36 andre ijordebogen for 1920.

Tilbage under hovedgardens ejendom var i 1920 afbyggergardene Hegbbet,

Egneborg og Brendegard. De fleste af de resterende faste- og lejehuse ihus-
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kolonierne i Braendelydinge, Mellemhaven (Hagerup), Fleninge, Spanget, Ny-
bygdgarde, Nybo og enkelte spredt i Gerup ejerlav blev solgt i efteraret 19202
— primeert til siddende lejere eller feestere. Ud over dette var der kun de store
skovarealer. Alle gardene var nu overgéet til selveje, hvor kun en enkelt hav-
de opniet dette i 1900, nemlig Hgsthab i Lydingegarde.

De sidst solgte huse blev alle solgt til en pris under ejendomsskylden vurde-
ret 1916 — fra lige under vurderingen til omtrent halvdelen heraf. Om der var
tale om en reguler forringelse af ejendommenes vaerdi, om veerdien i skatte-
giemed havde varet sat hgjt, eller om de forholdsvis lave salgspriser skal ses
som udtryk for, at man har skullet skynde sig at szelge ud af faestegodset jeevn-
for lovgivningen og derfor er giet ned i pris kunne vare en undersggelse veard,
som der ikke er plads til her. Naesten alt det sidst athandede fastegods solg-
tes 1 gvrigt til siddende faestere eller deres familie, typisk sgnner eller sviger-
sgnner, hvilket harmonerer fint med Ellen Christensen-Dalsgaards resultater
i undersggelsen af frasalget af Brahesmindes faestegods.%

Sammenlignes matrikelkortet 1900 med 1965 ses det, at der var sket en del
yderligere udparcellering — se figur 9 og 13. Hgbbet og Egneborg havde som
naevnt lagt jord til udstykning af husmandssteder pa hver 8-12 tgnder land
(beregnet digitalt). Begge garde havde omtrent faet halveret deres tilliggender.
Brahetrolleborgs hovedgardsjord havde ogsa udskilt omkring 30 tgnder land
til parceller, og Hagerup prastegird var helt udstykket, sa hovedloddet var re-
duceret til en tredjedel. Teglgard var opsplittet helt i lodder 4 ca. 3-10 tgnder
land, Stenhegn i Gerup havde faet hovedloddet halveret ligesom Fredinge i
Grgnderup, Yndigegn i Fleninge samt Grgndal og Gavnbo i Lydinge. Trygge-
seede, Rodal og Bolyst i Hagerup var reduceret med en tredjedel sdvel som
Landlyst i Fagsted. Hgsthab i Lydinge, som var blandt de forste selvejergarde
havde ogsa faet halveret hovedlodden. Derudover var der spredt fraskilt sma
lodder. Endelig var der sket en voldsom udparcellering omkring den bymaessi-
ge bebyggelse ved Korinth primert pa Flidsagers jord, langs landevejen mod
Gerup pa Lykkevalgs jord og i Gerup omkring skolen, primeert pd Immerkaers
jord. Den lille bymassige bebyggelse i Hgjrup har bemaerkelsesveerdigt nok
ikke haft en szrlig markant tilvaekst i husbebyggelsen. Der er opstdet sam-
linger af huse uden jordtilliggender omkring ejerlavsskellet mellem Hagerup
og Hgjrup, ved landsbykernen i Hagerup og ved ejerlavsgreensen mellem Ha-
gerup og Fleninge ved siden af jernbanen. Karakteristisk nok er udparcelle-
ringen mestendels fortsat, hvor der i forvejen var smé lodder, dette gelder ikke
mindst for husmandsudstykningerne af den ved lensaflgsningen afhsendede
hovedgardsjord.

Brahetrolleborgs faestegods overgang til selveje kan sammenlignes med de
gvrige len pa Fyn og seerligt det nzerliggende grevskab Brahesminde, der fra-
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Fig. 13.
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solgte sit festegods fra 1873 frem il lensaflesningen med sterst aktivitet i
starten.# Frasalget fra lenene tog fart pd nogle majorater fra 1850, mens
hovedparten farst for alvor begyndte at selge fra 1 1870-erme. Brahesminde ses
som eksempel pd, at det var godsejeren personligt, der var afgerende for, hvor-
nar frasalg pdbegyndtes. P& Brahesminde kan iagttages mgnstre for frasalget
svarende til Brahetrolleborg, idet det fjemeste feestegods solgtes sidst og ikke
mindst, at 95% solgtes til den siddende fester eller dennes nermeste familie.
Brahesminde afveg fra andre majorater ved lensafl@sningen, idet godset ihzj
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grad oplestes og udparcelleredes, hvorimod Brahetrolleborg mere traditionelt
bevarede et sterre tilliggende. Begge steder har en person altsd sat sit prag,
tl forskellig tid og pa forskelligmade.

Afslutning

En markant @endring afbebyggelsens struktur fra udskiftningen til lensafles—
ningen fandt ikke sted pd Brahetrolleborg. Ejendomsforholdene havde en vis
konserverende virkning pa brugsstrukturen. Strukturen var ikke s& stabil
som iet rent festeomrdde, men udgjorde en mellemting mellem faste og selv-
eje. Omkring halvdelen af godsets garde havde omkring 1900 nesten hele de-
res oprindelige tilliggende intakt. Det var en ganske trag udvikling ibrugs-—
strukturen sammenlignet med landet som helhed for alle gardsterrelser, mens
husbebyggelsen fulgte den generelle tendens.

En cel af den konstaterede udstykning var givet aftagtsooliger, hvor jorden
gik tillbage tl garden igen. Der kan ogsd vere tale om mindre huse, der var
lejet ud for en periode, som arvefasteskgdet gav mulighed for. Der var inogle
tilfelde af udstykninger tale om geldsplagede bender, sd sammenhangen
mellem behovet for at skulle skaffe kapital og udstykning var ogsa tl stede pa
arvefaestegardene, om end ikke sd udpraget som iselvejedominerede omrader.
Den sterste grad af udstykning skete i forbindelse med sma centre med en 1il-
le samling af ikke-agrare funktioner som industri, handel og ikke mindst
transportknudepunkter, og i form af husbebyggelse uden jordtilliggende. En-—
kelte gdrde rundt om ibaroniet udstykkede dog enkelte lodder, og f& garde ud-
parcelleredes helt iperioden, men denne udvikling tog ferst for alvor fart efter
arvefesternes overgang tl selveje i begyndelsen af 1900-tallet. Fgrst ved
lensafl@sningen cprettedes de nye statshuse, og dette skete primert pa aflaeg-
gergardenes jord.

Forklaringen pa den trege udstykning kan findes i flere forhold. For det for-
ste blev arvefastet overdraget festerne dogmed en forhgjet afgift, men et kab
skulle ikke finansieres, hvilket ofte ferte til frasalg af parceller, som Stylsvig
Jeppesen har vist var almindeligt ved selvejekgbene pa nabogodset. En anden
forklaring er, at arvefasteafgiften trods samtidigmodstand ikke var sa gkono-
misk tyngende, at gardene ikke kunne klare det, dels pa grund af betalings-
maden, som var inaturalier omregnet til penge, og dels fordi ngglen tilbereg-
ningen var et tidrs gennemsnit af kapitelstaksten. Den arlige udgift var ikke
s& svingende og usikker som for selvejeren. En tredje forklaring er arveregler—
ne 1 arvefasteskederne, der sikrede alle produktionsmidlerne udelt i gard-
arvingens hender, det vil sige bygninger, besxtning, redskaber, gedning, se-
dekorn, nagelfast inventar og haver og treer, tilligemed en sjettedel af ver-
dierne efter afviklet gaeld samt delingpéd lige fodmed andre arvinger af de re-
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sterende veerdier. Dette har givet vaeret med tl at sikre et grundlag for at dri-
ve garden videre — det var intentionen - og sjaldent drevet arvefasteren til at
selge jord fra pa grund af kapitalmangel. Da post 14 iarvefasteskederne, som
omhandlede arvereglerne ifglge skede- og panteprotokollerne, afvikledes fra
omkring 1880 for flere af gardene, blev det lettere at dele gdrdene. Det tyder
ikke pd, at arvefasterne pa sigt skulle have haft tungere gkonomiske byrder
end blandt andet faesterne pa nabogodset Brahesminde, trods kritik iden ret-
ning kun en generation efter udskiftningen. En analyse af priser ved handel
med arvefaestegardene er der dog ikke blevet plads tl her, da det ville betyde
en grundigere analyse af skede— og panteprotokollerne. Dette kunne dog vere
en interessant undersggelse.

Trods de individuelle mangvremuligheder hos arvefaestegardene, ses der ge-
nerelt ikke en markant udstykning fer efter arhundredeskiftet, da arvefaste-
tilknytningen var under afvikling. Godstilknytningen ma altsd have haft en
konserverende betydning for brugsstrukturen, tilsvarende hvor der var regu-
lert feste.
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Eiler Worsge (1925-2001)

Viemose og Balle
— en dansk risbygd i Kalvehave sogn

Omring 1770 opmdltes de landsbyer i Sydsjelland, som ld under de kongelige
rytterdistrikter med henblik pd matrikulering og salg til private. I forbindelse
hermed skabtes en serie af kort, som udmeerker sig bade ved astetik og ved ind-
hold, idet de beskriver landsbyens struktur for udskiftningen. Omkring Kalve-
have i Sydsjelland eksisterede en serlig jordbrugspkonomi, hvor udnyttelsen af
skoven i hgjere grad end andre steder indgik i driften, blandt andet med pro-
duktion af bandkappe, karband og andet til salg i Kpbenhavn. Forfatteren bru-
ger kort og andre kilder til en vandring rundt i de undersggte landsbyer.

I aret 1772 blev der tegnet to af de smukkeste ryttergodsdistriktskort, man
kan forestille sig. De viser landskabet sa tydeligt, som flgj man hen over det i
ballon. Man kan se hver ager, hver hgeng og alle skove, af hvilken type de end
matte vaere, 1 de to nabobyer Viemose og Balle pa Sydsjelland. Man kan se
samtlige garde og huse, vandlgb, gravhgje og meget mere. Studerer man de to
kort grundigt, opdager man snart deres egenart. Trevangsbrugenes agre har
en noget s@regen organisation, ligesom der er en betydelig mangde hgenge i
nogle af skovene og store lysninger i andre.

Allerede Frits Hastrup noterede sig byerne som skovrazkkebyer, sidan som
de var kendt fra det nordgstlige Tyskland.! Karl-Erik Frandsen omtalte nogle
af kortenes karakteristika, og Bo Fritzbgger omtalte byerne som danske ek-
sempler pa risbygder.? Dermed menes landsbyer med en szrlig driftsform, som
blandt andet er kendt fra gammelt dansk land i Skéne. Endelig har Holger
Munk i forbindelse med en skildring af lgpbende stridigheder mellem godsejer
og bender fremdraget en raekke spredte forhold vedrgrende omradets brug.® De
fire forfattere omtaler forholdene i anden forbindelse og kommer derfor ikke
helt i dybden med alt omkring land- og skovbrugsforhold. Dertil kommer, at
oplysningerne findes fordelt over mange kilder og dermed er vanskeligt til-
geengelige.

Jeg synes, at de to uszdvanlige kort og de specielle forhold pa egnen fortje-
ner en samlet beskrivelse. Samtidigt vil jeg undersgge, om man kan opfatte
omréadet ved Viemose som risbygd af en type, der svarer til forholdene, som de
var 1 Sydsverige fgrhen. Hvis de ggr det, ville det veere et forsgg veerd at under-
sgge, om der findes indicier for forekomst af risbygd andre steder i Danmark.
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Fi. 2. Jens Hugger og
Svend Ebbesens vange
1772, som cet fremgar af
rytterdistriktskortet. Syd
herfor Jeppe Olesens
vage. Den lysegrenne
signatur med traer iden
sydlige det af veenget vi-
ser elleskov, og det er
ogsé et mere fugtigt om-
rdde med en lillebsek. T
den evrige del bliver trae—
erne tattere mod vest,
mens der nesten ingen
traer er helt mod est. Det
skal vise, at overskoven
lengst mod vest tynder
ud til underskov for at
ende 1inocget, som ner-
mest ligner eng med en-—
kelte trzer.

Hovedmalet er at gere det s smukt gengivne landskab forstdeligt, at fa det 4l
at lee.

Far og sgn talermed landmalerne
Det var idet tidlige fordr 1772 omkring paskehelligdagene, at Lars Hugger og
hans sen Jens fra Balle var gaet igang med at sztte gerderne — hegne — om-—
kring deres skovvenge. Det vil sige, at de sgrgede for, at risgerderne var ior-
den. Det var endnu fer pil og poppel var kommet ind som karaktertra langs
skel og veje pa egnen og dermed var blevet grosted for det materiale, som man
flettede gaerderne af. Det madtte man her stadighente ikratskove og iudmar-
ker, og det havde varet noget af et arbejde for de tomand at fa det ordnet.
For de gik hjem, bad deres nysgerrighed dem at se pad hegnene om naboer-—
nes vanger, der 14 lige syd for deres eget. Hverken Jeppe Olesen eller Chri-
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Fig. 2. Del afopmadlingsprotokollen forBalle 1772. Feorst nevnes ageren, ldette tilfelde
Hestehoijs Ager, som laber est-vest og males fra nord. Den naste kolonne har de enkelte
agerstykker — nummer to er Jens Huggers. Pa hans stykke er den estlige bredde er 17
alen og den vestlige 1537 alen, mens lengden er 302 alen, omkring 190 meter. Til styk-—
ket horer ogsa en eng liggende vest for ageren, 13 Halen ibredden, 15 alen ilangden.

stopher var for omhyggelige med at fa deres gerder iorden. De havde hver et
mindre vaenge ved siden af Huggerfamiliens. Men foren gangs skyld havde de
allerede veeret ude for at lukke deres gerder. De skulle dbenbart ikke nyde no-
get af at vare ngdt tl at give @, som de havde mattet gere sidste ar, endda en
hel tende, fordi de havde smzlet med geerderne.

De tobgnder fortsatte hjemturen gstpa langs hegnet mod Ngrre Viemose bys
Jorder. S& fik de ogsd set, hvordan det havde det. De var ikke ndet ret langt,
for de herte stemmer. De kom fra toherrer, der talte sammen, mens nogle bgn-
der stod og lyttede tl deres kloge ord. Den ene af de fire herrer kendte de fra
flere samtaler, for det var jo landmdler Peter Sterm, der gennem en tid havde
arbejdet med at opmdle Balle bys jorder og indhente oplysninger om land-
brugsdriften, som den skulle afspejle sigpa de nye kort over ryttergodset. Den
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anden herre, der sa mindst lige s fin ud, var vel s ham, der malte i Viemose.
De diskuterede i hvert fald fag, sa det forslog.

Det, de forst talte om, var, om de to kort, som de var i feerd med at oprette,
nu ogsa kom til at passe sammen dér, hvor byernes jorder mgdtes. De var rg-
rende enige om, at det ville de ggre. Banderne turde ikke sige noget til de to
fagfolk. Det havde de heller ikke haft grund til, for kortene viste sig siden at
passe fint sammen pa neer en alen eller halvanden.

Men sé gav de sig til at diskutere nogle detaljer, som dbenbart var vigtige for
dem, men som bgnderne ikke forstod et ord af. Det drejede sig om at finde ud
af, om de signaturer og pategninger, som de gav deres respektive kort, nu ogsa
var blevet ens for de samme ting pa den made, de havde aftalt. Det skulle vaere
sidan, at store traeer var tegnet som store traeer, og at underskov ogsé var vist
som underskov. Signaturen for risgeerder skulle veere ens fra gaerde til gaerde,
desuden skulle der pafgres en szerlig signatur for intet hegn, det havde vist sig
praktisk. Hgengene skulle ogsa vaere ens, og gardene skulle vaere tegnet ens
rgde og vise bygningerne pracist, s man kunne se, om der nu var tre eller fire
leenger, eller om det bare var et hus. Men begge landmaélere var vant til deres
arbejde og kom ikke i tanke om nogen uoverensstemmelser. Det var godt, for
det var et krav, at ryttergodskortene havde et feelles praeg.

Sterm kendte godt Lars Hugger, sd han benyttede lejligheden, nar han nu
alligevel havde ham foran sig, til at hgre nogle detaljer om egnens under-
skovsdrift. Han havde nemlig hgrt, at begnderne pastod, at det var dem, der
havde opelsket bandkeppeskoven. Han ville da ellers mene, at den var frem-
vokset af sig selv som al anden skov. Dertil svarede Lars Hugger, at det var da
ogsa rigtig nok, men det var bgnderne, der havde haeget om skoven og fredet
den for grzessende kreaturer. Det var ogsd dem, som sgrgede for, at der blev
hugget til rette tid, s4 underskovens seerpraeeg kunne bevares. Faktisk havde
bandkappeskoven slet ikke vaeret til uden bgndernes indsats. Sadan havde det
vaeret al hans tid, hvor det eneste, som bgnderne i princippet ikke matte rgre,
var eg og bgg. Underskoven var da ogsa blevet bedre og bedre, s& leenge han
havde levet — han var fgdt ar 1700. For resten havde han hgrt, at man havde
béaret sig ad pa samme méde leenge fgr hans tid, og at man altid ogsa havde
hugget noget til geerdsel af de forskellige underskove. Men nar man huggede,
sa tog man ikke rub og stub. Man sgrgede for, at de enkelte rs hugster ikke
lavede for store huller i underskoven, si det blaeste ind og ¢delagde skovens
fugtighed. Og man udvalgte omhyggeligt, hvad der var ngdvendigt og sgrgede
for ikke at skade buskenes fremtidige liv, for deraf afhang deres egen indtzegt.

Hvad Balle bys bandkaeppeskov angik, sa havde den varet stgrre fgrhen.
Men befolkningen voksede, og det gjorde det ngdvendigt at f& dyrket noget
mere korn og saerlig lidt flere serter. Det havde faet de seks bgnder i Balle til

110



Fig. 3. Signaturforkla-
ring tl kortet over Balle
1772. Den er madelig,

men hvad der er goecielt
for kortene over denne

egn, er deres sondring
mellem forskellige skovty—
per: hzjskov, underskov
og elleskov. Det kan tolkes
som et udtryk far, at sko—
ven gpillece en sterre og
mere differentieret rolle
end pa andre stecer.

lie s& stille at rydde nogle af haslerne ihver deres part af Strandskoven. Det
havde gget arealet afengbund, hvilket bestemt ikke var nogen skade til for dy-
reholdet, og netop der lamuligheden for at sd mere korn i skiftende agerstyk-
ker iengen uden at skulle bruge mere gedning af den grund, for kraften sad i
gregnsvaren, forklarede Jens Hugger.

De to landmdlere udtrykte gnske om en dag inden for lenge at fa forevist
driften af bandksppeskoven, for de havde ikke forestillet sig, at der var noget
indviklet ved den. Desverre, sagde gamle Lars Hugger, det er for sent for iér.
N&r ferst saften stiger ibuskene, tdler de ikke sd godt at blive stavnet, sa det
er vi fardige med for en maned siden. Og s& enedes de om at ga hjem 4l ked-
gryderne og middagssgvnen 1 stedet.

Carte over Wiemose Byer Aar 1772

Man bemerker, at der er fire navngivne marker eller vange pa kortet over Vie-
mose by. Der er Nordre Mark, som altid ligger til Ngrre Viemose, og Segndre
Mark, der altid ligger 4l Sgnder Viemose, samt Vestre Mark, der er celt ien
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nordlig og en sydlig del til hver sin byhalvdel.* Alle fald i disse vange er navn-
givne. Skgnt der siledes er tre vangenavne, deekker de dyrkningsmeessigt kun
over to vange i et trevangsbrug, fordi selve byen er todelt. Dertil kommer sa
@stre Mark, hvor der til hver gard i den lange skovrakkeby foruden haven ved
garden gstfor ligger en Tofteraad — formentlig betyder det en rad af tofter — der
tydeligt nok hgrer til den gard, som den ligger ud for. Ialt er der 32. Der er da
ogsé udkgrsler fra mange af gardene direkte til egen tofteraad. Ejendommeligt
er det sa, at Pstre Mark, der pa kortet med forskellig farve ses at hgre til hen-
holdsvis Ngrre og Sgnder Viemose, og som mé antages at veere szereje til den
enkelte gard, virker som byens tredie vang. Blot er den ikke delt i fald. Man
bemsaerker, at vangene her er navngivet -mark, hvilket andre steder gerne har
betydet hele en landsbys tilligende og rettighed i udmarken. Skulle det veaere
et udtryk for begyndende kgbenhavneri blandt korttegnerne?

Vest for landevejen fra Praestg til Kalvehave, langs hvilken byen ligger, ses
et par sogneveje med hovedretning mod vest. De giver gode tilkgrselsforhold til
en del af Sgnder Viemoses fald. Men der er mange fald uden vejadgang i beg-
ge bydele, noget der giver afthengighed af hinanden.

Kortet er udstyret med en madelig signaturforklaring, der dog er til nogen
hjelp. Saledes skelnes der mellem overskov og underskov, vad og mere tgr
bund og et par forhold vedrgrende geerder. Det gor det muligt at se, at de
mange sma [unde i vangene udggres af underskov. De findes i omrader med
vad bund, og serligt langs de mange sma vandlgb. Det fremgar af signaturen
ligesom moser med eller uden treer. Begge dele er formentlig anvendt som hg-
enge, nar de pagaldende omrader var inde i omdriften og derfor ikke blev
graesset af far sevrets opgivelse.

Alle byens vange er indgaerdet mod hinanden med en signatur, der generelt
pa de gamle kort betyder risgezrde. Dog er der ikke geerde mellem Ngrre og
Sgnder Viemoses halvdele af Vestre Mark. Det ses af en serlig og usaedvanlig
signatur for manglende geerde. De to halvdele bliver &benbart drevet med sam-
me afgrgde i samme ar og hviler samme 4r. Der er ogsa geerde mod Hesteha-
ven, som ligger vest for Vestre Mark, og mod Strandskoven, skoven gst for
Ostre Mark, af hensyn til graessende husdyr, der skal holdes inde p& den hvi-
lende mark og ude af Strandskoven. Desuden er der garde mellem Strand-
skoven og Balle Strandskov samt mod Kalvehaves jorder fra kysten i gst til lidt
vest for landevejen, hvor der ses nogle huse med haver.

P4 lange stykker er vangene ikke frahegnet nabobyernes vange. Det rgber
formentlig, at der var vangeforbund med tilliggende ejerlag. Det vil sige, at
man sgrgede for at dyrke det samme ar for ar i to byers tilstgdende vange. I
sydenden af Sgnder Viemoses omrade ses tre gravhgje, af hvilke i hvert fald de
to genfindes pa et senere kort fra 1911.
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Fig. 4. Rytterdistriktskort over Viemose 1772. De tofarverpa agrene markerer tilliggen—
cdet tlhver afde to byer. Gardene ligger ien lang rakke, nasten nord-syd.

Om navnene pa vange og fald ogsa et par bemerkninger. Vangenavnene er
meget enkle og forteller kun om den relative beliggenhed. Nogle af faldnav-
nene fortaxller mere interessante ting. Det kan vaere om nerheden tl skov el-
ler andet: Skovgarde Agre, Bavnehajs Agre, Gade Agre. Navnene kan ogsa for-
telle om agerens egen karakter: De Lange Agre, Kield Stykket - kield er kil-
de - Elle Stykket, et agerstykke mellem to smaskove med vad bund og en
mose. Endelig kan navnet fortelle om forskellige andre forhold. Begghejs Agre
ligger vel ved en skovrest ner en gravhgj, Mgnnehule Holme er en forhgjning
ikanten afen lillecal. De Lange Rekker er en samling af pafaldende lange og
smalle agre. Mod nord iNgrre Viemose ligger Mglle Bierg Stykker og ndoer, at
der har vaeret en vindmglle pd et tidspunkt. Navnene fortaller ikke meget om
det landskab, der engang ma have gaet forud for det, der var 1 1772. Kun nav-
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Eig. 5. Udsnit afdet kor-
tet over Viamose, visende
den nordlige del af Vie-
moses Vestre Mark. Mod
nord ergransen tilBalle
by. P& kortet er to skel
mellem byerne. I et
nordlige er et geerde,
mens der ikke er noget
sydligt gaerde mellem de
to byer — her er endda en
serlig signatur for det
manglende geerde. By —
skellet gar mellem agre af
sammen navn, herMun -
kehule Agre. Nederst til
hojre De Lange Rxkker,
hvorafde to lengste nae—
sten gar fra kant til kant
1cktte udsnit.

net Bepghwj rdoer erindringen om skovrester iSgndre Mark ellermdske om til-
groning af jord, der pa et tidspunkt havde veret dbent land engang. Straks
vest for byen ses FEnghavesgen, der er signeret som eng og ikke som sg - ma -
ske er det en vintervad lavning. Der er stadig et vadt drag inutiden. Ner den
ses Tyreng, som idette tilfelde formentlig er et stykke hgeng, der stilles tl ra-
dighed for den bonde, der det ar har bytyren pd kost.

Om selve byen er at sige, at der til hver enkelt gard og hus hgrer et dbent
stykke hegnet med et risgerde der ligger op til bygningerne, og som forment-
liger vaenger tl kalve, far og ges ogmaske til syge dyr eller dregtige hopper.
Der er ogsd ved siden af de fleste gdrde og huse et hegnet areal med en under-
skovslignende signatur, som ma antages at betyde frugthave. Samtlige garde
ligger pa landevejens gstside, hvor ogsd tofteraaderne ligger straks est for
venger og frugthaver. De fleste huse ligoer pa landevejens vestside med deres
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hegnede haver. De har ikke andel i tofteraaderne og er formentlig — bortset fra
haver og smavaenger — jordlgse.

Mellem @stre Mark og stranden ligger Strandskoven, en efter vor malestok
hgjst maerkvardig skov. Hastrup opfatter den som en blanding af skov og ryd-
ningsland.? Skoven er, som farverne pa kortet viser, ligesom agerjorden delt
mellem Ngrre og Sgnder Viemose. Skovens traebevoksede dele er i hovedsagen
signeret med en blanding af underskov og stor skov, som overskov betegnes i
signaturforklaringen. Overskovens hovedtraeart var eg, underskovens var has-
sel. Desuden fandtes der lidt bgg samt podede vildaebler og vildpzerer, i alt 398
frugttraeer i Strandskoven alene foruden naur.® Skoven ses opdelt i parter til
de enkelte garde i byen, og disse parter ligger ud for den tilsvarende gards tof-
teraad. Hver part er hegnet med risgeerder, og nogle af parterne er tilmed delt
i to eller tre dele af tveergdende risgaerder. I nasten alle disse lodder ses abne
arealer, i alt ca. 65. Det méa veere dem, som Munk omtaler som enge i skoven.”
Desuden er der ved graensen mellem de to Viemosebyer ved kysten lidt eng af
samme farve som Balle bys strandeng.

Strandskovens brug
I samtlige lodsejeres parter ligger de ca. 65 dbne arealer, som tilsammen an-
drager fra 10-30% af af de fleste lodders samlede omrade. Kortets signaturfor-
klaring fortzeller ikke, hvad det drejer sig om, men det ggr som nzevnt Munk,
ligesom han har en del andre oplysninger fra forskellige kilder, der — ved at bli-
ve stillet sammen — fortaeller om en tilsyneladende forhistorisk driftsform.®

De dbne omrader er bgndernes hgenge i skoven. Desuden fremgar det, at der
i skoven i forbindelse med udskiftningen ar 1800 er optalt 180 sma agre. De
omtalte abne arealer er hver for sig alt for store til at kunne omtales som smad
agre, desuden er der ikke 180 af dem. Det bliver mere meningsfyldt, hvis man
gar ud fra, at agrene er sma dele af den enkelte eng. Det vil sige, at hver gard
har et agerareal til radighed udenfor byens vange og tofteraaderne, der jo som
nzevnt indgik i trevangsbrugets fzellesskab. Det fremgar, at skovlodderne eller
Strandhaverne, som de blev kaldt af de lokale, normalt ikke blev afgrzaesset af
kreaturer. Faktisk skete det fgrst i to tilfaelde i forbindelse med det langsomme
bortfald efter udskiftningen af den steevningsdrift med produktion af band-
kaeppe, tgndeband, der hidtil havde veeret vaesentlig for gardenes indtegt fra
skoven. Man kan fa den tanke at spgrge, hvorfor der i det hele taget behgve-
des hegn mellem parterne, nar de ikke blev afgraesset. Formentlig har der gaet
heste pa graes i skoven, som det var hyppigt for eksempel i de store staev-
ningsskove ved Als i Himmerland.®

Om fordelingen af underskov og &dbne enge i Strandskoven, som det er vist
pa kortet, er praecis, kan man ikke afggre — i store traek er den nok korrekt. Af
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Fig. 6. Udsnit afkortet over Viemose, visende en cdel af Strandskoven. Signaturen viser-
en blanding af over- og underskov. Karakteristisk erderpa gransen til nesten alle ager-
lodder underskov, hvilket tyderpd steavning.

de spredte oplysninger farman et indtryk af driften i Strandhaverne. Det dre-
Jjede sigmest om stavningsdrift pd hassel. Her har omdriftstiden vaeret syv dl
ti &r alt efter, hvor store stager man ville have, om det skulle vere bandkaep-
pe eller karbdnd. Det har veeret haslernes tilvekstforhold, der bestemte om-
driftstiden. De var den veesentlige indtegtskilde, og hensynet til dem gik der-
for forud for produktion af hg og korn i Strandskoven. Skovbunden er angivet
som fugtig eller vad. Efter signaturfortegnelsen er den elleskov pd store styk-
ker. Det passer ikke med virkeligheden, idet Munk beskriver skovens indhold
af treer ret n@jagtigt. Lad os antage, at den pa andre punkter sa mangelfulde
signaturforklaring slet ikke har medtaget det forhold, at bunden pad grund af
hzj grundvandsstand og haslernes skygge har veret gennemfugtig og givet op-
hav tilmindst tre forskellige beekke, der ldoermod stranden isma slugter. Det
er ngjagtigt samme forhold, som vi mgdte ibyens faste vange. Vi er itiden, fer
drening og greftning af agerjord og skov kom ind ibilledet.

116



Hvor om alting var, sa fandtes der i skoven et par ellemoser, og den ned-
staevnede el blev anvendt til geerdsel eller, hvis ellen var blevet meget stor, til
staenger, leegter, vognstanger og treesko. Det har kunnet spare noget pa de
efterspurgte hasler. Der fandtes ogsa en del steevnede naur, hvis tree kunne
bruges til fremstilling af hjulfelge, sa lenge traeet var ungt. Det naevnes 1779,
at nogle naur blev steevnet i toppen, mens andre blev sat pd roden. Steevning
gav lys til skovbgndernes grees, og steevning fik traeerne til at trives bedre. Nar
de steevnes, skyder de igen og tykner som piletraeer, siger en bonde. Folk blev
bebrejdet, hvis de for nemheds skyld huggede ellene vel hgjt oppe. Man plan-
tede af og til hassel pa dbne arealer. Munk mente, at det var for at slippe for
overskovens traeer. Det er naeppe korrekt, dem vidste man vel at slippe af med,
hvor de skyggede for meget. Bgnderne siger selv, at hvis opvaekst af eg og bpg
fik lov til at fa frit slag, sa ville hasselskoven vare kvalt pa ti ar. Fra Balle by
hgrer man om, hvorledes Jens Hugger 1 1784 meget forsigtigt udtyndede sine
hasler busk for busk i sit veenge. Det var ganske, som man gjorde i Refsvin-
dinge 1 reguleer lgvengsdrift.’® At hans naboer siden huggede rub og stub gan-
ske ulovligt pa anden mands grund, kan man maske tyde derhen, at driften
var ved at gi af mode pa egnen. Man skovede ikke alle hasler i sit stykke pa
én gang, sa ville de veere alt for leenge om at skyde igen. Haslerne stod péa ste-
der sa teet, at man ikke kunne kgre mellem buskene og darligt nok ga. Det var
med til lokalt at beskytte opvaeksten af eg og bag sd meget, at godsejeren af-
fandt sig med bendernes fjernelse af ugnskede skyggetraeer.!!

Munk forteeller desuden, at kreaturerne blev holdt ude af skoven, ogsd nar
&vret var opgivet, for de 4d haslerne.!? Derimod kunne der godt gé heste, for
de lod haslerne i fred, far man at vide. Hugsten eller staeevningen skulle ske om
vinteren.

Det drejede sig om store maengder bandkaeppe, 1 1730 solgtes ikke mindre
end 30.000 stykker til Kgbenhavn. Det var 1.000 kaeppe fra hver gard i gen-
nemsnit. Store karband lavede man af ask, dog i mindre mangder. Nedder var
der mange af, og de matte ikke plukkes, for de var vel modne. Netop stavne-
de hasler, der star lyst, bserer mange ngdder, men nar buskene bliver for gam-
le og skygger for hinanden, falder udbyttet. Hassel blev anvendt til at braende
traekul af. Pa Lekkende vandmglle blev der i 1680 lavet krudt med treekul af
hassel fra Viemose Strandhaver.

Munk lader sin omtale af skoven geelde tilbage til 1660, formentlig fordi
hans kilder var besigtigelser efter svenskekrigene samt udskrifter af tingbgger
tilbage netop til 1660.12

Det er lidet sandsynligt, at driftsformen da skulle vaere opstaet pludseligt.
Produktion af'ris er da ogsa for Kalvehave sogns vedkommende omtalt fra hen
1 1500-arene og forekomst af gamle ege i Viemose er naevnt 1671 hos Svend

Landbohistorisk Tidsskrift 2005:2 117



Gissel.ldBjarne Stoklund sandsynligger, at produktionen afbandkappe havde
sin oprindelse ilbehovet for tender til sild pd Skanes middelalderlige silde-
markeder ved Skangr.l5Der var efterspergselen s stor, at man en tidmatte
helt til Vestnorge for at f& bandkappe nok tl tenderne. Det forklarer ogsa,
hvorfor der ferhen havde varet lavet bandkappe i flere af egnens gvrige byer,
og hvorfor det stort set var holdt cp.

Skovbundsfloraen er pa steder meget rig og praget af sit kalkindhold med
arter som bld anemone, skovvikke og hvidgul skovlilje.l6Det er arter, der er
hyppige ivisse af Sydsveriges lgvenge.

Carte over Ballebye og Sagebye Mglle Aar 1772

Pa kortet over Balle og Sageby Mglle ser vi, at Balle har tre marker: Baael
Holts Mark, LilleMark og @stre Marken. De to ferste er vist med fald, agre og
mange navne. Der er smaskove ogbakke ivangene samt sma enge som iVie-
mose. Den gstre marks sterste del bestdr af en raekke parallelle arealer heg-
nede fra hinanden og beliggende ud for hver gard ibyen ganske som tofteraa-
den iViemose. Helt mod syd er dog nogle navngivne fald samt en ellemose
uden for tofteraadens ardrift. Her ligger ogsd nogle hegnede venger. Det syd-
lice er dbent og hedder Ryttere Vaenget, sd man kan huske, at man er pa et
ryttergods. Et underskovsbevokset venge nordfor hedder Stubbe Have, vel en
geerdselsskov. Dertil kommer tre andre venger med og uden underskov: Stor
Vaenge, Lille Ve&nge og €, hvis navn er ulaseligt. Byen er som Viemose en
skovrakkeby med trabevoksede haver ved gardene, blot er den meget mindre.

Desuden ligger den ikke ved landevejen fra Praestg til Kalvehave, men et lille
stykke @stfor ved en sideve], der ender blindt ved byens nordende.

@st for @stre Marken ligger et stykke skov af betydelig sterrelse ud mod
stranden. Det er en fortsxttelse afViemose Strandskov mod nord, blot er den
nesten alene signeret som underskov. Den er hegnet og delt som Viemoses
skov, men den adskiller sigved, at de dbne arealer er langt sterre end iVie-
mose Strandskov. Fra den kommer der en slugt ind iBalle bys skov. Skovens
vestlige halvdel, der er karakteriseret ved at rumme de sterste dbne stykker,
og som til cdels er frahegnet skovens gstlige halvdel, hedder Mellem Marken,
som om den indgik iomdriften af vangene. Ralle bys strandhaver er helt bor-
te inutiden. Det er nerliggende at antage, at de blev anvendt akkurat som Vi-
emose Strandskov.

Mellem skoven og stranden ligger en engbramme, der er 150 meter bred pa
midten, bredere mod nord, smallere mod syd. Man ma antage, at det mest dre-
Jjede sigom strandeng, saltpavirket eng ved havet. Der er gerde mellem skov
og eng, men der er dog en cel trxer inde iengens hgje side mod skoven. Mod
nord hedder engen Brydemade, lengere mod syd hedder den Maderne. Endnu
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Fig. 7. Rytterdistriktskortet over Balle by 1772. De tre marker omkring byen er marke-
ret med hver sin farve. Mod vest ligger Hestehaven og de hegnede vanger. Mod gst er
skoven, hvoraf den del, som er nermest landsbyen, hedder Mellem Marken.

i 1911 var engen ikke inddiget. Navnene er karakteristiske strandengsnavne.
Engens nordende findes i 1999 endnu uinddiget pa et stykke af 300 meter lige
syd for Mern A. Dette stykke er fredet pa grund af sin rige strandengsflora
med blandt andet strandloppeurt, solgjealant, tykbladet fladstjerne og sa-
mel. 1

Ogsa mod vest i Balle bys jorder er der skov, dog af en helt anden karakter.
Bortset fra fem hegnede veenger i skovens nordlige ende, der har ejernavnene
pafeprt, ligger skoven ud i et, idet veengerne speerrer for direkte adgang fra
byens marker. Den er uden navn og bestar af tilfaldigt fordelte dbne og treae-
bevoksede omrader, som er helt eller naesten helt uden hgj skov. Skoven gen-
nemskaeres fra gst til vest af en vej fra Viemose og nord for vejen og parallelt
med den af en slugt signeret som mose. Man méa antage, at skoven nord for
vejen blev brugt af Balle by. Lengere mod nord, inde i Mern sogn, ligger Boes
Vange til Mern by. Disse to skovdele hedder i nutiden Sageby Skovvaenge. Syd
for nevnte vej hedder skoven i nutiden Viemose Hestehave. Det méa vare den,
der omtales omkring ar 1800, hvor den er i en meget darlig tilstand pa grund
af felles graesning.!® Det fremgar, at der i 1688 kunne hgstes bandkeeppe i

Landbohistorisk Tidsskrift 2005:2 119



Fig. 8. Sageby mzlle, fra kortet over Balle. Bygningerne er markeret med red kant. Ogsa
her er en blanding afagre og hajskov. Vandlebet er markeret med den merkeste grenne
farve - her er ingen egentlig melledam, kun en mindre udvidelse af vandlebet

Hestehaven, s& det er dbenbart gaet tilbage med dens kvalitet i 1772. Det
stemmer fint med, hvad kortet viser.

Heller ikke iRalle kan man kere tl alle agrene, men der er vej tl strand-
skoven og tl vandmgllen, hvortil der nok kerer en cdel idenne ret mzllefattige
eqn. Det er ikke muligt formig at forklare, hvorfor Viemose Hestehave er ta-
get med pa kortet over Balle.

Kortet dekker foruden byen og dens jorder ogsa omradet omkring Sagebye
Mglle, der ligger i Strandskovens nordende ned HilMern A ,men altsd iKalve-
have sogn. Det er ferst Sagebyes jorder iMern sogn nord for den. Det forhold,
at en vandmzl le er taget med pad kortene over flere ejerlav, findes ogsd for Tu-
bak vandmglle lice syd for Preestw, hvor mgllen er vist pa tre tilstedende ma -
trikelkort fra tiden omkring 1800, som om den herte tl tre forskellige ejerlav.
I virkeligheden ser det snarere ud som om, Tubak mglle slet ikke ligger ino-
get ejerlavs omrade. Dens tilliggende har mdske engang veret udmark?

Man ser Sagebye mglles bygninger og bemerker, at der ikke er nogen mgl-
ledam, s& vandmgllen kgrer dbenbart direkte pd dens vand i 1772. Man ser
ogséd det for alle vandmzller uundverlige omlgb, der skal tage overskudsvan-
det. Det gar syd om mgllen, der igen ligger pd Mern A s sydside som pé en @.
Denne @ ses indrettet til have. Opstrems mzllen er der to og nedstrems en gen-
nemgravet aslyngning. Disse gennemgravninger er nok udfert for at give be-
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dre tilldb og afleb for vandmgllen samt for at modvirke oversvemmelse af eng-
ene langs Mern A og det deraf affedte vrevl med bgnderne. Sageby mglle var
den bedste af de tremgller ved &en.19De tovandmgller laengere opstrems, Lek-
kende mglle og Mern nmplle, der blev nedlagt henholdsvis 11802 og 11798, var
graesmgller.X Det beted, at de kun matte stemme vandet ivintertiden og ind
tl 1. maj. Tilsvarende dudretninger har jegbemaerket pa et kort fra samme pe-
riode ved Hadsten Lilled, hvor hensigten har veret, at vandet ikke skulle stu-
ve nedstrems Lillemglle og derved formindske vandets fald.

Syd for Sagebye mzlle ligger tre hegnede omrader, som synes at here tilmgl-
len. De tovestlice er helt uden trzer, det er formentligmarker. Det gstlice be-
star af dbne stykker blandet med sma underskove helt som resten af sével Bal-
lebys som Viemoses skove langs stranden. Gad vide, om vi ikke her har at gegre
med et alsadebrug pd mgllens jord, for her er sikkert gedning nok fra stran-—
dens tang og fra oprensning af den?

Udmarkerne
Hverken pa Viemoses eller pa Balle bys kort ses nogen udmark. Umiddelbart
kunne man tro, at den falles grasning om sommeren sa kun fandt sted iden
hvilende vang samt idiverse venger, kalve- og hestehaver samt maske inog-
le enge efter hgslet. Men sdledes var det ikke. Der fandtes maengder af ud-
mark, det ses blot ikke af de to kort, men nok af nogle andre af Vordingborgs
ryttergodskort, som er gengivet hos Stoklund.Zl

P4 atlasbladet fra 1911 bemerker man en rakke navne, der ferer tanken
hen pa overdrev, der har med de gstligt beliggende byer og garde at gere. I
Mern sogn ses Mernskov, Lekkende Bjerg og Sageby Skov. IKalvehave sogn er
der Viemose Skov, Bael Skov, og Kalvehave Skov, der var den cel af overdre-
vet, som havde veeret Petersgaards, samt endelig Viemose Overdrev og de to
enliggarde Ellebred og Redsbijerg, hvis navne efter udskiftningen er gdet over
tl to nyere garde. En tredie, Skovledsgarden, var allerede i 1739 blevet ned-
lagt og udlagt il ekstra grasning for Kalvehave by, der pa den tid manglede
gresning. 221 gster Egesborg sogn ligger Skovhuse skov. Lengere mod vest og
nordvest er der mange flere overdrevsnavne. P& ryttergodskortet over Vesten-
bak ogVrangsgaarde lagger man merke tl, at disse ejerlags nordgstgranse
er anfgrt som Stensved Overdrev. P& ryttergodskortet over Kalvehave granser
Petersgaards Hestehave, som fer Petersgard blev oprettet 1 1774 hed Kalve-
have Hestehave, ivest mod tre navngivne og et unavngivet venge. Vest for
dem igen hedder det Stensved overdrev. Stoklund angiver, at ialt 36 byer eller
ejerlag havde grasningsret pa det store Stensved overdrev, som altsa ikke til-
herte Stensved by alene.23Det var meget udstrakt, men med aflbrydelser i form
af nogle fa ejerlags vange et par mil fra gst tlvest — det er 15 km! Noget min-
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dre var det fra syd til nord. En stor del af overdrevet ligger i Oster Egesborg
sogn, hvor det stgder sammen med Lekkende Hovskov og Stokket, som aben-
bart kun var en del af det stgrre overdrev. Stokket ses pa ryttergodskortet over
Udby med flere byer fra 1771. Stensved overdrev ejedes 1231 af kongen. Vor-
dingborg havde andel i det, hvilket bekraftedes af Erik af Pommern i 1415,
Roskildebispen, som ejede Lekkende gods i 1370, havde derigennem ogsa an-
del i det i en periode.*

Det er bemaerkelsesvaerdigt, at der pa overdrevet findes sddanne delnavne,
der knytter forskellige omrader til forskellige ejerlag og byer. Det samme er
kendt fra det store Holte overdrev i Nordgstsjelland. Der havde hver af en
halv snes ejerlag og byer efter navnene at dgmme oprindeligt sit eget over-
drev.?? Overdrevene graznsede op til hinanden og blev derfor gennem graes-
ningsaftaler drevet som et overdrev sa stort som de sydsvenske heredsalmin-
dinger, til det engang i 1700-arene efter lov skulle skiftes til de enkelte byer el-
ler i dette tilfeelde delvist blive til indfredet skov efter 1781. Ogsad her havde
kronen laenge vaeret godsejer. For Stensved overdrevs vedkommende ved vi in-
tet om oprindelsen. Det kunne vaere opstdet gennem graesningsaftaler om det,
man kaldte byalmindinger, hvilket er det samme som old, ore, overdrev eller
feelled. Det er blot mindre sandsynligt, fordi der var s4 mange deltagere. Men
det kunne ogsé veere en herredsalminding, som engang havde varet ingens el-
ler kongens og efter Roskildekrgniken af Harald Hen (1074-1080) gjort faelles
for alle bgnder. Hvorom alting er, s var hele omréadet kongens ifglge Valde-
mars Jordebog, bade det senere krongods, og det, som var hans egen del.? 1
1772 ejede kronen stadig jorden og bgnderne brugsretten til det, der voksede —
bortset fra oldentraeerne. 1 dette omrade havde de enkelte byer siden tidlig
middelalder tid efter anden tiltaget sig rettigheder i form af haver eller ven-
ger, méaske for at husdyrene ikke skulle lgbe for langt vak. Disse hegninger 13
naermest som en krans omkring overdrevet og afspejler sig i mange af nutidens
skovnavne.

Stensved overdrev blev i 1774 udskiftet til de enkelte ejerlag og omkring 25
ar senere til de enkelte garde. Hvorledes det blev gjort i Viemose kan til dels
ses pa udskiftningskortet over overdrevet fra 1791, der delvist er gengivet hos
Munk.?”

Munk forteeller endvidere, at vejen over Stensved overdrev fgr udskiftningen
af jordfeellesskabet fgrte gennem et udpraeget skovlandskab, hvor der selv i de
stgrre rydninger som nord for Bakkebglle og ved Langebazek mgllesg 14 sma-
lunde og stod enlige traeer — navnlig af eg — sa graesgangen havde et udtalt
parkpreeg. Det samme ses ogsa pa ryttergodskortet over Udby med flere byer
for den del af overdrevet, der hed Stokket. Disse veje gav samtidigt uhindret
adgang til en sddan alminding.
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H. Larsen forteller, at sognene omkring overdrevet hen 1 1600-tallet havde
fra 25 til 39% agerjord.?® Resten var skov og graesgange med vandfyldte huller
og krat af tjgrn og hassel med mere. De greesningsberettigede var bgnderne i
alle sognene i vort omrade. Det meste skov var kronens, som da ogsad havde be-
tydelig indteegt fra oldengaelden. Skoven var pletvis i god stand, andre steder
var den forhugget. Den bestod af store, gamle bgge, ellemoser samt forhugget
og forbidt underskov af tjgrn og andet. Skoven var opdelt af de 4bne omréader,
sd man kunne sige, at der var 140 skove. Rgdbjerggardens skov var Y2 mil i
omkreds — 100 hektar — med bade eg og bgge, dog mest bgg. Viemose Vanger
og Kohaven var gammel, mest udgaet og ter egeskov med god underskov af
tjern, hassel og el en mil i omkreds — 400 hektar. Egeskoven var i det hele ta-
get ved at forsvinde en del steder, og mange af traeerne, savel eg som bgg, var
terre i toppen.

Efter Kristian Hald synes egnens byer efter navnene at dsmme alle at hid-
rgre fra vikingetiden, vist mest lige fgr kristendommens indfgrelse.?® Der fin-
des ingen stednavne af de ®ldste navnelag i vort omrade. Det kunne maske
tale for en bebyggelse, der engang havde flyttet omkring i det store skovland,
for den blev fast hen i vikingetid. Navne med -have kan ikke dateres leengere
tilbage end til middelalder. Denne brug af landet kunne netop have givet op-
hav til det store Stensved overdrev som stgrre og mindre huller i skovene ef-
ter rydninger i flere omgange med efterfslgende tilgroning for hver opdyrk-
ning. Den oprindelige af mennesker kun lidet anvendte natur var forsvundet
leenge inden historisk tid.

Skanske risbygder
Mérten Sjobeck har i mange arbejder skildret Skanes risbygder. Det vil sige
omrader, hvor man siden langt tilbage i tiden havde holdt husdyr og drevet
med skottskog. Skott er ris, og de opstar ved genvakst efter nedskeering, skud
simpelthen. Ris betyder det samme, men giver lidt fornemmelse af landska-
bets udseende. Betegnelserne er bade svenske og danske, i sidste ende faktisk
skanske. P4 dansk bruger man nu mest betegnelsen stevningsskov. Sjobeck
mener, at risbygderne i 1700-tallet udgjorde en overlevende del af fortidens
landskab. I disse bygder var blandt andet risflettede gavle pa husene karakte-
ristiske foruden en reekke andre detaljer ved bygningerne. Han opregner en
reekke udtryk for steevningsskov: buske, smaskov, lavskov, stubskov med flere.
Han naevner ogsa tilsvarende udtryk fra Arent Berntsen: underskov, krat, rod-
hugget skov, buskatier eller blot buske.*® Beskrivelserne er samlet og belagt i
Det sydsvenska landskapets historia och vdrd.3! Her har jeg hentet nogle af
Sjobecks karakteristika for risbygden fra de senere &rhundreder.

Hamlede — det vil sige topsteevnede — spredte traeer og rodstaevnede under-
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skove var karakteristiske for risbygden. Pa grensveeren mellem buskene kun-
ne slas hg, og der kunne indtages midlertidige agre. For at skdne bunden blev
der normalt ikke afgraesset efter hgslet. Grgnsvaeren var grupperet i en art
rum mellem grupper af hassel.

Man ryddede ikke treeerne for at slippe af med dem, men for ggdnings-
virkningens skyld — og sa naturligvis for at anvende det nedsteevnede mate-
riale. Bundens egen ggdningsevne virkede gennem brakperioder, hvor bunden
imens igen lgb i skov. Skoven blev siden skaret ned i faste omdrifter i en me-
tode, der var overtaget fra fortiden, hvor ved en del af redderne dgde. De staev-
nede traers dgde rgdder ggdede derefter bunden med kveelstof til nytte for
graes eller korn,

Det, at agrene blev kaldt ambulerende, skyldtes, at de efter dyrkning fik lov
at gro til igen, mens nye agre blev taget ind i grgnsvaeren ar for ar. Skottskog-
driften, steevningsdriften, mest pa rgdel, havde udviklet sig sideordnet med
udmarvningen af almindingens jordbund engang i fortiden.

Nyryddet bund var det bedste sted at producere hg. Derfor var periodevis til-
groning hensigtsmaessig. Hassel var fgrhen det vigtigste trae. Det godede arligt
med sit naeringsrige lgv og ekstra, nar den blev stzevnet. Brug med nedskaering
kom i Skane til at erstatte svedjebrug, saerligt i skove med hassel. Sjobeck til-
fgjer, at trevangsbruget var en ngdigsning, hvis alder kan diskuteres. Sjobeck
mener, at der i almindelighed var alsadebrug til og med middelalderen, det vil
sige til ind i 1500-tallet. Hjulplovens rolle var — ud over at vende jorden — at
den skulle ogsa kunne rydde rgodder og lyng. Til sidst stoppede opvoksende
traeer dog graesvaeksten. De matte s atter ryddes, hvoraf fulgte ny gednings-
virkning. 40 ar skulle treeerne vokse, for ggdskningen var effektiv, og man kun-
ne nyrydde.

Engen udsprang af gregnsvaeren ved hegning. Der var ikke langt fra ager til
eng og tilbage igen, sa leenge agrene ikke var gjort permanente, og det hele var
taget ind fra almindingen, hvor der ikke var nogen fast greense mellem skov og
gronsveer.

Men siden kunne de vandrende agre indga i en fast vang. Lund og vang,
skottskog og grgnsveer hang sammen. Traearterne i lunden var eg og hassel,
men ogsa ellebuske, steevnede rgdel, kunne kaldes lund. Steevnede traeer reg-
nedes for dyrket omrdde. Oprindeligt havde de vandrende agre ligget pa al-
mindingen. Endnu Carl von Linné talte i 1749 om sammenhzngen mellem eng
og ager inden for samme hegn.?2 Han opfattede disse omréder som [unde og ha-
ver, mest bevoksninger af eg og hassel. Bunden var, hvor der voksede hassel,
disse steder forholdsvis ter grgnsveerd, Aardvall. Egene var gerne underkvis-
tede, det vil sige opstammede for ikke at skygge for meget for grgnsvaeren. P4
Linnaeus tid i 1700-tallet blev dette seerpraegede hele af udenforstaende ofte
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Fig. 9. Betegnelsen lund kan dakke over forskellige typer af skov. Her ses spredte, store
enge, hvor underskoven af tjem og hassel er holdt stevnet pa store stykker. I graesfla-
derne er der god plads til agre. Skovplanterne kan overleve under buskene. Borret, Fre—
jev. Foto: Eiler Worsee.

opfattet som skov, siger Sjdbeck. Pa fugtigbund fikman vad eng, sidall, nar
man stavnede ellere. Den var oftest uegnet tl plgining.

Hvilende agre igrgnsvar cmtaltes som gdeagre eller lindor- ental 1inda. De
var trabevokset grgnsveer, hvilket stort set svarer til, hvad man siden 1900
serligt 1 Sverige har betegnet Ieveng. Det var engbund med traer, der krave-
de ret hzj grundvandsstand.

Det var traernes rgdder samt lev og pinde og det hgjtstdende grundvand,
der gav gedningsvirkningen. De store draningers tid blev derfor en arsag til
grgnsvarens forsvinden. Enebar og andre skyggende traer var ogsa skadelige
for grensvaeren. Sjdbeck siger sdledes, at skansk bggeskov med gamle stenrg—
ser er fremkommet af tidligere skottskogmed vandrende agre.

Sdledes var Sjdoecks opfattelse af risbygden. Den grundede sig i vid ud-
straekning pa dokumentation og dernsest pa hans bedgmmel se af de biologiske
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forhold i forbindelse med fortidens drift. Netop disse forhold ger hans forkla-
ring af fortidens drift, hvis kendsgerninger man aldrigvil kunne komme helt
ind pa livet, troverdig.

Ligheder og forskelle mellem Skane og Sydgstsjazlland

Af vesentlige ligheder mellem metoderne de to steder mé fremhaves den ud-
bredte stevningsdrift. Hassel er det vigtigste tre begge steder, men staev-
ningsskov af rgdel findes ogsa begge steder. Der fandtes hgenge i stavnings-
skovene, og ingen af stederne blev de afgresset af kreaturer efter hgslst. I
haslernes skygge var der grasning og hgeng, somman ser det afde gamle kort.

I Skdne som iViemose Strandhaver indtoges der midlertidige agre iengene,

som de 13 i lysninger, hvor hasler og pad steder overstandere af eg gav halv-
skygge. I begge omrdder fandtes topstavnede traer. I Viemose var der top-
stavnede naur for 200 &r siden. Der er maske nogen endnu ibrynene langs
stranden som for 40 &r siden. De findes ihvert fald stadig i kystskoven Skej-
ten pa @stlolland, hvor der findes e&ldgamle, topstavnede naur istort antal. I
andre engrester inarheden findes endnu et par fgrhen topstavnede smabla-
det lird. Et igjnefaldende felles trak mellem Skane og Sydestsialland er over—
drevenes umddelige omfang. Der ses ingen forskel mellem Skdnes store fala-
der, som Sjdbeck forteller om, og det omfattende Stensved overdrev, som Lar-—
sen beskriver.33 Begge cele er herredsalmindinger, pa hvilke fortidens land-
brug flyttede rundt, fer landsbyerne lagde sig fast pa deres senere pladser. Alle
disse ligheder er kulturhistorisk sa karakteristiske, at det ogsa idetaljerne er
klart, at Bo Fritzbgger kan tale om dansk risbygd iViemose.3

Man kan papege, at ordet risbygd ikke kendes fra Danmark. Det ger til gen-—
geld selve betegnelsen ris. Den er yderst almindelig som stednavn eller cel af
et stednavn over det meste af landet og m& vist altid tydes i retning af fore-
komsten af stevnede treer.

Betegnelsen Ilund i forskellige sammenstillinger er ligeledes meget udoredt
iDanmark, kun mangler vi her en definition af, hvad lund egentlig er. Beteg—
nelsen lund viser efter Sjdbeck tilbage tl tiderne fer vangebruget. Han mener
tilmed, at vangen er fremgaet af lunden, hvilket nok er verd at bemzrke.$H

Mens alsadebrug var det normale iSydsveriges risbygder, var trevangsbru-
get blevet udoredt i Sydestsjaelland for 300 &r siden. Der fandtes dog nar vort
omrade undtagelser som Langebak og Skovhuse i Kalvehave sogn og flere
byer mellem Mern og Prestg, hvor alsadebrug stadig forekom i 1688.3% Bru-
gen afjorden iViemose Strandhaver og iskoven langs Ralle bys kyst m& ogsa
siges at have vaeret alsxdebrug helt til omkring ar 1800.

Man kan vel papege enkelte mindre forskelle mellem Skd&ne og Sydastsiel-
land. Nar Sjdbeck sdledes omtaler, at der skal 40 ar til at opna gedsknings-—
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Fig. 10. P4 den svenske z 0 land - som for nogle hundrede ar sicen var dansk —kan man
endnu pa stecer se et landskab som det, der fandtes 1 Viemose Strandhaver til omkring
1800. Icde abne grasstlader er dergodplads til sma agre med kom. Grasfladerne er op-
cklt af hasselbuskadser. Spredt mellem haslerne finder man enkelte ege akkurat som 1
Viamose samt en cel togpstavnede ask. Foto: Eiler Worsee.

virkning gennem tilgroning, ma& det henge sammen med en lokal svensk tra-
dition eller maske med adriftstider, som de var, da driftsformen var ved at
ophgre. Det er tydeligt imange stavnede danske skovomrader, at den halve
andriftstid kunne gegre det for itiden, ihvert fald de fleste steder. Eldre op-
lysninger om andriftstider istevningsskovene dokumenterer det.

Om udbredelsen af risbygd iDanmark

Man skal bemerke, at ligheden med risbygd iViemose sogn kun drejer sigom
Strandhaverne. Af forskellice oplysninger kan man se, at driftsformen med
hasselstavning tidligere havde haft sterre udoredelse ikke alene idet sydast-
lige Sjelland, men ogsa idet gvrige Danmark. Her er hasselskov og staev-
ningsskov af redel tilbage i tiden kendt langt ud inutidens hedeegne.37 De-
svaerre ved vi kun lidt om driftens detaljer, men ma ngjes med at gette pd, at
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den vel ikke kan have varet grundforskellig fra forholdene, som de var len-
gere gstea.

Den tilgroning, som man iSkane lod finde sted ihvilende marker af hensyn
til bundens opsamling af neringsstoffer, er ogsd kendt fra Danmark. Jeg hu-
sker metoden fra et tilfxlde, som jeg selv har set for henved 30 ar siden i for-
bindelse med braklegning af tomarker pa plastisk ler iVissing sogn iGalten
herred. Tilgroningen omtales ogsa skriftligt, eksempelvis fra landsbyen Hinge
iGalten herred i 1600-tallet af P. Christensen.8Her hvilede agrene iop 128
ar, noget der ellers hgrer sammen med hedeegnenes landorug som for eksem-
rel p& Randbgl Hede for itiden.®

Den slags eksempler sdvel som den betydelige udbredelse af stavnings-—
skovsdriften i Danmark fer udskiftningen af jordfellesskabet fremgar mang-
foldige steder.40Det lader ane, at forskellene mellem driftsformerne i Sydsve-
rige og det gvrige Danmark ikke var ret stor, dengang skovene endnu ikke var
solittet op i alt for mange sma stykker. Af gode grunde kan vi ikke pracist
vide, hvorledes man hdndterede driften for mange hundrede ar siden. Men
mulighederne for, at risbygd engang har veret udoredt ogsa idet vestlige Dan-
mark, er tl stede.

I sidste ende kan man opfatte den beskrevne landorugstilstand iKalvehave
sogn itiden op tl 1800 som en sidste rest af overgangen fra alszdebrug tl
vangebrug. For skovens vedkommende blev udviklingen blot afbrudt af skov—
indfredningen. Heldigvis blev ryttergodskortene tegnet for den tid, sa vi kan
have det besynderlige gamle land for gje endnu 200 ar efter.

Den mulige historie
Vi kan undre os over, at man ilandsbyer med Viemoses og Balle bys gode jord
besvarede sigmed at drive et oldnordisk landbrug i skoven helt op til &r 1800.

Sandsynligvis var det begyndt med, at man ihgjmiddelalderen havde alsa-
debrug og stevningsskove dar, hvor vi pa kortet fra 1772 ser byernes vange.
P& et tidspunkt, hvor behovet for gerdsel og tendeband opstod eller voksede,
udvidede man s& sit landbrug, som det dengang var, ind iViemose og Balle bys
skove langs stranden. Her forblev det idrift lenge efter, at omradet vestfor var
blevet @ndret tl trevangsbrug med henblik pa at gge produktionen af korn.
Grunden tl, at den gamle stavningsdrift og alsedebruget fortsatte i skoven
langt op itiden, har sd vaeret de vaerdifulde bandkappe, som Munk fortaller
s& meget om.4l Landsbyen havde sikkert ogsd netop iden pericde, hvor man
andre steder indtog lgkker iudmarken, brug for den eng og det korn, der kun-
ne komme ud af den gamle driftsform i skoven, fordi det ikke kravede ekstra
gedning.

I den forbindelse siger Gissel, at en hidtidig indmark i senmiddelalderen
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kunne sprange sine rammer.* Det skete ofte i byer, hvor man havde opdyrket
agre i skov og eng. Havde det ikke i Viemoses omrade varet for anlaeggelsen
af herregarden Petersgard i 1774, og havde det ikke veeret for udskiftningen af
jordfeellesskabet og indfredningen af skovene i 1800, kunne det veere géet med
Viemose Skov som med Balle bys skov ved stranden. S& havde den slet ikke
vaeret der mere, men var blevet til en storre Ostre Mark.

Siden dengang har Viemose Skov helt @ndret udseende, haverne er blevet
glemt med de nye ejerforhold, og skovdriften er blevet rationaliseret. Bortset
fra et par treeer er der ikke gammel eg tilbage, ogsa det meste af hasselunder-
skoven er vaek. Dog findes der her og der sma omrader med stagnerende tyn-
de hasselbuske 1 kulturskovens skygge. Det er dobbelt ejendommeligt at se
dem, fordi man kan opfatte dem som en sidste rest af et landbrug med r¢dder
i oldtiden.

Endnu vil man ogsa andre steder kunne finde sandsynlige rester af risbyg-
den, hvis man er opmarksom pé, hvordan de rester kan se ud. Og det ved vi
med udgangspunkt i beskrivelsen af landbrug og skovbrug i Viemose og Balle
s& nogenlunde.

Hvis man for eksempel besgger Frijsenborg Dyrehave neer Hammel, kan
man se, at her findes de gamle ege stadig. Haslerne i underskoven er nyligt
blevet skaret ned, dog forhdbentlig for at vokse op igen. Dyrehaven blev op-
rettet hen i 1600-tallet pa jorder fra landsbyen Emdrup, som man nedlagde i
samme anledning. Den nu nedlagte dyrehave kan med sin blanding af ege-
overskov, hasselunderskov og agre nok fgre tankerne hen péa risbygd.

Interessant er ogsa et andet landskab, som vi kender fra et kort fra 1777.
Det ligger pa det nordvestlige Lolland og der er nu kun rester tilbage af det,
der fandtes 1 1700-tallet. Dette landskab bestar af en tidligere steevningsskov,
der er blevet fredet og holdt delvist i drift ved landskabspleje. Omradet, som
det sa ud 1 1777, er vist pa det farvelagte kort, med alle fgrudskiftningssigna-
turer i behold og beskrevet af Eiler Worsge.** Skgnt vi ikke har nogen viden om
agre i engene her, og de ikke med sikkerhed fremgar af kortet, kan vi se, at
hele omradet endnu i 1777 havde karakter af risbygd. Det samme gzlder nok
ogsa for hele Guldborgsunds kyst fra Skejten i nord til Tagense i syd.
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