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Forfatterens forord

Mange har medvirket til at fa samlet en 
helhed af det omfattende stof, som ligger 
bag sidste bind i serien »Det danske land
brugs historie«. Som forfatter til bd. IV 
står jeg derfor i taknemmelighedsgæld til 
mange.

Cand. phil. Jens Christensen har bl.a. ud
formet de grafiske oversigter, der træder i 
stedet for tabeller af den gængse slags. 
Alene af den grund er jeg ham stor tak 
skyldig.

To af mine studerende fra tidligere hold, 
cand. phil. Anita Dethlefsen og stud. mag. 
Eva Hanson har samlet det store billedma
teriale. Desuden har Eva Hanson læst kor
rektur samt på anden måde ydet et stort og 
dygtigt arbejde i redaktionsfasen.

Manuskriptet er sædvanen tro renskre
vet af overassistent Birgit Kragh, Institut 
for økonomisk historie ved Københavns 
Universitet. Derved afklaredes straks en 
række læseproblemer.

En lang række organisationer inden for 
landbruget har stillet billedmateriale til rå

dighed. Det vil være ugørligt at nævne alle, 
men en særlig tak skal lyde til konsulent 
Børge Smalbro ved De sjællandske Land
boforeninger for aktiv og interesseret med
virken.

De byhistoriske arkiver i Bogense, Ker
teminde og Køge har venligst udlånt et 
omfattende billedmateriale. Trods uhel
dige erfaringer vedrørende brug/resp. mis
brug af billeder af Niels Bukh har Ollerup 
Gymnastikhøjskole beredvilligt lånt os det 
ønskede billedmateriale. Derfor en varm 
tak.

Mag. art. Hans-Ole Hansen har gjort os 
den store tjeneste at udlåne et billede af sin 
far, Martin A. Hansen.

Sidst, men ikke mindst vil jeg takke 
mine kolleger i redaktionskomiteen for de
res værdifulde kommentarer.

Og uden en S. P. Jensens nærlæsning af 
de landbrugsfaglige afsnit ville læserne i 
landbrugets kreds have spurgt sig selv, om 
de mon havde sovet i timerne på land
brugsskolen.

Nærum i oktober 1989 Erik Helmer Pedersen



Indledning

Tiden og dens opdeling

Denne periode i vor landbrugshistorie er 
rammet ind af to årstal: 1914 og 1988. 
Hver for sig er de betydningsfulde mile
pæle i forløbet.

Aret 1914 betegner på mange måder et 
vendepunkt. Verdenskrigens udbrud den 
1. august 1914 afsluttede en menneskeal
ders vækst for det danske husdyrlandbrug, 
hvor landmændenes frie initiativ hjemme 
på bedriften modsvaredes af et andelsorga
niseret gruppesamvirke inden for såvel for
ædlingsindustrien som afsætningssyste
met. Selv om private firmaer stadig gjorde 
sig gældende i landbrugsindustri og -han
del, var det dog landmændenes egne orga
nisationer, der bestemte udviklingens 
gang.

Krigen gjorde det imidlertid nødvendigt 
at holde bedre hus med de eksisterende 
forsyninger og produktionsmuligheder. 
Derfor måtte landbruget som andre er
hverv underkaste sig de begrænsninger i 

produktion og afsætning, regering og rigs
dag fastsatte for at beskytte landet og dets 
borgere. Politikerne ville dog ikke bare dik
tere nogle løsninger. Bedst var det, om 
erhvervslivets egne organisationer fik en 
vis indflydelse på beslutningerne og der
med også et medansvar.

Selv om landbruget endnu ikke var så 
gennemorganiseret som andre erhvervs
grupper, påtog de store andelsorganisatio
ner sig opgaven. De mestendels positive 
erfaringer herfra erindrede man sig, da en 
verdenskrise 15 år senere satte spørgsmåls
tegn ved de frie samhandelsformer.

Aret 1988 betegner også et vendepunkt i 
den landbrugshistoriske udvikling. I april 
nævnte år udkom en delrapport fra ud
valget vedrørende struktur, finansiering og 
ejerforhold i landbruget: »Lettelse af land
brugets rentebyrde«. Heri skitseres en ord
ning, hvorefter statsmagten som så ofte før 
rækker et kriseramt erhverv en hjælpende 
hånd i form af et tilbud om en refinansi
ering af en del af den højtforrentede gæld.

Så sent som under første 
verdenskrig kunne man se 
gammeldags svingplove i 
anvendelse. S tj ærterne og 
åsen var, på en ældre 
plovtype som denne, lavet 
af træ. Herregården 
Østergård v/Munkebo, 
Bjerge Herred. Hindsholm 
ca 1920erne.
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Slutningen af1970erne. Efterårspløjning med mindre plov. Trods brugen af kemikalier er jordens behandling stadig 
et centralt led i ukrudtsbekæmpelsen.

Nok så betydningsfuldt er det imidlertid, 
at hjælpen kun skal komme de landmænd 
til gode, der har en reel chance for at 
kunne overleve, fa økonomi i bedriften, 
som det udtrykkes. Ikke færre end 13.000 
heltidsbedrifter med 25% af landbrugspro
duktionen falder uden for støtteaktionens 
hovedsigte. I stedet skal de ydes aktiv op
hørshjælp, f.eks. gennem omskoling til an
den virksomhed.

Produktionslandbruget af model 1988 
stiller helt andre krav til driftslederen end 
livet på gården i 1914.

Med dette som udgangspunkt kan der 
nedrammes nogle supplerende milepæle. I 

1931 kommer den store verdenskrise for 
alvor til Danmark. Sammen med den 2. 
verdenskrig sætter denne begivenheds
række perioden 1931-1950 i en art paren
tes, der ikke gør det muligt at lade den 
tekniske og økonomiske udvikling slå igen
nem med fuld styrke.

Ved indgangen til 1950’erne, da 2. ver
denskrig er på vej til at blive historie, sæt
ter industrialiseringen for alvor ind. Det er 
traktorlandbrugets tidsalder. Landbrugets 
hidtidige medhjælperskare søger i stort tal 
til byerne for at få sig et bedre og især 
bedre betalt arbejde. Landmændene og de 
tilbageværende medhjælpere øger imidler



Vor tids landbrugshistorie

tid produktiviteten så meget, at produktio
nen mere end opretholdes. Det gør den 
imidlertid overalt, og resultatet bliver mar
kedsreguleringer, der i særlig grad rammer 
det danske eksportlandbrug.

Da Danmark i 1973 blev medlem af det 
store markedsområde De europæiske Fæl
lesskaber eller EF, indtræder en afgørende 
bedring i landbrugets produktions- og af
sætningsvilkår. Hen ad vejen sker der 
imidlertid en række strukturændringer, na
tionalt som internationalt, som føleligt be
klipper de opnåede fordele. En kombineret 
automatisering, specialisering og mekani
sering bliver landbrugets svar på denne 
udvikling, men over for udfordringerne fra 
denne vidensproces må den dårligt udru
stede landmand give op. Ophørsdatoen 
rykker hele tiden nærmere.

Stoffet og dets problemer
Et nationalt landbrug er en gruppe af 
landmænd, der fremstiller levnedsmidler 
af mange slags. Uanset betingelserne her
for skabes en produktion, som det omgi
vende samfund gør brug af på forskellig 
måde. Bag denne proces ligger en lang 
tradition, der hele tiden brydes med indre 
og ydre påvirkninger.

Denne brydning sker i samspil med 
nogle omgivelser, som også er i udvikling. 
Den politiske ledelse må derfor se det som 
en væsentlig opgave at udligne de modstå
ende interesser, som her måtte gøre sig 
gældende. Jorden og den omgivende natur 
er ikke alene landmændenes domæne. I et 
moderne samfund er der et stigende behov 
for jord til andet formål og for råderum for 
rekreative udfoldelser. Det sætter stadigt 
snævrere grænser for landbrugsjordens ud

nyttelse. Den stigende anvendelse af kemi
ske hjælpemidler skaber endvidere nogle 
forureningsproblemer, som nødvendiggør 
en restriktiv miljøpolitik. Det er derfor en 
politisk opgave at skabe nogle produk
tionsrammer for landbruget, begge parter 
kan være tjente med.

Politikernes modpart i den slags prin
cipielle drøftelser må naturligvis være de 
ledere, som har mandat til at tale landbru
gets sag. Til dette formål har lederne ud
formet et program, der udtrykker erhver
vets bærende synspunkter. Derved bliver 
erhvervet synliggjort som en organisato
risk sammenkædning af titusinder af selv
stændige landbrugsbedrifter.

Landbrugets ledere er ikke alene erhver
vets talsmænd. De er også erhvervspæda
goger med den ingenlunde lette opgave at 
fa landmændene til at vedkende sig det 
opstillede program som et sprog, der siger 
noget centralt om deres hverdag.

Historien om det danske landbrug i det 
20. århundrede har derfor både en »ab
strakt« og en »konkret« side. Abstraktio
nen består i et forsøg på at systematisere 
de udviklingstræk, der kendetegner pro
duktionsprocessen i dens erhvervspolitiske 
indramning. Den konkrete side af historien 
er fortællingen om, hvorledes denne pro
duktion skabes ude på de enkelte bedrifter. 
Her er de erhvervspolitiske signaler oven
fra kun en del af den strøm af informatio
ner, som landmanden og hans familje må 
tage bestik efter.

Hermed er redegjort for de principielle 
overvejelser, der ligger bag bogens opbyg
ning. I store træk kan den skitseres på flg. 
måde: Først præsenteres produktionsresul
tatet for erhvervet som helhed. Derefter 
redegøres der for de generelle forudsæt
ninger, dette har. Dette leder over i en
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I blomstringstiden. Der køres hø ind. Gårdens kraftforsyning klares delvis af vindrosen.

indkredsning af de konsekvenser, produk
tionen får for organisation og afsætning og 
i en større sammenhæng for den erhvervs
politiske udvikling. Behandlingen af stoffet 
på det nationale niveau afsluttes derefter 
med en præsentation af de hovedsyns
punkter den strategi, de toneangivende i 
landbrugets ledelse gerne vil have land
mændene til at slutte op om.

I et afsluttende kapitel forlægges tyng
depunktet til kredsen af landmænd, hvad 
enten de som i de to første perioder op til 
1950 ses placeret på en gård i landsbyen 
eller de for de efterfølgende perioder leder 
en bedrift af fabrikslignende karakter, for
ankret i bredere samarbejdsformer på re

gionalt eller nationalt niveau. I redegørel
sen for deres produktionsindsats er der i 
mangel af pålidelige data om landmænde
nes virksomheder især brugt oplysninger 
fra den rådgivning, landbrugets konsulen
ter udøver.

Til sidst rundes behandlingen af med en 
skitsetegning af det liv på landet, der rørte 
sig efter fyraften, når Ugeskrift for Land
mænd og regnskabsbogen var lagt til side. 
De holdningsprægede problemer træder da 
i forgrunden, ikke mindst fordi man over 
for det 20. århundredes videnseksplosion 
har stærkt behov for at skabe sig ånderum 
gennem brug af ideologiske og symbol- 
mættede udtryk.
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Landbohistorikeren Fridlev Skrubbeltrang (1900-1988) blev i 1984 hædret med Landbrugets Kulturpris, overrakt 
affondens formand, godsejer Jens N. Henriksen. Til højre ses De danske Landboforeningers sekretariatschefJørgen 
Skovbæk. Dr. Skrubbeltrang blev kendt af en større offentlighed, da han i 1938 i forbindelse med den store 
Bellahøj-udstilling i 150-året for Stavnsbåndsløsningen udgav pionerværket »Den danske Bonde«. To år senere 
fulgte disputatsen »Husmand og Inderste«, og dermed fik dansk landbohistorie et videnskabeligt fundament, som 
dens udøvere lige siden har kunne bygge videre på.

Forskningsmateriale og litteratur
Det 20. århundrede er blevet kaldt sta
tistikkens epoke, og sandt er det, at der for 
en erhvervsform som landbruget findes en 
mængde statistik. På officielt niveau ud
giver Danmarks Statistik fra og med virk
somhedsåret 1982 en årlig »Landbrugssta
tistik«, der har afløst tidligere publikatio
ner i rækken af »Statistiske Meddelelser« 
og »Statistisk Tabelværk«. Siden 1917-18 
publicerer Statens jordbrugsøkonomiske 
Institut, tidligere Det landøkonomiske 
Driftsbureau, hvert år en række undersø
gelser over de konstaterede regnskabsre
sultater. Hertil slutter sig en række sta

tistikker, udarbejdet af de forskellige orga
nisationer og virksomheder.

De samme organisationer udgiver des
uden et større udvalg af fagblade og orien
terende meddelelser. Ældst blandt disse er 
»Tidsskrift for Landøkonomi«, som udgi
ves af Det kgl. danske Landhusholdnings
selskab og »Ugeskrift for Jordbrug« (op
rindelig »Ugeskrift for Landmænd«), der 
udgives af Dansk Agronomforening. Det er 
først og fremmest disse to blade, der sam
men med det statistiske stof leverer kilde
materialet til den efterfølgende beskrivelse 
af landmandsvirksomheden. Referater fra 
Folketingets (Rigsdagens) forhandlinger 
udgør sammen med en righoldig pjece- og 
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tidsskriftlitteratur det supplerende stof til 
de erhvervspolitiske afsnit.

Af sammenfattende fremstillinger findes 
enkelte eksempler fra 1930’ og 1940’erne. I 
første række står Kjeld Bjerke m.fl.’s 
»Dansk Landbrug fra 1880 til 1938« 
(1939) og Fridlev Skrubbeltrangs landbo
historiske afsnit i bd. V af K. Hansens 
»Det danske Landbrugs Historie« (1945). 
Desuden har Landbrugsraadet udgivet 
flere større værker, hvoraf de mest givende 
stammer fra verdensudstillingen i Bruxel
les 1935 (»Danmark. Landbruget«) og 
Landbrugsudstillingen på Bellahøj i 1938.

De enkelte organisationer og brancher 
har naturligvis udgivet en mængde fest
skrifter. Heraf skal nævnes Fridlev Skrub
beltrangs tobindsværk om »Den danske 
Husmand« (1952/54), A. Axelsen Drejers 
mange skildringer af andelsorganisationer
nes historie, det af Claus Bjørn redigerede 
værk om andelsmejeriernes historie 
»Dansk Mejeribrug 1882-2.000« (1982) og 
et tilsvarende værk om andelsslagteriernes 
historie »De første hundrede år. Danske 
Slagterier 1887-1987« (1987) med nærvæ
rende forfatter som redaktør og bidragy
der.

For de enkelte underperioder findes en 
del skildringer. Statistikeren Einar Cohn 
har i »Danmark under den store Krig« 
(1928) leveret en indgående førstehånds
beskrivelse af reguleringspolitikken 1914— 
21. For perioden op til 1933 har nær
værende forfatter i disputatsen »Land
brugsraadet som erhvervspolitisk toporgan 
1919-33« (1979) argumenteret for sin op
fattelse af det erhvervspolitiske begiven
hedsforløb. Afdøde stadsarkivar Sigurd 
Jensen har i bogen »Levevilkår under Be
sættelsen« (1971) tegnet et uretoucheret 
billede af landbrugets rolle i samhandelen 

med Nazi-Tyskland. For perioden efter 2. 
verdenskrig har især politologen Jacob 
Buksti, bl.a. i bogen »Et evigt landbrug?« 
(1974), leveret en indgående analyse af be
givenhederne omkring støttepolitikkens 
indførelse 1958ff.

Landbrugsvidenskabernes udøvere og 
da i første række landbrugsøkonomerne 
har naturligvis også beskæftiget sig med 
den historiske udvikling. Professorerne i 
landbrugsøkonomi O.H. Larsen og K. 
Skovgaard har i en række afhandlinger og 
artikler behandlet væsentlige sider af ud
viklingen, Skovgaard ikke mindst i sine år
lige oversigter i Tidsskrift for Landøkono
mi. Der er i vor tid blevet videreført af 
professor Carl Thomsen, nu i samarbejde 
med Karsten Kyed.

Endelig bør det nævnes, at de mange 
udvalgs- og kommissionsbetænkninger om 
landbrugets forhold indeholder en del hi
storisk materiale af vekslende omfang og 
kvalitet.

Landbrugsarealet og dets 
anvendelse
I vore dage udgør landbrugsarealet ca. 
2/3 af Danmarks jord mod 3/4 i 1939, da 
udviklingen toppede. Det er byer, veje og 
andre formål, der har lagt beslag på stør
stedelen af denne jordafgivelse. Til gen
gæld udgør arealet under omdrift mere end 
90% af landbrugsarealet mod 83% i 
1930’erne. Det er den moderne landbrugs
teknik, der i forbindelse med forbedrede 
afvandingsforhold har gjort denne nykulti
vering inden for landbrugsarealet mulig. I 
årene 1940-69 gennemførtes således land
vindingsarbejder med et samlet areal på 
171.409 ha, mest i form af afvandingspro-
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I store træk kan situationen opgøres således: 
Landbrugsarealets benyttelse 1914-86 (i 1.000 ha)

1915 1925 1935 1945 1955 1965 1986

Korn 1.135.415 1.273.674 1.354.854 1.308.108 1.333.388 1.600.506 1.723.000
Rodfrugter 386.978 481.694 521.594 544.365 569.922 410.081 221.000
Græs 1.210.000 1.319.000 1.276.000 1.195.000 1.087.000 879.000 566.000
Frø og 
industriafg. 22.417 29.253 43.329 85.070 81.256 96.593 275.000
Brak m.v. 167.956 113.002 46.113 21.907 16.770 124.460 34.000

I alt 2.922.766 3.216.623 3.241.890 3.154.450 3.088.336 3.110.640 2.819.000

jekter. Desuden skønnedes det, at 1/4 af 
det samlede landbrugsareal var blevet for
bedret med statslig støtte gennem lovene 
om grundforbedring og landvinding.

Til 1950 lå brugen af omdriftsarealet så 
nogenlunde fast. Henimod halvdelen dyr
kedes med korn, 15-20% med rodfrugter, 
25-30% med græs og 1-5% med andre 
afgrøder. Resten lå brak. I 1986 har kornet 
60%, rodfrugter 10%, græs 13% og andre 
afgrøder 17%.

Der er ikke store regionale forskelle i 
arealanvendelsen i vore dage. Anderledes 
ved periodens begyndelse. I Jylland kunne 
det dyrkede areals procentandel svinge fra 
60% i Vestjylland til ca. 80% i Midt- og 
Vestjylland. I de vestjyske områder ud
gjorde græsarealet ca. 1/3 (i Sønderjylland 
endog 55%!). Blandt kornsorterne domi
nerede havre, rug og blandsæd de fleste 
steder i Jylland. Desuden optog kartoflerne 
her op mod 1/3 af rodfrugtarealet. I de 
gode kornegne i det østlige Danmark ud
gjorde kornarealet 1/2 af omdriftsarealet 
med hovedvægten lagt på byg og hvede. 
Det var også her, man dyrkede flest suk
kerroer.

Inden for tre bedriftstyper: husmands

bruget (0,55-10 ha), gårdbruget (11-100 
ha) og godset (over 100 ha) har først
nævnte i 1919 den største omdriftsandel 
(86%) mod gårdenes 81% og godsernes 
75%. Desuden har husmændene med de-

En moderne drænlægningsmaskine til plastrør; samti
dig tildækkes rørerne med glasuldsjiber.
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res rodfrugtsandel på 20% overvægt frem 
for gårdmændenes 16% og godsejernes 
15%. Til gengæld er godsbrugets hvede
procent på 10% af kornarealet flere gange 
større end de andre to bedriftstyper, og det 
har også ligeledes overvægt, hvad angår 
andre afgrøder, især græsfrø. I dag ligner 

de tre bedriftstyper hinanden, idet dog 
godsbruget fortsat dyrker mere hvede og 
flere salgsafgrøder end det mindre brug.

Høstudbyttet, opgjort i afgrødeenheder 
pr. ha, ser således ud for de vigtigste af
grøder:

År
(Vinter) 
Hvede Rug

(Vår) 
Byg Havre Kålroer

Foder
sukkerroer

Fabriks- 
sukkerroer

Kar
tofler

1914 29.1 14.7 20.5 13.4 43.2 — 74.3 36.7
1924 26.5 14.1 24.7 16.6 55.3 — 59.4 24.4
1934 30.8 18.0 28.1 21.6 54.3 — 43.2 41.8
1944 32.9 21.0 31.6 24.7 49.8 61.0 70.6 33.7
1954 32.5 23.4 31.9 25.6 65.0 52.1 71.1 39.3
1964 42.3 31.5 41.0 32.5 76.1 77.5 92.8 49.8
1974 55.8 37.1 41.5 32.3 63.3 77.8 97.0 58.8
1986 61.8 45.1 46.9 37.0 78.2 115.0 108.0 89.1

Ejendomsfordelingen

Som det fremgår af nedenstående oversigt, 
topper tallet på landbrugsbedrifter1 om
kring 1940 med ca. 210.000. Tallet på land

brugsejendomme med selvstændigt matri- 
kelnr. nåede da også sit toppunkt med 
204.000 landbrugsejendomme, noterede i 
landbrugsmatriklen.

Indtil 1960 skete der ikke nogen større 

1933 1938 1943 1948 1953 1958 1963 1968 1973 1978 1983
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ændringer heri. Ganske vist reduceredes 
tallet på »små« husmandsbrug i årene 
1930-60 med ca. 20.000, men helt frem til 
1950 opvejes denne afgang af en tilsva
rende tilgang af større husmandsbrug og 
mindre gårde. Dermed faldt gennemsnits
størrelsen på en bedrift fra 15,7 ha til 15,2 
ha.

I 1950’erne var situationen typisk den, 
at en del småbrug blev omdannet til større 
driftsenheder. Dermed steg tallet på be
drifter i størrelsen 5-30 ha.

Det er i 1960’erne, at ejendomsstruk
turen for alvor omdannes. I gennemsnit 
forsvandt hvert år 5-6.000 landbrugsbe
drifter, og nu trak de små brug de lidt 
større på 10-30 ha med sig i faldet. Tem
poet i nedlæggelserne reduceredes dog lidt 
efter Danmarks optagelse i EF, idet der i 
1970’erne forsvandt 2.600 landbrugsbe
drifter om året.

Fra 1982 op til 1987 er der sket en re
duktion på 15.000 bedrifter, således at tal
let nu er 86.940.

Det er den danske bondegård, der med 
tiden er blevet større. Tendensen ses tyde
ligt af, at store gårde på over 50 ha, der i 

1970 udgjorde 6,6% af bedrifterne med 
25,7% af arealet, i 1987 tegnede sig for 
17,4% af bedrifterne med 46,3% af area
let. Det er også i de lidt større kategorier, 
man skal finde flertallet af heltidsbedrifter, 
d.v.s. brug, hvor driftslederen anvender 
mindst 1.800 arbejdstimer pr. år. I 1987 
opgjordes tallet på heltidsbedrifter til 
41.600 med en størrelse på 49 ha i gennem
snit. Med et aldersgennemsnit på 48 år 
bruger driftslederen 3.304 timer om året - 
løn 60 kr. pr. time - på sin andel af 84% af 
den samlede landbrugsproduktion.

Desuden forefindes 44.700 deltidsbedrif
ter på gennemsnitlig 17 ha. Brugeren er 
her 55 år i gennemsnit og anvender 989 
timer på at levere 16% af produktionen, 
typisk planteavlsprodukter (29% af af den 
samlede mængde) og i mindre grad hus
dyrprodukter (kvæg 5%, svin 1%).I 2

Begrebet forpagtning har gammel hævd 
i vor landbrugshistorie, men hvor det i 
ældre tid mest kendtes inden for storbru
get, har det siden 1960 vundet indpas over
alt, først og fremmest i betydningen delfor
pagtning, d.v.s. en del af vedkommende 
ejendom, jfr. følgende tal:

1966 1970 1987
Antal ha Antal ha Antal ha

Del
forpagtning 14.500 96.000 21.000 190.000 27.600 444.000

I 1987 har 1/3 af alle landbrugsbedrifter 
jord i forpagtning, og for bedrifter på over 
50 ha drejer det sig om 2/3 med 64% af 
forpagtningsarealet. Sønderjylland har det 
største antal delforpagtninger, idet 1/3 af 
bedrifterne dér disponerer over andres jor
der.

Befolkningsudviklingen
Selv om landbrugsbefolkningen vokser 

frem til 1930, falder dens relative andel af 
befolkningen gennem hele århundredet, 
omend mest markant efter 1960. For den 
erhvervsaktive del af befolkningen sker ud-

2 Det danske landbrugs historie
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I tabellarisk form kan udviklingen opgøres på følgende måde:

År
Hele befolkningen Erhvervsbefolkningen

I alt Landbrug I alt landbrug %

1911 2.757.076 983.963 36 1.230.284 487.260 40
1921 3.267.831 990.505 30 1.361.845 443.651 33
1930 3.550.656 1.029.208 29 1.603.339 525.752 33
1940 3.844.312 967.300 25 1.795.900 517.100 29
1950 4.281.275 875.322 20 1.919.542 470.346 25
1960 4.585.256 759.030 17 2.007.639 325.277 16
1970 4.937.572 418.256 8 2.292.961 207.456 9
1980 5.119.155 — — 2.625.209 158.784 6
1985 5.124.794 — — 2.585.000 136.700 5

tyndingen en del hurtigere, da først afvan
dringen tager fart fra ca. 1950.

Takket være Holger Gads undersøgelse 
over landbrugets arbejdskraftproblemer,3 

er vi i stand til at redegøre mere indgående 
for udviklingen frem til 1950.

Igennem hele perioden har der været en 
stærk vandring bort fra erhvervet. Da der 

Kornet sås. Ofte var det nødvendigt at være to om arbejdet, fordi uren eller knoldet jord kunne hindre kornet i at 
komme i jorden. Nu er landmanden alene herom.
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imidlertid skete en kraftig befolkningstil
vækst på landet, var der i de første årtier 
nok af unge mennesker, der var klar til at 
overtage de ledige pladser, ja i 1920’erne 
var der ovenikøbet tale om nettotilvan
dring til landbruget fra andre erhverv.

Et typisk udviklingsforløb for en mand
lig medhjælper kunne da være, at han får 
sin første plads som 14-årig og derefter er 
ved landbruget i 10-12 år. Derefter finder 

de fleste sig anden beskæftigelse, mens re
sten fortsætter 5-6 år endnu som medhjæl
pere, inden de enten får sig en bedrift - ca. 
5.000 pr. år - eller bliver fast arbejder ved 
landbruget. For kvinder er den gennem
snitlige virketid ved landbruget lidt kor
tere, i gennemsnit 11 år. Landbrugsbedrif
ternes bemanding med husbond, karle og 
piger kan opgøres således:

År

Antal 
selvstændige 
landbrugere

Antal mandlige 
medhjælpere uden 

egen husstand

Antal kvindelige 
medhjælpere uden 

egen husstand

1911 180.000 130.000 110.000
1921 181.000 170.000 105.000
1930 193.000 170.000 110.000
1940 194.000 160.000 95.000
1950 188.000 110.000 55.000

Forenklet udtrykt: Først går pigen sin 
vej, dernæst følger karlen efter, og til sidst 
gør landmændene dem selskab, begyn
dende med brugerne af de små husmands

steder. For den efterfølgende periode findes 
der ikke tilsvarende undersøgelser, men 
medhjælpersituationen kan opgøres på føl
gende måde:

Kategorier af 
medhjælp 1950-54 1960-64 1970-74 1980 1987

Børn og 
slægtninge 69.400 33.800 8.900 6.050 3.850
Fast fremmed 
medhjælp 185.000 63.000 17.900 15.250 14.550
- heraf mænd 129.800 51.450 16.250 13.600 13.250
Midlertidig 
medhjælp 16.800 6.000 5.150 4.100 3.000
- heraf mænd 14.400 4.850 3.650 3.350 —

2*
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Produktionen af ungtyre er i høj grad det mindre brugs anliggende. Gødningen forsvinder igennem tremmegulvet, og 
lidt savsmuld gør det ud for halmen i den gammeldags bås.

Det fremgår tydeligt af disse tal, at den 
store afvandring af medhjælp skete 
1950-70. Ligeså tydeligt ses det, at land
bruget er et mandsdomineret erhverv. Og 
det er ensomt at være landmand. I 1987 
havde 85% af bedrifterne ingen faste med
hjælpere, og når man endelig havde råd til 
at holde hjælp, drejede det sig i halvdelen 
af tilfældene kun om en enkelt mand.

I et forsøg på at aflaste de overbebyr- 
dede landmænd indførte man i 1981 et 
system med statstilskud til vikarordninger. 
I 1987 var 1.200 mand beskæftigede her
med, og 14.651 landmænd benyttede sig af 
muligheden af at få sig en fridag engang 
imellem.

Husdyrholdet
Frem til 1950 steg husdyrholdet i nogen
lunde samme takt på de 3 typer bortset fra, 
at godsets kvæghold toppede allerede i 
midten af 1930’erne. Efter 1950 blev god
set som landbrugsbedrift ofte synomymt 
med »kvægløst landbrug«. Senere koncen
trerede husmandsbruget sig mest om kød
produktion, især kalveopfedning, mens 
gårdbruget leverede størstedelen af mælke
produktionen.

Udtrykt i samlede størrelser ser husdyr
holdet således ud (i 1.000 stk.):
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År Heste Kvæg - heraf køer Svin
Høns og 
kyllinger Får

1914 531 2.426 1.310 2.452 14.283 507
1924 523 2.626 1.369 2.821 18.602 298
1934 506 3.062 1.748 3.061 28.568 175
1944 609 3.188 1.556 2.083 16.836 203
1954 350 3.151 1.505 4.851 24.342 37
1964 56 3.277 1.370 8.011 24.982 71
1974 13 3.100 1.194 7.763 15.417 59
1986 30 2.495 864 9.521 14.008 89

For de vigtigste kategorier af husdyr ses 
det tydelig, at årene omkring 1950 beteg
ner det store skelmærke. Hesteholdet af
vikles i løbet af kun 10 år. Koholdet stag
nerer, hvorimod kødproduktionen holder 
kvægbestanden oppe endnu et tiår. Mest 
markant er svineproduktionens nærmest 
eksplosive vækst i sammenhæng med ud

viklingen henimod kvægløst landbrug. 
Ægproduktionens tilbagegang begynder i 
1960’erne.

Da specialiseringen efter j96Q- begyndte 
at afløse det alsidige brug som den almin
delige bedriftsform, fik det også konse
kvenser for husdyrholdets lokalisering, jfr. 
nedenstående oversigter:

1960
SVIN
1972 1985 1960

KVÆG
1972 1985

Antal dyr, i 1.000 stk. 
Antal besætninger, i

6.147 8.929 9.089 3.394 2.779 2.618

1.000 stk. 172 108 44 170 91 46
% af bedrifter 88 81 48 87 68 50

1950 1984 1950 1985

Syd-, Vest-, 
og Nordjylland 1.601 4.564 1.573 1.816
Østjylland 537 1.736 546 409
Øerne 1.097 2.417 934 392
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Den første Bolinder-Munktell traktor fra 1913. Som »motorplov« fik traktoren en vis udbredelse i Danmark under 
første verdenskrig.

Færre, men større besætninger er det 
generelle mønster. I 1970 stod kun 4% af 
svinene i besætninger på 500 stk. og der
over; i 1985 mere end halvdelen. Anvender 
man for køernes vedkommende en besæt
ning på 50 og derover som skillelinje, er 
tallene henholdsvis 5% og 33%.

Den geografiske fordeling demonstrerer 
for kvægets vedkommende Jyllands abso
lutte førerstilling. Ganske vist udviser Øst
jylland en mindre tilbagegang; til gengæld 
går de andre områder 20% frem. Sønder
jylland og Ribe amt har nu de fleste malke
køer pr. 100 ha. Det specialiserede kvæg
brug dominerer tilsvarende, idet det fore
kommer på 42,5% af bedrifterne. På øerne 
øst for Storebælt specialiserer landmæn
dene sig derimod i planteproduktion og 

svinehold, idet 44,5% af bedrifterne drives 
helt uden kvæg og svin og 25,1 % med svin, 
men uden kvæg. De kombinerede kvæg- og 
svinebedrifter findes især i Vest- og Nord
jylland.

Landbrugets anvendelse af 
maskiner
Blot et par opslag i f.eks. Statistiske Med
delelser 4—72—3 om maskinanvendelsen i 
1923 og Landbrugsstatistik 1987 viser ui
modsigeligt, at der er en verden til forskel. 
Dengang udtrykte man den teknologiske 
standard i antal redskaber og maskiner, og 
da var en traktor landbrugsteknologiens 
spydspids. I dag er traktoren et banalt nor
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maludstyr, og ellers tales der hovedsagelig 
om »anlæg«, der ordner alt fra markvan
ding til grisefodring. Dengang styrede 
landmanden selv sine maskiner, nu gør 
han som oftest brug af mekaniske, elektro
niske og biologiske processer. Selv de kære 
dyr er blevet til »dyreenheder«, i hvert 
fald, når det drejer sig om deres møg og 
ajle, »gylle«, som det nu hedder.

I ét overskue forløber den teknologiske 
udvikling i det 20. århundrede således: Før 
1907 har man anskaffet sig moderne plove, 
harver og tromler. Knap 1/5 har såmaski
ner, 1/4 slåmaskiner og 1/6 mejemaskiner. 
1/3 råder over tærskemaskiner. Disse an
dele er dog minimumsstørrelser, da en ma
skine kunne bruges af flere landmænd.

Ved tællingen i 1923 har knap halvdelen 
såmaskiner, slåmaskiner og mejemaskiner. 
60% har tærskeværk og 25% kværn. Elmo

toren bruges af 20%, eksplosionsmotoren 
af 8% og damplokomobilet af 4%. Mo
derne maskiner som traktor og malkema
skine har kun et fatal.

I de 13 år frem til næste tælling i 1936 
rykker maskinerne frem i hurtigere tempo. 
Knap 60% har såmaskiner, slåmaskiner 
og mejemaskiner. 75% har tærskeværker, 
37% bruger elkraft og 18% eksplosions
motorer. Godt 3% har traktorer og 1,8% 
malkemaskiner.

Under 2. verdenskrig oplever det heste- 
trukne maskinlandbrug sin egentlige 
blomstringstid. Markarbejdet er da stort 
set maskinernes sag. Elmotoren har næ
sten fortrængt andre kraftmaskiner, men 
traktoren er stadig storbrugets anliggende.

Efter 1945 sætter mekaniseringen ind 
med traktoren, mejetærskeren, grønthøste- 
ren og malkemaskinen som de centrale ud

En moderne malkekarrusel har plads til 16 køer, og en rundtur varer 8 minutter. Derved kan malkeren klare op til 
120 køer i timen.
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tryk herfor. Da denne udvikling er ført til 
ende, går staldmekaniseringen for alvor i 
gang.

Det østlige Danmark går foran i maskin- 
anvendelsen, men Jylland kommer godt 
med i løbet af tyverne. Det er især land
mændene i de vest- og sydjyske områder, 
der i århundredets første årtier tøver med 
at købe maskiner, medens det nordvestlige 
Jylland til gengæld går lidt i stå i tredi
verne, formentlig under indtryk af land
brugskrisen. Da mekaniseringen sætter ind 
efter 2. verdenskrig, går Jylland til gen
gæld i spidsen.

Husmandsbruget har gennem hele pe
rioden den laveste mekaniseringsgrad, 
men det skal her erindres, at naboer kunne 
hjælpe hinanden under spidsbelastninger, 
ligesom husmanden ved at gå på arbejde 
kunne fa sin løn som en art maskinsta
tionshjælp fra arbejdsgiveren. Så sent som 
i 1944 havde kun halvdelen af husmæn- 
dene såmaskiner og slåmaskiner, og for 
mejemaskinernes vedkommende drejede 
det sig blot om 1/3. Selv om de fleste hus
mandsbrug i dag har traktor, udviser deres 
maskinpark en del huller.

Så tidligt som i 1923 er mindst 3/4 af 
gårdbrugene udstyret med moderne ma
skiner til de fleste arbejder, og i 2/3 af 
tilfældene har man kraftmaskiner, hvoraf 
den ene tredjedel er eldrevet. I 1944 er 
udviklingen ført helt til ende, og staldme
kaniseringen er i sin vorden.

I dag har en bondegård 2 traktorer og 
knap halvdelen mejetærsker, korntørrings
anlæg og udmugningsanlæg, 10% har rør- 
malkeanlæg og 13% foderblandingsanlæg.

Godserne råder i 1923 over to kraftma
skiner. 50% har elkraft, 40% eksplosions
motor, og for vindmotorer og lokomobiler 
drejer det sig i begge tilfælde om 30%. I 
1944 er maskinanvendelsen blevet fuld
stændig, og 3/4 bruger traktor. Staldarbej
det er også ved at blive mekaniseret, idet 
alle bruger roevaskere og 2/3 malkemaski
ner. Efter 1945 sker traktoriseringen i hur
tigt tempo, og i dag står godset som den 
mest moderne bedriftsenhed af alle.

Tabellarisk kan udviklingen i de to ho
vedfaser: maskinanvendelsen og mekani
seringen med 1945 som skillelinje opsættes 
på følgende måde:

Maskiner 1923, 1936 og 1944

1923 
Ejendomme %

1936 
Ejendomme %

1944 
Ejendomme %

Markmaskiner
Såmaskiner 97.807 41,9 128.060 62,7 161.597 77,3
Gødningsspredere 7.566 3,9 17.464 8,5 67.728 32,4
Slåmaskiner 90.093 46,0 145.327 71,1 160.523 76,7
Mejemaskiner 66.681 34,1 92.927 45,5 124.937 59,8
Kartoffeloptagere 10.049 5,1 9.753 4,8 17.339 8,3
Roeoptagere — — 19.954 9,8 46.323 22,1
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1923 
Ejendomme %

1936 
Ejendomme %

1944
Ejendomme %

Kraftmaskiner
Vindmotorer 16.609 8,5 15.514 7,6 10.571 5,1
Eksplosionsmotorer 15.457 7,9 34.822 17,0 27.754 13,3
Lokomobiler 7.411 3,8 1.268 0,6 521 0,2
Elmotorer 39.636 20,2 73.511 36,0 123.279 58,9
Traktorer 2.005 1,0 6.660 3,3 14.490 6,9

Maskiner i lade og stald
Tærskeværk 111.344 56,9 142.183 69,6 163.028 77,9
Hakkelsesmaskiner 142.263 72,7 139.728 68,4 108.606 51,9
Kværne 45.738 23,4 86.089 42,1 109.134 52,2
Halmpressere — — 43.796 21,4 73.126 36,9
Roevaskere 4.154 2,1 5.545 2,7 42.214 20,2
Malkemaskiner 726 0,4 3.638 1,8 29.985 14,3

Maskiner 1948-1987 (1985)

1948

%

1956 1964
Antal 

maskiner
Antal 

bedrifter
Antal 

maskiner
Antal 

bedrifter %
Antal 

maskiner
Antal 

bedrifter %

Markmaskiner
Mejetærskere 308 268 0,1 2.684 2.279 1,1 25.217 27.498 15,5
Grønthøster — — — — — — 32.468 34.906 19,7
Roeoptager
Ammoniak

- — — — — — 25.076 — —

nedfælder — — — — — — 560 — —
Traktorer
Staldmaskiner m.v.

6.885 5.985 2,9 68.508 63.130 31,7 153.500 130.976 73,9

Malkemaskine — 82.688 40,3 128.881 64,7 127.155 71,8
Udmugnings
anlæg
Korn tørrings

- - - - - - 3.139 1,8

anlæg — - - — — — 12.447 7,0
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1972 1980 1987 (1985)
Antal 

maskiner
Antal 

bedrifter %
Antal 

maskiner
Antal 

bedrifter %
Antal 

maskiner
Antal 

bedrifter %

Markmaskiner
Mejetærskere 43.669 41.886 31,3 38.781 40,479 34,2 33,863 34.061 39,1
Grønthøster — — — 49.834 49.147 41.9 44.954x 43.873x 47,5X
Roeoptager 24.965 24.874 18,6 22.421 24.935 21,3 — — —
Kartoffel
optager 2.634 2.583 1,9 2.685 2.772 2,4 _ _ _
Kunstgødnings
spreder 66.614 65.067 48,6 61.635 61.711 52,6 60.164x 65, lx
Ammoniak
nedfælder 708 649 0,5 857 808 0,7 _ _ _
Markvandings
anlæg — 5.161 3,9 — 15.366 _ 15.112 17,4
Traktorer 172.844 113.636 84,8 189.426 103.681 88,4 164.949 77.710 89,4
Staldmaskiner 
m.v. 
Rørmalkeanlæg _ 6.446 4,8 24.531 20,9 23.797x 28,8X
Malkestald — — — 1,690 1,4 — 1.626x 17,5X
Foderblan
dingsanlæg — 5.413 4,0 — 11.333 9,7 — 10.805 12,4
Udmugnings
anlæg — 11.900 8,9 — 43.270 36,9 _ 38.257x 41,4X
Korn tørrings
anlæg — 32.107 24,0 — 32,0 — 38.032x 41,lx

x 1985-tal

Oversigten over landbrugets maskinan- det af med en oversigt over maskinstatio-
vendelse i perioden skal herefter blive run- nerne og deres maskinpark 1950-1986:

År Antal
Trak

tor
Mejema

skiner
Kartoffel
optagere

Roeop- 
optagere

Såma
skiner

Ammoniak- 
nedfældere

Sprøjt
ning

1950 1.172 1.522 — — — — — —
1964 1.513 5.065 1.705 451 784 423 261 —
1968 1.392 5.887 2.023 362 941 775 654 —
1972 1.135 5.314 2.082 305 829 693 872 —
1976 1.296 5.134 2.077 230 834 808 1.313 —
1986 746 ■ 4.509 1.839 130 702 726 1.065 1.360
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Ofte er det konens arbejde 
at føre gårdens regnskab. 
Et detaljeret regnskab er 
en nødvendig forudsætning 
for en effektiv driftsledelse.

Landmandens indtægter og 
udgifter

Et budget og dets tal
Da de danske landmænd endnu regnedes i 
hundredtusinder, levede langt den største 
del af de indtægter, de kunne få fra salget 
af deres produkter. En del måtte dog sup
plere indkomsten gennem lønarbejde for 
fremmede eller gennem andre aktiviteter, 
såsom mælkekørsel for det lokale mejeri. 
Selv om rentabilitetsproblemet ikke var 
ukendt for flertallet af landmænd, var det 
dog et mindretal iblandt dem, som drev 
deres bedrift ud fra strengt driftsøkonomi
ske overvejelser. I den anden ende af ska
laen befandt sig en gruppe landmænd, der 
næppe opfattede sig selv og gruppens situ
ation som et rent økonomisk anliggende. 
Blot de fik deres daglige udkomme, var de 
tilfredse. Deres husdyr vandt såvist ingen 
præmier, og deres marker var ofte grønne 
året rundt. Senegræs er ikke sådan at 
spøge med.

Uanset grundholdningen til økonomien 
og dens krav må der dog for hver enkelt 
ejendom eksistere en art »budget« med en 
indtægtsside og en udgiftsside. På den før
ste opregnes alle de indtægter, man har, 
først og fremmest fra salg af produkter. I 
regnskabssproget kaldes summen for brut
toudbyttet. Her overfor står udgifterne, el
ler med et teknisk udtryk driftsomkostnin
gerne, der kan være mange og tyngende. 
Der skal købes foderstoffer, gødning, såsæd 
m.v., og der skal afholdes udgifter til løn 
incl. familiemedlemmernes eget arbejde på 
bedriften. Bruttoudbytte 4- driftsomkost
ninger udgør da nettoudbyttet af gældfri 
ejendom. Dette beløb skal forrente den 
samlede landbrugskapital, ejendommen 
står i og målt pr. 100 kr. af denne land
brugskapital får man et tal for forrent
ningsprocenten, enten i forhold til ejen
dommens handelsværdi eller dens bogførte 
værdi.

Familiens opnåede arbejdsfortjeneste 
består af to poster: nettoudbyttet af gældfri 



Erik Helmer Pedersen 28

ejendom samt det omtalte arbejdsveder
lag. Herfra trækkes de beregnede renter af 
den samlede landbrugskapital. Da de fær
reste ejendomme er gældfri, må den største 
del af rentesummen omdirigeres til den 
långivende kreditinstitution.

Arbejdsfortjenesten skal sammen med 
den beregnede rente af egenkapital dække 
en række udgiftsposter på budgettet: per
sonlige skatter, privat forbrug, afdrag på 
gæld samt investeringer. Eftersom indtæg
terne svinger i takt med landbrugets kon
junkturer, må der naturligvis forefindes en 
vis elasticitet inden for budgettet. Som det 
skal blive vist nedenfor, er det investerin
gerne og i nogen grad det private forbrug, 
der må holde for ved svigtende indtægter.

Mest interessant for landmanden er de 
priser, han far for sine produkter. Vigtigst 
for planteavleren er kornprisen. I perioder 
med et frit kornmarked (1920’erne) falder 
denne til et meget lavt niveau. Det ind
varsler krisen i 1930’erne og dermed den 
prisstøtte, som til vor tid har suspenderet 
det frie kornmarked.

Husdyrbrugerne studerer på deres side 
afregningerne fra mejeri, slagteri og andre 
former for landbrugsindustri. For kødpri
sernes vedkommende er der tale om store 
opgange under de to verdenskrige, des
uden forekommer en prishævende virkning 
af 1930’ernes kriselovgivning, især hvad 
angår priser for svin, hvorimod mælkepri
sen først bedres under 2. verdenskrig. For 
de fleste priser gælder, at tilslutningen til 
EF indebærer en kraftig opgang.

Heldigvis for landmanden er der for 
flere udgiftsposters vedkommende tale om 
lige så store svingninger. Det gælder især 
priserne for foderstoffer og for gødning, der 
begge ligger på et lavt niveau op til 2. 

verdenskrig. Derefter stiger især prisen på 
foderstoffer, hvorimod gødningsprisen 
først eksploderer i forbindelse med 
1970’ernes energikrise.

Til ca. 1955 udgør indkøb af råstoffer og 
andre varer ca. 2/5 af landmandens ud
giftsbudget. Specificeres de enkelte poster, 
bliver fordelingen 75-80% til korn og fo
derstoffer, 10-15% gødning og 5-10% ud
sæd. Fra 1970’erne indgår kemikalier og 
energi i gruppen af varer med 10-15%.

En anden stor udgiftspost er lønninger 
inklusiv vederlag til familien: 40% til 
1950’erne og derefter ca. 1/3. Som det ses 
af efterfølgende oversigt over arbejdskraf
ten 1923-86, reduceres brugen af fremmed 
arbejdskraft stærkt efter 2. verdenskrig. 
Driftsledelse og arbejdskraft bliver identi
ske størrelser. Diagrammet over karleløn
ninger 1914—87 giver en del af forklaringen 
herpå. Under 2. verdenskrig begynder løn
ningerne at stige, og fra ca. 1960 afspejler 
de lønniveauet i andre erhverv.

Selv om forrentningsprocenten er et om
stridt begreb, er den især for de ældre pe
rioder et almindeligt brugt konjunkturba
rometer, jfr. nedenstående oversigt over 
forrentningsprocenten 1916-86 i forhold til 
handelsværdien. De gode år for landbruget 
er her de to krigsperioder, enkelte år i 
1920’erne, perioden 1945-55 samt 1970’er
nes begyndelse. De to årtier 1930’erne og 
1960’erne samt årene omkring 1980 og 
1988 afspejler derimod kriseagtige til
stande.

Indtil ca. 1965 hidrører næsten 4/5 af 
bruttoudbyttet fra husdyrbruget, derefter 
2/3. Planteavlens andel udgør frem til 
1940’erne ca. 10%, derefter stiger den og 
udgør nu næsten 30%. Godt og vel halv
delen af disse indtægter stammer fra kor-
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KARLE- OG PIGELØNNINGER 1922-69

net. I de seneste år er frø og bælgplanter 
blevet betydningsfulde indtægtsposter med 
hhv. 18% og 10%.

En nærmere analyse af indtægterne fra 

husdyrbruget viser, at kvægbrugets andel 
gradvis er sunket fra 55-60% til ca. 50% 
og med stigende vægt på kødproduktio
nens del heraf. Svineholdets betydning er
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voksende fra 1950’erne og bidrager nu med 
40-50% af husdyrbrugets indtægter mod 
førhen 25-30%.

Økonomien i landbruget
Når landmanden har afholdt de nødven
dige udgifter, begynder overvejelserne 
over, hvad den evt. restdel skal bruges til. 
Dette spørgsmål far en ekstra dimension 
fra 1950’erne, hvor skattelovgivningen 
med dens komplicerede regler for afskriv
ninger og andre former for skattetænkning 
filtrer sig ind i rent driftsøkonomiske over
vejelser.

Indledningsvis må det påpeges, at 
spørgsmålet om landmændenes indtægts
forhold altid har givet anledning til debat. 
Før det blev en pligt at føre regnskab som 
dokumentation for selvangivelsen til skat
tevæsenet, var det i høj grad usikkert, hvad 
der kom ind under begrebet »skattepligtig 
indkomst«, eftersom den officielle statistisk 
kun gav få holdepunkter.

Professor Jørgen Pedersen forsøgte da at 
regne sig frem hertil for perioden 1922-36.4 
På basis af regnskabsoplysninger fra Det 
landøkonomiske Driftsbureau mente han 
at kunne opgøre landbrugets indtægter og 
udgifter i følgende tal (mio. kr.):

År Indtægt Udgift

Heraf til 
-hus

holdning
-privat
forbrug

-personlige 
skatter

-større ny
anskaffelser

1922-23 656 627 288 237 45 57
1923-24 852 711 323 270 36 81
1924-25 925 790 349 294 39 107
1925-26 432 659 287 236 46 90
1926-27 403 580 261 215 49 55
1927-28 383 497 239 185 29 44
1928-29 605 488 228 196 22 42
1929-30 554 498 219 214 23 41
1930-31 271 493 199 183 34 76
1931-32 184 352 158 138 33 22
1932-33 329 323 159 136 18 9
1933-34 375 357 163 161 16 17
1934-35 396 391 173 166 24 27
1935-36 429 403 177 172 27 28

Disse tal siger først og fremmest, at 
landmændene i disse 14 år havde et under
skud på 375 mio. kr. Da der åbenbart ikke 
fandtes større reserver at trække på, blev 

man nødt til at sætte tæring efter næring. 
Alle udgiftsposter måtte reduceres, selv om 
der for emner som husholdning og person
lige skatter fandtes visse grænser herfor.
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Jorden harves om foråret med en sæddækker. Koen eller studen som trækdyr hører dog til sjældenhederne i dette 
århundrede.

Værst gik det ud over udgifter til større 
nyanskaffelser, der omfatter såvel køb af 
nye redskaber, maskiner og inventar som 
udskiftning af ældre og udslidte ting.

I de gode år i 1920’erne investeres der 
forholdsvis pæne beløb i større nyanskaf
felser; til gengæld bliver forbruget på 
denne konto presset helt i bund i de værste 
kriseår i 1930’ernes begyndelse. Til sidst 
var produktionsapparatet imidlertid så 
nedslidt, at man blev nødt til at genin
vestere en stor del af den sparsomme mer- 
indtjening i de følgende år. Hertil må dog 
lægges det beløb, man årligt afskriver over 
driftsregnskabet til fornyelse af bygninger 
og inventar. Det falder fra 150-200 mio. i 
1920’erne til ca. 125 mio. i 1930’erne.

Henved 20 år senere tog en anden øko
nom, Leon Buch, de samme problemer op, 
men nu under synsvinklen landbrugets 
nyinvesteringer, d.v.s. nettoinvesteringer 
plus udskiftning af nedslidt udstyr.5 I kor
test mulige form kan hans hovedresultater 
udtrykkes i omstående diagram.

Uden at tage afstand fra Jørgen Peder
sens resultater betoner Leon Buch i sine 
konklusioner, at størrelsen af nyinvesterin
ger ikke er direkte bestemt af årets ind
tægter, men at den i virkeligheden bevæger 
sig omkring et vist gennemsnit uden større 
udsving. Derimod påpeger han, at nyin
vesteringerne skifter karakter i løbet af pe
rioden. I 1920’erne og 1930’erne bruger 
man flest penge på bygninger; i 1940’erne
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og 1950’erne er det maskiner, man især 
interesserer sig for. Det er konjunkturerne 
og i nogen grad renten, der styrer inve
steringsforløbet i første fase; i anden er det 
nok så meget lønningernes opgang, der er 
motiveringen.

Det er med andre ord landbrugets byg
ninger, der er blevet sorteper.

Dette synspunkt deler Jørgen Skovbæk i 
en undersøgelse over landbrugets kapital
behov.0 Mens man endnu i halvtredsernes 
begyndelse havde et nybyggeri i gang, der 
svarede til afskrivningerne, lå det ti år se
nere langt under dette niveau. Normalt 
byggedes da kun 0,7-0,8% af bygningsbe
standen, og dermed fik bygningerne en le
vetid på 100-140 år! Når landbrugets an
del af de samlede bruttoinvesteringer faldt 
fra 17% i årene 1950-54 til 11% ti år 
senere, skyldes det ifølge Skovbæk en kom
bination af dårlige konjunkturer, faldende 
bygningsinvesteringer og stigende maskin- 
investeringer. Trods den voksende maskin
park er løsørekapitalens andel af den sam
lede landbrugskapital faldet fra ca. 1/3 i 
1948-49 til 1/4 i 1963. I samme periode er 

sidstnævnte mere end fordoblet i værdi. 
Som det vil blive vist nedenfor, er prisen 
på landbrugsejendomme kun i mindre 
grad bestemt af de løbende indtægter fra 
landbruget.

I 1950’erne lå landbrugets bruttoinve
steringer på ca. 1 mia. kr. om året, hvoraf 
ca. halvdelen gik til bygninger, halvdelen 
til mekaniske hjælpemidler. Dette beløb 
blev næsten fordoblet i det næste årti, idet 
man dog må have prisstigningen i erin
dring. Når herfra trækkes udgifter til re
paration og vedligeholdelse, fås et inve
steringsniveau på ca. Vi mia. i 1950’erne 
og 1 1/4 mia. i 1960’erne. Til 1964 stod 
maskiner øverst på listen; derefter be
gyndte man at bruge flere penge på byg
ninger, først og fremmest nybyggeri og 
bygningsforbedringer.

De opskruede EF-forventninger førte til 
en øget byggeaktivitet i halvfjerdserne. I 
1974 lå den ca. 50% over niveauet i 
1960-64, faldt så lidt i 1975 for derefter at 
stige kraftigt hen mod årtiets slutning.

Gældskrisen omkring 1980 lagde imid
lertid en kraftig dæmper på aktiviteterne,
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1979-80 1983-87 1986-87

Bygninger 3.525 1.265 1.787
Maskiner 2.843 2.719 4.044
Grundforbedringer 117 167 129

og i 1980’erne har maskinanskaffelser påny 
faet første prioritet, jfr. følgende tal for 
landbrugets investeringer (i mio. kr.):

Henimod 3/4 af alle investeringer finder 
nu sted på brug på over 30 ha, hvor ejeren 
er under 50 år.

Landbrugskapitalen på arbejde
Investeringernes indflydelse på produktion 
og produktivitet er som så meget andet et 
lidet undersøgt emne i moderne dansk 
landbrugshistorie. K. Skovgaard tog i 

nogle artikler i 1946 spørgsmålet op til en 
første overvejelse.7 Over for en situation 
med prisfald og omkostningsstigninger 
ville landmændene først søge priserne hæ
vet. Dernæst ville man reducere de vari
able omkostninger og sluttelig hæve pro
duktionen og evt. også produktiviteten. 
Over tid kunne man konstatere en svagt 
stigende tendens til at erstatte de variable 
produktionsomkostninger (= arbejdet) 
med faste (= kapital). Til 1930 øgedes 
ifølge Skovgaard produktionen. Arbejds
kraften erstattedes af realkapital, og den 
frigjorte arbejdskapacitet omsattes til øget

Landbrugsøkonomen, 
professor K. Skovgaard 
(1894—1968) får ved sin 
60 års dag overrakt et 
festskrift ved redaktøren, 
lie. agro. S. P. Jensen. 
Som professor ved 
landbohøjskolen 1942-1964 
introducerede han 
landbrugsøkonomi som en 
videnskabelig disciplin.

3 Del danske landbrugs historie
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produktion og produktivitet. I næste årti 
blev man nødt til at intensivere driften. 
Arbejdsstyrken reduceredes med 10%, og 
produktionen begrænsedes. Samtidig fort
satte rationaliseringen, og i løbet af tredi
verne bedredes priserne. Resultatet blev 
øget intensitet og produktion.

Priserne på landbrugets produktionsfak
torer steg 3-4% pr. år i perioden 1948/49 - 
1963/64 mod salgsprisernes beskedne 
fremgang på 1% pr.8 Løn til fremmed ar
bejdskraft steg med ikke mindre end 160% 
og byggeomkostninger samt vedligehol
delse med 87%. Til gengæld var stigningen 
for redskaber og markmaskiner 43%. Den 
samlede landbrugsproduktion steg brutto 
med 2,3% om året. Fradrages den øgede 
import af korn- og foderstoffer (4- 120%) 
fås en stigning i nettoproduktionen på 
1,5% pr. år.

Stigningstakten i bruttoproduktionen vil 
man tilskrive en forøget anvendelse af pro
duktionsfaktorer på 0,3% pr. år og en til
svarende produktivitetsfremgang på ca. 
2%. Arbejdsproduktiviteten d.v.s. produk
tion pr. arbejder, er steget 6,6% pr. år.

For perioden 1973/74- 1986/87 findes i 
Landøkonomisk Oversigt for 1988 en 
række tal for den mængdemæssige ændring 
i produktion og faktorforbrug. Her er den 
årlige stigning i bruttoproduktivitet bereg
net til 2,6% ved stort set uændret faktor
forbrug. Målt pr. arbejdstime er bruttoar- 
bejdsproduktiviteten vokset 6,6% pr. år. 
Pr. bedrift er arbejdsindsatsen reduceret 
med 20%, men kapitalindsatsen er steget 
44%.

Landmanden udfylder som skildret i det 
foregående både rollen som producent og 
kapitalejer (eller måske snarere: forval
ter?). I sidstnævnte egenskab må han in
teressere sig stærkt for prisen på land

brugsejendomme. Ved sin debut som selv
stændig landmand står han som køber 
over for en sælger, der naturligvis er inter
esseret i at sælge til højest mulige priser. 
Som pensionist skal den fhv. landmand 
gerne have nogle rentepenge at tære på ved 
siden af de offentlige ydelser.

Den debuterende landmand har imid
lertid konkurrence på markedet for land
brugsejendomme. Andre landmænd vil 
måske have sig en større bedrift, og i en tid 
med liberaliseret jordlovgivning sker dette 
typisk ved køb af tillægsparceller eller hele 
ejendomme. Folk fra byen har i stigende 
tal meldt sig som købere, især af mindre 
ejendomme, idet man dog gennem jordlov
givningen har forsøgt at begrænse denne 
konkurrence om landbrugsjorden.

Afhængig af konjunkturerne, taget i bre
deste forstand, vil den skildrede konkur
rencesituation presse priserne i vejret. Der
til kommer de prishævende virkninger af 
den økonomiske politik, der føres. I lange 
perioder i dette århundrede har Danmark 
måtte kæmpe med en inflationær udvik
ling, hvor priser og omkostninger løb langt 
forud for selve produktionsresultatet. Ind
til skattelovgivningen når ud i alle kroge af 
indtægtsdannelsens labyrinter, har køb af 
fast ejendom været anset som en vis ga
ranti mod værdiudhuling.

Set med landmandens øjne har det både 
en tabs- og en gevinstside, eftersom prisen 
på landejendomme stort set følger den ge
nerelle udvikling på ejendomsområdet. 
Som kapitalejer kan han belåne en del af 
den konstaterede værdistigning, resp. ind
kassere den ved salg, hvorimod han som 
producent let kommer til at arbejde under 
for store omkostninger.

Ideelt set skulle prisen på en landbrugs
ejendom naturligvis stå i et vist forhold til
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Gårde 4-12 td. htk. ___ Samlet købesum pr. td. htk.
---- Indtægt pr. ha.
----Nettoudbytte pr. ha.

det afkast, driften kan præstere. Alligevel 
har konkrete undersøgelser vist, at andre 
faktorer griber ind i prisdannelsen. Skatte
eksperten KJ. Kristensen udtrykker i en 
undersøgelse fra 1933 over landbrugets 
ejendomshistorie det på den måde, at en 
stor del af den daværende ejendomsværdi 
kun var »et kapitaliseret håb om bedre 
tider...«9

Som tilhænger af grundskyldsbeskat
ning måtte KJ. Kristensen naturligvis se 
med uvilje på den lette adgang til at belåne 
værditilvæksten. Derved fik realkreditten 
adgang til at udøve et herrevælde, der i 
realiteten var værre end forne tiders bon
deundertrykkelse. I 1930’ernes begyndelse 
var gældsprocenten, d.v.s. ejendommens 
belåningsgrad, omkring 60 mod 50 i mid
ten af tyverne, og dermed var flertallet af 
landmændene ikke i stand til at svare hver 
sit, da krisen satte ind for alvor.

Henved 20 år senere tog økonomen 
Kjeld Bjerke det samme tema op til be
handling.10 Selv om han ikke var uenig 
med KJ. Kristensen og andre i, at insti
tutionelle og sociologisk betingede vur
deringsfaktorer greb ind i prismekanis
men, mente han dog, at ejendomspriser 
ved frie salg og afkastningen — passende 
forskudt i tid - fulgtes pænt ad. For hus
mandslandbruget var det dog ikke net
toindtægten fra bruget, men familiens ar
bejdsindtægt, der bestemte prisudviklin
gen.

Multiplicerede man for gårdenes ved
kommende nettoudbyttet med 15-16, fik 
man købesummen. Når det drejede sig om 
huse, var tallet godt 21. Efter Bjerkes op
fattelse reagerede efterspørgslen hurtigst 
på konjunkturudsving. Især for de store 
gårdes vedkommende var der tale om en 
overvurdering, hvis spids hurtigt brækkede

3*
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1950-54 1960-64 1966 1968 1970

Gårde 1-12 tdh. 100 175 260 263 296
Huse under 1 td. 100 171 258 277 317
Arbejdsfortjeneste 
på gårde 20-30 ha. 100 96 — 152 —

af i nedgangstider. Omvendt blev en krise
hjælp fra det offentliges side hurtigt kapita
liseret i ejendomspriserne.

Den konkrete udvikling fremgår af om
stående diagram, (gårde 4—12 tdh.) Trods 
indskrænkninger 1942-47 i retten til frit at 
købe landejendomme11 fortsatte prisopgan
gen fra 1930’ernes slutning gennem næste 
årti og tog yderligere fart i 1950’erne. I 
grove træk ser udviklingen således ud til 
1970, sammenlignet med familiens ar

bejdsfortjeneste på gårde fra 20-30 ha. (jfr. 
ovenfor)

I denne periode var der ingen sammen
hæng mellem pris og afkastning. Til gen
gæld udgjorde ikke-landmænds køb af 
landbrugsejendomme i 1969 ca. 43% af 
det samlede antal salg mod 32% i begyn
delsen af tresserne.

Gældsprocentens udvikling fremgår af 
følgende tal (mio. kr.):

En moderne svinestald med kapacitet på ca. 200 søer. Den gastætte silo rummer komet til grisene.
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År
Landbrugskapita
lens handelsværdi

Gæld 
i alt

Prioritetsgæld i 
% af handelsværdi

Samlet gæld i % 
af handelsværdi

1925-29 8.212 3.549 39 44
1935-39 7.172 4.421 58 62
1945—49 13.200 4.911 34 37
1955-59 20.516 7.625 32 37
1960-64 29.595 11.402 33 39
1969 44.695 22.662 40 51

Efter den store gældsstiftelse i 1930’erne 
kommer en næsten 25 årig periode med 
lave gældsprocenter, der atter brydes kraf
tigt i slutningen af 1960’erne.

For EF-perioden kan landbrugets kapi 
talforhold opgøres på følgende måde (kon
tantværdi i mia. kr.):

1970-74 1975-79 1983 1985 1987

Fast ejendom 43,8 96,7 83,6 114,1 140, 4
Driftskapital 13, 4 24,1 40,2 42,4 42,8

Landbrugskapital, i alt 57,2 120,8 123,8 156,5 183,2
Andre aktiver 8,4 16,1 25,2 32,6 37,2

Aktiver i alt 65,6 136,9 149,0 189,1 221,0
Gæld i alt 20,3 40,6 84,7 106,0 111,4

Forholdstal for kontantprisudvik
lingen på gårde 15-60 ha 100 235 231 329 362

Tallenes tale er her tydelig nok: Det ka
pitaliserede fremtidshåb presser ejendoms
priserne kraftigt i vejret i 1970’ernes be
gyndelse. Derefter følger en periode med 
store investeringer, der far gældsprocenten 
til at stige kraftigt. Gældskrisen omkring 

1980 presser udviklingen noget tilbage, 
men i årene 1983-85 sætter en ny opti
misme ind og derved stiger ejendomspri
serne igen. Det seneste tilbageslag sætter 
ind i 1987, og denne udvikling har man 
næppe set afslutningen på.
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Produktionsresultatet

Planteproduktion
Juli 1914 var den varmeste siden 1861. De 
23 første dage af måneden bød ligefrem på 
tropisk varme. Det indebar, at høsten var i 
fuld gang ved månedens slutning. Da kom 
krigen. Det meste af den danske sikrings
styrke blev indkaldt 1. august, og de vær
nepligtige hastede til deres garnisoner. 
Under overskriften »Den europæiske 
Krig« beskæftigede »Ugeskrift for Land
mænd« sig nogle dage senere med krigens 
trussel. »Allerede indkaldelsen af ca. 
20.000 mand til sikringstjeneste, ligesom 
høsten var begyndt, er blevet følt som et 
tryk ...«, hed det bl.a. Heldigvis kunne 
maskinerne i nogen grad erstatte høst
mandskabet, tilføjedes det.1

I nærmest ideelt høstvejr kom afgrø
derne rettidigt af marken. Men da tærske
værkerne havde talt, var kærneudbyttet 
såre beskedent. Man skulle helt tilbage til 
1907 for at finde noget tilsvarende. Og de 
lave høstudbytter blev reglen, ikke und

tagelsen, i krigens år. Da foderstofimpor
ten blev mindre år for år, blev hver enkelt 
afgrøde en vigtig del af den nationale hus
holdning.

Efter krigen fik den nationale kornfor
syning et kærkomment tilskud. Ved Søn
derjyllands genforening med moderlandet 
i 1920 blev det danske landbrugsareal for
øget med 321.000 ha eller godt 10%.

Der høstedes dog noget mindre i Søn
derjylland. For 1920 opgjordes udbyttet til 
i alt 480 mio. afgrødeenheder eller 7% af 
totalen. Denne andel steg i løbet af 
1920’erne med godt 1%. Isoleret betragtet 
gik høstudbyttet i Sønderjylland i samme 
periode dog frem med 28% mod 22% i 
resten af landet. Landmændene kunne her 
regne med at avle 1-2 fold mere end gen
nemsnittet.

Hvad angår avlen af rodfrugtafgrøder og 
græs har vi ikke helt så sikre tal at bygge 
på. Alligevel afdækker de ret præcist de 
problemer, som landbruget og det omgi
vende samfund blev stillet overfor under 1.

KORNAVL OG KORNIMPORT 1914—1930
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RODFRUGTAVLEN 1914—1930 
1000 t.

verdenskrig. Eftersom behovet for korn til 
ikke-landbrugsmæssige formål ikke blev 
mindre, snarere tværtimod, blev forsynin
gerne med foderkorn mere end halveret 
1917-19. Til gengæld havde man ligeså 
mange foderroer til rådighed som i nor
male tider, samtidig med at produktionen 
af kartofler og sukkerroer efter en vis til
bagegang 1916-18 gik stærkt frem i slut
ningen af 20’erne. Denne fremgang blev 
dog helt stillet i skygge af en nærmest eks
plosiv vækst i arealet med frø og industriaf
grøder 1918—20.

Udover en stigende andel af den inden
landske forsyning fandt dansk frøavl et 
pludseligt omend kortvarigt marked i et 
krigshærget udland, som gerne ville bringe 
landbruget på fode igen.

Fra 1921 fortsatte den udvikling mod en 
landbrugsindustriel produktionsform, der 
var godt på vej før 1914. Selv et stærkt 
stigende høstudbytte reducerede ikke be
hovet for en omfattende import af korn og 

foderstoffer. For såvel korn som rodfrugter 
er der her tale om en fordobling af den 
rådige fodermængde. For græs og grøn
foder viser tallene dog kun en 50% frem
gang. Endelig frembyder cifrene for arealer 
med frø og industriafgrøder respektive im
port og eksport af markfrø et næsten statisk 
billede gennem det meste af 1920’erne. Da 
først det europæiske landbrug var kommet 
på fode igen efter krigens ødelæggelser, 
fandt denne marginalproduktion atter ind 
i sit vante leje.

Husdyrproduktion
Dansk planteproduktion havde normalt 
som hovedopgave at levere foder til hus
dyrlandbruget med henblik på viderefo
rædling til animalske eksportprodukter. 
Desuden skulle den direkte og indirekte 
forsyne den danske befolkning med mad, 
men det regnedes normalt for en sekundær
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En rød ko kan bruges til mange ting. Her trækker den mælkevognen ud til landevejen, hvor mælken afhentes af 
mælkekusken.

opgave. Efterhånden som krigssituationen 
og dermed forsyningsvanskelighederne for
værredes, blev man nødsaget til at om
prioritere de to hovedopgaver. Da det en
gelske marked blev frit igen 1/4 1921, be
gyndte for alvor genopbygningen af det 
eksportorienterede danske husdyrland
brug. Planteproduktionen havde dermed 
atter som hovedopgave at levere det nød
vendige foder til husdyrene. Mejerier, slag
terier og andre forædlingsvirksomheder 
ventedes tilsvarende at være i stand til at 
omdanne råprodukterne til 1. klasses eks
portvarer.

Hvad angår mælkeproduktionen, må 
tallene tages med lidt mere forbehold end 
for planteavlens vedkommende. Tallene 
angiver kun størrelsesforhold, ikke faktiske 
mængder. Det skønnes, at 84% af sød

mælken bruges til smørproduktionen. 
Godt 10% går til hjemmeforbrug. Oste
produktionen begynder først at spille en 
rolle henimod 1920. Om mælkeproduktio
nen, som statistikken vil vide det, halveres 
i løbet af krigsperioden, henstår i det 
uvisse.

Det tog kun et par år at få bragt mælke
produktionen op på førkrigstidens niveau, 
og ved tyvernes slutning var den næsten 
fordoblet. Stadig var det smørfremstillin
gen, som tog det meste af mælken. Den 
eksplosive vækst i tallene for mælkekonser
ves skyldes, at der ikke før 1926 foreligger 
beregninger over anvendelsen af sødmælk 
til dette formål.

Køerne holdt man for mælkens skyld. 
Produktionen af kød var en biting, omend 
af nogen betydning. Til og med 1918 lyk-
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MÆLKEPRODUKTIONENS ANVENDELSE 1914-1930 
1000 t.
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kes det at opretholde en kødproduktion 
som i krigstiden og nu som før beregnet på 
eksport (til Tyskland). Derefter må man 
reservere en større del til hjemmemarkedet 

på grund af flæskeproduktionens tilbage
gang.

Eksporten af slagtekvæg havde vanske
lige vilkår i tyvernes begyndelse og nåede

Produktion af 
SLAGTEKVÆG, OKSE- OG KALVEKØD 1914-30 

1000 t.
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SVINEPRODUKTIONENS ANVENDELSE 1914-30 
1000 t.

først mod årtiets slutning op på krigstidens 
niveau. Til gengæld er tallene mere sikre, 
da de fra og med 1925 er opgjort på basis 
af Veterinærdirektoratets opgørelse over 
antallet af slagtninger på slagterier og slag
tehuse samt et skønnet antal hjemmeslagt- 
ninger.

Svineproduktionen oplevede en kraftig 
tilbagegang under 1. verdenskrig. Kornet 
skulle i stedet bruges til menneskeføde. Til 
gengæld tog det som for mælkens vedkom
mende kun et par år at få staldene fyldt op 
igen, og snart satte produktionen nye re
korder.

For hestenes vedkommende skete en be
tydelig udtynding af bestanden under 1. 
verdenskrig, især i det første efterkrigsår. 
Til gengæld spillede denne produktions
gren ikke nogen større rolle i 1920’rne. He
sten var for danske landmænd først og 
fremmest et trækdyr.

Æg- og fjerkræsektoren blev ikke i 
samme omfang som andre driftsgrene præ

get af krigsårenes vanskeligheder. Der
imod havde ægproduktionen svært ved at 
følge med i 1920’rnes almindelige opgang. 
Et lyspunkt var det dog, at produktionen 
af fjerkrækød fordobledes.

Sammenfattende må det konstateres, at 
forsyningsproblemerne under 1. verdens
krig satte sit præg på dansk landbrugspro
duktion. Alligevel er det så sent som i 4. 
krigsår, at landmændene for alvor mærker 
vanskelighederne. Besætningerne blev her
ved reduceret så meget, at det for samtiden 
stod som en regulær formuerealisation.

Genopbygningen efter krigen tog imid
lertid kun kort tid, og på næsten alle om
råder kan der i 1920’rne konstateres en 
betydelig fremgang i produktionsresulta
tet. Mest iøjnefaldende er svineproduktio
nens dramatiske vækst på 197%. Det må 
naturligvis ses på baggrund af en stor 
fremgang i høstudbyttet, især fra og med 
høståret 1928-29, men alligevel er det be
mærkelsesværdigt, at der i 1930-31 må im
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porteres store mængder korn for at få foder 
nok til svinene. På næste niveau tegner sig 
en fremgang i størrelsesordenen 70-80%, 
heraf foderroer (+ 83%), rodfrugter i alt 
(+ 70%), mælk (+ 69%) og smør (+ 
70%). Længere nede ad skalaen befinder 

sig produkter som ost (+ 49%), æg ( + 
46%), kærneudbyttet (+ 43%), grønfoder 
(+ 37%) samt okse- og kalvekød ( + 
19%). Helt i bunden finder vi produktio
nen af heste.



Produktionsresultatets forudsætninger

Forsyningen med foderstoffer og 
gødning
De store foderstoffirmaer og -selskaber 
havde allerede i juli 1914 taget bestik af 
udsigterne til en lille høst. Korn- og Foder
stofkompagniet (K.F.K.) havde for sin 
part sluttet kontrakter for store partier til 
efterårsafskibning. Jydsk Andels-Foder- 
stofforening (J.A.F.) havde for sin del 25 
skibe på vej hertil med 24.000 t. varer om
bord til en værdi af 3 mio kr.2 Da be
holdningerne var meget små, udstedtes 6/8 
1914 et eksportforbud på korn og foderstof
fer. Skibsforlis som følge af krigsbegiven
heder samt engelsk stop for ladninger til 
Danmark reducerede de første måneder 
forsyningerne stærkt, men for 1915 og 1916 
var situationen nogenlunde stabiliseret.

Da Tyskland 1/2 1917 erklærede den 
uindskrænkede ubådskrig, gik de søværts 
tilførsler til Danmark efterhånden i stå, og 
først to år senere kom der atter gang i 
trafikken.

I løbet af efteråret 1920 skred grund
laget efterhånden under den halvoflicielle 
monopolorganisation »Centralkontoret for 
Import af Korn og Foderstoffer til Dan
mark«. Et internationalt prisfald på korn 
og foderstoffer bevirkede, at store behold
ninger af dyrt opkøbte varer, først og frem
mest oliekager, nu måtte sælges med store 
tab. Hverken privathandelen eller andels
selskaberne gik fri. J.A.F. forsøgte ganske 
vist at følge med i prisnedgangen, men 
måtte standse, da man havde mistet 6 mio. 
kr. af sin formue på 8 mio. kr. I stedet 
måtte man bruge vedtægternes garantireg
ler for at få medlemmerne til at overholde 
deres købsforpligtelser.3 Men også privat
handelen led store tab. K.F.K. måtte fra 
1920-21 registrere et underskud på 6,2 
mio. kr.4

Lidt efter lidt kom korn- og foderstof
branchen dog ind i mere smult vande. Det 
danske husdyrlandbrug havde, alt afhæn
gig af høstens størrelse, stort behov for im
porteret foder. Henved 1/3 af denne korn-

IMPORT AF KORN OG OLIEKAGER 1914-30 
1000 t.
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og foderstofimport blev varetaget af an- 
delsfoderstofforeningerne.5 Blandt dem ra
gede det krisehærgede J.A.F. et godt stykke 
op over de andre, og med en omsætning på 
389.00 t. i regnskabsåret 1924—25 blev kon
kurrenten K.F.K. slået med 13.000 t.6

Importen af brødkorn lå i 1920’rne fast 
på ca. 330.000 t. om året. Derimod var der 
med den ekspanderende husdyrproduktion 
et stærkt stigende behov for foderkorn; 
vekselvis majs og byg. I opgangens be
gyndelse dominerer majs, derefter blev byg 
vigtigste råvare.

Indførslen af handelsgødning var 
1914—20 også præget af den ekstraordinære 
forsyningssituation, omend ikke i samme 
omfang som korn- og foderstofimporten.

Til gengæld slår midtvejskrisen i 
1920’rnes danske landbrug tydeligere igen
nem i tallene for import af handelsgødning 
end for de tilsvarende oplysninger om korn 
og foderstoffer. Omvendt giver de noget 

bedre driftsresultater fra 1920’rnes slut
ning åbenbart basis for et stærkt stigende 
gødningsforbrug.

Drivmidler og teknisk udstyr
Med den grad af modernisering, dansk 
landbrug havde opnået i 1914, måtte en
hver begrænsning af tilførslerne vestfra fa 
følelige virkninger. Høst- og tærskearbej- 
det mærkede det først og værst. Høstbinde
garn blev en mangelvare og måtte pålæg
ges maksimalpriser. Papirgarn egnede sig 
ikke godt som erstatning, da det ikke var 
tilstrækkelig elastisk.7 Et særligt »Brænd
selsolienævn« varetog fra maj 1917 forde
lingen af petroleum. Der blev dog forlods 
afsat de tilstrækkelige mængder til land
brugets petroleumsmotorer.8 Forsyningen 
med landbrugsmaskiner blev opretholdt i 
næsten normalt omfang, idet man gennem 
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et eksportforbud af 1/4 1918 søgte at 
dæmme op en evt. mangelsituation.9 Al
lerede i 1919 kom nye forsyninger frem, 
bl.a. af traktorer (»motorplove«). Resulta
tet blev en formelig »traktor-epidemi«. Af 
en samlet import i 1919 på 733 stk. var 
godt 600 af mærket »Fordson«, Ford Mo
tor Companys revolutionerende konstruk
tion fra 1917.10

På denne baggrund blev 1920’rne et 
skuffelsernes årti for danske traktorentusi
aster. Prisfaldet på heste gjorde traktoren 
for dyr at anvende, i hvert fald på aim. 
landbrugsejendomme, og kun for Fordsons 
vedkommende fandtes der et udbygget ser
vice- og reparationsnet. Til gengæld steg 
landbrugets anvendelse af maskiner, især 
fordi den omsiggribende elektricificering 
gjorde det muligt for selv mindre ejen
domme at anskaffe sig en række stationære 
maskiner.

Kapitalforsyningen

Ved krigsudbruddet i 1914 opstod en kort
varig pengeflugt fra sedler og indlån i ban
ker og sparekasser til guld og mønter. 
Obligationerne faldt samtidig 3-4 points. 
Nationalbanken hævede da over to om
gange diskontoen fra 5 til 7% for så snart 
at nedsætte den til 6% (11/8 1914), senere 
514% (6/1 1915) og 5% (10/7 1915). Den 
fastholdtes da på dette niveau til efteråret 
1919, hvor et kraftigt fald i kronekursen 
fremkaldte en gradvis stigning op til 7% 
(17/4 1920).

Augustpanikken 1914 foretog sig dog 
hurtigt, og efterhånden som indkomsterne 
steg hos de selvstændige erhvervsdrivende, 
ikke mindst landmændene, vandrede pen
gene i stigende grad ind i banker og spare

kasser. Kunderne gik til bankerne, når de 
ville have en høj indlånsrente, og til spare
kasserne, når de ville låne penge til lav 
rente, lød det en anelse spydigt fra spare
kassernes side.11 En del lånte også penge til 
at tilbagebetale deres kreditforeningslån. 
De lave kurser satte dem da i stand til at 
indkassere en net gevinst, når den ældre 
gæld blev indfriet med kasseobligationer i 
stedet for kontant betaling.12 Da landmæn
dene i 1918-19 ville genopbygge og -for
syne deres bedrifter efter flere års nedslid
ning, tvang de lave obligationskurser dem 
til at søge sparekasselån.

I en del tilfælde måtte sparekasserne da 
selv låne penge for at kunne imødekomme 
dette behov.13 Samtidig efterspurgte vor
dende statshusmænd lån til etablering af 
deres ejendomme. Til andelsselskaber og 
kommuner ydede Den sjællandske bonde
stands Sparekasse 1919-20 i alt 156 lån på 
tilsammen 8 mio. kr.14

Gennem det meste af 1920’erne lå Na
tionalbankens diskonto på 5%. Kun i år 
med kraftigt fald i kronekursen (1923 og 
1924) nåede den op på 7%. Under indtryk 
af rentefald i udlandet blev den i 1930 over 
tre omgange sænket til 3,5%.15 Obliga
tionsrenten holdt sig gennemgående på ni
veauet 5,7 - 5,8%, men faldt 1928-30 
gradvist til 4,8%.16 Lå rentestrukturen der
med ganske fast i denne periode, kan det 
samme ikke siges om kapitalmarkedets op
bygning. Under indtryk af tidens mange 
bankkrak, Andelsbankens sammenbrud i 
1925 ikke at forglemme, flyttede folk i sti
gende grad deres opsparing over i spare
kasserne. I 1931 stod de to opsparingsfor
mer omtrent lige med kun godt 2 mia. i 
indskud hver modsat forholdene i 1918, 
hvor sparekasserne kun rådede over 2 mia. 
mod bankernes 3,5 mia.17

4 Det danske landbrugs historie
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Bortset fra en beskeden form for stats
støtte kunne det kongerigske landbrug 
igennem 1920’rne selv klare den nødven
dige kapitalopsparing og finansiering. ^An
derledes forholdt det sig med Sønderjyl
land, hvor landbrugets tilpasning til dan

ske produktionsformer gjorde det 
nødvendigt for lovgivningen at lette penge
forsyningen. Til de sønderjyske særforan
staltninger hører også oprettelsen af en 
Sønderjysk Hypoteklånefond på i alt 20 
mio. kr. (lov af 2/3 1927).19



Organisationsforhold

Organisationsstrukturen

Ældst blandt landbrugets erhvervsfaglige 
og -økonomiske organisationer er landbo
foreningerne. De lokale foreninger blev i 
løbet af 1800-tallet kædet sammen i større 
systemer, først landsdelsvis derefter på 
landsplan gennem oprettelse af De sam
virkende danske Landboforeninger 1893, 
herefter »Landboforeningerne«. Organisa
tionen havde dog ingen fast adresse. For
mandsskabet og dermed den daglige le
delse gik på skift mellem landsdelene. Ud
adtil som indadtil var det derfor svært at 
fastholde billedet af en stærk og enig er
hvervsorganisation (se bd. 3 s. 377 ff). Især 
i forbindelse med debatten om maksimal
priser på rug og hvede20 savnede mange 
landboforeningsfolk en markant stillingta
gen fra organisationernes side. Landmænd 
har også brug for en fagforening, mente en 
brevskriver i Lyngy.21 Og for en fast le
delse, kunne han have tilføjet. Det tog For
eningen af jydske Landboforeninger ad no
tam, da man efteråret 1916 skulle vælge en 
efterfølger for deres formand fra 1909, den 
nu afdøde landstingsmand N. Jensen-Tou- 

99 strup.
Valget faldt da på andelsbevægelsens le

dende skikkelse Anders Nielsen, Svejstrup 
Østergaard ved Skanderborg. Efter kun to 
år i formandsstolen veg Anders Nielsen 
godvilligt sædet for P.P. Pins trup.

Endnu inden Anders Nielsen var valgt, 
udsendte Landboforeningernes forret
ningsudvalg et forslag til nye vedtægter. 
Fortsat skulle organisationen ledes af for
mand og næstformand, og disse hverv 
skulle gå på skift mellem de 4 største lands
delsorganisationer. Desuden fandtes et 20- 
mands forretningsudvalg og en 30-mands 
bestyrelse, valgt af landsdelsorganisatio-

Anders Nielsen (1859-1928). Andelsbevægelsens le
dende skikkelse på det organisatoriske område. Det var 
især indkøbs- og serviceselskaberne, han viede sine 
kræfter. 1920ernes krise i andelsverdenen gav skyggerne 
i hans eftermæle mere plads, end hans manddomsind
sats egentlig betingede.

nerne efter medlemstal. Dermed havde jy
derne flertallet. På efterårets delegeretmø
der gik forslaget glat igennem undtagen på 
det sjællandske. Hermed får jyderne jo 
flertallet, lød bestyrelsens motivering for at 
sige nej. Fynboernes næstformand - i reali
teten Landboforeningernes ukronede leder 
- forstander Thomas Madsen-Mygdal, 
Dalum Landbrugsskole, måtte da gå på 
talerstolen for at berolige gemytterne. Re
sultatet blev da et ja med stemmerne 

4*
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44-14. Ved samme lejlighed valgtes en ny 
næstformand: gårdejer Niels Nielsen, Far- 
ringløse. Det tjente sjællænderne til megen 
ære, at de valgte »en saa smuk, dygtig og 
intelligent bonde ...« skrev »Vort Land
brug«.23 Den 1/4 1917 trådte vedtægterne i 
kraft, og Anders Nielsen blev valgt som 
formand. Snart forelå dog et ændringsfor
slag. Det fynske formandsskab foreslog og 
fik gennemført en ændring, hvorefter der 
for en 2-årig periode blev udpeget et for
mandsskab på to. I rangfølge efter stem
metal ledede hver af dem forretningerne 
for et år ad gangen. Dermed blev Madsen- 
Mygdal ledende formand 1918-19. I sep
tember 1917 åbnedes kontoret på Vester 
Voldgade 87, København, under ledelse af 
cand.polit. Otto Himmelstrup, sekretær i 
Industrirådet 1911-17.24

De samvirkende danske Husmands
foreninger (herefter: Husmandsforenin
gerne) havde samme opbygning i lands
delsorganisationer som Landboforenin
gerne, men den uundgåelige rivalisering 
havde man fra begyndelsen søgt at dæmpe 
gennem en permanent ledelse. Formand 
var fra 1915 den lolland-falsterske leder R. 
Jensen Vandman med sin jyske kollega 
Chr. Johansen som næstformand (fra 
1914).25

Erhvervsfaglige og -politiske anliggen
der var Landboforeningernes og Hus
mandsforeningernes vigtigste arbejdsom
råder. Landmændenes økonomiske samar
bejde tog andelsbevægelsen sig derimod af. 
Toppen i den vidtforgrenede struktur af 
andelsforetagender udgjordes af Andelsud
valget (se bd. 3 s. 377 ff). Det rådede over 
et mindre sekretariat, hvis hovedopgave 
var at udgive Andelsbladet. Som led i den 
erhvervspolitiske oprustning forsøgte An
ders Nielsen da at fremme det indbyrdes 

fodslag i bevægelsen ved at etablere topor
ganisationen »De samvirkende danske An
delsselskaber« med et udvidet andelsud
valg som bestyrelse.26 Derigennem kom 
produktionsselskaberne i mindretal. An
ders Nielsen havde også et andet mål med 
sin samlingspolitik. I oktober 1914 be
gyndte »Den danske Andelsbank« efter 
flere års forberedelse sin virksomhed i Ar
hus.2' Ved udgangen af 1915 havde banken 
over 400 medlemmer, men kun 6 hørte til 
gruppen af større andelsselskaber. Flertal
let udgjordes af 189 brugsforeninger og 88 
andelsmejerier. Trods store udvidelser i de 
kommende år blev Den danske Andels
bank aldrig andelsselskabernes bank. Pa
radoksalt nok blev det det usikre engage
ment i to nye andelsforetagender »De dan
ske Mejeriforeningers Mælkeeksport« og 
»Dansk Kartoffeldyrkerforening« (begge 
oprettet 1919), som i 1925 førte til bankens 
sammenbrud.28

Udover Den danske Andelsbank og 
Dansk Kartoffeldyrkerforening blev An
delsudvalget i løbet af perioden udvidet 
med »De danske Andels-Kreatureksport- 
foreninger« (1916), »De samvirkende dan
ske Smør-Eksportforeninger«, andelsbevæ
gelsens forsikringsselskaber (1920) og 
»Landboforeningernes Frøforsyning« 
(1921).

Dansk landbrug talte med mange tun
ger. Gentagne gange havde man søgt at 
råde bod herpå ved at oprette en fælles
ledelse, et »landbrugsråd«.29 Som led i den 
ekstraordinære reguleringspolitik efter au
gust 1914 havde regeringen pånødet er
hvervet et toporgan »Landbrugsrådet af 
30. august 1915« men det blev ophævet 
efter fa måneders virksomhed, fordi Land
boforeningerne og Husmandsforeningerne 
ikke altid trak på samme hammel.30 I for
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bindelse med kornloven af 1917 oprettedes 
dog et nyt landbrugsråd, »Det stående 
Landbrugsudvalg«, men her var andels
selskaberne ikke repræsenteret.31 I løbet af 
1918 følte landbrugets organisationer sig 
imidlertid så stærkt presset, at de tre orga
nisationer Landboforeningerne, Andelsud
valget og Landhusholdningsselskabet i fæl
lesskab dannede »Landbrugsraadet« 
(1919). Husmandsforeningerne havde 
også været medinddraget i forhandlin
gerne herom, men sprang fra i sidste øje
blik.32

I løbet af 1920’rne skete der ingen for
melle ændringer i den overordnede organi
sationsstruktur. Landboforeningerne var 
stadig Landbrugsraadets stærkeste organi
sation, ikke mindst følelig i Madsen-Myg- 
dals formandsperiode 1924-1926.

Andelsudvalget måtte derfor nøjes med 
andenpladsen i Landbrugsraadets verden 
og led ovenikøbet den tort at se sin stilling 
blive yderligere svækket i tyvernes begyn
delse. Mejeriforeningerne ville ikke ved
kende sig det økonomiske medansvar for 
det nødstedte tørmælksfirma, Mælke-Eks
porten, som Niels Porse ellers advokerede 
stærkt for i sin dobbeltrolle som mejerier
nes og firmaets formand. Udgangen på 
den bitre strid blev et dobbeltkrak i 1925: 
først Mælke-Eksporten (6/2) og derefter 
dets bankforbindelse Andelsbanken 
(2/6).33 At Niels Porse dermed var færdig i 
dansk mejeriverden, var en given sag, men 
også for andelssagens førstemand Anders 
Nielsen blev 1925-begivenhederne skæbne
svangre. Han mistede straks posten som 
medlem af Landbrugsraadets præsidium 
og to år senere formandsposten i Andels
udvalget.34 Først hen mod denne periodes 
slutning kunne andelsbevægelsens topfolk 
atter være i stue med hinanden.

Thomas Madsen-Mygdal (1876-1943). I mere end en 
menneskealder landbrugets ubestridte førstemand. I sin 
person forenede han i sjælden grad landbrugsfaglig 
viden med organisationspolitisk duelighed og storlinede 
lederegenskaber.

Tredje og sidste bærepille i Landbrugs
raadets fundament var »Det kongelige 
danske Landhusholdningsselskab« (heref
ter: Landhusholdningsselskabet). Også 
det blev svækket i løbet af 1920’rne. Det 
måtte se sig afløst af »Tolvmandsforenin- 
gerne« som storlandbrugets interesseorga
nisation. I stedet nærmede man sig for
sigtigt en position som et forum for land
brugsvidenskab for erhvervets udøvere.35

I nøje afpasset afstand fra Landbrugs
raadets cirkler grupperede sig en række
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organisationer. Uden sammenligning var 
Husmandsforeningerne den magtfuldeste 
blandt disse, omend organisationen havde 
besvær med at holde på medlemmerne i 
slutningen af 1920’rne (1929: 80.754 med
lemmer mod 82.007 i 1925).36 De små 
landbrugskriser krævede erhvervspolitisk 
handling og ikke socialpolitisk agitation. 
Modsat Landboforeningerne, som inkor
porerede de sønderjyske lokalforeninger i 
den jyske samvirksomhed, så husmændene 
sig nødsaget til at lade deres sønderjyske 
afdeling fa selvstændig status på lige fod 
med de andre landsdelsorganisationer.

Der var langt herfra til storlandbrugets 
nye organisationsdannelse »Centralfore
ningen af Tolvmandsforeninger i Østif
terne« (herefter: Tolvmandsforeningerne) 
oprettet 14/12 1923 som fællesorgan for 16 
lokale tolvmandsforeninger. Det lagde 
man nu ikke rigtig mærke til i samtiden. 
Først da deflationskrisen 1925-26 gjorde 
livet surt for mange storlandbrugere, blev 
organisationen i 1927 gjort landsdækkende 
under anførsel af forpagter Aug. Bech, 
Vallø Hovedgård.37 På linje med forenin
gerne for frøavl, sukkerroedyrkning og 
græsmarksdrift så Tolvmandsforeningerne 
sin opgave i at tale planteavlslandbrugets 
sag. Forsøget på at danne en decideret pro
testbevægelse: Dansk Landmandsforening 
(af 1917) overlevede ikke mødet med en 
normaliseret landbrugssituation. Da den 
ledende kraft bag arbejdet, redaktør og 
planteavlskonsulent H. Calundan døde i 
1924, kun 44 år gammel, gik det rask til
bage. Kun 5 år senere blev dens navn slet
tet i Landøkonomisk Arbog.38

Privathandelen og landbruget
I de fleste værker om det danske landbrugs 
nyere og nyeste historie betones andels
bevægelsens betydning for udviklingen 
frem mod et moderne forædlingslandbrug. 
Det er dog først og fremmest på produk
tionssiden, at andelsselskaberne dominerer 
med 80-90% af den samlede mængde af 
forædlede mejeri- og slagterivarer. I afsæt
ningsleddet tegner privathandelen sig der
med for størsteparten. Smørsalgsforenin
gerne har i 1919 således kun ca. 44% af 
smøreksporten. Andelsslagterierne sælger 
hele deres baconproduktion gennem engel
ske agentfirmaer. For varer som æg, krea
turer og kød spiller den andelsorganiserede 
handel kun en mindre rolle.

På forsyningssiden fører privathandelen 
an for de fleste varegruppers vedkom
mende. I 1919 har andelsforeningerne kun 
27% af importen af foderstoffer og 23% af 
importen af gødning.

Under indtryk af andelsbevægelsens 
krise i 1920’rne lykkedes det den private 
forædlings- og handelssektor at holde stil
lingen så nogenlunde. Kun vedrørende fo
derstoffer kunne de andelsorganiserede fir
maer notere en mindre fremgang, således 
som det fremgår af følgende oversigt over 
mængdeandelen (i %) af henholdsvis eks
porten og forbruget af vedkommende va
rer.

Vareart 1925 1929

Smøreksport 38 39
Ægeksport 22 24
Kød og kvæg 13 —
Foderstoffer 42 53
Gødning 30 28
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Landbruget og 
reguleringsudvalgene
Ved lov af 6/8 1914 fik regeringen bemyn
digelse til at udstede eksportforbud. Listen 
over således forbudte varer omfattede ret 
hurtigt foderstoffer, korn, kartofler, mel og 
gryn. Den 7/8 1914 fulgte den mest om
talte lov under 1. verdenskrig »Augustlo
ven«, der gav regeringen ret til at regulere 
priser og til at ekspropriere varelagre af 
betydning for samfundet. Det blev pålagt 
et særligt organ, »Den overordentlige 
Kommission«, at forestå det praktiske ar
bejde hermed. Erhvervslivets største orga
nisationer og sektorer var repræsenteret i 
den 12-mand store kommission. Regerin
gen havde selv udpeget medlemmerne. For 
landbruget drejede det sig om folketings
mand for Venstre, P.Th. Nielsen, senere 
suppleret med den konservative folketings
mand, godsejer Wenzel Neergaard. Da 
P.Th. Nielsen døde i november 1916, blev 
hans plads overtaget af en folketingskol- 
lega, gårdejer J.S. Jensen-Kleis. Madsen- 
Mygdals navn var da bragt i forslag fra 
anden side, men det huede ikke Ove Rode 
at blive rådgivet af sine skarpeste kritik
ker.39

De store landbrugsorganisationer var 
naturligvis ikke tilfredse med blot at være 
indirekte repræsenteret i Den overordent
lige Kommission, men måtte på den anden 
side erkende, at de savnede et fællesorgan, 
et landbrugsråd, der kunne tale hele er
hvervets sag. Husmandsforeningerne var 
ikke meget for at gå ind i et sådant organ, 
da de frygtede at komme i mindretal i vig
tige anliggender, som f.eks. kornprisens 
højde. På sin side stillede Ove Rode orga
nisationerne over for valget mellem en ud
videlse af Den overordentlige Kommission 

med tre medlemmer, hvoraf den ene skulle 
komme fra Husmandsforeningerne, eller et 
rådgivende udvalg. Organisationerne 
valgte da sidstnævnte løsning, Landbrugs
rådet af 30. august 1915 på 4 X 2 med
lemmer fra henholdsvis Landhushold
ningsselskabet, Landboforeningerne, An
delsudvalget og Husmandsforeningerne. 
Rådet fik imidlertid kun en kort levetid, 
idet Husmandsforeningerne trak sig ud af 
arbejdet i februar 1916.40

I mellemtiden havde de store andels
selskaber, brancherne, indledt et tæt sam
arbejde med statsmagten. Først hermed 
var slagterisektoren. Ved en overenskomst 
med Indenrigsministeriet 24/3 1915 fik svi
neslagterierne eneret på eksporten mod 
pligt til at forsyne hjemmemarkedet til 
maksimalpriser. I praksis blev det slagte
riernes interne 3-mandsudvalg, der fik rå
deret over eksportens fordeling. Derved 
undgik regeringen behændigt at få et di
rekte medansvar for en ømtålelig fordeling 
mellem de krigsførende England og Tysk
land.41

Slagterioverenskomsten blev normdan
nende for senere arrangementer af lig
nende art. I oktober 1915 tilkom således 
»Smøreksportudvalget« og i 1916 »Ægeks- 
portudvalget« og »Kødkontoret«. Med 
»Osteeksportudvalget« af 24/11 1917 var 
de største eksportsektorer således under
givet statsmagtens indirekte kontrol. An
delsselskabernes og privathandelens re
præsentanter havde undertiden stort be
svær med at forklare deres respektive 
bagland, hvorfor de havde disponeret, som 
de gjorde.

Udover disse afsætningsudvalg oprette
des en række forsynings- og produktions
udvalg. Så tidligt som 25/2 1915 havde 
regeringen nedsat »Det tekniske Land-
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Køge Andelssvineslagteri. Slagtegangen i 1930erne mellem skoldekar og svideovn.

brugsudvalg« med den opgave at rådgive 
landmændene i landbrugsfaglige spørgs
mål af ekstraordinær karakter. Heri lå ikke 
større problemer af politisk natur. Ander
ledes forholdt det sig med »Udvalget af 4. 
april 1917« eller »Ernæringsrådet«, som 
det senere kom til at hedde. Oprindelig 
havde det til opgave at foreslå, hvorledes 
man under indtryk af de ekstraordinære 
forsyningsforhold kunne holde hus med 
høsten af 1917. Det førte til kornloven af 
3/8 1917. Da rådet ved hjælp af kommune- 
og amtsnævn administrerede kornordnin
gen, betød det i praksis, at staten overtog 
det meste af kornhandelen. Købmænd og 
korngrosserere blev nu statslige lagerfor- 
valtre.42)

Landbrugsorganisationerne blev ikke 

hørt, da Ernæringsrådets pladser skulle 
besættes. Lidt større indflydelse fik de, da 
regeringen ønskede arbejdet i de forskellige 
dispensations- og kompensationsudvalg 
lagt i fastere rammer gennem »Erhverve
nes Fællesudvalg af 25/2 1917«. Så vigtige 
områder som fordelingen af den forhån
denværende skibstonnage og samhandelen 
med Tyskland hørte ind under udvalgets 
opgaver. Landbruget blev her repræsen
teret ved et 6-mandsudvalg: direktør L. 
Broberg, FDB, Niels Frederiksen fra Hus
mandsforeningerne Niels Porse fra Mejeri
foreningerne, Ole Olsen fra An
delsslagterierne samt Madsen-Mygdal og 
forpagter Chr. Sonne fra Landboforenin
gerne. Formand blev Industrirådets leder 
Alex. Foss. Da Tyskland 23/6 1917 
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ønskede samhandelen tilrettelagt på kre
ditbasis, blev der udpeget et 13-mandsud- 
valg til at fastsætte landbrugseksportens 
bytteværdi. Her fik Landboforeningerne 
og Andelsudvalget hver fem medlemmer, 
Husmandsforeningerne tre.43

Landbrugets andel af korn- og foderstof
branchen havde så tidligt som i begyndel
sen af 1915 samarbejdet med den private 
sektor gennem »Fælleskontoret for Impor
tørers og Andelsudvalgets Foderstofindkøb 
i England«. Dets levetid blev imidlertid 
yderst kort44. I januar 1919 gav regeringen 
et nyt organ Centralkontoret for Import af 
Korn og Foderstoffer et faktisk monopol på 
importen af korn og foderstoffer, som 
skulle fordeles mellem importørerne efter 
deres andele i 1915-16. Stort set høstede 
andelsfoderstofforeningerne kun utak fra 
landmændenes side for dette forsøg på at 
styre udbuddet og dermed priserne.43 Nu 
var det på tide at slippe markedskræfterne 
løs efter flere års fangenskab, mente de 
fleste landmænd.

Som led i opgøret 1919-20 med det 
statslige reguleringssystem46 trak landbru
gets organisationer sig gradvis ud af de 
mange nævn og udvalg, som i flere år 
havde styret produktion og afsætning. 
Med Smøreksportudvalgets ophævelse pr. 
1/12 1920 var den sidste rest af krigstids
ordningerne forsvundet.47

Madsen-Mygdal var i mellemtiden ble
vet landbrugsminister i Niels Neergaards 
regering. Kritisk indstillet som han var 
over for Landbrugsministeriets hidtidige 
virksomhed, fik han i 1922 etableret et nyt 
organ »Erhvervsdirektoratet«. Dermed 
blev de erhvervsøkonomiske og -politiske 
sager formelt som reelt trukket bort fra 
departementschef H. Waage og lagt ind 
under direktør V. Helsted.48 De fire stats-

Cand. polyt. Harald Faber (1856-1943) var geolog af 
uddannelse, men fik sin livsopgave som Danmarks 
første statskonsulent (= landbrugsattaché) i England 
1888-1931. Der var isar de varetekniske og merkantile 

forhold, der intereserede ham.

konsulenter (landbrugsattacheer) i hen
holdsvis London (H. Faber), Berlin (A.P. 
Jacobsen), Washington (S. Sørensen) og 
Rusland (C.A. Koefoed) henhørte pr. defi
nition under Helsteds arbejdsområde.

Når landbruget således havde sin egen 
efterretningstjeneste på det kommercielle 
gebet, kunne man ikke være voldsomt in
teresseret i en anden nyskabelse fra tyver
nes begyndelse »Oplysningsbureauet for 
Erhvervene«.

Det var placeret i Udenrigsministeriet, 
men blev i dets første år knyttet til et råd af 
erhvervsfolk.49
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I Madsen-Mygdals to perioder som
landbrugsminister: 1920-24 og 1926-29 
havde landbruget i ordets egentligste for
stand sit eget departement på Slotshol
men. Derimod havde Madsen-Mygdal 
ikke større held i sine forsøg på at få Uden
rigsministeriet til at følge sine signaler?0 
Til billedet af Madsen-Mygdal som er

hvervets minister hører også, at han havde 
styrke nok til at tale landbruget midt imod 
i særdeles ømfindlige anliggender, såsom 
ophævelsen 1925 af det traditionelle for
bud mod at farve margarine smørgult51 og 
en nedskæring 1927 af bevillingen til hus
dyrbruget med 250.000 kr?I 2



Afsætningsforholdene

Markedsforholdene generelt
I årene op mod 1914 havde afsætningen af 
danske landbrugsvarer antaget et mønster, 
som af en senere eftertid er blevet betegnet 
som det klassiske. Hovedmarkedet for for
ædlede produkter var England, som aftog 
90% af smørret og henved 100% af flæsket 
og æggene. Tyskland fik noget smør og 
størsteparten af eksporten af levende dyr, 
først og fremmest slagtekvæg. Udover lidt 
smør var 3. landsmarkederne ikke aftager 
af større mængder danske landbrugsvarer. 
I løbet af krigsårene drejedes imidlertid en 
stor del af den vestgående landbrugseks
port sydover, og Tyskland blev den største 
kunde.

Krigens ophør normaliserede ikke straks 
afsætningsforholdene. England havde i de 
sidste krigsår »nationaliseret« importen af 
de vigtigste varer, og der ville nok gå en 
rum tid, før situationen atter var som i juli 
1914. I Tyskland var forholdene på alle 
områder kaotiske, og selv om det ret hur

tigt blev muligt at oprette Weimarrepu- 
blikken, henstod det i det uvisse, hvornår 
Tyskland atter kunne indtage sin vante 
plads som sekundærmarked for danske 
landbrugsprodukter. Til gengæld var der 
vokset en del 3. markeder frem, især i Nor
den.

Liberaliseringen af såvel det engelske 
som det tyske marked tog imidlertid fart i 
de første måneder af 1921, og lidt efter lidt 
dukkede konturerne af førkrigstidens af
sætningsmønster op igen. Skulle de danske 
eksportinteresser have glemt proportions
forholdet mellem de enkelte markeder, 
blev de snart belært af de historiske kends
gerninger: at 3. landsmarkederne under 
normale forhold ikke tog mere end nogle fa 
procent af den samlede eksport. Så tidligt 
som i maj 1920 havde en dansk Mund- og 
Klovsygeepidemi faet Schweiz til at lukke 
af for importen af kød og kvæg fra Dan
mark, og snart fulgte Norge efter. Schweiz 
kom dog allerede det næste år ind på mar
kedet igen, og da lande som Belgien, Tjek-
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koslovakiet, Italien og Frankrig også var 
købere af dansk slagtekvæg, aftog 3. lands
markederne fra 1920’rnes midte en stor 
part af den danske kvægeksport.

I stigende grad blev danske landbrugs
produkter nu mødt med toldskranker og 
andre afspærringsmekanismer af velkendt 
type. Normaliseringen var stort set afslut
tet i 1925. Da aftog England 72%, Tysk
land 23% og 3. markeder beskedne 5% af 
landbrugseksporten.53 Resten af årtiet 
fulgte denne udviklingslinie.

En ny tid blev dog indvarslet på urovæk
kende måde i 1930, hvor Tysklands andel 
sank fra de »normale« 22-23% til 18%. 
Det betød, at det engelske marked måtte 
tage så meget mere, hovedsageligt i form af 
flæsk (+ 58.000 t.). Da Tyskland i slut
ningen af tyverne aftog næsten hele eks
porten af levende dyr, måtte denne ud
vikling fa højst ubehagelige konsekvenser 
for en sårbar sektor i dansk landbrugspro
duktion og -eksport.

Udviklingen for de vigtigste 
varer
For smørrets vedkommende viser tallene 
utvetydigt vægtforskydningen mellem det 
engelske og det tyske marked efter august 
1914. Til gengæld svandt eksporten meget 
ind henimod krigens slutning og gik i 1918 
stort set kun til 3. landsmarkederne. Efter 
krigen vendte England hurtigt tilbage som 
kunde.

I de første efterkrigsår fremviste smør
eksporten stadig en stor spredning. Tager 
vi som eksempel 1922, gik 7,6% til Bel
gien, Frankrig 6,6% Norge og Sverige 
3,4% og U.S.A. 1,4% Derefter tabte 3. 
landsmarkederne stærkt i betydning, kun 
Schweiz blev tilbage med 2-3%. Ved pe
riodens slutning var Belgien og Frankrig 
imidlertid påny i markedet med henholds
vis 2,3% og 1,4%. England og Tyskland 
havde da 68% og 24% mod tidligere 68% 
og 27%.

Osteeksportudvalget havde åbenbart
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lettere ved at fordele den til rådighed væ
rende ost mellem England og Tyskland 
end de øvrige udvalg. Af 3. landskunderne 
var Norge og Sverige de mest betydnings
fulde.

I tyverne var Tyskland langt den største 
aftager af dansk ost. Derimod faldt de fle
ste af krigsperiodens ekstraordinære afta

gere fra een for een. Den eneste »trofaste« 
3. landskunde var U.S.A., men med et for
svindende lille kvantum. I enkelte år var 
Sverige og Østrig aftagere af mindre 
kvanta.

For æggene gik det som for smørret. 
Med eet slag blev Tyskland storaftager af 
dansk æg, men til gengæld var eventyret

ÆGEKSPORTEN 1914-1930 
100 snese
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ret hurtigt forbi. Fra 1917 var Norge og 
Sverige de vigtigste kunder på 3. lands
markedet. Dette holdt sig i de første par år 
efter krigen, hvorefter Sverige lukkede af 
for import af danske æg. I 1924 kom Tysk
land i ét ryk tilbage som kunde, og frem til 
1930 tog det henved 1/5 af den samlede 
eksport.

For flæskeeksportens vedkommende 
blev Tyskland kun i begrænset omfang en 
alvorlig konkurrent til det gamle hoved
marked i vest. Da svineproduktionen redu
ceredes kraftigt i de sidste krigsår, blev 
hjemmemarkedet stort set eneaftager af 
dansk flæsk.

I 1920’erne satte denne eksportgren 
imidlertid nye rekorder, og i det hele taget 
må man sige, at svineproduktionens op
sving er periodens mest markante udvik
lingstendens på landbrugsområdet. Det 
hører også med til historien, at indtjenin
gen ikke gik tilsvarende op. Som det vil 
blive vist nedenfor, blev rekorden her sat i 
1925 med 520 mio. kr. Til en mængde
mæssig fremgang 1925-30 på 60% svarer 

en nedgang i salgsbeløbet på 2%. England 
er i ordets egentligste forstand hovedaf
tageren; på intet tidspunkt i 1920’erne 
kommer Englandsprocenten ned under 
98,6%.

Eksporten af levende svin, som havde 
været standset lige siden 1899, kom i gang 
igen under 1. verdenskrig. I 1920 ekspor
teredes imidlertid godt 55.000 stk, der så 
godt som alle gik til Tyskland. I de føl
gende år stiger eksporten kraftigt, og selv 
om lande som Tjekkoslovakiet og Schweiz 
med mellemrum er inde i markedet, er 
Tyskland langt den største aftager.

I de første krigsår fortsatte Tyskland 
med at aftage størsteparten af de danske 
slagtekreaturer. Desuden aftog Norge og 
Sverige også en del.

Som for eksporten af levende svin bliver 
kreatureksporten i 2. halvdel af 1920’rne 
imidlertid et tysk anliggende. Under ind
tryk af den uro, dette voldte i tyske land
mandskredse, lykkedes det i 1930 for dan
ske eksportører at genåbne det belgiske 
marked efter 6 års pause. Derimod blev
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EKSPORT: OKSE- OG KALVEKØD 1914-30

eksporten til Tjekkoslovakiet og Schweiz et 
kortvarigt omend givtigt eksperiment.

Eksporten af okse- og kalvekød gik i de 
første krigsår til Tyskland, derefter til 
Norge og Sverige. I løbet af 1920’rne etab
leredes et nærmest omvendt forhold mel
lem eksporten af henholdsvis slagtekrea-

turer og kød. Når et marked for danske 
kreaturer lukkes, slagtes kreaturerne her
hjemme og i stedet søges kødet eksporteret. 
Der er dog ikke helt tale om identiske mar
keder. Holland er således aftager af dansk 
kød, sjældnere af kreaturer.
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Landbrugseksportens særlige 
problemer 1914-20
Det neutrale Danmark blev som storleve
randør af animalske landbrugsprodukter 
stedt i en meget vanskelig balancegang un
der 1. verdenskrig. England forventede 
stadig at modtage den største del af de 
forædlede produkter, Danmark kunne 
fremstille og det til rimelige priser. Det 
krævede til gengæld, at Danmark fik tilført 
korn- og foderstoffer samt drivmidler i et 
dertil svarende omfang. Desuden måtte 
man acceptere, at hovedmodstanderen 
Tyskland fortsat fik sin del af den danske 
landbrugseksport og dermed indirekte 
gavn af forsyningerne vestfra. Derimod 
ville man intet vide af reeksport af strate
gisk vigtige varer, »krigskontrabande«. 
Ret snart stod det dog klart, at England 
ikke var tilfreds med tingenes tilstand. Den 
8/12 1914 meddeltes det, at man nu ville 
overveje at betragte Danmark som et for

syningsområde for Tyskland.54 Departe
mentschef MJ.C.T. Clan blev da sendt til 
England for at få en ordning i stand, og det 
lykkedes også efter meget vanskelige for
handlinger. Resultatet blev en overens
komst af 9/1 1915. England ville fortsat 
ikke gribe ind over for tilførsler til Dan
mark, hvis de ikke gik videre til Tyskland. 
Industrirådet påtog sig senere rollen som 
garant herfor. Desuden stod J.A.F. og Fæl
lesforeningen af Danske Korn- og Foder
stof-Importører som tilsvarende garanter 
for de ladninger af korn- og foderstoffer, 
englænderne samtidig frigav.55

Den engelske holdning blev dog yderli
gere skærpet, da Tyskland i februar 1915 
intensiverede ubådskrigen. Nu blev det 
11/3 1915 forbudt at reeksportere varer til 
Tyskland. Den danske regering måtte da, 
meget mod sin vilje, påtage sig et medan
svar for opretholdelsen af den vestgående 
landbrugseksport. Resultatet blev i første 
omgang den tidligere nævnte regulering af 

Dansk lurmærket smør i 
dritler som i kilopakninger. 
Dritlen var på undersiden 
beklædt med pergamentpa
pir og ovenpå smørmassen 
var anbragt et stykke 
karton med kontrolseddel.
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flæskeforsyningen og -eksporten?6 Dermed 
blev England foråret 1915 sikret 2/3 af pro
duktionen, svarende til 4/5 af eksporten.

Den sidste femtedel gik til Tyskland til 
en betaling, der sidst på året 1915 lå næ
sten 100% over Englandsprisen?7 I okto
ber samme år blev smøreksporten tilsva
rende fordelt, og dermed hævedes Eng- 
lands-procenten gradvist fra 40 til 60%. 
De 38% gik sydover til 50% højere pri
ser.58

England var dog fortsat utilfreds med 
sin neutrale handelspartner, og med 
Udenrigsministeriets accept blev en repræ
sentant for Grosserer-Societetet, dr.jur. 
Holger Federspiel, i august sendt til Eng
land for at fa en ordning i stand. Det engel
ske forslag sagde kort og godt, at alle til
førsler til Danmark vestfra skulle under 
skarp kontrol. Hverken direkte eller indi
rekte måtte de gå videre til Tyskland. Efter 
et møde i Andelsudvalget 8/9 1915 fik Fe
derspiel af Anders Nielsen en erklæring, 
hvorefter eksporten af smør, bacon og æg 
»så vidt det fornuftigvis er muligt, holdes 
oppe i samme forhold som før krigen ...«. 
Et par dage senere blev tilsagnet yderligere 
strammet dermed, at man lovede at levere 
de samme kvantiteter som før krigen?9

En ny forhandlingsrunde 19/11 1915 til
vejebragte en dansk-engelsk overenskomst, 
hvorefter Danmark mod en skærpet kon
trol fra Grosserer-Societetets og Industri
rådets side fortsat fik lov at reeksportere en 
række varer til Centralmagterne, Sverige 
og Norge.60 Selv om England pressede på 
for at fa afsluttet en formel aftale om den 
vestgående landbrugseksport, lykkedes det 
en halvofliciel delegation bestående af 
Madsen-Mygdal, Sonne og ØKs H.N. An
dersen at stille briterne tilfreds med de 
tidligere nævnte procentfordelinger.61 Til 

gengæld søgte den danske regering at få 
Anders Nielsen afsat som Andelsudvalgets 
formand, men det lykkedes ikke. Selv om 
de respektive eksportudvalg måtte stritte 
voldsomt imod at blive spændt for Anders 
Nielsens og dermed J.A.F.s foderstofdiplo
mati, ønskede de endnu mindre at blive 
drevet rundt i manegen af udenrigsmini
ster Erik Scavenius og dennes radikale kol
leger.

Samme efterår havde Industrirådet og 
Grosserer-Societetet afsluttet tilsvarende 
handelsoverenskomster med Tyskland og 
Østrig-Ungarn. Herigennem kom ekspor
ten af heste og fedt til at spille en vigtig 
rolle som dansk modydelse for tyske rå
varer og industriprodukter.62 Da Tyskland 
i sommeren 1917 ønskede samhandelen vi
dereført på kreditbasis, blev der 1/7 1917 
afsluttet en kombineret handels- og kredit
overenskomst for perioden 1/8 - 30/11 
1917 mellem de to lande. Mod husdyrpro
dukter ville Tyskland garantere Danmark 
levering af nærmere angivne kvanta salt, 
kul, petroleum og andre nyttige varer.63 
Denne gang fik landbruget direkte del i 
forhandlingerne gennem medlemskabet af 
Erhvervenes Fællesudvalg og gennem ned
sættelse afen 5-mands eksportdelegation.64

Hjemmemarkedet bliver 
hovedaftager
Som tidligere nævnt fik de forskelige eks
portudvalg nok monopol på eksporten af 
vedkommende vare, men forpligtede sig til 
gengæld til at forsyne hjemmemarkedet. 
Da dette kombineredes med et system af 
maksimalpriser, indebar det en følelig be-
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Grisesøer på græs bag elektrisk hegn. Typisk scene fra livet på landet før i tiden.

skæring af salgsindtægterne. Fra og med 
kødordningen af 7/7 1916 ændredes for
syningspligten derigennem, at der som be
taling for de nødvendige eksportlicenser 
indførtes en eksportafgift på 7 øre pr. kg. 
levende vægt. Pengene herfra skulle der
efter udbetales slagterne og slagterierne 
som et prisdæmpende tilskud på 30 øre pr. 
kg. levende vægt til det kød, der leveredes 
til hjemmemarkedet.(K) Disse afgifter blev 
senere reguleret i takt med prisudviklin
gen.

For at stimulere den skrantende svine
produktion indførtes i forbindelse med 
kornordningen for 1916-17 fra 1/1 1916 et 
trinvis stigende statstilskud på 10 hhv. 14 
øre pr. kg. leveret til hjemmemarkedet.66 
Englandseksportens andel af det samlede 

antal slagtninger var da 40%. Da slagte- 
tallet delvis som følge af den vanskelige 
forsyningssituation steg i løbet af efteråret 
1916, blev den engelske andel imidlertid 
alt for lille. Omvendt fik Tyskland for me
get, uden at det fik Flæskeeksportudvalgets 
daglige leder, direktør P. Nørgaard til at 
gribe ind. Da disse »uregelmæssigheder« 
blev opdaget, blev der stor opstandelse. 
Der blev nedsat en særlig kommission, som 
afgav betænkning 29/3 1917. De tre flæske- 
fordelere Ole Olsen, Theilmann og Nør
gaard fik en næse, fordi »det havde skortet 
på den forudseenhed og bevægelighed, 
som var nødvendig, for at det anvendte 
system kunne svare til hensigten, når 
uventede omstændigheder indtraf...«07 To 
slagteridirektører slap ikke så billigt. Deres 



67 Afsætningsforholdene 1914-1930

overvældende begejstring for det tyske 
marked kostede dem stillingen.68

I mellemtiden havde fordelingsspørgs
målet antaget en helt anden karakter som 
følge af Tysklands erklæring om uind
skrænket u-bådskrig 31/1 1917. Englands
eksporten måtte indstilles i ca. I/2 måned, 
og da den kom i gang igen, måtte skibene 
dirigeres op langs Norges vestkyst til Ber
gen for herfra at blive konvojeret over 
Nordsøen af engelske krigsskibe. De engel
ske »andele« af landbrugseksporten blev i 
februar-marts 1917 oplagret. I mellemti
den havde Tyskland forlangt at fa en større 
del af smøreksporten, og det drøftedes ved 
forhandlinger i Berlin og London i juli 
1917. I første omgang blev resultatet dog 
kun et centralsalg til Zentral-Einkaufs-Ge- 
sellschafts herværende repræsentant, hvor
imod de sidste 10% måtte handles som 
»pakkesmør« til frie priser. I oktober blev 
hele Tysklandssalget af smør centraliseret, 
og da forhandlingerne med England var 
gået i hårdknude, fik Tyskland og Østrig- 
Ungarn ved overenskomst af 14/9 1917 til
delt 37,5% af smøreksporten eller lige så 
meget som England. De neutrale, hoved
sagelig Sverige og Norge, kunne maksimalt 
fa tildelt 25%.69

Hjemmemarkedet behøvede nu langt 
mere smør end førhen, fordi det ikke læn
gere var muligt at få tilført råvarer til mar
garineindustrien. I 1916 havde denne 
sendt 56 mio. kg. på markedet, og det 
måtte nu erstattes af fedt og smør. Af en 
ugeproduktion på 20.000 dritler smør gik 
de 16.000 nu til hjemmemarkedet. Eng
landseksporten gik helt i stå som følge af 
lave maksimalpriser derovre. Den engelske 
andel gik i stedet på lager og blev i april 
1918 solgt til den engelske stat.

Hjemmemarkedet blev i slutningen af 

oktober 1917 sikret gennem en overens
komst mellem regeringen og smørekspor- 
tudvalget. Mejerierne fik hermed et stats
tilskud, som delvis skulle slå bro over for
skellen mellem afregningstallets pris 4,48 
kr. pr. kg. og en hjemmemarkedspris på 
3,64. Resten af forskellen skulle dækkes 
gennem statens andel af den merpris, man 
fik på særlig gode markeder. Disse satser 
blev senere ændret i takt med prisudvik
lingen.

For flæskets vedkommende blev Eng
lands andel efter 1/2 1917 sat til en be
skeden procent af den rest, der blev til
bage, når hjemmemarkedet havde fået sin 
part. I efteråret 1917 var Englandsprocen
ten kun godt 50%, medens en andel på 
29-34% blev brugt som bytteobjekt ved 
kompensationshandel med Tyskland. Den 
faste Tysklandsprocent lå på 16.70 Ved 
kornloven af 3/8 1917 var statstilskuddet 
til flæskeproduktionen blevet forhøjet til 
32,5 øre pr. kg., men der fandtes simpelt
hen ikke slagtesvin nok til at dække forbru
get. Loven om flæskerationering af 10/12 
1917 tilsagde nok hver dansker 280 g. flæsk 
pr. uge, men selv da rationen den 1/6 1918 
blev skåret ned til 120 g., var der ikke 
dækning for mærkerne. I stedet fik forbru
gerne ved kødloven af 23/7 1918 oksekød 
til maksimalpriser, der blev sat lig flæske- 
prisen.71

Da statstilskuddet til flæskeproduktio
nen ved kornloven af 20/3 1918 gik op til 
98 øre i alt pr. kg., og da landmændene 
desuden kunne slippe for at levere alt deres 
korn mod at levere svin på kontrakter med 
stat eller kommune, steg slagterileveran
cerne langsomt, men sikkert. I april—maj 
1919 hævedes ugerationen til 280 g., og pr. 
1/12 1919 var hjemmemarkedet på flæsk 
atter frit.
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For smørrets vedkommende blev den 
givtige Tysklandseksport stærkt begrænset 
gennem den såkaldte »Amerikaoveren- 
skomst« af 18/9 1918, men tabet blev del
vist opvejet gennem de høje priser, der 
opnåedes ved salg til Norge, Sverige og 
andre nye markeder. Den nævnte overens
komst var kommet i stand efter lange og 
trange forhandlinger i Washington. Ved 
Amerikas indtræden i krigen april 1917 
måtte Danmark for at fa forsyninger vest
fra stille en skibstonnage på 200.000 t. 
dødvægt til disposition for de allierede. Det 
hjalp dog kun lidet; fra 4/10 1917 sendte 
England ikke flere varer til Danmark bort
set fra kul. Efter et års forberedelser rejste 
en delegation da i maj 1918 til Washington 
for at få en art »byttehandel« i stand mel
lem dansk skibstonnage og amerikanske 
råvarer. Med megen møje fik man halet 
den førnævnte overenskomst i land. Mod 
at stille 465.000 t. tonnage til rådighed - af 
i alt 800.000 - og mod pligt til at levere 
landbrugsvarer til Norge og Sverige fik 
Danmark løfte om at få rådighed over en 
del kolonialvarer, rå- og hjælpestoffer til 
industrien samt kunstgødning. For sidst
nævnte vare skulle Norge have tre gange så 
meget korn.72 Overenskomsten satte i det 
hele taget snævre grænser for dansk uden
rigshandel. Der måtte ikke eksporteres 
mere end 24.200 t. »fedevarer«: smør, 
flæsk, æg, mælk og ost om året. Af mejeri
varer skulle Sverige og Norge forlods have 
30%, af æg 25%. Resten skulle fordeles 
ligeligt mellem England og Tyskland. Den 
interskandinaviske samhandel var kommet 
i gang i begyndelsen af 1918 efter en række 
minister- og kongemøder i maj og novem
ber det forudgående år. Mod levnedsmid
ler skulle Danmark få salpeter, sild m.v. 
fra Norge og stål, jern, brænde m.v. fra 
Sverige.73

Paradoksalt nok kom disse kunstfærdigt 
udformede arrangementer aldrig helt til at 
virke efter hensigten. Våbenstilstanden 
11/11 1918 skabte en helt ny situation, og 
allerede i januar 1919 kunne en dansk de
legation i London opnå visse lempelser, 
såsom en halvering af kornleverancen til 
Norge. De allierede ville nu hellere sælge 
end båndlægge varer, og i begyndelsen af 
juli 1919 var de forskellige overenskomster 
praktisk taget ophævet.74

Ved siden af eksporten af animalske 
landbrugsvarer udførtes der også en del 
vegetabilske produkter. I 1918 og 1919 af
tog Norge, Sverige og Finland større par
tier rug og byg, og i 1919-20 udvidedes 
aftagerkredsen til også at omfatte Tyskland 
samt de nye Østersøstater. Det slagne 
Tyskland behøvede i det hele taget næ
rende - og billige - landbrugsvarer. Af en 
rekordstor kartoffeleksport på 214 mio. kg. 
i 1919-20 aftog Tyskland de 166 mio. Des
uden var man interesseret i danske gart
neriprodukter inkl. saltede og surt syltede 
grønsager såsom sauerkraut. Endelig kan 
noteres, at Tyskland også købte en betrag
telig del af den kraftigt stigende eksport af 
frø, især roefrø og urtefrø. Det var Justits
ministeriet, som i samarbejde med Det ad
ministrerende Frøudvalg af 2/10 1918 re
gulerede frøeksporten (værdi 23 mio. kr. i 
1919 mod 5 mio. i 1917)/;).

På købersiden optrådte i stigende grad 
centraliserede opkøbsorganisationer eller 
offentlige myndigheder. Begyndelsen blev 
gjort med de tyske kreaturopkøb i efteråret 
1915. Alle køb blev foretaget af en nystiftet 
kvægtrust »Zentral Einkauf« i Berlin. De 
danske eksportører lærte nu betydningen 
af at stå sammen over for et faktisk mono
pol/6 Pr. 1/1 1916 var Zentral Einkauf 
Geschåftaktiengesellschaft eneopkøber for 
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såvel militære som civile organisationer. 
Frajanuar 1916 og til november 1918 fore
toges de tyske hesteopkøb i Danmark af 
tyske embedsmænd, medens først Land
boforeningerne, senere Landbrugsministe
riet tog sig af eksportkontrollen.

Også på engelsk side erstattedes de pri
vate grosserere og agenter af offentlige 
myndigheder med Ministry of Food som 
øverste organ. »Nationaliseringen« skete 
dog så sent, at den ikke fik større betyd
ning for den dansk-engelske samhandel. 
Da systemet ophævedes pr. 1/4 1921, var 
danskerne med Ths. Madsen-Mygdal i 
spidsen rede til at handle som før 1914.

Merkantile forhold omkring 
landbrugseksporten 1914—30

Under indtryk af den næsten ubegrænsede 
efterspørgsel efter danske landbrugsvarer, 
der herskede i krigsårene, trådte merkan
tile problemer som kvalitetskrav og mar
kedspleje noget i baggrunden. På slagte
rierne slækkede man f.eks. på tilskæringen. 
Det betød, at en større del af flæskesiden 
blev solgt som »bacon«. I oktober 1915 gav 
Landbrugsministeriet desuden dispensa
tion for forbudet mod at indgnide saltede 
baconsider med borsyre. Derved fik flæsket 
nok en større holdbarhed, men smagen 
blev også derefter. Først fem år efter kri
gens afslutning var forholdene på dette 
område ved at være normaliserede.77

Enkelte slagterier kunne dog stadig ikke 
formås til at skære flæskesiderne så rent og 
tæt, som VViltshire-bacon egentlige for
drede. De lod i stedet tæer og hoved hænge 
ved og indkasserede dermed 3 kr. mere pr. 
svin. Et ligeså »klassisk« problem var det 
tunge flæsk fra korte, kornfedede grise. For 

at råde bod herpå fremavlede fynske svine- 
producenter et længere og derved slankere 
dyr. I midten af tyverne var man dér nået 
så langt, at man kunne indsnævre vægt
grænsen for 1. klasse. Da overprisen på 
dansk flæsk i England faldt fra 62,4 øre pr. 
kg. i 1922 til 43 øre i 1923, indledte Andels
slagterierne under godsejer J. Theilmanns 
energiske ledelse en storstilet kampagne 
for at hæve det danske flæsks renommé. 
Avlsarbejdet blev sat bedre i system, og 
vægtgrænsen for baconsvin blev strammet 
til intervallet 60-70 kg. Derimod lykkedet 
det ikke at fa styr på den notering, agen
terne satte hver fredag for dansk bacon. 
Omvendt havde det delvis danskejede Da
nish Bacon Company held med at regulere 
de ugentlige afskibninger så tilpas, at man 
i et vist omfang blev sat i stand til at 
dæmme op for engelsk spekulation i sving
ningerne i de danske slagtetal.

Slagterisektoren var dog ikke ene om at 
drøfte kvalitetsproblemer i en urolig efter
krigstid. Den hyppigt kritiserede kartoffel- 
eksport blev efteråret 1921 sat under tilsyn 
af et særligt kontroludvalg. Det samme 
skete med osteeksporten (lov af 11 /3 1921).

Sektorerne æg og smør skulle også under 
skrappere kontrol, mente Harald Faber i 
London. Begrebet »hengemning« i håb om 
senere prisopgang skadede danske eksport
interesser mere end noget andet, lød hans 
vurdering. Det kunne der rådes bod på 
gennem et målbevidst arbejde på at hæve 
produkternes kvalitet og sundhedsstan
dard. Desuden måtte man se at komme 
tilbage til førkrigstidens situation, hvor 
Københavns smørnotering var en stabil 
tendensnotering og ikke som nu et spekula
tionspræget afregningstal. I første omgang 
førte presset til en lov af 1/4 1925 om DA- 
NISH-stempling af æg m.v./B Derimod
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Tre vidt forskellige landbrugsledere: fra v. Slagteriernes formand 1922-32 forpagter J. Theilmann, Land
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landets præsident 1920-33, gårdejer folketingsmand P. P. Pinstrup. Theilmanns branchekendskab, Sonnes land
brugsfaglige indsigt og Pinstrups bondepolitiske råstyrke giver i én sum landbrugets styrke før krisen i 30erne.

overhørte man Fabers advarsler, da man i 
henhold til loven om ægimport og -eksport 
af 31/3 1928 påbød at stemple æggene 
»DANISH«. Omtrent samtidig beslutte
des det, at baconsiderne også skulle DA- 
NISH-mærkes. I begge tilfælde hævdede 
statskonsulenten, at det var lurmærket og 
ikke oprindelsesmærket, der gav kvalitets
stemplet/9

Om A.P. Jacobsens kongstanke: Uge- el
ler datostempling af smør mente Harald 
Faber, at det ville volde eksporten stor 
skade. Nu stod det sort på hvidt, at smør
ret var liere uger gammelt, inden det kom 
over disken.Det ville skade salget. Trods 
opbakning flere steder fra blev resultatet 
alligevel en ny smørlov af 10/4 1926 med 
tilhørende bekendtgørelse af 29/10 s.å. om 
datostempling m.v. Madsen-Mygdal 

havde gjort sagen til sin, og så måtte alle, 
også mejeribruget, nødtvungent tage tin
gene til efterretning.80

Slagteriernes fællesbestyrelse havde no
get lettere ved at styre 50 medlemsvirk
somheder end Mejeriforeningerne med de
res 1.200 andelsmejerier. I hvert fald lyk
kedes det for slagteriernes formand, 
godsejer J. Theilmann, at fa medlemmerne 
til at slutte op om udvidet kvalitetskontrol, 
som f.eks. et sæt nye tilskæringsregler af 
20/1 1926. Da privatslagterierne imidlertid 
vægrede sig ved at følge disse regler, måtte 
man til sidst bede Landbrugsministeriet 
om at gøre andelsslagteriernes regelsæt til 
hele branchens. Det skete gennem et stats
ligt »Regulativ om tilskæring og behand
ling af baconsider« af 1/6 1929.81
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Kornet holdes tilbage
I de første augustdage 1914 herskede stor 
rådvildhed i landmandskredse. Ingen vid
ste, hvor omfattende krigen ville blive, el
ler hvor længe den ville vare. Kun de æld
ste kunne huske begivenhederne i 1864 el
ler under den fransk-tyske krig 1870-71. I 
mellemtiden var dansk landbrug blevet et 
forædlingserhverv, der ud over at hente 
1/6 af sine fodermidler oversøisk ekspor
terede 2/3 af sin produktion. De første uro
meldinger var da også højst alarmerende. 
Slagterierne aflyste simpelthen modtagel
sen af svin, og mejerierne kastede sig ud i 
et paniksalg af smør til priser omkring 1 kr. 
pr. kg., da man ikke kunne komme af med 
sine produkter. D.F.D.S. indstillede en tid 
Englandstrafikken på grund af engelsk mi
neudlægning, og først 9/9 havde land
brugseksporten påny en regulær Englands
båd til disposition. Langt ind i oktober gik 
ruten over Leith i Skotland i stedet for 
Parkeston og Hull.

Sydpå stod alle adgangsveje derimod 
åbne fra begyndelsen. Alle toldskranker 
faldt væk, og eksporten af levende dyr og 
smør var nu et spørgsmål om tilstrækkelig 
leveringsdygtighed fra dansk side. Land
mændene fik besøg af bilende opkøbere, 
der ville kapre overskuddet af dyr, og da 
især heste og søer for næsen af konkurren
terne. Kom en bonde agende til marked, 
stod der straks prangere med fede tegnebø
ger parat til at spænde hestene fra. Det var 
da bondens egen sag at skaffe sig kørelej- 
lighed tilbage til gården. Omvendt stod de 
handlende ofte med stalde af levende dyr, 
de ikke kunne fa ekspederet sydpå med det 
samme på grund af manglen på jernbane
vogne.

Til gengæld var landmændene ikke nær 

så interesserede i at sælge deres korn. Vort 
Landbrug rådede fra krigens begyndelse 
landmændene til at holde igen på kornsal
get, da der var mangel på foderstoffer.82 Da 
der som følge af den ringe høst blev mangel 
på brødkorn, især rug, søgte man at imø
degå denne gennem eksportforbud (6/8 
1914), opkøb af hvede i U.S.A., ekspro
priation af de københavnske hvedebehold
ninger, i alt 11.000 t. (28/8) og forbud mod 
at fodre med brødkorn (25/9). Sidstnævnte 
skridt blev taget efter et møde 22-23/9 
med Landboforeningerne, Husmandsfor
eningerne og Landhusholdningsselskabet. 
Alene Husmandsforeningerne gik som 
husdyrbrugets fødte talsmænd ind for 
ideen; Landboforeningerne og Landhus
holdningsselskabet havde også kornav
lerne at tage hensyn til.83

Men når det ligefrem blev påstået, at 
der spekuleredes i kornpriser, måtte Vort 
Landbrug tage til genmæle. På det bestem
teste afviste man, at danske landmænd var 
kornpugere.84 Alligevel rejste der sig på de 
jyske landboforeningers delegeretmøde 
13-14/11 1914 en så kraftig kritik af re
geringens brødkornspolitik, at formanden 
for planteavlsudvalget, klitplantør V. Pin- 
holt, måtte berolige gemytterne. Det var 
ifølge referatet en æressag for landmæn
dene at skaffe brødkorn, og så måtte man 
acceptere sådanne foranstaltninger.83 Til 
gengæld blev de sjællandske landbofore
ningers bestyrelse skarpt kritiseret, fordi 
man ikke som jyderne fik lejlighed til at 
drøfte »tidens brændende spørgsmål«.86

Det var derfor til at forudse, at yderli
gere tiltag på dette område ville udløse 
voldsomme protester. I begyndelsen af de
cember 1914 foreslog så et flertal på 7 af 
Den overordentlige Kommissions medlem
mer, at der indførtes maksimalpriser på
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Der høstes byg ved hjælp af selvbinder. Normalt brugtes tre heste som trækkraft, da maskinen var tung at trække.

dansk rug, og det blev da resultatet 31/12 
1914: 19,50 kr. pr. 100 kg. Den tilsvarende 
maksimalpris på hvede, 21,50 kr., fulgte i 
en bekendtgørelse af 28/1 1915.87 Få dage 
ind i det nye år fik kritikken heraf mund og 
mæle i J.C. Christensens talerør »Tiden« 
og i »Berlingske Tidende«. Efter forespørg
sel fra Venstre kom »rugmaksimalen« der
næst til debat i Folketinget 19/1 1915. 
P.Th. Nielsen karakteriserede da indgrebet 
som en særskat på jyske rugavlere. Den 
grundlovsikrede ret til fuld erstatning be
tød 22 kr. og ikke 19,50, mente han. Bedst 
ville det være, om regeringen i stedet for at 
indføre maksimalpriser opkøbte rug og 
derefter solgte den billigt. Ove Rode af
viste imidlertid begge dele. Korn- og foder
stofspørgsmålet var nu ikke ét, men to pro
blemer: At skaffe folk det daglige brød og 

at sikre den produktion, der satte maden 
på bordet. Og hvad bønderne måtte tabe 
på rugen, havde de rigelig tjent ind på 
salget af heste. Når nu P.P. Pinstrup talte 
så varmt for de jyske bønder og deres svin, 
måtte Rode gøre opmærksom på, at der 
snarere var tale om politisk end om faktisk 
svinehold. Så meget ville indenrigsmini
steren dog give sig, at landmændene i de 
magre egne kunne få deres rug byttet lige 
over med majs.88.

Kornspørgsmålet var nu snarere et par
tipolitisk end et landbrugspolitisk anlig
gende. Påfaldende er det, at landbrugs
pressen ikke ofrede sagen nær så megen 
opmærksomhed som dagens aviser. Set i 
husdyrbrugets perspektiv kunne alt for 
høje kornpriser let blive et tveægget sværd.
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Den nødstedte svineproduktion

På de sjællandske landboforeningers dele
geretmøde aflagde gårdejer Søren Jensen, 
Hyldegaard, beretning om svineavlen. Ef
ter hans opfattelse styrtedes svineprodu- 
centerne 1/8 1914 fra tilfredshedens høj
este tinder til depressionens dybeste skak
ter. »Svinepanikken« ville han kalde den 
situation, hvor de hastigt stigende kornpri
ser gjorde det helt umuligt at fa økonomi i 
svineholdet. Intet under at folk skilte sig af 
med deres søer.89 Ved svinetællingen juli 
1914 opgjordes svinebestanden til 2,5 mio. 
stk., de 283.000 søer; i maj 1915 var tallene 
henholdsvis 1,9 mio. og 215.000 stk.

Afsætningsforholdene var heller ikke 
særlig opmuntrende. Allerede 10/1 1915 
udstedtes et midlertidigt eksportforbud på 
svinefedt, og selv om det 6/2 1915 blev 
erstattet med eksporttilladelse på 70% af 
produktionen, kombineredes det med 
maksimalpriser på fedt. Endvidere blev 
det 9/3 1915 forbudt at eksportere levende 
svin. Derefter fulgte 23-25/3 1915 overens
komsten med Indenrigsministeriet om svi
neproduktionens anvendelse med efterføl
gende forbud mod slagtning af synligt 
drægtige søer og af svin under 65 kg. 
(25/3) samt maksimalengrospriser på 
hjemmemarkedet (27/3). Desuden blev alt 
slagteaffald forbeholdt de danske forbru
gere.

Trods slagte- og eksportmonopolet 
kunne slagterierne ikke opvise de store re
sultater, og da maksimalprisen (fra 21/5 
også i detailleddet) 26/8 1915 blev redu
ceret med 10% for hele og halve kroppe, 
var en Tysklandspris på 300 kr. pr. 100 kg. 
flæsk november-december 1915 et af de få 
tilbagevendende lyspunkter. Englandspri
sen lå samtidig på 163 kr.9<)

I Landhusholdningsselskabet holdt 
statskonsulenten i svineavl P.A. Mørke- 
berg 23/2 1916 et foredrag om »Svineav
lernes stilling og fremtidsudsigter«. I mod
sætning til de fleste andre i tidens debat 
fandt han svineproduktionen lønnende. En 
pattegris på 15 kg kostede 15 kr. at pro
ducere. Der brugtes normalt 5 foderenhe
der (herefter FE) pr. kg. tilvækst op til 100 
kg. Hjemmeavlet foder satte han til 12 øre 
pr. FE, købt til 20-40 øre. Ud fra en gen
nemsnitspris på 1,56 kr. pr. kg. slagtet 
vægt gav en gris på 100 kr. levende vægt et 
overskud på 17,76 kr.91

Gjorde svineproduktionens problemer 
mange husdyrbrugere modløse, var det 
fortsat spørgsmålet om kornprisernes rette 
højde, som fremkaldte de bitreste følelser 
blandt landets mange kornavlere, store 
som små. Landbrugsrådet af 1915 havde 
på trods af alle forventninger forhandlet 
sig frem til enighed med Den overordent
lige Kommission om såvel kornligningen 
som maksimalpriserne for rug og hvede i 
høståret 1915-16 (henholdsvis 18,50 og 
19,00 kr. pr. td. mod 19,50 og 21,50 året i 
forvejen). Man fulgte her Landboforenin
gernes forslag om en tvangsaflevering på 
basis af en kornligning.92

I løbet af efteråret 1915 blev forholdet 
mellem regeringen og Landbrugsrådet af 
1915 imidlertid mere anspændt. Efter re
geringens opfattelse var rådet nærmest et 
rådgivningsorgan for Den overordentlige 
Kommission og havde således ikke lov til 
at informere offentligheden om sine initia
tiver. Landboforenings- og andelsrepræ
sentanter i rådet så det derimod som et 
regulært interesseorgan, som frit kunne 
tage initiativer og desuden udøve politisk 
pression ved at appellere ministeriets evt. 
vrangvilje til offentligheden. Resultatet
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Under de to verdenskrige 
har komet været en vigtig 
- og politisk følsom - 
landbrugsvare.

blev to skarpe konflikter: én over kontrol
len med tilberedte madvarer og én over 
eksport af maltbyg til Norge.

Problemet om kødkontrollen opstod ved, 
at emsige »gullaschbaroner«, også fra slag
teriernes verden, efter rådets opfattelse 
omgik eksportkvoteringen ved at forar
bejde kød og affald, bestemt for hjemme
markedet og vel at mærke leveret til maksi
malpriser, til konservesvarer for eksport. 
Og åbnede man en dåse, så man straks, at 
blandingen »ikke udelukkende bestod af 
kød, men til dels var iblandet kartofler og 
andre vegetabilske stoffer ... En del af de 
leverede varer var af ret tarvelig kvalitet 
...«, skrev et officielt øjenvidne mange år 
senere.93 Indenrigsministeriet strammede 
nok kontrollen, men ikke tilstrækkeligt, 
fandt rådet. At eksportere 8.000 t. maltbyg 
til Norge - mod salpeter ganske vist - 
fandt rådet uacceptabelt, når der i Dan
mark var forbud mod at anvende byg til øl- 
og spiritusfremstilling. Husmandsforenin
gerne ville dog ikke i længden lægge ryg til 

en regeringskritisk linie i landbrugsrådets 
arbejde og trak sig i januar 1916 ud af 
organisationen, angiveligt fordi man ikke 
kunne få de andre organisationer med til at 
kræve maksimalpris på byg - til gavn for 
svineproduktionen. Dermed var rådet i re
aliteten opløst.94 Det var meget beklageligt, 
skrev Vort Landbrug, da rådet gennem 
dets demonstrerede ekspertise havde gydt 
olie på mangen en oprørt agitationsbølge.95 
I en efterfølgende polemik med Husman
den optrykte bladet med forkærlighed de 
protester, der indløb fra forskellige hus
mandsforeninger mod landbrugsrådets 
sprængning. Vorgod husmandsforening 
ville således ikke gerne se sin bevægelse 
blive brugt som regeringens skærmbrædt.96

Stilhed før stormen
Selv om gård- og godsbrugets organisatio
ner gennem det meste af 1916 førte en lang 
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og udmattende stillingskrig mod en på
stået landbrugsfjendtlig regering, var det 
dog tydeligt nok gode tider for landbruget. 
Det slog også stærkt igennem på ejendoms
priserne, som i landbrugspressen blev ka
rakteriseret som »fantastiske«. Det fik ind
sigtsfulde landøkonomer som Chr. Sonne 
og den senere professor O.H. Larsen til at 
advare stærkt imod de opskruede priser og 
den spekulation, som fulgte i deres køl
vand. »Årets (1915) højkonjunkturer og 
den deraf flydende profit giver sig udslag i 
en vis beklagelig letsindighed, som kan 
blive skæbnesvangert for landbrugets ren
tabilitet i fremtiden ...«, lød sidstnævntes 
vurdering.97 Ejendomshandlernes hensyns
løse afklædning af gode, gamle gårde fik 
mange landmænd til at gribe pennen for 
harmfuldt at advare mod disse »gårdsslag
tere« og mod udstykningsforeningerne. 
Advarslerne gjaldt også smarte kreatur
handlere, som opkøbte kvæg til 0,80 - 1,00 

kr. pr. kg. for så straks at sælge det igen til 
1,20 kr. Forholdene var i det hele taget af 
lave. Nu koster en ko det samme som en 
hest før krigen, rapporteredes det februar 
1916.98

På organisationsniveau var situationen 
foråret 1916, som allerede antydet, præget 
af det fortsatte opgør om landbrugsrådets 
skæbne. Andelsudvalgets Anders Nielsen 
kom her til at stå i skudlinien, også fordi 
Federspiel-afiæren i regeringens øjne 
gjorde ham suspekt.99 Også inden for land
brugets egne rækker rejste der sig kritiske 
røster mod Anders Nielsen og organisatio
nerne bag ham. J.A.F. evnede ikke at 
sanere foderstofbranchen, lød én an
klage. Dansk Andels-Gødningsforretning 
(D.A.G) kunne slet ikke klare sig mod gi
ganten Det danske Gødningskompagni, 
lød en anden. Mange bank- og sparekasse
folk skumlede over Andelsbanken stærke 
vækst. Endog på organisationsniveau lød 

Der fures op til kartofler. 
I sandjordsegne var 
kartoflen ofte en vigtig 
salgsafgrøde.



Erik Helmer Pedersen 76

der kritik. Landhusholdningsselskabets re
præsentanter i det forulykkede landbrugs
råd var villige til at give ministeriet det 
skålpund kød, det ville være at lade Anders 
Nielsen træde tilbage som formand. Det 
blev naturligvis afvist af Landboforenin
gerne og Andelsudvalget.100 I stedet blev 
Anders Nielsen demonstrativt valgt som 
de jyske landboforeningers formand 
samme efterår.101

Tvistighederne med regeringen i 1916 
spændte fra forbudet 18/3 1916 mod eks
port af drægtige køer og kvier til maksimal
priser på byg (11/11 1916: 24,50 kr.). I 
forvejen var der maksimalpris på majs 
(19/2 resp. 16/3 1916: 23,50 kr.). Begge 
foranstaltninger havde det klare sigte at 
støtte svineproduktionen.102 I modsat ret
ning pegede et opfodringsforbud med til
hørende maksimalpris på kartofler 13/1 
1917, men den ringe høst i 1916 gjorde det 
nødvendigt at økonomisere med afgrø
derne. Regeringen var dog mere tilbøjelig 
end tidligere til at lytte til det uofficielle 
landbrugsråd, Madsen-Mygdal havde fået 
stablet på benene 5/5 1916. Hverken 
Landhusholdningsselskabet, Landbofore
ningerne eller Andelsudvalget ville for 
fremtiden give møde i ministeriet uden 
først at have rådført sig med hinanden. 
Den overordentlige Kommission ønskede 
man slet ikke at forhandle med. Derigen
nem fik man afgørende indflydelse på kød
ordningen af 1/7 1916,103 også fordi den 
blev kædet sammen med en skærpelse af 
kødkontrollovgivningen i den ønskede ret
ning. Forgæves søgte Ove Rode at sprænge 
enigheden i det uofficielle landbrugsråd 
ved først at tilbyde Madsen-Mygdal, se
nere forpagter Chr. Sonne, sæde i Den 
overordentlige Kommission. Svaret blev i 
begge tilfælde et nej.104 Til gengæld havde

Madsen-Mygdals landbrug nu mulighed 
for at føre sin stemme direkte ind i regerin
gens mødeværelse, idet Venstres J.C. Chri
stensen og De Konservatives Chr. Rottbøll 
sammen med Socialdemokratiets Th. 
Stauning 30/9 1916 indtrådte i regeringen. 
Nu skulle borgfreden herske i det neutrale 
Danmark, mens krigen rasede i den store 
verden. Og efter krigens Ragnarok kom et 
fredens Gimle, hvor man skulle samar
bejde bedre end førhen, forkyndte Ove 
Rode fra Folketingets talerstol 26/10 
1916.105

Foderproblemet politiseres
Henimod årsskiftet 1916-17 herskede der 
en optimistisk stemning blandt danske 
husdyrbrugere. Stadig kunne man købe 
korn og foderstoffer, og de fremstillede va
rer fandt rivende afsætning til lønnende 
priser.

Da kom choket: Tyskland erklærede 
uindskrænket ubådskrig mod ethvert neu
tralt skib, man fik i periskopet. Det betød 
stop for alle de forsyninger, et industrielt 
eksportlandbrug som det danske behø
vede. For at holde hus med de til rådig
hedværende lagre blev disse talt op, og en 
del varer blev rationeret, som f.eks. sukker 
og brød. Desuden blev der allerede 1/2 
1917 udstedt forbud mod at forsyne sig 
med foderkager til mere end 14 dages for
brug. Endvidere tog man snapsen fra me
nigmand, først ved at indføre et midlerti
digt stop for salg af spiritus (28/2 1917), og 
derefter ved at indskrænke spritfabrikatio
nen til kun at omfatte teknisk sprit (6/3 
1917). Trekvart år senere blev prisen, alt 
inklusive, sat til 11 kr. for en helflaske mod 
førhen 1 kr.106
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Lægen og ernæringseks
perten Mikkel Hindhede 
(1862-1945) holder fore
drag ved husholdnings
mødet i jydske landbofor
eninger 1925. 11910fik 
Hindhede sit eget kontor og 
laboratorium for ernærings- 
undersøgelse. Herfra kæm
pede han en sejg kamp for 
at få folk til at leve sundt 
og afholdende. Planteføde i 
stedet for kød var hans 
mærkesag.

Der skulle især spares på kornet, og det, 
som fandtes, skulle først og fremmest er
nære den danske befolkning. Allerede før 
1/2 1917 havde Ove Rode ført indgående 
forhandlinger med de implicerede organi
sationer, i første række Husmandsforenin
gerne og Landboforeningerne, om en korn
ordning for høsten 1917-18. Snart blev 
spørgsmålet kædet sammen med sidst
nævntes ønsker om at fa oprettet et nyt 
landbrugsråd.

I slutningen af januar 1917 forsøgte et 
midlertidigt 2x5 mandsudvalg fra de to 
organisationer da også at nå frem til en 
fælles indstilling, men forgæves. Hvor hus- 
mændene ville lægge majsprisen til grund, 
ville gårdmændene have 2,60 - 3,00 kr. 

mere. Spørgsmålet måtte klart nok bear
bejdes for at nå frem til et kompromis. Til 
dette formål nedsattes et 13-mandsudvalg, 
»Det stående Landbrugsudvalg« bestå
ende af de 3 landbrugskyndige medlemmer 
fra Den overordentlige Kommission, Niels 
Frederiksen, J. Jensen-Kleis og Wenzel 
Neergaard, af 5 landboforeningsfolk: Ad. 
Tesdorpf, Niels Nielsen, Madsen-Mygdal, 
Anders Nielsen og Pinstrup med Mads 
Lambæk som suppleant og endelig 5 hus- 
mænd: Rs. Jensen Vandman, P. Jeppesen 
Drusebjerg, Johs. Hansen, Chr. Johansen 
og Jens Holdgaard. Udvalget skulle kun 
samles, når det blev kaldt til møde hos 
indenrigsministeren.107
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Dermed havde Landboforeningerne faet 
en del af den medindflydelse, de i henved 
tre år havde kæmpet så hårdt for at opnå. 
Til gengæld blev de kun repræsenteret med 
én mand, omend en mægtig sådan, P.P. 
Pinstrup i et nydannet reguleringsorgan 
Ernæringsrådet, oprettet 4/4 1917. Det 
skulle fordele årets høst på en lempelig 
måde. Rådets formand blev den radikale 
godsejer C. Moesgaard-Kjeldsen. De an
dre medlemmer blev udover Pinstrup, 
Niels Frederiksen, den socialdemokratiske 
rådmand Fr. Andersen, statskonsulent K. 
Hansen, direktør L. Broberg, F.D.B., læ
gen og ernæringsagitatoren Mikkel Hind
hede samt sekretæren, professor i fysiologi 
ved Landbohøjskolen Holger Møllgaard. 
Rådet fik som Det stående Landbrugsud
valg sin status officielt bekræftet gennem 
kornloven af 3/8 1917, der i øvrigt fastsatte 
udskrivningsgrundlaget som 450 kg. pr. 
1.000 kr.’s jordværdi og priserne til 26 kr. 
for brødkorn og 23 kr. for foderkorn.

Det stående Landbrugsudvalg ville nok 
reservere brødkornet til den danske befolk
ning, men lige så sikkert give husdyrene 
hovedparten af foderkornet.

Ernæringsrådets flertal havde derimod 
kun lidet tilovers for dyrene. Mikkel Hind
hede førte her an i et storstilet forsøg på at 
fa danskerne til at spise brød, grød og kar
tofler i stedet for dyriske produkter. Det 
kostede alt for mange kalorier at lade hus
dyrene omdanne de sunde naturprodukter 
til mælk, æg og kød. Flæsk var ham en 
vederstyggelighed i tider som disse. Det er 
dig eller svinet, lød hans bud i forenklet 
form.

Ernæringsrådet vedtog da i enighed en 
plan, hvorefter alt brødkorn plus 70% af 
byggen og 60% af kartoflerne skulle bruges 
som menneskeføde. Brødene skulle bestå af 

67% rug, 25% byg og 12% klid. Svine- 
bestanden måtte reduceres til 1/5 (fedesvin 
endog 1/6), og køerne sættes på vedlige
holdelsesfoder eller !/2 af det normale. Der
med ville deres mælkeydelse antagelig gå 
ned fra 2.800 kg. til 2.000 kg. mælk pr. ko 
om året, fordi køerne måtte undvære pro
duktionsfoderet. Dermed fik eksempelvis 
folk i København 2.466 kalorier om dagen 
mod 876 i Dresden, men tyskerne nænnede 
heller ikke at slå deres dyr ihjel, erklærede 
Hindhede.108

Landmændene kunne dog tænkes at 
lytte nok så interesseret, når landøkono
men A.P. Jacobsen tog til orde for plante
avlsbruget. Siden 1913 havde han været 
planteavlskonsulent for de sjællandske 
landboforeninger, hvor han især talte kar
toffeldyrkningens sag. Det faldt da natur
ligt, at han blev leder af Ernæringsrådets 
kartoffelafdeling. Det er spiseafgrødernes 
tid, lød parolen. Man fik 700% mere ud af 
kartoflerne ved at spise dem selv i stedet 
for at fodre dem i dyrene, påpegede han.109 
I det hele taget var han ikke bange for at 
give luft for kætterske tanker. Så tidligt 
som i 1916 havde han argumenteret for at 
indføre såtvang for at få avlet det korn, der 
var nødvendigt til befolkningens forsyning. 
Straks var der en hel hærskare afskrivende 
landmænd, der for over ham.110

Hele denne kampagne måtte naturligvis 
forurolige landets husdyrbrugere med 
Madsen-Mygdal i spidsen. Vi må nu fodre 
så mange køer som muligt gennem den 
kommende vinter, lød hans parole på Me
jeriforeningernes årsmøde 5-6/7 1917.111

Hvorfor ikke udlevere foderkager fra de 
10 mio. kg. store statslagre, spurgte flere. 
Og hvorfor fortalte Madsen-Mygdal og 
Ad. Tesdorpf ikke andre om deres fortolk
ning af bekendtgørelsen fra Ernæringsrå-
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Der bydes på overskårne roer på foderbordet. Fodermesteren kører foderet ind på en sarlig fodervogn.

det af 4/4 1917: at handelen med foderka
ger dermed var frigivet (indtil et nyt for
bud udstedtes 18/8)? Begge d’herrer og 
flere endnu af landbrugets ledende folk 
havde i al stilhed sikret sig store behold
ninger. Det var ikke loyalt gjort mod al
mindelige landmænd, påpegedes det 
skarpt i Vort Landbrug.112 Nu var det på 
tide, landbruget og dets ledere besindede 
sig og stod sammen, fastslog bladets redak
tør Kr. Raunkjær i den ene ledende artikel 
efter den anden.

Landmandsforening og 
landbrugsråd
Ved et større møde i Hillerød 1/9 1917 
dannede en skare utilfredse landmænd op
rørsorganisationen »Landmandsforenin
gen af 1917«. Det var den lokale leder af 
»Gårdmandsforeningen«, proprietær N.P. 
Christoffersen, som havde taget initiativet 
hertil. Et af formålene var en solidarisk 
støtteaktion til en lokal landmand, der var 
blevet idømt bøder for manglende rugle
verancer. En måneds tid senere havde be
vægelsen bredt sig til Nordjylland, båret 
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frem af to veltalende oprørere, planteavls
konsulent og redaktør af »Nordjysk Land
brug« H. Calundan og gårdejer C. Klok
kerholm, Krogen v. Brønderslev. Begge 
spillede desuden en ledende rolle i krigs
tidsforetagendet »Hjørring Amts Andels 
Kartoffelmelfabrikker«.113 Overalt var det 
kornafleveringen til dikterede priser, som i 
sammenhæng med det københavnske 
»trustregimente« var skydeskive for land
mandsforeningens frisprogede agitation.

»Splittelse betyder svækkelse« mente 
Vort Landbrug og gennemgik i en række 
artikler de sidste 20-30 års fejlslagne for
søg på at oprette et toporgan for dansk 
landbrug, et landbrugsråd.114 Ugeskrift for 
Landmænd var af samme opfattelse: at det 
nu gjaldt om at sikre den produktionslinie, 
som var blevet grundlagt i 1880’erne. 
»Tvangssystemets pigtråd« måtte fjernes 
og erstattes af »organisatorisk selvbestem
melsesret«115. Hvis landboerne holdt sam
men, var de en reel magtfaktor; stod de 
splittede, betød de intet, skrev en læser til 
Vort Landbrug. Han udpegede også socia
lismens blodrøde spøgelse som en truende 
fare. Statssocialisme betød regereri, og det 
havde man set nok af de sidste 3-4 år.116 
Landbrugspressen bragte samtidig medde
lelser om oprettelse af »landbrugsråd« i 
landet som Sverige (Sveriges Allmånna 
Lantbrukssållskap), Norge, Tyskland og 
England.

Formanden for Kolding Herreds Land
brugsforening, gårdejer Olav Olsen, Hja- 
rup, tog da initiativet til at fa afholdt et 
bestyrelses- og formandsmøde i de jyske 
landboforeninger 31/1 1918. Her blev 
fremlagt et vedtægtsudkast for »Landbru
gets Fællesrepræsentation«, dannet af 
Landhusholdningsselskabet, Landbofore
ningerne, Husmandsforeningerne og An-

Husmandslederen og jordpolitikeren Niels Frederiksen 
(1874-1951). Hovedmanden bag jordlovene 1919. Som 

formand for Statens Jordlovsudvalg fik han også ledel
sen af det efterfølgende udstykningsarbejde i 19203erne.

delsudvalget. Fællesrepræsentationen skul
le fremme landbrugets interesser over for 
staten, andre erhverv og udlandet. Ideen 
blev modtaget med begejstring af jyderne, 
og 4—5/2 1918 tog Landboforeningerne 
ideen til sig ved et landsformandsmøde. 
Madsen-Mygdal og Olav Olsen ville dog 
gerne have brancherne stærkere repræsen
teret, evt. ved at udskyde Andelsudvalget. 
Landhusholdningsselskabet og Andelsud
valget sagde hurtigt ja til skitsen, hvor
imod Husmandsforeningerne ventede helt 
til hen i begyndelsen af maj, før man sva
rede nej. Det stående Landbrugsudvalg ar
bejdede tilfredsstillende, forklarede man.117 
I mellemtiden havde regeringen fået sit 
mandat så nogenlunde bekræftet gennem 
folketingsvalget 22/4 1918.



81 Landbrugspolitikken 1914-1930

Husmændene stod i det hele taget lidt 
tvivlrådige over for den økonomiske land
brugspolitik. Hvor den sjællandske Niels 
Frederiksen ud fra rent (jord)politiske 
overvejelser gik ind for regeringens forslag 
om lave kornpriser, ville den jyske Jens 
Holdgaard give producenterne et par kro
ner mere for tønden. Dermed kom hans 
tanker til at ligge tæt op ad Madsen-Myg- 
dals forslag, også hvad angik et særligt 
fradrag efter besætningens størrelse. Niels 
Frederiksens synspunkter sejrede dog 
stort, og hans forslag blev næsten uændret 
til kornloven for 1918-19 af 20/3 1918. Pri
sen blev 26 kr. for brødkorn og 23 kr. for 
foderkorn.118

Jens Holdgaard havde afdækket et ømt 
punkt i husmændenes erhvervspolitiske 
selvforståelse. Det landøkonomiske Drifts
bureau, oprettet foråret 1918, kunne i sin 
første beretning konstatere, at husmands
brugets rentabilitet ikke kunne måle sig 
med de større bedrifters. Forrentningspro
centen af handelsværdien var for brug un
der 10 ha kun 4,4 for 1917-18 mod et 
gennemsnit på ca. 7. Det var de store 
gårde, som klarede sig bedst.119

Tingene syntes sommer og efterår 1918 
at sammensværge sig mod det klassiske 
husdyrbrug: den indenlandske forsynings
tvang, landbrugseksportens rolle som byt
teobjekt for råvarer til industrien og plan
teavlsbrugets medvind som leverandør til 
en industri, som gerne ville have sig en 
plads i solen. Dansk Landmandsforening 
kunne her tænkes at fa en vis betydning, 
fordi den så åbenlyst tog planteavlernes 
parti. Det var derfor højst påkrævet at fa 
dannet et landbrugsråd, som kunne tale 
husdyrbrugets sag. Problemet var bare, at 
Niels Porse ikke syntes interesseret i et 
landbrugsråd, hvis ikke husmændene ville 

være med ...12° Han blev da imødegået af 
såvel Anders Nielsen som Madsen-Myg- 
dal, stærkest af sidstnævnte. Skulle man 
effektivt imødegå industriens snyltervirk
somhed, måtte man have en stærk og øko
nomisk velfunderet fællesrepræsentation, 
mente han.

Niels Porse skiftede da også standpunkt. 
Da Andelsudvalget 22/8 1918 genåbnede 
forhandlingerne om et landbrugsråd, var 
han projektets varmeste fortaler, blot med 
den forskel, at rådet også skulle bekæmpe 
ringe og truster. 2/10 1918 meddelte hus
mændene som de første, at de godt ville 
være med til at drøfte ideen.121 De var også 
med i det udvalgsarbejde, som de 4 or
ganisationer Landhusholdningsselskabet, 
Landboforeningerne, Andelsudvalget og 
Husmandsforeningerne indledte 24/11 
1918. Det viste sig dog her umuligt at slå 
bro over modsætningerne, især hvad angik 
mandatfordelingen. Hverken Husmands
foreningerne eller Andelsudvalget var til
fredse med deres respektive andele: 7 og 4 
mandater af i alt 20 (Landboforeningerne 
7 og Landhusholdningsselskabet 2).

En ny forhandlingsrunde bragte ikke 
parterne nærmere hinanden. På et besty
relsesmøde 15/1 1919 besluttede Hus
mandsforeningerne kun at gå med i et 
landbrugsråd, hvis det alene omfattede 
dem og Landboforeningerne. Andelsud
valgets noget mere forsigtige nej faldt 24/1 
1919. Karakteristisk nok blev det Anders 
Nielsens forslag om en mandatfordeling 5- 
5-2 til henholdsvis Landboforeningerne, 
Andelsudvalget og Landhusholdningssel
skabet, der blev slutresultatet. 5 pladser 
blev med frist til 1/4 1920 holdt åbne for 
husmændene.
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Husmand eller landmand?
I den selv samme periode, hvor Hus
mandsforeningerne internt talte om land
brugsråd, stod også jordpolitikken på 
dagsordenen - og det med højere prioritet 
end det første.

Landbokommissionen af 1911 havde i 
begyndelsen af 1916 fremlagt to betænk
ninger om henholdsvis kreditforhold og 
jordpolitik.122 Det første kunne klares gen
nem 1-4 års statslån til solidariske driftslå
neforeninger, det andet krævede en tvangs
lovgivning, hvor staten først omfordelte en 
mindre del afjorden og derefter stod som 
en mild og forstående kreditor over for 
statshusmænd med begrænset rådigheds
ret.

Allerede 11/1 1917 begyndte landbrugs
ministeren at udmønte betænkningen i lov
forslag, nemlig forslaget til »Lov om vilkår 
for bortsalg af jorder i offentligt eje«, d.v.s. 
præstegårdenes tilliggender. De skulle ud
stykkes til familiebrug mod halvårlige ren
teydelser. Forslaget nåede med stort be
svær gennem et folketing, hvor Venstre og 
Konservative nok så meget frygtede for
slagets konsekvenser som dets konkrete 
indhold. Derimod kørte det efteråret 1918 
fast i Landstinget.123

Som ledende kraft i De Radikales »jord
udvalg« af september 1918 skiftede Niels 
Frederiksen da taktik. Nu skulle Hus
mandsforeningerne selv tage initiativet til 
en lovgivning, hvor modstandernes velbe
grundede skepsis over for husmandsbru
gets forrentningsevne blev imødegået gen
nem skattepolitiske begunstigelser, først og 
fremmest en lav jordrente. Med besvær fik 
han udformet nogle udspil, som 13/2 1919 
blev til tre lovforslag om 1) lens og stam
huses overgang til frie ejendomme mod 

indbetaling af 20-25% af værdien og af
ståelse af 1/3 af jorden mod erstatning 
(»lensloven«), 2) udstykning af præstegår
denes jorder og 3) større bemyndigelse til 
staten til at købe større ejendomme resp. 
ekspropriere dele af sådanne.

Jordlovsforslagene kom imidlertid til 
verden i en krisetid. Regeringen kunne 
ikke fa dækket et underskud på finanserne 
gennem et statslån på 120 mio. kr., med
mindre den gav afkald på Augustloven af 
7/8 1914.124 Det ville den imidlertid højst 
ugerne, og først efter en regulær regerings
krise måtte den 30/3 1919 acceptere, at 
loven bortfaldt 1/9 1919. Skulle den allige
vel anvendes inden denne dato, måtte et 
8-mands rigsdagsudvalg først sige god her
for.125

Det var da på tide at få Landbrugs- 
raadet etableret i henhold til beslutningen 
af 26/2 1919. I begyndelsen af april var 
formaliteterne i orden. Landboforenin
gerne valgte 1/5 1919 hertil Madsen-Myg- 
dal, Pinstrup, statskonsulent Fr. Hansen, 
Chr. Sonne og Niels Nielsen - med laveste 
stemmetal til Madsen-Mygdal - og med 
landstingsmedlem, forstander H. Hauch, 
Asmild Kloster landbrugsskole og Mads 
Lambæk som suppleanter. Landhushold
ningsselskabets præsidium udpegede 2/4 
1919 sekretæren, cand, polit. H. Hertel 
samt Ad. Tesdorpf og Andelsudvalget 24/4 
1919 Anders Nielsen, Niels Porse, Ole Ol
sen, L. Broberg, F.D.B., og Fr. Møller, 
Dansk Andels-Ægeksport. Ved at bevjlge 1 
mio. kr. til et grundfond påtog slagterierne 
sig hovedrollen som sponsor for rådet.126

Den 20/6 1919, 131-årsdagen for Stavns
båndets ophævelse, konstitueredes da 
Landbrugsraadet i Landhusholdningssel
skabets lokaler. Madsen-Mygdal blev le
dende præsident, de to andre præsidenter
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Landbrugsraadet forsamlet på 10-års jubilæumsdagen 20/6 1929. fv. H. M. Knudsen, kasserer i Land
husholdningsselskabet. O. Himmelstrup, sekretær for Landboforeningerne. P. Jeppesen-Drusebjerg, formand for 
D.A.G. Søren Overgaard, formand for Mejerif oreningeme. J'. Tvedegaard, formand for De sjællandske Land
boforeninger. H. Hauch, medlem af Landboforeningernes bestyrelse. L. Broberg, formand for F.D.B., A. Høgsbro 
Holm, rådets sekretær. P. P. Pinstrup, ledende præsident. Chr. Sonne, Landhusholdningsselskabets præsident. 
Mads Lambæk, næstformand i Foreningen af jyske Landboforeninger. P. Hesselvig,formandfor Ægeksporten. Ad. 
Tesdorpf, medlem af Landhusholdningsselskabets bestyrelsesråd. V. Jespersen, formand for De fynske Land
boforeninger. A. Axelsen Drejer, Andelsudvalgets sekretær. S. Sørensen, statskonsulent. I baggrunden t.h. J. 
Theilmann,formand for Andelsslagterierne. I baggrunden t.v. A. F. Knudsen og M. Gormsen, begge assistenter i 
Landbrugsraadets sekretariat.

blev Anders Nielsen og Tesdorpf efter en 
lidt pinlig afslutning, hvor Tesdorpf — som 
Madsen-Mygdal i Landboforeningernes 
bestyrelse - indirekte måtte stå til regn
skab for udvist adfærd i en foderstofløs 
tid.127

I mellemtiden kom jordlovgivningen så 
nogenlunde i hus 4/10 1919, bl.a. som følge 
af Hauchs tætte samarbejde med Jens 
Holdgaard. Prisen var at opgive tanken 
om at fremskaffe jord ved ekspropriation. 
Niels Frederiksen blev formand for det nye 
jordlovsorgan »Statens Jordlovsudvalg«.128

Jordrenteprincippet stemte ganske vist 
ikke overens med de liberalistiske doktri
ner, Madsen-Mygdal hyldede, men det var 

nu engang de politiske realiteter. Ander
ledes forholdt det sig med Den overordent
lige Kommissions og regeringens planer 
december 1919 om at imødegå det store 
underskud på betalingsbalancen og i sam
menhæng dermed et 20% fald i kronens 
værdi gennem en importbegrænsning. 
Man fik da også til den ende oprettet et nyt 
reguleringsorgan, »Valuta-Fællesrådet«, 
men det blev også signalet til Madsen- 
Mygdals principielle opgør med filosofien 
bag den regulerede økonomi.129

Udover indlæg i dagspressen blev Land
brugsraadet hans platform for denne kam
pagne. Her stødte han imidlertid kraftigt 
sammen med Anders Nielsen, som ikke 

6*
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gerne så sin foderstofforretning og sin bank 
blive prisgivet virkningerne af en ensidig 
dansk liberalisering. Tværtimod var han 
og Niels Porse parthavere i nogle overvej
elser, Den overordentlige Kommission 
gjorde sig om vareudveksling med Tysk
land og England.130

Desuden havde handelsministeren 5/3 
1920 efter indstilling fra Valuta-Fællesrå
det fremsat et forslag til midlertidig lov om 
(reguleret) vareindførsel. Her gik ikke 
alene Venstres og Konservatives ordførere 
skarpt imod forslaget, men også Ernæ
ringsrådets Moesgaard-Kjeldsen. Forsla
get blev dog aldrig til andet end papir. 
Som kulmination på en spændt politisk si
tuation omkring regeringens holdning til 
spørgsmålet om Sønderjyllands genfor
ening med Danmark afskedigede Christian 
X 29/3 1920 regeringen, og »Påskekrisen« 
var en kendsgerning.

Bag kongens person stod en udenoms
parlamentarisk gruppe af rådgivere med 
ØKs H.N. Andersen i spidsen. Der er 
grund til at pege på det nære sammenfald 
af interesser og synspunkter mellem uden
rigshandelens og husdyrlandbrugets le
dere, først og fremmest H. N. Andersen og 
Madsen-Mygdal.131 Fri erhvervsudfoldelse 
som i tiden før 1914 var sammen med en 
begrænsning af statens rolle i samfunds
økonomien selve fundamentet for husdyr
landbrugets genfødelse som den centrale 
bærepille i det moderne samfund.

Tvangsliberaliseringen
Næppe var Zahle-regeringen blevet afløst 
af Otto Liebes forretningsministerium, før 
Madsen-Mygdal og hans kreds var i færd 
med at realisere nogle af Systemet Ove 

Rodes tanker om varebytteforretninger 
med såvel England som Tyskland nu med 
Ø.K. som parthaver. Det blev dog ved 
overvejelserne. De tyske forhandlere re
præsenterede kun sig selv, og den engelske 
regering ville endnu en rum tid holde fast 
ved de statslige indkøbsmyndigheder.132

Folketingsvalget 26/4 1920 bragte der
efter en mindretalsregering af Venstre til 
magten med Niels Neergaard som stats
minister og Madsen-Mygdal som land
brugsminister. Dermed kunne husdyrbru
gets leder føre sin frihandelskampagne i 
ministerielt regi. Slagteriernes eksportmo
nopol ophævedes juli 1920, og mens me
jeribrugets leder Niels Porse opholdt sig på 
salgsrejse i U.S.A, efteråret 1920, liberali
seredes smøreksporten.133

Derimod blev det nødvendigt at fa til
vejebragt nok en kornlov 10/9 1920 efter at 
sagsområdet ved kgl. anordning af 14/6 
1920 var blevet behørigt tilbageført Land
brugsministeriet. I forbindelse med den 
anspændte forsyningssituation under kri
gen havde indenrigsminister Ove Rode 
overtaget en række sagsområder fra land
brugsministeriet. Rug og hvede iflg. korn
loven af 1920 skulle koste 43 kr. Steg majs
prisen i løbet af perioden, kunne priserne 
evt. forhøjes. Dansk Landmandsforening 
benyttede naturligvis lejligheden til at 
erindre landbrugsministeren om tidligere 
udtalelser om landbrugets tvangstrøje o. 
lign.

Da de danske varelagre trængte til at 
blive fyldt op efter flere års afspærring, 
strømmede pengene ud af valutakassen. 
Derved faldt kronekursen stærkt i løbet af 
1920. Dette forhold måtte landmændene 
nære blandede følelser overfor. En kurs på 
53 (pr. 30/9 1920) bragte nok et større 
kronebeløb hjem for landbrugseksporten,
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Her piøjes ikke efter lineal som i gamle dage, men efter kurverne i terrænet.

hvis man da ellers kunne finde købere, 
men samtidig steg prisen på importerede 
foderstoffer og drivmidler. Sandheden var 
jo den, at konjunkturerne var ved at vende. 
Allerede oktober 1920 kunne Vort Land
brug citere rapporter i »The Times« om en 
halvering af de amerikanske hvedepriser 
og om tilsvarende fald i prisen på suk
ker.134

I november 1920 ramte fredskrisen for 
alvor Danmark. Især gik det ud over han
delen med grovvarer, og J.A.F. måtte 
29/12 1920 konstatere et tab på 4 mio. 
kr.13j Det sved hårdt til Andelsbanken, der 
tillige måtte slås med tilsvarende proble
mer omkring De danske Mejeriforeningers 
Mælke-Eksport og Dansk Kartoffeldyrker- 
forening. Som drivkraften bag sidstnævnte 
havde A.P. Jacobsen i januar 1920 været 
ude i en offentlig polemik omkring forenin
gens påståede misbrug af sin monopolstil
ling.136 Ved foreningens generalforsamling 

i september konstateredes store tab, bl.a. 
gennem leverancer til kartoffelmelsfabrik
kerne. Denne udvikling fortsatte i stigende 
tempo. På et halvt år tabte foreningen 4 
mio. kr. Dermed var krakket en kends
gerning sommeren 1921. Desuden var 
Mælke-Eksporten i næsten permanent 
krise og stod foråret 1921 med en gæld til 
Andelsbanken på henved 8 mio. kr.137

Medens Anders Nielsen og hans virk
somheder kæmpede mod virkningerne af 
en verdensomspændende fredstidskrise, in
tensiverede Madsen-Mygdal på sin side 
sin liberaliseringskampagne, dels ved at fa 
afviklet de sidste reguleringsorganer138, 
dels ved at afvise et forslag, dateret 10/11 
1920, fra Valutakommissionen af 4/9 1920 
om at begrænse underskuddet på beta
lingsbalancen gennem importregulering 
o.lign.139 Forslaget blev følgelig arkiveret, 
og i stedet søgte Madsen-Mygdal gennem 
en ny rejse til England at fa handelen med 
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landbrugsvarer frigivet. Det skete også pr. 
1/4 1921, men efter engelsk beslutning, 
ikke dansk pres. Nu skulle dansk land
brugseksport som før 1914 klare konkur
rencen på verdensmarkedet på kommer
cielle præmisser.140 Det betød helt aktuelt 
lavere priser, da fredskrisen nu også havde 
ramt husdyrlandbrugets produkter.

Landbrugspolitisk status foråret 
1921
Flere års konkurrence mellem andelsbe
vægelsen (»brancherne«) og de generelle 
landbrugsorganisationer om at tegne er
hvervets profil var i foråret 1921 endt med 
sidstnævntes totale sejr. Der kan heller 
ikke herske tvivl om, at Landboforenin
gerne stod langt stærkere end Husmands
foreningerne. Med Madsen-Mygdal som 
strateg havde Landboforeningerne formået 
at få de landbrugsliberale synspunkter 
genindsat som erhvervets eneste og sande 
rettesnor. Husmandsforeningerne havde 
nok opnået at fa en del af sit jordpolitiske 
program gennemført, men prisen havde 
været høj, nemlig en opslutning bag den 
reguleringspolitik, den radikale mindre
talsregering gennemførte i årene 1914—20. 
Det var heller ikke lykkedes at fa sam
fundet til at bære sin ligelige part af den 
forrentningsbyrde, de nyetablerede stats- 
husmænd måtte skuldre i kommende tider, 
gode som dårlige.

Husdyrbrugets modgangstider under 1. 
verdenskrig var også ved at være historie, 
ikke mindst fordi planteavlsbruget allerede 
efteråret 1920 var kastet ud i en svær krise 
som følge af store prisdyk på verdensmar
kedet for vegetabilske produkter. Det ny
oprettede toporgan Landbrugsraadet stod 

da, ihvertfald iflg. sin formålsparagraf, 
som erhvervets samlende midtpunkt. 
Alene Husmandsforeningerne kunne, alt 
afhængig af de politiske konjunkturer, tæn
kes at byde rådet alvorlig konkurrence. 
Med Madsen Mygdal som landbrugsmini
ster var det imidlertid begrænset, hvor stor 
en indflydelse Landbrugsraadet under P.P. 
Pinstrups ledelse kunne få. Linien blev af
stukket i Slotsholmsgade, ikke Vestre Bou
levard.

Krigsårene havde internt betragtet af
stedkommet en alvorlig styrkeprøve mel
lem husdyrbruget og planteavlsbruget. 
Men også udadtil havde der været tale om 
et opgør. Byerhvervene oplevede nok så 
meget som landbruget gode tider i de før
ste krigsår. I sin store bog om »Danmark 
under den store Krig« bringer Einar Cohn 
nogle forholdstal for produktionen i en
kelte industrier 1913 og 1916-21. Med den 
usikkerhed, der knytter sig til tal af denne 
art, kan man konstatere, at industrier som 
konserves, læder, tobak og øl gik frem i de 
første krigsår. Til gengæld oplevede næsten 
alle industrier en tilbagegang i 1917 og 
især 1918. Den blev ganske vist opvejet af 
en pæn fremgang de følgende to år, men 
allerede i 1921 var efterkrigskrisen en uaf
viselig realitet for industrien som for de 
fleste andre byerhverv.

Rent erhvervspolitisk følte landbruget 
sig noget forfordelt under 1. verdenskrig. I 
samme omfang som den restriktive forsy
ningspolitik stort set gav byerhvervene 
større aktivitetsmuligheder, indskrænkede 
den landbrugets hidtidige bevægelsesfri
hed. Regeringen var heller ikke alt for ivrig 
efter at drage landbruget ind i beslutnings
processen, vel vidende, at der måtte be
tales en pris for det medansvar, erhvervet 
herved havde måttet påtage sig.
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Nye statshuse i udkanten af herregårdsmarken.

Til forsvar for velerhvervede 
rettigheder 1921-24
Det blev ovenfor vist, hvorledes landbru
gets organisationer gentagne gange i 
1920’erne brugte statsmagten til at fa lov
fæstet en række kvalitetsforbedrende tiltag, 
man ikke selv evnede at få gennemført. 
Desuden fik man, som det vil blive vist 
nedenfor, brug for det officielle Danmark 
som protestmaskineri, da Weimarrepu- 
blikken genindførte toldbeskyttelsen fra 
kejserdømmets dage. Herudover fandt 
man det bedst stemmende med erhvervets 
interesser, om lovgivningsmagten ikke ud
viste alt for mange initiativer. Det kostede 
penge hver gang.

Som landbrugsminister og som anfører 
for Neergaard-regeringens højliberale fløj 
anslog Madsen-Mygdal selv de ideologiske 
strenge, da han i februar 1921 stillede for
slag om en fornyelse af den oprindelige 
husmandslovgivning (indledt 1899). Låne
værdien blev nu forhøjet til 22.000 kr., og 

af statslånet på 9/10 heraf var de 3/10 
direkte tilskud til opførelse af bygninger.141 
Loven blev en succes, idet der i tyverne 
oprettedes 5.791 husmandsbrug af denne 
model mod 4.616 »jordrentebrug« efter 
1919-loven.142

Derimod lykkedes det ikke for ham at få 
gennemført et par andre mærkesager, så
som det tidligere nævnte forslag om op
hævelse af forbuddet mod at farve mar
garine.143 og to forslag til lov om land
brugsejendomme samt om jordudstykning 
og sammenlægning, begge fremsat i 1923— 
24-samlingen. I alle tre tilfælde blev det 
efterfølgeren, Kr. Bording, der måtte føre 
forslagene frem til endelig vedtagelse. Den 
traditionelle beskyttelseslinie i dansk jord
lovgivning blev opretholdt gennem et for
bud mod at nedlægge ejendomme på 1 ha. 
og derover, og hvis jordværdi var på 
mindst 1.000 kr. Ingen af de nævnte initia
tiver gik imidlertid så tæt på landbrugets 
primære interesser som industriens forsøg 
på 1921-22 at beskytte sig mod konkur- 
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rence fra udlandet, hvad enten det fore
slåede middel var højere told eller import
forbud. Her stod Husmandsforeningerne 
sammen med Landbrugsraadet i kampen 
for at sikre den hidtil fulgte frihandelslinje 
i toldlovgivningen. Højere told ville for 
landbruget betyde øgede produktionsom
kostninger, hvortil kom frygten for repres
salier fra udlandets side over for import af 
danske landbrugsvarer.144

Toldpolitisk slap man stort set med 
skrækken. Øget told på luksusvarer (lov af 
24/4 1923) og højere forbrugsskatter på øl 
og tobak var trods alt til at leve med. Til 
gengæld undgik man ikke en importregu
lering gennem »det lille skridt til siden« i 
form af loven af 4/8 1922 om indgreb mod 
dumpingimport af skotøj og cigarer.145 Det 
skulle ikke stemme landbrugets mænd på 
tinge blidere, at fejltrinnet faldt sammen 
med Landmandsbankens sammenbrud 
med deraf følgende udpumpning af skatte
ydernes penge.

Set i et større perspektiv var toldlovs
debatten kun for overfladekrusninger at 
regne sammenlignet med de problemer, 
der knyttede sig til valutapolitikken og 
nærmere bestemt kronens internationale 
værdi. Kursen svingede her hid og did - 
fra 80 i sommeren 1922 til 60 to år senere. I 
første tilfælde glædede det importfolkene i 
landbrugets kreds, i andet eksportens 
mænd - og de var jo i overvældende flertal. 
En ny stor gældsstiftelse 1916-21 på hen
ved 1 mia kr., en situation, som var ved at 
gentage sig 1923-25, måtte især gøre de 
yngre landmænd interesseret i en fortsat 
inflation.

I to runder måtte landbrugets ledere da 
møde op ved konferencebordet for at del
tage i en rådslagning om valutapolitikken. 
Første gang var ved Nationalbankens va

lutakonference august-oktober 1923. Kun 
nølende gik de med til en kronestigning og 
vel at mærke over en årrække. Anders Ni
elsen fra det nødstedte foretagende Andels
banken var dog knap så afvisende som sine 
kolleger over for en kronebeskyttende poli
tik.146

Næste runde kom i »Valutarådet« som
meren 1924, efter at diverse beskyttelses
foranstaltninger havde spillet fallit. Hus- 
mændenes Niels Frederiksen ville kun gå 
med til en kursstabilisering, Madsen-Myg
dal en gradvis stigning til et ikke nærmere 
defineret niveau.147 Da rigsdagen derefter 
satte en bjælke under kronekursen på ni
veauet 65, blev resultatet en spekulations
præget opgang, der på ét år drev kronen op 
fra 66,3 øre til 92,6 øre.

I de små landbrugskrisers tid 
1925-27
Den kraftige og pludselige stigning i kro
nens værdi kom ubelejligt for landbruget. 
Gældsbyrden blev jo tilsvarende opskrevet 
i værdi; omvendt må det ikke glemmes, at 
landmændene som alle andre borgere fik 
en formuegevinst af samme størrelse. Reg
net i kroner ville landbruget - alt andet 
lige - fa mindre for dets salgsprodukter. 
Spørgsmålet var så, om udgifterne gik til
svarende ned.

Et indeks for produktpriser om omkost
ninger viser her følgende billede:148 (1909- 
1914 i gennemsnit = 100).
Som det fremgår af tabellen, fulgte specielt 
udgifter til bygninger, lønninger og ejen
domsskatter ikke helt med i prisnedgan
gen. Da disse udgiftsposter i forvejen var 
politisk ømfindtlige spørgsmål, gav de na
turligvis anledning til debat. Landbrugs-
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Emne 
produkt
priser

1921-
1922

1922-
1923

1923-
1924

1924-
1925

1925-
1926

1926-
1927

1927-
1928

1928-
1929

1929-
1930

209 201 217 241 169 148 137 141 134

Foderstoffer 210 179 204 237 145 131 160 151 124
Kunstgødning 171 156 160 160 120 108 104 99 95
Bygninger 
(1914 = 100) 256 225 232 242 231 199 187 180 177
Inventar 280 195 194 219 206 171 158 155 154
Lønninger 258 223 230 247 236 206 189 185 191
Ejendoms
skatter 384 348 325 313 332 308 292 268 257

raadet måtte da tage affære, og i to ud
talelser: én fra et rådsmøde 2/9 1925 og én 
fra et større møde i Odense 28/6 1926 for
langte man udgiftsreduktioner i samme 
størrelsesorden som kroneopgangen. Pari- 
kronen skal respekteres, lød det i Madsen- 
Mygdals formulering.149

Denne parole blev efteråret 1926 partiet 
Venstres centrale valgoplæg, da Stauning- 
regeringen bad om vælgernes opbakning 
til udvidet støtte til dansk erhvervsliv, 
mest i form af bistand til industrien og 
dens arbejdere. Folketingsvalget 2/12 1926 
gav dog ikke Stauning det ønskede man
dat, og resultatet blev en Venstre-regering 
under Madsen-Mygdal. Som mindretals
regering måtte den søge støtte hos De 
Konservative, og dermed blev dens spare
program noget beskåret. Dansk erhvervs
liv var ikke længere helt identisk med 
dansk landbrug.130 Lønmodtagernes orga
nisationer ville heller ikke lade sig fraviste 
de fordele, de gennem årene havde tilkæm
pet sig. Loven om værn for erhvervs- og 
arbejdsfriheden af 27/3 1929, »tugthuslo
ven«, som modstanderne kaldte den,

C. Moesgaard-Kjeldsen (1869-1935) var som godsejer 
på Lolland en pionerskikkelse inden for såvel planteavl 
som husdyrbrug. Ivrigt deltog han i den offentlige 
debat og fik sig derved en række tillidsposter i land
brugsfaglige organisationer og i politik. Hans syns
punkter radikaliseredes dog så meget, at han blev en 
ledende skikkelse indenfor Landbrugernes Sammenslut
ning (L. S.).



Erik Helmer Pedersen 90

kunne heller ikke standse lønmodtagernes 
organisatoriske fremmarch.

I sådanne sparetider kunne de krise
ramte landmænd ikke vente større hjælp 
fra det offentlige. Valgt af sønderjyske 
landmænd måtte Madsen-Mygdal dog 
tage særligt hensyn til deres problemer. 
Oprørske elementer i landsdelen, kraftigt 
assisteret af tysksindede kredse, blev aldrig 
trætte af at fremhæve de negative sider af 
daniseringen af det lokale landbrug. Trods 
skumlerier blandt kongerigske landmænd 
fik deres sønderjyske kolleger da også en 
beskeden statsstøtte til deres kreditinstitu
tioner.151

For erhvervet som helhed kan kriselov
givningen stort set sammenfattes i to punk
ter: en lettelse i formuebeskatningen ved 
lov af 10/11 1927, mest til gavn for stor
landbruget152, og en lov af 31/3 1928 om 
udlån af 10 mio. kr. statsmidler til sanering 
af fortvivlede gældsforhold (tvangsakkord 
eller fredelig akkord). Desuden fik driftslå
neforeningen for ejere af landbrugsejen
domme lov til at låne 6 mio. kr. i Statens 
Kriselånsfond.153

Heste- og kvægeksportens 
specielle krise
Da Weimar-republikken i efteråret 1925 
mere eller mindre genindførte toldbeskyt
telsen fra kejserdømmets dage, kom den 
danske eksport dertil af levende dyr i 
klemme. Hårdest ramt ville hesteeksporten 
blive gennem en told på maks. 500 mark 
pr. stk. mod hidtil 90-360 mk. For kvæg
eksporten så det straks lysere ud. En over
gangssats på 13 mk. pr. 100 kg., gældende 
til 31/7 1926, var til at leve med. Det 
samme gjaldt for smør med 22,50 mk., 

men ikke for ost, hvor satserne var 30 mk. 
Et toldfrit kontingent på 90.000 t. frosset 
oksekød (fra Argentina), svarende til ca. 
360.000 kreaturer, kunne derimod komme 
til at trykke markedet for oksekød så me
get, at priserne gav efter.

De berørte organisationer med Land- 
brugsraadet i spidsen pressede i 1925-26 
på for at få de danske myndigheder til at 
tale deres sag over for Tyskland. Regerin
gen, og det vil i praksis sige Udenrigsmini
steriet, var imidlertid af den opfattelse, at 
man under påberåbelse af mestbegunsti
gelsesprincippet lige så stille skulle ind
kassere de fordele, andre lande forhand
lede sig frem til. At gå ind i egentlige told
forhandlinger ville medføre tyske modkrav 
i form af lettelser for tysk industrieksport 
til Danmark - til skade for den danske 
industri og dens arbejdere. Og til skade for 
den sikkerhedspolitiske status, tilføjede 
Udenrigsministeriet bag lukkede døre.

Skubbet frem af et landbrugspolitisk 
pres måtte Udenrigsministeriet dog i 
marts 1926 gå til forhandlingsbordet i Ber
lin. Resultatet blev visse reduktioner af tol
den for arbejdsheste, slagteriaffald og 
»hårde« ostetyper. Desuden fik man løfte 
om nye forhandlinger om tolden på lettere 
arbejdsheste. Til gengæld måtte Danmark 
lempe reglerne for tyske handelsrejsendes 
ophold her i landet. Det spørgsmål stod 
dog åbent, om Danmark havde faet ind
rømmelserne som mestbegunstiget nation 
eller ej.154

I løbet af sommeren 1926 fik Danmark 
imidlertid et par toldpolitiske fordele i 
kraft af mestbegunstigelsesretten. Ved den 
tysk-svenske handels- og søfartstraktat af 
14/5 1926 blev tolden på kvæg, får og svin 
sat til 16 mk. pr. 100 kg. og oksekød til 
37,50, omend satserne var højere end over-
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At trække med køer på offentlig vej krævede sin mand, især hvis en af køeme var tyregal. Flokken her på billedet 
svarede meget godt til den normale besætning på den almindelige bondegård.

gangstolden. En tysk-finsk handelstraktat 
af 26/6 s.å. gav Danmark en forholdsvis 
lav smørtold på 27,50 og visse lettelser for 
fortoldningen af ost, især kvark og emmen- 
thaier.

Kvægeksportens fortalere og da især de 
sønderjyske blandt dem - i landmands
sproget kaldt »græsserne« - så imidlertid 
frem til, at Madsen-Mygdal i dobbeltrol
len som stats- og landbrugsminister kunne 
gøre noget radikalt ved spørgsmålet. Som 
leverandører af fedekvæg ville de gerne 
have en højere pris for kødet end den, mæl
keproducenterne ville nøjes med for deres 
udmalkede udsætterkøer. Dermed kom 
Landbrugsraadet lidt i klemme i dets ba
lancegang mellem de to grupper af kvæg
producenter, samtidig med at det ugent
lige tal for eksporten i løbet af 1926 steg fra 
2.000 til 5.000.

Madsen-Mygdal ville på sin side gerne 
slå et ekstra slag for Tysklandseksporten, 
og et modvilligt udenrigsministerium 
måtte til sidst føje ham heri. En officiel 
henvendelse i Berlin gav dog intet resultat, 
og da Danmark derefter pressede yderli
gere på, luftede modparten ideen om en 
toldpolitisk byttehandel. I første omgang 
nøjedes man her med at sælge løftet om 
yderligere lettelse af hestetolden mod la
vere told på slagteriaffald. Madsen-Myg
dal var dog sindet at gå videre ad denne 
vej, men udenrigsminister Laust Moltesen 
fik ham til sidst talt herfra ved at pege på 
de sikkerhedspolitiske farer herved. I ste
det nøjedes man med endnu engang at 
pege på den forskelsbehandling, man 
mente, dansk kødeksport blev udsat for 
gennem det toldfri kontingent frosset 
kød.155
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Fra landmandsuro til 
begyndende verdenskrise

Henimod årsskiftet 1927-28 begyndte det 
at blive bedre tider for dansk husdyrland
brug. De vigtige prisrelationer mellem im
porterede rå- og hjælpestoffer og eksport
produkterne havde under deflationskrisen 
nærmest forskubbet sig i positiv retning. 
Det løste imidlertid ikke problemerne for 
planteavlsbruget, og resultatet blev en gæ
rende uro i områder, der gennem tiderne 
har været arnested for agrare oprørsbe
vægelser: Randers-egnen, Nordjylland og 
Sydsjælland plus Lolland-Falster.

En forstærket konjunkturopgang i Dan
mark i første halvdel af 1928 gav imidlertid 
ikke den bedste baggrund for et alminde
ligt landmandsoprør. Anderledes forholdt 
det sig i Tyskland, hvor landmændene i 
sluttet flok krævede politiske indgreb til 
deres fordel. Det kunne blive farligt for 
dansk landbrugseksport, fordi kravene 
først og fremmest gik på begrænsning af 
konkurrencen udefra. De toneangivende 
organisationer inden for tysk landbrug ar
bejdede nu tættere sammen og fik også 
dannet en front af landmandsvenlige par
tier i rigsdagen.

Det vedholdende pres begyndte at give 
resultater foråret 1929. Et af disse var ty
ske sondringer over for danske organisatio
ner om en frivillig begrænsning af kreatur
eksporten sydpå i indbindingsperioden 
18/8 - 30/11, hvor priserne i forvejen var 
trykkede. Det skulle have være praktiseret 
før 1914, lød begrundelsen. Passer ikke, 
svarede danskerne. Trods anbefalinger fra 
såvel statskonsulent A.P. Jacobsen som 
Udenrigsministeriet ignorerede Land- 
brugsraadet i sommeren 1929 tyske signa
ler om en vis regulering af kvægeksporten 

fra Danmark. Den eneste indrømmelse, 
man gav, var en opfordring til danske pro
ducenter om at begrænse eksporten af ikke 
fuldfedede dyr i perioden august-novem
ber.156

Næste tiltag fra tysk side blev langt al
vorligere. Efter forudgående forhandlinger 
opsagdes november 1929 toldbindingerne i 
1926-traktaterne med Finland og Sverige. 
Dermed var skabt basis for en klækkelig 
forhøjelse af tolden på importvarer fra 
Danmark. Kvægtolden blev nu pr. 15/2 
1930 24,50 mk. mod førhen 16 mk. (bortset 
fra et årligt kontingent på 5.000 stk. til 
»svensk« sats 16,00). Smørtolden skulle gå 
op fra 27,50 til 50 mk., men da det gjaldt 
alle importører, kunne man lettere affinde 
sig hermed.157

Nye tyske toldstramninger ved lov af 
15/4 1930 ramte dog ikke den danske eks
port direkte. I mellemtiden havde man 
også fået genetableret det belgiske marked 
for levende kvæg. Med Landbrugsraadet 
som fordeler eksporterede en gruppe af 
eksportører 400 stk. om ugen til Antwer
pen. Da der desuden solgtes en del oksekød 
til Holland, lysnede det en smule for dan
ske kødproducenter. Noteringen på slagte
kvæg var da næsten uændret fra 1929 til 
1930 modsat et prisfald i samme periode 
på smør, æg og flæsk på henholdsvis 23%, 
16% og 16%.158 Kvægeksporten til Tysk
land udgjorde ved udgangen af oktober 
1930 kun 135.000 stk. mod 222.000 i den 
tilsvarende periode i 1929. En ondartet M 
& K-epidemi havde her gjort sit til at be
grænse de danske tilførsler.

Dansk landbrugspolitik i anden halvdel 
af tyverne handler som dokumenteret mest 
om eksporten af levende dyr til Tyskland. 
Med Madsen-Mygdal som regeringschef 
kunne man ikke vente markante udspil på
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Husmanden med to til fire 
køer var i mellemkrigstiden 
en landmands type, der gav 
anledning til hidsige 
debatter.

den front. Statsmagten skulle først og 
fremmest se til, at der ikke blev lagt hin
dringer i vejen for de godt 200.000 land
mænd, når de bragte deres produkter på 
verdensmarkedet. Dér måtte de til gen
gæld acceptere den pris, loven om udbud 
og efterspørgsel tillod.

I marts 1929 gik samarbejdet mellem 
Venstre og De Konservative imidlertid i 
stykker over forsvarspolitikken, og i stedet 
kom en socialdemokratisk-radikal Stau- 
ning-Munch-regering. Selv om den nye 
landbrugsminister Kr. Bording ikke var 
kendt for jordpolitisk radikalisme, fandt 
gård- og godslandbrugets fortalere det alli
gevel urovækkende, at han 13/11 1929 i 
overensstemmelse med tidligere forslag fra 
Socialdemokratiets side fremlagde et for
slag til lov om øget udstykning. Ifølge dette 
fik staten dels forkøbsret til ejendomme på 
8 tdr. hartkorn (40 ha.) og derover, dels ret 

til ekspropriation af ejendomme på mere 
end 50 ha. ager og eng (grundværdi over 
50.000 kr.).

I landbrugets fagblade, på organisa
tionsniveau og på tinge gik man nu be
slutsomt til modangreb. Dette er jo fæ
steforholdet om igen, men nu med staten i 
godsejerrollen, udbrød Madsen-Mygdal 
og P.P. Pinstrup med én mund. Forslaget 
gik derefter i udvalg, blev genfremsat i den 
følgende samling og vandrede tilbage til 
udvalget for aldrig mere at vende til
bage159.

Også på andre felter var man på vagt 
over for indgreb i den frie dispositionsret, 
hvad enten de efter denne opfattelse for
klædte sig som krav om skærpede sund
hedsbestemmelser for mælk og kød, som et 
lovforslag 1929 om ratifikation af tre inter
nationale konventioner om bedre forhold 
for (land)arbejderne eller som et lovforslag 
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af 1929 om forbedret arbejdsanvisning. I 
de fleste tilfælde blev resultatet en afvis
ning, subsidiært en svækkelse af kontrole
lementet i relevante tiltag.160

Landbrugspolitisk sluttede 1920’erne, 

som de begyndte. Man var på vagt over for 
anslag mod det bestående. Byernes fort
satte vækst måtte bekymre hovederhver
vets ledere, især hvis det skete på bekost
ning af hævdvundne landbrugsinteresser.



Landmandsholdninger og 
landbrugsstrategier 1914—1930

Uroen om kornprisen

Spørgsmålet om kornprisens højde har al
tid interesseret landmændene levende, 
hvad enten de som planteavlere ønskede 
den sat så højt som vel muligt, eller de som 
husdyrbrugere mest så det fra forbruger
siden.

Omkring årsskiftet 1914—15 blev pro
blemstillingen med ét meget aktuel, da re
geringen efter forslag fra Den overordent
lige Kommission indførte maksimalpriser 
på rug og hvede. Dermed løsnedes for
bindelsen mellem det internationale pris
niveau eller »prisen på verdensmarkedet« 
og de danske kornpriser. Dermed inddrog 
statsmagten den fordel, landbruget mente 
at være berettiget til at indkassere.161 Da de 
store brancheorganisationer ikke desto 
mindre indledte et snævert samarbejde 
med staten, mente liberalt sindede perso
ner som P.P. Pinstrup og Ths. Madsen- 
Mygdal, at man nu skulle gå offensivt til 
værks over for den slags forsøg på at om
fordele samfundets goder.

Et indlæg fra den radikale proprietær 
Kr. Tovborg Jensen, Klostermølle ved 
Lemvig, kom derfor Madsen-Mygdal- 
kredsen meget på tværs. Tovborg Jensen 
præciserede heri, at landbruget nu tjente 
gode penge, også på den meget omtalte 
svineproduktion. Derfor ville det se pænt 
ud, om man viste lidt samfundssind. »Ret
færdighed bedre end barmhjertighed ...«, 
var hans filosofi.162

Ved et møde på Rigsdagen 6/8 1915 
satte Ths. Madsen-Mygdal da også tal
størrelser på retfærdigheden, sådan som 
han så den. Alle arbejdere med under 100 
kr. i månedlig indtægt skulle have dyrtids
hjælp. Kommunerne skulle udrede 1/3 
heraf, staten 2/3 i form af en ekstraskat på 

krigsfortjeneste. Men så skulle maksimal
priserne også afskaffes. Det er en uretfær
dig særbeskatning af landbruget, sekun
derede redaktør Kr. Raunkjær ham.163 Da 
det i oktober blev forbudt at slagte dræg
tige søer og køer samt at eksportere kødet 
heraf, mente Raunkjær, at valget nu stod 
mellem »formynderskab eller frihed med 
ansvar«.164 Det måtte i den sammenhæng 
virke ret paradoksalt, at den første organi
serede oprørsbevægelse blandt danske 
landmænd siden Agrarforeningens dage, 
»Gårdmandsforeningen« især rettede sin 
kritik mod husdyrbrugets påståede inter
esseorganisation, landboforeningerne. I 
deres iver for at virke som opdrætterfore
ninger, glemte de helt planteavlsbrugets 
problemer.165 Troligt nok var det snarere 
den seneste udvikling i spørgsmålet om 
maksimalprisen på korn, der havde op
hidset gårdmændene rundt om i landet.166

Skal man tro tidens landbrugspresse, 
var det stadig en god forretning at være 
husdyrbruger. Det kunne man f.eks. læse i 
konsulent A. Clausagers oversigt over hus
dyrbruget i 1916. Priserne på kød og smør 
var så høje, at ingen i sine vildeste fanta
sier kunne have drømt herom. Ved de sjæl
landske landboforeningers delegeretmøde 
17-18/11 1916 taltes der ligefrem om en 
stigende svineproduktion, da besætnin
gerne ikke var reduceret så meget som ven
tet.167 Og på det lolland-falsterske delege
retmøde 16/12 1916 udtalte formanden, 
Ad. Tesdorpf, sin overmåde store tilfreds
hed med kvægbruget. Det var helt utroligt, 
hvad det havde givet i kroner og øre.168

Med den uindskrænkede u-bådskrig og 
de heraf følgende forsyningsproblemer 
blev husdyrbruget imidlertid stedt i en ve
ritabel eksistenskrise. Olav Olsen, Hjarup, 
gik for sin part ind for, at besætningerne
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reduceredes i takt med forsyningssituatio
nens udvikling. Det krævede imidlertid, at 
afsætningsbegrænsningerne lettedes noget. 
Desuden burde svinepriserne hæves. På 
Mejériforeningernes årsmøde 5-6/6 1917 
præciserede Madsen Mygdal, at opgaven 
måtte være at fragte besætningerne igen
nem en kommende vinters trængsler.

»DANMARK, Under sparsommelighe
dens tegn« lød en overskrift i »Vort Land
brug« 1/3 1917. Heri fremkom skarpt for
dømmende ord om den gullashånd, der 
som en kræftsvulst havde boret sig ind i 
den danske folkeånd. Nu var den heldigvis 
på retur. »Dyder kan man atter være be
kendt. Det er atter hjemmenes tid ...«, hed 
det bl.a.

Der er ingen tvivl om, at den lette ad
gang til at tjene penge havde lokket land
mænd som andre til dispositioner, der ikke 

hvilede på velovervejede kalkulationer. 
Vide kredse i landbruget nærede dog den 
opfattelse, at industrien, ja byerhvervene i 
det hele taget, var langt grådigere i den 
vilde jagt på profitter. Derfor burde land
bruget organisere sig stærkere end tilfældet 
var, et forhold, som først Gårdmandsfor
eningen, senere Dansk Landmandsfor
ening ustandselig kredsede om.

Skal landbruget industrialiseres?
Ved et foredrag på de jyske landbofore
ningers delegeretmøde 5-6/10 1917 gik for
pagter Chr. Sonne i rette med de land
mænd, som i industrien så en modstander 
og ikke en forbundsfælle. Begge parter 
havde brug for hinanden. Tidens store ud
fordring var efter hans opfattelse at dække 
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næringsbehovet hos mennesker og dyr. I 
Landstinget gjorde han 1/2 1918 opmærk
som på, at dyrtiden var hård ved mange 
uden for de besiddendes kreds. Derfor 
burde man udvise lidt mere samfundssind, 
når man forhandlede landbrugspriser og 
lignende ting.169

Udtalelsen vakte stor opsigt. Fra social
demokratisk hold beskyldtes Sonne for selv 
at have udøvet »styverfængeri«, hvad vel 
nærmest må opfattes som plattenslageri. 
Omvendt skumlede hans landmandskolle
ger over hans midtsøgende linie, alene sty
ret af »samfundsmæssige hensyn«, som 
han selv udtrykte det. Da han derefter som 
følge af medlemsskabet af Erhvervenes 
Fællesudvalg deltog i de tysk-danske for
handlinger om vareudveksling, blev han 
beskyldt for at gå de andre erhvervs 
ærinde. Andet kunne man heller ikke 
vente, når man erindrede sig Sonnes »vel
lønnede tillidshverv inden for handel og 
industri«, skrev en kritiker under overskrif
ten »Dobbeltspil«.170

På Mejeriforeningernes møde 28/6 1918 
gav Sonne sin vurdering af landbruget stil
ling efter krigen. Et krigshærget Europa 
ville have behov for animalske landbrugs
varer, måske med undtagelse af flæsk. Da 
Danmark som neutralt land ikke var kom
promitteret, ville det stå stærkt i konkur
rencen. Hjemmemarkedet ville få øget be
tydning i takt med velstandsstigningen. 
Derimod ville han ikke medunderskrive 
den ofte hørte påstand, at landbruget var 
trækkraft for de andre erhverv. Hvad i al
verden skulle landbruget gøre uden 
disse?1 z 1

Ved samme lejlighed havde Mejerifore
ningernes unge og energiske formand Niels 
Porse fremlagt et forslag til en ny strategi 
for mejeribruget. Det skulle nu lægge mere

Mejeriformanden, gårdejer Niels Porse (1880-1969) 
fotograferet på en af sine tørmælksfabrikker. I ung 
alder blev han mejeriernes formand og blev dermed 
ansvarlig for mejeribrugets indpasning i den regulerede 
økonomi under 1. verdenskrig. På mange måder var 
han forud for sin tid, og det var medvirkende til, at han 
i utide måtte gå af som formand. Hans usædvanlige 
karriere sluttede som proprietær og velmeriteret amts
rådsmedlem i Nordsjælland.

vægt på industrielle produkter som f.eks. 
kondenseret mælk. Produktionen skulle 
udvikles gennem hollandsk teknik. Det 
gjaldt om at komme den privatejede mæl
keindustri i forkøbet. Et oplæst foredrag af 
den danske statskonsulent i London, Ha
rald Faber, om Englands smørforsyning ef
ter krigen kunne i denne forbindelse kun 
opfattes som en advarsel mod Porses for
søg på nytænkning. Det engelske marked 
for dansk smør ville vende tilbage efter 
krigen, erklærede Faber.1/2

Landbrugets ledende skikkelse i den pri
vatejede mælkeindustri var Ad. Tesdorpf, 
idet han var bestyrelsesmedlem i det nor
skejede A/S Værne Klosters Mælkefabrik
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ker i Danmark. I kraft af denne position 
måtte han på én gang blive Niels Porses 
med- og modspiller, når mejeriformanden 
1918-19 forsøgte at fa mejeribruget til selv 
at tage denne produktionsgren op. Des
uden var de begge medlemmer af Madsen- 
Mygdals landbrugsråd af 20/6 1919.

I løbet af sommeren og efteråret 1919 
lykkedes det med noget besvær Porse at få 
stablet sit andelsforetagende De samvir
kende danske Mejeriforeningers Mælke- 
Eksport på benene. Ifølge dets vedtægter 
blev andelshaverne heri samtlige andels
mejerier i Danmark. Det skulle dog vise sig 
med smertelig tydelighed, at dette ikke 
havde rod i virkeligheden. Medlemsskabet 
var ikke i juridisk forstand forbundet med 
en leveringsforpligtelse, og dermed betød 
de kønne ord i realiteten ingenting.

Pengene til det nye foretagende fik Niels 
Porse fra de særlige fondsdannelser, me
jeribruget havde været i stand til at op
bygge under krigen. Værne Kloster blev 
samtidig købt ud af Danmark. Desuden 
lånte Ad. Tesdorpf 1 mio. kr. til Mælke- 
Eksporten. Efter indgriben fra Anders Ni
elsens side lånte Andelsbanken firmaet re
sten af den nødvendige startkapital.173

Madsen-Mygdal ses ikke at have ytret 
sig om Niels Porses planer, men der kan 
ikke herske tvivl om, at han agtpågivende 
fulgte de dispositioner, Anders Nielsen- 
kredsen foretog sig. Gang på gang adva
rede han imod at skrue tiden 40 år tilbage. 
En genoptaget eksport af forædlede land
brugsprodukter var nu som før samfundets 
livsnerve, erklærede han.

Ud fra denne på én gang liberale og 
konservative tankegang måtte Madsen- 
Mygdal kompromisløst vende sig imod de 
kredse inden for landbruget, der så frem
tiden aftegnet i en art allianceforhold med 

et industrisamfund under opgang. Flere af 
toppersonerne bag den regulerede land
brugseksport havde øjensynlig fået blik for 
de muligheder, som efter deres skøn lå i en 
videreførsel af de bundne produktions- og 
afsætningsformer. Madsen-Mygdal kunne 
ikke have noget at indvende mod industri 
som en alternativ erhvervsform, når blot 
den blev udøvet på liberale præmisser. 
Krigstidens reguleringspolitik måtte derfor 
blive en art mellemspil. Og kunne et fore
tagende som Mælke-Eksporten stå sig i 
konkurrencen, når forholdene atter blev 
normale?

Husmandsbrug og landøkonomi
Madsen-Mygdal og ligesindede måtte med 
bekymring se den situation i øjnene, at de 
ekstraordinære forhold så at sige legitime
rede mange brud på den liberale linie, 
dansk landbrug med så stor succes havde 
fulgt i førkrigstiden.

Et sådant brud var den jordpolitik, hus
mandsbrugets talsmænd havde faet lovgiv
ningsmagten til at gennemføre i oktober 
1919. Så længe som konjunkturerne var 
landbruget gunstigt stemte, ville evt. kriti
ske røster næppe vinde større ørenlyd, men 
da udviklingen gik den anden vej hen på 
året 1920, begyndte landbrugspressen at 
beskæftige sig med husmandsbrugets frem
tidsudsigter, specielt i en situation, hvor 
udgifterne viste tendens til større stigning 
end indtægterne.

Er det forsvarligt at oprette flere hus
mandsbrug, spurgte konsulent Niels Sig- 
gaard august 1920. Efter hans vurdering 
måtte svaret nærmest blive et nej. Hus
mandsbruget kom alvorligt i klemme i de 
sidste krigsår, hvor man ikke kunne købe
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Ofte måtte husmanden tage arbejde uden for bedriften for at supplere sin indkomst. Her er man igang med 
træfældning.

foder nok. Ifølge aktuelle beregninger ko
stede det nu 18.700 kr. at bygge et hus
mandsbrug mod 6.000 kr. i 1914. Hertil 
kom en dyr besætning og det nødvendige 
inventar. Ganske vist sagde man, at der 
var åndelige, kulturelle og etiske fordele 
ved at være husmand, men prisen herfor 
var høj, mente Siggaard. Det ville blive 
svært at forrente en investering på 20- 
30.000 kr.174

En god måneds tid senere kom et svar 
herpå i form af et indlæg fra regnskabseks
perten, professor O.H. Larsen. Det var rig
tigt, at tallene fra Landøkonomisk Drifts
bureau afslørede en svigtende forrentning 
for det mindre brug 1914-18, vel at mærke 
når husmanden og hans kone begge skulle 
have løn for deres indsats. De seneste tal 
tydede derimod på en forrentningsprocent 

på 11,1% mod 6,4% i 1917-18, og resulta
terne kom notabene fra brug med dårlige 
jorder. Dertil kom det samfundsmæssige 
udbytte. Dog ville han medgive, at specielt 
i tilfældet Egholm, landets første udstyk
ning til jordrentebrug, var kapitalværdien 
på 40.000 kr. »et foruroligende højt tal ...«. 
Staten måtte efter hans opfattelse bære en 
del af rentebyrden, hvis eksperimentet 
skulle lykkes. Det burde den i øvrigt i egen 
interesse gøre, thi alternativet ville ellers 
være indvandring til byerne.175

Samme tankegang forfægtedes i øvrigt af 
den ellers så konservative proprietær Fr. 
Hjorth, Bågegård ved Tommerup. Hus
mandsbruget var den bedste forsikring 
mod samfundsopløsende fænomener som 
bolchevisme, syndikalisme m.v. Desværre 
havde regeringen tænkt for meget på for-

7*
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brugerne og ikke på producenterne, da den 
tilrettelagde den økonomiske politik. »Det 
kan ikke hjælpe vedblivende at råbe på 
billigt brød m.v., når man samtidigt pro
menerer på gaden i silkestrømper og lang- 
skaftede gedeskinds støvler ...«, lød pro
prietærens vurdering.

I fortidens spor?
Thomas Madsen-Mygdal stod i 1920’erne 
som det danske landbrugs ubestridte leder, 
hvad enten han regerede fra Landbrugs
ministeriet eller fra Landbrugsraadet. Og 
hans program var såre enkelt og tilsynela
dende ganske slagkraftigt: Det der skete 
under krigen, var kun en parentes. Nu gæl
der det om at fa den slettet, så vi kan 
genvinde vor plads som verdens bedste 
producent af forædlede landbrugsproduk
ter.

Uheldigvis faldt begyndelsen på denne 
genskabelsesproces sammen med den 
voldsomme, omend kortvarige efterkrigs- 
krise og derfor skumledes der i krogene 
om, at Madsen-Mygdal havde været lidt 
for hastig i sin liberaliseringskampagne. 
En voldsom M & K-epidemi fra maj 1920 
gjorde heller ikke sagen lettere for kvæg
brugets fortalere. De sygdomsramte køer 
gav meget mindre mælk, og da gennem
snitsydelsen i forvejen var ret beskeden, 
blev der intet tilbage til besætningsejeren, 
når alle andre interessenter havde faet 
hver sit. Den eneste lysstribe i mørket var 
svineproduktionen.

Madsen-Mygdal fik imidlertid sin vilje. 
Ingen i husdyrbrugets kreds satte alvorlige 
spørgsmålstegn ved den lagte strategi. 
Kun de to statskonsulenter S. Sørensen 
(Washington) og A.P. Jacobsen (Berlin) 

blandede lidt malurt i bægeret, når de for
sigtigt spurgte, om det nu altid var en god 
idé at være frihandelsmand. Vi må af
stemme priser og mængder efter de lokale 
forhold, betonede Jacobsen.176

Kollegaen i Washington mente, at man 
kunne tage ved lære af USAs bestræbelser 
på at fa fastere greb om prisdannelsen gen
nem nyskabelser som »Marketing of Agri
cultural Products« og »Bureau of Agricul
tural Economics«. Det var altid de margi
nale 10-20% i den internationale afsæt
ning, der fik priserne til at gynge, 
forklarede S. Sørensen. Omsat til danske 
forhold betød det sikrere informationer, 
bedre klassificerede varer og dermed høj
ere noteringer. Reklame og marketing var 
fremtidens løsen, betonede han.177

Men ordene faldt på klippegrund. Be
kendtskabet med de bundne afsætningsfor
mer 1914—20 fristede ikke til gentagelser. 
Andelsbevægelsens organisatoriske krise i 
de første efterkrigsår havde efter de flestes 
opfattelse netop sit udspring i Anders Niel
sens og Niels Porses centralistiske forblæn- 
delser, og en landbrugsstyret dansk øko
nomi var nu som før opskriften på land
brugets succes. Balancen mellem land og 
by, udtrykt ved de respektive pristal, var 
ganske vist ikke genskabt fuldt ud, men 
foreløbig havde en flydende kroneværdi gi
vet landbruget et forspring.

Sommeren 1925 syntes dog alt at have 
sammensvoret sig mod dansk landbrug. 
Hver for sig kunne urofaktorer som An
delsbankens sammenbrud, Tysklands til
bagevenden til fortidens toldbeskyttelse og 
kronekursens pludselige opgang nok give 
anledning til bekymring, men tilsammen 
var de nærmest alarmerende.

I første omgang gik det ikke så slemt 
som frygtet, og som vist ovenfor178, blev det
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De røde køer vandes i 
gadekæret, inden de trækkes 
pa stald. Her er det 
nødvendigt, at far og søn 
hjælper hinanden. Optaget 
ca. 1938.

ligefrem fordelagtigt at producere svin. 
Høsten 1925 satte dertil ny rekord. Men 
nægtes kunne det ikke, at det økonomiske 
spillerum var blevet indsnævret. Kvæg
bruget er gået i stå de sidste par år, konsta
terede konsulent A.M. Frederiksen, Ubby. 
Smørret gav kun overskud i gode besæt
ninger, og pølsekøerne var en ren under
skudsforretning.179 Gårdejer Aksel R. Søn- 
dergaard, Galten, talte ligefrem om »hel
lige køer« i sin ironiske afstandtagen fra 
læren om de lokale husdyrracers medfødte 
fortræffeligheder. »Race« var et overfladisk 
begreb. Ikke to dyr var ens, hævdede 
han.180

Alle kunne dog blive enige om, at be
grebet fodringsøkonomi nu var mere ak
tuel end nogensinde. Med Lars Frederik
sens fodringstabeller i hånden kunne den 
dygtige landmand næsten på kilo afveje 
den rette foderportion til sine køer. Svi
nene skulle også fodres rationelt for at 
undgå for mange fødselsdage i fedestalden. 
Gode og hygiejniske forhold i stalden var 
også nødvendige for at opnå et godt resul
tat, ikke mindst i produktionen af patte

grise. Hesteholdet blev udsat for stigende 
kritik. De åd godt 1/5 af avlen, præciserede 
konsulent Holger Hansen, Odense. Som 
arbejdsfoder kunne de godt nøjes med ka
lorier, mens det dyre protein forbeholdtes 
dyrets vedligeholdelse.181

I denne situation måtte kravet til de 
valgte repræsentanter blive, at de fik styr 
på udgiftsposter som skatter, renter og løn
ninger. Erfaringen viste, at her var mar
kedsmekanismen mere eller mindre erstat
tet af politiske reguleringstiltag. Derfor 
måtte Madsen-Mygdal-regeringen blive 
mødt med store forventninger gennem 
dens korte og fyndige program: Parikronen 
må og skal respekteres!

Men byinteresserne var stærkere end 
ventet. På én gang at skulle bære en ar
bejdsløshed på 20-30% og en kraftig løn
nedgang var for meget for industriens ar
bejdere. De offentlige udgifter blev nok re
duceret, men ikke nok, mente mange 
landmænd.

De agrarisk sindede blandt tidens op
inionsdannere var ikke i tvivl om tingenes 
rette sammenhæng. »Den beskyttede indu
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stri og de fagorganiserede arbejdere er nu
tidens priviligerede borgere ...«, mente 
P. P. Pinstrup.182 Moesgaard-Kjeldsen, 
Rødby fandt, at især planteavlsbruget var 
ramt af krisen. Væk med fagforeningsmo
nopolet, lød hans krav.183

Moesgaard-Kjeldsens krisestemning må 
ses på baggrund af, at de forholdsvis gode 
høstudbytter i 1926 og især 1927 ikke helt 
faldt i samme målestok på de korndyr
kende avlere på Øerne, specielt Præstø 
amt.

Resultatet blev en række tvangsauktio
ner jfr. følgende tal:184

År Tvangsauktioner 
i landdistrikterne

Heraf 
landbrugsejen

domme

1926 2.885 917
1927 2.026 607
1928 3.011 959
1929 2.774 485

Selv om husmandsbruget bestemt ikke 
havde gode tider, var det dog især de større 
gårde, der mest mærkede krisen. Forbedret 
arbejdsøkonomi blev da mere end et mode
ord. De to specialister i disciplinen ar
bejdsøkonomi, amerikaneren F.W. Taylor 
og tyskeren William Seedorff fik herigen
nem fornyet aktualitet.183

Da flæskeprisen i 1927 under indtryk af 
den stærkt stigende svineproduktion gav 
kraftigt efter, begyndte flere at tale om fa
rerne ved en overproduktion. »Svinefa- 
brikkerne« måtte da stå for skud. Det 
kaldte påny Madsen-Mygdal frem. På de 
sjællandske landboforeningers delegeret
møde 19/11 1927 holdt han foredrag om 
»Landbrugets økonomiske fremtidsmulig

heder.« Efter hans opfattelse ville verdens
forbruget af fødemidler stige stærkere end 
produktionen. Danmarks muligheder lå nu 
som før i en overlegen varekvalitet. En 
statslig gave- og almissepolitik eller en 
overgang til regulerede former gjorde kun 
ondt værre. Når landbruget havde krise
problemer, skyldtes de ene og alene krone- 
opgangens forvridende virkninger.186

Hen mod årsskriftet 1927-28 vendte 
konjunkturerne påny til det bedre. Opti
mismen vendte tilbage, og der blev pro
duceret som aldrig før, hjulpet frem af nye 
høstrekorder. Smågriseproducenterne kun
ne langt fra tilfredsstille efterspørgslen. 
Ko- og hestestalde, ladebygninger, ja så
gar hønsehuse blev indrettet til svine- 
stalde. Da mange svineproducenter ikke 
holdt køer, blev fodermælk ligefrem en 
mangelvare. I stedet brugte man gærfoder, 
sildemel og lignende. Kvægproducenterne 
kunne slet ikke følge med i kapløbet. De 
måtte ovenikøbet opleve, at statskonsulent 
S. Sørensen udtalte en knusende dom over 
malkekvæget: Det havde ikke været renta
belt i årene efter krigen. Læste de trods alt 
videre, kunne de dog se, at svineproduktio
nen heller ikke var rigtig lønnende. Pro
ducerede landmændene bare videre, ville 
rentabiliteten blot blive endnu ringere.187

Faren for overproduktion blev et yndet 
samtaleobjekt, når danske landmænd 
mødtes 1929-30. Udadtil afviste man gan
ske vist alle følere fra reguleringssindede 
landbrugsøkonomer med schweizeren E. 
Laur i spidsen,188 men indadtil herskede 
stor usikkerhed. Kunne det engelske mar
ked klare presset, alt imens døren til det 
tyske stedse blev lukket mere til? Proprie
tær A. Mygind, Lillerød, mente, at de - 
hidtidige erfaringer med verdensomspæn
dende produktionsbegrænsninger ikke
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Fodringstiden nærmer sig. 
1960ernes båsesystem giver 
trods alt svinene lidt bevægel
sesfrihed.

talte for at gå ad den vej.189 Moesgaard- 
Kjeldsen var derimod tiltalt af tanken om 
at få styr på produktionen. Det kunne man 
f.eks. gøre ved at begrænse retten til at 
producere svin til 5 stk. svin pr. malkeko 
om året.190 Men det var foreløbig kun krus
ninger på overfladen. Ved årsskiftet 
1929-30 kunne Vort Landbrugs redaktør 
Kr. Raunkjær endnu tale om den tillids
fulde stemning, der prægede dansk er
hvervsliv i kontrast til 1920’ernes indtægts
krise. Det var nok bare en ond drøm, sagde 
man.191 Ved svinetællingen sommeren 
1930 konstaterede man ganske vist, at der 
nu var flere svin end mennesker i Dan
mark, men dem skulle briterne nok gøre 

kål på. Konsulent B. Dahlerup-Pedersen, 
Fåborg, fandt, at kornpriserne var for lave. 
Dermed blev kornet fodret i svinene, og et 
nyt problem var på vej192.

Bort med al æstetik og snak om de sted
lige racers fortrin! Sådan lød landbrugs
lærer Ejnar Møldrups råd. Nu måtte løse
net være økonomisk produktion, og det 
krævede krydsninger af forskellige racer 
såsom røde køer med jyske.193 Landbrugs
minister Kr. Bording siger, at der endnu 
ikke er krise. Det er nok rigtigt, skrev kon
sulent NJ. Vester, men kornet er for lidt 
værd: Vi må nok belave os på en længere 
krise.194

Og deri havde han ret.
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Markbrug i krigstiden
Da de toneangivende inden for dansk plan
teavl og husdyrbrug ved årsskiftet 1913/14 
skulle vurdere det forløbne år, var de enige 
om at give det karakteren »udmærket 
godt«. Der var avlet store afgrøder, de var 
høstet til tiden, og husdyrene havde haft 
rigeligt med foder. Kvæg og svin blev 
handlet til meget høje priser. Eksempelvis 
havde en god malkeko kostet 350-400 kr., 
noget helt uhørt.

Og 1914 begyndte godt, set med land
mandens øjne. Vinteren blev den mildeste 
siden 1822. For aprils vedkommende skulle 
man helt tilbage til 1800 for at finde lig
nende varmegrader, og sommertempera
turen nærmede sig tropiske højder. Krigs
udbruddet 1/8 betød nok et afbræk i arbej
det, men til gengæld fordobledes priserne 
på en række varer, i første række rug. De 
høje kvægpriser rensede godt ud i bestan
den af ældre og svagt ydende køer, omend 
en mindre M & K-epidemi fra november 
1914 en tid forhindrede de østlige øboer i 
at føre deres dyr til markedet.

Nye signaler var på vej inden for land
brugets teori og praksis. Abed planteavls
station kunne rapportere, at deres nye 
Abed Binderbyg nr. 411 tillige med en an
den bygart Abed nr. 597 gav bedre udbytte 
end den førende sort Prentice. Forsøg 
havde vist, at sprøjtning med jernvitriol 
havde god virkning mod frygtet ukrudt 
som agerkål, agersennep og kiddike. Hus
dyrbrugerne kunne på deres side regne 
med, at den svenske fodringsekspert Nils 
Hanssons nye bog »Handbok i utfodrings- 
låra«, I, snart ville blive udmøntet i nye og 
mere tidssvarende fodringsnormer. Det 
fremgik tydeligt af den anmeldelse, for
stander HJ. Rasmussen, Næsgård Ager

brugsskole, gav bogen.190 Året i forvejen 
havde HJ. Rasmussen gennem bogen 
»Vore fodermidler« slået sit navn fast som 
den ledende autoritet i praktisk husdyr
brug på videnskabeligt grundlag. Senest 
havde han kraftigt agiteret for at anvende 
sukkerroeaffald som foder. 1 kg. affalds- 
tørstof havde samme foderværdi som 1 kg. 
roetørstof.196

Ingen kunne da være i tvivl om, at roe- 
dyrkningen var selve fundamentet for dansk 
husdyrbrug. Når talen i disse år faldt på 
begrebet sædskifte, var det normalt ikke 
roeskiftets eksistens, men dets placering i 
rækkefølgen, der nu kunne opstå uenighed 
om. Ved et typisk 8-marksbrug kom roer på 
4. pladsen efter brak eller halvbrak, vin
tersæd og havre. Jyderne var dog tilbøjelig 
til at placere roerne i 3. skifte eller endnu 
tidligere.

Selv om helbrak i roernes tidsalder ikke 
havde samme betydning i ukrudtsbekæm
pelsen som tidligere, sværgede mange 
landmænd endnu til den »sorte jord« som 
indgang til et sædskifte. De fleste brakbru
gere var dog gået over til modificerede for
mer herfor, såsom halvbrak, hvor græs
marken fik lov til at ligge til Set. Hans, 
hvorefter den blev pløjet 2 gange til vin
tersæd. Dyrket brak var identisk med avl 
af foderafgrøder som turnips, majs og bog
hvede.

Vintersæden var enten hvede eller rug. 
Der forekom eksempler på vinterbyg, men 
det hørte til undtagelsen. Blandt hvedesor
terne var Squarehead ved at blive afløst af 
Tystofte Småhvede, som både var mere 
hårdfør og gav større udbytte. Den var dog 
ikke særlig stiv i strået, og det kunne føre 
til lejesæd. For de nye hvedesorter var bed
ste såtid 25/9 - 1/10 mod tidligere midten 
af september. Rugavlerne burde nu som
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Kombinationen kongebesøg og præsentation af præmiedyr var den største attraktion ved Bellahøjskuet 1938.
Her ankommer 126 tyre af RDM. Forrest ses den kongelige pristager »Dan Højager«, derefter »Eske Øksendrup« 
og først på trediepladsen »Højager Nakke«, den »berømteste af alle danske tyre«, som det udtryktes i en samtidig 
rapport.

før dyrke sorten Brattingsborg på sandjord 
og Petkus-rug på lidt bedre boniteter. Jo 
lettere jord, jo tidligere såtid.

I 3. skift såedes som oftest havre. Ældre 
sorter som Dansk Havre og Grå Havre var 
ved at blive erstattet af Gulhvid Tystofte 
og især på gode jorder Gul Næsgård 
Havre. To gange havre efter hinanden 
måtte undgås, da man ellers risikerede at 
få »havretræthed« eller »havreål«, især på 
bedre jorder.

I stedet for ren havre eller byg valgte 
mange landmænd - på trods af sagkund

skaben - at så en ligelig blanding af begge 
kornsorter. Andre blandinger kunne dog 
også forekomme såsom havre og vårrug 
eller bælgsæd. Dermed mente man at have 
sikret sig, hvis vejret eller sygdomsangreb 
skadede den ene kornsort uforholdsmæs
sigt meget.

På 4. pladsen kom roerne. Øboerne 
holdt fra gammel tid på runkelroen, jy
derne på kålroen. Blandt de forskellige sor
ter af runkelroer var Barres den bedst an
skrevne. Sludstrup-stammen af Barres gav 
stort udbytte, men mindre tørstof. For
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Udspredning af superfosfat ved hjælp af traktortrukket 
gødningsspreder. Fra 1960’emes begyndelse.

stammer som Rosted og Fjerritslev var det 
lige omvendt. Kålroedyrkere kunne vælge 
mellem den rødhovede Bangholm, hvoraf 
Pajbjerg III nok var bedste stamme, og 
den grønhovede Shepherd, repræsenteret 
ved Hvidbjerg Il-stammen. Kålroer skulle 
have mere plads til at vokse end andre 
roer, derfor skulle der helst være godt 40 
cm. mellem planterne mod 20-25 cm. ved 
bederoer.

Efter roer såede de fleste efterhånden 
byg og da med græsudlæg. Den 6-radede 
byg var efterhånden erstattet af 2-radede 
sorter, især på Øerne. Som nævnt var nye 
sorter ved at gøre den hæderkronede Pren- 
tice-byg rangen stridig som den bedste.

Som havre skulle byg helst sås inden 15/4, 
idet man dermed reducerede faren for stik- 
flueangreb. Byggen krævede lang voksetid 
i et mildt og fugtigt vejr for at fa kærnen 
fuldt ud udviklet og for at undgå angreb af 
skadedyr.

Som græsudlæg brugtes som regel en 
blanding af græs: hundegræs og rajgræs 
samt kløver. Tidlig Rødkløver blomstrede 
8-14/6 og var da bedst til afgræsning. Tre 
uger senere blomstrede Sildig Rødkløver, 
og da var tiden inde til høslet. Hvidkløver 
var bedst ved fugtig jordbund, men gav 
kun det halve udbytte. Fik man to gange 
kløver i sædskiftet, var der stor risiko for 
angreb af kløverål, »kløvertræthed«. I så 
fald måtte en bælgplante som Kællinge- 
tand erstatte kløveren i en rotation. De 
fleste var dog enige om, at i hvert fald det 
3. græsskifte burde erstattes af roer.

Et sådant 8-marksskifte kunne ikke bru
ges på ringere jorder. Hedebonden kunne i 
stedet veksle mellem rug i første skifte, rug 
eller foderroer i 2. og havre med græsudlæg 
i 3. skifte. Var jorden fugtig, anbefaledes 
havre, blandsæd og havre med udlæg.

I begge tilfælde skulle agerjorden tilføres 
gødning . Fra husdyrholdet fik man stald
gødning og ajle. En ko producerede netto 8 
t. fast gødning og 3 t. ajle på årsbasis. Var 
den på græs hele sommeren, fragik godt 
1/3.197

Rodfrugter og hvede havde første priori
tet, når staldgødningen skulle fordeles. 
36-54 læs å 800 kg. til hvede pr. ha og 
noget mere til roer, lød de sagkyndiges råd. 
Når det gjaldt ajle, var en tilførsel på 15 t. 
pr. ha. ret normalt. Græs fik april-maj- 
ajlen, roerne juli-august-aljen og helst til
ført gennem radspredere, da de gammel
dags vifte- og rørspredere gav for stort tab 
af ammoniak.
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Selv om man rådede over normale 
mængder staldgødning, anvendte de fleste 
landmænd også kunstgødning. I skematisk 

form kan den anbefalede praksis for de 
vigtigste afgrøder sammenfattes således:198

Afgrøde
Chile
salpeter

18% super
fosfat

37% kaligødning 
(kg. pr. ha.):

Byg ca. 100 180 90-135
Havre 90-180 180-270 evt. 90-120
Hvede 50-100-200 400 100
Rug — 180-270 evt. 90
Foderroer1 ’ 180-270 180-270 evt. 90
Sukkerroer 200 200 evt. 100

Note 1) Ved begrænset tilførsel af staldgødning. I almindelighed kan 10 t. ajle erstatte 300 
kg. salpeter.

Bortset fra hveden, der helst skulle have sit 
superfosfat og kali tilført om efteråret, blev 
kunstgødningen udstrøet som led i forårs
arbejdet. Det tog sin begyndelse, når jor
den kunne bære hestene. Først fældedes 
jorden med en let harve eller agerslæber. 
Dermed var den bekvem, når det egentlige 
forårsarbejde tog sin begyndelse med 1-2 
træk på tværs af furerne ved sæddækker 
eller kultivator, efterfulgt af letharve. Efter 
såningen blev marken tromlet. Forårsar
bejdet afsluttedes med ukrudtsharven, før
ste gang 4-5 dage efter såningen og 2. 
gang, når kornet havde gennembrudt skor
pen.

I maj-juni foregik roehakningen, helst 
over 3 omgange. Derefter fulgte høslet, og i 
begyndelsen af august var det kornhøstens 
tid. Straks når kornet var kørt ind, skulle 
stubmarken af hensyn til udkrudtsbekæm- 
pelsen skrælpløjes til 8-10 cm. dybde. Se
nere fulgte den egentlige efterårspløjning 
til 18-20 cm dybde. Dermed bekæmpedes 
også frygtet roeukrudt som følfod, tidsler 

og kvik, også kendt som senegræs. Ved 
samme lejlighed nedpløjedes millioner af 
frø fra de ligeså frygtede ukrudtsplanter 
agerkål, agersennep, kiddike, pileurt, okse
øje m.fl. Hvis landmanden ville undgå at 
lide et tab på 5 fold eller mere i sin korn
høst, måtte han utrætteligt søge at holde 
ukrudtet nede.

Husdyrhold og foder
Den største del af høstudbyttet var natur
ligvis tiltænkt gårdens dyr. Medmindre 
man ville basere en større del af husdyr
produktionen på indkøbte fodermidler, 
måtte der eksistere et nøje forhold mellem 
planteproduktion og kreaturhold. I 
»Landbrugets Ordbog« ansloges det, at en 
malkeko med tilhørende opdræt (og 1 hest 
pr. 10 tdl.) på 3. klasses jorder krævede 1,8 
tdl. med foderafgrøder: de 13% med rod
frugter, 53% med græs og hø og 34% med 
korn. Da der som regel dyrkedes en del
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En agerslæber kunne gøre 
underværker på en knoldet 
jord. Men arbejdet kunne 
være træls for hestene.

mere korn, blev der dermed en del til overs 
til svinefodring, bortsalg og sædekorn.

En ko krævede meget foder. På Kolding- 
kanten havde man eksempler på, at en 
malkeko på ét år fortærede følgende foder: 
5.000 kg. roer (= 1.000 FE), 1346 FE græs, 
184 FE eller 920 kg. grøntfoder, 400 FE 
eller 500 kg. hø, 372 FE eller 930 kg. halm 
samt 1181 FE eller 590, 5 kg. kraftfoder, i 
alt 4483 FE. og vel at mærke »gamle fo
derenheder« d.v.s. foderenheden af V2 kg 
byg.199

I fodringslæren skelnedes der mellem 
vedligeholdesfoder og produktionsfoder. 
Over en periode på 200-220 dage skulle 
malkekøer ifølge Nils Hanssons normer 
have 2 FE pr. 150 kg. levende vægt i ved
ligeholdelsesfoder og 2 FE for hver 3 kg 
mælk i produktionsfoder.

En væsentlig del af dette foder blev givet 

i form af roer. HJ. Rasmussen var her af 
den opfattelse, at en ko kunne æde op til 50 
kg roer om dagen. Kun de færreste levede 
dog op til denne fordring. En beregning 
viste, at det daglige roefoder pr. ko ud
gjorde 16,5 kg. på Øerne og 23,5 kg. i 
Jylland.

For køer på græs sagde de sjællandske 
kontrolforeningers græsberegning, at en 
malkeko skulle have 8 FE til vedligehol
delse og 1 FE pr. 2 kg mælk, maksimalt 18 
FE. Ved en mælkeydelse på mere end 12 
kg måtte græsfoderet selv i maj-juni sup
pleres med kraftfoder.

Ved svinefodringen satte man normalt 1 
kg korn lig 6 kg skummetmælk eller 12 kg 
valle. Opfedning af et fedesvin krævede fra 
10 til 95 kg lig 8 FE pr. kg tilvækst. For 
heste var fodernormerne mindre konkrete. 
Mejeriet Trifolium gav således sine 575 
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kg’s heste 5 3/4 kg havre og 10-12 kg hø 
pr. dag.

Teori og praksis under 
ekstraordinære forhold
For markbrugets vedkommende var det 
store spørgsmål i de første krigsmåneder, 
om man nu havde tilstrækkeligt med ar
bejdskraft, især til sukkerroedyrkningen. 
Det viste sig imidlertid snart, at mange 
polske roearbejdere »overvintrede« her
oppe. For en sikkerheds skyld oprettede 
man dog et korps af jyske roekarle, som i 
givet fald kunne sættes ind. Storbruget 
søgte også at sikre sig på anden måde, idet 
der i efteråret 1914 importeredes 12 sven
ske og amerikanske »motorplove«, d.v.s. 
traktor og plov i samme konstruktion.200 
Med et spand heste kunne normalt piøjes 
/2 ha pr. dag, men med den største af 
motorplovene kunne man klare 5 ha. Un

der brug af »stærkt lysende lamper« kunne 
maskinen arbejde 16-20 timer i døgnet. En 
pris på 8.000 kr. pr. stk. satte dog visse 
grænser for landmændenes mekaniserings
trang.

Landbrugets rådgivere var i almindelig
hed af den opfattelse, at der ikke skulle ske 
for store ændringer i den eksisterende 
driftsstruktur. Foråret 1915 var Det tekni
ske Landbrugsudvalg dog mest stemt for 
at så byg i en del af brakmarken. Roer og 
tidlige kartofler kunne dog også komme på 
tale. 14 dage senere kunne man læse i Uge
skriftet, at en brakmark fortsat var det 
bedste våben i bekæmpelsen af tidsler.

Med de begrænsninger, den anspændte 
forsyningssituation satte, drev de fleste 
landmænd deres jord på gammeldags ma
nér. Det ser dog ud, som om den udbredte 
skepsis over for kunstgødningens positive 
virkninger ikke blev mindre i disse år. A.P. 
Jacobsen måtte herover for betone, at man 
mindst skulle bruge samme kvanta salpe

En kultivator kunne løsne 
jorden i stor dybde, 
forudsat man raede over 
den fornødne trækkraft.
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ter som tidligere. 100 kg gav 200 kg kærne 
og 3-400 kg halm ekstra eller 7 kr. mere 
plus halm. Superfosfat kunne derimod spa
res. Kali var også lønnende: 100 kg ville 
give 75 kg kærne og 100 kg halm eller 15 
hkg runkelroer.201

De forhåndenværende mængder super
fosfat skulle reserveres engarealerne samt 
udlæg med græs, mente andre. I øvrigt 
viste en samtidig undersøgelse i Frederiks
borg amt, at en trediedel slet ikke brugte 
salpeter, og at kun 6% havde et forbrug på 
mere end 37,5 kg pr. ha. Kali anvendtes 
kun af 1/3 og da i ganske små mængder. 
Brug af superfosfat var mere almindeligt 
og da i kvantiteter på 25-50 kg pr. ha.202

Gang på gang måtte autoriteter som 

A.P. Jacobsen og O.H. Larsen erindre om 
kunstgødningens gode virkninger. Forsøg i 
Askov havde demonstreret en betydelig 
virkning, når kunstgødningen blev brugt 
til supplering af staldgødning i størrelsen 
70 kg. chilesalpeter, 42,5 kg superfosfat og 
75 kg kainit pr. ha. Resultatet var 5% 
større kornhøst, 15% flere roer og så 50% 
mere hø.203

På det sjællandske planteavlsmøde 4/3 
1920 blev det fastslået, at brug af salpeter 
havde været en god forretning for krigs
tidens mange korndyrkere, derimod ikke 
superfosfat og kali. Af hensyn til en effektiv 
ukrudtsbekæmpelse burde helbrak nor
malt erstattes af kartofler og turnips.

Jyske sandjordsdyrkere kunne med for

De af toppede og opp løjede 
roer køres hjem. Efterårs- 
regnen kunne, især på 
lerjorde, gøre arbejdet 
meget besværligt.
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del bruge sneglebælg som grøngødning. 
Dette i forening med 360 kg. salpeter pr. 
ha havde givet et stort merudbytte. De 
fleste roedyrkere brugte i forvejen en art 
grøngødning i form af nedpløjede roe- 
blade. Dermed kom de i konflikt med mo
derne indstillede husdyrbrugere, der hel
lere ville opfodre roebladene end pløje dem 
ned.

Husdyrbruget mærkede i det hele taget 
krigstidens forsyningsvanskeligheder langt 
hårdere end markbruget. Derfor søgte man 
med lys og lygte efter alternative fodermid
ler, såsom sukkerroer. Forsøgslaboratoriet 
kunne her oplyse, at man så tidligt som i 
1891-92 havde anstillet fodringsforsøg 
med sukkerroer. Erstattedes halvdelen af 
kornet med sukkerroer, gav 4 kg roer næ
sten samme fodervirkning som 1 kg 
korn.204 Praksis viste imidlertid, at en roe- 
mængde på op til 45 kg pr. dag kunne 
afstedkomme roeforgiftning hos køer.

Et fatal så i ensilering, »syltning« som 
det kaldtes, af roeblade en vej ud af foder
klemmen. Forsøg i Vendsyssel havde vist, 
at man kunne nedsylte roebladene i runde 
jordhuler, 5-6 m i diameter og 1,2 m dybe. 
Her nedkuledes 10-12 læs roeblade, som et 
par heste derefter trampede godt sammen. 
Sluttelig dækkedes kulen til med 30 cm 
jord. Nyere forsøg på Næsgård Agerbrugs
skole havde vist, at nedkulet roetop kunne 
komme op på runkelroens foderværdi.

Under alle omstændigheder gjaldt det 
om at holde hus med det forhåndenvæ
rende foder, betonede HJ. Rasmussen 
gang på gang. Først måtte svineholdet re
duceres 25-30%. Det gav kun 25-30% af 
de opædte kalorier tilbage. Søerne kunne 
passende nøjes med lidt roer samt mæl- 
keriaffald og avner. Høet skulle reserveres 
køer og kalve. Til et foder af roer, kartofler 

og halm måtte tilsættes 50 gr kridt og ben
mel.205 Desuden skulle køer have 15-30 gr 
kogsalt pr. dag, svin 3-6 gr. Heste burde 
kun have roer, 2 skp. rensede pr. dag.

Selv om kvægbruget var mere begunsti
get end svineproduktionen, kneb det fra 
krigens begyndelse med at opretholde den 
normale mælkeydelse. En medvirkende år
sag var en større M & K-epidemi, som fra 
november 1914 til juli 1916 afstedkom 
7.091 tilfælde med tyngdepunkt på Sjæl
land og Fyn. Det kostede landbruget den 
nette sum af 7 mio. kr.206

Kreaturtællingen i juli 1920 viste dog 
tegn på bedring. På ét år var kvægbestan
den vokset med 98.999 stk., selv om den 
stadig manglede 1,8% i at være af samme 
størrelse som ved krigens begyndelse. Til 
gengæld var kobestanden blevet forynget, 
især i gruppen 6-10 årige. Svinebestanden 
var samtidig blevet forøget godt 40%, men 
stod endnu 40% tilbage for 1914.

Skulle mælkeydelsen stige kraftigt i de 
kommende år, viste erfaringer fra praksis, 
at malkemaskinen nu var et realistisk al
ternativ til de svenske malkepiger. Den 
sparede alt efter sin størrelse 1-3 mand. 
Ordentlig rengøring var det eneste krav, 
den stillede. På en landbrugsudstilling i 
Kolding juli 1920 vakte den stor interesse. 
Derimod var landmændene nu mindre in
teresserede i traktorer. Olien var blevet 
dyrere og hestene billigere. Der var heller 
ikke så mange penge mellem hænderne på 
folk som førhen.207

Dyre roer og billig mælk
Som det blev vist ovenfor, var spørgsmålet 
om ensilage så småt ved at være aktuelt 
under 1. verdenskrig. I 1920’erne blev det
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Græs kunne være en mangelvare hen på sommeren. Koernes efterladenskaber i form af »kokasser« afsatte desuden en 
række pletter, som dyrene græssede udenom.

også rejst med mellemrum. Forsøgsleder 
Josef Hansen, forsøgsstationen i Vejen, 
kunne således oplyse, at der i 1920 fandtes 
én silo i hele Danmark, nemlig i Vestjyl
land. Problemet var at begrænse gæringen 
til kun at omfatte mælkesyrebakterier. I så 
fald kunne tabet i tørstoffet holdes inden °
for 10-15%. Åbne gruber var nok billige at 
etablere, men der opstod let eddikesyre
gæring, da luften ikke 100% kunne holdes 
ude. Dermed blev ensilagen sur, og køerne 
vendte da mulen den anden vej.208

Da arbejdsomkostningerne var ret høje, 
var man hele tiden på udkik efter foderaf
grøder, som kunne erstatte den arbejds
krævende roeavl. Gule og blå lupiner inde
holdt 15-20% protein, men de kunne være 
giftige for heste. Lucernen pristes af de 

fleste, men de færreste dyrkede den. Selv 
på høje, varme og kalkholdige jorder 
kunne den slå fejl.

En række planteavlsfolk med M.K. Kri
stensen i spidsen ville i denne situation 
udpege græsmarkerne som den del af grov
foderarealet, det betalte sig at gøre ekstra 
meget ud af. M.K. Kristensen fik i 1917 
oprettet en græsmarkssektion under For
eningen af jyske Landboforeninger, og ini
tiativet fik mange efterfølgere. Engen er 
agerens moder, sagde man.

Efter Kristensens opfattelse var det en 
god investering at så græs i moser og andre 
lave arealer efter fornøden vandafledning, 
kultivering og tilførsel af kalk samt gødsk
ning. Til afgræsning var den slags arealer 
fremragende.209 Hedeselskabet og en særlig 
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kommission for vildmoserne gik på deres 
side aktivt ind i arbejdet på at forvandle 
moserne til landbrugsjord.210

Græsmarksentusiasmen varede dog kun 
kort tid. O.H. Larsen kunne i 1925 konsta
tere, at arealerne med græs var blevet re
duceret med 77.000 ha siden 1919. I 
samme periode var der tilkommet 18.000 
ha med lucerne og grønfoder.

Også kornavlen havde problemer i be
gyndelsen af tyverne. Forpagter Sonne 
måtte ligefrem rykke ud med et veltalende 
forsvar for kornet som det gennemgående 
træk i landbrugets udvikling. Landman
den kunne enten sælge kornet eller opfodre 
det. Selv havde han med et godt udbytte 
solgt det meste af kornet og i stedet købt 
oliekager.211

For såvel roer som korn gjaldt det nu om 
at øge udbyttet, ikke arealet. Forsøg med 
hvedesorter 1918-23 gav som resultat, at 
en ny sort, Weibulls Standardhvede, havde 
vist sig konkurrenten Tystofte Småhvede 
II overlegen. Dog skulle såsæden afsvam- 
pes med blåsten for at undgå angreb af 
stinkbrand. I øvrigt havde man efter tysk 
mønster iværksat forsøg med at afsvampe 
såsæd med kviksølvmidler. Det skulle på 
lidt længere sigt blive af største betydning i 
bekæmpelsen af kornets sygdomme.

For rugens vedkommende var rækkeføl
gen på magre jorder sorterne Borris, Brat
tingsborg, Petkus og Stjerne.

Når det gjaldt bygsorter, viste forsøg i 
Jylland, at Guldbyg og Abed Binderbyg 
var bedre end Prentice-byg. Desuden 
kunne det fastslås, at kvælstofgødninger 
gav dobbelt igen ved dyrkning af korn, 
roer og græs. På sandjord var superfosfat 
og kali befordrende for de fleste afgrøder.212

Henved 9/10 af markernes afgrøder 
tjente under normale forhold som foder for 

husdyrene. Trods en kraftig M & K-epi- 
demi i 1920-21 viste malkekvæget sig i 
disse år som husdyrproduktionens vel nok 
sikreste kort. De stigende omkostninger 
betød imidlertid, at fodringsøkonomien 
blev et centralt anliggende for kvægbrugets 
teoretikere og praktikere.

På et møde i København i november 
1915 vedtog repræsentanter for nordiske 
kvægbrugsspecialister at anvende Nils 
Hanssons »skandinaviske« foderenhed. 
Den indeholdt 1660 nettokalorier eller fo
derværdien af 1 kg byg. Efterhånden som 
denne enhed blev indarbejdet, fik man et 
fast udgangspunkt for foderudmåling i for
hold til dyrenes produktionsevne.

Efter dansk-svensk erfaringer skulle en 
ko have 1 FE pr. 150 kg levende vægt og 1 
FE pr. 3 kg mælk, den ydede. Professor 
Lars Frederiksens fodringsforsøg vinteren 
1922-23 viste imidlertid, at 1 FE i pro
duktionsfoder kun gav 2,93 kg mælk i gen
nemsnit.213 Hvad angik foderets protein
indhold, skulle en malkeko på 500 kg ifølge 
disse forsøg have 250 gr protein i vedlige
holdelsesfoder og mindst 50 gr protein pr. 
kg 4% »mælk«, som det udtryktes.

I sin anmeldelse af Lars Frederiksens 
»Tabeller og tavler ...« præciserede den 
sjællandske kvægavlskonsulent H. Hansen 
Larsen - i øvrigt Lars Frederiksens efter
følger som professor i husdyrbrug - at de 
noget store fodernormer hos Lars Frede
riksen især egnede sig for »gammeltmal- 
kende køer«. Til køer, der lige havde kæl- 
vet, foretrak han de proteinrige normer, 
Holger Møllgaard, professor i fysiologi ved 
Landbohøjskolen, havde opstillet i sin 
»Lærebog i biokemi og husdyrenes ernæ
ringsfysiologi 1922.«214

Selv om Lars Frederiksens tabeller og 
tavler umiddelbart lod sig aflæse, påtog

8 Det danske landbrugs historie
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Professor Lars Frederiksen (1883-1933) inspicerer 
kvægtorvet ca. 1930. Efter en karriere indenfor konsu
lenttjenesten m.v. blev han i 1923 professor i hus
dyrbrug ved Landbohøjskolen. Hans » Tabeller og tav
ler til brug ved beregning af malkekvægets vinterfoder« 
(1924) blev i henved 50 år normgivende for dansk 
husdyrbrug.

H J. Rasmussen sig den opgave at omsætte 
normerne til konkrete forskrifter. For en 
periode på 200 dage skulle de bedste køer 
med 25-30 kg mælk pr. dag have 50 kg 
roer eller 5,5 FE, 7 kg hø eller 2,9 FE og 6 
kg kraftfoder eller 6,3 FE, i alt 14,7 FE og 
1.890 gr fordøjeligt renprotein.213

Køerne er gode nok, men ikke kopas
serne, mente dansk kvægbrugs nestor, 
statskonsulent Appel. Her overfor ville for
søgsleder H. Wenzel Eskedal blot påpege, 
at Danmark kunne prale af verdens højeste 
gennemsnitsydelse, i 1924 ca. 3.000 kg 
mælk med 3,65% fedt og 120-125 kg smør. 
USA kunne kun møde op med 2.000 kg 
mælk og 81 kg smør.216 I samme nummer 
afbladet bragtes meget passende et billede 
af den danske rekordko nr. 38 hos godsejer 
Beck, Krusesminde ved Korsør. Den 
havde i 1923-24 ydet ikke mindre end 
12.326 kg mælk med 3,82% fedt og 526 kg 
smør.

Trods de mange lovord om malkekvæ
gets fortræffeligheder blev det dog stedse 
tydeligere, at svineproduktionen havde 
fremtiden for sig. Svinene er det eneste 
lyspunkt, udtryktes det i en beretning for 
1922. Ifølge konsulent B. Dahlerup Peter
sen var det en forholdsvis enkel sag at pro
ducere 1. klasses slagterisvin. De skulle 
blot have motion, godt og rigeligt foder, 
samt de fornødne mineralstoffer og vitami
ner (f.eks. i grønt foder). Husmændenes 
grise kom ofte på slagteriet, når blot de var 
5 mdr. gamle. Det gav ikke gode karak
terer i fodringsøkonomi, når svinene nåede 
at holde ‘Z års fødselsdag.217

Kornet går gennem svinene
I sit tilbageblik på 1925 udtrykte Ugeskrif
tet som sin opfattelse, at nu var krigsårene 
blevet historie. Fremtiden stod nu for alvor 
for døren. Overalt sås grøde og fremgang. 
Nye kornsorter og dyrkningsmetoder var 
på vej ud til landbrugets udøvere.

For hvedens vedkommende førte Tys
tofte Småhvede stadig an med 38, 3% af
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En 16-17 fods mejetærsker i arbejde, drevet frem af en 180 hk. motor. Maskinen koster 750.000 kr., men 
købesummen kan afskrives over 5 år med 20% om året. Den kan da indgå i en byttehandel ved køb af en ny maskine, 
hvorefter den overtages af en anden landmand.

hvedearealet, men Weibull’s Standard var 
nu oppe på 27,3%. Guldbyg tegnede sig i 
1927 for af bygarealet, og Prentice var 
tilsvarende reduceret fra 50% i 1921 til det 
halve. Binderbygs andel var 20%. Som 
stivstrået halmfattig sort gav den bedst ud
bytte ved en udsæd på 180 kg pr. ha mod
sat den blødstråede Prentice, hvor man 
stort set høstede lige meget ved udsæds
mængder på henholdsvis 133 og 160 kg. 
Såede man imidlertid for tyndt på ukrudts
befængt jord, fik agerkålen for let spil, lød 
planteavlskonsulent H.H. Holme Hansens 
råd.218

Blødstråede kornsorter var ikke netop 
sagen i et år som 1927. Alverdens ulykker 
ramte da planteavlen. Lejesæd og fodsyge 
sås overalt. Roerne sejlede i vand, og alene 
græsset trivedes midt i regnen. Nu ikke 

større roearealer, men flere roer, bad plan
teavlskonsulent H. Kryger Larsen i sin 
årsberetning i Ugeskriftet.

De lavere indtægter i kroner og øre i 
konsekvens af kronens kraftige værdiforø
gelse 1925-26 skabte problemer i mange 
landbohjem. For markbrugets vedkom
mende gav det sig udslag i en søgen efter 
arbejdsbesparende teknikker og efter fo
derafgrøder, der evt. kunne erstatte en del 
af oliekagerne. Det var i Tyskland, man i 
1920’erne skulle søge inspiration, om man 
ville rationalisere landbrugsarbejdet. På 
en forsøgsanstalt i Pommeritz og en for
søgsgård i Oldenburg blev de enkelte ar
bejdsprocesser i landbruget analyseret i 
deres enkelte bestanddele.219

Havde dette indtil videre mest teoreti
kernes interesse, vakte det nogen opsigt i 

8*
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landmandskredse, da en svensk godsejer 
ved Landskrona 2/9 1928 som den første i 
Skandinavien kunne demonstrere en 9- 
fods kombineret meje- og tærskemaskine. 
Den kunne klare 1 ha i timen. Da kornet 
ved den lejlighed havde en vandprocent på 
20, måtte det senere tørres. Maskinen spa
rede 3 spand heste og 3 mand.220

Eftersom danske landmænd ifølge stats
konsulent Anton Christensen ikke kunne fa 
maskiner nok, kunne det nok tænkes, at 
mejetærskeren snart ville blive introduce
ret i Danmark. Høvendere, kålroeoptagere 
og kartoffeloptagere fandtes på 10% af 
større gårde, og Vi af alle bondegårde for
malede selv deres korn under brug af el
motorer. Dermed havde kun 2-3 gårde 
holdt fast ved malkemaskinen mod 70 an
læg for 20 år siden.221

Større produktion pr. arealenhed! Dette 
ønske kunne alle forenes om, men helt 
uundgåeligt fulgte da spørgsmålet: Betaler 
det sig at bruge stigende mængde kunst
gødning? Forstander Karsten Iversen, 
Askov forsøgsstation, kunne hertil svare, at 
helt op til 600 kg salpeter pr. ha stald
gødede roemarker svarede regning.222 
Ifølge en senere beregning fra hans hånd 
anvendtes 1927-29 gennemsnitlig 70 kg 
salpeter, 140 kg superfosfat og 18 kg kali 
pr. ha. Det fremkaldte et merudbytte på 12 
mio afgrødeenheder eller + 13%223

Havde svineproduktionen i første halv
del af 1920’erne været en smal lysstribe i et 
mørktfarvet helhedsbillede, blev det i 
årene op mod 1930 nærmest identisk med 
fremtidshåbet for dansk landbrug. En tysk 
forsker Arthur Hanau havde ganske vist 
klarlagt, at prisen på svinekød bevægede 
sig i rytmiske bølgebevægelser. Sæson
svingninger kunne bevæge sig 6-7% op og 
ned, hvorimod de lange bølger af 4 års 

længde kunne svinge 50%. For en 19 års 
periode havde han konstateret 5 bølge
toppe. En sådan top af årgang 1925 var to 
år senere ved at flade ud.224

Uden megen tanke på svineprisernes på
ståede bølgebevægelse følte danske land
mænd imidlertid over en bred front, at 
svineproduktionen betalte bedst for kor
net. I løbet af 1927 steg svinebestanden 
24% og søerne ikke mindre end 38%. Skal 
vi holde svin eller køer, lød da B. Dahlerup 
Petersens spørgsmål i Ugeskriftet april 
1928. Et halvt år tidligere havde flæsk efter 
hans opfattelse været en bedre forretning 
end smør, men på det sidste var der skudt 
en række »svinefabrikker« op, og dermed 
var der blevet større trængsel på markedet. 
Der skulle være plads til begge dele.

En fremtrædende svineavler, mejeriejer 
Anders Andersen, Truelsholm, Langeskov, 
havde i et radioforedrag 9/3 1928 fastslået, 
at der ikke måtte produceres flere svin, end 
at skummetmælken udgjorde mindst 10% 
af deres foder.225 Da der ligefrem var tale 
om mælkemangel, gjaldt det om at presse 
malkekøerne til endnu højere ydelser. Et 
middel hertil var at supplere forårets og 
forsommerens græsfoder med de tilovers
blevne roer.

Det samme sagde H.J. Rasmussen i et 
senere foredrag. Om græsset mente han, at 
det var mindre væsentligt, om kvæget blev 
tøjret eller gik frit under afgræsningen. 
Vigtigere var det unægteligt, at der var 
græs nok. Ville man af hensyn til de høj
estydende køer lade dem græsse frit og 
hvor dyrene da valgte de køligere aften- og 
nattetimer, måtte det ske i et system af 
mindre folde. Herved kunne dyrene fa en 
placering, der svarede til deres ydelse.226 
Forsøgsleder V. Steensbjerg var helt enig 
heri. Selv med største umage kunne en ko
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En tale ved Frihedsstøtten 
på Vesterbro i København. 
Som Landbrugsraadets 
præsident mindes lands
tingsmand H. Hauch 
Stavns bånds læsningen 20. 
juni 1788. Dermed var 
optakten givet til de store 
festligheder i anledning af 
150 året for den skelsæt
tende begivenhed. I mod
sætning til solskinnet 50 år 
senere silede regnen ned den 
dag.

ikke æde mere end 50-60 kg græs, og det 
gav kun 15-20 kg 4% målemælk i span
den. Der skulle også kraftfoder til om som
meren.227

De bedrede afsætningsforhold for krea
turer og kød i 2. halvdel af 1920’erne skær
pede interessen for opdræt af kalve og fede- 
kvæg. Slagterne ville gerne have en del af 
de 710.000 markedsførte kalve som »10-12 
uger gamle sødmælkskalve« med en le
vende vægt på 110-130 kg lyst kød. Fede
kalve på 140-175 kg kunne fa et tilskud af 
10% hvedeklid, 10% hørfrøkager og 80% 
havremel og kornstrå. Alligevel var det en 
tvivlsom forretning, akkurat som sød
mælkskalvene, mente konsulent K. M. An
dersen.228

Ved årsskiftet 1929-30 var det først og 
fremmest svineproduktionen, der optog 
sindene. De fleste landmænd så med skæve 
blikke til de mange »svinefabrikker« med 
en bestand på 2-600 slagtesvin, som duk
kede op overalt. I deres spæde vorden fod
rede de svinene med et vitamon-gærfoder, 
men derefter med engelsk eller tysk tørgær 
(1/2%), sildemel (3%), kød- og benmel 
(3%) samt vandrevet kridt (1%) - plus en 
kraftfoderblanding med 3-4 slags korn.229

Går det mon an sådan at presse det 
engelske marked, spurgte mange. Ja, sva
rede B. Dahlerup Petersen. Forholdet flæ- 
skepris-bygpris var i 1929 1:9,6 mod 1:6,5 i 
1928. Når blot den var 1:7, var produktio
nen rentabel.230
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På den store Landbrugsudstilling på Bellahøj 1938 blev præmietyren »Højager Nakke« trods sin guldmedalje 
»kun« placeret som nr. 3 i kongerækken af RDM tyre. I sin 15 års levetid indbragte den imidlertid sin ejer gårdejer 
Peter Hansen, Borggård, Nakke, så mange førstepræmier og udmærkelser, at den også på dette punkt slog alle 
rekorder. I elitestambogen er opført 76 døtre samt 44 sønner og yderligere 106 sønner i registerstambog.

Andre som den kommende statskonsu
lent i England, S. Sørensen, var mere skep
tiske. Markedet kunne tænkes at blive 
overfyldt. Forstander J.K. Jensen, Haslev, 
ville helst se en jævnt stigende produktion 
til jævne priser.231 I det hele taget ønskede 
han svineavlen stærkt forbedret. Kun 1% 
af søerne kom fra avlscentre. Slagtesvinene 
kom i de 3 kvalitetsklasser med 1/3 i hver. 
Det var ikke opmuntrende at se så mange 
korte, tykke svin, fedet op med nærings
fattigt tapiokamel og mere vand end mælk. 
Andre havde dog hertil gode erfaringer 
med at blande 50% tapiokamel med 40% 

korn og 10% jordnød - eller soyaskrå, rørt 
op med 1 /i kg skummetmælk pr. kg. kraft
foder.232

Endnu i sommeren 1930 kunne danske 
husdyrbrugere mødes med stolte og glade 
miner på de sjællandske landboforeningers 
store jubilæumsskue 3-6/7 i Fælledparken 
i København. På fløjen af præmietyrene 
stod den nu 5-årige tyr af rød dansk mal
kerace (R.D.M.) »Højager Nakke«, ejet af 
et konsortium med den kendte kvægavler 
P. Hansen, Nakke, i spidsen herfor. Det 
var sidste gang, den kunne opnå individbe
dømmelse. Til gengæld havde den faet 
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Kongens ærespræmie. 17 sønner var også 
med på skuet, de 5 med smukke førsteplad
ser. K.M. Andersen berettede i Ugeskrif
tet, hvorledes en kvægavler i Bråde havde 
kørt sine kvier de godt 20 km til Nakke »for 
at fa dem bedækket med fænomenet Høj
ager Nakke! Med sine 1.100 kg stod han i 
forhold til racen som en mægtig, stor, bred 
og dyb tyr med velbåret ryg og bredt, fire- 
sidet, lige kryds ...«233

Kunne Højager Nakke-optimismen mon 
overvintre under en ny landbrugskrise?

Landbrugets forædlingsindustri 
1914—30: Mejerier og slagterier

Hverken Ugeskriftet eller Vort Landbrug 
beskæftigede sig meget med spørgsmål 

vedrørende landbrugets forædlingsindustri 
i denne periode. Man far nærmest det ind
tryk, at hverken de organisatoriske eller 
teknologiske problemer inden for denne in
dustri interesserede den brede landbrugs
opinion, blot afregningen og den senere 
efterbetaling skete punktligt og i øvrigt lå 
på et niveau, der forekom acceptabelt.

Som regel anmeldte Ugeskriftet pligt
skyldigst den årlige mejeristatistik, der af
bildede situationen det nærmest forudgå
ende mejeriår, men det gav sjældent an
ledning til mere principielle kommentarer.

For årene under krigen og den nærmest 
følgende periode var mejeribrugets forhold 
naturligvis præget af de problemer, den 
reducerede mælkemængde gradvist førte 
med sig. At det også kunne føre til leveran
dørflugt, viser følgende tal:

År
Antal leverandører 

pr. mejeri
Antal køer 

do
Kg mælk 

pr. ko
Antal kg mælk 

pr. kg smør

1914 153 967 2.644 25,4
1916 149 868 2.593 24,7
1918 145 751 1.834 25,2
1920 143 825 2.142 24,8
1922 145 884 2.550 24,5
1924 142 911 2.848 24,4
1926 142 937 2.846 24,7
1928 145 1.025 2.940 24,1
1930 146 — 3.151 —

Af de i alt 884 mejerier, som i 1922 deltog i 
mejeristatistikken, lavede de 334 eller 46% 
ost. Denne produktionsgren var vokset 
stærkt frem efter 1914, hvor den sydgående 
eksport satte rekord.

De fleste mejerier var forholdsvis små 

sognemejerier. Det satte sig spor i driftsud
gifterne. Mejerier med over 1 mio kg mælk 
om året lå i 1920 i gennemsnit på 2,8 øre 
pr. kg, hvorimod de små mejerier med un
der 1 mio kg måtte op på 3,7 øre pr. kg. 
Moderniseringen af mejerierne var på 
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dette tidspunkt skredet godt frem. 59% 
brugte køleanlæg mod 38,5% i 1914, og 
94% brugte kontinuerlig kærne. På 4/5 af 
mejerierne skete afregningen efter indhold 
af fedt eller fløde, men stadigvæk var der 
en hel del mejerier, som ikke betalte mere 
for fed mælk end for mager.

De anførte tal viser for 1920’erne, at det 
tog nogle år at genvinde det niveau, man 
var nået op på i 1914, og at det i det hele 
taget kneb med at sætte produktionen pr. 
ko i vejret. I 1927 lavede 43% af de indbe
rettende mejerier ost og fik herved 0,82 øre 
mere pr. liter mælk end ved smørlavning.

Trods vigende priser voksede ostepro
duktionen støt år for år. I 1930 fremstillede 
588 mejerier ost, og heraf var de 511 an
delsmejerier. Af de i alt 26,5 mio kg teg
nede de fynske ostemejerier sig for 44%, de 
østlige øer 35% og Jylland 21%. Næsten 
9/10 af produktionen var fast ost, og heraf 
var de 60% gouda-, 12% schweizer- og 
12% steppeost.

Slagterisektoren var i sammenligning 
med mejeribruget nærmest et lukket land. 
Kun sjældent fandt branchens interne for
hold vej til landbrugspressen. Tidligere er 
omtalt, hvorledes Andelsslagterierne gen
nem det meste af tyverne brugte mange 
kræfter på at fa landmændene til at levere 
lange, slanke baconsvin med 3 cm tyndt 
rygflæsk.234

Dette problem blev som antydet ikke 
mindre, da »svinefeberen« for alvor satte 
ind 1928-29. Der savnedes i høj grad forsk
ningsresultater, der kunne vejlede svine- 
producenterne. Ganske vist havde man i 
1926 faet to nye forsøgsstationer til supple
ring af de eksisterende tre, men der kunne 
gå år og dag, før forsøgsresultaterne blev 
gjort tilgængelige. Da svineavlens grund
lægger, statskonsulent P. A. Mørkeberg 

døde i 1927, blev hans stilling ikke genbe
sat. I stedet ansatte Andelsslagterierne 
selv en konsulent, K. M. Jensen. Det frem
kaldte en del bitre kommentarer fra konsu
lentside sådan at mase sig ind på vejled
ningsarbejdets gebet, blot fordi man havde 
godt med penge.233

Hvis gårdejerne bestyrede mejeribruget, 
følte storbrugets repræsentanter sig lige så 
kaldede til at sidde på flæsket. Husmæn- 
dene var ligesom lidt hjemløse begge ste
der. Fjerkræavlen var imidlertid deres do
mæne, og med dennes stærke opsving i 
løbet af tyverne havde de faet deres andel 
af den voksende landbrugsindustri.

Landbrugsøkonomi i tidens eget 
spejl
Set med landmandens øjne havde de to år, 
der indrammede denne periode: 1914 og 
1930 kun det tilfælles, at kornhøsten i 
begge tilfælde blev en skuffelse. Landman
den af 1930 kunne imidlertid trøste sig 
med, at det totale høstudbytte satte rekord 
med 11.270 mio foderenheder mod 6.779 
mio i 1914. Udover en arealforøgelse på 
321.000 ha i konsekvens af Genforeningen 
1920 havde en række andre faktorer med
virket, såsom en mere intensiv udnyttelse 
af landbrugsarealet, et større udbytte pr. 
driftsenhed og en stigende arbejdsproduk- 
tivitet. Og ikke at forglemme: vejret.

Det var næppe blevet bedre, generelt 
betragtet, men stadig set ud fra udsigts
punktet 1930 var en rigtig tørkesommer 
ved at være et historisk begreb. I tre år i 
træk havde landbruget kunnet glæde sig 
over vækstforhold, der stort set begunsti
gede alle afgrøder. Landmænd af det lidt 
ældre slægtled kunne imidlertid også hu-
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Lomborg Andelsmejeri syd for Lemvig var det første af landets andelsmejerier, hvis leverandører vedtog at indmelde 
sig i Mejeriselskabet Danmark. Under mejeriet var 128 andelshavere, der i sidste regnskabsår leverede godt 6 mill, 
kg mælk.

ske, at vejrforholdene under 1. verdenskrig 
lod noget tilbage at ønske. Erindringen om 
den nærmest tropiske sommer 1914 gik 
sent af minde. Bortset fra 1915 var de nær
mest følgende år i klimatisk henseende 
også under middel. I såvel 1917 som 1918 
kom forårsarbejdet sent i gang, derefter 
fulgte en tør forsommer og en regnvåd 
høst. Når man erindrer sig den stigende 
mangel på kunstgødning, måtte høstud
byttet blivet meget pauvert.

Ydre og indre forhold satte derfor ret 
snævre grænser for landbrugsproduktio
nens udfoldelsesmuligheder under 1. ver
denskrig. Arealet med korn og bælgsæd 

formindskedes med 58.000 ha 1914-18. Til 
gengæld forøgedes rodfrugtarealet med 
14.000 ha og arealet med frø- og industriaf
grøder med godt 21.000 ha. Bestanden af 
malkekøer reduceredes med 300.000 stk., 
hvorved mælkeproduktionen på det nær
meste halveredes. Svineholdet led mest; 
det blev reduceret til 1/3.

Landmændene havde altså meget min
dre at sælge, men til gengæld fik de varerne 
godt betalt. En afstemming i landbrugets 
kreds ville dog næppe have skabt flertal for 
den opfattelse, at landmændene dermed 
var tilfredse. De mest utilfredse blandt 
dem hævdede tværtimod, at de kunne have
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Forpagter Sonne fremviser den landbohistoriske udstilling for Kong Christian X ved 150 ars festen for Stavns
båndsløsningen 1788. Som en af sin tids dygtigste landmænd fik Sonne i kraft af sin duelighed og sin redelighed en 
indflydelse, der stod i omvendt forhold til hans udtalte mangel på landbrugspolitiske ambitioner.

faet langt mere, hvis ikke regeringen gen
nem »rugmaksimalen« o.lign, indgreb 
havde forhindret dem i at fa »verdensmar
kedets priser« - hvad det så betød i en 
krigstid.

For de regnskabskyndige var der både 
lys- og skyggesider ved udviklingen. Det 
var en fordel at få renset ud i besætnin
gerne og at få gjort landmændene mere 
bevidste over for den rette anvendelse af 
foderet. Det var derimod mindre heldigt, 
om man blot brugte løs af landbrugskapi
talen uden tanke på, at den engang igen 
skulle føres ajour. For en landøkonom som 
professor O.H. Larsen var det nærmest en 

skændsel, om folk blot for vindings skyld 
skilte sig af med deres slægtsgårde.236

O.H. Larsen var nok den person i samti
den, som kendte mest til landbrugets regn
skabsforhold. I samarbejde med andre af 
datidens landøkonomer, deriblandt for
stander J.C. Overgaard, Ladelund, fik han 
i 1918 oprettet »Det landøkonomisk Drifts
bureau«. Modellen var det regnskabssy
stem, den schweiziske landøkonom, pro
fessor E. Laur, havde udviklet i årene efter 
århundredskiftet. På basis af landbrugs
regnskaber fra hele landet skulle udregnes 
en række gennemsnitstal, som gjorde det 
muligt at vurdere driftsudbyttet, i sidste 
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instans landbrugskapitalens forrentning. 
De hidtil fremkomne regnskabsresultater 
var for spredte og for usystematisk indsam
lede til at fa tillagt større gyldighed.

Såvel O.H. Larsen som J.C. Overgaard 
ytrede sig gentagne gange i løbet af krigs
årene om erhvervets økonomiske tilstand. 
Sidstnævnte havde naturligt nok mest øje 
for mejeribrugets noget betrængte situa
tion i skyggen af den voldsomme hausse på 
jordens afgrøder.237 Det kaldte mange 
modindlæg frem. Nogle mente, at forstan
deren ikke gik langt nok i sin pessimistisk 
stemte vurdering af mælkeproduktionens 
konkurrenceevne, andre mente tværtimod, 
at han f.eks. havde ansat gødningsværdien 
for lavt og dermed undervurderet lønsom
heden.238

Tonen hos O.H. Larsen var i de første 
rapporter ret optimistisk holdt. I et fore
drag i Landhusholdningsselskabet 28/3 
1917 påpegedes det, at nok havde kornpro
duktionen med prisstigninger på op mod 
100% haft medvind 1914—15, men i 1916 
kom den animalske produktion stærkt 
med. Forrentningsprocenten var nu oppe 
på 10—11% mod det halve før krigen. Situ
ationen havde været »overordentlig gun
stig« for landbruget.239 I et større arbejde 
om landbrugets driftsforhold før og nu tog 
han ovenikøbet en anelse afstand fra sta
tistikkens udsagn om, at svineholdet var 
reduceret 1/3. Hvordan rimede det med et 
slagtetal på 2 mio om året? Opdræt og 
fedning havde været en særdeles lønnende 
forrentning.240

Ejendomsprisernes himmelflugt gjorde 
ham imidlertid betænkelig ved situationen. 
Til midten af 1917 stemte produktpriser og 
ejendomspriser meget godt overens, men 
derefter løb sidstnævnte langt foran. På 
Sjælland nævntes priser på 4.000 kr. ha, og 

det krævede et nettoudbytte på 200 kr. pr. 
ha for at fa pengene forrentet.241

Nedgangen i husdyrproduktionen i løbet 
af 1917 skabte især vanskeligheder for hus
mandsbruget. Da O.H. Larsen i Landhus
holdningsselskabet skulle kommentere den 
første årsrapport fra Landøkonomisk 
Driftsbureau »Landbrugets driftsforhold 
1917-18« erkendte han, at nok havde de 
største gårde en højere forrentningsprocent 
end husmandsbruget: 9,1 mod 6,1, men for 
det samfundsmæssige udbytte forholdt det 
sig lige omvendt: 379 kr. pr. ha for store og 
506 kr. pr. ha for små ejendomme. Desuden 
havde de små brug som regel den dårligste 
jord og de vanskeligste vilkår i det hele 
taget. Det med den lave forrentningspro
cent for husmandsbruget er interessant at 
høre i en tid, hvor alle råber på udstykning, 
ytrede en tilhører, forpagter Sonne.242

Fremtidens landmand skal være dygtig 
og effektiv for at klare sig, lød O.H. Larsens 
konklusion, da han i et par artikler efteråret 
1920 skildrede landbrugets økonomiske stil
ling. Den høje forrentningsprocent for 
1919-20 på 11,8% var et gennemsnitstal, 
der dækkede over store forskelle: 14,1 % for 
Sjælland og 9,9% for Jylland. Desuden 
måtte man erindre sig, at der næsten ingen 
regnskaber fandtes fra Vest- og Nordjyl
land, Lolland-Falster, Møn og Bornholm. 
Den dårligste fjerdepart af regnskaberne 
viste halveret udbytte 1919-20. Det tegnede 
nok fremtiden.243

En grafisk afbildning af forrrentningspro- 
centens udvikling viser da også klart, at 
1920’ernes landmænd i økonomisk hense
ende blev udsat for ganske kraftige storm
kast. Målt ud fra handelsværdien er for
rentningsprocenten i årene 1921-22, 
1925-26 og 1926-27 ikke større end godt 
1 %. For de øvrige år kan den betegnes som
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Der holdes middagshvil på hovedgården Hugget i Ore sogn, Nordfyn. Gården var på godt 100 ha. Det normale 
folkehold var omkring 1914 1 fodermester, 1 forkarl, 3 karle, 2piger, 1 daglejer, og i høsten 6 mand ekstra. 11926 
blev gården udstykket til 16 husmandsbrug.

god (1920-21, 1923-24 og 1924—25) hhv. 
respektabel (1928-29 og 1929-30). Bonde
bruget har i alle årene bedste resultat. I 
tyvernes begyndelse og afslutning ligger 
husmandsbruget i bunden; for storbrugets 
vedkommende gælder dette årene 1925-27. 
Bruttoudbyttet vokser på grund af prisstig
ninger stærkere end omkostningerne i ty
vernes begyndelse; mod periodens afslut
ning er det lige omvendt.

Samtidens egne kommentarer til udvik
lingen bliver naturligvis mest prægnante, 
når den som i 1921-22 og 1925-27 nærmer 
sig det kriseagtige. I 1921-22 var der tale 
om et voldsomt prisfald, som dog hurtigt 
blev overstået. Så let gik det ikke i midten 
af tyverne. O.H. Larsen karakteriserede da 

situationen som en gældskrise, hvor plan
teproduktionen blev ramt af en prisned
gang på 35% mod 20% for husdyrbruget. 
Det vestlige Sønderjylland blev hårdest 
ramt, fordi svineproduktionen dér var me
get beskeden. Vestjylland klarede sig bedre 
på grund af en større kornhøst. Når hus
mandsbruget stod sig bedst, skyldes det de 
stærkt faldende priser på vareindkøb. Des
uden havde husmandsfamilierne ind
skrænket privatforbruget mest, og det pyn
tede på resultatet.244
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Senere vurderinger af 
konj unkturforløbet
O. H. Larsen har i to oversigtsarbejder af 
senere dato sammenfattet udviklingen så
dan, som den tegnede sig for ham i 
1930’ernes og 1940’ernes begyndelse.2’3 I 
kort form kan hans synspunkter sig sam
menfatte på følgende måde:

De regnskabsførende brug har stort set 
samme produktionsprofil som landbruget 
som helhed, måske dog med større vægt på 
hvede. De har 12% større udbytte af korn
arealerne, 20% større kvægbesætning og 
15% større svinehold end øvrige ejen
domme. De tre bedriftstyper: husmands
bruget, gårdbruget og godsbruget er ret 
ens. Relativt betragtet har husmanden lidt 
større roeareal end godsejeren, og det giver 
også større udbytte. Omvendt råder han 
over mindre græsareal, og de 3/4 er pla
ceret inden for sædskiftet mod kun 40% på 
godset. Målt pr. 100 ha har husmanden 
3-4 så mange svin, dobbelt så mange køer 
og 50% flere ungkreaturer end godsejeren.

Driftsresultatet falder noget forskelligt 
ud for de tre typer. Gårdbruget har stået 
sig bedst i hele perioden. Med sin store 
planteproduktion far godsbruget det bed
ste resultat i periodens første år, hvorimod 
husmandsbruget som det mest udtalte ek
sempel på et intensivt husdyrbrug klarer 
sig bedst i årene op mod 1930. Geografisk 
vurderet har landbruget på de sydlige øer 
bedste resultat, og omvendt har Midtjyl
land det dårligste gennemsnit.

Forholdet mellem priser og omkostnin
ger bestemmer det udbytte, landmanden 
far ud af sin ejendom. Bruttoudbyttet er 
størst under en prisopgang og topper der
for i 1920-21 og 1924—25. Planteproduk- 
terne udgør ca. 10%, kvægholdet 40-50%, 

svineholdet vokser fra 29,7% i 1923-24 til 
38,6% i 1929-30, og fjerkræholdet tegner 
sig for ca. 5%. Største bruttoudbytte har 
øboerne. Under prisnedgang falder brut
toudbyttet stærkere end omkostningerne.

Nettoudbyttet falder kraftigt med sti
gende ejendomsstøtte, men da landbrugs
kapitalen tilsvarende aftager, far hus
mandsbruget alligevel laveste forrent
ningsprocent.

Økonomen Kjeld Berke er i sit bidrag til 
»Danske landbrug fra 1880 til 1938« ret 
enig med O.H. Larsen i dennes vurdering 
af 1920’ernes midtvejskrise. Dog betoner 
han, at der i 1925 og 1926 eksisterede et 
gunstigt forhold mellem et stort prisfald på 
råvarer og halvfabrikata og en behersket 
prisnedgang på færdigvarer. Når denne 
udvikling ikke fortsatte i krisens anden 
fase, var årsagen ret fastlåste omkostnin
ger, især lønninger, skatter og renter. Øget 
import af foderstoffer førte nok til stigende 
flæskeproduktion, men da eksportpriserne 
derpå faldt, blev resultatet ikke tilfredsstil
lende. I sidste instans er det ifølge Kjeld 
Bjerke en uheldig valuta- og kreditpolitik i 
de første efterkrigsår, som lægger grunden 
til landbrugets senere vanskeligheder.

Landmandsliv uden for 
kontortiden
I det foregående er landbrugets økonomi
ske virksomhed i de omskiftelige år 
1914-30 søgt skildret ud fra de oplysnin
ger, regnskaberne afgiver. Det er naturlig
vis ikke hele historien om landmændenes 
bestræbelser på at skabe sig en rimelig til
værelse. Det store flertal i deres kreds førte 
ikke regnskab i moderne forstand, ja be
tragtede vel næppe deres virksomhed som 
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et spørgsmål om rentabilitet og forrent
ning. Allerede dengang talte man om det 
særlige tankesæt, som prægede livet på 
landet. »Den gamle bonde er død, men en 
ny tids bonde lever og forener i sin til
værelse gammel arv med nye livsformer 
...«, sagde forstander Hans Lund, Rød
ding Højskole.246

Sociologer og etnologer har i forskellige 
sammenhænge søgt at bringe orden i dette 
yderst sammensatte billede. Et eksempel 
herpå er Gunnnar Solvangs skildring af 
dagliglivet i en husmandskoloni på den 
tidligere Rønhave domænegård nord for 
Sønderborg.247

Her blev i 1925-26 udstykket jord til 27 
statshusmandsbrug på 5,9 ha i gennemsnit 
samt 10 tillægsparceller. De fleste familier 
måtte begynde på bar bund, og byggelånet 
på 12.500 kr. slog ikke til. Redskaber og 
maskiner måtte købes brugte, og herud
over måtte man låne sig frem. Et sådant 
fællesskab om maskiner og trækkraft førte i 
de fleste tilfælde også til, at man kom sam
men privat. Af husdyr så man i begyndel
sen kun 2-4 køer, et par ungkreaturer, 1-2 
søer og nogle høns. Ret hurtigt kom man 
dog til at råde over to heste, 6 køer og et 
større fjerkræhold. De fleste måtte dog 
supplere indtægten med arbejde uden for 
bedriften.

En undersøgelse fra samme tid viser, at 
8,6%, eller 16.899 af husmændenes gik på 
arbejde hos fremmede. I gennemsnit dre
jede det sig om 120 dage om året. Omkring 
halvdelen heraf af disse deltidsbrug lå på 
Øerne trods de jyske husmænds talmæs
sige overvægt. Det skyldtes, at de egentlige 
arbejderbrug med et areal på under 3 ha 
især fandtes på Øerne.248

På husmandsbruget som på gårdbruget 
var det helt nødvendigt, at kone og børn 

tog aktivt del i arbejdet. En systematisk 
indsamling og bearbejdning af landmands
erindringer ville gøre det muligt at yde 
denne indsats mere retfærdighed, end det 
her er muligt. En foreløbig undersøgelse 
ved Marianne Zenius giver dog visse hol
depunkter.249 I 1950’erne brugte landbo
kvinderne op mod 1.000 timer om året på 
ikke husligt arbejde, og der er ingen grund 
til at tro, at det var mindre i tyverne. Mens 
gårdmandskonerne stort set blev hjemme 
ved gården, måtte husmandskonerne tage 
aktivt del i landbrugsarbejdet.

Fjerkræholdet og prydhaven var typiske 
kvindeaktiviteter. Æggepengene kunne i 
mange tilfælde betale købmandsregningen 
og lidt til. Børnene havde fra skolealderen 
deres pligter, såsom at trække kreaturer ud 
og hjem, flytte køer, hakke roer, sanke kar
tofler o.lign.

Arbejdet i huset var i enhver henseende 
kvindernes sag. Da der spistes 4-6 målti
der om dagen, tilbragte husmoderen og 
hendes piger megen tid ved komfuret. I 
tyverne fik mange rådighed over en »pri
mus«, en petroleumsbrænder. På den 
kunne man hurtigt koge lidt vand til kaf
fen. Vandet skulle i de fleste tilfælde hentes 
ind fra en brønd, der godt kunne ligge et 
godt stykke fra stuehuset. I så tilfælde var 
det ekstra besværligt at vaske en storvask, 
man havde samlet sig i 4-5 uger. Vaske- 
brædtet blev slidt helt blankt, når de 
mange stykker tøj skulle skrubbes rene. 
Når tøjet skulle rulles, kunne man evt. fa 
en af gårdens karle til at trække den tunge 
rulle. Sæsonarbejde som syltning og slagt
ning betød en ekstra spidsbelastning i en 
travl tid.

Børnenes skolegang og hvad deraf 
fulgte var som regel også kvindernes do
mæne. I ni ud af ti tilfælde blev børnene
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Vaskearbejdet var i ældre tid en tung og besværlig opgave, især når vandet skulle hentes ind fra en fjerntliggende 
brønd. Gårdens mandfolk var dog ikke helt uvillige til at slæbe vaskebaljerne frem, når blot ikke det kolliderede med 
andet arbejde.

sendt til den nærmeste kommuneskole. I 
landdistrikterne fandtes i 1920’erne ca. 
3.500 skoler af denne art. Hertil kom ca. 
450 betalingsskoler, der i langt de fleste 
tilfælde er identisk med grundtvigske fri
skoler. Af de ca. 125 mellem- og realskoler 
lå de 66 i landdistrikterne. I de 1-4 klasser, 
der fandtes i en aim. landsbyskole, lærte 
børnene dansk, religion, skrivning, reg
ning, historie, geografi, sang og specielt for 
pigerne håndarbejde. Tilsynet med skolen 
førte den lokale skolekommission, der til 
1933 have præsten som født formand. Hvis 
børnene udeblev fra timen, kunne forældre 
eller husbond idømmes en mulkt, men hvis 
læreren først kontrollerede fremmødet ved 

middagstid, var de fleste dog nået frem til 
skolen.

Når de 7 års tvungen skolegang var 
overstået, kunne unge med evner og øko
nomi hertil supplere deres kundskaber på 
forskellig vis. Nogle steder gav de lokale 
lærere en aftenskoleundervisning, der nær
mest var en fortsættelse af skolegangen. 
Men kunne også vælge at tage en sommer 
eller vinter på højskole.

Hvis det drejede sig om folkehøjskole, 
stod i 1919/20 ikke færre end 57 mulig
heder åbne. Godt 8.000 elever, de 3/4 fra 
landbohjem, søgte hertil i dette år, men de 
8 største højskoler tegnede sig for ikke 
færre end 40%. På Øerne var de mest
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Kirken var før i tiden et naturligt samlingssted for sognets beboere. Som oftest var den placeret på et højtliggende 
sted, hvorfra man kunne overskue hele sognet.

kendte Frederiksborg, Vallekilde, Ollerup 
og Ryslinge, i Jylland Rødding, Askov og 
Vestbirk.

Når man havde haft 2-3 pladser, kunne 
man videreføre sin landbrugsfaglige ud
dannelse på de ca. 25 landbrugsskoler og 5 
husmandsskoler med ca. 2.000 elever på 
årsbasis. De unge piger kunne på deres 
side forberede sig på deres fremtidige op
gave som husmoder på landet ved at tage 
på husholdningsskole.

Landbokulturen til debat
Krigsudbruddet i 1914 satte for landbo
erne som for samfundet som helhed et skel
mærke, som på de fleste områder spærrede 
af for et frugtbart tilbageblik. Verden blev 

aldrig den samme som før, var de fleste 
enige om.

På det faglige og organisatorisk område 
måtte mange ting læres forfra, da først 6-7 
års unormale forhold afløstes af »normale« 
tilstande.

Det samme kan med fuld føje siges om 
landbokulturen. Sognekirken vidnede gan
ske vist i sin ydre form om det uforander
lige grundmønster i tilværelsen, men som 
tyverne skred frem, lød nye toner i for
kyndelsen. Selv om Tidehvervsbevægelsen 
i første omgang var et københavnsk fæno
men, kunne det nok mærkes, at mange 
præster nu ville erstatte de ydre tegn på 
from gudsdyrkelse med krav om et alvor
ligt engagement i tilværelsen her og nu. Alt 
for bratte omskiftelser på et ømfindtligt 
område kunne dog imødegås dermed, at
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Niels Bukh kunne altid påregne offentlig opmærksomhed omkring Ollerup Gymnastikhøjskole. Her ledsager han 
kong Christian X ved indvielsen af sit stadion, 13/71923.1 næste række ses bl.a. de to ministre Klaus Berntsen og 
Jacob Appel. Rundt om stadion flokkedes 15.000 mennesker, deriblandt to tusinde gymnaster som deltog i 
amts gymnastikopvisningen.

LC. Christensens nye lov af 30/6 1922 om 
valg til menighedsråd gjorde det frie præ- 
stevalg afhængig af enstemmighed i menig
hedsrådet. Præster uden hjørnetænder, 
kaldtes den type kompromiskandidater.

Ikke mindst i de halvthundrede grundt
vigske valg- og frimenigheder mærkedes 
nye signaler. Over for den brede folkelig
hed i visse præsters forkyndelse, »ny
grundtvigianismen«, rejste præsten for 
Vejstrup valgmenighed på Sydfyn, Anders 
Nørgaard, en skarp og kompromisløs kri
tik. Det centrale i retningens kirkesyn var 
for Nørgaard og hans mange tilhængere 
den opfattelse, Grundtvig havde givet ud
tryk for i »Kirkens Gienmæle« 1825: at 
kirken ikke er en art religiøs institution, 
men noget helt konkret, opstået i en histo
risk sammenhæng. Det skulle ikke stemme 
en Nørgaard blidere, at enkelte præster af 
grundtvigsk observans var sindede at op

fatte livet i menigheden som et menneske
ligt og folkeligt fællesskab, ikke et religi
øst.250

Den samme brydning mellem religiøse 
og folkelige grundholdninger ses i den 
grundtvigske ungdomsbevægelse, De dan
ske Ungdomsforeninger, oprettet 1903 som 
en parallel til Indre Missions KFUM og 
K. Nogle - og da især sjællænderne - ville i 
første række fremelske et frit fælleskab mel
lem unge, andre ville sætte den kristne for
kyndelse som den bærende idé. Resultatet 
blev en revideret formålsparagraf i 1912, 
som definerede målet som et virke for »al 
god, sund folkelig og kristelig oplysning 
,..«.251

Også højskolen blev præget af de nye 
tider. Det indadvendte livssyn blev trængt 
tilbage af en udadvendt optagethed af det 
omgivende samfund og det forstået i en 
meget bredere sammenhæng end den dan

9 Det danske landbrugs historie



Erik Helmer Pedersen 130

ske. Ved en revision af Højskolesangbogen 
i 1926 blev en række sange udrenset som 
værende alt for hurrapatriotiske, ja mili
taristiske i formen.252 Der blev større plads 
for det underholdende element, når man 
tilrettelagde møder og sammenkomster. 
Ungdomsfestens lege og folkedans blev til 
baller, hvorved man så småt til stor uro for 
ældre og satte medborgere kom tættere på 
tilværelsens forlokkende elementer.

Landboungdommens traditionelle mø
dested havde i årtier været skytte- og gym
nastikforeningen. Med tiden blev der sat 
mange spørgsmålstegn ved skyttebevægel
sen som bærende idégrundlag. Skytter er 
jo blot præmiejægere, for hvem alene resul
tatet tæller, udtalte forstanderen på Ol- 
lerup Gymnastikhøjskole Niels Bukh. Med 
sit udgangspunkt i landbruget havde han 
med egne øjne set, hvorledes det hårde og 
opslidende arbejde gradvis nedbrød krop
pens naturgivne kvaliteter. Hans program 
gik da ud på at tilrettelægge en øvelses
plan, hvis enkelte elementer systematisk 
modarbejdede arbejdsskaderne. Tempo og 
hårdt arbejde med makkeren, ikke bom
men eller ribben, skulle præge en gym
nastiktime.253

Med sine indlysende kvaliteter af pæda
gogisk og organisatorisk karakter stod Ni
els Bukh snart som den ledende skikkelse i 
den danske gymnastikverden. Derimod 
havde han ikke held til at reformere be
vægelsen i overensstemmelse med sit pro
gram. I stedet blev det gymnastikkredse 
med snæver tilknytning til højskolen, som i 
1929 fik trukket en stor gruppe gymnaster 
ud af skyttebevægelsen ved at fa dannet 
»De danske Gymnastikforeninger«. Samti
dig skiftede den gamle skytteorganisation 
navn til »De danske Gymnastik og Idræts
foreninger« - i erkendelse af, at den enkelte 

udøvers selvudfoldelse i konkurrence med 
andre var kommet for at blive.

Overalt trængte nye sæder, nye skikke 
frem. Da Statsradiofonien i 1925 begyndte 
sine udsendelser, kunne den enkelte uden 
om avisernes og tidsskrifternes opinions- 
retledning selv fremskaffe sig nyheder og 
synspunkter. Det må have været et stort 
øjeblik for mange radiolyttere på landet, 
da de søndag 23/1 1927 kl. 19.30 kunne 
stille ind på forpagter Chr. Sonnes fore
drag »Landbruget i 1926«. Her var de for 
første gang i stue med en person, der for de 
fleste i samtiden stod som indbegrebet af 
landøkonomisk dygtighed, politisk duelig
hed og personlig integritet. Han så aldrig 
tilbage i følelsesladet sukken over de gode, 
gamle tider. Landbrug var for ham en for
retning, der helst skulle have overskud af 
driften.

For en type som Sonne fandtes poesien, 
livstolkningen, i selv dagligdagens arbejde 
på at skabe den størst mulige produktion 
og dermed beskæftigelse. Det vides ikke, 
om han læste Thorkild Gravlund. Man 
kan nok have sine tvivl. For denne hjem
stavnsdigter og skildrer af folkelivet på hi
storisk baggrund var stedet, sognet, mere 
end et stykke tilfældigt agerjord. Det var 
snarere en historisk mindelund, hvor mark
skel, ældgamle træer og snoede veje talte 
sit stumme, men tydelige sprog om livet fra 
de ældste tider og til dagen af i dag. Land
skabet satte nok skel, men netop ved at 
gøre sig skillelinierne bevidst fik folk en 
mytisk samhørsfornemmelse på tværs af 
alle barrierer, de være sig af fysisk eller 
sjælelig art. Bondekulturen var indbegre
bet af sammenhæng, af dybe rødder, indu
strikulturen derimod en opløsningstil
stand, som let forledte sine dyrkere til na
bofjendsk navlebeskuen.
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Det paradoksale i den Gravlund’ske op
fattelse er imidlertid, at sammenhængen 
mest etableres ud fra boglige studier i en
rum. En Niels Bukh så klarere, at man 
skulle forene de unges selvhævdende kraft
udfoldelse med en bevidst iscenesættelse af 
det opløftende i at gøre tingene i fælles
skab. Når sveddunsten fra gymnastikop
visningen først var luftet ud, var der skabt 
rum for åndelige løfteiser, inden man næ
ste morgen klokken seks gik i gang med 
morgenmalkningen.

Sammenfatning af perioden 
1914-1930
I mere end én forstand går der en skille
linje omkring 1920/21. Henved 7 års unor
male forhold under en verdenskrig brydes 
af et ikke 100% vellykket forsøg på at nå 
tilbage til »normale« tilstande.

Under krigen var produktions- og af
sætningsforholdene reguleret, direkte eller 
indirekte. Et industrialiseret landbrug som 
det danske er dybt afhængig af varetilfør
sler. Efter 3-4 års krig tørrede forsynin
gerne ind, og produktionen måtte i første 
række reserveres hjemmemarkedet. An
delsbevægelsen fik under Anders Nielsens 
førerskab sin store chance til at fungere 
som et koordinerende mellemled mellem 
de politiske myndigheder og producen
terne, men de landbrugsfaglige organisa
tioner Landboforeningerne og Husmands
foreningerne slap ikke taget i landmæn
dene. Og da flere af de ekstraordinære 
reguleringsudvalg viste tegn på at ville 
fortsætte virksomheden efter krigen, førte 
de landbrugsfaglige organisationer under 
Thomas Madsen-Mygdals ledelse ubarm
hjertigt situationen tilbage til 1914. Samti

dig realiserede Husmandsforeningerne 
gennem jordlovene af 1919 en del af deres 
jordpolitiske program, men principielt 
skulle de nye statshusmænd klare sig på 
markedsøkonomiske vilkår.

Landmændene tjente gode penge på at 
producere til garanterede priser. De 
stramme forsyningsvilkår nødvendiggjorde 
dog en økonomisering med foder og gød
ning, og det skolede dem i rationel adfærd. 
Deres produktionsgrundlag blev en del ud
hulet, især hvad angår svineproduktionen, 
og en livlig omsætning af landbrugsejen
domme øgede gældsprocenten mærkbart. 
På det ydre plan betød krigen kun en pa
rentes. Foråret 1921 var de danske land
mænd atter klar til at producere på mar
kedsøkonomiske vilkår.

Men som allerede antydet gik 1920’erne 
ikke nær så glat som ventet. Der var stærk 
trængsel på det engelske hovedmarked, og 
derfor blev de opnåede priser aldrig helt 
tilfredsstillende. Det tyske sekundærmar
ked kom først ind i 1925, og da kødmarke
det dernæst blev druknet gennem impor
ten af danske udsætterkøer, satte tyske 
modforholdsregler snart ind. Og de mange 
små 3. landsmarkeder fra krigens dage 
faldt hurtigt væk.

Ifølge Madsen-Mygdal skulle de danske 
landmænd klare sig på kvalitetsforbed
rende tiltag, men de opnåede overpriser 
gav ikke fuld dækning herfor. Da det ge
nerelle omkostningsniveau heller ikke lod 
sig presse tilbage, blev resultatet en midt
vejskrise, forstærket gennem en i grunden 
uønsket kroneopgang 1925-26. De nyop
rettede husmandsbrug fik derfor en noget 
ublid opvækstperiode. Noget lignende kan 
siges om det sønderjyske landbrug, da det 
tog tid at få det inkorporeret i det kon- 
gerigske mønster.

9*
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Trods de noget svingende produktions
betingelser lykkedes det landmændene at 
reorganisere og effektivisere deres bedrif
ter. Elektricificeringen gennemførtes de 
fleste steder, og redskaber, udstyr og stalde 
moderniseredes. Husdyrbrugets fodrings
økonomi blev mærkbart bedre takket være 
Lars Frederiksens fodrings tabeller. Det 
nyoprettede Landøkonomisk Driftsbureau 
gjorde også en stor pædagogisk indsats for 
at skærpe landmændenes sans for rationel 
økonomisk adfærd.

De lave kornpriser opfordrede folk til at 
udvide svineproduktionen, og henimod 
1930 skød mange »svinefabrikker« op. 
Trods et begyndende prisfald var svinepro
duktionen landmændenes sikreste kort 
henimod årsskiftet 1930-31, hvor der over
alt taltes om krise.

Industrisamfundets tidsalder var ved at 
være inde. Kunne landbokulturen med 
dens foreningsorganiserede fundament 
mon klare konkurrencen med en materia
listisk indrettet bykultur?



Krise og krig 
sætter udviklingen 
i stå 1931-1950



Produktionsresultatet

Planteproduktionen
I nytårsnummeret for 1931 erkendte re
daktionen af Vort Landbrug, at tiderne var 
forandrede. Med hastige skridt var dansk 
landbrug nu på vej ind i alvorlig land
brugskrise, som stod i grel kontrast til op
timismen for blot et år siden.

Den dystre tone prægede dog ikke kon
sulent M. K. Kristensen, da han et par 
sider længere fremme skulle redegøre for 
planteavlens vilkår i 1930. Det havde væ
ret et godt år. Helt op til jul havde vejret 
været mildt, og landmændene havde vidst 
at benytte sig heraf. Overalt dannede ny- 
pløjede marker en sortbrun bunddækning 
til den lave grå himmel.

Gråvejret dominerede stemmingen, da 
forstander Niels Bredkjær skrev sin beret
ning om husdyrbruget i afvigte år. Mørkt 
så det ud, og han kunne for sin del ikke 
øjne nogen lysning forude. Året havde el
lers sat en rekord, som under normale for
hold måtte have glædet ham: Leveran

cerne til de danske svineslagterier var 
kommet op over 100.000 om ugen. Det var 
nu svinefabrikkernes tid. I stedet for at 
acceptere de lave markedspriser på kornet, 
fodrede landmændene det i stedet i svi
nene.

I januar kvartal gik det godt. Noterin
gen steg fra 152 til 160 øre pr. kg. slagtet 
vægt af 1. klasses svin, og det var det høj
este niveau i flere år, men 16/4 vendte 
udviklingen, og året sluttede med en bund
rekord: 86 øre (19/12). Indsvøbt i mildt 
gråvejr var krisen kommet til de tusind 
landbohjem.

Hvornår tiderne ville blive bedre, kunne 
ingen vide ved ny tårs tid 1931. Slet ikke at 
en af de største kriser i historien ville føre 
lige over i nok en verdenskrig, endnu større 
og frygteligere end den første, og at dens 
eftervirkninger ville sætte sit præg på land
mandens hverdag helt op mod 1950, slut- 
året for denne periode. Tallene i det efter
følgende fortæller en del af denne historie; 
alligevel er det bemærkelsesværdigt, hvor

KORNAVL OG KORNIMPORT 1931-1950 
1000 t.
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RODFRUGTAVLEN 1931-1950 
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få ændringer der sker i det grundlæggende 
produktionsmønster.

Set i et enkelt overskue bekræfter dia
grammerne ens umiddelbare forventnin
ger: at produktionen af planteafgrøder går 
tilbage under 2. verdenskrig, og at det så 
sent som i 1949-50 ikke helt er lykkedes at 
nå op på 1930’ernes rekordhøje niveau. 
Den svigtende tilførsel af kunstgødning1 
bærer naturligvis hovedskylden herfor, 
men hertil må føjes virkningerne af tre 
hårde vintre 1940-42 med påfølgende 
tørke om sommeren, især 1940 og 1941. 
Denne for et landbrugsland så ulyksalige 
kombination indtraf atter i 1947, og da 
hverken landbrugets eller nationens øko
nomi var blot nogenlunde restitueret efter 
krigsårenes afmatning, blev forsyningssitu
ationen påny kritisk.

Alligevel er det påfaldende, at markerne 
midt i krigsårenes trængsler bragte rige 
afgrøder. Målt i kærneudbytte står høsten 
1942-43 og 1943-44 kun tilbage for det 

rekordstore udbytte 1938-39. Rodfrug
terne klarer sig også pænt. Det største til
bageslag indtraf faktisk i efterkrigsårene. 
Græsmarkerne grønnedes også rimeligt 
godt selv efter de barske vintre 1940-42, 
men da det på grund af foderknapheden 
gjaldt om at få dyrene sat på græs så tidligt 
som muligt, blev der ikke levnet så meget 
til høslet som ønskeligt.

Produktionen af industriafgrøder og af 
markfrø gik stærkt frem, alt mens krigen 
trak i langdrag. Samtidig satte eksporten 
af markfrø nye rekorder. Et par dårlige 
høstår 1946 og 1947 var kun en parentes 
om en lovende udvikling.

Befolkningens ernæring, først og frem
mest i Danmark, men også i vore nabo
lande havde naturligvis første prioritet, 
når den danske høst skulle fordeles i krigs
årene. Da adgangen til oversøiske forsy
ningskilder ifølge sagens natur var spærret, 
var der som under Første Verdenskrig ikke 
råd til at lade hovedparten af afgrøderne
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forædle via husdyrproduktionen. De blev i 
stedet fortæret som primærprodukter. 
Grød- og brødpriser kom påny i højsædet.

Som det allerede er antydet, blev hus
dyrproduktionen den tabende part i kon
kurrencen om naturens frembringelser. 
Køernes mælkeydelse gik stærkt tilbage, og 
svine- og hønseholdet blev hurtigt ind
skrænket til det mindst mulige.

Som det vil blive vist nedenfor2, lykkedes 
det såvel i 1930’erne som i 1940’erne for 
dansk husdyrlandbrug at økonomisere 
med de forhåndenværende foderbehold
ninger. Gennem ensilering af roeblade, 
græs, m.m. skaffede man sig et proteinrigt 
foder, der i vid udstrækning kunne erstatte 
importerede foderstoffer. I stalden blev der 
fodret efter stadigt mere præcise fodernor
mer, som var afstemt efter dyrenes behov 
på ethvert givet tidspunkt i produktions
forløbet.

Husdyrproduktionen

Endnu i 1931 og langt ind i 1932 gjaldt det 
for danske landmænd om at producere så 
meget som muligt. Ifølge den da gældende 
opfattelse måtte man da acceptere de pri
ser, som efterspørgslen i de enkelte aftager
lande dikterede. Det sekundære marked, 
Tyskland, var på dette tidspunkt allerede i 
gang med at begrænse importen af land
brugsprodukter, men endnu holdt hoved
markedet England fast ved de hævd
vundne frihandelstraditioner. I november 
1932 begrænsede England imidlertid 
baconimporten føleligt, og dermed var sig
nalet givet til en udvikling, hvor det i egen 
interesse gjaldt om at reducere udbuddet 
af landbrugsprodukter. Under krigen og i 
de nærmest følgende år var situationen den 
omvendte. Nu kunne man med lethed 
sælge alle de varer, man kunne producere. 
Som allerede påvist satte manglen på pro
duktionsmidler imidlertid bestemte græn-
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ser herfor. Dermed er den ramme skitseret, 
inden for hvilken danske husdyrproduk
tion måtte se at finde sig tilrette i perioden 
1931-1950.

Som tidligere påpeget,3 er en del af disse 
tal bygget på skøn og ikke på faktiske op
gørelser. Fra 1940 sker der imidlertid den 
ændring, at Mejerikontoret fører nøjere 
regnskab over mælkeproduktionen og dens 
anvendelse. Smørproduktionens andel fal
der fra 84% omkring 1930 til ca. 70% i 
krigsårene, medens ostens part modsat går 
op fra 2% til 7-8%. Samtidig bliver en 
større del af mælken konsumeret som pri
mærprodukt, evt. i konserveret tilstand. 
Befolkningens ernæring gik som under 1. 
verdenskrig forud for hensynet til foræd
lingsindustrien, ihvorvel samfundet havde 
god brug for den eksportværdi, smøreks
porten udgjorde.

På samme måde udgør året 1940 også 
for svineproduktionen en skillelinje, idet de 
fleste skøn og beregninger nu erstattes af 
direkte opgørelser (-?- hjemmeslagtninger).

Tallet for hjemmeslagtninger bygger 
fortsat på et skøn og må derfor tolkes med 
nogen forsigtighed. Derimod må oplysnin
gerne om slagteriproduktionen fra og med 
1940 anses for mere pålidelige, eftersom 
sektoren nu selv har skønnet om de gen
nemsnitlige slagtevægte.

På grund af 1930’ernes eksportproble
mer og 1940’ernes fodermangel oplever 
dansk husdyrproduktion store vanskelig
heder i denne periode. Englands begræns
ning af baconimporten fra og med 23/11 
1932 nødvendiggør en stærk reduktion af 
svinebestanden. Sammen med æg- og fjer
kræproduktionen må svinene påny holde 
for, da landmændene nødsages til at priori
tere de forhåndenværende foderbeholdnin
ger. Bestanden af svin og høns kan ret 
hurtigt reproducere sig selv, hvad den 
store fremgang 1948-49 jo også tydeligt 
viser.

Det er derimod langt vigtigere at op
retholde kreaturbestanden nogenlunde in
takt. Kvæget har en forholdsvis lang repro-
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duktionsperiode og særlig som mælkeyder 
må en dansk malkeko fra denne periode 
betegnes som et højt forædlet dyr. Efter 
først at have skilt sig af med dårlige mælke
ydere, valgte landmændene derfor at for
dele det knappe kraftfoder på hele kobe
standen. Det gav nok lavere mælkeproduk
tion, men bestanden overlevede krigen.

Den reducerede mælkemængde fik især 
konsekvenser for smør- og osteproduktio
nen. Til et fald i mælkeydelsen 1939-1942 
på 37% svarer en tilbagegang for smørret 
på 42% og for ost 37%. Derimod blev 
forsyningen af konsummælk og fodermælk 
næsten opretholdt, og i de sidste krigsår 
drak danskerne mere mælk end nogen
sinde tidligere. Smørproduktionen havde 
derfor også vanskeligt ved at genvinde fod
fæstet i efterkrigsårene.

Produktionen af okse- og kalvekød må i 
en dansk sammenhæng ses som en funk
tion af bestanden af malkekvæg. Over
skuddet af kalve, ungkreaturer og 
udskudskøer må derfor afsættes på den ene 
eller anden måde, og når der som i 
1930’ernes begyndelse ikke er afsætning 
heraf til blot nogenlunde rentable priser, 
må den ringeste del af produktionen »de
strueres«, d.v.s. omdannes til kød- og ben
mel m.m. Da destruktionsordningen var et 
led i bekæmpelse af kvægtuberkulose, fik 
dette arbejde en yderst virksom støtte.

Den voksende hestebestand gav i 
1930’erne anledning til en stigende pro
duktion af slagteheste. Derved gik såvel 
eksporten som hjemmeforbruget op, og det 
holdt sig resten af perioden.



Produktionsresultatets forudsætninger

Forsyningen med foderstoffer og 
gødning
Den store verdenskrise i 1930’erne fik na
turligvis også konsekvenser for Danmarks 
forsyning med korn og foderstoffer. De 
oversøiske lagre bugnede ganske vist af va
rer, men var der valuta nok hertil? Og 
havde landmændene råd til at købe korn 
og foderstoffer, når indtjeningen svigtede 
katastrofalt? Som det vil blive vist neden
for,4 rejste der sig røster for, at man i størst 
muligt omfang skulle erstatte importeret 
korn og foderstoffer med hjemmeavlet 
grovfoder.

Efterhånden som situationen bedredes i 
2. halvdel af 1930’erne, steg importen af 
oliekager til niveauet før krisen, hvorimod 
kornimporten ikke nåede stort højere end 
halvdelen af rekorden fra 1931. 3 mio. svin 
havde ikke samme foderbehov som 5,5 
mio.

Valutaen hertil var aldrig noget rigtigt 
problem og slet ikke efter, at korn og foder

stoffer kom på friliste pr. 1/31 1938? Den 
næsten fri konkurrence på området blev 
dog med ét slag ophævet, da Danske Korn- 
og Foderstof-Importørers Fællesorganisa
tion efter pres fra Landbrugsministeriet 
22/9 1939 oprettede et Centralkontor for 
Indkøb af Korn og Foderstoffer.6 Men 
hvad nyttede det at kunne købe korn og 
oliekager, når der ikke var tonnage nok til 
hjemfragten? Finansieringen var også et 
stort problem. Her måtte Nationalbanken 
træde til.7

Det var derfor kun beskedne mængder, 
det lykkedes at få frem inden Besættelsen. 
I de følgende fem år måtte korn- og foder
stofbranchen begrænse virksomheden til at 
administrere den købmandsmæssige side 
af de årlige kornordninger. Og da der atter 
var fred i verden, blev den internationale 
korn- og foderstofhandel de første par år 
dirigeret fra de allieredes hovedkvarter i 
Washington. Det førte til kunstigt opskru
ede priser, mest at betale i hård valuta, 
dollars. Det begrænsede i høj grad Dan-

IMPORT AF KORN OG OLIEKAGER 1931-50 
1000 t.
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KORNETS FORDELING 
PÅ ANVENDELSESOMRÅDER 1914-1930 

1000 t.

31 33 35 37 39 41 43 45 47 49

marks indkøbsmuligheder, og først da 
Marshall-hjælpen 1948 ff. havde afhjulpet 
de værste valutaproblemer, kunne der 
blive tale om at bruge kraftfoder i større 
stil. Først 1953 var situationen blevet så 
normal, at centralkontoret kunne ophæ
ves.8 Udviklingen fremgår af nedennævnte 
diagram.

I begyndelsen og slutningen af perioden 
spiller importen af byg en vis rolle. Ellers 
er det brødkornet, som dominerer billedet. 
Med svineholdets indskrænkning 1932 ff. 
reduceres majsforbruget kraftigt, bortset 
fra de tilfælde hvor høsten slår fejl som i 
1935 og delvis i 1936. Importen af olieka
ger er derimod kun i begrænset omfang 
mærket af krisen, men har til gengæld 
svært ved at hæve sig igen efter totalstop
pet 1940-45.

Forsyningen med handelsgødning blev 
ikke i samme omfang ramt af vanskelig
heder i krise- som i krigsår. Den tyske be

sættelsesmagt så naturligvis sin interesse i 
at få danske landmænd til at avle så meget 
som muligt. Derfor gav man tilladelse til 
import af gødning såvel fra Tyskland som 
fra tysk besatte område.

Norgessalpeter og tysk kali var der ikke 
større mangel på under krigen. Derimod 
kneb det svært med at skaffe fosforsyregød
ning, og det mærkedes især af det jyske 
hede- og mosebrug.

Kapitalforsyningen

Gennem det meste af perioden kunne land
mændene stort set låne alle de penge, de 
ønskede - forudsat selvfølgelig, at de 
kunne stille fornøden sikkerhed herfor. 
Pengemængden var rigelig og renten lav. 
Diskontoen satte med 2,5% 30/11 1933 
danmarksrekord i lav rente. Det var de 
billige penges år, lyder en senere vurde- 

9 ring.
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Især i krisetider var 
børnene en uundværlig 
arbejdskraft, eftersom der 
ikke var råd til at holde 

fremmed medhjælp. Det 
kunne dog gå ud over 
skolegangen.

Obligationsrenten lå det meste af perioden 
på 4-4/2%.

På landbrugskrisens højdepunkt var 
mange landmænd imidlertid ikke kredit
værdige. Deres ejendomme var pantsatte 
til op over skorstenen, og det kneb med at 
betale renter og afdrag til tiden. Den løse 
gæld turde man slet ikke tale om.

Mange måtte da også gå fra gården, 
således som følgende tal over kundgjorte 
tvangsauktioner viser:10

1929: 485; 1930: 324; 1931: 1.214; 1932: 
2.403; 1933: 1.332; 1934: 1.078; 1935: 726.

Allerede i 1920’erne havde kreditinstitu
tionerne i Sønderjylland været ude i store 
vanskeligheder.11 Situationen blev dog 
langt værre i næste årti. Sønderjyderne op
levede da at se deres støttelove gjort til 
allemands eje. Loven af 28/4 1931 om ud
lån fra Erhvervenes Lånefond til opnåelse 
af akkord var således kalkeret over den 
sønderjyske særlovgivning 1927-28. Ideen 
bag loven af 16/2 1932 om høstpantebreve 
var også sønderjysk.

Kriseramte landmænd kunne i mange 
tilfælde få aftalt en rimelig betalingsord
ning med deres kreditorer. Alligevel havde 
mange behov for yderligere henstand med 
betaling af renter og afdrag. Det fik man 
gennem en lov af 16/6 1932 om henstand 
for 3 terminer.

Næste led i udviklingen blev et stort an
lagt forsøg på at sænke renten gennem en 
lov af 1/5 1933 om en tvangsrente på 
3-3/2% ved indlån i banker og sparekas
ser og gennem et statsligt støttet forsøg 
1933-35 på at konvertere højt forrentede 
kreditforeningslån til en lavere rente, men 
med længere løbetid. I alt konverteredes 
for 800 mio. kr. af en obligationsmasse på i 
alt 3.200 mio. Landbruget tegnede sig for 
de 500 mio. og opnåede dermed en årlig 
rentelettelse på 3 mio. kr.12

Det lyder ikke af meget, men for Sønder
jyllands Kreditforening omfattede konver
teringen alligevel 57% af hele lånemassen. 
For den kriseramte landmand betød det 
helt konkret, at han dermed skaffede sig 
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dækning for to henstandsydelser og én ter-
• 13mins restance.
Senere fik sønderjyderne en yderligere 

håndsrækning gennem loven af 16/5 1934 
om rentelettelser for 2. prioriteter. Des
uden var de naturligvis parthavere i den 
senere gældslovgivning i henhold til lov af 
11/5 1935 om rentelettelser og lov af 9/4 
1936 om saneringslån.14

Staten og kapitalen måtte da i 1930’erne 
være med til at bære en rentebyrde, som et 
kriseramt landbrug ikke selv kunne 
skuldre. Omvendt var det svært for land
mændene at få deres opsparing forrentet, 
da de under krigsårene ville anbringe deres 
overskud i pengeinstitutterne. Kasseappa
raterne kunne næsten ikke lukkes, når de 
mange »plovmænd« fandt vej ind over 
skranken.

Ved hjælp af særlige kassebindingsregler 
lykkedes det dog at neutralisere en god 
part af disse overskudspenge, og denne po
litik blev mere eller mindre konsekvent 
fortsat helt frem til 1949.

I de første par år efter krigen fortsatte 
det store indlån i banker og sparekasser, 
men derefter blev det udlånenes tid. Meka
niseringen af landbruget kostede mange 
penge. Konsekvensen blev en rentestig
ning, der i løbet af 1949 hævede diskontoen 
fra 3,4 til 5%. Spareviljen fik ved samme 
tid sit første knæk gennem devalueringen 
af kronen overfor dollar med 30% 18/9 
1949. Her stod sparerne alene tilbage med 
sorteper. Inflationen stod for døren.



Organisationsforholdene

Generelt
Periodens mest markante begivenheds
række i landbrugsorganisationernes ver
den er Husmandsforeningernes dobbeltbe
vægelse: i juni 1932 indtræder de i Land- 
brugsraadet, og i november 1939 ud træder 
de. Syv års samarbejde i en vanskelig kri
setid havde slidt på alle parter, og derfor 
blev reaktionen nok voldsommere efteråret 
1939, end konflikten egentlig betingede.

Baggrunden for Husmandsforeninger
nes indtræden i den 13 år gamle toporgani
sation var landbrugets begyndende krise 
1930-31. Det kraftige fald i salgsprisen gav 
god baggrund for den agitation, oprørsbe
vægelsen »Landbrugernes Sammenslut
ning« (L.S.) udøvede. På et år at kunne 
hverve 100.000 medlemmer måtte gøre 
indtryk, hvor meget man end tvivlede på 
tallenes pålidelighed.13 Skulle man på 
samme tid holde L.S. stangen og bevæge 
regering og rigsdag til at gøre noget effek
tivt på kriselovgivningens område, måtte 
der nødvendigvis skabes en enig land
brugsfront.16 Som det skal blive vist neden
for,17 krævede det indrømmelser fra begge 
sider, men det gav samtidig styrke indadtil 
som udadtil.

Ved samme lejlighed blev Landhushold
ningsselskabet presset ud af Landbrugs- 
raadet. Selskabet var nu forvandlet til en 
landbrugsfaglig oplysningscentral.18

Hovedmændene bag L.S., formanden 
Knud Bach fra Rønge ved Langå og Jør
gen Sehested, Broholm nordøst for Svend
borg, opgav dog ikke kampen på forhånd. 
De opbyggede først en hierarkisk opdelt 
landsorganisation og derefter spillede de 
deres stærkeste kort ud gennem oprettelsen 
af slagteri- og mejeriorganisationen Er

hvervsudvalget 11/11 1932. Ved at få di
rekte indflydelse på produktions- og afsæt
ningsforholdene ville bevægelsen i givet 
fald kunne sætte magt bag de fremsatte 
udtalelser.

Selv om L.S. fik indvalgt bestyrelses
medlemmer i mange mejerier og (især) 
slagterier, lykkedes det aldrig for bevægel
sen at få direkte indflydelse på tidens land
brugspolitik. Til gengæld overtog de 
»gamle« organisationer en række af dens 
hovedsynspunkter, som herved blev be
stemmende for udviklingen. L.S. og Er
hvervsudvalget opnåede dog et enkelt re
sultat på det organisatoriske område. Ved 
et møde i Odense 11/1 1933 oprettedes 
kreatursalgsforeningen »Danske Landbru
geres Kødforsyning« (D.L.K.) under le
delse af formanden for Sydjysk Mejerifore
ning, gårdejer Jens Thomsen, folketings
mand for Det frie Folkeparti 
(Bondepartiet). Trods ihærdig kritik af an- 
dels-kreatureksportforeningerne lykkedes 
det dog aldrig for D.L.K. at få medind
flydelse på kød- og kvægsektorens over
ordnede politik.

Fra efteråret 1932 begyndte et reorgani
seret landbrugsråd med tilhørende under
struktur at ændre signaler. Den liberale 
linje i produktions- og afsætningspolitik
ken blev skiftet ud med en centraldirigeret. 
Svineproduktionen blev pr. 19/4 1933 re
guleret gennem et toprissystem og produk
tionskort. Det blev senere på året efterfulgt 
af prisstøttende ordninger for korn, smør, 
kød og kvæg. Afsætningen blev i medfør af 
en lov af 23/12 1932 om udførsel af land
brugsprodukter lagt i hænderne på land
brugsministerielle udvalg. Det var dog 
landbrugets egne folk, der var formænd i 
udvalgene. Desuden havde udvalgene kon-



Organisationsforholdene 1931-1950

Landboforeningernes H. Hauch og Husmandsforeningernes Jens Holdgaard, begge med fruer, fotograferet foran 
Buckingham Palace, London 1934. På grund af sit distingverede ydre blev Holdgaard undertiden antaget for 
indfødt englænder.

toradresse hos vedkommende brancheor
ganisation, for kød, kvæg og æg dog Land- 
brugsraadet.19

Selv om organisationssystemet varetog 
administrationen af krisetidens komplice
rede net af ordninger, var det dog fortsat 
regering og rigsdag, som fastlagde den po
litiske linje. Det var den socialdemokrati
ske landbrugsminister, Kr. Bording, der 
lagde navn til lovene, men i hvert enkelt 
tilfælde var han i nær kontakt med Land- 
brugsraadets præsident, H. Hauch, samti
dig landstingsmand for Venstre, og med 
husmændenes skiftende ledere, de radikale 
folketingsmedlemmer Jens Holdgaard og 
N. P. Andreasen. Engang imellem ømmede 
parterne sig offentlig over den uforstand og 

vrangvilje, som angiveligt fandtes hos visse 
med- og modspillere, men i det store og 
hele herskede der nogenlunde enighed om 
mål og midler.

I krigsårene 1937-46 skete der i øvrigt 
ikke ændringer af ydre karakter, udover at 
Landbrugsraadets præsidium 6/9 1939 
blev udvidet med 6 repræsentanter for 
brancherne korn & foderstoffer, gødning, 
kul, FDB, hesteeksportudvalget og Dansk 
Andels Ægeksport.

Da der i 1945 ikke var udsigt til, at 
restriktionerne bortfaldt lige med det 
samme, fortsatte de enkelte eksportudvalg 
uændret deres virksomhed. Henimod slut
ningen af 1948 rejste der sig imidlertid kri
tiske røster fra den private handels side 

10 Det danske landbrugs historie
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mod landbrugets påståede »centralsty
ring« af landbrugseksporten. Landbrugs- 
raadets H. Hauch måtte naturligvis afvise 
enhver tale om et »landbrugsmonopol« og 
ville for en god ordens skyld erindre om, at 
de opsamlede 120 mio. kr. i eksportpul
jerne var landbrugets alene. De 10 mio. af 
Kvæg- og Kødudvalgets 25 mio. var al
lerede investeret i et nyt, stort kølehus i 
Esbjerg.20

Hauch slap dog ikke for en længere dis
kussion såvel indadtil som udadtil om eks
portudvalgenes fremtid. Generelt var 
brancherne tøvende over for den ingen
lunde lette opgave at skulle erstatte den 
statsgaranterede tryghed i centralsalget 
med en organisationsbaseret ordning, der 
byggede på frivillighed. Med juristen Niels 
Kjærgaard som arkitekt lykkedes det dog 
at finde frem til et arrangement, hvorefter 
de officielle eksportudvalg blev omstøbt til 
salgsforeninger med deltagelse af såvel 
vedkommende brancheorganisaion som de 
private handlende på området.21 Det dre
jede sig om følgende otte salgsforeninger:

1. Mejeribrugets Smøreksportudvalg, År
hus o

2. Mejeribrugets Osteeksportudvalg, Ar
hus

3. Landbrugets Kvæg- og Kødsalg, Axel- 
borg, København

4. Eksport-Svineslagteriernes Salgsfor
ening, København

5. Ægeksport-Udvalget, København
6. Fjerkræeksport-Udvalget, København 
7. Danske Landbrugeres og Hestehandle

res Eksportorganisation, København
8. Danske Kartoffelavleres og Kartoffe- 

leksportøres Fællesorganisation, Kø
benhavn.

Disse foreningsdannelser på organisa
tionsniveau blev på forskellig måde lyst i 
kuld og køn af det officielle Danmark. Pris
direktoratet godkendte på sin side afta
lerne og bekendtgjorde dem derefter i 
Statstidende. Endnu et blåt stempel fik de 
gennem en bekendtgørelse af 30/3 1950 fra 
Handelsministeriet. Eksport af landbrugs
produkter, bortset fra ost, sekundære slag
teriprodukter, frø og slagtefjerkræ var sta
dig forbudt, medmindre man havde fået 
særlig tilladelse hertil fra Landbrugsmini
steriet. Gjaldt det f.eks. eksport af kvæg, 
kød, fjerkræ og kartofler, var adressen et 
nyoprettet licenskontor i ministeriet. Men 
der stod ingen steder skrevet, at salgsfor
eningerne havde eneret på at eksportere 
landmændenes produkter. Hvis andre 
kunne udbringe dem i bedre priser, kunne 
det blive svært at sikre den fornødne til
slutning til et frivilligt foreningsarrange
ment.

Privathandelen og landbruget
Der kan ikke herske tvivl om, at den lovbe
falede regulering af svineproduktionen og 
af størstedelen af landbrugseksporten på 
det nærmeste fastlåste balancen mellem 
andelsselskaber og privatejede virksomhe
der det meste af perioden 1931-50. Ved 
fordeling af forhåndenværende importkon
tingenter på et bestemt marked brugte 
man som oftest virksomhedernes hidtidige 
andel som grundlag, og det skulle jo i sig 
selv begrænse konkurrencen fra nye sæl
gere. Man fandt det også bedst stemmende 
med landbrugets interesser, om eksporten 
blev varetaget af allerede indarbejdede fir
maer og selskaber22. De havde de nødven
dige kontakter, og ved at opretholde deres
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hidtidige status kunne man lettere fa dem 
til at følge oven fra givne signaler, ikke 
mindst hvad angik priser. På kvæg- og kø
deksportens område arbejdede andelssel
skaber og private firmaer i øvrigt så tæt

sammen, at grænsen mellem dem næsten 
blev udvisket.

Billedet af andelsselskabernes part af 
eksport resp. forbrug af de vigtigste varer 
tegner sig således i udvalgte år:

Vareart 1935 1939 1945 1949

Smøreksport 50% 51,4% 64,9% 52,2%
Ægeksport 25% 23,7% 21,7% 32%
Kød og kvæg 27,4% 40% 35%

(til 1943)
Foderstoffer 44% x) 47,5%x) 48,3% 54%
Gødning 37,2% 39.1% 36,1% 39%

x) regnet ud fra koantal

Selv hvis man holder det »unormale« år 
1945 ude fra sammenligningen, er der dog 
tale om en vis fremgang for landbrugets 
andelsselskaber. Det kunne tyde på, at de 
regulerede handelsformer især har været til 
fordel for disse. På denne baggrund forstår 
man bedre privathandelens uro over eks
portudvalgenes mulige videreførsel efter 
1950, selv om det skete under privatiserede 
former.

Forholdet til statsmagten
Da man i 1932—33 stod over for at skulle 
oprette eksportudvalg for de vigtigste land
brugsvarer, kunne man i vid udstrækning 
gøre brug af de erfaringer, man havde ind
høstet under 1. verdenskrig. For at undgå 
enhver misforståelse om systemets offici
elle karakter blev hvert enkelt udvalg hen
ført under Landbrugsministeriets do
mæne, ligesom der med udgangspunkt i 
eksportloven af 23/12 1932 blev udstedt en 
bekendtgørelse om udvalgets sammensæt
ning og beføjelser. Ud fra deres andel af 
vedkommende eksportgren blev de private 

eksportører, repræsenteret ved deres bran
cheorganisation, sikret pladser i de respek
tive udvalg.

Historien om den principielle dialog 
mellem landbrugets organistioner og 
Landbrugsministeriet som en del af det 
politiske system hører hjemme i en anden 
sammenhæng.23 Det administrative sam
spil forløb stort set uden mislyde. Land
brugsministeriets embedsmænd sikrede sig 
altid organisationernes tilslutning, inden 
de traf principielle beslutninger. Under de
partementschefstyret 29/8 1943-5/5 1945 
fremkom dog en enkelt mislyd. Land 
brugsministeriets departementschef blev 
da stærkt kritiseret af Hauch, fordi mini
steriet i en mindre sag om kornlovens ind
hold efter landstingsmandens opfattelse 
anlagde en politisk tolkning, ikke en for
valtningsmæssig.24 På dette punkt kunne 
Hauch ikke blive uenig med tidens skif
tende landbrugsministre, socialdemokra
ten Kr. Bording (1929-1945 samt 1947— 
50) og venstremanden Erik Eriksen (1945— 
47): Politiske afgørelser træffes af politi
kere, ikke af embedsmænd.
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Markedsforholdene generelt
I løbet af 1931 skete en voldsom forværring 
af afsætningsforholdene. En tysk bankkrise 
i juli fik Tyskland til at centralisere hande
len med valuta, og søndag den 21/9 deva
luerede England pundet ved at opgive 
guldfoden. Når de to vigtigste markeder 
for danske landbrugsprodukter således 
blev ramt af kriser, måtte det naturligvis få 
vidtgående konsekvenser.

Danmark gik også fra guldet, men ville 
ikke nedskrive sin valuta så meget som 
England, og derved fik landmændene færre 
kroner for deres eksportvarer. En uge se
nere begrænsede Frankrig sin import af 
kvæg, svin, kød, ost, smør m.m. ved at 
kontingentere den, d.v.s. bestemme, hvor 
meget der måtte indføres fra det enkelte 
land. Da man dernæst indførte en valuta- 
tillægsafgift på 15%, svarede Danmark 
igen med en lov af 27/11 1931, der ved 
hjælp af told og importforbud begrænsede 

den franske eksport til Danmark.25 Den 
slags indgreb var unægtelig noget mere 
virksomme end belgiske og hollandske 
henstillinger til danske eksportører om at 
holde lidt igen med tilførslerne af hen
holdsvis dansk kvæg og oksekød. Land- 
brugsraadet havde på sin side ikke andet 
valg end at gøre disse henstillinger til sine. 
En dansk lov om begrænsning af land
brugseksporten var ikke aktuel politik, så 
længe England ikke havde opgivet den hid
tidige frihandelslinje.

En hollandsk kontingentering 16/1 1932 
af sin kødimport på basis af 60% af impor
ten 1928-30 fik derfor ikke konsekvenser. 
Det gjorde derimod en ny tysk forhøjelse af 
smørtolden fra 50 til 100 RM pr. 100 kg. + 
36 RM i valutatillæg tre dage senere. Spo- 
renstregs indførte Danmark på forslag af 
Madsen-Mygdal en lov til værn om den 
danske valuta. Nu kunne der kun købes 
valuta, hvis Nationalbanken havde tildelt 
firmaet en valutaattest (lov af 30/1 1932).

LANDBRUGETS ANDEL AF DEN SAMLEDE EKSPORT
VÆRDI 1931-50 

mio kr.

1931 1933 1935 1937 1939 1941 1943 1945 1947 1949
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Rigsbondefører Darré ankommer til rigsbondestævnet i Kreuznach 1934.

Desuden skulle danske eksportører straks 
hjemtage den indtjente valuta og ikke lade 
den stå, til kurserne var blevet højere.26

Dermed ville man stå stærkere i for
handlingerne med handelspartnere, der el
lers ikke tog hensyn til danske interesser. 
Det var også nødvendigt, for begivenhe
derne fulgte nu slag i slag: Pr. 1/3 indførte 
England en 10% værditold på smør, æg 
m.v. fra lande uden for imperiet. Belgien 
begrænsede samtidig kvægimporten fra 
Danmark til 700 stk. om ugen mod tid
ligere 2-3.000 stk.

Den 1/7 opsagde Tyskland pr. 15/2 1933 
sin handelsoverenskomst med Sverige, og 
det ville være signalet til nye toldforhøj
elser. Tre uger senere indledtes i Ottawa 
en engelsk imperiekonference, hvor domi
nionslandene fik løfte om begunstigelser 
for deres landbrugseksport til moderlan

det. Til gengæld skulle de reducere tolden 
på engelske industrivarer.

Da en særlig kommission til fremme af 
engelsk svineproduktion 13/10 1932 fore
slog en begrænsning af baconimporten, var 
der lagt op til besværlige dansk-engelske 
forhandlinger. Den 7/11 kom den første 
alarmmelding fra London, og inden no
vember måned var omme, var den danske 
baconeksport tvunget tilbage til en posi
tion svarende til en reduktion på 15,3% af 
leverancerne november 1931 — januar 1932 
eller 506.000 cwts. pr. måned.27

Nu var det tide for Danmark til at fa 
skabt det apparat, der effektivt kunne styre 
baconproduktion og -afsætning. Resultatet 
blev dels de tidligere nævnte eksportud
valg, dels et udvalg til regulering af svine
produktionen.

I februar 1933 indledtes i London
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Snart stod rigsbondeføreren på talerstolen for at tale 
om racerene tyske bønder.

dansk-engelske handelsforhandlinger, som 
24/4 afsluttedes med en overenskomst med 
tilhørende protokol. Danmark fik herved 
ret til en eksport, der stort set skruede 
tiden 3-4 år tilbage: 62% af baconimpor
ten fra ikke-britiske lande, 220.000 cwts. 
smør og 5,5 mio. storhundreder æg. Om
vendt skulle Danmark købe 80% af sine 
kul i England samt salt og fint lærred 
(wrappers) til baconfremstilling m.v.28

Dermed havde man faet en principiel 
aftale med det største marked. Det tog no
get længere tid at komme overens med det 
sekundære marked Tyskland. 1933 blev da 
for danske tysklandsinteresser det år, hvor 
tyskerne opsagde de sidste mestbegunsti
gelsesaftaler og i tilgift indførte en helt ny 
form for importbegrænsning. En særlig 
Reichsnåhrstandslovgivning, indledt 13/9 
1933, lagde den bilateralt aftalte import af 

landbrugsvarer i hænderne på særlige 
»Reichsstellen«. De meddelte importø
rerne de ansøgte tildelinger (overtagelses
beviser) og sikrede samtidig tyske land
mænd højere priser end verdensmarkedets 
gennem særlige udligningsafgifter.

Da dette system var etableret, kunne 
Danmark 1/3 1934 få sin første handels
overenskomst med Hitlers Tyskland. Dan
mark fik herved ret til at eksportere smør 
omtrent som i 1933 (godt 16.000 t.) samt 
ca. 50.000 stk. kvæg. Til gengæld ville 
Danmark aftage visse mininumskvanta af 
tyske varer. Priser og andre vigtige enkelt
heder blev hemmeligholdte.29 Dermed var 
skabt grobund for alle mulige rygtedannel
ser om studehandeler af værste slags.

Med disse to overenskomster var tilveje
bragt det fornødne fundament for genop
bygningen af den danske landbrugseks
port. Efterhånden fik man tilsvarende af
taler med de enkelte 3. landsmarkeder. De 
modsvarende danske importønsker og 
-muligheder blev nu den flaskehals, der 
forhindrede landbruget i at få udnyttet af
talerne fuldt ud. Specielt ved de årlige for
nyelser af den tysk-danske overenskomst i 
1930’ernes slutning bebrejdede Hauch og 
andre landbrugsledere regeringen dens på
ståede ulyst til at påføre dansk industripro
duktion og -beskæftigelse en generende 
konkurrence.

Den stigende genoprustning, især i 
Tyskland, skabte netop i disse år forbed
rede afsætningsmuligheder for danske 
landbrugsvarer. Krigsudbruddet septem
ber 1939 gjorde ikke behovet mindre, men 
en kombination af devaluering og maksi
malpriser skar toppen af en mulig dansk 
merfortjeneste i England.

Og netop som man havde fået englæn
derne til at betale bedre priser, besatte 
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tyskerne Danmark, og dermed var den 
danske landbrugseksport stort set et syd
vendt fænomen. Dog tillod besættelses
magten, at Danmark sidst på året 1940 
indgik enkelte aftaler om vareudveksling 
med de nordiske lande og med Holland, 
Belgien og Schweiz, en praksis, som i et 
vist omfang blev videreført i de følgende 
år. Dansk sukker mod norsk salpeter og 
dansk smør mod svensk træ, papir, maski
ner m.m. for blot at nævne et par eksem
pler.

Tyskland undte ikke andre meget og 
især ikke, hvis det drejede sig om smør og 
kvæg. Flæsk og levende svin var de ikke 
nær så interesseret i, medmindre de lange 
slanke Englandssvin blev fodret op til tysk 
pølsestandard, 100-150 kg. tykke.

Endnu mindre end i 1930’erne fik land
bruget frie hænder til at gøre en god han
del med den tyske modpart. I oktober 1939 
oprettedes Udenrigsministeriets rådgi
vende handelspolitiske udvalg med repræ
sentanter for de implicerede styrelser. De 
direkte forhandlinger med tyskerne vareto
ges af den danske del af de blandede re
geringsudvalg, men Landbrugsraadets ge
neralsekretær A. Høgsbro Holm udvir
kede, at bemyndigelsen til at fastsætte 
priser stadig lå hos eksportudvalgene. Ef
ter måneders stærkt pres fra Udenrigsmi
nisteriets side bestemte landbrugsministe
ren 9/7 1941, at Landbrugsministeriet for 
fremtiden skulle godkende prisforhøjelser 
og i øvrigt være repræsenteret ved forhand
lingerne.30 Også internt i landbrugets 
kreds mødte eksportudvalgene konkur
rence, når der skulle tales priser med ty
skerne. Repræsentanter for L.S. forhand
lede ved flere lejligheder om smørpriser i 
Berlin, men kunne dog ikke møde frem 
med konkrete resultater.31

Johannes Petersen-Dalum (1877-1962). Gennem 
mange år landbrugets radiostemme fremfor nogen, 
myndig forstander på Dalum landbrugsskole 1920- 
1953 og repræsentativ organisationsleder - i eminent 
grad tolker af nuets stemninger.

Selv om eksportmængderne steg en del 
hen mod krigens afslutning, indsnævrede 
manglen på foderstoffer stærkt de mæng
der, der var til rådighed. Og førsteretten 
havde trods alt de danske medborgere. Da 
tyske flygtninge kom hertil i stort tal vin
teren 1944—45, blev der endnu mindre til 
eksport.

Ved kapitulationen i maj 1945 beholdt 
Udenrigsministeriet og Landbrugsministe
riet overledelsen af den danske landbrugs
eksport, men vel at mærke inden for de 
grænser, der blev afstukket af de sejrende 
magter via Combined Food Board (CFB) i 
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Washington, repræsenteret i Danmark 
gennem Combined Executive Food Sur
plus Committee Denmark. Hovedafta
gerne blev naturligt nok det gamle hoved
marked England samt de allierede besæt
telsesstyrker i Tyskland. I juni var 
Englandseksporten igang igen, men fra 
starten nægtede englænderne at betale »ty
ske« priser og fik da også presset niveauet 
10% ned. Den danske statskasse, senere de 
danske forbrugere, måtte da træde til med 
et tilskud til at kunne opretholde de op
nåede priser.

Når man i de første par efterkrigsår talte 
om dansk landbrugseksport, var nøgleor
det »allokering«. CFB opererede ud fra to 
lister: I: bundne varer, først og fremmest 
mejerivarer, sukker og oliekager og II: fri- 
givne i første række foderkorn. Trods en 
stor indsats fra FNs hjælpeorganisation 
UNRRA’s side var nøden i Europa dog 
langt større end forsyningsmulighederne, 
og i foråret 1945 måtte 34 lande gå sam
men om at oprette International Emer
gency Food Council (IEFC), der nu fore
stod allokeringerne. Ledelsen lå i hæn
derne på et centraludvalg (i Washington), 
der atter styrede 16 specialudvalg for til
svarende enkeltvarer. September 1945 blev 
mejeri varer dog fritaget for allokering, og 
pr. 1/1 1948 kom turen til kød og flæsk. 
IEFC opløstes i 1948, men allokeringen 
videreførtes i begrænset omfang af FNs 
Food and Agriculture Organization 
(FAO). Da salpetergødning frigaves 30/6 
1949, var en epoke i verdenshusholdningen 
forbi.

Ud af allokeringsproblematikken frem- 
voksede en række bilaterale handelsaftaler 
med gamle og nye partnere: Frankrig, Hol
land, Belgien, Schweiz, de nordiske lande, 
Polen, USSR, m.fl. Dertil kom den alle

rede nævnte aftale med England. Den ind
befattede også de britiske besættelsesstyr
ker i Tyskland, hvorimod der for den ame
rikanske og den franske zone gjaldt særlige 
handelsaftaler. I december 1946 blev den 
engelske og amerikanske zone imidlertid 
sammenlagt til een, benævnt »Bizonen«, 
ledet af et Joint Export Import Agency i 
Minden. Med dette fik man i oktober 1947 
en overenskomst om finansiering af sam
handelen, men uheldigvis for Danmark var 
det mest interesseret i andenrangs produk
ter og ikke lurmærkede kvalitetsvarer.

I februar 1949 indgik Danmark og de 
allierede myndigheder i Vesttyskland en 
tillægsaftale, gældende for hele området. 
Denne ordning blev videreført frem til 
16/10 1950, hvor der blev indgået en ende
lig aftale. I glæden over at have genvundet 
det meste af det tyske marked, og det oven- 
ikøbet uden told i gammeldags forstand, 
blandede der sig dog en enkelt dråbe ma
lurt. OEEC, den nye europæiske samar
bejdsorganisation af 16/4 1948, besluttede 
i december 1949 at liberalisere samhande
len mellem de enkelte lande. Dermed blev 
det dansk-tyske samhandelsforhold til et 
problem om et europæisk betalingsanlig
gende, hvorefter Tyskland måtte reducere 
liberaliseringen af sin landbrugsimport og 
dermed sætte husdyr på bundne lister.

Europa vendte 1949-50 gradvis tilbage 
til »normale« tilstande. Dermed fik Dan
mark som allerede antydet sin landbrugs
eksport i klemme. International Trade Or
ganization (ITO), stiftet november 1947 i 
Havana på Cuba, fik nok tilvejebragt en 
international aftale om gensidige toldin
drømmelser, benævnt General Agreement 
on Tariffs and Trade (GATT), men i prak
sis fik Danmark ved konferencerne i An
necy, Frankrig, i april 1949 og i Torqay
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28/9 1950 - 21/4 1951 kun bekræftet al
lerede opnåede fordele.

Fra forskellig side arbejdedes der ener
gisk på at fa dannet et fælles europæisk 
marked. Ingen af disse initiativer kunne 
dog helt tilfredsstille de danske ønsker til et 
sådant arrangement, da landbrugsvarerne 
som regel ikke indgik heri. Den nationale 
selvforsyning var nu genskabt de fleste ste
der. En dansk-svensk handelsaftale af 8/3 
1950 indeholdt for landbrugsvarernes ved
kommende kun et kontingent på 15.000 t. 
oksekød og flæsk. Dermed forsvandt et 
godt efterkrigsmarked for oksekød af mel
lemste kvalitet, noget som andre ikke ville 
købe, hed det i beklagende tonefald i 
Landbrugsraadet beretning.

Udviklingen for de vigtigste 
produkter
England var i 1930’erne fortsat hovedmar
ked for dansk smør, men Tyskland tog sta

digt stigende mængder, da først de værste 
kriseår 1932-33 var overstået. Uheldigvis 
for de danske smørproducenter var Tysk
land nu i stand til at tage toppen af de 
danske priser via de udligningsafgifter, le
delsen af Reichsnåhrstand pålagde ind
købscentralerne Reichsstellen at operere 
med for at opretholde stabile priser på et 
højere niveau end verdensmarkedets. Alli
gevel androg den danske andel af det tyske 
smørmarked 44,2% af importen i 1936 
mod 19% i 1932.

På det engelske marked tabte Danmark 
terræn til New Zealand, hvorved den dan
ske markedsandel faldt fra 31% i 1932 til 
22,3% i 1936. Desuden udlignede 15%- 
tolden på dansk og andet ikke-britisk smør 
det meste af den overpris, Danmark tid
ligere havde opnået.

3. landsmarkederne havde ingen større 
betydning i trediverne. Det var især lande 
som Belgien, Frankrig og Schweiz, der 
købte dansk smør.

Ved at besætte Danmark 9. april 1940
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havde Tyskland udpeget sig selv som ho
vedaftager af dansk eksportsmør, men 
måtte nu dele en stærkt aftagende pro
duktion med de danske forbrugere. Beho
vet for smør herhjemme var vokset i takt 
med, at margarineproduktionen svandt 
ind på grund af manglen på råvarer. Des
uden måtte man tage hensyn til en række 
3. lande, hvis varer var nødvendige for at 
opretholde en dansk produktion af strate
giske varer.

Efter maj 1945 gik smørdritlerne atter 
over Nordsøen. Men de engelske statsop
købere ville i længden ikke betale mere for 
dansk smør end for australsk eller new zea- 
landsk, paritetspriser, som de benævntes. 
Fra 1/11 1945 var prisen da reduceret 1/3, 
og ved nye forhandlinger i juli 1946 blev 
dette niveau stort set fastholdt gennem en 
pris på 4,18 kr. pr. kg. for nærmere specifi
cerede mængder frem til 30/9 1947. I ja
nuar 1947 lykkedes det dog for Danmark 
at få prisen hævet til 4,60 kr., men samme 
efterår kom det til en flere måneder lang 

leverandørstrejke, da England kun ville 
give 4,80, og Danmark forlangte 6,50 kr.

Nye forhandlinger i London i februar 
1948 forligte dog parterne, og resultatet 
blev en smørpris på 6,12 for 40.000 t. til 
30/9 s.å. Aftalen blev forlænget 15/9 s.å., 
og i juni 1949 fik man efter new zealandsk 
mønster en langtidsaftale over 6 år for 3/4 
af Danmarks smøreksport. Udgangsprisen 
skulle være 5,17 (Danmark ønskede 6,12) 
med ret til årlige ændringer på +/-t- 7,5 %. 
Da året var omme, forlangte Danmark + 
7,5%, og England uændrede priser. Indtil 
videre måtte man da lade det bero på en å 
conto-afregning. England sad unægtelig 
med det gode kort på hånden, at der nu 
som i 30’erne var tale om et købers mar
ked, og at Danmark ikke kunne finde alter
native afsætningsmuligheder for så store 
kvanta.

Den danske osteeksport gik i 1930’erne 
hovedsagelig til Tyskland, og modsat an
dre danske produkter opnåede netop 
denne vare stor fremgang 1932-33. Tolden
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på hård ost var traktatmæssigt bundet til 
30 RM pr. 100 kg., og denne sats blev 
bevaret for størstedelen af det kontingent, 
Danmark blev tilstået i 1934-overenskom- 
sten. Såvel de tyske Reichsstellen som det 
danske osteeksportudvalg udlignede efter 
indbyrdes aftale prisforskelle gennem af
gifter. Oprindelig var kontingentet forbe
holdt de Tysklandseksportører, der var på 
markedet i 1932, men fra 1934 åbnedes der 
adgang for firmaer, der havde gjort sig 
gældende på 3. landsmarkeder - det vil i 
praksis sige USA, England, Sverige, 
Frankrig og Norge.

Ved udgangen af 1930’erne var ekspor
ten af ost næsten nået op på rekordåret 
1933’s niveau. Efter Besættelsen blev smør 
imidlertid et større aktiv for landet end ost, 
og derfor forbød man i november 1940 
fremstillingen af fuldfed ost. Det betød fal
dende eksport. Allerede i 1946 var denne 
eksportgren dog oppe på førkrigsniveau, 
og da fremgangen fortsatte, blev eksport
kontrollen og dermed lurmærkeordningen 

29/8 1947 udvidet til også at omfatte ost. 
Samme efterår frigaves eksporten af smel
teost, hvorved Tyskland genindtog pladsen 
som det vigtigste marked for dansk ost. 
Udover hovedkunderne Tyskland og Eng
land var det især Sverige, Belgien og USA, 
som i disse år købte dansk ost.

I begyndelsen af 1930’erne øgedes eks
porten af æg til Tyskland meget stærkt, 
eftersom Danmark da kunne nyde godt af 
jugoslavisk-tyske og hollandsk-tyske told
bindinger. Ved 1934-overenskomsten fik 
Danmark et fast grundkontingent samt 
muligheder for ekstra leverancer. Fra såvel 
dansk som tysk side opkrævedes afgifter for 
at udligne evt. prisforskelle. De danske ud
førselscertifikater fordeltes ud fra firmaets 
eksportandel i 1932-33, men dette grund
lag blev med årene ført løbende ajour.

Ægeksporten til England blev som me
jerivarerne pålagt en 10% værditold pr. 
1/3 1932, men den blev senere ændret til 
en mængdetold på 1 sh-1 sh. 9 d. pr. 120 
stk. efter størrelse. Ved overenskomsten af 
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24/4 1933 fik Danmark et kontingent på 
5,5 mio. storhundreder subs. 38% af den 
samlede ikke-britiske import.

I foråret 1934 pressede England en »fri
villig« begrænsning igennem af tilførslerne 
fra ikke-britiske lande. Niveauet skulle 
være som 1933’s. Ordningen gjaldt 15/3 - 
14/9 1934. Den blev dog ikke videreført, og 
som det fremgår af diagrammet, lykkedes 
det ikke for England at dæmme op for de 
danske tilførsler i 1930’erne.

Til gengæld faldt 3. landsmarkedets an
del en del i disse år, da Schweiz næsten var 
den eneste kunde af denne kategori.

Da man i krigens begyndelse begræn
sede hønseholdet stærkt for at spare på de 
forhåndenværende kornmængder, gik det 
hårdt ud over ægproduktion og -eksport. 
Tyskerne var dog ikke særlig interesserede 
i at modtage flere æg end de aftalte kvanta, 
og derfor var der stadigvæk mulighed for 
at sælge til 3. lande.

Efter krigen indgik udførslen af æg som 
en vigtig del af de danske »byttevarer« i 
henhold til dobbeltsidede handelsaftaler. 
England var også tilbage som kunde i som

meren 1945, men snart blev priserne for æg 
som for andre varer nedskåret med 10% i 
forhold til niveauet i maj 1945. Derefter 
skulle ægprisen yderligere reduceres for at 
komme ned på det niveau, der gjaldt for 
Dominions (paritetspriser). Det måtte 
Danmark da også acceptere ved aftalen af 
31/7 1946, hvorved prisen blev sat til 2,73 
pr. kg. frem til 30/9 1947. Denne pris blev 
dog hævet i løbet af 1947 til 3,64 for 85% af 
eksporten. Hvert år i juni blev denne »æg
kontrakt« genforhandlet, og for året 
1949-50 blev prisen på 3,22. Ved perio
dens slutning var Tyskland atter inde på 
markedet og tog sin part af en stigende 
tilførsel.

I normale tider var England hovedkun
den for dansk flæsk. Derfor måtte de dan
ske eksportører indrette sig efter de krav, 
markedet stillede, også fordi den engelske 
eksport til Danmark var for beskeden til at 
kunne bruges som gidsel i en politisk bytte
handel. Da Danmark 1929-30 kraftigt for
cerede tilførslerne, gav markedet efter, og 
prisen gik i bund. Den engelske regering 
bøjede sig derefter for farmernes krav om 
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beskyttelse mod konkurrencen udefra. 
Danmark og de øvrige baconeksportører 
blev derefter tvunget til at acceptere grad
vise reduktioner af deres kvota, men det 
var trods alt en trøst, at priserne rettede sig 
næsten tilsvarende. Danmark holdt natur
ligvis fast ved sin 62%-kvota i overens
komsten af 24/4 1933, men opdagede her, 
at beregningsgrundlaget kunne fortolkes 
noget forskelligt. Det skrev man så frem og 
tilbage om i én uendelighed. Kendsger
ningerne var og blev, at England dikterede 
betingelserne, hvad enten kontingenterin
gen kaldtes »frivillig« eller »tvungen«. Til 
gengæld fik Danmark tildelt en række eks- 
trakontingenter, når kontrakttegningen 
med de engelske farmere slog fejl. Totalt 
set var der dog hele tiden tale om en reduk
tion, indtil oprustningsfeberen satte ind.

Det blev yderst besværlige år for Bacon
udvalget. Slagterierne skulle adviseres uge 
for uge, hvor meget de kunne afskibe til 
England, og hvor meget der skulle sælges 
andetsteds, først og fremmest hjemmemar
kedet (15%). En »gentleman-overens
komst« af 22/11 1932 bestemte, at afsæt
ningen i England skulle følge det hidtidige 
mønster. Dermed fik agenterne på en 
måde monopol på deres slagteri (-er), mens 
slagterierne på deres side søgte at øge de 
mængder, de måtte sælge frit. Præsterede 
agenterne ikke nok i overpris, gik de an
detsteds hen med deres flæsk. Omvendt 
blev agenterne beskyldt for at spille på en 
alt for stor forskel mellem markedspriser 
og noteringer.32

De mængder, der ikke kunne afsættes i 
England, blev i et vist omfang eksporteret 
til 3. markeder. Eksportøren fik da en præ
mie på ca. 40 øre pr. kg. herfor.

Da England i september 1939 centrali
serede baconeksporten under Ministry of 

Food, fik Baconudvalget en fast repræsen
tant i England til at føre de nødvendige 
forhandlinger.33 Efteråret 1939 lykkedes 
det herved både at få gennemført to pris
forhøjelser samt at få kvotaen forøget. 
Markedet gav nu efter, og påny måtte 
Danmark »frivilligt« reducere afskibnin
gerne. I begyndelsen af april 1940 var ud
sigterne ret dystre - og så kom tyskerne.

De oparbejdede mængder bacon blev ret 
snart omdirigeret til Tyskland - til lidt høj
ere priser. Det tyske Reichstelle ville for 
fremtiden have 1/2 som bacon, 1/4 som 
fedesvin og 1/4 i levende tilstand.34 Selv om 
hjemmemarkedet nu tog 25-30% af pro
duktionen, kneb det med at komme af med 
bacongrisene. Tyskland viste dermed sti
gende interesse for fedesvin, og det førte 
som allerede nævnt til overenskomsten 
marts 1942 om levering af svin over 80 kg. 
slagtet vægt. Hermed fik producenterne 16 
øre mere pr. kg. slagtet vægt.35

Svineproduktionen blev i besættelses
årene næsten et rent dansk anliggende, da 
de danske forbrugere havde førsteprioritet. 
Desuden solgtes i foråret 1945 lidt til 
Norge, Schweiz og Sverige. Efter 5. maj 
skulle der atter produceres bacon. Proble
met var blot, at englænderne kun ville give 
120 sh. pr. cwt, hvor danskerne forlangte 
160.3() Den 13/7 afgik den første sending - 
ikke af bacon, men af »gammelsaltede 
store svin«. Prisen var nok 160 sh i starten, 
men skulle reduceres til 120 pr. 13/9 1946. 
Nye forhandlinger i sommeren 1946 be
grænsede dog nedgangen til 150 sh., mod 
at England fik 9/10 af det danske eksport
kvantum. Pr. 1/2 1947 forhøjedes prisen til 
161 sh. Nye resultatløse forhandlinger i 
september førte imidlertid til den ovenfor 
omtalte eksportstrejke, og først januar 
1948 nåede man frem til en aftale om 80%
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Antinazisten H. Hauch hilser forretningsmæssigt på Nazitysklands landbrugsfører R. Walther Darré ved den 6. 
rigsbondedag i Goslar 25/11 1938. Til højre ses Søren Overgaard (1886-1978) formand for De danske 
Mejeriforeningers Fællesorganisation 1925-59.

af eksportoverskuddet til 225 sh. Det blev i 
september samme år til en 4-årig aftale om 
90% til begyndelsesprisen 225 sh, at regu
lere 7,5% op eller ned i de følgende 3 år. 
Eksporten af flæsk var nu atter ved at være 
Englands bord.

I takt med tredivernes vanskeligheder 
på markedet for svinekød gik eksporten af 
levende svin i vejret. Tjekkoslovakiet var 
en overgang inde på markedet, men med 
tiden blev Tyskland stort set ene herom. 
Eksporten hertil fik fastere form under 
1934-overenskomsten, især da man gen
nem ændringen i 1936 gik over til at ar
bejde med bevægelige værdikontingenter. 
Fra 1/1 1937 afsluttede Baconudvalget 
derfor via vedkommende slagteri kontrak

ter med de leverandører, der ville produ
cere »prima, store, fede, rene svin« til 
Tyskland, notabene at levere med svine- 
kort i vægtintervallet 110-175 kg. levende 
svin. Afregningen skete efter vægt dagen 
efter leveringen. Ellers kunne man risikere 
at komme til at betale for vand og foder. I 
1937 leverede Danmark 1/3 af Tysklands 
svineimport, året i forvejen godt 2/5.

Derefter faldt interessen fra tysk side, og 
bortset fra en pæn eksport i de første to 
besættelsesår slagtedes de danske svin i 
Danmark.

Kvægeksporten var i mellemkrigstiden 
den mest sårbare og økonomisk utilfreds
stillende af det danske husdyrlandbrugs 
hovedsektorer. Normalt regnede man med,
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at en malkeko blev sat ud i en alder af 
6,5-7 år. Af en bestand på 1.625.000 blev 
20% eller 325.000 årligt tilført markedet 
for slagtekvæg. Med 26.400 tyre og 56.000 
stude gav det et samlet tal på 407.000 stk. 
Lægges hertil ca. 232.000 slagtekvier, bli
ver tallet 639.000. I 1939 tog hjemmemar
kedet 56% heraf, 38% gik til eksport (1/3 i 
slagtet tilstand) og 6% gik til destruktion.

Hovedparten af det danske slagtekvæg 
hørte til i den lavere ende af kvalitetsska
laen. En markant undtagelse udgjorde 
produktionen af regulært kødkvæg i Vest-, 
Syd- og Sønderjylland. Når eksporten af 
slagtekvæg og kød løb ind i vanskelighe
der, kom det derfor til skarpe sammenstød 
mellem græsserne i Jylland og mejeribru
gets mænd i det øvrige Danmark. I debat
ten sporedes også andre undertoner. Søn
derjyllands landbrug under modernisering 
måtte føle virkningerne af et prisfald særlig 
hårdt, og hjemmetyskerne erindrede da 
gerne deres landsmænd om »fordelen« ved 
Genforeningen. De kongerigske landmænd 
var på deres side på vagt over for de sær

fordele, regering og rigsdag kunne tænkes 
at indrømme sønderjyderne. Øernes kvæg
brugere var på deres side overbeviste om, 
at der blev taget mere hensyn til jyderne 
end til dem, når 1930’ernes støtte på om
rådet blev udmøntet i konkrete tiltag.

De fordele, dansk kvæg- og kødeksport 
havde haft i Tyskland som følge af den 
svensk-tyske handels- og søfartstraktat af 
14/5 1926 - en kvægtold på 16 RM og en 
kød told på 24 RM, begge pr. 100 kg. - blev 
som tidligere nævnt gjort illusorisk med en 
tillægsaftale af 25/1 1 1929.37 Nu var kvæg
tolden 24,50 RM, kødtolden 55 RM.

I første omgang blev virkningerne heraf 
ikke så alvorlige, fordi det lykkedes at ud
vide afsætningen af levende kvæg til Bel
gien og af oksekød til Holland. Imidlertid 
lukkede disse markeder også gradvis af, og 
prisen faldt til et hidtil ukendt lavpunkt: 
gennemsnitligt 17 øre pr. kg. Landbrugs- 
raadet iværksatte da 3/10 1932 en destruk
tionsordning, hvorved man på en måneds 
tid fik bortskaffet ca. 22.000 stk. udsætter
kvæg af ringeste kvalitet.38 Ordningen blev
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senere lyst i kuld og køn gennem en »kød
lov« af 24/2 1933, hvorefter en slagteafgift 
på 10 kr. finansierede bortrydningen af ca. 
3.000 stk. udsætterkvæg pr. uge. Ordnin
gen blev i øvrig optaget som kapitel III i 
det store kompleks af kriselove, der fik kgl. 
underskrift 13/12 193339.

Den 15/2 1933 blev den tyske kvægtold 
hævet til 50 RM. Det betød, at Tysklands
eksporten gik helt i stå omkring 1. juni. 
Tilbage var Belgien, Italien, Marokko og 
et par områder mere, men det var ikke nok 
i længden.

Der var derfor flere grunde til, at Land- 
brugsraadet pressede på for at fa en han
delsaftale med det nye Tyskland. Det skete 
da også 1/3 1934, og derigennem fik Dan
mark ret til at levere 50.000 stk. kvæg til 
den »historiske« sats: 16 RM pr. 100 kg. 
Omsat i praksis blev det til 6.000 stk. om 
måneden bortset fra perioden august-okto
ber, hvor de tyske kvægbrugere tyndede ud 
i dyreflokken. Jyderne leverede 2/3, øbo
erne resten.

Eksporten var nu reguleret i alle ender 
og kanter. I de fleste tilfælde stod Land
brugsministeriets Kvæg- og Kødeksport
udvalg som eneopkøber og -sælger, og det 
vil i praksis sige Andels-Kreatureksport- 
foreningerne, hvis forretningsfører var 
storeksportøren Iver Lundgaard i Struer. 
Denne havde på sin side et nært samar
bejde med Landbrugsraadets generalsek
retær, A. Høgsbro Holm.

Lundgaard og kollegaen, Chr. Hansen, 
Odense, forestod opkøbene på markederne 
rundt om i landet. Herfor fik de 16,30 kr. 
pr. kreatur. Det tyske marked var lagt i 
hænderne på et enkelt firma, Gebrüder 
Skriver, Hamburg. På hver enkelt marked 
dominerede en enkelt eksportør(-gruppe), 
der atter stod i forbindelse med tilsvarende 
importfirmaer i modtagerlandet.

Denne professionalisering af kreatureks
porten havde naturligvis til hensigt at få 
landmændenes slagtedyr bedst muligt be
talt. Det så bare for sammenspist ud. Ryg
terne florerede om alskens former for
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De to statskonsulenter A. 
P. Jacobsen, Berlin 
(forrest til venstre) og C. 
A. Koefoed, tidligere 
Moskva (baggrunden til 
højre) overværede som 
gæster Reichsndhrsstands 
udstilling i Kreuznach 
1934. Deres tyske værter 
optrådte som regel 
uniformerede.

magtfordrejning, korruption og meget 
mere. LS-organisationen D.L.K. ville na
turligvis gerne have del i de formuer, der 
angiveligt deltes i porten, og arbejdede 
derfor uafladeligt på at blive repræsenteret 
i Kvæg- og Kødeksportudvalget.

Under fmanslovdebatten 19/10 og 30/10 
1934 rettede L.S.-manden, folketingsmand 
Valdemar Thomsen, Det frie Folkeparti, et 
voldsomt angreb på Kvæg- og Kødekspor
tudvalget, personificeret ved Landbrugs- 
raadets generalsekretær. Landbrugsmini

11 Det danske landbrugs historie

En ny tids 
kommunikationsmidler brød 
ikke afgørende med 
landsby idyllen.
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steriet foranledigede derefter rejst sag mod 
Vald. Thomsen for ærekrænkende ytrin
ger. Sigtelserne mod Høgsbro Holm blev 
nok kendt ubeføjede, men Valdemar 
Thomsen blev på den anden side ikke 
ikendt nogen straf.40

Selv om alle vidste, at licenssystemet 
gav smarte sælgere mulighed for at tjene 
gode penge, kunne man i reguleringssy
stemets guldalder ikke anvise andre og 
bedre udveje til at bjerge landmændenes 
produkter forbi hærskaren af opkøbere, 
kontrollører, toldere, grænsevagter, em- 
bedsmænd og organisationsfunktionærer. 
Hvert mellemled fordyrede varen, men ef
tersom forbrugerne i sidste ende betalte 
regningen herfor, fik systemet lov til at 
køre videre. Landmændene fik næppe de
res del af reguleringsafgifterne.

Efterhånden som Tysklandsoverens
komsten blev forlænget, voksede det dan
ske kvægkontingent til 132.000 stk. I prak
sis betød det, at Danmark i 1936 havde 
149.672 af Tysklands import på 208.824 
stk. eller 72% af Tysklands samlede kvæg
import.

Dermed reduceredes behovet for at om
danne de dårligste slagtedyr til kød- og 
benmel m.v. Kødloven blev nok videreført, 
men nu med det udtalte formål at få de
strueret tuberkuløse kreaturer (»reagen
ter«).

Efter 9. april 1940 blev der med ét brug 
for alle de slagtedyr, der overhovedet 
kunne fremskaffes. Allerede 25/10 1940 
blev slagteafgiften ophævet, og i stedet 
skulle midlerne til den fortsatte bekæm
pelse af kvægtuberkulosen pålignes den 
givtige kreatureksport sydpå (lov af 7/3 
1941). Priserne på 1. klasses unge køer steg 
således fra 64,6 øre pr. kg. i juli 1940 til 
103,3 øre i december samme år.

Tyskerne kunne stadig ikke fa kød nok 
og var meget utilfredse med, at de danske 
landmænd ikke i større omfang ville skille 
sig af med deres dyr. Højere priser bødede 
dog lidt herpå, og alt i alt må det nok 
konstateres, at der blev ryddet godt ud i 
besætningerne i disse år.

Efter 4. maj 1945 blev situationen en 
ganske anden. Eksporten havde besvær 
med at finde nye veje, og markedet blev 
hurtigt overfyldt. En enkelt uge tilførtes 
35.000 stk. I oktober kom eksporten dog så 
småt i gang igen. Da konjunkturerne ikke 
tegnede særligt lyse, kom det til stor be
sætningsreduktion i første halvår af 1946 
og tilsvarende stor eksport, baseret på bi
laterale handelsaftaler. Den vedvarende 
tørke sommeren 1947 motiverede land
mændene til yderligere besætningsreduk
tioner. Derfor havde de færre dyr at sælge i 
1948. Hjemmemarkedet tog da 265.000 af 
de 365.000 stk., der da kom på markedet. 
Priserne var imidlertid så lave, at man 
måtte yde et kvalitetstillæg på 18-20 øre 
pr- kg. °

Efteråret 1949 gentog historien sig om
end i modsat rækkefølge. Den danske 
kvægimport til Belgien blev stoppet, fordi 
priserne var for lave. Frankrig fulgte snart 
trop. Til gengæld var den danske kvægeks
port atter ved at finde vej til Tyskland. 
Desuden gjorde kombinationen af stigende 
dansk slagtekapacitet og et stort nyt køle
hus i Esbjerg det muligt at regulere ud- 
buddet af dansk oksekød i bedre overens
stemmelse med markedets krav.

De vanskeligheder, der ramte udførslen 
af kvæg i 1930’ernes begyndelse, blev i høj 
grad også kødeksporten til del. Det hol
landske marked indsnævredes år efter år, 
først gennem procentvise nedskæringer af 
importen i forhold til niveauet for 1929-31, 
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derefter gennem nærmest prohibitive told- 
og afgiftsforhøjelser. I 1939 havde Dan
mark således et kontingent på 1.606 t. eller 
20% af eksporten 1929-31. Desuden 
standsedes importen helt i indbindingspe
rioden 18/8 - 6/10. Med enkelte variatio
ner kan det hollandske eksempel tjene som 
et godt mønster på den udvikling, dansk 
kødeksport gennemløb i trediverne. Italien 
afviger dog lidt herfra ved, at Folkeforbun
dets sanktioner over for det efter dets over
fald på Æthiopien 3/10 1935 betød et års 
afbræk i den italiensk-danske samhandel. 
Den 26/10 1936 afsluttedes en midlertidig 
dansk-italiensk handelsoverenskomst, der 
gav Danmark visse værdikontingenter for 
slagtekvæg, oksekød, tarme m.v.41

Kvæg- og kødeksportudvalget fik her 
som i alle andre tilfælde eneret på kvæg- og 
kødeksporten. Et tilsvarende italiensk mo
nopol blev etableret 1/7 1938.

Under 2. verdenskrig blev hovedparten 
af dansk oksekød forbeholdt hjemmemar
kedet. Resten tog Tyskland bortset fra 
mindre partier til Italien, Schweiz og Sve
rige.

Da krigen var ovre, blev dansk oksekød 
en meget søgt artikel, når kødhungrende 
lande rundt om i Europa ville gøre bytte
forretninger med Danmark. Til den kendte 
kreds af kunder kom England, som flere år 
i træk købte store kvanta. Omkring 1950 
var det ekstraordinære behov dog ved at 
være dækket ind, og Vesttyskland måtte da 
forventes at genindtage sin historiske plads 
som det største marked for dansk oksekød.

Merkantile forhold omkring 
landbrugseksporten 1931—1940
I størstedelen af perioden var landbrugs
eksporten som skildret ovenfor 100% regu
leret. Det gav ikke den bedste baggrund for 
kvalitets- og afsætningsforbedrende tiltag. 
Man kunne ikke sprænge sig vej gennem 
toldbarrierer o. lign, ved hjælp af reklamer 
eller andre former for opinionspåvirkning, 
lød ræsonnementet.

Alligevel ser det ud, som om et påtænkt 
afværgemiddel fra engelsk side mod dansk 
bacon gav den modsatte virkning af den 
tiltænkte. Den engelske importlovgivning 
påbød i 1934, at udenlandske landbrugs
varer skulle forsynes med nationalitets
mærke. Det danske landbrugsministerium 
forordnede da i en bekendtgørelse af 23/7 
1934, at baconsiderne skulle mærkes »DA
NISH« i to længdebaner på hver bacon
side. I tilslutning hertil gennemførte de 
danske slagterier en stort anlagt annon
cekampagne, bl.a. med tegninger af Law- 
son Wood, hvor D.A.N.I.S.H. bogstavelig 
talt blev stavet for britiske husmødre.

Fremstilling af kødkonserves omfattedes 
med megen interesse i trediverne. Andels
slagterierne oprettede således konservesfa
brikker i Nykøbing F. (DANA) og i Ros
kilde (DAK). Til fremme af fælles inter
esser, ikke mindst på afsætningens 
område, nedsatte slagterisektoren i 1937 et 
særligt konservesudvalg.

Tiden blev i mere end een forstand 
skruet år tilbage ved krigsudbruddet i 
1939. Allerede i september ophævedes 
slagteriernes opdeling af baconsiderne i 3 
klasser efter rygspækkets tykkelse. Nu 
måtte grisene gerne være fedtpolstrede, 
når de væltede ned ad rampen. Der skulle 

11*
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fedt på brødet, når margarinen næsten for
svandt, og smørret blev rationeret. Bacon
siderne blev ikke længere mærket DA
NISH, men solgt sammen med al anden 
bacon under betegnelsen NATIONAL. 
Først langt senere, i 1951 vendte man til
bage til nationalitetsmærkningen.

Der forestod da et stort genopbygnings
arbejde på det kvalitative område, da først 
freden var en kendsgerning. Stadig tøvede 
man dog med at genindføre klassifikatio
nen, angiveligt fordi en stor del af flæsket 
blev lagt på frysehus 1-2 mdr. efter an
komsten til England. Det ville gøre enhver 
kvalitetsforbedring illusorisk, hævdedes 

det. Nok så meget betød det utvivlsomt, at 
man fik samme pris for hele leverancen. 
Klassifikationen blev i øvrigt først genind
ført pr. 1/1 1954.

En enkelt nyskabelse så dog dagens lys i 
de første efterkrigsår. Med mejeribruget 
som primus motor oprettedes 1/8 1947 
Landbrugets Oplysningskontor: Danish 
Agricultural Producers Information Ser
vice i London. Når det engelske levneds
middelministerium ikke ville betale de for
langte priser for varerne, var det meget 
praktisk at kunne gå direkte til den engel
ske opinion med oplysninger om de danske 
produkters indbyggede fortræffeligheder.
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Dansk landbrugspolitik i krise 
1931-34
Et stort prisfald på landbrugsprodukter fik 
i årene 1931-32 de politiske myndigheder i 
Danmarks vigtigste aftagerlande til at be
grænse indførslen af disse varer. Det måtte 
Danmark stort set tage til efterretning. 
Landmændene forlangte til gengæld hjælp 
fra det omgivende samfund, hvad enten de 
som medlemmer af krisebevægelsen L.S. 
krævede direkte indkomstpolitiske ind
greb, eller de lod deres repræsentanter på 
Axelborg og Christiansborg argumentere 
for en følelig reduktion af de offentlige ud
gifter. Efter nogen tøven imødekom de po
litiske myndigheder de fleste af de rejste 
krav i form af 4 store kriseforlig plus en 
række enkeltlove.

L.S.-bevægelsen fødtes på Randers-kan- 
ten efteråret 1930.42 Dens agitation var så 
højrøstet, at de gamle organisationer ikke 
kunne sidde den overhørig. Allerede 22/1 
1931 forelå en fælles udtalelse fra Land
boforeningerne og Husmandsforeningerne 
med krav om lavere udgifter og økonomisk 
tilpasning.43 Den blev 11/6 samme år fulgt 
op af en ny udtalelse om skattelettelser. 
Landboforeningerne ville have ejendoms
skatterne sat ned, Husmandsforeningerne 
de kommunale skatter. Landbrugsminister 
Kr. Bording tog overvejende parti for hus
mændene med sine forslag af 21/7 og 19/8 
om statstilskud til delvis betaling af kri
seramte landmænds kommuneskatter og 
prioritetsrenter.

Inden forslaget kom til behandling på 
rigsdagen, havde Tyskland centraliseret 
sin valutahandel, og England suspenderet 
guldfoden bag sin valuta (20/9). Danmark 
gik også fra guldet (29/9), men turde ikke 
reducere kronens værdi som England sin 

sterling. Dermed blev kronen mere værd i 
forhold til sterling, og landmændene fik 
færre penge for deres eksportprodukter.44

I denne situation ville L.S. presse kursen 
på sterling op ved at deponere indtjente 
valutabeløb i udlandet, til sterling kostede 
3-4 kr. mere. Landboforeningerne og Ven
stre forlangte fortsat udgiftstilpasning. Det 
førte til et kriseforlig mellem regeringen og 
Det konservative Folkeparti i form af to 
love af 19/10 om henholdsvis skatte- og 
rentelettelser for gældstyngede landmænd, 
i alt 30 mia. kr. og midlertidig hjælp til 
arbejdsløse. Pengene hertil skulle skaffes 
gennem øgede skatter.45 En valutaværne- 
lov af 25/11 gav handelsministeren bemyn
digelse til at kræve indtjent valuta hjem
taget.

Næste akt i krisedramaet kom i januar 
1932. Endnu en tysk smørtoldsforhøjelse 
blev på Madsens-Mygdals forslag besvaret 
med en lov af 30/1 om oprettelse af en 
valutacentral med hals- og håndsret over 
fremmed mønt. De næste måneder bød på 
flere krisetiltag: en lov om en midlertidig 
sukkerordning 23/3 i form af statsgaran
terede sukkerpriser og en lov af s.d. om 
høstpantebreve.

Regeringen var da ved at være klar med 
sit næste udspil: et forslag af 4/3 om stats
støtte til kriseramte landmænd og arbejds
løse for i alt 35 mia. kr., stadig finansieret 
via skatteforhøjelser.46 I første omgang var 
Venstre under anførsel af Madsen-Mygdal 
afvisende, men med Oluf Krag og Hauch 
som talsmænd for en forhandlingsløsning 
nåede man 13-15/6 frem til et stort krise
forlig med regeringen. Landbruget fik ved 
lov af 16/6 betalingshenstand for priori
tetsydelser over tre terminer samt rente- og 
skattenedsættelser ved lov af 23/6. De ar
bejdsløse og kommunerne fik ekstraordi-
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nære ydelser af samme omfang. Det ko
stede skatteyderne 49 mio. kr.

Den 11/3 havde Husmandsforeningerne 
på et sendemandsmøde besluttet at gå ind 
i Landbrugsraadet. Det skete ved rådets 
sommermøde 17/6. Til gengæld mistede 
Landhusholdningsselskabet sine to plad
ser. Rådet bestod nu af 18 medlemmer, 3 x 
6 mand fra Landboforeningerne, Andels
udvalget og Husmandsforeningerne. Til
svarende var præsidiet sammensat af 3 x 2 
mand med P. P. Pinstrup og husmændenes 
Jens Holdgaard i spidsen.47

Alle vidste, at landbrugseksporten gik 
trange tider i møde. Pr. 1/3 havde England 
belagt importen af mejerivarer og æg fra 
ikke-britiske lande med en 10% værditold.

Det ledte frem til en stor imperiekonfe- 
rence i Ottawa 21/7 - 30/8 om gensidige 
toldindrømmelser, og konkret udmøntet 
førte det frem til den allerede omtalte be
slutning i november om at begrænse bacon
importen.48 Da Tyskland allerede havde 
kontingenteret smørimporten, etablerede 
Danmark i de følgende måneder en officiel 
regulering af sin landbrugseksport i form 
af landbrugsministerielle eksportudvalg.49 
Rammerne herfor angav en lov af 23/12 
om udførsel af landbrugsprodukter. Hertil 
sluttede sig en lov af 21/2 om regulering af 
svineproduktionen og en lov af 24/2 om 
foranstaltninger til fremme af kvæg- og ok
sekødseksporten.30

I mellemtiden havde man holdt møde
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N. P. Andreasen (1881-1962). I perioden 1936-51 
formand for Danske Husmandsforeninger. Under kri
sen i 30erne og under besættelsen var han i første række 
talsmand for holdbare kompromisløsninger, akkurat 
som landboforeningernes H. Hauch.

hos statsminister Thorvald Stauning i 
Kanslergade på Østerbro i København. 
De to topledere Hauch og Holdgaard 
havde i november faet talt ud om tingene. 
Hauch accepterede, at husmændene skulle 
have mere jord til udstykning, og hus
mandsføreren erkendte, at udgifterne var 
for høje/1 Ved nye møder 10-11/1 1933 
udmøntede man forståelsen i en forligs
skitse med statskassen som ydende part. 
Højere sterlingkurs, rentesænkning til 
2/2-3% og udvidet støtte til kriseramte 
landmænd var hovedpunkterne heri.

Skitsen blev 30-31/1 et af hovedpunk
terne i »Kanslergadeforliget« mellem re
geringen og Venstre: Landmændene fik en 
sterlingkurs på 22,40, et løfte om rente

sænkning, skattelettelser, oprettelse af en 
likviditetsfond m.v., medens arbejderne fik 
overenskomsterne på arbejdsmarkedet for
længet uændret samt løfte om bedre social
lovgivning (Steinckes socialreform).52

Derefter gik centraladministrationens og 
landbrugsorganisationernes folk i gang 
med at omsætte Kanslergadeforliget til 
lovtekster, bekendtgørelser m.m. Men 
storlandbrugets ønsker om en højere korn
pris var endnu ikke blevet imødekommet. 
Det erindrede L.S. ustandselig opinionen 
om, imens bevægelsen fik valgt hundreder 
af medlemmer ind i virksomhedernes og 
organisationernes bestyrelser. For at de
monstrere sin nuvundne magtstilling etab
lerede man 23/7 en mejeristrejke i Sønder
jylland. Kun 15 ud af landsdelens 138 me
jerier var i gang den søndag.53 Først og 
fremmest ønskede mejeriernes L.S.-folk 
højere smørpriser, bl.a. ved at begrænse 
konkurrencen fra »kunstproduktet« mar
garine.34

Samtaleklubben Landbokommissionen 
af 1931 fik nu en politisk opgave. Forstær
ket med politikere fra 1. geled Søren Bror
son (V), Christmas Møller (KF), Jens 
Holdgaard (RV) og Ludvig Christensen 
(S), arbejdede den sommer og efterår 1933 
intenst med landbrugets problemer. Resul
tatet blev decemberforliget 1933. Hus
mændene fik en acceptabel svineordning, 
hvorefter den rådige eksportmængde blev 
omsat til produktionsrettigheder (»svine- 
kort«) efter beregningsfaktorerne: fast til
deling, leverancer 1/10 1932-1/10 1933, 
ejendommens grundskyldsværdi og mod
taget skummetmælk. Kornavlerne fik de
res korntold gennem fastsatte priser på im
porteret korn. Pengene herfra blev derefter 
fordelt på ejendomme med op til 55.000 
kr.’s jordværdi. Smørpriserne på hjemme-
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Herregårdsmarken gøres klar til såning et sted på Sjælland ca. 1940.

markedet skulle hæves til niveauet 2,10 - 
2,50 kr. gennem en afgift, og margarine
produktionen blev pålagt en afgift på 30 
øre pr. kg. Den 4. og sidste »ordning« var 
en regulering af kødproduktionen, hvor 
man stort set fulgte de allerede fastlagte 

• • 55pincipper.
Nu var de danske forsvarsværker over 

for den internationale handelskrig bragt så 
nogenlunde i orden.

Englandsoverenskomsten var i hus, og 
kun Tysklandsproblemet stod tilbage at 
løse. Det skete gennem overenskomsten af 
1/3 1934, der i en vis forstand knyttede 
forbindelsen bagud til Weimartiden.56

Endnu et udestående problem var hus
mandsbrugets stilling i en gennemregule- 
ret landbrugsøkonomi. Ved lov af 25/3 
1933 havde man i jord politikken stillet 
1899- og 1919-principperne lige og i øvrigt 
udvidet de økonomiske rammer omkring 
udstykningen. Samme dato underskrev 

kongen en lov, hvorefter statshusmænd i 
deres terminsbetalinger kunne vælge mel
lem en fast og en bevægelig rente. Valgte 
man sidstnævnte, var beregningsgrundla
get 1/3 smørpris, 1/3 flæskepris og 1/3 ka
pitalstakster for byg 1926-30.57

Nu blomstrede udstykningen op igen ef
ter flere års dødvande. Større dansk selv
forsyning og bedre jordudnyttelse lød mo
tiveringen på, Landbokommissionen af 
1931 havde givet sit ønske om flere stats
huse. Disse tanker gjorde Kr. Bording til 
sine, da han 27/2 1934 fremlagde forslag til 
en ny lov om oprettelse og udvidelse af 
mindre landbrug. Bortset fra de konserva
tive, der nu ville holde en pause i udstyk
ningen, sluttede rigsdagens partier op om 
forslaget. Ved lov af 14/5 1934 samarbej
dedes hele jordlovgivningen, og Statens 
Jordlovsudvalg blev lovfæstet. Beløbsram
men blev påny udvidet, især vedr. bygge
lån (15.000 kr. mod hidtil 8.000 kr.).58
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Dernæst gældsproblemet. Som led i 
Kanslergadeforliget havde man i tre love 
af 29/4 og 1/5 1933 dels fastlåst indlåns
renten i banker og sparekasser på 3%, dels 
søgt at få obligationsrenten ned på 4% ved 
at lette vilkårene for konvertering af 5%- 
og 4,5%-obligationer. Endvidere havde et 
4-mands ekspertudvalg 31/5 foreslået 
landbrugets rentebyrde nedbragt med et 
beløb, der svarede til 1,3% af ejendoms
skylden. Det skulle ske ved hjælp af en 
kombination af lavere indlånsrenter i ban
ker og sparekasser og en tilsvarende rente
sænkning inden for landkreditten.59

Efter to fejlslagne forsøg blev regerin
gens forslag om rentelettelser til lov 16/12 
1933. Nu standsedes udlån i 5%- og 4,5%- 
serierne, og låntagere med gamle lån heri 
kunne få dem ombyttet til 4%-obligatio- 
ner. Det ledte 27/6 1934 til et udvidet for
slag om sanering af landbrugets gældsfor
hold via rentekonvertering, rentelettelser 
og 5-årig henstand med gældsbetalinger 
(moratorium). Efter månedlange forhand
linger blev forslaget 7/9 1934 forkastet i 
Landstinget. Uenigheden gik på, om hjæl
pen til de kriseramte landmænd skulle 
ydes af kapitalen (S + RV), eller om land
bruget som helhed skulle have støtte via 
forhøjede hjemmemarkedspriser.60 Vi vil 
have en indtjening, der mindst svarer til 
produktionsprisen, sagde Landboforenin
gerne i en kommentar til regering og rigs
dag 2/5 1934.61

I oprustningens tegn 1935-39
De årlige regnskabsresultater fra Landøko
nomisk Driftsbureau viste imidlertid en 
jævnt stigende tendens efter bundrekorden 
1931-32. Da var forrentningsprocenten for 

handelsværdien 4-0,4%. Derefter steg den 
til 2,3% i 1932-33, 2,9% i 1933-34 og 
3,1% i 1934—35.62 Det går trods alt fremad, 
erkendte landbrugslærer Harald Nielsen i 
sin årlige kommentar. Bedst gik det med 
kvægdriften i Jylland samt fjerkræproduk
tionen. Svineholdet sakkede dog stadig ag
terud, og høstudbyttet kunne også være 
bedre.63 Værst så det ud for soholdet, hus- 
mændenes traditionelle gebet. Pattegrisene 
kostede næsten ingenting i midten af tredi
verne.

Foreløbig videreførte regering og rigsdag 
efteråret 1934 uden større diskussion de 
allerede iværksatte støtteforanstaltninger 
med undtagelse af smørordningen. Et nyt 
forslag til gældssanering af 6/11 1934 
strandede på sparekassernes uvilje mod at 
være med i et garantikonsortium til støtte 
for en konvertering. I stedet kom en lov af 
11/5 1935 om statslån til omdannelse af 
henstandsydelser samt en rentelettelse på 
0,4% for ikke-konverterede lån m.m. 
Endnu en langstrakt forhandlingsrunde 
1935-36 om landbrugets gældsproblemer 
førte 9/4 1936 til en lov om saneringslån på 
højest 25% af panteværdien på ejen
domme med en gældsprocent på mere end 
110.64

Mens de »gamle« organisationer havde 
hænderne fulde med at administrere regu
leringspolitikken, bearbejdede det ansvars
fri L.S. ustandselig den offentlige mening 
om landbrugets kår. Et effektfuldt led heri 
var »Bondetoget« til Amalienborg 29/7 
1935, hvor titusinder af landmænd stiftede 
nærmere bekendtskab med hovedstaden 
og dens fristelser. Højere priser på korn, 
smør og kød samt lavere skatter lød kra
vet.63 I en ekstraordinær rigsdagssamling 
31/7 - 25/9 samme år gennemførte rigs
dagen da også en ny kornordning (lov 3/8) 
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med forhøjede importpriser og en forlæn
gelse af smørordningen (lov af s.d.).66

Næste træk fra L.S.’s side var en in
struks fra Erhvervsudvalget 21/8, hvor 
man med tilslutning fra et ekstraordinært 
delegeretmøde i andelsslagterierne opfor
drede mejerier og slagterier til at undlade 
at hjemtage indtjent valuta. Det ville auto
matisk afstedkomme stigende efterspørgsel 
på sterling, og dermed presse kursen i vej
ret. Handelsministeriet forpurrede dog 
planerne ved at præcisere, at afleverings
pligten først var opfyldt, når pengene var 
indgået i et pengeinstitut.67

Dermed var L.S.’s rolle som »oprørsor
ganisation« stort set udspillet. Stadig var 
det Landboforeningernes H. Hauch og 
Husmandsforeningernes Jens Holdgaard, 
som i deres dobbeltrolle som organisa- 
tionsformænd og politikere satte tingene i 
scene.

Opmærksomheden blev nu i stigende 

grad vendt mod den prekære balance mel
lem handelspolitik og sikkerhedspolitik. 
Italiens overfald på Æthiopien 3/10 1935 
førte som nævnt til økonomiske sanktioner 
over for aggressoren, og her måtte Dan
mark også yde sit bidrag. Det kostede 
landbruget penge, men det var dog til at 
overse. Værre var det, da forhandlinger 
med Tyskland om en forlængelse af 1934- 
overenskomsten gik i stå. Det er den dan
ske regerings skyld, hævdede de fynske 
landboforeningers formand Johs. Petersen- 
Dalum. Den tænker først og sidst på sin 
industri med de mange arbejdspladser, 
mente han. Derfor var den imod at lukke 
for meget op for tyske importvarer som 
modydelse for dansk landbrugseksport.

Alligevel fik Danmark samhandelen hæ
vet betydeligt, da overenskomstforlængel
sen endelig kom i hus 30/1 1936. Hauch og 
husmændenes N. P. Andreasen var godt 
tilfredse med resultatet, da rigsdagen be-

Der vaskes spande. Mæl
ken skulle helst i 1. klasse, 
derfor skulle der lægges 
kræfter i arbejdet. Efter 
malkningen hældes mælken 
i jungen, som derefter 
afkøles i cementkarret i 
baggrunden. Da gården 
har indlagt vand, lettes 
arbejdet betydeligt. 1930er- 
nes slutning.
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Komet køres hjem. Under 
Besættelsen blev avlen af 
brødkorn nærmest en 
livsvigtig sag.

handlede forslaget til ratifikation. Den 
konservative Axel B. Lange spurgte dog 
lidt ironisk, om det var Hauch eller P. 
Munch, der styrede Danmarks udenrigs
politik.68 Det hører med i billedet, at stats
konsulenterne S. Sørensen, London og A. 
P. Jacobsen, Berlin, på et andelsstævne på 
Ladelund landbrugsskole 7/6 1936 adva
rede imod at komme i lommen på det nye 
Tyskland. Ved samme lejlighed pointerede 
forstander Hans Lund, Rødding, at bon
den dybest set ikke var forretningsmand, 
men kulturbærer.69

Én ting var imidlertid en kulturdebat 
med sikkerhedspolitiske overtoner, en an
den samfundsgodernes retfærdige forde
ling, hvordan det nu end skal forstås. 
Landbruget kunne til nød acceptere 1935— 
36’s slutresultat: en forrentningsprocent på 
3,3, men slet ikke 1936-1937’s 1,9%. Som 
kompensation fik man forbedrede ordnin
ger for korn og smør (lov af 22/12 1937) 
samt en forlængelse af de øvrige kriselove. 
Et andet klagepunkt var den påståede 

mangel på arbejdskraft ved landbruget. I 
den anledning havde Statistisk Departe
ment ladet foretage en undersøgelse efter
året 1935 over det udækkede behov for 
arbejdskraft. Det viste at være 24.900, 
hvoraf de 23.100 var faste folk.70

I den anledning nedsatte Socialministe
riet et udvalg til sikring af landbrugets ar
bejdskraft. Landboforeningerne foreslog 
her, at man i stedet for at understøtte le
dige skulle anvise dem arbejde i landbru
get. Desuden skulle man begrænse indvan
dringen til byerne ved at nægte tilflytterne 
arbejdsløshedsunderstøttelse i den første 
tid. Da fagforeningerne blankt afviste 
dette, gik Landboforeningerne ud af ud
valget.71

Landbrugsministeriet bad nu Statens 
Jordlovsudvalg om at se på spørgsmålet 
om oprettelse af landarbejderboliger med 
have. Det blev til en lov 13/4 1938 om 
billige statslån på 9/10 af bygningsudgif
terne plus 1.000 kr. til byggegrunden. Ved 
samme lejlighed fornyedes jordloven i ud- 
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videt skikkelse, ligesom man ændrede lo
ven om konjunkturbestemt rente. Nu blev 
forrentningsprocenten og ikke landbrugs
priserne beregningsgrundlaget.72

1938 blev et godt år for landbruget. So
len skinnede næsten altid, og flagene blaf
rede lystigt for vinden, når landmændene 
mødtes til årets dyrskuer. Landbrugsud
stillingen på Bellahøj 17/6-26/6 gjorde for 
en tid København til landbrugets centrum. 
Selv om Hauch og andre topledere med 
mellemrum blev kritiseret af L.S.-folk og 
andre fanatikere, tog man ikke længere 
større notits heraf.

De fleste landmænd af det lidt større 
hartkorn kunne dog hurtigt blive enige om 
én ting: at det fremvoksende industrisam
fund ikke tog fornødent hensyn til moder
erhvervets interesser. Den historiske reali
tet heri kan nok diskuteres, men ikke den 
socialpsykologiske. Man følte sig virkelig 
forurettet.

Erindrer man sig ikke dette forhold, kan 
man ikke helt forstå landbrugets reaktion i 
de første måneder efter krigsudbruddet i 
1939. Dansk Forening for social Oplysning 
havde indbudt Hauch til at diskutere er
hvervspolitik med formanden for Arbej
derbevægelsens Erhvervsråd af 1936, borg
mester P. Christensen, Helsingør. Diskus
sionen fandt sted på Hindsgavl på Fyn 
17/8 1939. Hauch nægtede da pure at op
fatte erhvervsrådet som en ligeberettiget 
erhvervsorganisation. Fagforeningerne var 
ikke alvorligt interesserede i at bekæmpe 
arbejdsløsheden. Ellers ville man ikke lade 
60—70.000 arbejdsløse drive rundt i ga
derne, mens landbruget skreg på arbejds
kraft.73

Da kom krigen. Godt at høsten var så 
langt fremme, da man successivt indkaldte 
de sidste 5 årgange af værnepligtige, skrev 

Dansk Landbrug 7/9 under overskriften »I 
krigens skygge« Men de steder, hvor man 
ikke havde fået høsten i hus, måtte nabo
erne bistå hinanden, ihukommende gamle 
Pinstrups manende ord fra august 1914: 
Sådanne hjem må hjælpes!

Den 30/8 havde Landbrugsraadet på et 
ekstraordinært møde krævet kursforholdet 
opretholdt over for fremmede valutaer. 
Uanset hvad englænderne fandt på, ville 
man have det samme kronebeløb hjem for 
eksporten. Regeringen informerede næste 
dag offentligheden om, at man ville an
sætte £ til 22,40 og $ til 4,32 og ikke læn
gere. Følgelig ville man kun nedskrive kro
nen med 8%./4

Imens mobiliserede regering og rigsdag 
det økonomiske beredskab gennem en 
»septemberlov« af 2/9 om ekstraordinære 
foranstaltninger til sikring af landets for
syning med nødvendige varer, fulgt op af 
en lov af 22/9 om statens evt. overtagelse af 
visse varer - mod fuld erstatning. Begge 
love blev gjort tidsbegrænsede til 31/3 
1940. Ingen ønskede en gentagelse af kam
pen om augustloven 1914-20.

Med bemyndigelse i disse love fulgte da 
en mængde forbud og påbud af velkendt 
slags: eksportforbud på korn, majs, foder
stoffer, konserves m.v. (4/9) fodringsfor
bud for rug og hvede (9/9) og indmalings- 
tvang for dansk hvede (7/9). Desuden på
bødes maksimalpriser for korn og majs 
(12/9).

Stadig faldt sterling og nåede 15/9 ned 
på 19,01. Ved et møde i Udenrigsmini
steriet næste dag erklærede Hauch, at det 
ville være skæbnesvangert at følge dollar i 
stedet for sterling. Af frygt for ukontrol- 
lerede prisstigninger ville regeringen imid
lertid ikke føje landbruget i dets krav, men 
P. Munch erklærede dog, at man ville
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Soen skal til orne. 
Situationsspil fra 
1930ernes slutning.

holde det skadesløs for opståede tab. Det 
må betyde, at regeringen vil betale os for
skellen mellem kursen 22,40 og den aktu
elle £-kurs, erklærede Hauch til Venstre
pressens bureau 27/10. Men regeringen 
ville kun yde et begrænset tilskud.75 Da den 
engelske regering havde fastslået prisni
veauet gennem maksimalpriser, kunne de 
danske eksportører højst forvente en vis 
godtgørelse for øgede transportomkostnin
ger.

Erklæringerne bølgede nu frem og til
bage. Ved et møde hos Bording 24/10 blev 
enigheden brudt i landbrugets top. Hus- 
mændenes N. P. Andreasen accepterede 
her regeringens tilbud om 22 mio. kr. i 
fragttilskud samt forhøjede smør- og flæ- 
skepriser. Statistiske beregninger havde 
vist, at landbrugets tab på årsbasis ville 
være 49 mio. kr. Nej, mindst det dobbelte, 
erklærede Hauch. Magthaverne tænkte 

mest på at undertrykke landbruget økono
misk, mente han. Det var dog det værste, 
man havde budt det.

Næste træk blev, at Landbrugsraadet 
ved et præsidiemøde 7/11 besluttede at 
indkalde til et stort landsmøde i Odense 
21/11 akkurat som i 1926.76 Husmandsfor
eningerne sagde straks fra, da man anså et 
sådant skridt for upassende. Inden mødet 
kom i stand, havde rigsdagen vedtaget en 
lov (af 10/11 1939) om udligning af misfor
holdet mellem landbrugets eksportpriser 
og produktionsomkostninger, d.v.s. 6% af 
den ugentlige eksportværdi af bacon plus 
konserves, smør plus mælkekonserves og 
æg, beregnet ud fra løbende priser i £, dog 
mindst 20,70. Desuden ydedes et fragttil
skud på 2 kr. pr. 100 kg. foderkorn.

En lille uge før Odensemødet kom en 
kraftig advarsel fra Husmandsforeninger
nes ekstraordinære landsmøde i Arhus: 
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Gjorde man alvor af truslen, ville husmæn- 
dene overveje at gå ud af Landbrugsraa- 
det.

Alligevel mødtes rådets flertal med 
2.077 tillidsmænd i Fyns Forsamlingshus. 
Med mange skoser til de udeblevne hus
mandsledere besluttede forsamlingen da i 
givet fald at afvikle tabsgivende produktio
ner. Hver enkelt landmand skulle på et 
personlig underskrevet kort give rådet be
myndigelse til at disponere over sin pro
duktion. Selv om ingen brugte ordet »pro
duktionsstrejke«, kunne beslutningen i 
sammenhængen ikke betyde andet.

Tre dage senere fulgte Husmandsfor
eningernes reaktion: Vi vil ikke længere 
deltage i rådets forhandlinger. Det ville 
rådet tage til efterretning ved dets møde 
20/12, lød svaret.77 Ved denne lejlighed 
meddeltes det, at man ved forhandlinger i 
London havde faet hævet baconprisen 7 
sh. pr. cwt. Sammen med udligningstil

lægget, jfr. loven af 10/11, ville det betyde 
en stigning i noteringen på i alt 16 øre pr. 
kg. eller 9%. Her overfor stod en prisstig
ning på 50% på foderstoffer.78

Hvad ville de næste måneder bringe?

Landbrugsøkonomisk og 
-politisk genopretning 1940 - 
maj 1945
Den 1/2 1940 blev loven om prisudligning 
for landbrugets eksportprodukter forlæn
get to måneder. Kun mejerivarer og kon
serves kom i betragtning denne gang. End
videre hævedes pristilskuddet for korn og 
foderstoffer. Og 30/3 kom en ny lov, der 
holdt landmændene skadesløse for 3/4 af 
forskellen mellem en eksportafregning til 
kurs £ 22,40 og den aktuelle kurs. Loven 
skulle gælde til 31/10.

Fjerkræproduktion gav især 
for småbruget et nødvendigt 
supplement til indtægten.
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Men det kom den aldrig til. 9. april blev 
Danmark besat af tyskerne, der herved til
tvang sig status som hovedaftager af dan
ske landbrugsprodukter. Da de uindbudte 
gæster ikke kunne erstatte de rå- og hjæl
pestoffer, den oversøiske verden normalt 
stod som leverandør af, måtte resultatet 
blive en følelig produktionsnedgang. 
700.000 t. korn og 900.000 t. foderstoffer 
eller 3-4 mio. hkg. renprotein lod sig ikke 
uden videre erstatte.

Vigtigst var at sikre medborgerne de 
nødvendige forsyninger, især af brødkorn, 
mel og gryn. Men først skulle den indre 
front stabiliseres. Det skete gennem en bu
ket af kriselove af 30/5 om fastlåst pris
talsregulering, om prisregulering, tvungen 
bilæggelse af arbejdsstridigheder og foran
staltninger til fremme af beskæftigelsen på 
landet for blot at nævnte enkelte eksem
pler.79 Venstre var dog ikke tilfreds med 
sidstnævnte lov. Det var ikke nok at sup
plere bestyrelsen for det lokale arbejdsan
visningskontor med 2 repræsentanter for 
landbruget. I stedet skulle man tvangsan
vise arbejdsløse til landbrugsarbejde.

Dernæst var det tiden at lovgive om 
kornforsyningen. Nok skulle brødkornet 
afleveres, men der skulle betales en pas
sende pris herfor. Resultatet blev en lov af 
25/7 om en kornordning for høsten 
1940-41. Med fradrag af såsæd til næste 
høst skulle al rug og hvede afleveres. De 
små brug kunne dog fa erstatning via 
tvangsudskrivning af foderkorn hos de 
større, der også skulle forsyne hønseavlere 
og andre kornkøbere med foderkorn. Alt i 
alt skulle afleveres 674.000 t. af en normal 
høst på 3,2 mio t. til priser fra 25-29 kr. 
Resten kunne frit sælges - til de fastsatte 
maksimalpriser.

Hønseavlere og svineproducenter i hus- 
mændenes kreds må have studeret korn- 
loven med bange anelser, fordi den for
skubbede prisrelationerne mellem korn- og 
husdyrprodukter i ugunstig retning. Deres 
humør skulle ikke blive bedre af at læse en 
redegørelse til Landbrugsraadet fra dets 
husdyrbrugsudvalg. En normal høst 
tilvejebragte 3,2 mio t. korn, 23 mio t. 
rodfrugter, 1,7 mio t. hø samt græs- og 
grøntfoder svarende til 2.700 mio. foderen
heder. Når alle andre hensyn var tilgode
set, var der 8,8 mio. tilovers til foderbrug. 
Det gav kun råd til at holde 2 mio. svin 
mod 3,3 mio juli 1940 og 7 mio årshøner 
mod 25,2 mio stk. fjerkræ, også ved julitæl
lingen 1940. Bestanden af malkekøer skulle 
reduceres med 100-200.000, og det samme 
gjaldt ungkreaturerne.80

Modsat smørprisen, der over to om
gange blev hævet fra 2,52 til 4,50 kr. (4,00 
på hjemmemarkedet) fik flæskeprisen kun 
en beskeden forøgelse på 11 øre i septem
ber 1940.

Men andetsteds i landbruget blev der 
tjent gode penge. Kreaturmarkederne 
meldte efteråret 1940 om rekordtilførsel af 
slagtedyr, og kornhandelen var også livlig. 
Dertil kom forskellige støtteordninger. I 
foråret 1940 blev der åbnet adgang til at få 
billige statslån til opførelse af siloer (lov af 
26/4) og for tilskud til dræningsarbejder 
(lov af 13/4). Denne lovgivning blev vi
dereført samme efterår og nu udvidet med 
lån og tilskud til istandsættelse af bygnin
ger på landet (lov af 31/10). Af frygt for at 
denne forbedring skulle blive kapitaliseret 
i højere ejendomspriser og dermed nye lå
nemuligheder, begrænsede man ved lov af 
2/8 1940 adgangen til at tinglyse gæld på 
fast ejendom til 90% (landbrugsejen-
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Et transportabelt dampkogeri koger kartofler til grisefoder. Transporten til og fra var landmandens egen sag.

domme dog 100%) af ejendomsskylden 
med fradrag for grundstigningskylden og 
ekstra 100% for besætning og inventar.

Det er ikke specielt dårlige tider for 
landbruget, lød Hauchs kommentar ved 
Jyske Landboforeningers delegeretmøde 
10-11/10 1941. Han kunne da se tilbage på 
et år, hvor han gang på gang havde måttet 
tage erhvervets mærkbare indtægtsstig
ning i forsvar. Men der var mest tale om 
formuerealisation, erklærede han. På et se
nere tidspunkt skulle de tomme båse i stal
den atter fyldes ud, og det ville koste 
mange penge. Skattemyndighederne god
kendte da også, at en del af den opnåede 
fortjeneste ved bortsalg fra besætningen 
blev betragtet som forøgelse af formuen.81

Landbrugets medhjælpere ville da også 
have deres del af indtægtsfremgangen. 
Sommerlønnen for en karl på 21 år og 
derover steg fra 642 kr. i 1940 til 717 kr. i 

1941 (og til 852 kr. i 1942).82 En med
virkende faktor til lønfremgangen var det 
store behov for mandskab til tørve- og 
brunkulsgravning og til store offentlige an
lægsarbejder. Til sikring af landbrugets ar
bejdskraft bestemtes da ved lov af 8/3 
1941, at de ugifte arbejdere under 25 år i 
landkommunerne ikke måtte anvises ar
bejde uden for landbruget, forudsat natur
ligvis, at landmændene havde brug for 
dem. Kommunisten Aksel Larsen stillede 
da følgende ændringsforslag vedrørende 
lovens titel: »Forslag til lov om Stavns
båndets genindførelse«. Det blev forkastet 
med stemmerne 90-1. Landboforeninger
nes eget blad Dansk Landbrug opfattede 
loven som så stærkt et indgreb i den per
sonlige frihed, at det næppe var gennem
førligt i fredstid.83

På godt og ondt var landbruget politisk 
styret i disse krigsår. Lovmaskineriet ar-
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Roetoppen ensileres efter 
A.I.V.- metoden. Det 
gjaldt om at trampe 
roebladene godt sammen, 
så gåringen kunne finde 
sted som foreskrevet. De 
store siloer er bygget ind i 
en jordvold, derved lettes 
både til- og frakørsel.

bejdede på højtryk, og love, bekendtgørel
ser og cirkulærer strømmede ud over det 
ganske land. Ar efter år blev hele den kom
plicerede reguleringslovgivning fornyet og 
udvidet, og embedsmændene stemplede 
tonsvis af ansøgninger om dette eller hint 
tilskud eller lån.

Kornloven af 16/4 1941 for 1941-42 
krævede 873.000 t. afleveret eller 1/4 af 
høsten. Nu blev husmænd med 8.000 - 
10.000 kr.s jordværdi også kornydere: 
Også smørordningen blev forlænget (lov af 
1/12 1941 og 30/3 1942), hvorved produ
centerne blev sikret en pris på 4,45, mens 
forbrugerne slap med et beløb 3,89. Ven
stremanden Rud. Christiani brød partidis
ciplinen ved at stemme imod i Folketinget. 
Der var for lidt til de små brug og for 
meget til de store, erklærede han.

En af de ni kriselove fra maj 1940, loven 
om priser blev også videreført, men i skær
pet udgave. Der blev nu oprettet et pris
direktorat, og Handelsministeriet skulle 
for fremtiden ikke dele sin bemyndigelse til 

at fastsætte maksimalpriser med Land
brugsministeriet.

Jordlovgivningen skød også nye skud. 
Ved lov af 26/8 1941 fik Jordlovsudvalget 
forkøbsret til alle nedbrændte ejendomme 
med over 12.000 kr.s jordværdi og til ejen
domme på tvangsauktion med over 20.000 
kr. i jordværdi. Desuden blev låne- og til
skudsrammer løbende ført ajour.84

De afgørende forhandlinger foregik mest 
bag lukkede døre. Det vigtige spørgsmål 
om landbrugseksporten kunne af indly
sende grunde ikke diskuteres i fuld offent
lighed. Loven om landbrugseksport blev 
da også fornyet 11/2 1942 uden principiel 
debat. Det var i eksportudvalgene og i 
de dansk-tyske udvalg på forskelligt ni
veau, det foregik. Kort fortalt krævede ty
skerne stadigt stigende tilførsler, men de 
var langt mere tøvende, når det drejede sig 
om modydelser, bl.a. i form af gødning, kul 
og olie.

Kun enkelte oplysninger slap ud om 
markedsforholdene. Det stod således klart 

12 Det danske landbrugs historie
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hen mod slutningen af 1942, at svinepro
duktionen var på vej opad igen takket være 
prishævende foranstaltninger. Pr. 1/10 
1942 hævedes prisen på Tysklandssvinene 
16 øre pr. kg. En stor kartoffelavl gjorde 
det samtidigt muligt at fede flere svin op. 
Kogte kartofler var en lækkerbidsken for 
en sulten gris. Tyskerne var så ivrige efter 
at fa mere flæsk, at de stillede dampkog
ningsanlæg til rådighed for formålet.

Begivenhederne den 29. august 1943 be
tød intet brud med den hidtil førte linje i 
landbrugspolitikken. Landbrugsministeri
ets embedsmænd holdt sig normalt strikte 
til den politiske linje, der var lagt i den 
hidtidige lovgivning,83 og de nødvendige 
forlængelser og justeringer blev foretaget i 
form af lovanordninger. Departementschef 
Jacob Høirup, Arbejdsministeriet, ville så
ledes ikke gå ind på Landboforeningernes 
idé om at genoplive loven af 8/4 1941 om 
sikring af landbrugets arbejdskraft.86 Den 
var ved lov af 30/4 1942 blevet forlænget til 
30/9 1942, men ikke genfremsat i 1942-43- 
samlingen. Jakob Høirup ville ikke regere, 
men kun administrere, op derved blev 
det.87

Derimod bad han sin kollega i Under
visningsministeriet om at give skolebør
nene fri i op til 3 uger for at hjælpe til i 
landbruget.88

Krigens afslutning var ved at være i 
sigte. Landbrugets ledende skikkelser talte 
ret åbent om, hvad der skulle ske »efter 
krigen«. Hauch udtalte ved et møde i 
Ringsted 19/1 1945, at han regnede med 
formueskonfiskation til den tid. En en
gangsskat ville ramme landmanden hårdt, 
da han normalt ikke havde nogen formue 
at tære på,89 »Lad os spænde musklerne til 
samarbejde og ikke til indbyrdes kampe og 
strid«, sluttede han.90

Landbrugspriser på 
overenskomstbasis maj 1945— 
1950

Straks efter Befrielsen 5. maj 1945 gik re
gering og rigsdag i gang med at sætte sig 
ind i sagerne efter næsten 2 års departe
mentchefsstyre. Den 7/7 bekræftede man 
ved lov de lovanordninger, Landbrugsmi
nisteriet havde udstedt i perioden. Der
næst fornyede man en række af de ud
giftslove, landbrugssektoren var så rig på, 
såsom hvedemelsafgiften (28/8), oprettelse 
af boliger for landarbejdere (28/8) og op
rettelse af mindre brug (11/9). Ekstraordi
nære bestemmelser som begrænsninger i 
retten til at købe fast ejendom og til at 
gældsætte ejendomme blev 29/6 forlænget 
foreløbig for et år. Endnu et par forlængel
ser fulgte, indtil forholdene atter normali
seredes i 1947-48.

Det største problem for landbruget som
mer og efterår 1945 var dog Englandspri
serne. Som tidligere nævnt91 måtte land
bruget først acceptere en generel nedgang 
på 10% og derefter nok en 25-33% ned
sættelse til britisk niveau. De første par 
måneder stod Landbrugsministeriet da 
som garant for det »engelske« prisniveau, 
men derefter måtte man finde en mere 
langsigtet ordning på politisk basis.

I konsekvens af de skuffende resultater 
fra forhandlingerne i London og Køben
havn august 1945 udstedte den danske re
gering 24/9 en erklæring om, at man nu 
ville genoverveje hele spørgsmålet om 
landbrugets produktionsvilkår og indtje
ningsmuligheder. Det overordnede mål 
herfor skulle være at ligestille landbruget 
med øvrige erhvervsgrupper.92

Landbrugets ledere skulle nok sørge for,



Landbrugspolitikken 1931-1950

Roerne køres hjem. 
Kassevognen med sit las 
kunne vare svar at trakke, 
isar når jorden var våd.

at dette løfte ikke blev glemt. En lov af 
1/10 1945 om en smørordning sikrede da 
også landbruget et afregningstal på 4,00 
kr. pr. kg. smør. Samtidig opretholdtes en 
forbrugerpris på 3,89 kr. pr. kg. Pengene 
til at udligne prisforskellene fik man gen
nem forskellige afgifter bl.a. på smør til 

industribrug. Samtidig gennemførtes en 
flæskeordning, der sikrede producenterne 
en afregning på 2,59 (2,88% +10%).

Begge disse ordninger blev videreført 
ved love af 14/8, hvortil kom en ægordning 
af samme dato.

pris på 3,13 pr. kg.

Vare
Anslået 
statstilskud

Producenternes 
afregningstal

Hjemme
markedspris

Smør 35,3 mio. kr. 4,80 4,46
Flæsk 37,8 mio. kr. 2,90 2,65 svin med hoved og tæer

2,75 svin uden hoved og tæer
Æg 9,0 mio. kr. Producenterne! sikredes en mindsteeksport-

En kornordning var allerede tilvejebragt 
14/6 som en tro kopi af krigsårenes lov
givning. Det gælder i øvrigt den samlede 
vifte af love, hvormed man søgte at råde 
bod på tidens økonomiske fortrædelighe
der.

Nok så mange »ordninger« kunne dog 
ikke rigtig hjælpe én gruppe af landmænd, 
de »indeklemte« husmænd med for lille et 
areal. De kunne kun bringes ud af klem
men ved at skaffe dem tillægsjord. På et 
landsstævne på Christiansborg 29-30/9 

12*
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1945 havde Husmandsforeningerne kraf
tigt fremhævet dette problem. Jordlovsud
valget måtte have tildelt en reel forkøbsret 
til ejendomme over en vis størrelse. Des
uden måtte det være forbudt at eje eller 
drive mere end én ejendom.93

Da Knud Kristensens Venstre-regering 
havde behov for De Radikales støtte, måtte 
landbrugsminister Erik Eriksen før eller 
senere spille ud med et jordlovsforslag af 
radikal tilsnit. I første omgang nøjedes han 
dog med at videreføre loven om oprettelse 
af mindre landbrug (14/6 1946). Dernæst 
nedsatte han 26/8 1946 en landbokommis
sion med sig selv som formand. Den skulle 
forberede en ny husmandslov og en lov om 
landarbejderhuse.

I april 1947 blev Folketinget da præsen
teret for et forslag til en statshusmandslov. 
Efter omfattende drøftelser i et udvalg var 
der da også bred enighed om alle uden
værkerne, men ikke om den centrale § 8 
om jordlovsudvalgets forkøbsret til alle 
ejendomme med mindst 40.000 kr.s grund
værdi. Kunne der lokalt dokumenteres be
hov for tillægsjord, gjaldt forkøbsretten 
også mindre ejendomme. Det tilfredsstil
lede ikke det radikale mindretal. Forkøbs
retten skulle være reel, ikke teoretisk. Ind
til videre måtte man da nøjes med at for
længe den gamle lov (4/6 1947).

Det gik lettere med at blive enige i det 
vigtige spørgsmål om landbrugets priser. 
Da en ny forhandlingsrunde med England 
ikke gav løfte om et resultat,94 vedtog rigs
dagen i sagens anledning at yde statstil
skud - ikke til landbruget, men til forbru
gerpriserne for smør og flæsk (lov af 30/9). 
Staten betalte hermed forskellen mellem 
de hidtidige hjemmemarkedspriser på 4,46 
og 2,75 og de gennemsnitlige eksportpri
ser. Denne ordning gjaldt til maj 1948, 

hvor landbruget fik garanteret de engelske 
priser: smør 6,00 kr. og flæsk 3,80, ikke de 
gennemsnitlige.

De jyske Landboforeningers nye for
mand folketingsmand Hans Pinstrup lagde 
sig rigtigt i selen, når der skulle skaffes 
gode priser til landbruget. Omvendt var 
han den første til at bremse op, når talen 
var om radikale jordlovstiltag. Han var her 
helt på linje med Tolvmandsforeningernes 
formand, forpagter H. Fabricius, der 
mente, at det ville være rent ud tåbeligt 
at forcere udstykningen frem.95 Pinstrup 
fandt for sin part Kr. Bordings forslag til 
statshusmandslov af 28/1 1948 grundlovs
stridigt. Her havde den socialdemokratiske 
landbrugsminister fulgt det radikale min
dretalsforslag om en reel forkøbsret til 
Jordlovsudvalget. Samme tendens gen
fandt Pinstrup i Bordings forslag af 3/3 
1948 til lov om landbrugsejendomme. Det 
påbød, at alle landbrugsejendomme (1 ha 
og derover) skulle drives som selvstændige 
brug uden maskeret sammenlægning via 
en stråmand som »bestyrer«. Det var helt 
uantageligt, lød Pinstrups kommentar. I 
første omgang nåede dette forslag ikke ud 
over udvalgsstadiet, hvorimod statshus
mandsloven blev en realitet 9/6 1948, om
end i stærkt amputeret udgave. Jordlovs
udvalget havde nok forkøbsret til ejen
domme af en vis størrelse, men ikke mere. 
Og retten gjaldt ikke ved familiesalg, og 
det var trods alt halvdelen af tilfældene.

Forslaget til lov om landbrugsejen
domme slap heller ikke uændret igennem 
rigsdagens prøvelse. Nok var det i prin
cippet forbudt at eje mere end to ejen
domme, men under nærmere angivne om
stændigheder kunne der dispenseres herfra 
(lov af 31/3 1949).

Husmandsbruget var på retræten, ikke
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Landbrugsraadets præsi
dent 1950-60, Hans Pin
strup (th.) har besøg på 
sin ejendom, Egebjerggård 
ved Gravlev, af tre norske 
stortingsmedlemmer, samt 
formanden for de jydske 
husmandsforeninger Ema
nuel Vestbo (y. tv.). Hans 
Pinstrups karriere som 
landbrugets førstemand 
blev forholdsvis kort, idet 
der i 1950’erne var stor 
uenighed i Landbrugs
raadets top om kursen ind i 
fremtiden.

mindst på det jordpolitiske område. De 
stigende omkostninger indsnævrede den i 
forvejen yderst beskedne forskel mellem 
indtægter og udgifter. Landbrugets frem
tid stod i rationaliseringens og mekanise
ringens tegn. Det sagde alle med forstand 
på de dele, ikke mindst K. Skovgaard, si
den 1942 professor i landbrugsøkonomi 
ved Landbohøjskolen.96

USAs hjælpeprogram for et krigshærget 
Europa, »Marshallhjælpen«, havde som 
udtrykkelig forudsætning, at de lokale 
landbrug gennemgik en omfattende mo

dernisering og effektivisering. Europa 
skulle herved gøres mere uafhængigt af 
amerikanske leverancer af korn og foder
stoffer. Det danske importprogram under 
Marshallhjælpen var i 1948 budgetteret til 
$116 mio. I henhold hertil importeredes i 
1948 6.500 traktorer til Danmark. Overalt 
skød maskinstationer op, hvad enten de 
fungerede på kooperativ eller privatøkono
misk basis.

Husmændenes formand, N. P. Andrea
sen, ville ikke gå så langt som til at rejse et 
grænseværn mod den udefra kommende
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Fra 1950erne blev høsten i stigende grad klaret af mejetærskere, først den bugserede type som her på billedet, senere 
den selvkørende udgave.

traktorbølge. Derimod lagde han dog ikke 
skjul på, at han foretrak oliekager for trak
torer. I 1946 og 1947 var tilførslerne heraf 
ret beskedne, men i 1948 nåede man med 
290.000 t. op på 50% af normal førkrigs- 
import. Det følgende år steg den yderligere 
25%. Den 25%’s nedskæring afhjælpepro
grammet 1949 betød en nedskæring af 
korn- og foderkageimporten på 100.000 t. 
Marshall-administrationen var i det hele 
taget ikke glad for at ofre dollars på den 
slags varer. Det fik ikke landbrugslandet 
Danmark til at stå på egne ben. Først og 
fremmest skulle produktionsomkostnin
gerne bringes ned.

De amerikanske Marshall-synspunkter 
stemte smukt overens med det langtids

program, den socialdemokratiske regering 
havde udformet. Landbruget skulle gen
nemgå en gennemgribende rationalisering 
og mekanisering. Herved blev frigjort den 
arbejdskraft, der skulle gøre det muligt at 
sætte yderligere fart i industrialiseringen.

Det betød, at Socialdemokratiet ikke 
kunne have større sympati for en jordpoli
tik, der som et stavnsbånd fastholdt et for 
stort forbrug af arbejdskraft i småbruget. 
Stordriften skulle i det hele taget indføres i 
landbrugsproduktionen. Derfor foreslog 
regeringen i juni 1949 at anvende 50 mio. 
kr. af en påtænkt genopbygningsfond på 
100 mio, indbetalt til Nationalbanken som 
modydelse for Marshall-støtte, til udlån til 
sammenlægning af mejerier. Det fik Land
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boforeningerne under Hans Pinstrup imid
lertid forpurret. Landbruget skulle ikke 
bygge sin fremtid på hjælp fra det offent
lige. I stedet blev land- og skovbrugets 
andel på 105 mio. kr. af særkontoens 200 
mio. anvendt som lån eller tilskud til op
førelse eller ombygning af ajlebeholdere, 
møddingsteder og siloer til ensilage (lov af 
10/3 1950).

I dette tilfælde ville den toneangivende 
del af dansk landbrug stå på egne ben. Det 
kan man næppe sige om et nok så vigtigt 
anliggende: de landbrugsministerielle eks
portudvalg. Loven af 23/12 1932 om ud
førsel af landbrugsprodukter blev uden 
diskussion fornyet 30/3 1946, men da den 
påny kom til behandling i næste rigsdags
samling, stilledes der fra flere sider nærgå
ende spørgsmål om monopolhandelens be
rettigelse. Gennem et ændringsforslag fik 
landbrugsinteresserne da sikret sig, at de 
opsparede fondsmidler i givet tilfælde for
blev i landbruget.

Kritikken blev i forstærket form genta
get ved næste fornyelse (lov af 9/6 1948). 
Den radikale Aage Fogh ønskede et større 
råderum for den private handel, og det 
gentog han det følgende år. Er det nu 
klogt, spurgte Kr. Bording uden at få svar. 
I Landstinget erklærede Hauch, at land
bruget nu måtte se at fa herredømmet over 
sine produkter. Det var en svær opgave, 
erkendte han, men det måtte gøres. 3/3 
1949 blev loven fornyet til 15/11 samme år, 
men ved endnu to forlængelser skubbedes 
fristen ud til 1/4 1950.

Efter næsten 20 års dominans var 
1930’ernes reguleringspolitik på vej ud af 
døren. Kornloven blev 5/7 1949 til en lov 
om hvede. Statstilskuddet til forbrugerpri
sen på smør bortfaldt ved tilskudslovens 
fornyelse 7/5 1948. Nu gjaldt loven kun for 
mælk og flæsk og det til uændrede takster. 
November 1949 bortfaldt flæsketilskuddet, 
og ved periodens slutning omfattede støtte
ordningen kun rugbrød og mælk (love af 
15/11 1949 og 16/5 1950)?



Landmandsholdninger og 
landbrugsstrategier 1931—1950

Landbruget styres fra 
Christiansborg, ikke Axelborg 
1931-34

Vort Landbrug bragte i begyndelsen af 
1931 mange veråb fra kriseramte og der
med forbitrede landmænd. Nu måtte om
kostningerne og da især lønningerne redu
ceres, mente én. Vi trygler om henstand, 
som var vi hovbønder, lød det forarget fra 
en veteran fra Landmandsforeningens 
dage. Efter hans opfattelse var landbrugs
organisationernes ledere alt for passive. 
Hertil bemærkede bladets redaktør, at et 
enigt landbrug ganske vist ville have stor 
magt, men også være forpligtet til at vise 
mådehold.97

Når landbrugets eksportpriser var faldet 
så meget, at man ikke som tidligere kunne 
producere sig ud af krisen, stod kun to 
udveje åbne: At reducere produktionsom
kostningerne og at hæve priserne ad poli
tisk vej.

Førstnævnte løsning var som allerede 
antydet i mange landmænds tanker, især i 
krisens indledende år. Udover en lønned
gang tænkte man især på at bruge hjem- 
meavlet grønfoder i stedet for importerede 
fodermidler. Flere og mere rigt ydende 
græsmarker kombineret med ensilering af 
græs, roetop o. lign, lød manges opskrift på 
en »national« foderproduktion. Andre så i 
en forbedret produktivitet inden for hus
dyrholdet en nok så tilrådelig løsning. Svi
neholdets økonomi kunne forbedres meget, 
lød de sagkyndiges vurdering. Ved at 
krydse Dansk Landrace med Yorkshire 
kunne man få langt bedre grise frem.98

Planteproduktionens talsmænd i det 
større hartkorn afviste vel ikke produktivi
tetsforbedrende tiltag, men talte dog mest 
om »politiske« løsninger såsom en korn
told. De nærede også en vis skepsis over for 
andelsledernes kommercielle duelighed. 
Købmænd er nu engang bedre sælgere end 
bønder, lød omkvædet. Herfra kunne en 
Madsen-Mygdal ikke vente nogen sympati 

Et øjebliksbillede fra en 
mark ved Kerteminde, 15/6 
1957. »Gårdens første 
grønthøster skal afprøves«. 
Derved slap man for det 
store arbejde ved at 
indhøste græsset som hø.
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for sin plan af september 1931 om at ud
vide det andelsmæssige samarbejde til at 
omfatte de fleste servicefunktioner, det om
givende samfund normalt ydede landbru
get. Tanken slog da heller ikke an."

Derimod så L.S. og dets sympatisører 
klart de muligheder, der lå i at bruge an
delsorganisationerne politisk. Ved at true 
med produktionsstrejke kunne man sætte 
magt bag krav om højere priser og lavere 
produktionsomkostninger. Da L.S. alle
rede i 1931 havde sat sig på mange be
styrelsesposter i mejerier og slagterier, 
måtte Landboforeningerne og Husmands
foreningerne for det første finde frem til et 
tættere samarbejde, og for det andet be
væge lovgivningsmagten til at gøre noget 
effektivt ved krisen. Som tidligere nævnt 
lykkedes det da også at løse denne ingen
lunde lette opgave. Husmændene fik en 
svineordning og storlandbruget en korn
told.

Som Landboforeningerne så det, skulle 
de danske forbrugere mindst betale pro
duktionsprisen for deres varer. Siden 
192T-25 havde landbrugserhvervet ikke gi
vet sine udøvere mere end halvdelen af en 
faglært provinsarbejders løn. Da man lov
gav mod krisen, forestillede man sig, at der 
var tale om en byge, ikke et uvejr.100 Le
deren af Landøkonomisk Driftsbureau, 
professor O. H. Larsen mente dog, at det 
værste uvejr var ved at være drevet over. 
Det skyldtes snarere en nedgang i produk
tionsomkostningerne end en prisopgang, 
omend flæsket var steget lidt på det sid
ste.101

Fabrikssamfundet rykker tættere 
på 1935-39
Normalt hørte det til undtagelsen, at Vort 
Landbrug beskæftigede sig med L.S. og de 
synspunkter, bevægelsen stod for. Når bla
det 1/8 1935 gjorde en undtagelse herfra, 
skyldtes det »den skandaløse behandling, 
som landbruget i agerbrugslandet Dan
mark har været genstand for ...«. På denne 
baggrund blev Bondetoget til Amalienborg 
29/7 1935 »en kraftig, standsmæssig de
monstration mod det nuværende politiske 
styre i vort land ...«. Man citerede også 
Erhvervsudvalget for en trussel om pas
sende modtræk, hvis man ikke blev hørt.

Udvalget iværtsatte da også den ovenfor 
omtalte valutaaktion102 for at sætte magt 
bag sine krav. Det blev en fiasko. Har vi 
råd til en erhvervsøkonomisk borgerkrig, 
lød redaktør Kr. Raunkjærs noget æng
stelige spørgsmål.103.

I denne situation måtte det vække ekstra 
opsigt, når økonomen Jens Warming i sit 
skrift fra samme år »Industri eller land
brug? En femårsplan for beskæftigelsen og 
valutaen« gik ind for at investere 700 mio. 
kr. i nye fabrikker. Målet hermed skulle 
være at skaffe beskæftigelse til 50.000 ar
bejdsløse. Over 5 år skulle der udskrives 
500 mio. i ekstra skatter hertil, mens de 
resterende 200 mio. ville blive taget af den 
løbende opsparing.

Skriftet vakte stor opsigt, ikke mindst i 
landmandskredse. Landbrugslærer Harald 
Nielsen gik straks til modangreb, og der 
udspilledes derefter en langstrakt debat 
mellem ham og Warming.104 Påstand stod 
her mod påstand. Lige så stærkt som Ha
rald Nielsen betvivlede, at der i absolut 
forstand var tale om en overproduktion af 
landbrugsvarer, lige så kraftigt satte han
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Kornet sættes i stak. På grund af højden må det forkes op ad to omgange. I forgrunden ses en hesteomgang, som i 
tiden før motoralderen leverede drivkraft til tærskeværket.

spørgsmålstegn ved Warmings tese om in
dustriens uudnyttede udviklingsmulighe
der. Warming påviste på sin side, at land
bruget ved at afgive 8% af sin befolkning 
kunne øge produktiviteten kraftigt. Indu
striens toldbeskyttelse kunne ikke helt for
klare forskellen mellem prisindekset for 
landbrugets eksportvarer og det tilsva
rende indeks for industrivarer.

Warmings påstand om overbeskæftigel
sen i landbruget kom meget ubelejligt for 
Landboforeningerne, eftersom de på dette 
tidspunkt havde indledt en kampagne for 
at fastholde arbejdskraften i erhvervet.103 
Omvendt støttede det Warmings syns
punkter, at mejerieksperten, folketings
mand (V) Johs. Kyed i et radioforedrag i 
1935 gik ind for en rationalisering gennem 
nedlæggelse af de små mejerier. Kyed fik 

her følgeskab af andre kapaciteter på om
rådet. Forstanderen for Statens Forsøgs
mejeri, professor N. Kjærgaard-Jensen 
ville således bortrationalisere 1.000 af de 
1.400 mejerier.106

I juli 1937 havde Statsministeriet nedsat 
en produktions- og råstofkommission. 
Godt et års tid senere foreslog den i en 
betænkning, at et moderne mejeri skulle 
have en kapacitet på 10 mio. kg mælk om 
året eller 3 gange så meget som det eksi
sterende gennemsnit. Inden kommissio
nens forslag var blevet konkretiseret nær
mere, skrev man september 1939, og da fik 
man andet at tænke på.107

Trods disse meningsuoverensstemmelser 
var det fortsat landbrugets opfattelse, at 
industrien lukrerede højt på den beskyt
telse, den fik gennen Valutacentralen - i 
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parentes bemærket Madsen-Mygdals op
findelse. Hauch og andre topledere så der
for i planerne om at fejre 150-året for 
Stavnsbåndets ophævelse 1938 en gunstig 
anledning til at markere landbrugets fort
satte status som landets hovederhverv. 
Trods modstand fra L.S.’s side virkelig
gjordes planerne om en stor udstilling på 
Bellahøj 17-26/6 1938, og resultatet blev 
en stor succes, såvel landbrugsteknisk som 
propagandamæssigt betragtet.108

Husmandsforeningerne holdt her en for
holdsvis lav profil. Fra mange sider blev de 
angrebet for at have brugt »vennerne« på 
Rigsdagen til at skaffe sig en god svineord- 
ning ved dens fornyelse for en 2-årig pe
riode 22/12 1937. Det var kun en simpel 
byttehandel for en godsejervenlig kornord
ning (lov af 22/12 1937), lød N. P. An
dreasens gensvar på Husmandsforeninger
nes sendemandsmøde 22/7,109 en uge før 
L.S.s bondestævne i Odense, hvor der blev 
udtalt stærke ord mod »klassestyret« og 
dets mænd. En trøst var det dog, at Er
hvervsudvalget nu var i færd med at op
bygge »en stærk og kampklar fagorganisa
tion«.110

I en efterfølgende debat med redaktøren 
af Husmanden hævdede godsejer Carl La- 
waetz, at det var »det rene humbug« at 
påstå, at øgede priser på planteavlspro
dukter var til større fordel for godsejeren 
end for husmanden. Det forholdt sig lige 
omvendt. Godsejeren fik nok flere penge 
for sine varer, men bagefter måtte han dele 
med Landarbejderforbundet og andre or
ganisationer.111

Den radikalisering af landbrugsdebat
ten, der skete i 1938, blev yderligere for
stærket i det følgende år. Landboforenin
gernes fløj ville have valutalovgivningen 
liberaliseret for at kunne eksportere mere 

til Tyskland. Hertil svarede Husmandsfor
eningerne, at de nok ville være med til at 
slække lidt på reguleringssystemet, men 
landbrugsordningerne skulle viderefø
res.112 Samtidig luftede L.S.-formanden 
Knud Bach tanken om en skattenægtelse, 
til der blev ydet bonden retfærdighed. Og 
Hauch truede med at gå af som formand 
for De jyske Landboforeninger.113

Som det fremgår af disse glimt fra debat
ten blandt landmænd 1938-39, herskede 
der mange steder en udtalt aggressiv hold
ning op mod krigsudbruddet 1/9 1939. Da 
dernæst regeringen tøvede med at sikre 
landbruget en opretholdt eksportindtje
ning,114 sprængtes samarbejdet mellem 
Husmandsforeningerne og Landboforenin
gerne i Landbrugsraadet.

Dansk husdyrbrug sat i krigens 
store parentes
Begivenhederne den 9. april 1940 konfron
terede det danske samfund med et grund
læggende problem: Hvorledes overvintre 
et højt forædlet og råstofhungrende hus
dyrbrug, når alle forbindelseslinjer til 
oversøiske leverandører og markeder med 
ét kappes væk? Korn- og mejeriprodukter 
måtte naturligvis prioriteres højere end 
kød og flæsk, hvor slagtedyrene selv be
holdt den største part af foderets nærings
værdi.

Dertil kom, at de stigende foderpriser 
forringede prisforholdet mellem flæsk og 
byg fra 10,5 i 1939 til 7,7 i 1940. De forhøj
ede Tysklandspriser bragte en vis bedring 
heri, men alligevel nåede man langtfra op 
på førkrigstidens niveau. Prisen på byg i fri 
handel henved 4-dobledes i løbet af årene 
1939-1942.



Erik Helmer Pedersen

Roemarken gøres klar. 
Staldgødningen aflæsses i 
stakke, derefter spredes 
møget ved hjælp af en greb 
og endeligt piøjes det ned.

Kornloven af 25/7 1940 begunstigede 
kornlandbruget på husdyrlandbrugets be
kostning. Det skete, som allerede antydet, 
med fuldt overlæg. Landmændene skulle 
på én gang opmuntres til at dyrke mere 
korn og til at reducere husdyrbestanden.

Landmændene var dog ikke så villige til 
at skille sig af med dyrene, som Land- 
brugsraadets husdyrbrugsudvalg havde fo
reslået. Pr. 16/8 1940 var svinebestanden 
nok reduceret med 6,5% i forhold til 29/6 
s.å., men da målet var en halvering, var 
der langt igen. Dermed steg behovet yder
ligere for en bedre fodringsøkonomi. Land
brugspressen bragte da også en række ind
læg fra specialister på området. Høet 
skulle sættes på stativ, ikke i stakke. Det 
formindskede tabet af næringsværdi fra 1/3 
eller 1.000 FE pr. ha. til 700 FE. På 
300.000 tdr. land kunne dermed indvindes 
90 mio. FE eller 0,9 mio. hgk. byg, mente 
landbrugslærer P. N. Gaardmand."3 Mest 
gjorde Gaardmand dog ud af ensileringens 
betydning. Hvis roetoppen og andre grøn

afgrøder blev behandlet rigtigt, kunne 
man godt spare sig igennem vanskelighe
derne.

Forstander Th. Rosenstand, Korinth 
opfordrede landmændene til at reducere 
kobestanden med 12% og svine- og hønse- 
bestanden med 15%. Kombineret med 
bedre fodringsøkonomi og rationelle bjerg
ningsmetoder kunne man derved spare de 
1.100 mio. FE, man normalt importe
rede.110

Efterhånden faldt sindene lidt til ro igen. 
L.S. gjorde ganske vist sit til at skabe tve
dragt, dels ved at angribe de »gamle« or
ganisationer og deres ledere, dels ved at 
prale af de forhøjede smørpriser, man an
giveligt skulle have opnået i Berlin oktober 
1940. Eksportudvalgene stod dobbelt svag 
over for denne kampagne. Hverken den 
tyske forhandlingspart eller den danske re
gering var glad for at fa den slags ting 
diskuteret offentligt.117

Landmændene tjente godt i disse år. Det 
tav aviserne ikke stille med og slet ikke 
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boulevardpressen. Gang på gang måtte 
Hauch og Kr. Bording rykke ud med er
klæringer om, at der nu omsider blev ydet 
landbruget kompensation for 1930’ernes 
forskelsbehandling.

På den anden side kunne Hauch godt se, 
at andre grupper kunne have grund til at 
klage. På De jyske Landboforeningers de
legeretmøde 10-11/10 1941 bad han sine 
medlemmer huske på, at de svage i sam
fundet havde det ekstra slemt i disse år. 
Landbruget kunne kun kræve at fa dæk
ning for stigende produktionsomkostnin
ger, ikke mere.118

Ved forskellige lejligheder luftede lands
tingsmanden sin irritation over de af hans 
fæller, der fremsatte diverse »teorier« om 
krigens langsigtede konsekvenser for det 
danske landbrug. Her tænkte han nok 
mest på sin årgangskammerat fra Landbo
højskolen, Thomas Madsen-Mygdal. På 
de fynske Landboforeningers delegeret
møde 7-8/11 1940 udtalte denne bl.a., at 
der ikke var grund til at bekymre sig om 
underskuddet på Tysklandshandelen. Han 
var for sin part enig med Stauning, når 
denne sagde, at Tyskland ville overholde 
sine forpligtelser. Danmark kunne øve ind
flydelse på de mægtige kræfter, der nu for
mede udviklingen i et hastigt tempo. Ingen 
kunne se ud i fremtiden, men den ville 
garanteret ikke gå uden om Danmark. Op
gaven var derfor at være agtpågivende 
over for de muligheder, der kom til at fore- 
ligge-""

Kort og godt mente Madsen-Mygdal, at 
Tyskland ville vinde krigen, og at Dan
mark skulle indrette sig derefter. Det 
kunne statssekretær i det tyske ernærings- 
og landbrugsministerium H. Backe næppe 
være uenig med ham i. Under et officielt 
besøg i Danmark 16-18/6 1941 udtalte han 

bl.a., at de europæiske lande skulle nyord
nes efter krigen. Alligevel kunne Danmark 
opretholde sin husdyrproduktion. Råva
rerne hertil ville blive leveret fra Balkan og 
fra Rusland.120

Madsen-Mygdal døde 23/2 1943. I 
landbrugspressens nekrologer over ham 
hæftede man sig især ved hans historiske 
rolle i 1920’erne. Hauch fandt, at han dér 
havde ydet en stor indsats, men at han 
havde en tendens til at anse sine meninger 
for at være ufejlbarlige. Petersen-Dalum 
udtalte bl.a.: »Det gjorde ondt, når man 
ikke kunne følge ham ...«121

Madsen-Mygdals tid var forbi. Så tidligt 
som i januar 1944 drøftede Landbofore
ningernes sekretær Johan Rottensten em
net »Efterkrigstidens økonomiske politik 
og landbruget«.122 For ham var der ingen 
tvivl: Straks ved fredsslutningen måtte de 
gamle handelsbånd genskabes. Kravet om 
landbrugets økonomiske ligestilling var nu 
næsten opfyldt. Gennem passende juste
ringer skulle man derefter sørge for, at va
lutakurserne sattes i det rigtige forhold til 
lønningerne. Danmark var ikke som Sve
rige et industriland.

Den økonomiske politik skulle altså af
stemmes efter landbrugsproduktionens 
tarv. Netop i en tid, hvor folk vandrede fra 
landbruget, var lønningsproblemet yderst 
omtåleligt. Proprietær Axel Ahn, Glos
lunde, gjorde her gældende, at landarbej
deren tjente lige så meget som sin »kam
merat« på stenbroen, når naturalydelserne 
blev medregnet. Byarbejderen havde på 
sin side let ved bruge »klatskillinger« på 
tvivlsomme fornøjelser, men det havde 
landarbejderen ikke behov for.123 Økono
men Jørgen Pedersen var dog af den op
fattelse, at skulle landarbejderen have haft 
fuld lønudligning i årene 1938-42, måtte
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At høste rør til tækkebrug 
kunne være en kold 
fornøjelse, da arbejdet 
måtte gøres, når der var is 
på vandet.

han have haft 135% større fremgang end 
de 55%, der blev hans lod.124

Pinstrup bedømte på sin side fremtids
udsigterne noget mere pessimistisk. Når 
man så på, hvor meget lønninger og skat
ter var steget, kunne han ikke fa øje på den 
gyldne fremtid, der efter sigende skulle 
ligge forude.125

Regnskabets time 1945-1950
Efter befrielsesdagenes glædesstunder 
fulgte en noget ublid opvågnen til fredens 
barske realiteter. De gode Tysklandspriser 
beroede til dels på, at tyskerne tog sig godt 
betalt gennem egenhændig fastsættelse af 
priserne på de sparsomme modydelser.126 
Nu var det sejrherrernes tur til at diktere 
de priser, man ønskede at betale for va
rerne.

Det var derfor en noget bister H. Hauch, 
som på De lolland-falsterske Landbofore
ningers delegeretmøde 23-24/11 1945 
gjorde op med Befrielsesregeringens hold

ning til samhandelen med England. De 
egentlige skyldige var udenrigsministeren 
J. Christmas Møller og udenrigsråd Ejnar 
Wærum, Udenrigsministeriet. De havde 
ikke stået fast nok på det danske landbrugs 
interesser, da de accepterede en 10% pris
nedsættelse, ovenikøbet afregnet efter kurs 
19,34 og ikke 22,40 som før krigen. 127Der 
var et skrigende misforhold mellem 80- 
100% højere importpriser og de 
landbrugspriser, man ville give.128

Et stort problem for landbruget var de 
begrænsede leverancer af korn og foder
stoffer. Kun priserne var høje, ikke mindst 
fordi England pressede dem op ved at op
købe store mængder i Argentina.

Johan Rottensten gav nok udtryk for 
mange landmænds mening, når han i en 
omtale af Statistisk Efterretning af 14/12 
1945: »Nationalindkomsten« konklude
rede: Beklageligvis er der næppe store ud
videlsesmuligheder på landbrugsområ
det.129 Erhvervet var fanget i en pris
klemme, hvor priser og lønninger 
bevægede sig hver sin vej. Vi styrer durk 
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imod en landbrugskrise, proklamerede Pe- 
tersen-Dalum i radioen april 1946.

I april 1946 offentliggjorde Landbrugs- 
raadet efter aftale med Husmandsforenin
gerne en beretning fra dets produktionsud
valg »Landbrugets produktion og øko
nomi« Her fastsloges det, at mælkeproduk
tionen havde været 18% mindre under 
krigen end før. Foderforbruget ved flæske- 
produktion var samtidig steget 5%. I be
retningen drøftedes forskellige alternativer 
til rentabel produktion, men i det store og 
hele afvistes radikale forslag til en løsning 
af problemerne omkring foderstofforsynin
gen. Bedre produktionsteknik og fodrings
økonomi var nu som før de sikreste veje at 
gå. En udvidet forsknings- og forsøgsvirk
somhed kunne på længere sigt fremskaffe 
de resultater, der gav sikre holdepunkter 
for den fremtidige udvikling.

Vi har for fa folk, og de forlanger for 
meget i løn, erklærede Hauch på De jyske 
Landboforeningers delegeretmøde 4—5/10 
1946. At mekanisere kunne på den anden 
side været et risikabelt foretagende.130

Det stigende omkostningsniveau fik 
mange til at sælge deres køer, skrev Peter- 
sen-Dalum i sin beretning for 1946. En 
streng vinter 1946—47 og en varm og tør 
sommer 1947 motiverede yderligere land
mændene til at reducere deres besætnin
ger. Det skabte en udbredt stemning for at 
løsne spændetrøjen lidt. Væk med stats
ordninger og -eksporten, sagde Landbo
foreningerne i en udtalelse til regering og 
rigsdag 30/1 1947.131

I denne situation kom Marshall-hjælpen 
som en gave fra himlen. Ikke alene fik man 
dollars til at købe maskiner og råstoffer for, 
men man blev også opmuntret, ja opfor
dret til at fortsætte arbejdet med at ratio
nalisere og mekanisere arbejdet. Godsejer

Godsejer Flemming Juncker var i sin tid som ejer af 
Overgård ved Randers foregangsmand på en rakke 
områder såsom majsdyrkning og brug af flydende am
moniak i stedet for salpeter. Som alle pionerer måtte 
han dog lide den tort at se mindre avancerede kolleger 
ytre sig skeptisk om hans »påhit«.

Flemming Juncker leverede i sin pjece 
»Dansk landbrugs fremtid« en visionær 
fremskrivning af de muligheder, det inde
bar. For sit indre blik så han et gennem- 
mekaniseret familiebrug, baseret på kor
navling - betjent af mejetærskere - og 
uden roer. Inde i stalden var det menne
skelige arbejde helt erstattet af fodrings- og 
vandingsanlæg. En digters værk, lød en 
sagkyndigs vurdering med et let anstrøg af 

• 132 ironi.
Såvel det lille som det mellemstore brug 
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havde i denne situation behov for et forum, 
hvor man i fred og ro kunne drøfte den 
slags problemer. Et sådant fik man i 
»Landbrugets produktions- og afsætnings
udvalg«, som holdt sit første møde 17/9 
1948.133 Landbrugets bidrag til det danske 
langtidsprogram om anvendelsen af Mar- 
shallmidlerne frem til 1952-53 blev det før
ste udtryk for dette forsøg på at tænke 
længere frem end til dagen og vejen.134

Ifølge programmet regnede man med en 
50% forøgelse af produktionen i denne 5- 
årsperiode. Det krævede en investering på 
1.450 mio. Dermed ville værdien af land
brugseksporten blive fordoblet fra 1,3 mia. 
i 1947 til 2,6 mia. i 1952-53. Besætnin
gerne skulle reduceres med 74.000 heste og 
forøges med 175.000 køer og 2,3 mio. svin. 
Alligevel kunne man til den tid klare sig 
med en import på 500.000 t. oliekager om 
året mod 840.000 t. før krigen. Malkekvæ
gets forbedrede standard og en mere ratio
nel foderudnyttelse skulle sikre dette. Til 
gengæld skulle der netto importeres 
900.000 t. korn mod 669.000 t. før krigen.

Desuden arbejdede produktions- og af
sætningsudvalget med spørgsmålet om 
landbrugseksportens fremtidige organisa
tion, når eksportudvalget om føje tid blev 
nedlagt. Medmindre man fik hver enkelt 
landmands underskrift herpå, kunne man 
ikke centralisere afsætningen 100%. Det 
opgav man på forhånd, og i stedet op
rettedes som tidligere nævnt salgsforenin
ger, der skulle arbejde i nær tilknytning til 
vedkommende brancheorganisation.135

Landboforeningernes Hans Pinstrup så i 
denne samling omkring produktion og af
sætning et effektivt middel til at fremme 
opslutningen omkring landbrugets organi
sationer. Modsat sin forgænger i for
mandsstolen, H. Hauch, mente han af
gjort, at landbruget skulle styres fra Axel- 
borg, ikke Christiansborg. Kun derigen
nem kunne man skabe den magtbasis, som 
kunne danne et effektivt bolværk mod in
dustri- og lønmodtagersamfundet hastige 
fremvækst.



Landbrugsøkonomi på politiske 
betingelser

Kartoflerne sprøjtes mod kartoffelskimmel. Behandlingen foretages i forebyggende øjemed hver 14. dag fra 
slutningen af juni. Sprøjteaggregatet kan også anvendes i kornmarken.

Krisen giver stof til eftertanke

Det var en blandet fornøjelse at være land
mand i Danmark foråret 1931. Overalt tal
tes der om krise og om landbrugets fortviv
lede situation, som politikerne enten ikke 
forstod eller ikke ville vedkende sig. Og 
foråret tøvede med at bryde igennem. 
Koldt var det, og koldt blev det. Kornet 
kom derfor sent i jorden. Til gengæld fik 
man en god vækstperiode, kun skæmmet 
af, at et veritabelt skybrud i begyndelsen af 
juli slog kornet ned. Især gik det ud over 
markerne i Sønderjylland, dér hvor krisen 
nok var værst.

Da arealstatistikken forelå, stod det 
klart, at landmændene havde set krisen i 
øjnene. Flere års fremgang for bygavlen 
var standset. I alt var kornarealet redu
ceret med 24.000 ha. Jyderne dyrkede min

dre rug og mere græs, øboerne mere frø og 
da især kløverfrø. Også for rodfrugtavlen 
var der tilbagegang, 5.000 ha. Også i dette 
tilfælde var det græsarealet, som nød godt 
heraf.

Denne driftsgrens fortalere så heri sikre 
tegn på, at græsmarkens fordele var ved at 
blive genopdaget. Ifølge konsulent Niels A. 
Olesen var produktionsprisen på græs i 
1928/29 9,1 øre pr. FE mod 13 øre for korn 
og 13,5 øre for roer. På nogenlunde god 
jord kunne avles 4.500 FE pr. ha. Nettoud
byttet blev da ved en mælkepris på 12 øre 
pr. kg 2,5 øre pr. FE eller 112,50 kr. pr. 
ha.136 En af hemmelighederne ved denne 
driftsform var tidlige og hyppigt skiftende 
afgræsninger, sagde en anden ekspert i 
græsmarker, Frits Olsen.137

Græsmarksinteressen må ses i sammen
hæng med ønsket om at reducere foderud

13 Det danske landbrugs historie
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gifterne under den stedfindende prisned
gang på husdyrprodukter. En udvej var 
naturligvis at søge arealudbyttet hævet. 
Det vakte derfor bestyrtelse, da en ny og 
meget lovende stamsæd Keniabyg fra 
Abed planteavlsstation gik op røg i 1930. 
Utilfredse konsulenter hævdede ligefrem, 
at folkene fra Abed med vilje forsinkede 
forsøgsresultaterne for at fa de enkelte sor
ter godt solgt. En helt ny sort mentes at 
være på vej. Hvorfor ikke sende dem på 
markedet straks?

Hertil bemærkede forsøgsleder H.A.B. 
Vestergaard, at Abed gennem årene havde 
markedsført to gode bygsorter: Binderbyg 
1916, som først slog igennem 6-8 år senere 
og senest Opalbyg 1929. Fælles for dem 
alle var en tiltagende grad af stivhed i 
strået. Fremskridtet tog altså tid. Af den 
nye nr. 32, senere kendt som Majabyg, 
havde man kun 150 kg. såsæd.138 Da 
Keniabyg kom på markedet i 1932, gav 
den et merudbytte på 12% i forhold til 
Binderbyg. En ny havretype Ørnhavre gav 
10% mere end andre havresorter.

Et andet spørgsmålstegn i krisedebatten 
var brugen af kunstgødning. I 1928 brugte 
14% af landmændene stadigvæk ikke 
denne form for gødning, viste en under
søgelse. Konsulent M. Greve, Roskilde, 
var dog af den opfattelse, at en dosering på 
100 kg. salpeter pr. ha byg og 200 kg pr ha 
runkelroer gav det bedste resultat.139 Kon
sulent H.K. Olsen, Fynske Landbofore
ninger, talte ligeledes om en forholdsvis 
moderat anvendelse af salpeter. Derimod 
var det straks vanskeligere at fa superfosfat 
betalt og slet ikke kali. Sukkerroer og korn 
var nok de afgrøder, som gav mest for 
kvælstofgødning.140

Roedyrkningen var ellers udsat for 
mange angreb, især ført frem af repræsen

tanter for det korndyrkende storbrug. Ar- 
bejdsudgifterne derved var alt for store, 
hævdedes det. Da en uheldig kombination 
af en tør højsommer og en våd eftersom
mer i 1934 reducerede roeudbyttet med 
12%, fik husdyrbrugets fortalere ekstra 
svært ved at argumentere for en opret
holdt, ja helst udvidet roeavl. Og de ville 
ikke alene have roen, men også roetoppen 
reserveret som foder.

Forsøgsleder V. Steensberg gik stærkt 
ind herfor, især når talen var om top fra 
sukkerroer. 10 kg top svarede her til 1 FE 
og da med indhold på 100-150 gr protein 
eller dobbelt så meget som selve roen.141 
Hvis roetoppen blev ensileret, ville der na
turligvis opstå et tab i næringsværdi. Her 
ventede man sig gode resultater af en ny 
metode, A.I.V.-ensilering, opkaldt efter 
sin »opfinder« finnen Dr. A.I. Virtanen. I 
en 1 m dyb jordkule på 5 m i diameter 
forsynet med brædder langs kanten stam
pedes græsset eller roetoppen tæt sammen. 
Pr. 200 kg. masse tilsattes derefter 10 kg 
fortyndet A.I.V.-væske (syre : vand i for
holdet 1:3). Hermed bragtes surhedsgra
den pH hurtigt ned på 4,0-3,8 til gavn for 
mælkesyrebakterierne. Oven på kulen sat
tes en 1 m høj overbygning af brædder, der 
også fyldtes op med materiale. Øverst til
førtes et lag på 10 cm tørvestrøelse. Efter 3 
dage kunne overbygningen tages ned igen, 
da massen da var sunket sammen.

Foreløbig var det kun et fatal af land
mændene, som brugte den nye metode. 
Men at de skulle spare på det indkøbte 
kraftfoder, kunne de ikke være i tvivl om. 
En udstilling over emnet »driftsøkonomi« 
ved Det jyske Ungskue 1933 fastslog, at 
almindelige mælkeproducenter ikke burde 
supplere græsset med oliekager. I den 220 
dage lange staldperiode skulle dyrene der-
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De røde køer gumler sig vej gennem kløveren. Rev de tøjrstagen op, og derefter satte masser af gr as til livs, ville de 
snart få trommesyge.

imod have et tilskud i form af indkøbt pro
tein. Derved kunne man spare 1/2 af kraft
foderet. En ko burde mindst æde I-I/2 læs 
hø, 70-80 tdr. foderroer og 22 tdr. sukker
roer til foderbrug. Ved at give den yderli
gere 360 kg kraftfoder skulle man gerne nå 
en mælkeydelse på 4.000 kg om året. Og 
koen var først oppe på maksimal ydelse, 
når den var 7/2 år gammel.142

Over for den megen tale om selvforsy
ningens velsignelser måtte Ugeskriftet i en 
leder fastslå, at 1 kg protein i form af kraft
foder kun kostede 41,8 øre mod 69,5 øre i 
form af hø og ikke mindre end 87,5 øre, 
hvis man brugte det nye modefoder tørret 
lucernemel. 310 kg oliekager pr. ko om året 
var en forudsætning, om man ville have 
koen til at yde 2.400 kg mælk i staldperio
den. Græsningen gav tilsvarende 1.200 kg. 
mælk.143

Kvægholdet er selve krisecentret, sagde 
forstander Niels Bredkjær, Tune, i Land- 
13*

husholdningsselskabet 7/3 1934. Tidligere 
fik man 1/5 af bruttoindtægten ved salg af 
kvæg, nu kun 1/8. På Øerne fandtes 1 stor
kreatur pr. ha. Med en gennemsnitspris på 
8 øre pr. FE gav kvægholdet ud fra de 
nuværende priser underskud på 75 kr. pr. 
ha. Besætningen måtte derfor reduceres i 
passende grad. Uheldigvis faldt de faste 
omkostninger ved kvægholdet ikke i 
samme takt, og derfor var en udtyndning 
af kvægbestanden kun af begrænset værdi. 
Da der desuden i overført betydning klæ
bede to svinekort fast ved hver ko, var 
landmændene ikke meget for at reducere 
koholdet.144

Nu som før var svineproduktionen bære
pillen under husdyrbrugets økonomi. Før 
november 1932 havde man en stor pro
duktion, men lave priser, derefter blev det 
omvendt. Med virkning fra 1/7 1933 kvo
terede man svineproduktionen ud fra et 
toprissystem. Forlods blev der givet hver 
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bedrift ret til at levere 5 svin med kort og 
dermed til højeste dagspris. Resten blev 
fordelt efter tre kriterier: 2/5 efter grund
værdi: 1 svin pr. 1.000 kr., 2/5 efter ind

købt skummetmælk 1 svin pr. 2000 kg og 
1/5 efter sidste års levering. Disse forde
lingsnøgler blev med mellemrum justeret 
jfr. følgende opstilling:

Kilde: Kjeld Philip: En analyse af kriselovgivningen 1931-38, s. 97.

1933 1934 1935-37 1938

Forlodskort 5 4 5 6
Grundværdi (kr.) 1.000 1.000 1.000 1.000
Skummetmælk
kg) 2.000 1.500 1.500 1.400
Sidste års leve
ring 1/7 1/7 1/7 1/7

Herved faldt produktionen over 3 år med 
43% og så godt som alle svin blev leveret 
med kort.

Om svinene dermed blev af bedre kvali
tet, er straks mere usikkert. Gang på gang 
udstedte professor Johs. Jespersen advars
ler mod fedt flæsk. Svinene skulle være 
lange og slanke og ikke være polstret med 
tykt spæk, men med tyndt rygflæsk i 3 cm 
tykkelse, lød hans pædagogiske belæring.

Landbruget på udstilling
Ved den store verdenskongres i mejeri
brug, der blev afholdt i København som
meren 1931, havde den schweiziske landø
konom E. Laur lejlighed til at besøge det 
jyske ungskue i Skanderborg. I sin bog 
»Det danske landbrug« priste han alt, 
hvad han så, i høje toner, men mest dog 
danskernes svinehold. Her var de uover
trufne.

I årene 1935-38 fik dansk landbrug flere 

gange lejlighed til at vise omverdenen, 
hvad det kunne præstere på de enkelte fel
ter. De mest notable begivenheder af 
denne art var verdensudstillingen i Bruxel
les 1935 og Landbrugsudstillingen på Bel- 
lahøj juni-juli 1938.145

Et biprodukt ved begge udstillinger var 
den landbrugsfaglige og -historiske littera
tur, der i den anledning så dagens lys. I 
1935 samledes det meste af stoffet i et en
kelt værk »Danmark. Landbruget« (også i 
engelsk, tysk og fransk udgave); i 1938 
fremkom det landbrugsfaglige stof i fire 
små bøger: »Planteavlen i Danmark«, 
»Husdyrbruget i Danmark«, »Landbruget 
og dets økonomi« og »Landbrugets organi
sationer«.

Her har specialister på de enkelte om
råder dels skildret den historiske udvik
ling, dels fremdraget de vigtigste træk ved 
situationen omkring midten af 30’erne. 
Professor Axel Pedersen og forstander 
Karsten Iversen skrev om deres respektive 
specialer planteavlen og grundforbedring
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Landbrugsudstillingen på Bellahøj 1938 i anledning af 150-året for Stavnsbåndsløsningen blev en publikumssucces 
af de helt store. Tæt ved 1 mill, mennesker ville med egne øjne se, hvor langt dansk landbrug var nået på teknikkens 
og husdyrbrugets område. Interessen var så stor, at præmiedyrene måtte beskyttes med barrikader.

samt gødskning. Deres bidrag er i sam
mentrængt form gengivet i det følgende, 
sammenholdt med Aage H. Kampps ob
servationer i foråret 1939.146

Ved 30’ernes midte så et normalt 8- 
marks sædskifte på god lermuldet jord så
ledes ud:

Mark 
nr.

Foretrukne Areal i Normal høst Gødskning
Afgrøde sorter 1.000 ha pr. ha pr. ha

1 Hvede Weibulls 120 28-29 hkg 200 kg
Standard- superfosfat
hvede/ALS 200-400 kg.
Trifolium 14 kalisalpeter
Ideal m.fl.
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Mark 
nr.

Afgrøde Foretrukne 
sorter

Areal i
1.000 ha

Normal høst 
pr. ha

Gødskning 
pr. ha

1 Hvede Weibulls Standard/ 
hvede/Als/Trifolium 
14/Ideal m.fl.

120 28-29 hkg 200 kg superfosfat 
200-400 kg kalk
salpeter

2 Kålroer Bangsholm/Wil- 
helmsburger

199 70 hkg i tør
stofudbytte

Staldgødning og 
ajle
200 kg superfosfat

3 Byg Opal/Kenia/Maja 378 28-29 hkg 100-200 kg super
fosfat
0-100 kg kalksal
peter

4 Runkel- 
roer

Barres (samt suk
kerroer Tystofte
VII)

168 70 hkg i tør
stofudbytte

Staldgødning
200 kg superfosfat 
chilesalpeter

5 Byg m. 
udlæg 
(rødkløver 
plus raj
græs)

Som under 3 Som under 3 Som under 3 200 kg superfosfat 
100 kg. kaligød
ning
0—100 kg kalksalp.

6 Kløver
græs

— !)701 (i 
sædskiftet) 
2)541 (uden 
for sædskif
tet)

— 100-200 kg super
fosfat
100 kg kaligød
ning

7 2. års græs — - - ajle

8 Havre Sejr-Havre/Svalöf
Ørn-Havre

378 26-27 hkg 200 kg. superfosfat 
100-300 kg svovl
sur ammoniak
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RODFRUGTAVLEN 1914—1930 
1000 t.

verdenskrig. Eftersom behovet for korn til 
ikke-landbrugsmæssige formål ikke blev 
mindre, snarere tværtimod, blev forsynin
gerne med foderkorn mere end halveret 
1917-19. Til gengæld havde man ligeså 
mange foderroer til rådighed som i nor
male tider, samtidig med at produktionen 
af kartofler og sukkerroer efter en vis til
bagegang 1916-18 gik stærkt frem i slut
ningen af 20’erne. Denne fremgang blev 
dog helt stillet i skygge af en nærmest eks
plosiv vækst i arealet med frø og industriaf
grøder 1918—20.

Udover en stigende andel af den inden
landske forsyning fandt dansk frøavl et 
pludseligt omend kortvarigt marked i et 
krigshærget udland, som gerne ville bringe 
landbruget på fode igen.

Fra 1921 fortsatte den udvikling mod en 
landbrugsindustriel produktionsform, der 
var godt på vej før 1914. Selv et stærkt 
stigende høstudbytte reducerede ikke be
hovet for en omfattende import af korn og 

foderstoffer. For såvel korn som rodfrugter 
er der her tale om en fordobling af den 
rådige fodermængde. For græs og grøn
foder viser tallene dog kun en 50% frem
gang. Endelig frembyder cifrene for arealer 
med frø og industriafgrøder respektive im
port og eksport af markfrø et næsten statisk 
billede gennem det meste af 1920’erne. Da 
først det europæiske landbrug var kommet 
på fode igen efter krigens ødelæggelser, 
fandt denne marginalproduktion atter ind 
i sit vante leje.

Husdyrproduktion
Dansk planteproduktion havde normalt 
som hovedopgave at levere foder til hus
dyrlandbruget med henblik på viderefo
rædling til animalske eksportprodukter. 
Desuden skulle den direkte og indirekte 
forsyne den danske befolkning med mad, 
men det regnedes normalt for en sekundær
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Husmanden kører roetoppen hjem. Derefter bliver roerne taget op med maskine.

På lettere jorder dyrkes rug i stedet for 
hvede. Det gennemsnitlige kærneudbytte 
er 16-17 khg pr. ha. I stedet for byg eller 
havre alene sår mange landmænd 
blandsæd (1936: 325.000 ha).

Aage H. Kampp konstaterede i sin un
dersøgelse, at udbredelsen af havre, byg, 
hvede og æbletræer er størst i de områder, 
hvor der er mindst rug, blandsæd og kar
tofter og vice versa. Byg er i 1939 den 
dominerende kornsort i alle sogne på 
Øerne bortset fra Nordsjælland, hvor man 
foretrækker havre. Rugen findes typisk i 
sogne, hvor der ikke avles byg. Der dyrke
des meget lidt hvede på Lolland, dels fordi 
det var svært at motivere landmændene 
hertil efter at have høstet sukkerroer, dels 

fordi der var fare for fodsyge, når den kom 
efter byg.

I sine artikler i Ugeskriftet bestræbte 
Axel Pedersen sig på at rådgive gennem
snitslandmanden, ikke eliten af planteav
lere. Om foråret skulle jordbehandlingen 
indskrænkes til et minimum. Tromling var 
udmærket, men af hensyn til jordens ud
tørring skulle det følges op af en behand
ling med letharven. Såtiden var 15/3 - 
10/4 og ikke senere. Derved undgik man 
lettere diverse plantesygdomme.147

Den lolland-falsterske planteavlskonsu
lent H.H. Holme Hansen tilrådede at 
bruge ukrudtsharven. I de 2—3 uger kornet 
spirede, væltede ukrudtet op af jorden. 
Kornet måtte ikke harves, lige når det var 
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ved at bryde igennem, men gerne senere, 
da det knækkede agerkålen.148

Lucernens - og de mange græsmarkers - 
ihærdige talsmænd rykkede også med mel
lemrum ud med begejstrede lovtaler over 
de respektive afgrøders fortræffeligheder, 
men varig betydning fik det ikke.

Husdyrbrugerne svor nu som før til ro
erne, subsidiært kartoflerne, når det gjaldt 
grovfoder til kvæg og svin. En god ko kan 
klare 7-8 FE i sukkerroer til foderbrug 
mod højst 5-6 FE i foderroer, mente land
brugslærer V. Eriksen, Ladelund. Dermed 
sparedes kornet. 2-3 kg hø pr. dag var dog 
også til koens bedste,149 og brugte man 
malkemaskiner i stedet for håndens ar
bejde, kunne 1 mand sagtens malke 25 
køer, lød H. Wenzel Eskedals vurdering.150

At kvægbrugets økonomi lod en del til
bage at ønske, var de fleste dog enige om. 
Eksperter som ledende praktikere ledte da 
med lys og lygte efter de avlsmæssige for
bedringer, der kunne bringe mælkeydelsen 
og dermed økonomien ud af mange års 
stagnation. Derfor må mange med inter
esse have læst professor Ed. Sørensens arti
kel »Kunstig befrugtning«.131 På Samsø 
var man under konsulent Gylling Holm 
gået i gang med et større forsøg efter uden
landske forbilleder, rapporterede Ed. Sø
rensen. Ikke færre end 800 køer lagde krop 
hertil. Dermed fik man mulighed for at 
bruge en god tyr ud over dens »naturlige« 
formåen.

En del af kvægbrugets problemer skyld
tes i virkeligheden en art sædskiftetyranni, 
mente konsulent R. K. Kristensen. Havde 
en mand 2 roemarker, måtte han nødven
digvis holde meget kvæg, købe meget kraft
foder o.s.v. Nøjedes man med 1 roemark i 
en rotation på 6-7 skifter, var man friere 
stillet.132 Og jerseyavlens tro våbendrager, 

landbrugslærer Th. Glad, søgte da også 
gang på gang at punktere myten om de 
store køers fortrin frem for de små. Hvad 
glæde havde man af at kunne prale af en 
stor, rød kødklump, når den kostede % FE 
mere pr. dag i vedligeholdelse? I dens seks 
års levetid åd den for 153 kr. mere i foder 
end en lille ko, og gav kun 95 kr. mere ved 
slagtning.153

På Bellahøj-udstillingen i 1938 måtte 
det glæde enhver dansker med bondeblod i 
årerne - og dermed det store flertal - at se 
de mange flotte præmiedyr stå på parade. 
Ved bedømmelsen af RDM-tyrene skete 
imidlertid en detronisering, der fandt vej 
til avisernes forsider. Den 1 tons tunge 
»Højager Nakke« måtte nøjes med en 3. 
plads efter halvbroderen »Dan Højager« 
og »Eske Øksendrup«. Det måtte give et 
stik i hjertet på bondekulturens sande ven
ner, at tiden sådan gik videre. K.M. An
dersen fra Ugeskriftet ville da pointere, at 
nok var »Højager Nakke« blevet ældre, 
dens ryg holdtes ikke så godt oppe mere, 
og den virkede i det hele tage lidt slap i 
koderne, men i sine velmagtsdage ville den 
med lethed have vist »Dan Højager« på 
plads. Sidstnævnte var nok en smuk tyr, 
men lidt klejn i det.154

Højager Nakke-optimismen var ikke, 
hvad den havde været.

Krigen og de hårde vintre
Ugeskriftets faste kommentatorer HJ. 
Rasmussen for husdyrbruget og Axel Pe
dersen for planteavlen var i deres nytårs
artikler 1939 enige om at betegne 1938 som 
et godt, men omskifteligt år. Et koldt og 
tørt forår havde faet afgrøderne til at stå i 
stampe, og først hen på sommeren fik
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Sne og kulde var en ubehagelig del af danskernes 
hverdag under 2. verdenskrig.

vækstprocesserne frit løb. Til gengæld blev 
høsten over alt forventning. Så meget at 
planteavlens folk nu talte om en ny »hve
dekrise« mens husdyrbrugerne begejstret 
pegede på et forhold mellem prisen på 
smør og foderblanding på 1:14,5 mod 
1:12,8 året i forvejen. Mejeribruget kunne 
på kreditsiden notere store overpriser på 
eksportsmørret i 1938, på debetsiden en 
ondartet M & K epidemi på mere end 
10.000 tilfælde om ugen efteråret 1938.

Ved krigsudbruddet 1/9 1939 byttedes 
rollerne om. Nu var det planteavlen og da 
især korndyrkningen, som nød offentlig
hedens hele og fulde bevågenhed. At dyrke 
korn fik nu nærmest karakter af at være en 
patriotisk gerning.

Ved siden af den nationale kornforsy
ning fik planteavlen den opgave at dyrke 
industriplanter som hør, hamp - og tobak. 
Allerede 1940 var arealet med hør 4-dob- 
let, fordelt på 2.200 ha med spindehør og 
2.700 med oliehør. For 1941 regnede man 
med 4.000 ha oliehør, og herigennem 
kunne man dække 20-25% af det normale 
forbrug. Udover hørfabrikken i Tommerup 
opstod hørfabrikker eller -skætterier i Skæ
vinge, Holbæk og Grenå samt et hørspin
deri i København.155 Hampdyrkning blev 
derimod ikke den store succes. Klimaet var 
for koldt og blæsende. Tobak kunne nok 
dyrkes, men det krævede en særlig teknik 
at fa bladene ordentligt tørrede. Helst 
skulle det foregå i særlige tørringslader og 
ikke i blikskure. At det færdige produkt 
ikke duftede som Kentucky Blend, kan en
hver med historisk lugtesans bevidne.

Arbejdskraften steg i pris, som krigen 
gik. Derfor eksperimenteredes der rundt 
om med arbejdsbesparende teknikker. 
Sommeren 1939 toges de første mejetær
skere i brug. Det skete på Egebjerggård på 
Nordfyn hos godsejer S. Ingemann, og der
med sparedes godt og vel 1/3 af arbejds
kraften. I 1944 var flere mejetærskere i 
gang såvel af svensk som af tysk fabrikat.156 
Vogne på gummihjul var også ved at vinde 
indpas til afløsning af de tunge kassevogne 
med jernringe.

Der var nok at tale om, når planteavlens 
mænd kom til møde. To isvintre 1940 og 
1941 gjorde et stort indhug i hvedemar
kerne, hvorimod rugen bedre modstod fro
stens skadevirkninger. At de efterfølgende 
somre blev varme og tørre, gjorde ikke sa
gen bedre. Græsmarkerne blev næsten sve- 
det af under den brændende sol. Forårs
behandlingen afjorden skulle indskrænkes 
til det mindst mulige for at holde på jor
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dens fugtighed, sagde praktikere som te
oretikere.

Selv om der hist og her eksperimentere
des med nye foderafgrøder, f.eks. majs, 
blev husdyrbrugets situation yderligere 
forværret under den 2 år lange vinterkrise. 
I forvejen savnede man stærkt de 250 mio 
kg protein, som importen af oliekager re
præsenterede. Ifølge forstander L. Laurid
sen, Gråsten, var det dog muligt at slå 
noget af på Lars Frederiksens fordringer. I 
stedet for 150 gram protein pr. FE i pro
duktionsfoder kunne man en tid klare sig 
med 100-125 gr, uden at mælkeydelsen gik 
drastisk ned. Ved at give efterårskalvene så 
lang en græsningstid som vel muligt (6-7 
mdr.) sparede man også på vinterfode
ret.157

Roetoppen fik da stor betydning for hus
dyrbrugerne. Fra 1 ha med sukkerroer 

kunne bjærges 8-900 FE i toppen alene. 
Hver FE roetop svarede til 120-150 gr pro
tein mod det halve for korn og 1/3 for roer. 
Hvad dyrene ikke straks kunne fortære, 
burde ensileres under brug af AIV-syre, 
tilrådede Ugeskriftet. En normal silo på 3 
m i diameter kunne rumme 15 t top eller 
udbyttet fra 3/4 ha fodersukkerroer. At det 
officielle Danmark var af samme opfat
telse, fremgik af det statstilskud, man stil
lede til rådighed for bygning af siloer.158

At situationen ikke ligefrem var opmun
trende, fremgik tydeligt af Ugeskriftets 
nytårsstatus 1942. Kun 6.200 landbrug rå
dede over ensilagebeholdere, 9.700 i tallet. 
De udleverede 40 kg oliekager pr. ko var 
nok opmuntrende, men forslog kun lidet 
over for en millionstor kreaturflok, der 
sommer og efterår 1941 havde måttet søge 
sin føde på de forblæste og knastørre mar-

De hårde vintre 1940-42 afstedkom store oversvømmelser ved forårstide, når smeltevandet, der ikke kunne trange ned 
i den frosne jord, skulle føres bort via de eksisterende vandløb.
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Dansk vandingsmaskine, opbygget over en skrottet traktor. Systemet drives ved vand fra en almindelig boring. Et 
alternativt system er sprinkler anlægget, som især anvendes ved gartnerier.

ker. Alligevel holdt landmændene fast ved 
deres køer modsat svinene, som efter re
duktionen til 1/3 i 1940 yderligere var un
der udtynding.

En epoke i kvægbrugets historie var ved 
at være forbi. RDM-avlens fløj tyr »Høj
ager Nakke« og dens ældre artsfælle »Høj
ager« endte deres dage i 1940, og året efter 
overgik samme skæbne den kun 9-årige 
»Dan Højager«. Kunne »Højager-psyko- 
sen«, som Th. Glad udtrykte det, vendes 
til ny optimisme?

Bladet i bogen sig vendte
Årsskiftet 1941-42 bragte ikke nogen bed
ring. En tredje isvinter begyndte 5/1 1942 
og slap først sit tag fire måneder senere. 
Forårsarbejdet blev derfor stærkt forsinket, 
og maj begyndte med den traditionelle 

krigstidstørke. Fra midten af maj begyndte 
det imidlertid at regne. En kold og våd 
sommer fulgte derpå, lige efter lærebog i 
planteavl, og kornet fik fylde. Resultatet 
blev en stor høst, der svarede til gennem
snittet 1934—38.

Resultatet kunne nok undre en og anden 
i betragtning af de begrænsede mængder af 
kunstgødning, især forsforsyre, der var til 
rådighed. Karsten Iversen, Askov, ville 
hertil erindre om, at regelmæssig tilførsel 
af staldgødning og ajle dækkede en væsent
lig del af planternes behov for fosforsyre og 
kaligødning. Desuden var fosforsyren sen 
til at virke. Først 2. eller 3. år mærkede 
man den for alvor.159 Professor Axel Peder
sen pegede på planteforædlingens gavnlige 
virkning. Eksempelvis betød byggens ud
vikling fra Prentice over Guldbyg og Bin
der til Kenia- og Maj abyg et gennemsnit
ligt merudbytte på 4 hkg pr. ha. Hertil 



Erik Helmer Pedersen 204

kom under normale forhold yderligere 2,4 
hkg i konsekvens af stærkere gødskning 
m.m.160

Landmændene fik hurtigt genvundet de
res tillid til hvededyrkningen. Forsøg på 
Godthåb 1932-41 viste da også, at vin
tersæd gav 9% større udbytte end byg, der 
atter gav 18% mere end havre. Vintersæd 
brugtes i stigende grad som 2. kornafgrø
de, oftest efter grønjordshavre. Rugen var 
simpelthen den bedste forsikring mod for
sommerens tørke. Jyderne valgte fortsat 
Petkusrug, øboerne Svalöf Stålrug. For 
hvedens vedkommende stod valget mellem 
Svalöf Skandia II, Pajbjerg Ideal og Paj
bjerg Konge-Hvede II. Førstnævnte var 
den mest vinterfaste af de tre, men ud
byttet var lavere.161 Fodsyge var imidlertid 
en risiko, betonedes det. Derfor måtte byg 
undgås som 1., ja 2. og 3. afgrøde før 
hvede. Bedste forfrugt var roer eller bælg
planter, men eftersom dette ikke var prak
tisabelt, var havre løsningen. Afsvampning 
af såsæden under brug af kviksølvsmidler 
var i alle tilfælde et uomgængeligt krav.162

»Jordens gamle kraft« syntes at være 
den hemmelige gødningsreserve, planterne 
kunne trække på, da de i disse krigsår til
vejebragte en skikkelig god høst. Alligevel 
var det på høje tid at få fosforsyregødning 
til landet i befrielsessommeren 1945, 
mente professor P. Damsgaard-Sørensen. 
Under krigen var 2% afjordens samlede 
driftskapital af uorganisk fosfor brugt op. 
Da dette var koncentreret til den ene tredi- 
edel af jorderne, måtte de nu have erstat
ning gennem ll/> mio sække superfosfat.163

Mere var på vej. I september 1945 kom 
Fordson-traktorens afløser »Fordson Ma
jor« til landet. Forstander Fr. Heick, St. 
Jyndevad forsøgsstation, så under et besøg 
i Uppsala et forsøg med ukrudtsbekæm

pelse ved hjælp af dinitroortokresol-præ- 
parater. Det var fremtiden, mente englæn
derne.164 USAs tilsvarende opdagelse fra 
krigens tid var hormonpræparaterne 2:4 — 
diklorfenox-eddikesyre, der kunne klare 
agerkål, agersennep, hvidmelet gåsefod 
m.m. Planterne sygnede lige så stille væk. 
På St. Jyndevad var man desuden i gang 
med forsøg med kunstvanding. Ved et tryk 
på 5 atmosfærer og med en sprederadius 
på 30 m kunne en regntubespreder klare 
1/4 ha i een opstilling.165

Stadig var det dog velkendte signaler, 
der tilgik landmændene om arbejdet i mar
kerne. Let overfladebehandling ved forårs
arbejdet var fortsat sagen. Et enkelt træk 
med Howardsharven kunne hæve kornud
byttet fra 45 hkg til 47,3, hævdede gdr. 
Poul Karlshøj, St. Heddinge.166 Byg og 
havre giver størst merudbytte ved 1. og 2. 
sæk salpeter, hvede og rug ved 3. og 4. sæk, 
var Karsten Iversens opfattelse. Stærkt 
staldgødede rodfrugter betalte normalt 
ikke for større mængder salpeter.167

Tredivernes forenede tvillingepar Maja- 
og Keniabyg holdt endnu stillingen i 1947, 
medens ellers så lovende sorter som Freja 
(1942ff.) og Rigelbyg (1944) havde været 
en skuffelse, skrev konsulent H.K. Ol
sen.168 Lejesædsgrænsen var stadig et pro
blem.

Den hårde vinter 1946-47 og den varme, 
tørre sommer 1947 skabte unægtelig ikke 
problemer med lejesæd og den slags. De 
fleste hvedemarker måtte piøjes om, og 
græsrødderne var stærkt medtaget efter 
lang tids barfrost. Kornet fik for kort 
vækstperiode, og af rodfrugterne gav kun 
kålroerne et hæderligt udbytte.

For husdyrbruget var årene 1942-47 
præget af en beskeden, men fortsat frem
gang. Hold hus med foderet, lød det for
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manende fra eksperterne, riår kvæget 
skulle sættes på stald efter sommerens 
græsning. Hvis kvæget fik 7 FE i grovfoder 
sammensat af 5 FE i roer, 1 i halm og 1 i 
ensilage eller hø, kunne dette foder sam
men med 1 kg korn med tilsat kødbenmel 
give 7 kg mælk i spanden. Ved at forøge 
rationen steg mælkeydelsen tilsvarende, 
skrev K. M. Andersen.169

Proteinfoderet var helt klart en mangel
vare, og derfor blev en del skummetmælk 
fodret i kvæg i stedet for svin, uagtet sidst
nævnte normalt betalte den højeste pris 
herfor. Desuden stjal byernes mælkeforsy
ning og kornordningen en god bid af svine
nes foder, sagde slagteriernes Marius By- 
riel i radioen 22/4 1942. Landmændene 
skulle da give deres svin kogte kartofler og 
især sørge for, at svinene kom helskindede 
igennem trængslerne.170

I løbet af sommeren 1942 viste svinetæl
lingerne da også en fremgang, der må have 
glædet Byriel og alle andre slagterifolk. 
Professor Johs. Jespersen rekapitulerede 
da ved forskellige lejligheder principperne 
for økonomisk svinefodring. Foderforbru
get ved en vægt på 90 kg var på forsøgs
stationerne 4,06 FE pr. kg tilvækst, i prak
sis dog snarere 4,48, og ville man pro
ducere 150 kg’s svin da 4,99 FE.171

For kvæg som for svin var begrebet 
staldhygiejne ved at vinde hævd. Masser af 
lys, frisk luft og god plads lød kravene på. 
Fluebekæmpelsen burde heller ikke for
sømmes. Så tidligt som i 1941 ansattes en 
malke- og hygiejnekonsulent, Kr. Dahl- 
gaard Jensen, i Ribe og Ringkøbing amter 
samt Sønderjysk Mejeriforening.172

En ny tid var langsomt, men sikkert ved 
at bane sig vej. Allerede sommeren 1942 
kunne man konstatere, at kunstig insemi
nering af kvæg var en kendsgerning som 

avlsfaktor, og det betød mange tyreholds
foreningers endeligt.173 1 1945 barslede den 
kunstige inseminering med et nyt begreb, 
afkomsprøvestationer. Her prøvede man 
tyrenes arveegenskaber ved at samle et 
hold på 15-20 kvier uden tanke på mødre
nes afstamning. Dermed håbede man på at 
få bugt med nogle alvorlige problemer for 
kvægavlen såsom en arvefejl ved RDM i 
form af »lamme kalve« og kvægets alt for 
store ufrugtbarhed, »en svøbe for vort mal
kekvægshold«, som J. Gylling Holm ud
trykte det.174

Ved årsmødet 22/5 1947 i De samvir
kende Kvægavlsforeninger med kunstig in
seminering blev medlemstallet opgjort til 
71.562 besætninger med 450.000 køer og 
654 tyre. På 7 afkomsprøvestationer med 14 
tyre var man i fuld gang med et avlsarbejde, 
som gav gode løfter for fremtiden. En ydelse 
på 241 kg smør i 304 dage hos 15 kvier efter 
en enkelt tyr »Pax Horsens« måtte få alle 
kvægavlsinteresserede til at spidse øren.175

Svineavlen kunne ikke møde med dens 
slags resultater. Fællesdommer Rasmus P. 
Jeppesen, Roskilde, konstaterede i somme
ren 1947 noget mistrøstigt, at det krævede 
480 FE at fodre en aim. slagterigris op til 90 
kg, og det var immervæk 80 FE mere, end 
den dårligste gris på en forsøgsstation for
tærede. Slagtekvaliteten var heller ikke før
steklasses, konstaterede han. Idealet var en 
90 kg tung og 94 cm lang gris med 3,4-3,5 
cm tykt rygflæsk.176

Skummetmælk var stadig det vigtigste 
proteinfoder for svin, men de mange kasein
fabrikker og -tørrerier, der skød op rundt 
om i landet, udfoldede her en stigende kon
kurrence om mælken. Dog var det muligt at 
erstatte halvdelen af svinenes skummet
mælk med valle, notabene af god kvalitet.177
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Ferguson-traktoren blev isar husmandsbrugets erstatning for hestekraften.

Ugeskriftets udsendte medarbejder be
søgte i efteråret 1947 gårdejer Peder Han
sen, »Borggård«, Nakke. Snart talte de om 
Peder Hansens største succes som kvæg
avler »Højager Nakke«. Den kostede den 
nette sum af 5.000 kr. + 5.000 kr., hvis den 
opfyldte betingelserne. Det gjorde den så 
rigeligt, men Peder Hansen var ikke blind 
for farerne ved indavl. Nu var en ny ge
neration af Nakke-køer og -tyre på vej. 
Kunne den mon stå sig i konkurrencen 
med afkomsprøvestationernes mange 
brugsdyr af præmiekvalitet.?

Teknik må der til

I maj 1948 bragte Ugeskriftet et billede af 
det tekniske vidunder, den nye Ferguson- 
traktor, udstillet på årets Bellahøjskue. 

Desuden omtalte man noget senere ind
gående en traktordemonstration på Kolle- 
kolle ved Furesøen, hvor den nye Fordson 
Major kom på prøve. Længere strakte man 
sig ikke i dyrkelsen af den omsiggribende 
maskinkult, dansk landbrug for alvor blev 
grebet af i 1948. Den 2. verdenskrig var nu 
historie, set med landmandens øjne.

På dyrskuerne landet over var det ma- 
skinudstillingerne, der trak det største an
tal tilskuere. Bevares, man beundrede fort
sat de smukke præmiedyr, men med en 
nagende tvivl om, at den gammeldags hus
dyravl med dens dyr-til-dyr-metode fortsat 
var sagen. Som medlemsblad for den nye 
landsforening til kunstig sædoverførsel 
måtte Ugeskriftet dele denne opfattelse.

Alligevel er det påfaldende, så forsigtig 
og afventende en holdning, man udviser i 
spørgsmålet om landbrugets mekanise
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ring. De mange maskinstationer, der op
stod i de første efterkrigsår, omtales kun 
periferisk.

Lidt mere spalteplads ofrede man de nye 
former for ukrudtsbekæmpelse, »Den klas
siske krig i forårsmarken«, som en over
skrift formulerede det. Først blev kålroerne 
i den ellers så gode sommer 1948 angrebet 
afjordlopper, men de forsvandt, da de blev 
pudret godt til med D.D.T. En julitørke 
fremlokkede imidlertid en sand invasion af 
lus i de samme kålroer, og på omkring 1/8 
var der ikke et blad tilbage. Desuden hær
gedes roerne af galmyg og bakteriose. At 
kornhøsten samtidig satte rekord med 2,9 
mio t, er en helt anden historie.

Men foråret 1949 var landmændene 
godt rustede til at gå i krig med forfædre
nes største fjender: ukrudt og skadedyr. 
DDT 666-midler, parathionmidler, bedre 
kendt som bladan og hormonpræparater: 
2-4D og 2M4K stod klar til rådighed. 
Overalt fandtes motorsprøjter, der på kort 
tid kunne hylle markerne ind i tåger af 
fortyndet gift.

Næste år kom følgende melding fra for
søgsleder O. Hammer, Statens Biavlsfor
søg: 50 ud af 100 forgiftninger af bier skyl
des sprøjtning med hormonmidler af blom
strende mælkebøtte og agerkål. De skulle 
sprøjtes, før de gik i blomst.178 Og ikke al 
ukrudt lod sig bekæmpe ad kemisk vej: 
Kvik skulle stadig bekæmpes gennem 
skrælpløjning med efterfølgende brug af 
kultivatoren, betonede konsulent M. 
Greve, Roskilde. Ved angreb af fodsyge 
skulle jorden blot løsnes, men det skulle 
ske over flere omgange.

Derefter skulle de inficerede plantedele 
piøjes dybt ned i jorden.179

Som det vil blive vist nedenfor,180 dis
kuteredes ivrigt husdyrbrugets fremtidige 

placering i et mekaniseret landbrug. 
Kvægløst landbrug praktiseredes nu ikke 
blot af storbrugets mænd, men også af 
gårdmænd, mest dog af det ældre slægtled, 
for hvem arbejdet i stalden var blevet for 
besværligt.

Det stod efterhånden klart for de fleste, 
at der måtte nytænkning til, om husdyr
bruget skulle klare sig i kapløbet mellem 
priser og omkostninger. Køernes mælkey
delse måtte forbedres over en bred front. 
Mange hævdvundne synspunkter og hold
ninger måtte tages op til revision. Meget 
tyder på, at R.D.M.-avlen er i krise, mente 
konsulent Karl E. Nielsen, Sorø. Men 
modsat mange andre i samtiden udpegede 
han den kunstige inseminering som ondets 
rod. Visse »modetyre« fik for hurtigt en 
prominent placering i avlsarbejdet.181

Forsøgsleder Frode Mortensen, Forsøgs
laboratoriet, afviste kritikken. Afkomsun
dersøgelserne samlede sig om to niveauer: 
Højagerlinien og Eskelinien, og de lå begge 
på en smørydelse på 200 kg. Det var da 
udmærket. Koen på 150 kg smørydelse 
kunne ved rationel fodring hurtigt gøres 30 
kg bedre.182

I mangt og meget kunne konsulent Th. 
Vendelbo Andersen, Horsens, være enig 
heri. Alt for mange steder fodredes der på 
slump ud fra princippet 1 pund kraftfoder 
til 4 pund mælk. En almindelig ko åd 2.800 
FE om året. Fik man blot 0,1-0,2 kg mere 
mælk pr. FE, gav det 1.000 kr. mere om 
året.183

Man prioriterer avlsdyrenes bygning for 
højt, mente konsulent Sv. Aage Maarssø. 
Konstitutionen stod sidst på avlsprogram
met. Rækkefølgen burde være ydelse, kon
stitution og bygning. Mælkeorganernes 
størrelse, form og ophængning måtte helt 
frem i forgrunden. Jerseyavlerne tog kun
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Landboorganisationernes 
auktion i Dronninglund. 
Nu handles der grise, 
senere kommer turen til 
kvæget.

økonomiske hensyn, det kunne man lære 
noget af. Mange SDM-avlere købte nu hol
landske tyre, og det ville nok forbedre ra
cen.184 En statusrapport viste da også, at 
jerseyavlen på Fyn havde gjort store frem
skridt siden etatsråd Jørgen Larsen, Gård- 
bogård, i årene 1896-1909 importerede de 
første avlsdyr. En enkelt ko gav i året 1947 
ikke mindre end 301 kg smør.183

Svineproduktionens foregangsmænd kun
ne modsat kvægavlerne konstatere, at den 
nye 4-års Englandsaftale om levering af 
bacon til faste priser gav basis for en til
fredsstillende produktionsøkonomi. Pro
blemet var imidlertid, at der ikke var små 
grise nok til at klare efterspørgslen. Skum
metmælk var der heller ikke for meget af, 
selv om svinene nok betalte mere herfor 
end kaseinproduktionen. I værste fald 
kunne 3 kg skummetmælk erstattes af 240 
gr kødbenmel, blandet i kornet.186 Ved fod
ringsforsøg brugte man 250 FE til at fede 
en slagterigris op fra 20 til 90 kg. I praksis 
lå man nok 20-25% højere, og det kunne 
næppe betegnes som rationel fodring.18'

Landbrugets forædlingsindustri 
1931-50. Mejerier og slagterier
I et foregående afsnit om samme emne188 
påpegedes det, at de toneangivende blade i 
den landøkonomiske debat ikke beskæfti
gede sig synderligt meget med spørgsmålet 
om forædlingsindustriens placering i en 
produktionsøkonomisk sammenhæng. Vil
le man som almindelig landmand have 
indblik i de respektive branchers interne 
forhold, måtte man ty til Andelsbladets 
referater fra årsmøder o.lign, i de store 
andelsselskaber.

Denne situation ændrer sig ikke afgø
rende i denne periode bortset fra, at der i 
1940’ernes slutning er spredte tilløb til en 
debat om mejeribrugets strukturproble
mer. Man kan tværtimod få den opfattelse, 
at Ugeskriftet i perioder helt opgiver at 
bringe stof af denne art, måske fordi den 
interne debat i de to store brancher mej
erier og slagterier gennem 1930’erne og i 
begyndelsen af 1940’erne er blevet stærkt
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politiseret i konsekvens af LS-bevægelsens 
agitation.

Mejeribrugets produktionsforhold i lø
bet af perioden fremgår af følgende tal:

År
Antal leverandører 

pr. mejeri
Antal køer 
pr. mejeri

Kg mælk 
pr. ko

Antal kg mælk 
pr. kg smør

1931-32 143 1.136 3.042 23,5
1933-34 145 1.156 2.892 23,8
1935-36 142 1.130 2.889 23,8
1937-38 145 1.136 3.006 23,0
1939-40 146 1.143 2.996 23,0
1942 146 990 2.123 22,1
1944 142 1.000 2.309 22,5
1946 142 1.070 2.705 22,4
1948 142 1.034 2.438 22,3
1950 143 1.129 3.180 21,7

I sin årlige anmeldelse af mejeristatistik
ken i Ugeskriftet fremsatte A.P. Hansen, 
Statens Forsøgsmejeri, en række kommen
tarer til oplysningerne og deres tolkning. 
Et tilbagevendende problem for mange 
mejerier var det forhold, at der gik mere 
mælk ud af mejeriet, end der kom ind. 
Efter A.P. Hansens opfattelse skete det 
ved, at en del skyllevand fra kærnen uden 
videre blev ledt over i kærnemælken. »Der 
er god grund til af passe på vandpumpen 
...«, lød hans ironiske kommentar i 1933.

Den debat, der opstod i 1930’ernes slut
ning om store contra små mejerier,189 
fandt ikke vej til Ugeskriftet. I juli 1941 
bragtes dog et mindre indlæg under over
skriften »Mejerier eller smørfabrikker«. 
Indsenderen ville åbenbart gå kompromis
sets vej, idet han foreslog at omdanne de 
små mejerier til skummestationer. Herfra 
skulle den afskummede fløde sendes videre 
til en smørfabrik.

Lige efter 2. verdenskrig begyndte en ny 
sammenlægningsdebat. Dansk Landbrug 
gav da i en lederartikel udtryk for den 
tankegang, at en ombygning af mejerierne 
ikke var praktisabel, sådan som materiale
situationen tegnede sig. Der var også ideo
logiske grunde til at holde fast ved de små 
mejerier, fordi andelshaverne her kunne 
øve direkte indflydelse. Nok produceredes 
der en del dårligt smør på små mejerier, 
men det var nok så meget andelshavernes 
skyld som mejeriernes. Og andelshaverne 
blev ikke bedre af at komme i et stort mej
eri.190

Ugeskriftet bad i stedet en specialist i 
mejeribrug, professor H.M. Jensen, om en 
redegørelse, da sagen et par år senere nå
ede frem på redaktionens bord. Professor 
Jensen gik klart ind for en sammenlæg
ning. Der var mange penge at spare i redu
cerede driftsudgifter. Desuden trængte 
mange små mejerier til fornyelse, fordi

14 Det danske landbrugs historie
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Gennem oprettelse af moderne frysehuse fik slagterisektoren øget mulighed for at styre afsætningen affersk kød. 
Billedet viser Agricold i Esbjerg, organiseret i 1964 som et fælles brancheforetagende.

man under 1930’ernes krise bortsparede 
modernisering nr. 2 (nr. 1 skete før 1914). 
En del små mejerier havde mistet retten til 
at føre lurmærket, da de ikke kunne nå op 
på de 10 points, der var nødvendig for at få 
fejlfrit smør.191

Desuden taltes der mand og mand imel
lem om hygiejneproblemer. Det mærkede 
især ostemejerierne. Lagrene hobede sig op 
mange steder, fordi landmændene ikke 
overholdt forskriften om, at mælk fra peni
cillinbehandlede køer ikke måtte sendes af
sted de første 4 dage efter behandlingen. 
Oste skulle dufte, ikke lugte - af for mange 
smørsyrebakterier.192

Slagterier, ægpakkerier og andre foræd
lingsindustrier var som antydet ikke ind
draget i den landøkonomiske debat. På 
slagterisiden var der i udpræget grad tale 
om en envejskommunikation, idet land

mændene med mellemrum fik besked på at 
lave bedre baconsvin. Kun ved enkelte lej
ligheder vendtes opmærksomheden den 
modsatte vej. Professor Johs. Jespersen 
kritiserede med mellemrum udskærings
kvaliteten på slagterierne, men herudover 
var slagteriteknologi og - organisation et 
anliggende for fagfolk, ikke for svineprodu- 
center.

Ydre og indre 
produktionsrammer
I de nærmest foregående kapitler er vist, 
hvorledes teori og praksis virkede sammen 
i de 20 bevægede år fra 1931 til 1950. Det 
vil herefter være opgaven at se nærmere på 
det resultat, landmændene fik ud af deres 
anstrengelser, og hvorledes dette blev be
dømt af en samtid og en eftertid.
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De ydre og indre produktionsbetingel
ser, landmændene virkede under, undergik 
ikke fundamentale ændringer i løbet af pe
rioden. Stadig var brugsformen sammen
sat af flere driftsgrene, der suppleret med 
indkøbte rå- og drivstoffer tilvejebragte det 
nødvendige produktionsresultat. For de 
fleste var indtægten herfra stor nok til at 
opretholde en levefod, man ud fra tidens 
normer og sædvaner fandt passende. I det 
lokale miljø fandtes den service og den ar
bejdskraft, der var nødvendig for at fa be
driften til at fungere.

Alligevel var der skygger i det fremtids
billede, landmanden kunne danne sig i le
dige stunder. Bilen og radioen gjorde lige
som afstanden kortere, og byen med dens 
fabriksmiljøer rykkede derved tættere på. 
De unge ved landbruget følte sig stærkt 
fristet af de ordnede arbejdsforhold og den 
højere dagløn, der her stilledes dem i ud
sigt. Hertil kom de mange anlægsarbejder, 
det offentlige og senere den tyske værne
magt iværksatte. Det skabte lønkonkur
rence, og hen mod periodens afslutning var 
landmændene i fuld gang med at erstatte 
arbejdskraften med moderne teknik. På 
dette tidspunkt var omkostningerne imid
lertid løbet langt foran priserne.

Dette omverdensbillede måtte land
mændene naturligvis acceptere som den 
kendsgerning, det var. Og ikke engang på 
deres eget domæne kunne de selv be
stemme de ydre rammer. Idet størstedelen 
af deres produktion skulle eksporteres, 
satte faktorer som en verdenskrise og en 
verdenskrig forholdsvis snævre rammer for 
produktionen. I samarbejde med landbru
gets egne organisationer udmøntede rege
ring og rigsdag da løbende det regelsæt, der 
skulle afbalancere den forhåndenværende 
produktionskraft med afsætningsvilkårene.

Under 1930’ernes krise hed overskriften 
produktionsregulering, i krigens år natio
nal forsyningstjeneste. Da en ny tid ind
fandt sig i 1948, måtte dansk landbrug se 
den situation i øjnene, at et »frit« verdens
marked for fødevarer ikke lod sig gen
etablere. I stedet måtte man handle sig 
frem til internationale aftaler og markeds
ordninger.

Sådan var nu engang vilkårene. Allige
vel gik livet stilfærdigt videre i den danske 
landsby. Udadtil kunne landmændene nok 
give stærke udtryk for deres usikkerhed 
over for fremtiden, men indadtil holdt tra
ditionens og vanens magt dem fast foran
krede i det livsmønster, de var vokset op 
med.

Under krisen gjaldt ingen begrænsnin
ger for markbrugets tilrettelæggelse bortset 
fra de betingelser, man som sukkerroedyr
ker måtte acceptere i kraft af sukkerord
ningen af 23/3 1932. Til gengæld fik man 
mere for sine roer, akkurat som kornord
ningen af 13/12 1933 med dennes senere 
forlængelser garanterede korndyrkerne 
nærmere fastsatte mindstepriser via en af
gift på importeret korn. Det mindre brug 
på op til 55.000 kr.’s grundværdi, senere 
10.000 kr., fik efter en faldende skala af
giftsbeløbet udbetalt til billiggørelse af det 
nødvendige kornkøb.

Husdyrbruget var i samme periode kun 
underkastet én produktionsbegrænsning, 
den tidligere omtalte svineregulering. Det 
stod dog landmanden frit for at levere svin 
uden kort, men da prisen så var mere end 
halveret, satte det snævre grænser herfor. 
De øvrige ordninger for kød og smør, også 
af 13/12 1933, havde alene prisstøtte som 
mål.

I krigsårene og i den nærmest følgende 
periode var produktionen ikke kvoteret. I

14*
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Endnu i 1960ernes begyndelse havde landsbysmeden 
meget arbejde med at sko heste. I dette tilfalde drejer 
det sig om en Jjordhest, husmandslandbrugets fore
trukne trækdyr.

stedet gennemførtes en kornordning, hvor
efter landmændene mod erstatning skulle 
aflevere det meste af rug- og hvedeavlen. 
Af hensyn til forbrugerne indførtes maksi
malpriser på de fleste landbrugsvarer. 
Dette system blev efter krigen ændret til 
forbrugertilskud, der samtidig sikrede 
landbruget minimumspriser på hjemme
markedet.

Autoriteterne, politiske, organisatoriske 
og landbrugsfaglige havde nu talt. Hvor
ledes reagerede landmændene på budska
bet?

For markbrugets vedkommende opret
holdtes balancen mellem driftsarealets tre 
hovedgrupper: korn og bælgsæd (godt 
41%), rodfrugter (16-17%) og græs og 
grønfoder (knap 23%). Arealet med frø og 
industriafgrøder stiger i 1940’erne fra 1,5 
til 2,9%. Den største ændring består i, at 
græsarealer uden for omdriften går ned fra 
17% til 14,6%, stadig i % af landbrugs
arealet. Brakarealet reduceres fra 1,6% til 
0,4%.

Inden for de enkelte grupper sker små 
forskydninger. Hvede går tilbage i 1940’er- 
nes begyndelse, mens rugen går frem. Byg
gens andel vokser fra 11,1% til 13,8%, 
mens havre og blandsæd går tilsvarende 
tilbage. For rodfrugternes vedkommende 
består den største ændring i, at runkelroen 
afløses af fodersukkerroen.

Det gennemsnitlige kærneudbytte stiger 
fra 22,4 a.e. pr. ha til 27,8, en fremgang på 
knap 25%. For de enkelte kornsorter for
deler fremgangen sig således: Hvede og 
rug: ca. 33%, byg og havre godt 22% og 
blandsæd 0,9%. Når det gælder rodfrug
ter, kan der for rodudbyttet fra foderroer 
registreres en fremgang på ca. 15%, for 
fodersukkerroer alene 20%.

Inden for husdyrbruget er svineholdet 
den sektor, hvor man stærkest mærker æn
dringer i produktionsvilkårene. Fra en be
stand på 5,4 mio i 1931 synker tallet til 2,8 
mio i 1938 og 1,2 mio i 1942. Derefter sker 
en gradvis fremgang til 3,2 mio i 1950. 
Bestanden af malkekøer topper i 1933 med 
1,8 mio, men reduceres gradvist til 1,5 
mio.
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Landbosliddet omskrevet til tal

1930’ernes krise blev naturligvis livligt de
batteret i samtiden. Med mellemrum frem
kom statistiske og regnskabsmæssige op
lysninger, der overbevisende fortalte den 
samme historie om landbrugets økonomi
ske misere. En blot nødtørftig dokumenta
tion af tallenes tale ville helt sprænge ram
merne for denne fremstilling, og derfor kan 
der kun gives et meget forenklet billede af 
krisen. Det samme gælder den ikke mindre 
ophedede debat i 1940-45 om landbrugets 
stærkt bedrede indkomstsituation og om 
misforholdet mellem indtægter og udgifter 
op mod 1950. På Landbohøjskolen fik dis
ciplinen landbrugsøkonomi et helt nyt be
tydningsindhold, da K. Skovgaard i 1942 
udnævntes til professor heri. Her uddanne
des en række landbrugsøkonomer, som på 
organisationsniveau og ude i foreningerne 
satte et afgørende præg på erhvervets land
økonomiske selvforståelse.

Det kraftige prisfald i 30’ernes begyn
delse på animalske produkter måtte i sam
menhæng med den noget stivere omkost
ningsstruktur bringe forrentningsprocen
ten ned på et lavt niveau, jfr. ovenstående 
oversigt. Professor O.H. Larsen og fuld
mægtig Johs. Ridder fra Landøkonomisk 
Driftsbureau tolkede resultatet på samme 
måde. Der var tale om en krise, men det 
skulle man ikke drage for vidtgående slut
ninger ud fra. Det var Ridder meget om at 
gøre at fastholde de eksisterende driftsfor
mer. Over for den kritik, der rejstes mod 
kvægbrugets vaklende økonomi, ville han 
gøre gældende, at en ekstensiv drift ikke 
ville kunne forrente de faste anlæg. Kvæg
brugets faste omkostninger lod sig ikke 
uden videre nedbringe.193 Det kunne kvæg
brugsfolk som Niels Bredkjær fra Tune 

Landboskole og Ugeskriftets K.M. Ander
sen naturligvis ikke være uenige med ham 
i. Det var nu som før landmandens dygtig
hed, det kom an på, betonede sidst
nævnte.194

O.H. Larsen vendte sig især mod de 
røster, der rejste sig om arbejdsbesparel
ser. Under alle omstændigheder var det en 
sag for det store brug. For det lille brug 
gjaldt det i stedet om at udnytte arealet så 
intensivt som muligt.195 I et senere arbejde 
udtrykte han dette endnu skarpere: De fal
dende priser på husdyrprodukter ramte 
husmandsbruget hårdere end andre brugs
størrelser. Var bruget for lille (under 5 ha), 
blev arbejdskraften ikke udnyttet fuldt ud, 
og var det for stort (11-12 ha),196 kunne én 
mand ikke klare det alene. Det blev ofte 
hævdet i samtiden, at ordningen med svi- 
nekort i særlig grad var til fordel for hus
mandsbruget. Ser man imidlertid på stor
brugets forrentningsprocenter, er det imid
lertid påfaldende, at netop denne drifts
form stod sig bedst i reguleringsperioden. 
At husmandsbruget ikke klarede sig særlig 
godt i konkurrencen med andre brug stod 
allerede da klart for de fleste. Realpolitisk 
betragtet var det dog umuligt at standse 
udstykningen på så tidliget et tidspunkt.

Allerede fra regnskabsåret 1933-34 be
gyndte situationen at bedre sig, og tonen i 
Johs Ridders oversigter blev stadig lysere. 
Nok klarede husmandsbruget sig ikke så 
godt på grund af den store arbejds- og 
kapitalintensitet, men vigtigere var dog 
den opnåede arbejdsfortjeneste. Den hav
de de sidste 10 år været på 1.200 kr. i 
gennemsnit, og over 20 år det samme som 
en landarbejder tjente.197

Over for denne traditionelle opfattelse af 
krisen som et midlertidigt fænomen stod en 
K. Skovgaards klare og præcist formule-
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To generationer mødes, mens mælkejungerne med retur
mælken fra det lokale mejeri hentes ind.
P.S. Hunden er en senere tilføjelse.

rede opfattelse: at krisen skyldtes en over
produktion af landbrugsvarer. Overalt var 
der for mange beskæftiget ved landbruget. 
Den samtidige krise i byerhvervene havde 
forhindret den afvandring fra landbruget, 
der under normale forhold ville have været 
den naturlige reaktion på prisfaldet. Mar
kedsmekanismen var ganske enkelt sat ud 
af kraft. Landbruget var dermed forhin
dret i at gennemføre den mekanisering, der 
kunne have bortsparet den over flødige ar
bejdskraft. Derfor måtte dansk landbrug, 
som tilfældet var i Tyskland og U.S.A., 
have hjælp til at bestemme sine priser, ak

kurat som tilfældet var for industrien.198 
Med andre ord: prisregulering skulle kom
bineres med produktionskvotering. Det 
kunne lettest ske ved at etablere en stor 
landbrugskorporation som den tyske 
Reichsnåhrstandsordning.199

Den 9. april 1940 satte imidlertid en 
stopper for alle spekulationer over tyske 
modeller for danske løsninger, selv om in
gen ringere end Ths. Madsen-Mygdal ikke 
veg tilbage fra at forestille sig dansk land
brugs mulige placering i et fremtidigt tysk 
domineret Europa.200 I stedet vendte inter
essen sig mod de nære ting. Efter pres fra 
konsulentside indførte Landøkonomisk 
Driftsbureau, nu med Ridder som leder, en 
3. form for forrentningsprocent. Den be
regnedes ud fra den »investerede kapital«, 
d.v.s. gennemsnittet af de sidste 20 års 
handelsværdi. De fleste drev jo ikke land
brug for at få kapitalen forrentet, men for 
at få betaling for den præsterede arbejds- 
ydelse, præciserede konsulent Th. Bro Pe
dersen, Ålborg.201

Som det fremgår af diagrammet ovenfor, 
kunne landbruget fremvise gode regn
skabsresultater under Besætttelsen. Til 
gengæld var de første år efter krigen ikke 
nær så givtige. Skovgaard måtte da sætte 
et stort spørgsmålstegn ved det økonomisk 
forsvarlige i at fortsætte, eller ligefrem for
øge udstykningen til husmandsbrug. Nor
malt hævdede husmandssagens venner, at 
såvel bruttoudbyttet som det samfunds
mæssige udbytte var 2-300% større i hus
mandsbruget end i storbruget. Det var ef
ter hans opfattelse en forkert problemstil
ling. I stedet skulle man se på den 
værdiforøgelse, forædlingsværdi, der ind
kasseredes. Den måtte svare til den afløn
ning, den investerede kapital og arbejds
kraft kunne få andetsteds. Han hældede 
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nærmest til den opfattelse, at investeringer 
i husmandsbrug ikke svarede regning.202

Godt et års tid senere tog Skovgaard 
principiel stilling til spørgsmålet om om
kostningernes tilpasning til en situation 
med prisfald. Så længe som totaludbyttet 
steg tilsvarende, ville landmændene øge in
tensiteten ved at investere mere arbejde og 
kapital. Men ved en kombination af pris
fald og stigende omkostninger søgte land
mændene først at hæve priserne. Dernæst 
ville man erstatte de variable omkostnin
ger, d.v.s. arbejdskraften, med faste, d.v.s. 
kapital. Resultatet ville blive øget produk
tion og produktivitet eller med andre ord 
en rationalisering. I modsætning til 
1930’ernes situation var man nu indstillet 
på at hæve landbrugets priser, også af soci
ale grunde.203

Vi har haft en regulær mekaniserings
feber efter 1945, lød hans vurdering. Ca. 
82.000 helårsarbejdere havde forladt land
bruget 1938-48. I stedet købte man maski
ner og traktorer. De øgede maskinomkost
ninger havde dog opædt besparelsen på 
hesteholdet og lidt til. Det var de højere 
priser og ikke omkostningerne, der havde 
motiveret mekaniseringen.204

Skovgaard fandt desuden, at landmæn
dene i de senere var havde foretrukket kor
net fremfor grovfoderet. Erindrede man sig 
roernes store pasningsudgifter, fik man sin 
arbejdsindsats bedre aflønnet i kornmar
ken end i stalden. Kun ved en meget inten
siv roe- og græsproduktion plus et mæl
keudbytte på 4.000 kg pr. ko kunne hus
dyrbruget klare sig i konkurrencen med et 
kvægløst landbrug.203

Når Skovgaards synspunkter her er til
delt så megen plads, skyldes det, at han 
mere end nogen anden i samtiden personi
ficerede det radikale holdningsskifte, der 

var på vej i landbrugsøkonomien. Den til
bageskuende metode med udgangspunkt i 
landbrugsregnskaberne og dermed i prak
sis gav nu plads for en teoretisk tilgangs
vinkel. Med begreber og teknikker hentet 
fra nationaløkonomiens og driftsøkonomi
ens verden ville man nu beregne sig frem 
til et resultat i stedet for at lade erfarin
gerne diktere vejen ind i fremtiden.

Skovgaard og hans elever drog to sæt 
konklusioner af dette metodeskifte. For det 
første skulle man informere de politiske 
beslutningstagere om de landbrugsøkono
miske konsekvenser af den linie, der blev 
lagt. Overså de alligevel advarselssigna
lerne, skulle landbruget have kompensa
tion for indtægtsnedgangen. For det andet 
skulle landbrugsøkonomerne overbevise 
landmændene om, at de i stedet for at lade 
sig lede af traditionerne skulle tage viden
skaben til hjælp. Hvis en given produk
tionsform ikke var eller kunne blive renta
bel, skulle den bortskæres. I fremtidens 
landbrug var der kun plads for den dygtige 
og effektive erhvervsudøver.

Oprettelsen af Landbrugets produk
tions- og afsætningsudvalg 1948 må ses i 
denne sammenhæng.206 Marshallhjælpens 
stedlige repræsentanter og de politiske 
myndigheder fik dermed den nødvendige 
information om de alternativer, en given 
situation rummede. Landmændene skulle 
instrueres om at holde bedre hus med de 
rådige forsyninger. Det mest markante ud
tryk her for var pjecen »Aktuelle fodrings
problemer«, adresseret »Til Danmarks 
Jordbrugere!«, januar 1950. Her blev de 
210.000 landmænd i en personlig dusform 
instrueret om at økonomisere mest muligt 
med foderet. For svineproduktionens ved
kommende blev instruktionen udmøntet i 
en konkret fodringsvejledning.
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Husmoderens arbejde på en 
gård krævede stor fysisk 
indsats, da man før i tiden 
ikke rådede over tekniske 
hjælpemidler som i en 
moderne husholdning.

Landbolivet i krisens og krigens 
tegn

I 1925-26 grundlagdes som ovenfor be
rettet husmandskolonien Rønhave på 
Als.207 Netop som beboerne skulle til at 
høste frugterne af deres anstrengelser, var 
krisen over dem. Selv om mange kom 
bagud med deres skatte- og terminsbeta
linger, måtte ingen gå fra gården af den 
grund. I stedet lagde man sig efter nye 
afgrøder eller driftsformer. Fjerkræet fik 
øget betydning, hvad de mange hønsehuse 
fra den tid vidner om. Frugtavl var også en 
mulighed. I videst muligt omfang blev 
driften intensiveret, og her fik familien god 
brug for den børneflok, der nu var ved at 
vokse op. I stedet for at gå arbejdsløse som 
deres kammerater i byerne kunne de 
hjælpe til i bedriften og på den måde føle, 
at de ikke var helt overflødige.

Omkring 1936-37 begyndte situationen 
imidlertid at lysne lidt. For første gang i 
flere år blev der råd til at købe nyt tøj til 

børnene - og manden kunne i fælleskab 
med naboen fa sig en selvbinder. De fleste 
havde kun én hest, og derfor var det nød
vendigt at gå sammen med naboerne, når 
større arbejdsopgaver skulle løses. De ville 
gerne have haft lidt mere jord, men først 
omkring 1950 kunne dette ønske i nogen 
grad imødekommes. Som de fleste stats
huse var brugene for små til at give under
hold for en familie.

For enhver landmandsfamilie gjaldt det, 
at når manden gik på arbejde, var det 
konens og børnenes sag at passe bedriften. 
At våge ude ved en griseso, der skulle føde, 
kunne også være en opgave for husmo
deren. Malkearbejdet var normalt mænde- 
nes sag, men under krisen i 1930’erne 
havde de mindre gårde ikke altid råd til at 
holde karle for slet ikke at tale om piger.208

I en krisetid blev sparsommelighed ikke 
alene en dyd, men også en nødvendighed. 
Det berettes således om en husmandsfami
lie, at den end ikke havde råd til at købe 
det frimærke, der skulle klistres på kuver-
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Storvask på en bondegård 
var meget arbejdskrævende, 
især hvor man også vaskede 
for karlene. Men snakken 
gik livligt...

ten med anmodning om henstand med 
renterne. Lidt æggepenge kunne dog i 
nogle tilfælde betale en pakke med babytøj 
fra Daells Varehus.

Som antydet blev tiderne bedre fra mid
ten af 30’erne. En del fik pumpen udskiftet 
med indlagt vand, hvad enten kilden var 
gårdens eget vandværk eller et lokalt an
delsselskab. I 1947 havde knap 1/3 af 
hjemmene vand i stuehuset, men kun i 
halvdelen af tilfældene var det tale om et 
system med vandhaner. De mest velstil
lede købte sig en hjemmefryser, så det sal
tede flæsk kunne afløses af ferske varer, 
andre gik ind i en andelsfryseforening, der 
ofte var etableret i forbindelse med andels
mejerier.

Anlæg med flaskegas toges for alvor i 
brug i 1940’ernes sidste år. Den veltjente 
primus kunne da sættes på loftet. Efter
hånden som de kvindelige medhjælpere 
rejste til byen, måtte arbejdet i landbo
hjemmene rationaliseres. På Præstøegnen 
oprettede man i 1940’erne andelsvaskerier 

for at aflaste husmødrene i det daglige ar
bejde.

Landbokvindens rolle var på mange må
der ved at blive omtolket. Og manden 
havde brug for hjælp, når han stod der 
alene med sin traktor på en affolket gårds
plads. Selv lænkehunden var bortrationali
seret.

Børnene havde faet længere til skole. Ef
ter flere forgæves forsøg lykkedes det den 
radikale undervisningsminister Jørgen Jør
gensen at fa gennemført en ny folkeskole
lov i 1937. Købstadsbørnene skulle oven 
på en 4-årig grundskole enten gå i eksa
mensmellemskole eller eksamensfri mel
lemskole, begge af 4 års varighed. Deres 
kammerater på landet skulle i deres 7 års 
skolegang have lige så mange timers un
dervisning. Det kunne enten foregå som 
hidtil i en lille udelt skole på 1, 2 eller 3 
klasser-for næsten 60% af alle landsby
skoler var det sagen - eller i en større skole 
med 4-7 klasser som en 3-årig forskole og 
en 4-årig hovedskole. Flere kommuner 
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kunne dog indgå skoleforbund om en fælles 
hovedskole, der så kaldtes centralskole. 
Skolen kunne endelig indrettes som en 
købstadsskole, men det kostede jo mange 
penge. Der blev dermed brug for mange 
dispensationer, som også gjaldt de ellers så 
faste krav i loven om gymnastiksale med 
omklædningsrum og bad og om en sports
plads i enhver kommune.209 Tre skolege
nerationer endnu skulle følge efter hinan
den, inden den stråtækte skole gav plads 
for teglhængte murstenskomplekser, cen
tralskolen kaldet med skoleinspektører og 
alt det dér.

Der blev næsten tænkt mere på de unge 
end på børnene, når det gjaldt kundskabs
meddelelse for den opvoksende slægt. Ved 
aftenskoleloven af 19/3 1930 bestemtes det, 
at enhver ungdoms- eller aftenskole på 
nærmere angivne betingelser kunne fa til
skud til læreløn, når blot skolen havde væ
ret besøgt af mindst 10 elever pr. time i 
gennemsnit. Ved ændringer i 1935, 1942 
og 1948 fik loven en noget rummeligere 
form med større plads for det lokale initia
tiv. I skoleåret 1946-47 fandtes på landet 
2.609 aftenskoler med 69.369 elever, der 
blev undervist i 240.549 timer.210

I 1939 gennemførtes som tidligere nævnt 
en særlig lov om landbrugsfaglig under
visning.211 Også den blev gjort mere bru
gervenlig (lov af 24/5 1948). Staten gav 
støtte hertil, når der undervistes mindst 10 
elever i gennemsnit i mindst 30 timer. I 
1937-38 søgtes undervisningen af 4.488 
elever, i 1946-47 af 9.915. Desuden gen
nemførte de lokale landboorganisationer 
fra 1920’erne et landøkonomisk ungdoms
arbejde efter mønster fra de amerikanske 
»Boys and Girls’ clubs« »4-H« mærket. 
Under behørig vejledning løste 7-8.000 
drenge og piger her en en række opgaver, 

der i miniatureformat afspejlede deres 
kommende indsats i og uden for stuehuset.

Alt efter familietraditionen - og de øko
nomiske muligheder - ventede der også de 
unge fra landet et vinter- eller sommerop
hold på en af de 56 statsanerkendte højsko
ler og/eller de 26 landbrugsskoler, der 
fandtes i Danmark i slutning af 1940’erne. 
Rekrutteringsgrundlaget blev dog gjort 
meget bredere, da en lov af 4/7 1942 for
øgede den statsfinansierede »amtsunder
støttelse« klækkeligt. Inden da kunne den 
unge også have været på en ungdoms- eller 
efterskole af 4-5 måneders varighed. Da 
staten betalte op til 2/3 af opholdsudgif
terne, stod efterskolen i princippet åben for 
de fleste.

Af de 2.850 mænd og 3.953 kvinder, som 
i 1948-49 tog på højskole, kom knap halv
delen fra gårdmandshjem. Fra husmands
gruppen kom 1/6 og fra håndværkerne og 
næringsdrivende 1/12.

Bykulturen vinder frem på 
landet
I 1949 afholdtes en lingiade, d.v.s. inter
national gymnastikfest i Stockholm. Ling- 
gymnastikkens danske topledere: Niels 
Bukh fra Ollerup og Jørgine Albildgaard 
fra Snoghøj var lige forfærdede over det 
skue, der her blev præsenteret. I stedet for 
ranke, frigjorte og duelige karle, badet i 
sved fra kroppens fremkommanderede 
kraftudfoldelse, så man nogle slappe ledde
løse fyre stå og skvulpe nok så afslappende 
- og det til musikledsagelse, skrev en 
harmfnysende Niels Bukh senere til sine 
gamle elever. Jørgine Abildgaard var lige 
så fortørnet over kvindegymnastikkens for
vandling til golpeagtige tusserier.212
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Karleholdet fra tre gymnastikforeninger slået sammen til et hold ved hovedkredsopvisningen i Glavendruplunden på 
Nordfyn 1941. Nr. tre i forreste rakke fra v. Lars Eigil Pedersen (født 1925) stod her ved begyndelsen af en mere 
end fyrreårig karriere som idratsudøver og -leder, et typisk eksempel på den store indsats, der blev ydet i datidens 
folkelige arbejde.

På næsten alle områder måtte landbo
kulturens talsmænd i perioden 1931-50 se 
bykulturen vinde terræn. Bylivet i dets 
særegne blanding af anonymitet og selv
spejling føltes åbenbart mere tiltrækkende 
end landsbytilværelsens kollektive udfol
delse inden for fællesskabets ofte lidt 
snævre rammer.

Ikke mindst i kirkelivet hørtes de nye 
toner, når Guds ord skulle forkyndes for 
menigheden. Overtoner fra københavnsk 
tidehverv og provinsbyernes Oxford-bevæ- 
gelse kunne spores de fleste steder. På 
Vestfyn og det sydøstlige Jylland dannede 
grundtvigske præster nogle »løse konven

ter« for at gøre Tidehvervs forkyndelse an
vendelig i en kristelig og folkelig sammen
hæng.213 Også Indre Mission søgte under 
den nye formand Chr. Bartholdy at til
passe sig menneskelivet, som det levedes 
her og nu. En forsigtig bibelkritik var da 
løsenet. Det havde til gengæld til følge, at 
mange unge i bevægelsen blev revet med, 
da Oxford-bevægelsen i 1938 blev til det 
noget mere aggressive »Moralsk Oprust
ning«.

Efter 9. april 1940 ville Niels Bukh gen
oplive sin gamle idé om at samle det frivil
lige ungdomsarbejde i én organisation 
»Danmarks Ungdomsforbund«. Arbejde
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Forfatteren Martin A. Hansen (1909-55) var fra sin barndomstid i Strøby på Stevns dybt fortrolig med 
dagligdagen i landbruget. Efter sin skolegang arbejdede han i 3 år som tjenestekarl på forskellige gårde og kunne 
derfor bruge sine egne oplevelser som udgangspunkt for skildringen i debutromanen »Nu opgiver han«, 1935 og dens 
fortsættelse »Kolonien«, 1937. Her er den 30-årige lærer fotograferet under et besøg på barndomsegnen, kort før 
skoleferien er forbi.

og fritid skulle ses som to sider af samme 
sag, ikke skarpt adskilte sfærer. Fritiden 
skulle bruges produktivt og ikke bortspil
les. En kreds af grundtvigianere »De æld
res Råd« fik imidlertid planen forpurret 
ved at etablere »Dansk Ungdomssam
virke«, fra 31/10 1940 med professor Hal 
Koch som formand. Ungdommen skulle 
nu politiseres for at tage kampen op mod 
nazistiske tendenser.214

Led Niels Bukh end nederlag som ung
domsfører, var hans position som mands

gymnastikkens førstemand urokket. I 
30’erne foretog han flere turneer rundt om 
i verden, bl.a. til Japan210 og blev endog 
indbudt til i 1931 at gøre opvisning inde på 
Rigsdagen. Også her var der tale om for
kerte arbejdsstillinger. På landsstævnet i 
1947 kulminerede såvel Niels Bukhs som 
Jørgine Abildgaards indflydelse. 5/6 af de 
fremmødte mandshold viste Ollerupgym- 
nastik, og for kvindeholdene var 3/4 in
spireret af modellen fra Snoghøj. Men da 
var den totalbevægende gymnastik af tysk 
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oprindelse, Medau-gymnastikken, ved at 
vinde indpas, stærkt understøttet af ryt
misk musik.

Niels Bukh og hans store følgeskare øn
skede gennem deres holdningsprægede 
program at dæmme op for sportslivets kon
kurrencebetonede elementer. Mange gym
naster så også skævt til håndboldspillet, 
som i 30’erne og 40’erne først erobrede 
grønsværen og senere sportshallerne.

Besættelsen gav de folkelige bevægelser 
på land og i by en renæssance. Foredrags
foreninger, højskolekredse og lokalhistori
ske selskaber fik øget tilslutning til deres 
arrangementer. Men nægtes kunne det 
ikke, at fællesskabet fik trangere kår, efter
hånden som underholdningsindustrien og 
sportskulturen i forening gav det enkelte 
menneske øgede muligheder for at reali
sere sig selv, for at bruge den øgede fritid 
til personlig udfoldelse. Normerne og sæd
vanerne faldt da én for én. For de pessi
mistisk stemte var det ikke svært at udpege 
de steder, hvor forfaldet havde hærget.

En enkelt kulturpersonlighed søgte 
imidlertid at fastholde erindringen om de 
»sindets steder«, hvor tilværelsens helhed 
stadig var ubrudt. Det var digteren Martin 
A. Hansen, som inspireret afjohs. V. Jen
sen og Thorkild Gravlund ville give de 
gamle kulturværdier en ny mening ved at 
almengøre dem i mytisk iklædning, lokali
seret til barndomsegnen på Stevns.

Han debuterede i 1935 med romanen 
»Nu opgiver han«, fulgt op af dens fortsæt
telse »Kolonien« Her afspilles et voldsomt 
opgør mellem to tidsaldre og deres tanke
sæt, personificeret ved faderen, der ikke vil 
give slip på den fædrene jord og sønnen 
Niels, der uden skellig hensyntagen til det 
ældre slægtled vil gennemføre sit sociale 
eksperiment, et landbrugskollektiv. Forsø

get slår imidlertid fejl. Idemændene bag 
projektet savner simpelthen menneskelig 
gehalt.

Martin A. Hansen opgav derefter at 
bruge bondekulturen som råstof for sine 
digteriske frembringelser. Det er i stedet 
det enkelte menneskes indre konfliktfelter i 
spændingen mellem ondt og godt, der 
fængsler ham. Nu brugte han »gammelli
vet« som han kaldte sit personlige erin
dringsstof, til at udtrykke sine principielle 
tanker om kulturarvens betydning for et 
forfatterskab som sit eget. Essaysamlingen 
»Tanker i en skorsten« (1948) er dermed 
blevet en uudtømmelig rigdomskilde for 
enhver, der for sin samtid gerne vil gøre 
fortiden til noget nærværende.

Sammenfatning af perioden 
1931-50
I begyndelsen af 1930’erne slog dansk hus
dyrlandbrug alle rekorder især på grund af 
en massiv indsats af billige fodermidler. 
Faldende produktpriser blev besvaret med 
stigende produktion. Selv om forbrugerne 
næsten fik varerne til produktionsprisen, 
steg efterspørgslen ikke tilsvarende. Og ar
bejdernes beskedne købekraft blev yderli
gere beskåret gennem arbejdsløshedens 
svøbe. Landmænd i England og Tyskland 
protesterede voldsomt mod denne »dum
ping«, og resultatet blev markedsafspær
ringer i den helt store stil. Begge steder fik 
de bestemte prisgarantier, inden udenland
ske konkurrenter blev sluppet indenfor.

Den danske krisepolitik blev en moderat 
landbrugsstøtte, kombineret med produk
tions- og afsætningsordninger. Husdyrbru
get måtte acceptere en fordyrelse af rå
varerne, og det ramte naturligvis det korn
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købende husmandsbrug særlig hårdt. Til 
gengæld fik det en favorabel ordning med 
svinekort. Landbrugsorganisationerne 
blev inddraget i administrationen af de 
ekstraordinære tiltag, og her som på poli
tisk hold gik Landboforeningerne under H. 
Hauch og Husmandsforeningerne under 
Jens Holdgaard, senere N.P. Andreasen, 
sammen i Landbrugsraadet 1932 for at be
kæmpe oprørsbevægelsen L.S.

Alt i alt betød krisepolitikken en fast
frysning af såvel bedrifts- som produk
tionsstrukturen. Jordpolitikken blev insti
tutionaliseret. Landbruget fik ingen øko- 
nomisk-politisk særstatus i f.eks. rentepoli
tikken, og måtte i det store og hele 
acceptere industriens fremvækst.

Landbrugsstrukturen med dertil hø
rende traditionsmasse stivnede. Der brug
tes ganske vist flere danske råvarer, men 
stadig importeredes en stor del af foderet. 
En tilbageskuende betragtningsmåde låste 
i nogen grad tingene fast. På bedrifterne 
arbejdedes der med den selektive udvæl
gelse af avlsmaterialet. Præmietyren »Høj
ager Nakke« (1925-40) er på én gang et 
konkret og et billedligt udtryk herfor. For
ædlingsindustrien syntes også fastlåst. 
Trods store produktionsomkostninger fort
satte de små sognemejerier uforstyrret de
res virksomhed.

Da kom krigen. Som i 1914—15 kom det 
til et indledende opgør mellem by og land 
om byrdernes rette fordeling. Påny begun- 
stigedes kornlandbruget, og det mindre 
brug kom omvendt i klemme. En Madsen- 
Mygdal så Tyskland som sejrherre, og ville 
da afstemme landbrugets forhold efter en 
plads i et pangermansk »Neuropa« Men 
Hauch og de fleste med ham ville fastholde 
førkrigstidens mønster, og denne retning 
sejrede. Meget bedre end i tiden 1914—20 
opretholdtes produktionsgrundlaget, ja fra 
1943 mærkedes en klar fremgang. De første 
efterkrigsår var i virkeligheden et brud på 
denne opgang.

De unges flugt fra landbruget begyndte 
under krigen. Derfor anskaffede landmæn
dene sig maskiner og traktorer. Marshall- 
hjælpen i 1948 snarere befordrede end 
igangsatte denne udvikling. Samfundet ga
ranterede samtidigt landbruget dets priser, 
og dette i forening med nogle langtidsaf
taler med England skabte basis for lang
sigtede kalkulationer. En ny tid var uaf
vendeligt på vej. Kvægavl på basis af 
kunstig inseminering sås som et middel til 
at komme ud af husdyrbrugets noget tradi
tionsbundne, selvspejlende kredsgang.

Også landbokulturen trængte til forny
else. Virkemidlerne var blevet noget ned
slidte efter flittig brug under krise og krig.
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Produktionsresultatet

Planteproduktionen

Krigen i det fjerne Korea juni 1950 pas
sede ikke rigtigt ind i det erfaringsmønster, 
dansk landbrug havde dannet sig efter tid
ligere stormagtskonflikter. Nok steg pri
serne, men ikke på landbrugsvarer. Det 
forværrede bytteforholdet i en sådan grad, 
at regeringen Erik Eriksen i foråret 1951 
måtte gribe til drastiske modforholdsreg
ler. Den fhv. præsident for Landbrugsraa- 
det, landstingsmand H. Hauch, fik da som 
landbrugsminister det lidet taknemmelige 
hverv at skulle påligne landbruget dets 
part af de nødvendige ekstraskatter. Det 
kom til at koste ham ministerposten, og 
dermed var en periode forbi i landbrugets 
historie. For fremtiden skulle Christians
borg spørge Axelborg, før der kunne lov
gives om landbrugets forhold. Hauch 
havde nok haft kontor i Landbrugsraadet, 
men hans politiske adresse var Rigsdags
gården. For efterfølgeren Hans Pinstrup 
forholdt det sig lige omvendt.

I to år måtte landbruget dog affinde sig 

med en kornlov, som låste de danske korn
priser fast på et noget lavere niveau end 
verdensmarkedets. Da kornet derefter blev 
frit, faldt priserne straks. Efterkrigstidens 
permanente landbrugskrise var hermed 
indvarslet.

Det var masseproduktionens tid. Nye re
korder blev sat for produktion af planteaf- 
grøder og animalske landbrugsvarer, men 
blev lige så hurtigt slået igen. De efter
følgende diagrammer dokumenterer denne 
påstand nærmere.

For kornhøstens vedkommende sker der 
en bemærkelsesværdig udvikling. Produk
tionen stiger stærkt år efter år, og det inde
bærer, at kornimporten efterhånden kun 
får marginal betydning. En svagt opad
gående korneksport bliver da den udvej, 
man tyer til, når en stor kornhøst truer 
med yderligere at reducere de i forvejen 
lave kornpriser.

Kornproduktionens stærke vækst i 
1960’erne ledsages ikke umiddelbart af en 
tilsvarende nedgang i rodfrugtavlen. Vi 
skal hen i slutningen af årtiet, før avlen af

15 Det danske landbrugs historie

Nedfældning af flydende 
ammoniak. Teknikken 
afløste fra omkring 1960 
gradvis udstrøning af 
salpeter.
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KORNAVL OG KORNIMPORT 1951-1972 
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foderroer tvinges kraftigt tilbage. Også for 
kartoffel- og sukkerroeproduktionen er der 
tilbagegang, men ikke i så udpræget grad.

På samme måde som for avlen af rod
frugter sker der i tressernes slutning en

kraftig nedgang i grønfoderproduktionen. 
Til gengæld udviser dyrkningen af frø og 
industriafgrøder en bemærkelsesværdig 
kontinuitet. I solskinsåret 1959 sætter eks
porten af markfrø en rekord, der først over-

RODFRUGTAVLEN 1951-1972 
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MÆLKEPRODUKTIONENS ANVENDELSE 1951-1972 
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gås flere år senere. Også her indebærer 
1960’ernes sidste år en markant fremgang 
for en værdifuld eksportvare.

Husdyrproduktionen
I løbet af perioden foregår der et markant 
rolleskifte i denne sektor. Svineproduktio
nen vokser år efter år og uddistancerer helt 
kvægbruget. Dansk byg i danske grise 
kunne være en passende overskrift til en 
strukturændring, der helt vender op og ned 
på de klassiske proportioner i dansk land
brugsproduktion.

Gennem mange år står mælkeproduktio
nen i stampe for så at blive noget reduceret 
hen mod periodens slutning. Årsagen er 
først og fremmest en svigtende afsætning af 
smør, hvorimod de øvrige anvendelsesom
råder for mælken vokser i betydning. For 
ostens vedkommende kan man dog konsta
tere, at EEC’s stigende toldbeskyttelse 
bryder en ellers lovende udvikling.
15*

Modsat mejeribruget gennemgår kød
produktionen en markant strukturændring 
i løbet af perioden. Den traditionelle ud
førsel af slagtekvæg, først og fremmest til 
det tyske marked, går stærkt tilbage i 2. 
halvdel af 1960’erne, men erstattes i et vist 
omfang af en stigende eksport af okse- og 
kalvekød. Dermed beholder den danske 
landbrugsindustri en større del af foræd
lingsbeløbet end tidligere, hvor især pølse- 
køerne indgik som et vigtigt råvareelement 
i tysk kødindustri.

Svineproduktionen tegner i kort begreb 
den udvikling, som især i 1960’ernes be
gyndelse voldte slagteriernes ledende 
mænd megen bekymring: År for år voksede 
svineproduktionen, dels fordi den var den 
mest givtige af alle produktionsgrene, dels 
fordi svinene krævede mindre pasning end 
f.eks. køerne. Da hjemmeforbruget efter en 
kortvarig opgangsperiode i 50’ernes slut
ning stod i stampe, måtte hele produk
tionsstigningen eksporteres, hovedsagelig 
som bacon, men også i et vist omfang som
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Produktion af 
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Eksport

Hjemmemarked

Destruktion

kødkonserves. De mange klager over et sti
gende antal hjemmeslagtninger kunne dog 
tyde på, at det reelle hjemmeforbrug er 
noget større end tallene antyder. Under

grundsøkonomien synes også i landbruget 
at vokse proportionalt med tiltag på be
skatningens område.

Efter en opgangsperiode i 1950’erne ud

SVINEPRODUKTIONENS FORDELING 1951-72 
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viser ægproduktionen en markant tilbage
gang i det følgende årti. Svigtende eksport 
og en dårlig økonomi i hønseholdet skulle 
ikke opmuntre landmændene til at inve
stere i denne produktionsgren. En del høn- 
seavlere kastede sig i stedet over produk
tionen af fjerkræ. Hjemmemarkedet viste 
sig nu i stand til at aftage den stigende 
mængde fjerkrækød, som herved kom på 
markedet.

Betragtet som helhed står dansk land
brugsproduktion 1951-72 i forædlingens 
tegn. Den gammeldags landmand med 
flere driftsgrene til sin rådighed erstattes af 
en moderne producent, som specialiserer 
sig i et enkelt produkt. Omvendt er han 

ikke som forgængeren nødsaget til i vid 
udstrækning at supplere sin egenproduk
tion af foder med indkøbte foderstoffer. Er 
man svineproducent, kan en voksende 
kornavl levere de fodermængder, der er 
nødvendige. Landbrugsindustrien koncen
treres på færre og større produktionsanlæg, 
og i såvel mejeri- som slagteribranchen for
ædles produkterne mere og mere. Både 
kødkonserves og mælkekonserves vokser i 
betydning. Eksporten af slagtedyr afløses 
af en tilsvarende udførsel af kød, hjulpet 
frem af moderne konserveringsmetoder. 
Fryse- og køleteknikkens udvikling gør det 
i stigende grad muligt at eksportere kød
varerne i fersk form frem for saltet.



Produktionsresultatets forudsætninger

Forsyningerne med foderstoffer 
og gødning
Den 13/4 1953 ophørte som tidligere 
nævnt Centralkontoret for Indkøb af Korn 
og Foderstoffer sin virksomhed. Nu kunne 
korn- og foderstoflirmaerne atter dispo
nere helt på egen hånd efter næsten 13 års 
tvangsinkorporering. Importen af korn 
mangedobledes straks, og også for olieka
ger var der betydelig fremgang. Mod man
ges forventning klarede branchen liberali
seringens skær uden at komme ud for pris
dyk eller afsætningsvanskeligheder.1

Branchen måtte dog snart erfare, at 
landmændene var senere til at afregne for 
leverede varer end tidligere. Faldende 
salgsindtægter og stigende omkostninger 
betød kreditnød for mange, og det gik i 
første række ud over korn- og foderstof
firmaerne.

Det var især de faldende kornpriser, som 
skabte vanskeligheder for mange land
mænd. Det genoplivede interessen for de 

»kornordninger«, som under krisen i tredi
verne havde garanteret landmændene nær
mere fastsatte minimumspriser på deres 
korn.2 Som det skal blive vist senere,3 
iværksættes da også fra og med høsten 
1957 forskellige indgreb for at hæve prisen 
på dansk korn.

I stigende grad blev kornet nu høstet 
med mejetærsker, og i en typisk dansk 
sommer var det tærskede korn derved me
get vådt. Det øgede behovet for pakhuse og 
siloerx med tørrerier og renserianlæg. 
Mange små firmaer måtte da give op, og 
det skabte store koncentrationer i bran
chen. I den private sektor blev Korn- og 
Foderstof Kompagniet, (KFK) som det nu 
kaldte sig, langt det største firma. I 1967 
havde det således væsentlige aktieinteres
ser i 84 selskaber.4

På andelssiden skete en lignende kon
centration. Allerede i 1962 havde man her 
nedsat et landsplanudvalg, og det førte 
6/10 1964 frem til oprettelsen af samar
bejdsorganet Dansk Landbrugs Grovvare-

IMPORT AF KORN OG OLIEKAGER 1951-72 
1000 t.
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selskab (DLG). De fleste andels-foderstof- 
forretninger samt Dansk Andels Gød
ningsforretning (DAG) var med heri. I 
løbet af fa år var DLG omdannet til et 
egentligt handelsselskab.

Anvendelsen af de to bogstavskombina
tioner »KFK« og »DLG« symboliserer 
mere end noget andet den omsiggribende 
strukturrationalisering, som i løbet af et 
enkelt årti totalt omskabte dansk landbrug 
fra bunden til toppen.

Kapitalforsyningen
I 1950’erne svingede diskontoen mellem 
4'/j og 5l/2%. En ny tid blev imidlertid 
indvarslet 23/5 1961, da Nationalbanken 
hævede diskontoen til 6,/2%. Dér holdt 
den sig i godt to år, faldt så 1/2% over to 
omgange, men steg så gradvis til 7/4% i 
1967 og 9% to år senere.

Denne bevægelse afspejler nøje situatio
nen på det datidige pengemarked. 
1950’erne var præget af lav vækst og høj 
arbejdsløshed. Bankernes udlån steg kun 
6-8 % om året mod 20-40 % i slutningen 
af 1940’erne. Alligevel havde mange land
mænd svært ved at få finansieret den me
kanisering, de så sig nødsaget til at gen
nemføre i takt med den voldsomme om
kostningsstigning.

Inspireret af Landboforeningernes da
værende sekretær Charles Jensen opret
tede en del landboforeninger da indkøbs- 
og finansieringsforeninger. Det var Bon
destandens Landboforening på Fyn, som i 
sommeren 1957 tog det første initiativ her
til. Som minimum skulle 50 landmænd da 
gå sammen og tegne en garantisum på 
100.000 kr. Ideen slog godt an. I 1970 
havde 31 landboforeninger med 40.000 
medlemmer etableret sådanne foreninger, 
der ydede 3-5 års lån på op til 75% af
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Gyllevognens indhold spredes i et bælte på ca. 8 m. Trækkraften leverer traktoren via kar danakslen.

maskinernes (genstandens) værdi, maksi
malt dog kun 1/5 af vedkommende ejen
domsværdi eller 50.000 kr. Renten var 
stort set identisk med den, der gjaldt på 
markedet. Hertil kom et omkostningstillæg 
på 2/2 %, som dog normalt blev dækket 
ind gennem en kontantrabat på 3%.5

Husmandsforeningernes tilsvarende 
indkøbsforeninger var som tidligere nævnt 
baseret på 30-årige statslån. Til gengæld 
var mindstekravet 400 medlemmer pr. for
ening, og de skulle hver tegne sig for en 
garanti på 50-300 kr. pr. medlem. I 
1960’erne udvidedes statslånene hertil be
tragteligt, og der åbnedes mulighed for at 
finansiere fælles køb af maskiner.6

Driftskreditter var dog kun en enkelt 
side af landbrugets voksende finansierings
problem. De store prisstigninger på land
brugsejendomme besværliggjorde i høj 
grad generationsskiftet, idet en ny ejer 

havde vanskeligt ved at forrente den nød
vendige låneoptagning, ofte i form af sæl
gerpantebreve o.lign.

I maj 1953 nedsattes en kommission om 
landbrugets kreditproblemer. Dens be
tænkning forelå i juni 1956. Uden at pege 
på nogen endelig løsning fremdroges heri 
en række aktuelle problemer. Når kredit
foreningerne veg tilbage for at udvide lå
nerammen, skyldtes det bl.a. en frygt for 
yderligere udhuling af landbrugsejendom
menes panteværdi gennem offentlige lån 
med fortrinsret frem for alle andre priorite
ter.7

Der var med andre ord behov for et nyt 
låneinstitut, som turde risikere en usikker 
placering længere nede i prioritetsrækken. 
Efter forudgående forhandlinger 1959-60 
mellem Landbrugsministeriet og Hus
mandsforeningerne oprettedes ved lov af 
7/7 1960 et finansieringsinstitut Dansk 
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Landbrugs Realkreditfond (DLR). Til for
målsbestemte investeringer i bygninger og 
maskiner samt køb af ejendom og jord 
kunne ydes serielån med 5-30 års løbetid. 
Lånesummen var maks. 70% af ejendom
mens værdi med tilbehør. Det var de lokale 
pengeinstitutter, som formidlede lånene.8

Tilbage stod dog problemet med den 
35-40% lånegrænse, som kreditforenin
gerne principielt ikke ville overskride. Ef
ter forudgående kommissionsarbejde fandt 
man imidlertid frem til begrebet »enheds
prioritering» (lov af 10/6 1970). Fra 1975 
kunne landmænd få 1. prioritets lån (»al
mindelig realkredit») over 30 år på maks. 

50% af ejendomsværdien. Ville man låne 
mere, måtte det ske som »særlig realkre
dit« i D.L.R.

Desuden blev der i forbindelse med 
1960’ernes støttelovgivning stillet særlige 
midler til rådighed for yngre landmænd. 
De kunne herved fa et statslån til lav rente, 
placeret på sidste plads i prioritetsrækken, 
men dog inden for 90% af ejendomsvær
dien (lov af 9/6 1967).

Renten var nok blevet næsten fordoblet i 
løbet af 1960’erne, men samfundet havde 
også i en vis udstrækning søgt at mildne de 
økonomiske vilkår for erhvervene, ikke 
mindst landbruget.



Organisationsforholdene

Landbrugsraadets præsi
dent i perioden 1959-73 
Anders Andersen (født 
1912) i samtale med rådets 
vicepræsident Johs. Dons 
Christensen (1907-1987), i 
perioden 1959-75 slagte
riernes ledende skikkelse. 
Deres synspunkter var ikke 
altid sammenfaldende, 
blandt andet i spørgsmålet 
om EF hvor Dons Chri
stensen indtog en mere 
afventende holdning end 
Anders Andersen.

Generelt

I landbrugsorganisationernes moderne hi
storie danner året 1959 et skarpt skel. På 
en række ledende poster kom nye folk til - i 
mejerierne, slagterierne og landboforenin
gerne for blot at nævne enkelte eksempler 
herpå.

Der var i mere end én forstand tale om 
et generationsskifte. De fleste erkendte, at 
en helt ny æra stod for døren. Den ned
arvede organisationsstruktur, baseret som 
den var på geografisk bestemte virksom
hedsområder, kunne ikke i længden over
leve mødet med en ny tid med dens krav 
om specialiserede produktionsformer i in
dustrielt regi. Økonomisk ansvar i mil
lionstørrelse kunne ikke delegeres videre 
opad i et repræsentativt system. Det måtte 
bero fast og sikkert på virksomheden selv. 
De skærpede krav til den faglige effektivitet 
måtte i sammenhæng med lønningernes 

kraftige stigning også på længere sigt inde
bære, at landbrugets omfattende konsu
lenttjeneste blev forenklet og rationaliseret 
fra bunden til toppen.

Det var som allerede antydet 1960’erne, 
der blev opbruddets årti. Langt hen i 
1950’erne var der ingen ydre tegn på det 
indre skisma, der var ved at opstå inden 
for landbrugets organisationsvirksomhed. 
På det lokale niveau eksisterede sognemej
erier, købstadslagterier og de landøkono
miske foreninger side om side, som tilfæl
det havde været det i trekvart århundrede. 
Kun i toppen af pyramiden sås et nybrud i 
form af Landbrugets Produktions- og Af
sætningsudvalg af 1948.9 Det fungerede 
som et fast forbindelsesled mellem Land
boforeningerne, Husmandsforeningerne og 
Andelsudvalget, eftersom husmændene si
den 1939 stod uden for samarbejdet i 
Landbrugs raadet.10

1950’ernes uheldige kombination af af-
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Johs. Larsen (1899-1968) var som specialist i kvægavl 
og husdyrbrug i henved 20 år knyttet til Tune Land
boskole, i årene 1940-46 som forstander. Derefter ind
ledte han en karriere som politiker og organisations- 
mand, som i 1954førte ham frem til formandsposten i 
De sjællandske Landboforeninger. I denne egenskab 
spillede han en central rolle ved de bevægede forhand
linger om landbrugspolitikken omkring 1960. Beslut
ningen om en produktions strejke maj 1961 var først og 
fremmest hans værk.

sætningsvanskeligheder og et stejlt stigen
de omkostningsniveau aktualiserede imid
lertid de ideer om rationalisering og for
enklinger, som længe havde spøgt i og 
uden for landbrugets kreds. Selv om bran
cheorganisationerne forholdt sig yderst kø
lige over for ideen, tog en kreds af ledere 

fra Øernes landbo- og husmandsforeninger 
initiativet til at få oprettet et nyt centralor
gan »Landbrugets Afsætningsråd«. Det 
konstituerede sig 14/7 1958 og skulle i hen
hold til sin formålsparagraf dels koordi
nere afsætningen af danske landbrugspro
dukter, dels opdyrke nye markeder og 
salgsformer.11

Heri lå naturligvis en hård omend in
direkte formuleret kritik af den måde, 
hvorpå de eksisterende afsætningsorganer 
med Landbrugsraadet i spidsen havde fo
restået salgsarbejdet. Som det vil blive vist 
nedenfor, endte konflikten alligevel med, 
at »systemet« sejrede. Afsætningsrådet 
blev derefter inkorporeret i Landbrugsraa
det som en sektion under navnet »Land
brugets Afsætningsudvalg«.

I mellemtiden var mejeribruget gået i 
gang med at planlægge den fremtidige 
strukturudvikling. Målet er Andelsmeje
riet Danmark, udtalte mejeriernes for
mand Chr. Speggers i oktober 1963. Det 
følgende år godkendte Mejeriforeningernes 
repræsentantskab da også vedtægterne for 
Mejeriselskabet Danmark A.m.b.a. (MD), 
der skulle fungere i snævert samarbejde 
med brancheorganisationen De danske 
Mejeriforeningers Fællesorganisation.

Det viste sig dog ret snart, at MD først 
og fremmest blev et jysk anliggende. Meje
rierne på Øerne dannede i stedet konkur
rerende selskaber under brug af mangfol
dige bogstavskombinationer.12 Selv mejeri
branchens egne folk havde ofte svært ved 
at holde kombinationerne ude fra hinan
den. MD var dog fra begyndelsen langt det 
største selskab og rådede ved sin start 1/10 
1970 over 40 mejerianlæg, hvoraf de 9 
straks blev nedlagt. På det tidspunkt var 
der kun 410 andelsmejerier og 114 privat
mejerier tilbage mod hhv. 1256 og 224 i
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Peter Jørgensen (født 1902). Med udgangspunkt i eget 
husmandsbrug arbejdede han sig støt op gennem orga
nisationssystemet, til han i perioden 1957-1972 blev 
formand for Danske Husmandsforeninger. I sin person 
var han bindeleddet mellem husmandsbrugets og fami
liebrugets respektive tidsalder.

1956. Brancheorganisationen var samtidig 
blevet reorganiseret pr. 5/4 1972 under 
navnet »De danske Mejeriers Fællesorga
nisation.13 Nu stemte man efter mælke
mængde (høveder) og ikke efter antallet af 
producenter (hoveder).

På slagteriområdet gik det ikke så hur
tigt med at sammenlægge købstadsslagte
rierne til større enheder. Den første fusion 
skete i 1968, da flertallet af andelsslagterier 
på Sjælland og på Lolland-Falster opret
tede »Forenede Sjællandske Andelsslagte
rier« (FSA).14 To år senere tilkom yderli
gere fem fusioner, i 1971 een og i 1972 tre.

Ved udgangen af 1972 fandtes 30 andels
slagterier og 4 privatslagterier mod hen
holdsvis 62 og 15 ved periodens begyn
delse.10

De fire andelsfjerkræslagterier blev i 
1971 samlet i Danmarks Andelsfjerkræ
slagterier DANPO.

Overalt i landbrugets andelsbevægelse 
skete der strukturændringer. Færre og 
større enheder var løsenet. Sektorerne fo
derstoffer og gødning’s samgang i DLG er 
allerede nævnt.16 I 1962 sammensluttedes 
mejeriernes og slagteriernes hulkortsafde
linger til Landbrugets EDB-centraler I/S 
(LEC). Også aktieselskabsformen toges i 
brug, bl.a. gennem oprettelsen af A/S 
LAURA Reklame.

De generelle landbrugsorganisationer 
blev støbt om. Landboforeningerne blev 
med virkning fra december 1971 de lokale 
landboforeningers direkte talerør i faglige 
og erhvervsøkonomiske anliggender. De 
provinsielle fællesforeninger mistede der
med en del af deres betydning. For Hus
mandsforeningernes vedkommende skete 
mindre justeringer af den organisatoriske 
opbygning.

I denne sektor skete desuden en til
bundsgående omdannelse af den landøko
nomiske konsulenttjeneste. Mønstret blev 
en række fælles landsudvalg, bl.a. for ma
skiner og bygninger (1971), kvæg (1971), 
planteavl (1973) og svineavl (1973). På 
enkelte områder bevarede Husmandsfor
eningerne dog en del af den hidtidige 
struktur. I fællesmarkedsspørgsmål samar
bejdede de to organisationer i form af 
Landboorganisationernes Fællesmarkeds
sekretariat (1967).
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Privathandelen og landbruget
Denne periode er karakteriseret ved, at 
landbrugets egne virksomheder og selska
ber overtager de fleste forædlings- og salgs
opgaver. De tilbageværende private fir
maer ser da deres interesse i at samvirke 
med de tilsvarende andelsvirksomheder. 
Salgsforeningerne inden for de enkelte 
brancher er et markant eksempel herpå. 
Desuden kan nævnes Kødkonservesfabrik
kernes Eksportsammenslutning, som vare
tager medlemmernes fælles interesser over 
for den omgivende verden.

Inden for kødeksporten blev samarbej
det inden for OXEXPORT’s rammer ud
videt til også at omfatte markedsforhol
dene. I 1968 oprettedes Markedsudvalget 
for Kvæg og Kød med repræsentanter for 
Oxexport, Slagterierne, private eksportø
rer samt landbrugets kreatureksportslag- 
terier og kreatursalgsforeninger. Tre år se
nere skete noget lignende for avlsdyreks
porten, idet Breedania og de private 
firmaer Nordimpex og Scanbreed gik sam
men i Fællesudvalget for Avlsdyrekspor
ten.

Forholdet til statsmagten
Som det blev nævnte ovenfor,17 trak stats
magten sig i 1950 ud af det organisatoriske 
samarbejde med landbrugets og privat
handelens salgsorganer. I længden kunne 
landbruget dog ikke undvære samfunds
maskineriets støtte. Den faldende eksport
indtjening gjorde det i længden umuligt for 
landmændene at skaffe sig en rimelig ind
tægt. Derfor måtte lovgivningsmagten gen
nem skatter og hjemmemarkedsafgifter 
omfordele nationalindtægten i nødvendigt 
omfang.18

På et enkelt område fik statsmagten øget 
indflydelse på landbrugets interne virk
somhed. Som led i et større landbrugsforlig 
i 1961 overtog staten ved lov af 6/12 1961 
en del af udgifterne ved statskontrollen 
med landbrugseksporten. Selv om det ikke 
i sig selv betød ændrede (= skærpede) kon
trolregler, kunne det ikke undgås, at of
fentlige hensyn nu blev prioriteret højere 
end rent erhvervsmæssige.
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Markedsforholdene generelt
I denne periode trænger to alvorlige pro
blemer sig stedse stærkere på. Det ene er 
den kraftige stigning i landbrugsproduk
tionen. Den sætter de fleste lande i stand til 
at forsyne sig selv med de vigtigste føde
midler, hvorefter adgangen til deres mar
keder afspærres. Det fører lige over i det 
andet hovedproblem: at der i Vesteuropa 
dannes to store markedsområder, told
unionen »De Seks« eller »Fællesmarkedet« 
(1957) og »De Syv« eller frihandelsområ
det E.F.T.A. (1960).

Denne udvikling måtte naturligvis give 
anledning til alvorlige overvejelser for de 
organisationer og ledere, som havde an
svaret for den danske landbrugseksport. 
Allerede i 1940’ernes slutning var krigs
tidens mangelsituation på fødevarer ved at 
være overstået. Ét for ét forsvandt de 
mange 3. landsmarkeder, den danske land
brugseksport havde leveret varer til i en 

kritisk situation efter krigens slutning i 
1945.

I 1950’ernes begyndelse begyndte med
lemslandene inden for O.E.E.C. da at 
drøfte de problemer, samhandelen med 
landbrugsvarer rejste. Målet var i almin
delighed at fa væltet de skranker, de en
kelte lande havde faet rejst i krise- og 
krigsår til beskyttelse af den nationale øko
nomi. Men selv de største frihandelsfor
kæmpere måtte erkende, at handelen med 
landbrugsvarer ikke lod sig liberalisere i 
samme udstrækning, som tilfældet var i 
andre sektorer. Overalt modtog landbru
get hjælp fra staten, såvel i direkte som 
indirekte form. En af de mest almindelige 
former for støtte var told eller importre
striktioner på landbrugsvarer, hvorved det 
var muligt at presse det indenlandske pris
niveau op over verdensmarkedets.

Problemet lod sig kun løse i en inter
national sammenhæng, erkendtes det fra 
alle sider. Betegnelsen »Den grønne plan«

LANDBRUGETS ANDEL AF DEN SAMLEDE EKSPORT
VÆRDI 1950-72 

mio. kr.



Afsætningsforhold 1951-1972

Den nymalkede mælk 
afhentes af en tankvogn. 
Det tager 5-10 min. at 
tømme gårdens mælketank.

blev det kodeord, hvormed man ville åbne 
op for en seriøs drøftelse af landbrugets 
fremtidige udvikling. I 1952 nedsatte 
O.E.E.C.s ministerkonference derfor et ar
bejdsudvalg til at drøfte organiseringen af 
landbrugets markeder. Det ledte frem til 
en konference i Paris i marts 1953, hvor 
man nedsatte studiegrupper med det for
mål at skitsere mulige markedsordninger — 
med tilhørende overstatslige institutioner — 
for de vigtigste landbrugsvarer. Danmark 
indtog her en forsigtigt afventende hold
ning. En »kul- og stålunion« for land
brugsvarer ville snarere begrænse end ud
vide den danske landbrugseksport til de 
implicerede lande.19

Som det vil blive vist nedenfor,20 førte 
disse overvejelser frem til en sprængning af 
det europæiske markedssamarbejde. De 
seks lande Belgien, Frankrig, Holland, Ita
lien, Luxembourg og Vesttyskland dan
nede som nævnt en toldunion i 1957, og tre 
år senere gik de syv lande Danmark, Eng
land, Norge, Portugal, Schweiz, Sverige og 

Østrig sammen i et frihandelsområde for 
alle andre varer end netop landbrugspro
dukter.

Dermed var den værst tænkelige situa
tion for dansk landbrugseksport ved at 
være en kendsgerning. I 1956 havde Eng
land privatiseret importen af landbrugs
varer efter 16 års statshandel og dermed 
bortfaldt systemet med langtidskontrakter. 
De havde givet dansk landbrugseksport en 
rimelig garanti for såvel mængder og priser 
på dens største marked. Nu måtte man i 
stedet konkurrere med et engelsk land
brug, der modtog subsidier i en hidtil 
ukendt målestok. I tilgift indførte England 
en bacontold på 20% af værdien.

Som nævnt var landbrugsvarer ikke om
fattet af EFTA-aftalerne. I stedet måtte 
Danmark forhandle sig frem til de evt. ind
rømmelser, det enkelte EFTA-land ville til
stå dansk landbrugseksport. Ved en sådan 
aftale med England 8/4 1960 opnåedes da 
også visse fordele, bl.a. en afskaffelse af 
bacontolden over to omgange. To år senere
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sluttede de to lande en aftale om en deling 
af det britiske baconmarked. Danmarks 
andel blev knap halvdelen eller 5.000 t. om 
ugen.21

For smøreksportens vedkommende etab
lerede England efteråret 1961 en kontin
gentering, der i et vist omfang imødekom 
danske interesser. Desuden blev Danmark 
ved Lissabonaftalerne april 1963 friholdt 
for told for sin smøreksport til Storbrita- 
nien.

Danmarks andet hovedmarked for land
brugsvarer var Vesttyskland. Her blev af
talen af 1949 videreført i næsten uændret 
skikkelse frem til Danmarks optagelse i De 
Seks. Med de begrænsninger, der fulgte af 
Vesttysklands deltagelse i De Seks’ land
brugsordninger, havde Danmark et for
holdsvis sikret marked for sin eksport af 
søer og slagtekvæg.22

Med undtagelse af U.S.A, og E.F.T.A.- 
lande som Schweiz og Sverige spillede 
3.landsmarkederne ingen større rolle i 
denne periode. For E.F.T.A.-aftagerne 
gjaldt særlige aftaler; ellers foregik sam

handelen på de vilkår, de nationale selvfor
syningslandbrug rundt om i verden dik
terede.

Den danske markedspolitik tog hele ti
den sigte på at blive medlem af De Seks 
sammen med England. Et fransk nej 1963 
til engelsk deltagelse, gentaget fire år se
nere, forsinkede denne proces, men et 
fransk præsidentskifte i 1969 satte påny 
gang i forhandlingerne. Den 22/1 1972 
kunne Danmark underskrive tiltrædelses
aftalen, og efter en folkeafstemning 2/10 
1972 blev Danmark medlem af EF pr. 1/1 
1973.23

Udviklingen for de enkelte 
produkter
Indledningsvis skal landbrugseksporten 
placeres i en større sammenhæng jfr. ne
denstående diagrammer: I første halvdel af 
1950’erne holder smøreksporten sig på det 
niveau, der blev etableret i de første efter
krigsår. Derefter indtræder en stagnation,
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OSTEEKSPORTEN 1951-1972 
t.

80.000

52 54 56 58 60 62 64 66 68 70 72

som i løbet af næste tiår udvikler sig til en 
kraftig tilbagegang. Englands andel viser 
den modsatte bevægelse: fra ca. 75% i 
1951 til 80% i 1961 og 90% i periodens 
slutning. I alle andre tilfælde er der tale 
om reducerede andele: Vesttyskland tager 
i 1950’erne 5-10%, i 1971 kun 2,3%. Næ

sten samme udvikling ses i gruppen »An
dre« hvis andel falder fra 13% i 1951 til 
5,5% i 1971.

Osteeksporten består for henved 3/4’s 
vedkommende af »faste« og »hårde« sor
ter. Smelteost og bløde oste (»Danablu«!) 
deles stort set ligeligt om resten.

ÆGEKSPORTEN 1951-1972 (t).
2.000.000

1.500.000

51 53 55 57 59 61 63 65 67 69 71

16 Det danske landbrugs historie
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FLÆSKEEKSPORTEN 1951-72
100 kg.

Gennem hele perioden er Vesttyskland 
den største osteopkøber i Danmark, omend 
dets andel på grund af markedsopdelingen 
falder fra 57% i 1951 til 38% i 1968. Til 
gengæld aftager Sverige det dobbelte kvan
tum, U.S.A, det tredobbelte. Vesttyskland 
er især interesseret i hårde oste og smelte
ost, England i bløde. U.S.A, og Sverige 
foretrækker hårde oste, men køber også 
smelteost og bløde oste. I løbet af 
1950’erne stiger eksportmængden fra små 
40.000 t. til det dobbelte, men i 1960’erne 
ligger gennemsnittet på 70.000 t.

Ægeksporten rammes hårdere end no
gen anden sektor af den europæiske mar
kedsopdeling. Da England i forvejen har 
reduceret sin andel fra ca. 70% i 1951 til 
8% i 1961, bliver resultatet en stadig til
bagegang, som ovenikøbet tager til i styrke 
i 1970’ernes begyndelse. Ingen af 3.lands
markederne er i stand til at tage øgede 
markedsandele; til gengæld afsættes vok
sende kvantiteter af æg uden skal samt af 

æggeblommer. I 1950’erne udgør eksport
mængden ca. 100.000 t., men i løbet af 
1960’erne falder den gradvis til 16.000 t. i 
1972.

Den traditionelle baconeksport til Stor- 
britanien dominerer stadig billedet i denne 
sektor, omend dens andel af den samlede 
udførsel af svinekød falder lidt i løbet af 
perioden. Til gengæld vokser eksporten af 
fersk og frosset svinekød. Det er lande som 
Italien, Spanien, Portugal, Schweiz, 0- 
strig og Frankrig, som her står som de 
største aftagere. Af totaleksporten tegner 
sokød sig for 4—5% hen mod periodens 
slutning. Også her er Italien en stor kunde, 
men østeuropæiske lande som Tjekkoslo
vakiet, D.D.R. og Sovjetunionen er regel
mæssigt inde i markedet.

Eksporten af levende svin stiger fra godt 
100.000 i 1953 til næsten det dobbelte i 
1960, men svinger mellem de to yderpoler i 
løbet af 1960’erne. Vesttyskland står her 
som eneaftager i langt de fleste år. I be- 
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gyndelsen af 1970’erne går eksporten næ
sten i stå. Et kapitel i landbrugets historie 
var ved at være skrevet færdigt.

Da De Seks pr. 1/11 1964 satte sin land
brugsordning for oksekød i kraft, blev eks
porten af dansk slagtekvæg og kød føleligt 
ramt. Indtil dette tidspunkt havde Dan
mark ca. 60% af Tysklands kødimport, 
men allerede i 1965 var denne andel sunket 
til 20-25% En dansk udsætterko til 1.300 
kr. blev pålagt en afgift på 900 kr., inden 
den fik lov til at passere grænsen. Som 
tallene viser, blev eksporten da også mere 
end halveret henimod periodens slutning.

Udover de nævnte markeder aftog Ita
lien og Spanien samt visse lande i Østeu
ropa med mellemrum større kontingenter 
af dansk slagtekvæg.

Kalvekødets andel af denne eksport vok
ser fra nogle få procent i 1951, over 34% i 
1961 til 73% i 1972. Da Italien er langt 
den største aftager af denne vare, bliver det 
den vigtigste kunde i kødsektoren med en 
markedsandel på 60-70%.

Den store vækst i kødeksporten 1957-67 
afløses af en mindre tilbagegang hen mod 
periodens slutning. Dette må ses i sam
menhæng med, at De Seks’ oksekødsord
ning i stigende grad gør det umuligt for 
danske producenter at konkurrere med 
kollegerne syd for grænsen.

Det er de forskellige former for mælke
pulver (»tørmælk»), som i stigende grad 
dominerer eksporten af mælkekonserves. 
Sødmælkspulver udgør i 1961 ca. 43% af 
denne eksport; i 1972 næsten 70%. I perio
dens sidste del bliver mælkepulver til foder 
også en vigtig eksportartikel med 18% af 
totalen i 1972. Produkternes holdbarhed, 
også under ekstreme temperaturforskelle, 
sikrer her en større markedsspredning end 
for de fleste landbrugsprodukter. I 1961 
var Venezuela således hovedaftager af sød
mælkspulveret med næsten 1/3, i 1972 har 
de tre lande Nigeria, Zaire og Japan hver 
6-7%. For mælkepulver til foder er en ræk
ke østeuropæiske lande store kunder. 
Mængdemæssigt udgør eksporten i 1950’-
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erne 5-60.000 t., i 1960’erne knap 80.000 t. 
pr. år.

I periodens begyndelse er England langt 
den største aftager af dansk kødkonserves 
med henved 9/10. Lidt efter lidt far U.S.A, 
imidlertid en voksende andel og slutter på 
1. pladsen med godt 40%. Det er især skin
ker, der eksporteres til U.S.A., m.h.t. bove 
er der tale om store markedsandele.

England køber også skinker og bove, 
omend i mindre partier, men dets hoved
interesse er ubetinget luncheon meat (»mi
nutkød«). Af denne artikel aftager det 3/4 i 
1961 og godt halvdelen i 1972. Som til
fældet er med mælkekonserves, finder 
dansk kødkonserves en mængde aftagere i 
de oversøiske områder.

Merkantile forhold omkring 
landbrugseksporten 1951—72
I løbet af perioden omlægges forbrugsva
nerne radikalt. Den hjemmegående hus

moder afløses af den selverhvervende 
kvinde, og derfor må levnedsmiddelindu
strien levere varerne i portionsopdelte og 
stærkt forædlede sortimenter. Trafikken 
over grænserne medfører, at kostvanerne 
gradvis omlægges. Det nationale særpræg 
udviskes, og i stedet far man en internatio
nal mad- og drikkekultur. Desuden vokser 
interessen for levnedsmidlernes sundheds
tilstand. Kemiske midler til at ændre 
smag, farve og holdbarhed kommer i søge
lyset på grund af uheldige bivirkninger ved 
en række stoffer. Sundhedslovgivningen 
skærpes da overalt, og det medfører øgede 
produktionsomkostninger.

Som storeksportør af levnedsmidler 
måtte dansk landbrug tilpasse sig tidens 
fordringer. Da konkurrencen samtidig var 
blevet hårdere, især fordi de nationale 
landbrug overalt modtog støtte, måtte de 
danske eksportører markedsføre deres pro
dukter under brug af reklame og andre 
former for PR-virksomhed.

Så tidligt som omkring 1950 begyndte
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Gylle udspredes på 
stubmarken. Den opsamles 
i særlige lufttætte tanke, 
modsat tidligere tiders 
sondringer mellem fast 
staldgødning og ajle.

man derfor at deltage i britiske fødeva
reudstillinger. Fra 1951 mærkedes dansk 
bacon atter DANISH, og fra nytår 1959 
med den finesse, at hver enkelt baconskive 
bar denne påskrift. Desuden deltog slagte
rierne i fælles baconfremstød på det briti
ske marked.

Da mejerierne i 1955 introducerede pak
kesmør under betegnelsen LURPAK, skete 
det i form af et storstilet propagandafrem
stød. Tretten år senere var drittelsmørret 
forvist til en plads på museet. I 1960 op
rettede man et »Danish Centre« i London, 
og i løbet af tresserne tilkom lignende cen
tre med tilhørende fødevarebutikker i 
Manchester, Glasgow og Birmingham.

Fra slutningen af 1950’erne deltog dansk 
landbrug desuden i fødevaremesser som 
Leipziger-messen, »Grüne Woche« i Berlin 
m.v.

Også hjemmemarkedet blev bearbejdet. 
Den 8/11 1957 lancerede slagterierne en 
stor »Gris på gaflen»-propaganda med det 
formål at fa solgt mindre efterspurgte styk
ker på grisen (»stribet flæsk»). Salgsfor

eningen havde samme år begyndt en op
skæring til konservesfabrikkerne, og når de 
havde faet deres skinker og forender, stod 
man med et større overskudslager af rest
stykker. Et par år senere lancerede mejeri
erne en lignende kampagne under mærket 
»Koen Karoline«. Den solgte millioner af 
liter mælk og andre mejeriprodukter.

Forbrugerne bestemte til syvende og 
sidst, hvad der kunne sælges og til hvilke 
priser. Desuden blev der oprettet forbru
gerråd og -nævn, som kunne påvirke opini
onen i alle spørgsmål vedrørende produk
ternes pris, kvalitet og næringsværdi. I be
gyndelsen forholdt producenterne sig 
skeptiske til forbrugerbevægelsen, men ef
terhånden gik man ind i et samarbejde til 
gavn for begge parter. Slagterierne fik såle
des i 1972 en aftale med en række forbru
gerorganisationer om deklaration af næ
ringsværdi på charcuterivarer.

Den dag, specifikke sundhedskrav blev 
et internationalt fænomen, stod dansk 
landbrug godt rustet til at konkurrere på 
lige fod med andre lande.
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Fra Hauchs Christiansborg til 
Pinstrups Axelborg 1951-56

Den 18/1 1951 overtog den snart 59-årige 
gårdejer og folketingsmand Hans Pinstrup 
posten som Landbrugsraadets ledende 
præsident. I 18 år havde han repræsenteret 
Venstre i Sæbykredsen uden at have skabt 
sig en egentlig politisk karriere. Til gen
gæld var han siden 1942 avanceret skridt 
for skridt inden for Landboforeningerne og 
blev i 1947 valgt som Hauchs efterfølger på 
de to formandsposter i De jyske og De 
danske Landboforeninger.

Det var en offentlig hemmelighed, at 
han og Hauch ikke satte større pris på 
hinanden. Ud fra sin agrare grundopfat
telse følte Hans Pinstrup, at politikeren 
Hauch indgik for mange kompromiser 
med byerhvervenes repræsentanter på 
tinge. Omvendt så Hauch i sin efterfølger 
en stivnakket dogmatiker, der i stedet for 
at forhandle sig frem til konkrete resultater 
som oftest valgte oppositionens og prote
stens noget golde linje. Helt konkret inde
bar lederskiftet i 1951, at det dansk bonde
landbrug akkurat som i P.P. Pins trups tid 
blev styret fra Axelborg og ikke fra lands
tingssalen på Christiansborg. Inden for 
landbrugets kreds var der ikke nogen, der 
for alvor kunne yde en Hans Pinstrup et 
jævnbyrdigt modspil. Branchernes for- 
mænd var ved at nå pensionsalderen, og 
det samme gjaldt husmændenes formand 
fra 1951, Lauritz Nielsen.

Straks ved tiltrædelsen slog Hans Pin
strup fast, at landbruget ikke på forhånd 
ville pålægges byrder ved en kommende 
sanering af landets økonomi. Landmæn
dene havde ikke som andre faet deres ind
tægter reguleret via prisstigninger, men 
alene i kraft af egen indsats. To dage senere 

kom Hauchs kommentar hertil ved en tale 
i Rødding: Landbruget må bære sin del af 
byrderne ved et kommende prisindgreb.

Efter forudgående møder med landbru
gets organisationer fremsatte Hauch da 
15/3 de to lovforslag, hvis tilsigtede virk
ninger skulle være landbrugets andel af en 
sanering af økonomien. Det ene forslag an
gik en kornordning for 1951-52, hvorefter 
landmændene skulle aflevere deres høst af 
rug og hvede samt en del byg og havre til 
bestemte priser (50 kr. for hvede og rug, 45 
kr. for resten). De mindste ejendomme fik 
derimod tilsikret 100.000 tønder foderkorn 
til prisen 49 kr.

Det andet lovforslag omhandlede bund
ne hjemmemarkedspriser på flæsk og 
smørfedt i mælk. Senere kom der et til
svarende lovforslag om bundne priser på 
kalve, kreaturer samt okse- og kalvekød. 
Formålet hermed var at stabilisere det in
dre prisniveau. Allerede 19/3 var etableret 
et 4-kantet forlig om kriselovene, baseret 
på bunden opsparing, øget omsætningsaf
gift på øl, - notabene holdt uden for pris
talsreguleringen - pris- og avancestop 
samt en kornordning.

Landboforeningerne havde hele tiden 
været kritisk indstillet over for de Hauch- 
ske ideer, og 18/4 undsagde man dem i en 
kraftfuld udtalelse til regering og rigsdag. 
Heri præciseredes det, at landbruget nok 
ville yde sit bidrag til saneringen, men så 
skulle andre også være med. Og den forud
sætning var bristet nu, hvor næsten alle 
andre grupper var ved at sno sig udenom. 
Skulle priserne fastlåses, måtte det samme 
ske for omkostningerne. Pristalsskruen 
ville bare fa endnu en omgang.

Da Hans Pinstrup dernæst førte disse 
synspunkter direkte ind i Folketinget, blev 
det Hauch for broget. Skarpt riposterede
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En moderne slagtesvinestald med automatisk fodringsanlæg og tremmegulv.

han, at 18/4-udtalelsens ånd og bogstav 
havde forbavset ham. De andre erhverv 
skulle sandelig nok komme til at bære de
res part af byrden. Nok stod han p.t. uden 
for organisationsarbejdet, men endnu var 
han ikke død og begravet. Sådan kunne 
man ikke lukke munden på ham, og det 
troede han de vidste. »Gud bevare mig for 
mine venner ...», sluttede han.24

Hauch fik sin vilje, men overlevede ikke 
politisk. Den 13/9 1951 trådte han »af hel
bredsgrunde« ud af regeringen og blev er
stattet af Jens Sønderup. Hans Pinstrup 
drog også sin politiske konklusion af det 
skete. 18/11 meddelte han Sæbykredsen, at 
han ikke ville genopstilles ved næste valg 
til Folketinget.

Gang på gang vendte han tilbage til kri
selovene, som han betegnede som en sær
skat på landbruget. Det var da et plaster 

på såret, at prisbindingslovene udløb 24/5 
1952. De havde da kostet landbruget 250- 
300 mio. kr., anslog han. Dog måtte han 
lide den tort at sejens Sønderup fremsætte 
forslag til en kornlov for 1952-53, omend i 
noget reduceret skikkelse og til let forhøj
ede priser (lov af 7/6 1952).

De mange landmænd var dog gladere 
for en kornordning end deres ledere. I 
hvert fald afleverede de godt 100.000 tdr. 
mere, end de var forpligtet til. De store 
statslagre kom dermed til at trykke korn
priserne foråret 1953. Følgelig udstedte 
man importforbud på brødkorn, gældende 
til 1/1 1954. Landmændene ville gerne 
have kontanter lige efter høst, og så af
leverede de ofte kornet direkte fra mar
ken.25

I fire på hinanden følgende år havde 
høsten sat rekord. Ikke desto mindre blev
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Burhøns i etager.
1980’ernes ægproduktion 

foregår på samlebånd.

1953-høsten den hidtil største. Da land
mændene derefter begyndte at forcere svi
neproduktionen, foreslog Hans Pinstrup, 
at man begrænsede kornimporten. For 
stort et udbud af flæsk kunne tænkes at 
trykke baconprisen. Tolvmandsforenin- 
gerne ville derimod have en kornordning 
for rug og hvede.

Det var helt tydeligt, at husmændene nu 
var ved at komme i klemme. Ved de in
terne møder i Landbrugets Produktions- 
og Afsætningsudvalg erkendte deres le
dere, at tendenserne til overproduktion in
den for svinesektoren også bekymrede 
dem. Alligevel kunne de ikke følge Land
boforeningerne, når disse var inde på at 
begrænse produktionen ved hjælp af im
portrestriktioner på korn. På de jyske hus- 
mænds sendemandsmøde 22/9 1954 ud
talte den nyvalgte formand Emanuel 
Vestbo, at langtidsaftalen om baconleve
rancer til England burde fastholdes. I så 
fald var der skabt en vis sikkerhed i pro
duktionen.

Trods rationeringernes bortfald april
juli 1954 ophævede den engelske regering 
ikke samtidig den statsmonopoliserede 
landbrugsimport. Danmark fik på denne 
baggrund sin smøraftale forlænget endnu 
et år, omend til reducerede priser, hvor
imod baconaftalen fornyedes for to år til 
uændrede priser.

En reorganiseret L.S.-bevægelse havde i 
nogen tid krævet højere priser på hjem
memarkedet. Dette forlangende gjorde 
Landboforeningerne derefter til sit uden 
dog at få følgeskab af Husmandsforenin
gerne. Det ville blot fa pristallet til at stige, 
og så var man lige vidt, lød deres ræsonne
ment. Derimod deltog de i to fælleshen
vendelser til regeringen 27/1 og 2/8 1955 
om det voksende misforhold mellem land
brugets priser og omkostninger. Regerin
gens tanker om at begrænse forbruget (lov 
af 14/3 1955) via indirekte afgifter på i alt 
900 mio. og udlevering af sparebeviser til 
200 mio. var ingen af de to organisationer 
begejstrede for. De rettede ikke op på mis
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forholdet mellem indtægter og udgifter. På 
et senere tidspunkt var den sjællandske 
husmandsfører Peter Jørgensen ved et 
møde i Produktions- og Afsætningsudval
get inde på den tanke, at pristallet burde 
erstattes af en art »velstandstal« og vel at 
mærke uden indregning af skatter.

I anden halvdel af 1955 begyndte eks
portpriserne imidlertid at stige, og de dan
ske husmødre måtte da betale tilsvarende 
mere for den daglige kost. Det irriterede 
byboerne i samme målestok, som det glæ
dede landmændene.

På denne baggrund så landbruget 1956 
imøde med en vis optimisme. Tolvmands- 
foreningernes formand godsejer Garth 
Grimer stillede ganske vist det obligatori
ske spørgsmålstegn ved udstykningens be
rettigelse midt i mekaniseringens og afvan
dringens tidsalder, men det var husmæn- 
dene efterhånden øvede i at overhøre.

Den urolige situation i forbindelse med 
overenskomstforhandlingerne marts-april 
1956 kom derfor yderst ubelejligt for land
bruget. Da olietransportens og søfartens 
folk gik i strejke, kunne de på en god uges 
tid lamme et motoriseret eksporterhverv 
som landbruget. Hertil kom, at landarbej
derne forlangte større lønforhøjelser end 
andre for at få inddækket en del af deres 
løneftersløb.

Da der 28/3 var varslet strejke på 120 
større gårde, var situationen kritisk. L.S.’s 
hovedbestyrelse ville svare igen med pro
duktionsstrejke, hvorimod Landbrugsraa- 
dets præsidium 5/4 tilrådede at udvise 
fasthed uden dog at gå til yderligheder.

Forligsinstitutionens mæglingsbestræ
belser kronedes tilsidst med held. Land
arbejderne fik hermed en samlet lønfrem
gang på 75 mio. kr. eller dobbelt så meget 
som deres kolleger i byerne. Landbrugs- 

raadet drog heraf den slutning, at man nu 
måtte organisere arbejdsgiversiden bedre. 
Desuden skulle der skabes tidsmæssig 
overensstemmelse mellem de enkelte over
enskomster, så landarbejderne ikke kunne 
drage fordel af separate forhandlinger.

Nu måtte landbruget gennem sine salgs
foreninger føre en mere aktiv prispolitik, 
udtalte Emanuel Vestbo ved de jyske hus
mandsforeningers sendemandsmøde 19/9 
1956. På Landbrugsraadets halvårsmøde 
12/12 samme år stillede Hans Pinstrup 
ganske anderledes krav såsom en pristals
beregning baseret på eksportens vilkår og 
en nedsættelse af den »uretfærdige ejen
domsbeskatning«. Han havde heller ikke 
glemt statsminister H.C. Hansens løfte om 
forhandlinger, såfremt forårets mæglings
forslag skulle skabe vanskeligheder for 
landbrugseksporten.

Husmandsforeningerne vil - vil 
ikke 1957-58
Repræsentanter for Belgien, Vesttyskland, 
Frankrig, Italien, Luxembourg og Holland 
underskrev 25/3 1957 en overenskomst om 
at oprette et europæisk økonomisk fælles
skab (EF) samt en atomorganisation »Eu- 
rotom«. Gennem flere år havde ministre og 
embedsmænd fra det meste af Vesteuropa 
drøftet, hvorledes man bedst kunne tilret
telægge et økonomisk og politisk samar
bejde. I erkendelse af, at samhandelen 
med landbrugsvarer nok var det vanskelig
ste af alle hertil hørende problemer, havde 
man under overskriften »Den grønne 
plan« søgt at udtænke en overordnet stra
tegi for europæisk landbrugsproduktion og 
-afsætning. Da forhandlingerne herom trak 
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i langdrag, tog Holland og Belgien initiati
vet til at få samarbejdet omkring Kul- og 
Stålunionen udvidet til at omfatte hele det 
økonomiske samkvem. Og via en konfe
rence i Messina på Sicilien juni 1955 
kunne De Seks da underskrive Romunio
nen knap to år senere. England forholdt sig 
indtil videre køligt afventende.

Set med det danske landbrugs øjne 
måtte et blokopdelt Europa være den værst 
tænkelige situation. Man nærede ingen il
lusioner om, at der ville blive taget større 
hensyn til den danske landbrugseksport, 
når der drøftedes told- og handelspolitik i 
et større regi: England ville nok fortsat 
være hovedmarkedet, men da landet næ
sten konstant befandt sig i økonomisk 
krise, ville eksporten dertil snarere aftage 
end det modsatte. Anderledes med De 
Seks. Her måtte forventes en industriel ud
vikling, der markant øgede behovet for fø
devarer. En toldunion ville da let blive den 
barriere, som forhindrede dansk landbrug 
i at være med i konkurrencen på lige fod 
med et land som Holland.

Og netop i de samme martsdage regi
strerede den danske landbrugseksport et 
prisfald, som bragte smørprisen ned på det 
laveste niveau i 10 år. Andels-Svineslag
teriernes Salgsforening lå inde med et alt 
for stort lager, og søerne kunne slet ikke 
sælges, oplystes det på et møde mellem de 
store landbrugsorganisationer 16/4 1957. 
Slagterierne ville nu forsøge at begrænse 
antallet af kontraktgrise, men argumente
rede samtidig for en bredere løsning. Da 
Husmandsforeningerne ikke ville vide af 
en produktionsregulering i form af svine- 
kort, forestillede man sig i stedet en korn
ordning. Også det afviste husmændene. 
Højst ville de gå med til indmalingstvang 
for dansk brødkorn.26 Kunstigt forhøjede 

priser på hjemmemarkedet vendte de sig 
også imod. I stedet kunne man overveje et 
effektiviseret centralsalg gennem de en
kelte salgsforeninger.

Der blev derefter nedsat et udvalg, der 
skulle overveje mulighederne for at forplig
tige landmændene til at levere deres pro
duktion til egne virksomheder. Hverken 
Mejeriforeningerne eller Husmandsfor
eningerne ville dog vide af den slags pro
duktionsbindinger. Mejerierne havde i for
vejen mulighed for at sælge til forskellige 
priser. Befolkningen ville reagere mod 
landbruget, hvis man via et landbrugsmo
nopol skruede priserne op, fastslog Hus
mandsforeningerne.

Landboforeningerne stod dermed ret 
ene med deres krav om prishævende tiltag. 
På et landsformandsmøde 24/5 måtte man 
ovenikøbet registrere modstand mod pla
nerne. Ved et nyt møde i Produktions- og 
Afsætningsudvalget 2/8 1957 afviste Hus
mandsforeningernes Peter Jørgensen end
nu engang en lovreguleret ordning. Løse
net måtte i stedet være et landbrugsstyret 
centralsalg. Når Landboforeningerne og 
Landbrugsraadet dernæst argumenterede 
for en dansk tilslutning til De Seks, måtte 
Peter Jørgensen påny sige fra. Landbruget 
kunne ikke holde til at være den eneste 
samfundsgruppe, der ville ind i Romunio
nen.

Presset mod Husmandsforeningerne 
voksede imidlertid fra måned til måned. 
På et ekstraordinært delegeretmøde 6/9 
(og påny 8/1 1) 1957 krævede slagterierne 
gennemført såvel en kornordning som om
kostningsstyrede hjemmemarkedspriser 
under Monopoltilsynets kontrol. De jyske 
Landboforeninger sagde det samme ved 
deres delegeretmøde 4/10. I et påfølgende 
foredrag om markedsproblemerne fastslog
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Grasmarken tilføres ajle (flydende gødning) i det tidlige forår. Traktor og gummivogn har dog lettet arbejdet.

Landbrugsraadets direktør Niels Kjær- 
gaard, at det var livsvigtigt for landbruget 
og dermed for Danmark at søge optagelse i 
De Seks.27 Det fremkaldte den kommentar 
fra Thorkil Kristensens side, at så længe 
der stadig taltes om at etablere et større 
frihandelsområde, var der ingen mulighed 
for at føje landbruget i dets krav. Kort tid i 
forvejen havde finansminister Viggo 
Kampmann ved et møde på Flakkegrav 
Badehotel udtalt, at eftersom industrien 
var fremtidens erhverv, måtte dansk mar
kedspolitik indrette sig herefter.

Husmandsforeningernes modstand mod 
et landbrugsmonopol begyndte nu at 
vakle. Ved et møde 30/11 1957 i Produk
tions- og Afsætningsudvalget oplyste Peter 
Jørgensen, at regeringspartierne nu var på 
nippet til at sluge en hjemmemarkedsord

ning. Forudsætningen herfor var dog, at 
landbruget samlede afsætningen i særlige 
udvalg under overopsyn af et centralt or
gan. Hertil svarede Landboforeningerne, 
at det ikke var tilstrækkeligt at styre af
sætningen. Produktionen måtte også tages 
i ed. Og på et efterfølgende møde 14/11 
med eksportudvalgene tog Mejeriforenin
gernes direktør L.P. Frederiksen skarpt af
stand fra tanken om et centralt styret 
hjemmemarked. Slagterierne havde på de
res side ikke styr på de private grossister. 
Altså må vi have en bemyndigelseslov, 
fastslog Peter Jørgensen. Efter endnu et 
resultatløst møde med brancherne 22/11 
besluttede Husmandsforeningerne og 
Landboforeningerne i fællesskab at gå til 
regeringen om en bemyndigelseslov.

Det skete i en åbent formuleret fælles-
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Roerne sås ved hjalp af eenkimsmaskine. Derved spares det meste af udtyndingarbejdet.

henvendelse 3/12 1957.28 På baggrund af 
en længere redegørelse samlede man sine 
synspunkter i 4 forslag til indgreb: 1. Der 
skulle ske en koordinering af afsætningen 
via en bemyndigelseslov, som gav land
brugsministeren bemyndigelse til at lade 
de to organisationer og vedkommende 
branche regulere forholdene. 2. Bemyndi
gelsen skulle også omfatte prisudlignende 
indgreb over for hjemmemarkedet. 3. For 
høståret 1958-59 skulle gennemføres en 
brødkornsordning og en rapsordning. 4. 
Såvel den amtskommunale som den kom
munale ejendomsbeskatning skulle regu
leres, d.v.s. nedsættes.

Der var tydeligt nok tale om et kompro
mis. Husmandsforeningerne havde und
gået, at den kommende støttelovgivning 
rettede sig imod en begrænsning af pro
duktionen, mens Landboforeningerne på 

deres side havde faet knæsat princippet 
om, at hjemmemarkedet (= forbrugerne) 
skulle holde landbruget skadesløst for sti
gende omkostninger.

Lovgivningsmagten ville dog ikke uden 
videre acceptere landbrugets udspil. Den 
private handel øvede her et kraftfuldt mod
spil ved at stille sine betingelser for et sam
arbejde omkring afsætningen. Formanden 
for Sammenslutningen af Landbrugets Ar
bejdsgiverforening (SALA) godsejer A.V. 
Juhl brugte på virkningsfuld måde de ge
nerelle landbrugsforhandlinger til at få 
gennemført en 3-årig overenskomstforny
else inden for sit område. Pr. 1/4 1959 
havde landarbejderne som alle andre en 48 
timers arbejdsuge med fuld lønkompensa
tion.

Resultatet blev en række støttelove, hvor 
de ydre rammer dominerede på indholdets 
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bekostning. Loven af 16/6 1958 om afsæt
ningen af danske landbrugsvarer gav nok 
landbrugsministeren ret til at anordne nye 
markedsvilkår, f.eks. at lægge afgifter oven 
på salgsprisen, men han skulle forespørge 
et 1 O-mandsudvalg. Og her havde landbo- 
og husmandsforeningerne 4 medlemmer. 
Der var ikke tale om et landbrugsmonopol 
og heller ikke om eksportuafhængige hjem
memarkedspriser, betonedes det. Heller 
ikke kornloven eller loven om udførsel af 
kød, begge af 16/6 1958, var tilfredsstil
lende. Skattelettelserne (lov af 31/3 og 
18/4 1958) var for små, mente landbruget.

Indadtil havde landbruget fået store 
problemer på det organisatoriske område. 
Ganske vist fik lederne af Øernes landbo- 
og husmandsforeninger 14/7 1958 oprettet 
et centralt salgsorgan »Landbrugets Af
sætningsråd«, men på grund af et uklart 
kompetenceforhold angående samarbejdet 
med brancherne og Landbrugsraadet løb 
det fra starten ind i svære problemer.29 
Hans Pinstrup tog sig striden så nær, at 
han i oktober 1959 overlod formandspo
sten til formanden for Grenaa Landbofore
ning folketingsmand (V) Anders Ander
sen. Afsætningsrådet blev i maj 1961 reor
ganiseret som »Landbrugets Afsætnings
udvalg« d.v.s. et fællesudvalg, nedsat af 
Landbrugsraadet.

Landbruget tager strejkevåbnet i 
anvendelse 1959-62
Som antydet ovenfor, endte den første for
handlingsrunde mellem stat og landbrug 
med en formel overenskomst uden reelt 
indhold. Når landbruget accepterede det, 
skyldtes det først og fremmest den prisop
gang, der satte ind i slutningen afjuli 1958, 

og som yderligere tog fart under tørkeåret 
1959. De tidligere så afvisende mejerifore
ninger gik nu selv til regeringen og bad om 
at fa en hjemmemarkedsordning for sine 
varer med udgangspunkt i en fast smør
pris. Den blev på 6,00 kr. pr. kg, hvor 
Mejeriforeningerne havde ønsket 7,00 (lov 
af 10/6 1959). De Konservative og Venstre 
(4- Niels Eriksen) afholdt sig fra at 
stemme. Efter deres opfattelse skulle land
bruget selv have lov til at bestemme sine 
priser under ansvar over for Monopoltilsy
net. Ved samme lejlighed gennemførtes en 
kornordning for 1959-60 til let forhøjede 
priser.

Kan I se skriften på væggen, lød spørgs
målet til husmændenes talsmænd, når der 
debatteredes langsigtede løsninger på 
landbrugets problemer. Bag spørgsmålet 
gemte sig den omstændighed, at der hver 
dag blev nedlagt små ejendomme. De gav 
ikke deres brugere en indkomst, der kunne 
måle sig med en almindelig lønindtægt. I 
stort tal vandrede husmændene da i følge 
med landbrugets arbejdere til byerne. Bru
gene skulle op på en højere gennemsnits
størrelse, såfremt de skulle klare sig i frem
tiden.

For at få afklaret de vigtige spørgsmål 
om struktur, rentabilitet og afsætningsfor
hold nedsatte landbrugsminister Karl 
Skytte 24/2 1960 en landbokommission 
med sig selv som formand. Her kunne 
landbrugets ledere bag lukkede døre drøfte 
tingene igennem med de sagkyndige på 
området.

Et var imidlertid jordlovgivningen, et 
andet pris- og markedsforhold. På sidst
nævnte område var i mellemtiden sket den 
udvikling, at England havde opgivet tan
ken om at få dannet et stort frihandelsom
råde. I stedet fik det i samarbejde med
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Roehakning. Selv om man sår roerne med en eenkimsmaskine, må der dog foretages en ekstra udtynding med 
håndkraft.

Danmark, Norge, Portugal, Schweiz, Sve
rige, Østrig og senere Finland etableret 
European Free Trade Organisation 
(E.F.T.A.) eller »De Syv«. Landbrugsva
rer og fisk blev dog holdt udenfor. Her 
måtte landbrugseksportøren Danmark be
ro sig på tosidede aftaler. Den 1/3 1960 
godkendte Folketinget med et stort flertal 
EFTA-traktaten. Venstre undlod at stem
me. Landbruget var blevet sorteper, er
klærede den konservative H.C. Toft.

Om prisspørgsmålet i relation til hjem
memarkedet sagde de hidtil indvundne er
faringer, at landbruget som andre er
hvervsorganisationer måtte forhandle ud 
fra en etableret magtposition. I sommeren 
1960 nedsatte Landbrugsraadet og SALA 

derfor »Fællesudvalget for landbrugets ar
bejde i økonomiske spørgsmål«, i daglig 
tale kendt som »Kompensationsudvalget« 
på 2 X 8 mand.30 Det var Hans Pinstrup, 
som tog initiativet hertil. Uden at det blev 
sagt direkte, var formålet at fa sammen
kædet løn- og prisforhandlinger. Landbru
gets indrømmelser til dets arbejdere skulle 
modsvares af tilsagn om støtte fra lovgiv
ningsmagten. Samtidig blev det ikke læn
gere så nødvendigt at have de regerings
loyale husmændsforeningers forhåndstil
sagn om støtte.

Det måtte naturligvis fremkalde skarpe 
kommentarer fra husmændenes side. Om 
nogen havde de behov for forbundsfæller i 
en tid, hvor de grundlæggende strukturer 
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var til debat. Og hvor skulle man placere 
sig, hvis landbruget gik i konflikt med re
geringen? I januar 1961 kom det første 
udspil fra SALA: Forårets overenskomst
forhandlinger ville nok koste landbruget 
182 mio. kr. Det måtte automatisk føre til 
krav om tilsvarende kompensation, såsom 
ajourførte kornordninger, margarineafgift 
og lavere ejendomsskatter. Ved et møde i 
Assens få dage senere udtalte Anders An
dersen: Regeringen siger, at den vil være 
lydhør over for et enigt landbrug. Lad os 
da tage den på ordet og følgelig forhandle i 
samdrægtighed.

Han fik hurtigt kraftig opbakning fra 
såvel L.S. som en nystiftet agrarorganisa
tion Landbrugets Fagforening. Begge ville 
i givet fald sætte magt bag ved kravene. 
Husmandsforeningerne bevægede sig også 
et stykke, idet de 15/3 generelt accepterede 
hjemmemarkedsordninger for husdyrpro
dukter for at udjævne indkomstkløften. 
Derimod sagde man stædigt nej til en 
korn told.

I begyndelsen af april var Kompensa
tionsudvalget klar med sine krav. De beløb 
sig i alt til 555 mio. kr. inkl. 90 mio. i 
skattelettelser, 100 mio. i hjemmemarkeds
afgifter på kød og flæsk og 300 mio. i kon
tantstøtte.

Husmandsforeningerne mente dog, at 
416 mio. var mere passende. Endelig fandt 
regeringen, at 300 mio. måtte være nok.31

Den 4/5 brød arbejdsforhandlingerne 
sammen. SALA ville ikke sige ja til for
ligsmandens mæglingsforslag af 2/5, så 
længe man ikke havde faet den nødvendige 
kompensation. Dermed ville en strejke på 
slagterierne være en kendsgerning 4/5. 
Samme dag udgik en opfordring til land
mændene om at iværksætte leveringsstop 
pr. 8/5. Den var underskrevet af formæn- 

dene for Landboforeningerne, Tolvmands- 
foreningerne, Mejerierne, Slagterierne, 
Danske Landbrugeres Kødforsyning og 
Andels-Kreatureksportforeningerne. Hus
mandsforeningerne ville ikke være med 
hertil, da der efter deres opfattelse stadig 
var forhandlingsmuligheder.32

Danmarks første landmandsstrejke kom 
dog kun til at vare et par dage. Allerede 
8/5 var der nye forhandlinger i gang i 
Landbrugsministeriet, og natten mellem 9. 
og 10. maj var der sluttet forlig. Landbru
get fik hermed 459 mio. Hver ko gav 80 kr., 
i alt 112 mio., og hver ejendom 800 kr., i 
alt 100 mio., hvortil kom en række tilskud 
til kunstgødning, eksportfremme m.v. På 
flæsket til hjemmemarkedet blev lagt en 
afgift på 50 øre pr. kg. Det skulle give 50 
mio. Alt i alt fik man en prisforhøjelse på 
7%. På mejeriområdet havde man efter en 
længere debat med Monopoltilsynet 11/1 
1961 fået hævet smørprisen fra 6 til 7 kr. 
Uenigheden gik især på, om man - som 
landbruget ønskede det - skulle bruge 
1948-49 som udgangspunkt for en sam
menligning eller med Monopoltilsynet fo
retrække 1955-57. Valgte man sidst
nævnte, måtte smørprisen efter landbru
gets opfattelse justeres opad til »normal 
rentabilitet», d.v.s. 7% af den bogførte 
landbrugskapital.33 Under alle omstæn
digheder var det blevet fastslået, at pri
serne på hjemmemarkedet ikke behøvede 
at følge tendensen på eksportmarkederne. 
Dette princip blev senere knæsat i en ny 
lov (af 16/6 1961) om afsætningen af dan
ske landbrugsvarer, hvori man i øvrigt 
konkretiserede majforligets enkelte punk
ter. Kornordningen af samme dato for 
1961-62 var stort set en uændret viderefør- 
sel af forrige års, men i stedet fik landbru
get pr. 21/9 1961 gennemført et stop for 
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import af foderkorn (4- majs). Til gengæld 
løb forhandlingerne om en svineregulering 
påny ud i sandet.

Set som helhed blev 1961 et dårligt år 
med 6% lavere priser og 7% højere om
kostninger, d.v.s. en forringelse af landbru
gets økonomi i størrelsesordenen 600 mio. 
Efter lange og besværlige forhandlinger 
med en noget afvisende Karl Skytte nåede 
man 7/5 1962 dog frem til en aftale om en 
kornordning og hjemmemarkedspriser i 
henhold til monopolloven på kød, flæsk og 
æg. På grund af politiske vanskeligheder i 
Socialdemokratiet blev hjemmemarkeds
priserne lagt på is til august, og resultatet 
blev et »tilfældigt« beløb på 200 mio. kr., 
som det udtryktes. Det blev 99 øre pr. kg. 
ud fra et skønnet årsforbrug på 270 mio.

34
Landbrugsstøtten var kommet for at 

blive.

Landbrugslovenes 
kompromisfyldte verden 
1963-67
I februar 1962 forelå den første betænk
ning fra Landbokommissionen af 1960. 
Den omhandlede landbrugets struktur
problem, og her gik flertallet ind for ret til 
at sammenlægge små ejendomme på under 
5 ha til 12-17 ha store gårde. Ved ud
stykning skulle der blive en hovedparcel i 
størrelsesordenen 15-26 ha tilbage mod 
tidligere det halve. Selv om ingen kunne 
være helt tilfredse, var der dog taget hul på 
det problem, at ca. 18.000 små ejendomme 
var forsvundet gennem de sidste 24 år.33 
Landbokommissionens flertalsindstilling 

blev 16/6 1962 ført ud i livet gennem en 
ændring af landbrugsloven.

Jordlovgivning var oppe i tiden. Den 
23/1 1963 blev der i Folketinget fremsat 
ikke færre end 10 lovforslag, hvis fælles 
tema var en udvidet beskyttelse af den 
danske jord og natur. Når og hvis Dan
mark blev medlem af De Seks, skulle ud
lændinge ikke uden videre kunne opkøbe 
dansk jord. Såvel hvad angik jord til stats
husmandsbrug som naturfredning skulle 
det offentlige have udvidede beføjelser til 
at disponere overjordressourcerne.

Venstre og Konservative vendte sig på 
det stærkeste mod dette »anslag mod den 
private ejendomsret«, som de 4 mest »radi
kale« forslag efter deres opfattelse var ud
tryk for. Da Folketingets flertal alligevel 
vedtog de fire love, krævede oppositionen 
dem sat til folkeafstemning. Den fandt sted 
25/6 1963, og resultatet blev et 4 gange 
gentaget »nej« omend med varierende 
styrke.

Denne mulighed for at appellere til fol
keviljen stod ikke åben, da landbruget me
get mod sin vilje blev parthaver i stats
minister Jens Otto Krags »helhedsløs
ning« marts 1963. Her blev overenskom
sterne på arbejdsmarkedet forlænget for 2 
år i næsten uændret skikkelse. Det samme 
skete med landbrugsstøtten (lov af 20/3 
1963), idet der dog var åbnet større mulig
hed for at centralisere salget. Beløbsram
men var 415 mio. eller en stigning på 20 
mio. De 100 mio. var reserveret en dis
positionsfond til afsætningens fremme. An
ders Andersen blev naturligvis den første 
formand for Landbrugets Dispositions
fond.

Ikke nok med at landbruget følte sig 
højligen forfordelt gennem Krags »hel
hedsløsning«. Det måtte ovenikøbet lide
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Moderne mejetærskere reducerer høstarbejdet til rent maskinelle operationer. De implicerede personer er nu godt 
beskyttede mod støj og snavs modsat de prøvelser, de første mejetærskere indebar.

den tort, at fremtrædende økonomer satte 
spørgsmålstegn ved landbrugsstøtten, 
både hvad angik form og indhold.

Kjeld Philip mente f.eks., at støtteord
ningerne fik folk til at blive på landet, selv 
om det eneste rationelle var at fa dem til at 
blive industriarbejdere. Nu producerede 
de for mange og svært sælgelige landbrugs
varer i stedet for de industriprodukter, vi 
ikke kunne frembringe nok af.36

En yngre kollega fra Aarhus, Gunnar 
Thorlund Jepsen, var af samme opfattelse. 
Landbrugsordningerne burde omlægges 
fra en produktionsstøtte til en personlig 
indkomsthjælp. Dette måtte give proble
mer på én gang at ville konservere og støtte 
landbruget. Sigtet måtte være at stimulere 
bortvandring af kapital og arbejdskraft for 

»at modvirke den indkomstulighed, som i 
sig selv er et symptom på en inoptimal 
økonomisering med produktionsressour
cerne...«37 I et andet arbejde argumente
rede Thorlund Jepsen for, at en fuldstæn
dig ophævelse af alle strukturbevarende 
love automatisk ville bortskaffe alle brug 
på mindre end 20 ha. Det ville øge sam
fundets bruttofaktorindkomst med 460 
mio. kr. om året, eftersom den overflyttede 
arbejdskraft kunne tjene 25% mere end i 
landbruget.38

Det økonomiske Råds formandsskab var 
inde på samme tankegang, da det i en 
rapport til regeringen maj 1964 redegjorde 
for sin opfattelse af »Strukturproblemer i 
dansk landbrug«. Formandsskabet gik her 
stærkt ind for, at liberaliseringen af jord-

17 Det danske landbrugs historie
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Det grønthøstede græs lægges direkte på jorden og tildækkes med plastic og gummidæk. Derved sker en ensilering, 
der gør det muligt at anvende foderet i løbet af vinteren.

lovgivningen videreførtes. Dermed kunne 
de tilbageblevne landmænd opnå den for
øgelse af omsætningen, som atter kunne 
give dem en tiltrængt indtægtsforøgelse. 
Først når dette var sket, kunne den noget 
problematiske landbrugsstøtte gradvis af
vikles. Den slags udtalelser faldt ikke i lige 
god jord alle steder. Husmændenes ledere 
ville hverken vide af produktionsregulering 
eller fri sammenlægning. Anders Ander
sens kommentar hertil var kort og knap: 
Nu må Peter Jørgensen vælge mellem en 
kornordning og en svineregulering.39

I november 1964 indledtes da en ny for
handlingsrunde om landbrugsstøtten. 
Landbruget holdt stærkt på, at man ville 
have dækning for de stigende omkostnin
ger, nu hvor lønningerne på et år var gået 
op med ca. 15%. Efter lange og opslidende 
forhandlinger enedes man i foråret 1965 
om at videreføre de forskellige ordninger i 

let forbedret udgave. Nu fik man ikke læn
gere tilskud til køerne, men til mælken. 
Desuden fik mejeribruget ret til at opkræve 
en særlig mælkeafgift på 2 øre pr. kg mælk 
og 50 øre pr. kg smørfedt (lov af 9/6 1965). 
Kornordningen gjaldt nu for 2 år til let 
forhøjede priser, men brødkornet var ikke 
med fra 1966-67 at regne. Landmændene 
var for stærkt lokkede af udsigten til at avle 
rug og hvede til faste og prompte afregnede 
priser (lov af s.d.). Kompensationsudval
get ville 27/3 ikke fraråde at sige nej til 
tilbuddet, men det var nu en meget dårlig 
behandling, regeringen havde givet land
bruget.40 Det lunede dog lidt, at man gen
nem en trinvis forhøjelse af smørprisen 
1964—65 til 9 kr. pr. kg fik 120 mio. ekstra.

På begge sider af forhandlingsbordet var 
man enige om, at landbrugsstøtten var en 
midlertidig foranstaltning, der afventede 
markedsspørgsmålets endelige løsning.
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Regeringens mål var at fa Danmark i De 
Seks sammen med England. De fleste i 
landbrugets ledelse og især Anders Ander
sen ville derimod ikke vente på England. 
Spørgsmålet blev for alvor aktuelt, da De 
Seks’ landbrugsordninger principielt tråd
te i kraft 30/7 1962. Inden 1970 skulle det 
fælles marked for landbrugsvarer være en 
realitet.

Da den franske præsident Charles de 
Gaulle 14/1 1963 afviste Englands opta
gelse, blev stillingen prekær for dansk 
landbrugseksport. Det var især varer som 
æg, fjerkræ, kød og søer, der blev ramt. Da 
De Seks’ ordning for oksekød trådte i kraft 
1/11 1964, fik Danmark visse afgiftslettel
ser for et kontingent på 16.000 stk. kvæg. 
Desuden blev langtidsaftalen med Vest
tyskland af 22/12 1958 - forlænget i 1960 
til 1965 - uændret videreført til 1970. Bri
tisk kvægeksport til Vesttyskland var nu 
ved at være det største problem for danske 
eksportører.

Stadig holdt regeringen - og slagterier
nes formand J. Dons Christensen - på, at 
Danmark ikke skulle slutte sig til De Seks 
uden briterne. Da England 10/5 1967 for
nyede sin ansøgning om optagelse, fulgte 
Danmark naturligvis med allerede den næ
ste dag. En uges tid tidligere var offent
liggjort en rapport om konsekvensen af 
Danmarks optagelse i De Seks. Landbru
get ville ifølge denne få en nettoindtægt på 
2,2 mia.

Nu måtte Danmark føre en selvstændig 
markedspolitik, sagde Anders Andersen på 
Det jyske Ungskue 6/7 1967. Den 28/9 fik 
han uventet støtte fra en nyudnævnt mar
kedsminister Tyge Dahlgaard, der fandt, 
at dansk udenrigspolitik blev udformet ud 
fra idealistiske og romantiske forestillinger 
i stedet for økonomiske overvejelser. Han 

blev straks afskediget og erstattet af Ivar 
Nørgaard.

I denne noget pinagtige ventetid blev de 
forskellige støtteordninger ajourført (love 
af 9/6 1967), stadig sammenkædet med 
overenskomstfornyelsen på det agrare ar
bejdsmarked. Det er jo direkte pengeaf
presning, udbrød smedenes formand Hans 
Rasmussen. Nej, svarede landbruget. Det 
er slet og ret kompensation for en om
kostningsforhøjelse på 22%. Kontantstøt
ten gik hermed op fra 310 til 460 mio. Med 
en prisforhøjelse på hjemmemarkedet på 
100 mio fik landbruget en prisfremgang på 
18% mod pristallets 22% siden sidste 
overenskomstfornyelse. Jordlovgivningen 
var 4/4 1967 blevet yderligere liberaliseret. 
Nu kunne ejendomme sammenlægges op 
til 35 ha.

Nye forhandlinger mellem regering og 
landbrug efteråret 1967 førte ikke til større 
resultater. Den 18/11 devaluerede Eng
land pundet med 14,3%. Regeringen ville 
da kun lade kronen nedskrive med 7,9%. 
Da landbruget ønskede at følge England 
100%, forlangte det kompensation for eks
porttabet i størrelsesordenen 300 mio. 
Dette krav gik derefter ind i den skitse til 
en kriseløsning, regeringen J.O. Krag 
fremlagde i folketinget 5/12 1967. Da SF 
ikke turde tage medansvaret for indgreb 
mod lønmodtagerne, lod Krag udskrive 
valg til Folketinget.

I mellemtiden havde de Gaulle endnu 
engang afvist Englands ansøgning. Alt 
syntes at flyde.

17*
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Det lange tilløb til De Seks 
1968-72
I denne situation fandt landbruget ikke 
større trøst i, at Thorkil Kristensen ved et 
møde i Varde 3/1 ytrede stor skepsis over 
for de påståede fordele ved en dansk til
slutning til De Seks. Landbruget ville nok 
fa et par år med gode indtægter, men der
efter ville overproduktionen uvægerlig 
sætte ind. Der var for ham og andre økono
mer kun én vej frem: en strukturrationali
sering helt ud til sidste plovfure. Kollegaen 
Søren Gammelgaard sagde få dage senere 
på Det radikale Venstres stævne i Nyborg, 
at landbrugsstøtten nu måtte omlægges. 
Det var uheldigt, at erhvervet fik 1/3 af sin 
nettoindtægt i subsidier. Støtten måtte 
ikke modvirke den nødvendige tilpasning, 
som skulle få erhvervet til at hvile i sig selv.

Valget til Folketinget 22/1 1968 blev 
derfor imødeset med stor spænding. Her 
gik de borgerlige frem over hele linien, ikke 
mindst Det radikale Venstre under Hilmar 
Baunsgaard, som øgede mandattallet fra 
13 til 28. Resultatet blev derfor en VKR- 
regering med Baunsgaard som statsmini
ster. Økonomen Poul Nyboe Andersen 
blev økonomi- og markedsminister, og et 
ubeskrevet blad i politisk henseende, Ven- 
stre-folketingsmanden Peter Larsen, blev 
landbrugsminister. Anders Andersen var 
blevet tilbudt posten, men sagde nej. 
Skulle han endelig være minister, stilede 
han noget højere, akkurat som Ths. Mad- 
sen-Mygdal 55 år tidligere.

Forhandlingerne mellem den nye rege
ring og landbruget blev for begge parter en 
nedslående oplevelse. Regeringen ville på 
sin side moderere støtten til landbruget for 
at dæmpe inflationen, og landbruget ven
tede fra en borgerlig regering større sym

pati end fra en socialdemokratisk. Resulta
tet blev et kompromis, der gav landbruget 
en likviditetsforbedring på 250 mio. kr. i 
form af udskudte terminer for momsindbe
taling. Desuden lempedes kreditratione
ringen lidt. Kompensationen for devalu
eringen sattes til 177 mio. Til gengæld af
stod landbruget fra at få prisforhøjelser 
frem til 1/3 1969.41

Heller ikke i markedspolitikken var re
geringen mere lydhør over for landbrugets 
synspunkter end sin forgænger. Så tidligt 
som 19/3 1968 fastslog Nyboe Andersen, at 
VKR-regeringens holdning til markeds
spørgsmålet var identisk med regeringen 
Krags. En nordisk løsning syntes i stedet 
at rykke nærmere.

Belært af bitre erfaringer fra EFTA-sam- 
arbejdet fandt Anders Andersen og de fle
ste andre i landbrugets top, at en sådan 
løsning ikke ville tage nok hensyn til land
brugseksporten. Omvendt betonede Ny
boe Andersen på Venstres landsmøde 22/9 
1968, at der kun var ringe chancer for en 
dansk enegang til De Seks.

I denne situation fremhævede Anders 
Andersen gang på gang, at landbruget 
måtte fragtes igennem, indtil en bedre 
fremtid stod for døren. Men ikke alle skulle 
have billet hertil, betonede han. Man 
havde først og fremmest brug for de effek
tive landmænd, der kunne omstille sig til 
moderne landbrugsteknik. Det måtte da 
være samfundets opgave at yde støtte til 
forhenværende landmænd, hvad enten det 
skete som sociale foranstaltninger eller 
som tilbud om omskoling til andet ar
bejde.42 Ved ændringer af 20/2 1969 i lov 
om egnsudvikling åbnedes der også mulig
heder for at give arbejdsløse på landet til
bud om at blive omskolet til anden be
skæftigelse.



Landbrugspolitik 1951-1972

Dansk bacon på vej til England i containere, der holdt varen ajkølet undervejs. Denne transportmetode indførtes 
1967.

Foråret 1969 skulle overenskomsterne 
på det agrare arbejdsmarked fornyes sam
men med landbrugets støttelovgivning. 
Det blev nogle hårde forhandlinger, selv 
om landbrugssiden ville hævde, at man 
overhovedet ikke nåede frem til en reali
tetsdrøftelse. Arbejdsgiverne afviste 28- 
29/4 en forligsskitse, som Folketinget der
efter gjorde til lov 2/5. I sammenhæng her
med fornyedes støttelovgivningen 18/6. 
Kornordningen blev videreført til en krone 
mindre pr. 100 kg. foderkorn; til gengæld 
fik man 105 mio kr. mere i kontantstøtte 
som lønkompensation plus 117 mio i er
statning for devalueringstabet, i alt 800 
mio. Hjemmemarkedsafgifterne for okse- 
og kalvekød forhøjedes pr. 1/1 1970, for 
fjerkræ, kød og æg det modsatte. Til over
vejelse af landbrugsstøttens form og ind
hold nedsattes et udvalg under ledelse af 

direktør Erik Krogstrup, Dansk Land
brugs Realkreditfond.

Ifølge Anders Andersen fik landbruget 
trukket »forhandlingsresultatet« ned over 
ørerne. Denne facon vakte større bitterhed 
end selve resultatet, lød hans senere kom
mentar.43 Til gengæld fik dansk landbrug 
den opmuntring, at general de Gaulle trak 
sig tilbage 28/4 1969. Efterfølgeren Geor
ges Pompideau oplyste ved en pressekon
ference 10/7, at han så frem mod en top
konference om De Seks’ evt. udvidelse.

Inden man kom så langt, forelå der et 
traktatudkast til en nordisk økonomisk 
union »NORDEK«. Om landbrugsvarer
nes placering herskede fortsat stor uenig
hed, men så meget stod fast, at man tænkte 
sig et jordbrugsfond med henblik på pris
stabilisering og strukturreformer. Et nor
disk marked kan aldrig blive et seriøst al-
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Fjerkræslagteri i 
1950’erne. Maskinerne har 
endnu ikke overtaget de 
arbejdskrævende processer.

ternativ, erklærede Anders Andersen på 
De jyske Landboforeningers delegeret
møde 3/10 1969. Og på Landbrugsraadets 
halvårsmøde 17/12 erklærede han: Nu gæl
der det De Seks og ikke Nordek!

Hermed sigtede han til den situation, 
der var opstået ved, at De Seks på et top
møde i Haag 16-17/11 havde stillet snar
lige forhandlinger om en udvidelse i ud
sigt. I samme retning pegede den omstæn
dighed, at Finland havde bedt om at fa 
Nordek-forhandlingerne udskudt indtil vi
dere.

På denne baggrund fik en til tider ret 
ophedet debat om landbrugsstøttens mål 
og midler ikke større betydning. Det øko
nomiske Råds formandsskab havde i en 
rapport fra september 1968 udtalt, at land
brugsordningerne animerede landmæn
dene til at producere for meget, især æg og 
fjerkræ. Støtten skulle derfor ikke så gerne 

følge produktionen, men den pågældende 
landbrugsejendom, evt. landmanden per
sonligt.44

Lignende tankegange var fremført af an
dre økonomer deriblandt et medlem af 
nævnte formandsskab, professor J. Vibe- 
Pedersen, Aarhus, og hans kollega Holger 
Gad. Vibe-Pedersen gik 100% ind for per
sontilskud. De var neutrale over for pro
duktionens sammensætning. I det hele ta
get var det bedre og billigere at købe land
mændene ud af erhvervet end at støtte 
dem.45 Også Holger Gad var imod pro
duktionsstøtte. I stedet skulle landmæn
dene have udbetalt en vis sum pr. ha og pr. 
ko. Desuden skulle jordlovgivningen helt 
liberaliseres.46

Den såkaldte »Krogstrup-rapport« afja- 
nuar 1970 kunne godt følge kritikken af 
landbrugsordningerne et vist stykke, men 
ville dog ikke gå med til at omlægge eller
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Jørgen Skovbak (født 
1931) har siden 1966 varet 
sekretariatschef i danske 
landboforeninger og har i 
denne egenskab spillet en 
meget stor rolle i de 
landbrugspolitiske 
forhandlinger, perioden i 
så høj grad har budt på.

nedtrappe prisstøtten. Det afgørende 
punkt i udvalgets argumentation herfor 
var den kendsgerning, at tidspunktet for 
Danmarks eventuelle optagelse i De Seks 
nu syntes at være rykket betydeligt nær
mere. Ønskede politikerne alligevel ikke at 
videreføre prisstøtten, kunne udvalget 
pege på et alternativ, udformet af Land
boforeningerne og Landbrugsraadet i fæl
lesskab.

Efter dette skulle landmændene fa en 
langsigtet prisgaranti, der skulle give fuld 
dækning for de aktuelle produktionsom
kostninger ved en nærmere aftalt produk
tion. Til gengæld var beregningerne fore
taget ud fra en produktivitetseffektivitet, 
der lå 20-25% over gennemsnittet. Det var 
den effektive og moderne producent, man 
ville støtte, ikke den gammeldags land
mand.47

I en nærmere redegørelse for forslaget 

fik de to organisationer lejlighed til at fore
tage et landbrugsøkonomisk begrundet op
gør med nationaløkonomernes noget en
strengede syn på landbruget. Rent ud sagt 
havde økonomerne ikke megen forstand på 
landbrugsøkonomi. Det var derfor meget 
betænkeligt, om man fulgte deres rådgiv
ning om en total omlægning af landbrugs
støtten.

På dette grundlag faldt det politikerne 
forholdsvis let at give grønt lys for en vi- 
dereførsel af støttelovgivningen foråret 
1970. Kornloven af 10/6 reducerede nok 
basisprisen med en krone pr. 100 kg., men 
støtteloven af s.d. gav 20 mio mere til 
Landbrugets Dispositionsfond, samtidig 
med at de 50 mio. i gødningstilskud blev 
overført til fonden. Eksportsubsidier til 
konserves og oksekød kostede mange 
penge.

Forberedelserne til EF-alderen var nu i
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fuld gang. Forhandlingerne om Danmarks 
optagelse i De Seks begyndte for alvor 30/6 
1970, og i november kunne Folketinget i en 
dagsorden fastlægge, hvad der helt konkret 
skulle forhandles om.48

Landbrugslovgivningen måtte nu mo
derniseres. Først jordlovgivningen. Ved 
lov af 19/5 1971 ændredes landbrugsloven, 
så sammenlægningsgrænsen nu var 100 ha 
mod førhen 35. Var der tale om forpagt
ning, lå grænsen dobbelt så højt. To dage 
senere kom en lov om tilskud til investerin
ger i landbrugets produktionsbygninger. 
Ved ombygning af stalde kunne landman
den fa et 10-årigt rentefrit tilskud på for
skellen mellem den nominelle og den fakti
ske rente på et 30-årigt kreditforeningslån 
på 6/2%, dog max. 5%. Ved investeringer 
foretaget efter 1/5 1969 kunne ydes 22% i 
tilskud. Yngre landmænd fik ved lov af 
28/4 1971 hævet kursudligningslået fra 20 
til 30% af handelsværdien ved køb efter 
1/4 1971.

Statshusmandsloven blev 28/4 1971 er
stattet af en lov om udlån til jordbrugs
mæssige formål. Der kunne nu ydes stats
lån til køb af tillægsjord op til størrelsen 35 
ha samt ved udflytning af bygninger ved 
jordomfordeling.

Tilbage stod kun en lov om administra
tionen af den danske del af EF. Den måtte 
dog først afvente afstemningen 2/10 1972 
om Danmarks evt. tilslutning til De Seks. 
Resultatet blev 63,3% ja blandt de afgivne 
stemmer efter en langvarig offentlig debat, 
hvor landbruget mod forventning holdt sig 
i baggrunden.19

I spørgsmålet om EF-administrationen 

havde landbrugets organisationer fremsat 
forslag om et udstrakt selvstyre i overens
stemmelse med de danske traditioner, men 
det afviste regeringen.501 stedet blev Land
brugsministeriet forvaltningsmyndighed 
gennem tre markedskontorer og et særligt 
EF-direktorat. Organisationerne fik der
imod sæde i et rådgivende udvalg på 17 
medlemmer. Her fik landbruget flertal 
gennem dets 7-mands repræsentation, idet 
de 4 ministerielle medlemmer ikke fik 
stemmeret. Gennem særlige produktions
afgifter kunne der fremskaffes midler til 
erhvervsøkonomiske foranstaltninger - 
først og fremmest de nye landsudvalg in
den for landbrugets produktionsgrene.31

Pr. 1/1 1973 var Danmark medlem af De 
europæiske Fællesskaber (EF). På grund 
af Englands særlige overgangsproblemer 
trådte markedsmekanismerne dog først i 
kraft pr. 1/2 1973. Tilpasningen til EF- 
priserne skulle ske over seks etaper ved 
begyndelsen af et nyt produktionsår. Al
lerede ved den første pristilpasning som
meren 1973 lå de danske priser kun ca. 1% 
under det fælles prisniveau. Her kom de 
høje danske priser, især på korn, til stor 
nytte ved beregningen af de nye udgangs
priser.

Landbruget var dermed klar til at ind
kassere de 2 mia, man forventede at fa i 
ekstraindtægt. Til gengæld mistede land
bruget sin kontantstøtte fra staten på 850 
mio. kr. Desuden indarbejdedes ekstra be
sparelser på landbrugets del af finanslov
forslaget for 1973-74 for i alt 375 mio.32 
Der var både en indtægts- og en udgifts
side ved Danmarks tilslutning til De Seks.



Landmandsholdninger og 
landbrugsstrategier 1951—72

Et organisationsstyret landbrug 
1951-56?
Selv om påskeforliget 1951 skabte en del 
røre i landmandskredse, gik livet på landet 
videre sådan som det havde gjort i årtier 
forud, i hvert fald set på overfladen. Det 
var dog svært at overse den kendsgerning, 
at der siden 1945 var kommet godt 30.000 
traktorer til landet. For sit indre blik kunne 
beskueren da spænde 4 heste for markred
skaberne, hver gang en traktor masede sig 
hen over marken. Det sparede titusinder af 
hektar, der hidtil havde frembragt det for
nødne hestefoder.

Kiggede man inden for, var der ikke sket 
den store forandring. Gennemsnitlig var 
en dansk stald 50 år gammel, viste en un
dersøgelse fra denne tid. En lade var lidt 
yngre, ca. 44 år, hvorimod stuehuset havde 
en så høj alder som 59 år. Udstyret i stal
den ville dog nok i de fleste tilfælde være 
moderniseret. 4/5 af køerne blev nu malket 
med maskine. I en del tilfælde havde eje
ren imidlertid solgt sine malkekøer. Skulle 
man holde fremmed medhjælp hertil, 
kunne det være en tvivlsom forretning at 
være mælkeproducent. Dertil kom de pe
riodiske tilbageslag, som M & K-epide- 
mier afstedkom. I 1951 var ikke færre end 
21.000 besætninger angrebet heraf.

Derimod tegnede fremtiden lyst for kød
produktionen. Det vesttyske marked tog 
igen en væsentlig del af de danske udsæt- 
terkøer, og Italien de danske kalve, især de 
let opfedede. Priserne var desuden ganske 
gode.

Svineproduktionen havde også gode kår. 
I kraft af en langtidsaftale var 9/10 af ba
conproduktionen på forhånd solgt til Eng
land, og en god del af de frasolgte søer gik 
til den tyske pølseindustri. De regelmæs-
18 Det danske landbrugs historie 

sige svinetællinger fulgtes dog med stor 
agtpågivenhed. Et stigende antal søer be
tød en større flæskeproduktion, og kunne 
markedet holde til det? Et andet uroele
ment, set med slagteribranchens øjne, var 
tendensen til stigende kornproduktion. Det 
fik landmændene til at holde flere svin, da 
de erfaringsmæssigt betalte mest for foder
kornet.

Gennem deres andelsselskaber beher
skede landmændene forædlingsindustrien. 
Det kneb derimod med at kontrollere af
sætningen af produkterne. Parolen sagde 
ganske vist, at landbrugseksporten også ef
ter 1/4 1950 skulle styres ovenfra gennem 
branchernes egne eksportudvalg. Proble
met var bare, at disse udvalg ikke havde 
mange styringsinstrumenter og slet ikke i 
et frit marked. Indtil videre havde man for 
smørrets, flæskets og æggenes vedkom
mende eneretsaftaler med britiske rege
ringsorganer,03 men hvad ville der ske, når 
handelen atter engang blev givet fri? Hvad 
selve handelen angik, havde kun Eksport
svineslagteriernes Salgsforening eneret. I 
andre tilfælde måtte andelsselskaberne 
dele markedet med private eksportører.

For varer som kød og ost havde ved
kommende eksportudvalg kun indirekte 
styringsmuligheder. De vigtigste var støt
teopkøb finansieret af de forhåndenvæ
rende puljemidler, et system af minimums
priser og en licensordning på eksporten af 
slagtekvæg til Vesttyskland.

De branchesagkyndige vidste imidlertid 
godt, at landmændene ikke så let lod sig 
styre ovenfra. Langt de fleste af dem le
verede nok deres mælk og slagterigrise til 
de lokale andelsvirksomheder, men i stor 
udstrækning gik deres slagtekreaturer til 
nærmeste marked og deres søer til en pri
vat opkøber, uanset hvad andelsslagteri- 
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erne, andelskreatureksportforeningerne el
ler Danske Landbrugeres Kødforsyning el
lers mente om den ting. Og på de årlige 
delegeretmøder i brancheorganisationerne 
rejste der sig næsten altid spørgsmål om 
puljemidlernes rette anvendelse. Spørge
ren mente som regel, at de hellere skulle 
udbetales til deres rette ejermænd land
mændene, i stedet for at blive brugt til 
noget så abstrakt som markedspleje.

Et særligt problem udgjorde ostepro
duktion og -salg. Flertallet af de godt 600 
mejerier fremstillede kun ost i de perioder, 
hvor der var overskud af mælk. Dermed 
aflastede de et svagt smørmarked. Ostene 

blev derefter solgt af en privat »ostegros
serer«, som i virkeligheden kun var en 
slags agent for mejeriet. Et sønderjysk og 
østjysk samarbejde mellem et halvt hun
drede mejerier, Danske Ostemejeriers Fæl
lessalg og Osteeksport, D.O.F.O, påbe
gyndt 1946, kom her til at spille en central 
rolle som model for et heldigt samarbejde i 
en problematisk sektor.

I begyndelsen af 1950’erne skulle danske 
landmænd altså helst bruge egne afsæt
ningsorganer og i hvert fald følge de signa
ler, der i så henseende tilgik dem ovenfra. 
Til gengæld havde de i kraft af langtidsaf
talerne med England en prisgaranti, der 

Endnu i begyndelsen af 1960’eme tappede man malk på genbrugsflasker. Levering af malk til bybefolkningen 
betragtedes normalt som et godt aktiv for de implicerede mejerier og landmand, men de skarpede sundhedsbe
stemmelser og den hårde konkurrence mejerierne imellem reducerede efterhånden fortjenesten noget.
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tillod dem at tilrettelægge produktionen på 
længere sigt.

Det måtte da forurolige den toneangi
vende del af landbrugsopinionen, at Eng
land pr. 1/4 1954 liberaliserede ægimpor
ten. Dermed udløb den dansk-britiske 
langtidskontrakt automatisk pr. 30/9 s.å., 
og i de næste to år skete det samme for 
smør og flæsk.54

Det var i denne situation, de 7 danske 
smørsalgsforeninger i oktober 1955 etab
lerede et fælles salg vedr. Englandsekspor
ten, senere kendt som »Andelssmør«. Bag
ved stod 765 andelsmejerier med 2/3 af 
denne eksport. Andelsslagterierne beslut
tede for deres part, at de fortsat ville cen
tralisere Englandshandelen gennem Salgs
foreningen.55

Set på baggrund af de afsætningsvan
skeligheder, danske landbrugsvarer i sti
gende grad mødte overalt, tegnede situa
tionen ved halvtredsernes midte sig noget 
usikker. Et lyspunkt var det dog, at en tør 
sommer 1955 for en stund afstedkom livlig 
afsætning til stigende priser. Men kunne 
organisationerne fortsat lede landmæn
dene på rette vej, når der ikke længere 
tegnede sig et klart perspektiv for den vi
dere udvikling?

Hvem tegner dansk landbrug 
1957-58?
Som det blev vist ovenfor,56 var det Land- 
brugsraadets direktør og ikke dets ledende 
præsident, som i efteråret 1957 talte for en 
dansk tilslutning til De Seks. Hans Pin
strup havde nok Landboforeningernes til
slutning til at tale fællesmarkedets sag, 
men de store brancher: mejeriforeningerne 
og især andelsslagterierne var mere tø

vende i deres holdning.57 Hvad skulle da 
den menige landmand mene om den sag?

En af erhvervets klogeste rådgivere, fhv. 
statskonsulent A.P. Jacobsen gik da ind i 
debatten.58 Hans hovedsynspunkt var, at 
Danmark ikke havde noget valg. Det måtte 
søge ind i De Seks sammen med England. 
Han foretrak dog langt den engelske form 
for producentstøtte frem for den kontinen
tale højprispolitik. Sidstnævnte førte til 
overproduktion, især når den var ledsaget 
af en utilstrækkelig beskyttelse mod billigt 
oversøisk korn.

Desuden mente han, at landmændene 
burde specialisere sig i enten kvægbrug el
ler svineproduktion.59

En anden tvivler var den jyske hus
mandsleder Em. Vestbo. Ved flere lejlig
heder gav han udtryk for, at andelsbevæ
gelsens ledende mænd ikke var dygtige nok 
og slet ikke som købmænd i det helt store 
format.60 Og ubestrideligt var det, at såvel 
Mejeriernes Søren Overgaard (f. 1886) som 
Slagteriernes K. Røhr-Lauritzen (f. 1885) 
stod overfor at skulle afløses på deres po
ster. Det samme gjaldt også Husmandsfor
eningernes Lauritz Nielsen, der i 1957 blev 
afløst af Peter Jørgensen.

På branchernes årlige delegeretmøder 
lød der i halvtredsernes slutning mest ad
varende ord til landmændene og deres lo
kale virksomheder. Lad nu være med at 
producere for mange varer, lød omkvædet. 
Ellers kan vi ikke sælge dem til en an
stændig pris. En undtagelse var kødbran
chen, hvis ledere gav udtryk for en vis 
optimisme.

Landmændenes svar herpå blev sti
gende tilførsler over hele linien bortset fra 
mælkeproduktionen, der gik 5% tilbage i 
1958. Omvendt var deres organisationer 
ikke altid lige tilfreds med den præsterede 

18*
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indsats. Den tunge ende af mejerierne la
ver så dårlige varer, at de aldrig skulle 
være ført til markedet, sagdes det med mel
lemrum på Mejeriforeningernes delegeret
møder. Ofte måtte kvægprangerne gætte 
sig til, hvad der gemte sig bag de mange 
kilo lårkager på en udmalket ko. Slagte
riledelsen ville have lange slanke kødgrise 
som råvarer, men fik ofte, især i Midt- og 
Østjylland, fede svin med mere spæk end 
kød. De små købstadslagterier levede på 
deres side ikke op til krav, man på tærsklen 
til en ny tidsalder måtte stille til en mo
derne industrivirksomhed.

Henimod 1950’ernes slutning var såvel 
landmændene som deres organisationer 
lidt i vildrede med den kurs, det var bedst 
at følge ind i en usikker og problemfyldt 
fremtid. Der savnedes en rorgænger af den 
Madsen-Mygdal’ske type.

Store og små producenter 
1959-62
I løbet af 1959 fik Slagterierne, Mejerierne 
og Landboforeningerne nye formænd. 
Sammen med Husmandsforeningernes Pe
ter Jørgensen skulle den 52-årige Johs. 
Dons Christensen, den 53-årige Chr. Speg- 
gers og den 47-årige Anders Andersen nu 
forestå ledelsen af et erhverv, der så sig 
trængt fra alle sider.

Som det blev vist ovenfor,61 kom politi
keren Anders Andersen hurtigt til at frem
stå som den nye leder, der under dygtig 
anvendelse af organisationspolitiske mid
ler fik lovgivningsmagten til at komme 
landbruget til undsætning.

De to ledende branchefolk gik på deres 
side i gang med at berede deres medlem
mer på en ny tids udfordringer. Dons Chri

stensens første programpunkt lød på pro
duktionsbegrænsning, frivilligt eller tvun
gent, og Speggers talte på sin side om 
behovet for en rationalisering. På sit første 
delegeretmøde 14/10 1960 kunne Speggers 
da også berette, at der nu forelå færdige 
planer for en gennemgribende sanering af 
mejeristrukturen øst for Storebælt samt i 
Sønderjylland.62 Om mejerierne så ville gå 
sammen i større enheder, måtte fremtiden 
vise.

Dons Christensen måtte på sin side kon
statere, at produktionen af slagtesvin trods 
alle appeller om det modsatte steg 3-4% 
om året. Kun en præmieret ekstraslagt- 
ning af 18.000 søer juni-juli 1961 brød 
spidsen af denne tendens. Et andet pro
blem var de stigende omkostninger. Her 
nærede han den opfattelse, at landmænd 
med en lille produktion af slagtegrise 
burde betale forholdsvis mere i kørsels
penge end kolleger med mange flere svin. 
Udtalelserne vakte en sådan opsigt, at An
delsbladet i en leder måtte rykke slagte
riformanden til undsætning. Efter bladets 
opfattelse var der forskel på store og små 
producenter.63

Da Dons Christensen dernæst stillede 
det spørgsmål, om reglen én mand = én 
stemme nu også var ukrænkelig, tog Peter 
Jørgensen skarpt til genmæle på det sjæl
landske sendemandsmøde 20/7 1962. Han 
følte ligefrem, at selve andelsideen var be
lastet af dens slags letfærdig snak. Hus- 
mænd ville skam behandles lige så godt 
som storbønder. I modsat fald ville de op
rette egne leverandørforeninger.64

Gik der et skel mellem store og små 
producenter, gjaldt det i endnu højere grad 
de 6.000 unge, som hvert år fik egen be
drift. Det mente i hvert fald forstander L. 
Christensen, Haslev Landbrugsskole. Han
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Gårdejer Niels Jørgensen, Smidstrup mark på Nordfyn (nr. 2 fv.) fremviser stolt sin samling af røde danske 
malkekøer for landbrugsminister Peter Larsen. Ved fællesskuet i Odense fik brødrene Niels og Peter Jørgensen 23 p. 
og ærespræmie for deres samling af malkekvæg. Udover at være dygtige kvægavlere gjorde de to brødre en stor indsats 
indenfor det lokale gymnastik- og idræts ar bejde.

delte de unge i 3 lige store grupper: de 
velstående arvesønner, som fik gården for
æret, de delvist selvhjulpne folk fra mel
lemlaget, som ikke kom gratis til det hele, 
og endelig den dårligst stillede gruppe, 
som højst rådede over 25-35.000 kr. i start
kapital. Da de fattige landmænd ikke 
havde råd til at investere i større stil, 
kunne de heller ikke udnytte de gode af
skrivningsmuligheder, de bedst stillede 
gjorde flittigt brug af.65 Kollegaen på Bor
ris Landbrugsskole Helge Drewsen var af 
den opfattelse, at alle landmænd, store 
som små, skulle overdrage deres ejen
domme til andelsselskabet »Det danske 
Landbrug«. Derefter skulle de forpagte de 
samme ejendomme af selskabet.66

En tredie forstander P. Hartvig Larsen, 
Næsgård Agerbrugsskole, mente at frem
tiden stod i industrialiseringens og stor
driftens tegn. Den begyndende afvandring 
af mindre kapable landmænd burde fort
sætte. For de tilbageblevne gik vejen der
næst over fuld mekanisering, større og 
mere specialiserede bedrifter og øget pro
duktivitet.67

Med diskussionen bølgende hen over de
res hoveder producerede landmændene 
ufortrødent løs. Da markedsforholdene 
samtidig forværredes,68 blev resultatet et 
veritabelt produktionssammenbrud ved 
juletid 1961. »Så kom turen altså til kø
det«, konstateredes det i DLKs beretning 
for 1961. Der kunne højst sælges 4.800 dyr 
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om ugen, men markedet fik ikke desto min
dre 7.500, lød det tilsvarende fra Andels- 
Kreatureksportforeningerne. Så tidligt 
som juli 1961 vedtog Slagterierne på et 
ekstraordinært delegeretmøde at regulere 
svineproduktionen for at undgå et for stort 
pres på det engelske baconmarked. Samme 
efterår begrænsede England smørekspor
ten gennem en kontingentering.69

»Svigtet af regeringen - nu svigtet af 
sine egne...«, skrev gdr. Knud Friis, Rin
kenæs, bittert efter et stort møde mellem 
en række landbrugsledere og en skare søn
derjyske mejerifolk. Trods manende ord fra 
talerstolen om det fornuftige i at gå sam
men i større enheder holdt alt for mange 
stadig fast i forældede forestillinger om det 
lokale samvirkes fortræffeligheder.70

Store producenter, større mejerier og 
moderne forretningsmetoder. Sådan lød 
opgaveformuleringen til andelsselskaberne 
i 1960’ernes begyndelse, da man gennem 
bemyndigelsesloven af 1961 og hjemme
markedsloven det følgende år havde faet 
de fornødne magtmidler til at effektivisere 
og styre afsætningen.71

Magten følger produktionen, 
ikke organisationen 1963-67

Fra juli 1963 bredte sig en vis optimisme i 
dansk landbrug. Afsætningsforholdene 
bedredes kendeligt, især for kød og flæsk, 
hvortil kom, at ostemejerierne gennem en 
bedre koordinering af salgspolitikken over 
for Vesttyskland rent prismæssigt nåede op 
på siden af sin værste konkurrent Holland. 
Bortfaldet af den engelske smørtold på 
15% fik prisen på dansk smør til at stige 
tilsvarende.

Stadig rejstes der dog kritik af andels

organisationerne. Ude i den store verden 
havde man set mange eksempler på »verti
kal integration«, d.v.s. at store firmaer i 
levnedsmiddelbranchen søgte at dominere 
produktion og salg af bestemte produkter 
»fra jord til bord«. Var andelsvirksomhe
derne mon i stand til at forhindre, at land
mændene sluttede kontrakter med den 
slags firmaer? I 1965 købte Ø.K. det store 
selskab Plumrose. Var det skriften på væg- 
gen?

De store brancher mejerier og slagterier 
arbejdede imidlertid intenst med rationali
seringsproblemerne. Slagteriernes rationa
liseringsudvalg fremlagde i januar 1963 en 
betænkning, som i sidste instans ville have 
ført til en samling af alle danske andels
slagterier under én hat. Et ekstraordinært 
delegeretmøde 6/2 1963 sagde imidlertid 
kun ja til at lade foretage yderligere under
søgelser.72 På deres side vedtog mejerierne 
27/10 1964 et sæt vedtægter for »Mejerisel
skabet Danmark«, men den endelige af
gørelse herom skulle bekræftes af det en
kelte mejeri.73

Vurderet i et centralistisk perspektiv var 
det en vanskelig opgave at skabe balance 
mellem produktion og afsætning. Et skole
eksempel herpå leverede svinesektoren gen
nem den såkaldte »svinepukkel« sommeren 
1965. Det engelske baconmarked var ble
vet overmæt, og prisen sank uge efter uge. 
Til sidst kunne døren til fryselageret næ
sten ikke lukkes for de tusinder af tons 
svinekød, der hobede sig op. Slagterifor
manden Dons Christensen ville nu have 
gennemført en prisdifferentiering, men sta
dig sagde Anders Andersen og Peter Jør
gensen nej. Først da fryselageret var blevet 
realiseret med store tab, begyndte situatio
nen af lysne lidt.74

Affæren bragte naturligvis sindene i op
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rør, ikke mindst på organisationsniveau. 
Landboforeningerne og Landbrugsraadet 
drog den lære af begivenhederne, at nu 
måtte Husmandsforeningerne opgive deres 
selvstændige stilling inden for systemet og 
helst gå sammen med Landboforenin
gerne. De snart udskældte, snart ombej
lede husmandsledere modstod dog presset. 
Efter deres opfattelse burde brancherne 
holde fingrene væk fra erhvervspolitikken. 
Peter Jørgensen ville desuden have etab
leret et jordfordelingsorgan, der kunne 
supplere de mindre ejendomme op til ren
tabel størrelse.75

Brancherne måtte på deres side erkende, 
at landmændene og deres lokale virksom
heder ikke lod sig dirigere ovenfra. Organi
sationerne blev konsekvent nægtet effek
tive styringsmidler i form af økonomiske 
ressourcer, og dermed fortonede visionerne 
om slagteriet og mejeriet Danmark sig i det 
fjerne. Kun offentlige midler i form af 
statsstøtte til Landbrugets Dispositions
fond gjorde det muligt at regulere kød
markedet i form af indefrysning af okse- og 
kalvekød, fulgt op af salg til 3. lande til 
meget lave priser.

Det var så meget mere nødvendigt at 
søge kødmarkedet støttet centralt, som De 
Seks’ forskellige landbrugsordninger nu 
begyndte at øve afgørende indflydelse. 
Iværksættelsen af kødordningen pr. 1/4 
1967 slog straks igennem i form af 50- 
100% højere afgifter.70 Det gav den danske 
landmand 100-200 kr. mindre i tegnebo
gen pr. bortsolgt dyr. I Nordjylland be
gyndte man da at samarbejde tættere om 
kreatursalget. Aalborg Eksportslagteri 
skulle udvides, så det kunne slagte 150— 
200.000 om året eller 3/4 af hele produktio
nen. Herfra var vejen ikke lang til at etab
lere en landsdækkende enhedsorganisation 

for kreatursalget. 85% af alle kreaturer 
blev slagtet her i landet, men hele 80% 
havde forinden været en tur på markedet. 
En ordning med 7 regioner, hver med sine 
salgskonsulenter, skulle da afløse det for
ældede markedssystem. At Andelskreatur
eksportforeningerne gik stærkt mod denne 
tanke, siger sig selv.77

Landbodemokratiet er i fare ved denne 
virksomhedskoncentration, erklærede høj
skolelærer, cand.polit. Thomas Rørdam i 
en artikel i »Dansk Ungdom og Idræt«. 
Ved at stemme efter høveder og ikke efter 
hoveder brød man med selve livsnerven i 
andelstanken. Afstanden mellem andels
havere og virksomhedsledelsen ville blive 
for lang.78 Direktørernes tidsalder var ved 
at være inde.

Den effektive landmand skal 
aflønnes ordentligt
Ved et seminar i Nordens Bondeorganisa
tioners Centralråd efteråret 1967 udtalte 
S.P. Jensen, leder af landbrugsorganisatio
nernes økonomisk-statistiske sekretariat, 
at udbud og efterspørgsel vedrørende land
brugsvarer helst skulle balancere på et 
punkt, der var bestemt af indkomstmålsæt
ningen. Den effektive landmand burde sik
res en rimelig indtægt gennem langsigtede 
produktionsaftaler om nærmere angivne 
mængder og kvaliteter. Andelsbevægelsen 
måtte for sin part kaste nogle af de gamle 
dogmer overbord, om den ville overleve.79

Disse synspunkter blev i høj grad for
mende for den indre debat i landbruget, 
mens man ventede på at komme i EF. En 
af S.P. Jensens medarbejdere, Ib Skov- 
gaard, havde ved hjælp af den moderne 
EDB-teknik beregnet, at selv en moderne
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Regntunge skyer over en gård ved Holmslands klit. I løbet af I960’erne opgav mange landmænd at føre bedriften 
videre, fordi indtægten derfra ikke kunne måle sig med lønninger i andre beskæftigelser. Ejendomme med magre 
jorde kom da først i farezonen.

landbrugsbedrift på ca. 40 ha ikke kunne 
give basis for at beskæftige 1-2 mand ud 
over driftslederen. Snarere skulle land
manden gå over til ekstensiv drift uden 
fremmed medhjælp. Kom Danmark imid
lertid i EF, var situationen imidlertid en 
helt anden. Da blev baggrund for at bruge 
intensive driftsformer med fremmed med- 
hjælp.80

Kom Danmark ikke i EF, var det efter 
sagkundskabens opfattelse svært at finde 
plads til andre i landbruget end de bedst 
kvalificerede producenter fra de yngre år
gange. En kendsgerning var det, at titusin
der af landmænd gennem 1960’erne havde 
draget den personlige konklusion, at deres 
fremtid ikke lå i landbruget.

I februar-marts gennemførte Social

forskningsinstituttet en interviewundersø
gelse med godt 1.400 aktive landmænd. 
Endvidere omfattede undersøgelsen 215 
afvandrede landmænd.81

De stadigt aktive landmænd dyrkede nu 
et større areal - med sig selv som eneste 
arbejdskraft - og havde dermed nok op
nået en højere levestandard, men ikke så 
stor som andre befolkningsgrupper. I man
ge tilfælde havde både manden og konen ar
bejde uden for bedriften. Hver 5. land
mand overvejede at forlade erhvervet. Det 
var et almindeligt ønske blandt de ad
spurgte, at deres organisationer skulle føre 
en hårdere indkomstpolitisk linie over for 
andre grupper i samfundet.

De afvandrede havde næsten alle faet 
det meget bedre og ønskede bestemt ikke 
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at komme tilbage til landbruget. Deres 
vandring ud af erhvervet havde nærmest 
formet sig som en langstrakt proces, der 
begyndte med en deltidsbeskæftigelse uden 
for bedriften. For begge gruppers vedkom
mende var den dårlige landbrugsøkonomi 
som oftest betinget af ringe økonomisk 
støtte hjemmefra, af en ringe uddannelse 
og af en brugsstørrelse, der ikke gav mulig
hed for et rimeligt afkast.

Stordrift stod for de fleste i 1960’ernes 
slutning som den formel, der kunne løse 
nogle af landbrugets problemer. Over det 
ganske land forsvandt de små sogne
mejerier i hundredvis. I stedet opstod re
gionale mejeriselskaber, som dernæst hæg
tedes sammen i større enheder. Mejerisel
skabet Danmark kom omsider i gang 12/6 
1970, men i noget mindre målestok end 
ideens ophavsmænd oprindelig havde 
tænkt sig. Og sammenslutningen skete ne
defra og ikke ved pålæg fra oven.

Til de organisatoriske vanskeligheder 
kunne mejeribruget føje de sameksistens- 
problemer, smørret og osten havde med 
hinanden i en tid, hvor De Seks’ afgiftspo
litik satte skranker for dansk osteeksport. I 
stedet for at lave ost af mælken skulle le
verandørerne hjemtage større mængder af 
syrnet skummetmælk, men selv om dette 
også skete i et vist omfang, blev resultatet 
alligevel en større smørproduktion.

I efteråret 1970 begyndte smørprisen 
imidlertid at stige og satte 8/11 1971 re
kord med £ 500 pr. t. EF-forventningerne 
begyndte nu at gøre sig gældende. Land
mændene holdt derfor fast ved deres be
sætninger af malkekvæg, og resultatet blev 
en udtalt mangel på slagtedyr. Kreatur
eksportforeningerne havde ellers tjent gode 
penge på det opsving for eksporten af le
vende kvæg, en 3-årig aftale De Seks og 

Danmark i konsekvens af den såkaldte 
»Kennedy-runde« havde indgået i 1967 
om dansk eksport af pølsekøer til redu
cerede toldsatser. Men hvad nyttede det at 
have et sælgers marked, når man ikke 
havde noget at sælge? Desuden måtte in
teresserne bag kreatureksporten se den 
kendsgerning i øjnene, at konkurrenterne 
Oxexport og Damexco dirigerede kreatur
salget om ad de mange nye kreaturslag
terier, man efterhånden rådede over.

Der syntes at åbne sig store fortjenst- 
muligheder i EF for dansk oksekød og svi
nekød, og dem var slagterierne indstillet 
på selv at indkassere. Resultatet blev en 
række slagterifusioner, der som i mejeri
bruget skete nedefra. Dons Christensen 
talte tit og gerne om »sammenhold om 
råvaren«, men det var tydeligt, at de nye 
storslagterier ikke ville bruge deres salgs
forening i samme omfang som tidligere.82

Set med landmændenes øjne blev der i 
mange tilfælde meget langt til mejeriet og 
slagteriet. Men da man rådede over mo
derne lastbiler, var det ikke noget større 
problem rent transportteknisk. Derimod 
var det ikke sikkert, at Dansk Andels 
Ægeksport ville hente ens æg. Her opere
rede man nu med to sæt produktionsaf
taler: én for leverandører med mindst 300 
høns og én for storproducenter med 1.000 
eller endnu flere. Den sidste fik en højere 
pris end den lille producent. Æggene blev 
nu hentet i termovogne og bragt til de 16 
pakkerier, man i 1972 var nået ned på. 
Skal det mon kaldes andelsvirksomhed, 
lød kommentaren fra husmændenes side.

I Andelsbladet foregik i foråret 1969 en 
debat om forholdet mellem mejeripolitik 
og virksomhedspolitik.83 Redaktør C. Nør- 
relykke, Vendsyssels Tidende, gjorde her 
gældende, at brancheorganisationerne ved 



Erik Helmer Pedersen 274

at føre mejeripolitik fastlåste en forældet 
struktur. Virksomhedspolitik på et konkret 
grundlag var fremtiden.

Her overfor kan man sætte nogle ad
varende ord om »region og helhed«, Land- 
brugsraadets direktør Niels Kjærgaard 
fremsatte på Jyske Landboforeningers de
legeretmøde oktober 1971. Efter hans op
fattelse kunne opbygningen af store pro
duktionsselskaber let føre til uheldige kon
kurrenceforhold.84

Landmændene fik langt til deres virk
somheder og brancheorganisationerne fik 

ikke større adgang til at koordinere endsige 
lede dem ovenfra. Direktørstyret var kom
met for at blive, hvor meget end de folke
valgte repræsentanter hævdede, at det var 
dem, der bestemte over deres virksomhed.

I 1970’ernes begyndelse var de danske 
landmænd ved at indstille sig på en frem
tid, der tegnede økonomisk lovende, men 
organisatorisk usikker. Hvor meget styr 
havde man på embedsmændene i det 
fjerne Bruxelles, når danske interesser 
skulle konfronteres med evt. modgående 
synspunkter?
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Kvægløst landbrug og 
løsdriftstalde

I 1950’ernes begyndelse kunne landbru
gets arbejdsgivere ikke klare sig i lønkon
kurrencen med byerhvervenes udøvere. De 
mandlige og kvindelige medhjælpere søgte 
da i titusindvis til byen for at få sig et bedre 
betalt job med fast arbejdstid og fri hver 
week-end. Tilbage stod en gruppe ald
rende landmænd, der nu skulle klare arbej
det selv. Ret hurtigt gik turen da til den 
lokale maskinforhandler for at få sig en 
traktor. Hestene blev derefter solgt, men i 
mange tilfælde var manden på gården ikke 
hjemme, når de kære dyr skulle afsted. De 
to parter havde kendt hinanden så længe, 
at det var svært at sige farvel.

Trækkraftens motorisering var nok det 
mest markante træk i 1950’ernes lands
bybillede, men teknikken bød også på an
dre nyskabelser, når heste- & karle-kombi
nationen skulle erstattes. Ukrudtsbekæm
pelse med kemiske midler var en sådan. I 
1954 skønnedes det, at 40% af kornarealet 
blev sprøjtet med hormonpræparater. Der
med var ukrudt som agerkål og tidsler så 
nogenlunde under kontrol. Jyske forsøg vi
ste her en udbyttestigning på 1,9 hkg 
kærne ved sprøjtning af marker med 10% 
ukrudt.

Højere kornudbytter var enhver land
mands ønskedrøm. I slutningen af 1940’- 
erne hed de førende kornsorter Eroicahvede 
(46,4 hkg pr. ha), Kongsrug II og Stålrug 
på lerede jorder, Petkus og Perlerug på 
lettere jorder, Abed Majabyg (40,2 hkg) og 
Stålhavre (38,2 hkg). Dette billede blev 
Ake alvorligt forrykket i den nærmest føl
gende tid bortset fra, at den franske De- 
sprez-hvede klart uddistancerede de hjem

lige sorter. Tilmed var den mere stivstrået. 
Uheldigvis var den ikke vinterfast, og i den 
hårde vinter 1953 frøs den bort de fleste 
steder. For byggens vedkommende var sor
ten Bonus på vej op, men foretrak man 
mere stivstråede typer, stod valget mellem 
Rikabyg eller Hertabyg.

Stadig docerede sagkundskaben, at man 
skulle gøde op til lejesædsgrænsen, især 
når der var tale om bedre jorder. 3-400 kg 
salpeter pr. ha til vintersæd og det halve til 
vårsæd var nok passende, mente konsulent 
A. Dam Koefoed, Skanderborg.Høstede 
man med mejetærsker, var problemet dog 
ikke så stort. En lejesædspickup var for
træffelig til at trænge til bunds i virvaret, 
påpegede godsejer M.E. Hovmand-Han- 
sen, Knuthenlund. Han kunne simpelthen 
ikke undvære en sådan maskine. Ved at 
bruge to selvkørende mejetærskere med 
korntanke og ved at lade en pickuppresser 
ekspedere halmen op i en efterfølgende 
vogn klarede han høsten med 10 mand 
mod førhen 30, og det på den halve tid.86

De arbejdsbesparende metoder i mark
bruget øgede i sammenhæng med de gode 
priser på kornet interessen for at drive 
kvægløst landbrug. Ifølge et kvalificeret 
skøn fandtes der i 1951 ca. 21.000 kvægløse 
bedrifter mod ca. 14.000 i 1944 og ca. 
7.000 i 1939. På de sydlige øer udgjorde 
salget af planteprodukter godt 40% af ind
tægterne mod kun 5% i Nordjylland. 
Overalt var det de store gårde, som domi
nerede inden for planteavlen.87

En del steder havde man på det nærme
ste genoplivet trevangsbruget: 2 marker 
dyrkedes med byg og på den tredie var 
halvdelen raps, halvdelen sukkerroer. Det 
var for risikabelt, mente konsulent P. 
Grøntved. Et 8-marksbrug var at fore
trække, feks. med sædfølgen: vinterraps,
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Halmen fra mejetærskningen presses til rundballer. Denne rundb allepresse udfører arbejdet i en kontinuerlig proces 
uden behov for at standse op.

hvede, havre, sukkerroer, kløverfrø, ærter 
og lidt græs samt byg. Forudsætningen var 
dog en dobbelt så stærk gødskning som 
hidtil.88 Andre hævdede, at 8-marksdriften 
burde forenkles til et system med 3-4 mar
ker, gerne med hver sin afgrødeveksling.89

Roedyrkningen blev i denne situation et 
meget ømt punkt. Stadig var roefoderet 
selve fundamentet for mælkeproduktionen, 
men med en skæv balance mellem fastlåste 
- og i realiteten for lave - smørpriser og 
stigende arbejdsomkostninger måtte en 
arbejdskrævende afgrøde som foderroer 
komme i klemme. På en almindelig bonde
gård faldt 40-50% af arbejdsindsatsen på 
markbruget og heraf de 40—45% på roe
dyrkningen. Maskinfabrikanter og land

mænd udfoldede derfor store anstrengelser 
for at begrænse arbejdsforbruget i roemar
kerne. Optagningen var i princippet fuldt 
ud mekaniseret. Aftoppere og roeoptagere 
med tilsvarende læsseanordninger kunne 
leveres i gode danske udgaver som »Roer
slev« og »Præsident«. Det halverede i sig 
selv arbejdsforbruget, og kørte man roerne 
hjem med traktor, udgjorde besparelsen 
2/3.90

Langt mere problematisk var udtyndin
gen. Roearbejderne skulle klare 8 mio km 
roerækker og 30 mia enkeltplanter på godt 
3 uger. Var der meget senegræs, øgedes 
arbejdsbyrden 25%. 1/10 af landmændene 
havde anskaffet sig en såmaskine til énki
mede frø. Dermed sparedes 20-30% ar-
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Professor L. Hansen Larsen (1890-1970) på talersto
len i oktober 1956. Efter en karriere i konsulenttjene
sten blev han i 1933 udnævnt som Lars Frederiksens 
efterfølger som professor ved Landbohøjskolen i kvæ
gets avl og fodring. Han var en varm fortaler for 
R.D.M. og havde i dette som i andre spørgsmål skarpt 
markerede standpunkter.

bejdskraft, men udbyttet reduceredes til
svarende optil 8%. Andre metoder kunne 
være tværharvning fa dage før udtyndingen 
(sparede 10-30%) og blokhakning (sparede 
25-50%, udbyttenedgang 10%).91

Et alternativ til roefoderet var de mindre 
arbejdskrævende græsafgrøder, enten som 
hø eller som ensilage. Ved at bruge grønt
høster kunne arbejdet i græsmarken redu
ceres fra 14,3 timer pr ha. til 3,2 t pr ha. På 
store gårde praktiseredes mekanisk aflæs
ning af skåret græs i en transportør, som 
derefter ekspederede materialet op i en 
højsilo.92

I en tid med stigende priser på oliekager 
var husdyrbrugets udøvere på deres side 
meget ivrige efter at bruge endnu mere 
grovfoder. Helt op til 6 FE i roer og 3 FE i 
ensilage eller hø pr. malkeko var ikke noget 
særsyn, men forudsætningen var rigtignok, 
at koen desuden fik 2,5 kg kraftfoder for at 
holde proteinbalancen i orden. Det skulle 
gerne give 17,5 kg 4% målemælk i span
den. Ønskede man endnu mere i mælke
jungen, var recepten 1 kg kraftfoder pr. 2,5 
kg mælk.93

Men dyrenes pasning var meget arbejds
krævende. Derfor eksperimenteredes der 
mange steder med nye metoder for stald
arbejdet. Et alternativ var at etablere løs
driftsstalde efter amerikansk eller norsk 
model. Pionererne på feltet fandt dog ikke 
større opmuntring hos sagkundskaben. 
Ifølge Forsøgslaboratoriets undersøgelser 
ville mælkeydelsen i den slags stalde gå 
ned med 2 kg 4% målemælk. Her over for 
stod amerikanske erfaringer med en ar
bejdsbesparelse på 20-40%.94

En anden mulighed var at ofre kødpro
duktionen større opmærksomhed. I 1950 
importeredes det første parti kødkvæg af 
racen Aberdeen Angus til Gjessinggård 
ved Randers. Senere fik Scavenius, Klint
holm på Møn, Herefordkvæg, og atter an
dre fik dyr af fransk Charolais-race. På 
længere sigt var det tanken at krydse tyre 
af kødrace med danske malkekøer, omend 
den blotte tanke herom fyldte mange ren
avlere med forfærdelse. En rød ko var nu 
engang rød og ikke et plettet misfoster af 
unational herkomst. Som professor Han
sen Larsen så den røde danske idealko for 
sig, var den 130-140 cm høj og vejede 700 
kg. Den havde en stærk ryg, et bredt, fladt 
kryds med stor omdrejerbredde, velstillede 
lemmer og et stort, langt og smukt yver.95
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Mere eller mindre stærk afglans af dette 
idealbillede kunne interesserede land
mænd finde på de 40 demonstrationsbrug 
for kvæg, der 1954-55 oprettedes overalt i 
landet. Fodring og ydelse blev her omhyg
geligt bogført for at fa rentabiliteten ved 
rationel fodring overbevisende demonstre
ret.

Også for svineproduktionens vedkom
mende fandtes et system af demonstra
tionsbrug, hvor en assistent udmålte fo
deret og desuden vejede dyrene hver 14. 
dag med henblik på opnotering i et vægt
og foderregnskab. En kreds af landmænd 
kunne også gå sammen i en svinekontrol- 
forening, som derefter ansatte en svinekon- 
trolassistent til at sætte fodringen i sy
stem.96 I øvrigt opretholdes de traditionelle 
fodernormer. Dog betonedes det stærkt, at 
svinene med et normalt foder af mælk og 
korn skulle have et tilskud af mineralfoder 
(kalk og fosfor).

Den nye kvægavl er ved at være 
forældet

I 1955 fyldte professoren i husdyrbrug 
Lars Hansen Larsen 65 år, og dermed var 
en epoke i det danske husdyrbrugs historie 
ved at være til ende. Der sporedes da også 
nye signaler i de indlæg i fagpressen, yngre 
husdyrbrugsspecialister fremkom med i de 
følgende år.

Mest markant forekom tonen hos dr.ag
ro. Ole Venge, siden 1951 docent i hus
dyrgenetik ved Lantbrukshögskolan i 
Uppsala. Bag hans artikler lå en slet dulgt 
kritik af husdyrbrugets udvikling i Dan
mark. Der praktiseredes for megen indavl, 
og det resulterede i dårligere tilpasning til 

skiftende ydre kår. På den anden side var 
indavl dog den eneste farbare vej, når man 
ville fremelske individer med samme an
lægspræg, arvet fra faderen og moderen, 
ville forøge graden af homozygoti, som det 
hedder i fagsproget.97

Planløse krydsninger var næppe vejen 
frem, i hvert fald ikke inden for kvægavlen, 
fastslog han. Brugskrydsningen i svineav
len mellem Yorkshire og Dansk Landrace 
havde ikke ført til de helt store resultater. 
Skulle man endelig krydse svin, måtte der 
inddrages en helt fremmed race. Ved ægte 
heterosis = det maksimale resultat afkryds
ningen, skulle afkommet være bedre end 
den bedste forældrerace. I USA brugtes 
ved forsøg ofte zig-zagkrydsning: først 
krydsning mellem to racer og så tilbage til 
den ene linje, for derefter at krydses med 
den anden. Dermed bevaredes heterosisef- 
fekten fra den første krydsning.98

Hansen Larsens senere efterfølger, dr. 
med. vet. Agner Neimann-Sørensen, 
havde også kritikpunkter at fremføre, men 
påpegede samtidig, at 80-90% af forskel
len i besætningsydelser skyldtes miljøet. 
De resterende 10-20% var derimod arve
ligt bestemte. Eftersom arvelighedsfakto
ren kun lod sig prøve på husdyrene, var 
afkomsprøvning af tyre meget vigtig. Gen
nem afkomsundersøgelserne sammenlig
nede man ydelsen fra tyrenes døtre med 
mødrenes præstationer.99

Også fodringsspørgsmålet kom til for
nyet debat. Forsøgsleder Grete Thorbek 
påviste f.eks., at køerne i kraft af bakterie
indholdet i deres vom kunne bruge stør
stedelen af foderets kvælstofdele. Dyrene 
producerede med andre ord selv en del af 
de nødvendige proteinstoffer. Det måtte 
betyde, at køerne fik for meget renprotein i 
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form af grovfoder, og at overskuddet derfor 
løb bort med ajlen.100

Professor i dyrefysiologi Povl E. Jakob
sen drog for sin part den slutning, at ned
brydningen i vommen af cellulose, vedstof 
o.lign, i virkeligheden fremskaffede den 
energi, der fik mikroorganismernes enzy
mer og den tilførte protein til at indgå i et 
samspilsforhold. Derfor var det bedst at 
bruge fordøjeligt råprotein ved vurdering 
af fodermidlernes proteinværdi.101

Køerne kunne med andre ord sagtens 
udnytte de stofholdige gevækster, de helst 
græssede uden om på marken. Det var der
for nærliggende at forbedre afgræsnings
økonomien ved at høste græsset med 
grønthøster for derefter at ensilere det. 
Men skulle græsensilagen for alvor blive et 
alternativ til roefoderet, måtte udbyttet fra 
græsmarken sættes kraftigt i vejret.

Agronom Arne Frederiksen gik derfor 
ind for at tilføre græsmarkerne langt større 
mængder kalksalpeter end hidtil. Uden at 
skade kløverprocenten kunne man efter 
høst af dæksæden godt give 500 kg pr ha. I 
rene græsmarker kunne man endog gå op 
til 1.500-2.000 kg. Gode marker med klø
vergræs krævede mindst 6-800 kg og dertil 
2-300 kg superfosfat og ligeså megen kali. 
Dårligste økonomi fik man ved at lade kø
erne græsse frit. Stribegræsning var straks 
lidt bedre, men bedste resultat gav afslå- 
ning og hjemkørsel, evt. med ensilering for 
øje. Der var i hvert fald en stor arbejdsbe
sparelse at hente ved græsmarken i forhold 
til roer, idet 1 ha med græs behøvede 30 
traktortimer og 70 mandetimer mod roer
nes krav om respektive 110 og 280 ti- 

102 mer.
Græsmarkernes krav om stærkere 

gødskning afspejlede en almindelig ten

dens i dansk jordbrug omkring 1960. Nor
mernes grænsepæle blev flyttet et anseligt 
stykke for alle afgrøder, især hvad angik 
tilførslen af kvælstof. I stedet for at hånd
tere de store salpetermængder, der her 
kunne komme på tale, brugtes nu i sti
gende grad flydende ammoniak. Efter de 
første forsøg hermed i 1950, bl.a. hos Flem
ming Juncker på Overgård, blev nordjyske 
landmænd tre år senere de første brugere 
heraf, og i 1960 var forbruget oppe på 
10.000 t. Ved hjælp af særlige aggregater 
blev gødningen i fortættet form nedfældet i 
12-15 cm dybde. Da den indeholdt 82% 
kvælstof, kunne 20 kg ammoniak erstatte 
100 kg kalksalpeter.

Høsten 1962 gav megen lejesæd, og det 
fik ældre landmænd til at tale om over
gødskning. Det kunne konsulentjobs. Ole
sen ikke skrive under på. Det var den øko
nomiske grænse, ikke lejesæden, der skulle 

103 være rettesnoren.
Sortsvalget fik dermed stigende betyd

ning. Landmænd med gode kornjorder 
skulle vogte sig for blødstråede sorter, 
ihvorvel deres udbyttetal var fristende. For 
avlere af vinterhvede stod valget nu mel
lem Øtofte 56 og Banco. Rugavlere på 
sandjord burde vælge Petkus, på lerjord 
Kongsrug II. For byggens vedkommende 
var Bonus bedst, idet Rika og Herta havde 
tendens til lejesæd. På lerjord var havre
sorten Stål at foretrække, på sandjord 
Opus eller Ørn. De nye sorter gav i gen
nemsnit et par hkg mere kærne pr. ha.

Uheldigvis tiltog angreb af sædskiftesyg
domme i omfang og skadevirkning. Hav
reål gav ofte 1-3 fold mindre udbytte. Fod
syge var især hård ved hveden. Forsøg med 
byg på samme areal tre år i træk gav fal
dende udbytter (hhv. 28, 24 og 20 fold). I
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Traktoren er en Massey 
Ferguson 2725 årgang 85, 
150 hk og firehjulstrukken. 
Den er forspændt en 4 m 
bred roterende harve med 
240 tænder. Med kun en 
operation kan en afbrændt 
hvedemark som her 
tilberedes som såbed.

den varme sommer 1959 blev mange af
grøder hårdt ramt af meldug. Flyvehavre 
fandtes på 30% af ejendommene. Den 
burde rykkes op med rode for derefter at 
blive brændt.

Alligevel gik kornavlen stærkt frem år 
efter år. I 1961 voksede arealet med byg 
ikke mindre end 43.000 ha til 799.000 ha. 
Hidtil havde arealet med rodfrugter så no
genlunde holdt stillingen, men i 1961 redu
ceredes det med 60.000 ha, de 16.000 på 
fabriksroer og de 26.000 på foderroer. Der
med var signalet givet til 1960’ernes meka
nisering af husdyrbruget, en omlægning, 
hvis virkninger langt fra er udtøm te i 1988.

Den røde ko flytter ikke med til 
Jylland
Indtil 1960’ernes begyndelse hvilede den 
danske landbrugsstruktur stille og roligt i 
al sin tyngde og urokkelighed. Gårde og 

huse med tilhørende jorder lå, hvor de al
tid havde ligget, og landsbyens servicevirk
somhed var forholdsvis intakt. Men der 
var blevet så underligt stille ude på landet. 
Grisehyl og kobrøl var ikke mere naturlige 
lyde på en bondegård. Manden og konen 
på stedet var blevet ældre og gik muttersa
lene rundt i de tomme bygninger. Den ene
ste støjkilde var den uundværlige traktor, 
men det var også slemt nok. Husmands
stedets beboere var i mange tilfælde slet 
ikke hjemme om dagen, men satte sig i 
stedet på cyklen eller knallerten for at be
give sig på arbejde på en fabrik eller en 
social institution. Uvirkelighedens skær 
var ved at sænke sig over den før så frodige 
virkelighed.

Og landbrugsromantikkens udøvere og 
tilskuere kunne ikke hente megen trøst i 
det scenearrangement, der var ved at blive 
opstillet. Inden for markbruget var meka
niseringen nu reglen, ikke undtagelsen. 
Kun 1/3 af landmændene havde heste, re
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sten traktor. Rundt regnet erstattede 1 
traktor 1 mand og 4 heste. På marken var 
halvdelen reserveret korndyrkning mod 
2/5 i 1950. Foldudbyttet var i samme tiår 
steget med 1/3 på grund af bedre dyrk
ningsforhold, bedre kornsorter og stærkere 
gødskning. Næsten hvert år meldtes om ny 
rekordhøst. Paradoksalt nok steg importen 
af korn og foderstoffer også stærkt. Den 
voksende husdyrbestand i de tilbagevæ
rende besætninger krævede sit.

Forårsarbejdet ude på markerne var 
dermed traktorens domæne. I de første 
traktorår hægtede man simpelthen de 
gamle markredskaber bag traktoren, men 
det skabte problemer. Spidsharven ville 
f.eks. ikke gå dybt nok ned, om det gik for 
stærkt. I løbet af tresserne fik man i stedet 
nye harvetyper, som direkte kunne kobles 
på traktoren. Kulturharven med en fjeder
belastet efterharve og slæbebom gjorde så
bedet klar, og derefter kunne den ligeledes 
hydraulisk ophængte radsåmaskine sætte 
ind. Kvælstoffet var naturligvis nedfældet 
som flydende ammoniak. Ukrudtet be
kæmpedes hovedsageligt med sprøjtemid
ler. Mod ukrudt i roemarker brugtes hånd
sprøjtning i et 15-18 cm bredt bælte om
kring planterækken.

Nye kornsorter trængte sig på. Starke- 
hvede og Heine 2806 gav ved forsøg godt 
55 hkg pr. ha, men i milde vintre blev også 
de overfløjet af den franske hvedesort Cap- 
pelle Desprez. For rugdyrkerne stod valget 
stadig mellem Kongsrug II (35,4 hkg pr. 
ha) og Petkus II (39,3 hkg). Bonus var 
stadig målesort i gruppen af bygsorter med 
41,6 hkg, men en sort som Pallas (42,3 
hkg) gjorde den rangen stridig. Endelig 
var Stålhavre med 43,6 hkg stadig nr. 1.

Skønt rodfrugter som helhed betragtet 
gik tilbage, havde arealet med foderroer
19 Det danske landbrugs historie 

holdt sig uændret gennem 50’erne. I 1961 
satte imidlertid en nedgang ind, som ret 
nøje svarede til et stigende udbytte fra 
græsarealerne, hvad enten kreaturerne fik 
det i grønt eller konserveret tilstand. Som 
kunsttørret grønmel, f.eks. leveret i pille
form, kunne lucerne og andre grønafgrøder 
gives dyrene i koncentreret form. Den hid
til benyttede metode med ensilering ved 
hjælp af syre var ved at blive gammeldags, 
efterhånden som man fik større indblik i 
ensileringens mikrobiologiske baggrund. 
Hvis materialet blev tilstrækkeligt sønder
delt, og der ikke slap for meget ilt ind i 
siloen, kunne mælkesyrens bakterier selv 
klare omsætningen.104

Undervejs mod høst kunne sygdomme i 
kornet som f.eks. fodsyge i byg og hvede 
tage sin rigelige part af det forventede ud
bytte.

Når høstens tid var inde, rullede meje
tærskeren frem i hele sin syv fods bredde 
eller mere. Som på præriesletterne gjaldt 
det om at have store marker med lange 
kørestrækninger, hvis ikke mastodonten 
skulle spilde for megen tid med vendings
manøvrer.

Efterårspløjningen gik hurtigt fra hån
den med en moderne flerfuret traktorplov. 
Gik traktoren for hurtigt, kunne furen 
imidlertid blive kastet for langt over. Plov
fabrikanterne måtte da omdanne plovens 
elementer, så den selv i en ny tid gjorde sit 
arbejde ordentligt.

Dyrkede man stadig foderroer, var op
lagring og hjemkørsel 100% mekaniseret. 
Brugte man desuden en gammeldags roe
kule, tildækkedes den med en kombination 
af plastfolie og halm. Nu fik roerne det 
snarere for varmt end for koldt. Helst 
skulle de opbevares ved køleskabstempera
tur, 5°. Ved hjælp af tørvaskemaskiner og 
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roesnittere blev de dog dag for dag gjort 
spiselige for dyrene i stalden.

Ved en sammenligning af landbrugspro
duktionens udvikling i de enkelte landsdele 
1939, 1949 og 1959 havde K. Skovgaard og 
E. Juul Jørgensen kunnet konstatere, at 
Jylland også i denne henseende var hoved
landet.

Gennem hele perioden forskød produk
tionen sig fra øst mod vest i sammenhæng 
med, at afvandringen fra landbruget var 
størst på Sjælland og Lolland-Falster. Jyl
land og da især Vestjylland kunne også 
opvise den største stigning i arealprodukti
viteten, omend de sydlige øer høstede 
14—18 arealenheder mere pr. ha. Sammen 
med Fyn havde Jylland oplevet en fortsat 
fremgang i kvægstyrke modsat tilbagegan
gen øst for Storebælt.105

I 1964 stod 3/4 af kvæget i jyske stalde. 
Her var ikke rigtig plads for den røde ko. 
Ar for år reduceredes RDM’s tidligere fø
rerstilling til fordel for såvel SDM, Jersey 
og blandede racer (i 1965 hhv. 47,6, 36,9, 

13,0 og 1,9% mod 55,0, 30,9, 12,2 og 0,5% 
i 1962).

Husdyrbruget var under modernisering. 
Og det var tiltrængt, sagde eksperterne. 
Landbrugsøkonom Carl Thomsen havde 
foretaget en undersøgelse over fodringsef
fektiviteten i kvægbruget. I 1924-25 fik 
man i gennemsnit 111 kg 4% målemælk 
pr. 100 FE, i 1962-63 kun 109. Og den 
dårligste del lå så lavt som 96 kg. Ganske 
vist gav gennemsnitskoen 4.343 kg mælk 
pr. år mod 3.312 kg i 1924—25, men den 
krævede tilsvarende mere foder. Fuld fo
derudnyttelse fik man ved lette køer på 400 
kg - og ved at udveje rationen til hver 
enkelt ko, justeret een gang om ugen. Ved 
at hæve foderets udnyttelsesgrad fra 86% 
til demonstrationsbrugenes 96% kunne 
landbruget tjene 560 mio. kr. mere om 
året.106

Indendørsklimaet var heller ikke for 
godt i mange stalde, hvoraf mange var af 
ældre dato. Efterhånden som de overle
vende besætninger blev større, opstod der 

I begyndelsen af 1970"erne 
foregik et stort 
forsøgsarbejde med 
krydsninger af forskellige 
kvægracer.
Her ses to kalve efter en 
Simmentaler tyr.
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f.eks. problemer med luftfugtigheden. Hel
lere lavere temperatur end for høj fugtig
hed, kunne man læse.

For kødkvægets vedkommende iværk
satte man specielle trivelighedsundersøgel- 
ser på en central afkomsprøvestation ved 
Egtved nordvest for Kolding. Her afprøve
des 30 tyre pr. år, hver med et afkom på 
18, enten som skummetmælkskalve eller 
ungtyre. I stedet for at sælge kalvene som 
spæde blev de i stedet fodret op til 110-150 
kg’s »sødmælkskalve« (foder: sødmælkser
statning af skummetmælkspulver m.v.), til 
175-250 kg’s »skummetmælkskalve« se
nere kaldet »Italienskalve« eller til 1-1‘Åår 
gamle »ungtyre« på 450-550 kg.

Mekaniseringen holdt nu sit indtog i 
stalden. På GI. Hasselballegård midtvejs 
mellem Vejle og Kolding skiftede man så
ledes hele inventaret ud i 1962. Et rørmæl- 
keanlæg erstattede den gammeldags mal
kemaskine; skovl, kost og trillebør afløstes 
af et udmugningsanlæg og fodervognen 
blev til en hængebane. Pr. dyr sparedes 
herved 29% i arbejdskraft. I 1965 afhen
tede Hjarup andelsmejeri ved Kolding 
som det første mejeri mælken i tankbiler. 
Mælkejungen skulle nu på museum.

Svineproduktionen havde også sine 
problemer, selv om Carl Thomsen i den 
tidligere omtalte undersøgelse påviste en 
væsentlig større fremgang i fodereffektivi- 
tet hos svineproducenter end hos kvæg
folket (foderforbrug pr. kg tilvækst var i 
1936-37 ca. 5,2 FE pr. kg tilvækst mod 4,2 
FE i 1962-63). Konsulent Ejnar M. Niel
sen ved Jyske Husmandsforeninger ville 
dog gerne have en større kuldstørrelse pr. 
årsso. Den svingede i praksis fra 10 til 20, 
og soens foderforbrug lå så forskelligt som 
1483 til 2480 FE. Ved produktionen af 

slagtesvin varierede foderforbruget pr. kg 
tilvækst fra 3,01 til 4,02 FE.107 Hvis byg
gens proteinindhold som i 1962 var for lavt 
(kun 9-10%), tog det for lang tid at fodre 
grisene op til almindelig slagterivægt.

Forureningen begynder at 
forurolige
I sin vurdering af planteavlens udvikling i 
1965 ofrede konsulentjobs. Olesen de for
skellige plantesygdomme fyldig omtale. 
Flyvehavren bredte sig ustandseligt. Un
der junitørken rapporteredes om ondar
tede angreb af meldug. Den 8/6 udsendtes 
sprøjtevarsel om sadelgalmyg. Korn- og 
havrebladlus øvede også hærværk mod de 
sarte planter, og en helt ny virussygdom 
havre-rødsot havde fundet vej hertil. 
Mange steder sprøjtede man mod kvik og 
andet ukrudt, men når roerne stod frodigt 
på marken, kunne kålroerne blive hjem
søgt af kålfluer med op til en halvering af 
udbyttet som konsekvens. Desuden så man 
angreb af kålbrok, nok mest fordi man ikke 
tog nok vare på krybbeaffaldet fra fodring 
med kålroer.108

Kan vi spare på kemikalierne, spurgte 
Chr. Stabel ved Statens plantepatologiske 
Forsøg, Lyngby nogle få uger senere i Uge
skriftet. Selv om han ikke gav noget direkte 
svar herpå, måtte konklusionen dog være 
den, at landmændene ikke havde råd til at 
sige nej til en merindtægt på henved 100 
mio kr. fra kemikalierne. Halvdelen hid
rørte fra brugen af afsvampningsmidler.

Lie.agro. J. Lindhard, Askov Forsøgs
station, tog i en artikel om vandforurening 
med gødningsstoffer i kvælstofkredsløbet, 
sit udgangspunkt i følgende tal:

19*
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Forbrug af gødningsstoffer 1947-48 1967-68

N 12 kg pr. ha 78 kg pr. ha
P 10 kg pr. ha 17 kg pr. ha
K 15 kg pr. ha 48 kg pr. ha
Høstudbytte 117 mio a.e. 150 mio a.e.

Af en samlet kvælstofsbalance på 454 mio 
kg. var de 2/3 landbrugets bord. Via af
strømning fjernedes i Jylland 2 kg N pr. 
ha, på Øerne 16 kg, hvoraf 1/2 ville op
træde som nitrat i overfladeafstrømningen. 
I øvrigt var 35 mio. kg. N i møddingvandet 
en tænkelig kilde til vandforurening. Me
get heraf ville fordampe eller blive fast
holdt i jorden, »men risikoen for, at mød
ding- og andet overfladevand ledes ud i 
vandløb og søer, bør ikke overses...«, poin
terede han. Konklusionen gik da ud på, at 
forureningsproblemet voksede fra år til 
år.109

Landbrugsvidenskabens som land
brugserhvervets udøvere var opmærksom
me på forureningsproblemet, men mente 
samstemmende, at ønsket om et højere ud
bytte havde klar 1. prioritet. Mere teknik 
og mere kemi hed opskriften. Og at der 
endnu var et stykke vej igen, viste en gal
lupundersøgelse i 1967. Godt 2.000 land
mænd var blevet interviewet om mekani
seringen af deres bedrifter. 90% havde 
traktor, men de fleste ville gerne have én 
med flere hestekræfter. Over halvdelen - 
og da især i Vestjylland - måtte begynde 
med en brugt traktor. 90% havde traktor
plove, 34% grønthøster, 84% brugte ma
skinstation, og 1/3 af øboerne samarbej
dede med naboen. 34% spurgte maskin- 
konsulenten inden de købte nyt udstyr, 
38% næsten aldrig.110

Værre end fastholden ved forældet tek
nik var halvgjort mekanisering, påpegede 
Kristian Rask. Når skridtet først var taget, 
var der ingen vej tilbage. Det var dyrt at 
anskaffe og vedligeholde de store maski
ner. Derfor måtte udnyttelsen og dermed 
arealstørrelsen blive en vigtig faktor.111 
Agronom Peder Nygard, Lunde, mente om 
planteproduktionens tilpasning til æn
drede strukturforhold, at effektivitsstignin- 
gen 1960-68 mageligt havde opvejet tabet 
af 40% af landbrugets helårsarbejdere, 
100.000 ha landsbrugsjord og 140.000 køer 
i samme periode. Ved korndyrkning var 
fremgangen 100%, ved kvægpasning 50% 
og ved produktion af grov- og salgsafgrø
der 30%. Den ændrede produktionsstruk
tur sparede i alt 24.000 mand, hvoraf dog 
de 3.600 fandt anvendelse i forbindelse 
med en udvidelse af kornarealet. Af de 
120.000 afvandrere var ca. 20.000 frigjort 
ved en produktionsomlægning og de 
100.000 overflødiggjort ved en effektivise- 

112 ring.
I den slags eksempler påpegedes ofte 

den rationaliseringsgevinst, det gav at dyr
ke byg i stedet for grønfoder. Nye forsøg 
med bygsorter 1964-68 viste da også, at 
den tidligere hovedsort Pallas i nogen grad 
var blevet uddistanceret af sorter som 
Emir og Ingrid (især på Øerne) samt Bo
nus og Bomi (i Jylland). Det talte også i 
disse sorters favør, at de i højere grad var 
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resistente over for meldug. Stålhavre hav
de faet en konkurrent i sorten Astor. For 
hvedens vedkommende var det især Starke, 
der blev brugt, men henimod periodens 
slutning var Kranich 116 og Cato godt på 
vej. Rugavlen var konservativ: sorterne 
hed fortsat Petkus II og Kongsrug II.113

Det blev vist ovenfor, hvorledes forure
ningsproblemet begyndte at gøre sig gæl
dende i planteavlen. Noget tilsvarende kan 
vises inden for husdyrbruget. Fra 1950’er- 
nes begyndelse havde man tilsat foderet til 
slagtedyr og smågrise antibiotika, og i 
1955 havde man med sundhedsmyndighe
dernes noget modstræbende samtykke faet 
det officielt godkendt.114 I 1969 kom nye 
regler herfor, og de indebar en stramning. 
Nu blev det klart specificeret, hvilke mid
ler der måtte anvendes til kalve, smågrise, 
høns og kyllinger.115

At dyrenes og da især svinenes sund
hedstilstand kunne være bedre, var de fle
ste enige om. Landracegrisen stod ofte og 
småfrøs i de mørke og kolde stalde, af svi
neavlerne berøvet sit naturlige beskyttel
seslag, spækket. Den var tit plaget af syg
domme, og omend antibiotika og andre 
midler kunne kurere selv alvorlige lidelser, 
blev dyrene dog noget ældre end beregnet. 
En ny og radikal sundhedskur var at løfte 
smågrisene ud af smittevejene ved at ud
tage dem af moders liv ved kejsersnit i helt 
lukkede, kimfri systemer: Specifik Patogen- 
/rie eller SPFgrise. Dermed var skabt en 
bestand af smittefri grise, der kunne avles 
videre på.116

En anden mulighed var ifølge profes
soren i husdyrbrug Hjalmar Clausen den 
nok så radikale tanke at forbedre landra
cens iboende muligheder gennem kryds
ning med andre racer, i første række York
shire. Dermed fik man på én gang større

Veterinæren Hjalmar Clausen (1905-85) var i årene 
1952-72 professor i husdyrbrug ved Landbohøjskolen 
og var samtidig forstander for Forsøgslaboratoriets 
afdeling for forsøg med svin og heste. På denne centrale 
post øvede han afgørende indflydelse på den moderni
sering af husdyrbruget som foregik i disse år. Det var 
således han, som på et møde i Maribo 29/9 1970 kom 
med den for så mange svineavlere så chokerende er
klæring at nu skulle den danske landracegris krydses 
med andre racer.

kuld og stærkere grise uden at prisgive 
slagtekvaliteten Selv om mange opfattede 
den slags tale som det rene kætteri, blev 
ideen hurtigt accepteret. Det var også for
holdsvis let at praktisere nu, hvor svineav
len var ved at indføre kunstig sædover
føring.117

Eftersom 3/4 af de danske staldbygnin
ger endnu i tressernes slutning var mere 
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end 30 år gamle, kunne det være svært at 
få de nye teknikker angående fodring og 
øvrig pasning indført i husdyrproduktio
nen. De moderne halkonstruktioner åb
nede her nye muligheder for at få erstattet 
båsestalde for kvæg med enten regulære 
løsdriftsstalde, hvor dyrenes gødning og 
strøelse i forening danner »gulvet« eller 
sengestalde, hvor dyrene i hvileperioden 
ligger i separate båse.

En stald af denne type består af 5 sektio
ner: malkestald, hvilestald, foderstald, op
samlingsstald og løbegård. Vigtigst er mal
kestalden, der for store besætningers ved
kommende oftest er indrettet som en 
sildebensstald. Køerne står her skråt ud 
mod den forsænkede malkegrav, hvor mal
keren opererer med sine maskiner i et rør
mælksanlæg med tilsluttet gårdkøletank. 
Dyrene bevæger sig selv gennem de enkelte 
afsnit. Foderet får de som oftest ved et 
særligt foderbord, der betjenes via foder
vogn eller hængebane. Forsøg på Ørrits- 
levgård på Nordfyn viste her en arbejdsbe
sparelse på henved 50% i forhold til en 
traditionel kostald.118

Men var køerne gode nok? Siden 1945 
havde man gennem et system med afkoms
prøver søgt at få indkredset de avlstyre, 
hvis døtre demonstrerede de bedste ydel
sesanlæg. Det spørgsmål meldte sig imid
lertid, om afkomstprøverne gav tilstrække
ligt gode og sikre resultater. Ole Venge 
mente nok for sin part, at man ikke kunne 
måle virkningen af genforskelle på indivi
der. Man måtte i stedet arbejde med større 
afkomsgrupper, hvor man ved hjælp af sta
tistiske metoder forsøgte at måle arvens 
andel af forskelle i fremtrædelsespræg, den 
»fænotypiske variation«. Ved at sammen
holde de to sæt tal fik man udtrykt for
holdet mellem den, heritabiliteten. Inden 

man skred til en egentlig sammenligning, 
måtte man først have frasorteret miljøfak
torernes indflydelse.

Dyrenes ydre særpræg havde man også 
vurderet forkert, mente han. Farven var 
f.eks. aldeles ligegyldig. I virkeligheden 
havde man arbejdet sig frem mod en 
kropsbygning, der var »fuldstændig uhen
sigtsmæssig«. En uheldig krydsform gav 
svære fødselsvanskeligheder og stor kalve
dødelighed.119

Selv om man i kvægavlerkredse stadig 
holdt fast ved afkomsprøverne, var man i 
virkeligheden ved at bevæge sig over mod 
et andet system, »korttidsundersøgelser«. 
Siden 1956 havde de danske kontrolfore
ninger ved hjælp af hulkort bearbejdet en 
del af det jyske materiale. Det blev i 1962 
udvidet til større undersøgelser, hvor man 
i særlige »P-tal« og »R-tal« udtrykker en 
bestemt tyrs afkomsprøveresultater i form 
af døtrenes smørfedtydelse.120

Krydsning af de nationale kvægracer 
havde man introduceret så tidligt som i 
1949, da man besluttede at krydse SDM- 
køer og tyre af Holstein-Friesianracen i 
Canada. Resultatet blev forbedringer i dy
renes størrelse, i deres yvere og i deres 
mælkeydelse. Til gengæld blev kødet dårli
gere. De aim. husdyrbrugere krydsede 
også deres brugsdyr af forskellig race og fik 
da som regel fremlokket bedre ydelser. 
Men endnu var der intet opbrud at spore i 
RDM-avlen. Den danske nationalko var 
stadig rød fra inderst til yderst.

Forædlingsindustrien på vej mod 
fusionering
Selv om det efterhånden er trivielt, må det 
nok engang fastslås, at forædlingsindustri
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en også i perioden 1951-72 var en verden 
for sig, afsondret fra det øvrige landbrug. 
Det repræsentative landbrugsdemokrati 
bestod af skarpt adskilte blokke, hvis le
dere nok kunne tale sammen, men kun i 
ringe grad samarbejde om andet end da
gen og vejen.

Da landbrugspressen ret nøje fulgte sig
nalerne ovenfra, beskæftigede de land
brugsfaglige blade sig stort set ikke med de 
herhen hørende forhold. Med mellemrum 
referede Ugeskriftet den årlige mejerista
tistik, men afholdt sig ellers fra at deltage i 
den herhen hørende debat.

For debatteret blev der skam, først og 
fremmest i mejerikredse. Som det tidligere 
er bemærket,121 stilledes der med mellem
rum det spørgsmål, om ikke de små sogne
mejerier snart skulle sammenlægges til 
større enheder. Enkelte steder blev der da 
også nedlagt mejerier, men det var und
tagelsen, ikke reglen.

Moderne mejerimaskiner og -bygninger 
krævede imidlertid store investeringer, og 
med landmændenes reducerede indtægter 
in mente kunne man i 1950’ernes anden 
halvdel mærke en ny og nok så seriøs inter
esse for sammenlægninger. Til det formål 
havde mejeribruget i 1958 nedsat et særligt 
udvalg, der skulle bistå mejerierne med 
råd og dåd. Gennembruddet skete for al
vor i begyndelsen af 1960’erne (1955: 1480, 
1960: 1339, 1965: 993 og 1970: 524 mejeri
er). Som tidligere omtalt122 førte dette frem 
til nogle tanker om at samle alle mejerier i 
ét foretagende »Mejeriselskabet Dan
mark«, men først fra oktober 1970 var 
dette en realitet, og da som et jysk initiativ.

For slagterisektoren var fusioneringstan
ken 5-10 år længere om at slå igennem, 
men de 62 andelsslagterier og 15 privat
slagterier dannede jo også et noget mere 

forenklet billede end 14-1500 mejerier. Til 
gengæld var der store forskelle fra slagteri 
til slagteri. De fleste producerede bacon til 
det engelske marked, men ikke færre end 
21 slagterier desuden konserves i varie
rende mængder. For et enkelt slagteri, 
Vejle, bedre kendt som »Tulip«, var pro
duktionen 100% lagt an på forædling, og 
det skabte vanskeligheder i forhold til den 
omliggende slagteriverden med dens be
toning af baconfremstillingen.123 Den første 
slagterifusion skete i 1968, da de fleste af 
de sjællandske og lolland-falsterske slagte
rier gik sammen i Forenede Sjællandske 
Andelsslagterier FSA, nu Steff-Houlberg.

Økonomien i 
landbrugsproduktionen 1951-72

Vurderet over perioden som helhed op
levede dansk landbrug ikke nogen »høst
katastrofe« som i 1947 og de første år un
der 2. verdenskrig. Kun årene 1954, 1955 
og 1959 kan betegnes som mindre gode 
høstår; til gengæld var høsten i år som 
1952, 1953, 1962 og 1964 særdeles god. 
Selv om betydningen af en god høst på 
ingen måde skal undervurderes, er det dog 
klart, at landmændene i perioden oplevede 
langt flere år med et dårligt driftsresultat, 
således som kurven over forrentningspro
centen for investeret kapital viser. Det er 
især perioden fra midten af 1950’erne og til 
1960’ernes begyndelse, der er præget af 
faldende priser i konsekvens af de vok
sende afsætningsproblemer. Den gradvis 
etablerede prisstøtte i form af tilskud og 
hjemmemarkedsordninger stabiliserer der
efter indtjeningen på et lidt højere niveau.

Som tidligere påpeget,124 oplevede land
bruget en stærk konjunturopgang fra og 
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med 1948. Efter alt at dømme fandtes der 
da en ledig produktionskapacitet, som det 
gjaldt om at fa udnyttet. Desuden steg net- 
toinvesteringerne fra 44 kr. pr. ha i 
1947-48 til 110 kr. det følgende år, og på 
dette niveau holdt de sig i den næste 5- 
årsperiode.1201 årene 1951-56 kan der spo
res en vis afmatning i produktivitetsud
viklingen. Det må antagelig tilskrives den 
omstændighed, at tilpasningen til den kraf
tige mekanisering først slog igennem for 
alvor efter 1955.126

Mekaniseringen kom i denne tidlige fase 
især til udtryk gennem tilgangen af trak
torer og afgangen af heste, hhv. 8.700 og 
20.000 pr. år i perioden op til 1966. Så 
tidligt som i 1956 var hestebestanden hal
veret. Desuden foregik der en stor afvan
dring af arbejdskraft. I 1948-49 fandtes 
401.934 helårsarbejdere ved landbruget, 
hvoraf de 210.824 var lønnet medhjælp. Ti 
år senere var tallene hhv. 313.356 og 
143.299.127

En så centralt placeret person som for
stander Johs. Ridder, Landøkonomisk 
Driftsbureau, så i hvert fald i begyndelsen 
med nogen skepsis på konsekvenserne af 
denne udvikling. En bondegård med 15—20 
køer kunne ikke længere bære udgifterne til 
en fodermester, og i stedet måtte ejeren 
selv gå ind i arbejdet. I de store arbejdssæ- 
soner ville der opstå arbejdsspidser, f.eks. 
når kornet skulle tærskes hjem fra marken i 
stedet for, at arbejdet var delt op i en hjem- 
køringsfase og en senere tærskningsfase.128

Det kunne dog ikke afdisputeres, at 
landmændene tjente godt i disse år. Det fik 
naturligvis ejendomspriserne til at stige. 
Købesummen pr. td. htk. steg fra 30.393 
kr. i 1948 til 42.466 i 1953 og 47.141 i 
1958.129 En undersøgelse af landbrugets 
gældsforhold 1954 viste, at prioritetsgæl

den var vokset fra 4 mia. kr. i 1937 til 5,6 
mia. i 1954 eller en stigning på 40%. I 
samme periode var egenkapitalen steget 
ikke mindre end 400% til 12 mia. kr. En 
køber af en landbrugsejendom kunne der
for have svært ved at honorere sælgerens 
priskrav, da kreditforeningerne normalt 
kun gav lån op til 30-40% af vurderings
summen og hypoteksforeningerne yderli
gere 10-15%. Konsekvenserne blev da 
store sælgerprioriteter, evt. kombineret 
med aftægtsordninger. Den kontante ud
betaling var nu 29,7% af købesummen 
mod 16,8% i 1937.

Undersøgelsen bragte også for dagen, at 
landmændene i mange tilfælde ikke rådede 
over nogen driftskapital. Den løse gæld var 
da steget 168% og udgjorde nu 12% af den 
samlede gæld imod førhen 7%. Det kunne 
være dyre penge, eftersom foderstoffirmaer 
normalt beregnede sig en rente på foder
stofgælden på 10-12%. Det samme gjorde 
andelsslagterierne, når de finansierede 
landmændenes køb af pattegrise i form af 
»kontraktgrise«.

Skovgaard ville dog ikke gå så vidt som 
at betegne situationen som en likviditets- 
krise, men ville nøjes med at tale om likvi
ditets vanskeligheder. Det viste også det posi
tive træk, at landmændene geninvesterede 
det meste af det tjente.130

I sine årlige oversigter over landbrugets 
økonomi (i Tidsskrift for Landøkonomi) 
lagde han dog ikke skjul på, at indtjenin
gen godt kunne være noget større. Det 
samme sagde Landbrugets Produktions- 
og afsætningsudvalg. Omkostningerne var 
steget langt stærkere end salgspriserne. 
Hvor landbrugets omkostningsniveau 
1948/49 til 1954/55 var steget med 32%, 
viste salgspriserne kun en fremgang på 
7%.
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En automatiseret kostald. Dyrene står i fire rækker og fodres med et urværks præcision 7 gange i døgnet. Det er 
sommer stald fodring, ville en landmand fra det 19. århundrede have sagt.

Det var især den indenlandske løn- og 
prisstigning, som forringede bytteforholdet 
mellem landbrugsvarerne og produktions
midlerne.131

Uden egen skyld var landbruget dermed 
stedt i en prisklemme, der senere blev 
langt smerteligere i sine virkninger. I første 
omgang søgte man at producere sig ud af 
vanskelighederne. I hvert fald kunne man 
efter 1956 registrere en kraftig stigning i 
produktiviteten i sammenhæng med, at 
mekaniseringens virkninger nu for alvor 
viste sig. Alligevel kunne den gennemsnit
lige produktivitetsfremgang siden 1951 
ikke sættes til mere end 2% pr. år.132 
Landbrugsproduktionen var steget 2,3% 
pr. år. Forudsætningerne herfor var fal
dende arbejdsindsats (-^ 40%), brug af 
flere maskiner, større indkøb af foderstoffer 

(+ 120%) og af gødning (+ 75%). Det 
importerede foder udgjorde i 1960’ernes 
begyndelse 34% af det samlede forbrug af 
kraftfoder mod 20% i 1950/51. Regnet i 
protein udgjorde forbruget af udenlandsk 
kraftfoder 58%. I denne periode var hus
dyrproduktionen nok steget 32%, men kun 
10% heraf skyldtes øget dansk foderpro
duktion. 7% skyldtes sparet hestefoder, 
3% forbedret foderudnyttelse og 12% øget 
import. Høstudbyttet var kun steget med 
0,7% om året og fodereffektiviteten tilsva
rende med 0,3-0, 5%.

Selv om lovgivningsmagten som tidli
gere påvist kom landbruget til undsætning, 
da markedsforholdene for alvor gik erhver
vet imod, var der i 1960’erne god bag
grund for at få effektiviseret landbrugspro
duktionen, strukturelt som driftsteknisk 
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betragtet. Såvel fagpressen som den årlige 
oversigt »Alt det nyeste« indeholdt da også 
et væld af anvisninger herpå, rammet ind 
af driftsøkonomiske betragtninger.

Især kvægholdets økonomi var genstand 
for detaljerede udredninger. Når byg
nings-, arbejds- og driftsomkostningerne i 
1961-62 udgjorde 42% af totalsummen og 
kraftfoder og mælk andre 42%, måtte re
sultatet blive en faldende betaling for grov
foder (11,3 øre pr. FE mod 17,6 i 
1950’erne). I gennemsnit udgjorde en be
sætning 21,6 dyr, de 9,3 malkekøer. Ved at 
hæve koantallet til 30-40 kunne man øge 
betalingen for grovfoderet fra 4—8 øre til 
13-14 øre.133

Nogle år senere tog »Alt det nyeste« em
net op til ny behandling. Kvægsektorens 
andel af det samlede bruttoudbytte var nu 
sunket til 38% mod 44% i 1950’erne. Og 
den udvikling ville nok fortsætte, mente 
rapportøren N. Studstrup. For sin del vur
derede han problemet som et konkurren
ceforhold over for korndyrkningen. I de 
gode kornegne var kvæget forjaget til dårli
gere landbrugsområder; derfor kunne et 
amt som Ringkøbing notere en fremgang i 
kobestanden på 7%. Grovfoderproduktio
nen skete typisk de steder, hvor byg ikke 
betalte sig.134

Da fjerkræproduktionen nærmest var 
tabsgivende, vendte landmændene sig i sti
gende grad mod svineproduktionen. For
holdet flæskepris:kornpris var allerede i 
1950’erne ret gunstigt, og i begyndelsen af 
tresserne lå det på 1:10-11. En kombina
tion af faldende omkostninger, mulighed 
for at inddrage eksisterende bygninger til 
svinestalde og anvendelse af færdige fo
derblandinger gjorde dette attraktivt. Der 
var også størrelsesøkonomiske fordele her

med, eftersom 1 mand kunne passe 1.000 
fedesvin eller 120 søer. Disse fordele faldt 
dog væk, hvis der som forudsætning for en 
øget produktion skulle bygges nye stal
de.135

Fremtiden stod i specialiseringens tegn. 
For planteavleren stod valget mellem korn 
eller salgsafgrøder, for husdyrbrugeren 
kvæg eller svin. Danmarks eventuelle ind
træden i EF skabte imidlertid en helt an
den situation i 1970’ernes begyndelse, og 
derfor udskød mange valget, indtil afgørel
sen var truffet.

Teknikken omstøber landbolivet 
1951-72
I årene 1945-55 foregik det første genera
tionsskifte i husmandskolonien Rønhave 
på Als.l3() Hvad nu end grundene hertil 
kan være, var det i kun 10 tilfælde et barn 
af husmandsfamilien, som overtog ejen
dommen. I stedet for 1. generations over
vægt for underklassen på landet var det nu 
børn af husmænd og gårdmænd, som regel 
med et højskoleophold bag sig, der overtog 
statshusene. Sælgerprioriteterne blev i de 
fleste tilfælde delvis omdannet til aftægts
ordninger, og alt i alt kom de nye stats- 
husmænd til at sidde ret hårdt i det.

Det skulle dog ikke afholde dem fra at gå 
i gang med en omfattende modernisering 
af bedrifterne. De fleste fik sig en traktor, 
omend den første »Ferguson« ofte var en 
brugt model. Elektriciteten skulle nu ikke 
alene klare belysningen, men også være 
kraftkilde. Ved hjælp af en .elmotor kunne 
hver enkelt selv omdanne de indavlede af
grøder til foder for husdyrene. Snart tilkom 
de første mejetærskere, og selv om man i 
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begyndelsen hjalp hinanden som i gamle 
dage, var samarbejdet efterhånden blevet 
noget, man talte om, men ikke praktise
rede i videre omfang.

I 1962 nedlagdes de første brug, og spe
cialiseringen vandt indpas her som alle an
dre steder. Kun 15 leverede mælk til me
jeriet i 1972. Desuden blev 2. generations
folkene også nødt til at tage arbejde uden 
for bedriften, akkurat som deres forgæn
gere i de første pionerår. Det traf sig da så 
heldigt, at et stort anlæg i nærheden, Søn
derborg Lufthavn, fra 1969 kunne tilbyde 
beskæftigelse. Mange kvinder fik sig her
med en deltidsansættelse, der kunne for
enes med de hjemlige opgaver.

Her som i de fleste landbohjem landet 
over var der nemlig stigende behov for 
kvindernes indsats inde som ude, ja endog 
helt uden for bedriften. Helt frem til 
1950’erne var det utænkeligt, at en gård
mandskone gik på arbejde. Denne norm 
blev brudt i de følgende år, idet 3% af alle 
landhusmødre i 1967 havde heltidsarbejde 
uden for hjemmet, 7% deltidsarbejde.137

Men forblev konen hjemme på bedrif
ten, blev der kaldt på hende fra hver kant. 
Manden uden karlehjælp havde behov for 
en håndsrækning ved husdyrenes pasning, 
og når der skulle arbejdes i roer eller hø
stes. Alene af den grund havde landbo
kvinden i høj grad brug for tekniske hjæl
pemidler i husholdningen. I forhold til de
res medsøstre i byerne var landhusmødre
ne nok underforsynet med den slags ting i 
halvtredsernes begyndelse. En undersø
gelse i 1954 viste, at 43% havde støvsuger, 
86% elektrisk strygejern og 5,5% elektrisk 
røremaskine. Næsten 1/3 af landhusmød
rene måtte hente vand ind til vaskning og 
derefter klare sig med hjælp af vaskebræt

tet. Ti år senere stod kun 12% i denne 
situation, medens 8% fortsat måtte klare 
sig uden tekniske hjælpemidler.

Halvtredserne var på land som i by det 
årti, hvor teknikken befriede kvinderne fra 
besværlige og anstrengende opgaver. Hus
holdningsafsnittene i de årlige »Alt det ny
este« viser entydigt, at en stor del af land
husmødrene blev holdt løbende orienteret 
om de seneste landvindinger på området. I 
1960’erne blev der lagt særlig vægt på 
ernæringsforholdene. Landbofamilierne 
skulle ikke alene spise sund og nærende 
mad, nej man skulle så vidt muligt undgå 
fedt og overflødige kalorier. Landbokvin
der skulle ikke pr. definition være tykkere 
end deres kusiner og søstre i byen. På
klædningen blev der også lagt vægt på. Det 
skulle ikke uden videre kunne ses på tøjet, 
at man kom fra landet.

Hensynet til børnene optager også mere 
plads i »Alt det nyeste«. De små skulle 
sendes velforberedte og velklædte i skole. 
På den nye centralskole eller på byens 
gymnasium kom især pigerne ud for et 
gruppepres, der snart skulle afklæde dem 
et evt. landligt præg.

Skoleloven af 1958, der omfattede folke
skolen og gymnasieskolen, ophævede helt 
landsbyskolen som en særlig institution. 
Alle skulle undervises i en 7-klassedelt 
skole, medmindre der var for fa i en årgang 
til helt at fylde en klasse. I så fald kunne 
der dispenseres herfra. At landsbyskolen 
var under ændring, sås i øvrigt i det for
hold, at antallet af skoler med 2-4 klasser 
sank fra 3.300 i 1937 til 800 i 1962; om
vendt steg tallet på skoler med 7 klasser fra 
61 til 518.138

Som alle andre kunne børnene på landet 
vælge at forlænge de 7 års skolepligt med
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Fra jord til bord. I begyndelsen af 1970’eme inkorporede landbrugsskolerne i stigende grad marketingsproblemer i 
deres undervisning. En moderne landbrugsindustri er nødt til at indrette sin produktion efter de krav, forbrugerne 
stiller til de fremstillede produkter. Her viser læreren cand, oecon. Niels Jørgensen et landbrugs- diplomhold på 
Nordisk Landboskole, hvorledes markedet kan tænkes at tænkes at formulere sine ønsker.

én af tre muligheder: et 8-10 klasseforløb 
med en statskontrolleret afgangsprøve ef
ter 9. resp. 10. klasse, en 3-årig realskole 
eller en 3-årig gymnasieskole efter 9. klasse 
resp. 2. real.

Ville de imidlertid som generationerne 
før dem supplere deres skolegang med op
hold på en efterskole eller højskole, stod 
der et voksende antal tilbud til rådighed, 
jfr. nedenstående oversigt over højskoler.139

År Antal skoler Antal elever

1950/51 58 5.866
1960/61 64 7.309
1970/71 67 9.030

Hertil kom så efterskoler og en ny skole
form »Ungdomsskolen«, som Jens Kr. la 
Cour Madsen i 1965 etablerede på sin ef
terskole ved Ribe. Den tog især sigte på 
16-19 årige, som enten var for gamle til at 
komme på efterskole eller for unge til at 
blive optaget på en højskole. En revision i 
1959 af loven om statstilskud til højskoler 
gjorde det også muligt at oprette korte kur
ser »14 dage på højskole«.

Men i stedet for solbrændte, rødmossede 
unge mennesker fra landet med rodfæstede 
meninger om livets formål og mening så 
man i løbet af 1960’erne nok så mange 
unge fra byerne indskrive sig til et højsko
leophold. Med største lidenskab kastede de 
sig over helt nye temaer som f.eks. marx
isme, u-landsproblemer, økologi og lig
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nende, stærkt opfordret hertil af deres unge 
oprørske lærere, der på kortest mulig tid 
ville erstatte såvel form som indhold med 
nye, og som det udtryktes »mere sam
fundsrelevante« ting. At Højskolesangbo
gen også blev censureret for utidssvarende 
sange, nævnes kun for fuldstændighedens 
skyld.

Også landbrugsskolerne oplevede svig
tende tilgang af unge fra landet. Det søgte 
man at råde bod på ved i 1966 at indføre 
eksamensformer på skolerne. Landbofore
ningerne og Husmandsforeningerne havde 
her godkendt en plan for en frivillig land
mandsuddannelse, bestående af 3 dele: 
først 3 års praktisk uddannelse, dernæst 2 
års deltagelse i den erhvervsprægede ung
domsskoles landbrugslinje, i alt 288 timer 
og endelig 6 måneders ophold på en land
brugsskole. Her kunne de efter en række 
prøver i 8 emner fa sig et grønt bevis 
herpå. Bevisets status som en art »svende
brev« blev søgt styrket ved, at det ved en 
lovbekendtgørelse af 27/7 1967 blev indsat 
som betingelse for at fa adgang til en ny 
ordning om lån til yngre landmænd, dog 
kun hvis man var født efter 1/4 1945.140 
Først i 1978 blev det grønne bevis det 
egentlige adgangstegn til at blive professio
nel landmand.

For unge uden landmandserfaring etab
lerede man fra 1964 et 3 måneders forbe
redelseskursus »Landbrugets forskoler«. 
Sydsjællands Landbrugsskole under Jens 
Børstings ledelse blev centrum for denne 
kursusvirksomhed.141 Desuden foregik der 
siden 1963 undervisning af 15-18 års unge 
i den erhvervsprægede ungdomsskoles 
landbrugslinje. For de fleste foregik det 
som eftermiddags- og aftenundervisning, 
afsluttende med mindst 1 uges kostskole
ophold på en landbrugsskole. De etable

rede landmænd tog Landbrugets Oplys
ning- og konferencevirksomhed (LOK) 
(oprettet 1961, omorganiseret 1963) sig af 
med at afholde kurser og studiekredse.

Landsbykulturen går til grunde 
1951-72
Efterhånden blev der stillet flere og flere 
krav til landmanden. Han skulle naturlig
vis være en dygtig landmand, der forstod 
sig lige meget på landbrugsteknik som 
-økonomi. Desuden skulle han være en art 
mellemtekniker, hvis indsigt skulle spænde 
fra veterinære til mekaniske forhold. Ende
lig var det heller ingen skade til, om han 
selv var i stand til at foretage bygnings
reparationer, ja endog bygge stalde og ma
skinhuse. Selv om han kunne drage stor 
nytte af den omsiggribende konsulentbi
stand, var det dog ham selv og hans fami
lie, der skulle lægge ryg og pengepung til.

Han blev kort sagt noget fortravlet. Det 
er nok en af forklaringerne på, at man 
sjældnere så landmandsfamilien til søn
dagens gudstjeneste. Derfor kunne de unge 
og yngre måske blive lidt forbavsede over 
den voldsomme opstandelse, den ældre ge
neration udviste ved talen om moderne på
fund i kirkelivet som umiddelbar valgret til 
menighedsrådet (1949), kvindelige præster 
(19481T.) og P.G. Lindhardts kontroversi
elle tanker om det evige liv (1952-53). For
kyndelsen føltes måske heller ikke lige ved
kommende, når præsterne kastede sig ud i 
indbyrdes stridigheder af fagteologisk na
tur. Højkirkelige præster var mest sindet at 
genskabe gudstjenesten som en kultisk, ri
tualfyldt handling, mens de lavkirkelige 
ofte overbød hinanden i forsøgene på at 
popularisere evangeliet.142
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Dansk elitegymnastik som 
på Niels Bukhs tid. I 
henved 100 år dominerede 
de kraftfulde udfoldelser 
den danske 
mands gymnastik.
Spring over bukken som 
her på billedet var altid 
sikker på bifald.

Derimod var der nok større chancer for 
at se de unge landmænd, når der blev af
holdt gymnastik- og idrætsstævner. Her 
kunne man til gengæld opleve stærke mod
sætningsforhold mellem traditionalister, 
der ville fragte Niels Bukhs gymnastiksyn 
over i en moderne tid, og modernister, som 
hellere ville afspænde musklerne end 
stramme dem. Den slags afslapning er jo 
sygegymnastik, kunne en Jørgine Abild- 
gaard sige.143 Trangen til sportslige enkelt
mandspræstationer gjorde sig også stær

kere gældende. Det tog en idrætshøjskole 
som Gerlev konsekvensen af ved omkring 
1950 at indføre trampolinen i springgym
nastikken, selv om dens store tid ligger i 
1970’erne, kolbøtternes årti.144 På de høj
skoler, der kom til i løbet af 1950’erne, 
Viborg (1951) og Sønderborg (1952), stod 
de sportslige udfoldelser klart i centrum. 
Fællesskabet med dets ritualer og særlige 
udtryksformer blev til uforpligtende ram
mer, ofte under selskabelige former.

Efterhånden som det folkelige liv i ung
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domsforeninger og gymnastikforeninger 
tørrede ind, føltes de organisatoriske ram
mer noget overdimensionerede. I 1965 gik 
de to store organisationer De danske Gym
nastikforeninger og De danske Ungdoms
foreninger sammen i De danske Gymna
stik- og Ungdomsforeninger. På lokalt 
plan begyndte man at sammenlægge for
eningerne til større enheder, ofte i sam
menhæng med at aktiviteterne henlagdes 
til særlige idrætshaller.

De nedarvede rammer for kulturlivet på 
landet havde ligesom mistet deres fleksibi
litet og tilpasningsevne over for en ny tid, 
der nedbrød alle grænser og gjorde afstan
dene kortere. Sproget kunne heller ikke 
forny sig i takt med opbruddet. Den unge 
generation hentede sit hverdagssprog fra 
bylivet i alle dets facetter på godt og ondt, 
og tilbage stod den ældre generation med 
en udtryksform, som aflyttet af folk med 
kritisk indstilling føltes klichépræget og 
stivnet. Brugte en digter endelig den slags 
klicheer, skete det i så overdrevet en form, 
at de nærmest fik symbolværdi.

Digterne havde ofte en så kritisk hold
ning til samtiden, at de slet ikke kunne fa 
øje på virkeligheden. Selv en kender af 
gammellivet som Martin A. Hansen lader 
sin dagbogsforfatter Johannes Vig (i »Løg
neren«, 1950) ironisere over gårdejeren 
Frederik på Næs, fordi denne kører rundt i 
en bil på den kun en halv mil lange Sandø. 
Peter Seeberg lader sin hovedperson Tom i 
»Fugls føde« (1957) opleve »bøndernes af
standsskabende foragt« over for de besid
delsesløse i samfundet.

I deres ivrige søgen efter et slidstærkt 
stof til genskabelse af virkeligheden vendte 
såvel Martin A. Hansen som Peter Seeberg 
sig imod noget oprindeligt: topografien og 
arkæologien. Først når tingene var blevet 

genskabt i deres sproglige oprindelighed, 
havde digteren fundet det værktøj, som en
gang ad åre ville gøre det muligt for ham at 
lade sit digterjeg beånde virkeligheden i 
hele dens komplekse modernitet. Men i 
mellemtiden var landsbykulturen nok gået 
på museum.

Sammenfatning af perioden 
1951-72
Landbrugsstatistikken vidner tydeligt om, 
at produktionsstrukturen var under om
lægning i 1950’erne. Kvægløst landbrug 
blev mange landmænds svar på stigende 
omkostninger i husdyrbruget. Til øget 
kornproduktion svarede reduceret eller i 
hvert fald omlagt grovfoderproduktion. 
Traktoren, mejetærskeren og grønthøste- 
ren blev markbrugets vigtigste værktøj, 
men ellers var der i høj grad tale om gen
brug af gammelt udstyr - og af nedslidte 
stalde.

Husdyrbruget befandt sig i en bryd
ningstid. Svigtende rentabilitet i mejeri
bruget opvejedes kun delvis af fremgang 
for kødproduktionen. Så længe langtidsaf
talerne med England var i kraft, var mar
kedsforholdene nogenlunde stabile, men 
mod slutningen af 1950’erne voksede pro
blemerne. »Frivillig« eller tvungen kontin
gentering plus bacontold begrænsede Dan
marks adgang til det britiske marked. Det 
organisationsstyrede centralsalg via salgs
foreningerne havde en del besvær med at 
afsætte en stigende produktion. Bran
cherne spillede tilsvarende en stor rolle i 
den landbrugspolitiske debat, også fordi de 
aldrende organisationsledere med Hans 
Pinstrup og N.P. Andreasen i spidsen ikke 
formåede at slå bro over vanskelighederne.
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Hvor Pinstrup talte om produktionsbe
grænsning, slog Andreasen på fordelene 
ved en bedre koordineret afsætning.

Erhvervspolitisk var 1950’erne præget af 
et begyndende opbrud. Faldende produkt
priser, især på korn, og stigende omkost
ninger i sammenhæng med begyndende 
markedsvanskeligheder førte til krav om 
støtte. Det ledte i første omgang frem til 
»bemyndigelsesloven« af 16/6 1958 med 
indbygget mulighed for at hæve priserne 
på hjemmemarkedet. Derimod imødekom 
det politiske system ikke Landboforenin
gernes krav om at orientere sig mod det 
nye EEC. Industrieksporten var ved at for
vise sit agrare modstykke til en 2. plads, og 
fremtiden stod i det hele taget i byerhver
venes tegn. Derfor var samfundet mindre 
lydhørt over for landbrugets problemer 
end tidligere. Beboerne opfattede nærmest 
sig selv som forbrugere af landbrugsvarer 
og måtte derfor stille krav om produkter
nes kvalitet og sundhedstilstand.

I 1960’erne indtraf det allerede varslede 
opbrud i dansk landbrug. Mekaniseringen 
førtes nu helt igennem via specielt trak
torudstyr, og grovfoderproduktionen om
lagdes fra roer til græs og grønt foder. Svi
neproduktionen slog alle rekorder, og det 
skabte vanskeligheder (»svinepuklen« 
1965). Mange landmænd kunne imidlertid 
ikke magte omstillingen, og konsekvensen 
blev en stigende afvandring. Mange hus
mandsbrug blev da lige så stille nedlagt.

Efter forhandlinger i Landbokommissio
nen af 1960 nåede man gradvis frem til en 
liberaliseret jordlovgivning, der stod i skæ
rende kontrast til årtiers, ja århundreders 
beskyttelseslovgivning over for de eksiste

rende landbrugsejendomme. Stærkt med
virkende hertil var ønsker fra fagøkono
mernes side og fra politisk hold om at 
omdirigere ressourcer fra et overdimensio
neret landbrug til industrien. De stigende 
afsætningsvanskeligheder i et blokopdelt 
Europa ledte atter til en omfattende sub- 
sidiepolitik, som det lykkedes en ny ge
neration af landbrugsøkonomisk og -poli
tisk skolede organisationsfolk at fastholde, 
ja udbygge.

Årtiets dominerende leder var Anders 
Andersen. Modsat Hans Pinstrup opfat
tede han landbrugets placering i samfun
det som en forhandlingssituation mellem 
to parter. Som en anden fagorganisation 
skulle landbrugsorganisationerne ved dyg
tigt brug af forhandlings- og konflikttiltag 
tilkæmpe sig nogle fordele. Til gengæld 
måtte landmændene leve op til en række 
krav af landbrugsfaglig art. Det nok så 
barske alternativ var afvandring.

Alle strukturer og traditioner var i disse 
år til debat. Mejerier og senere slagterier 
sammenlagdes i stort tal. Det blev da svæ
rere for brancherne at klare afsætningen, 
men slagteriernes Dons Christensen kom 
ikke igennem med et ønske om at styre 
svineproduktionen ved hjælp af svinekort. 
Enhver begrænsning af produktionen be
grænsede landmandens frie råderum, og 
det ville en Anders Andersen overhovedet 
ikke høre tale om. I stedet skulle de dygtig
ste landmænd hjælpes igennem, til Dan
mark blev medlem af EF.

Men på vej mod en sikret tilværelse som 
producent var den nedarvede landsbykul
tur ved at gå til grunde, og hvad skulle 
man sætte i stedet?
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EF-tiden begynder

Torsdag den 1/2 1973 begyndte en ny 
epoke i det danske landbrugs historie. EF’s 
markedsordninger trådte da i kraft, og der
med forekom det danske landmænd, som 
var der udstedt en vis form for prisgaranti 
for deres produkter.

Garantien består for de fleste varers ved
kommende i, at der er fastsat en inter
ventionspris. Den ligger ca. 10% under 
den retningsgivende pris,1 som EF’s mini
sterråd hvert år fastsætter. Går markeds
prisen ned under interventionsprisen, skal 
EF-kommissionen gribe ind. Hvis der for 
den pågældende vare er fastsat automatisk 
intervention, skal de lokale EF-myndighe- 
der købe de mængder, der bliver dem til
budt. Ved ikke-automatisk intervention 
sker der først opkøb, når et EF-organ be- 
stemmmer det.

For at sikre et højt prisniveau inden for 
EF vil prisen på udefra kommende varer 
blive hævet til et bestemt niveau, tærskels
prisen. Hertil er fastsat nogle importaf
gifter, der kan ændres i takt med varens 
pris.

Ved eksport til lande uden for fælles
markedet betaler EF landmændene en del 
af forskellen mellem de interne priser og 
verdensmarkedsprisen. Det benævnes re
stitutioner.

Hvert land i EF har sin egen valuta. For 
at sikre et fælles prisniveau er der fastsat et 
kompliceret omregningssystem, hvor en 
værdifast regneenhed udligner forskellen 
mellem de enkelte valutaer, den såkaldte 
valutaslange.

Mekanikken fungerer dog ikke automa
tisk, og det havde voldt mange bryderier, 
da der i 1960’ernes slutning opstod valu
tauro.

I maj 1971 indførte man derfor et system 
med monetære udligningsbeløb. Som land
brugseksportør fik Danmark da sikret den 
samme pris i kroner, uansat om køberlan
det opskrev (revaluerede) eller nedskrev 
(devaluerede) sin mønt. Endvidere aftalte 
De Seks plus ansøgerlandene at holde evt. 
kursafvigelser inden for et spillerum på 
2,25%. I juni samme år måtte England 
imidlertid opgive denne politik og i stedet 
lade sin valuta, pundet, flyde.

En ny valutakrise ramte EF i februar 
1973. Dollaren blev først nedskrevet med 
10% og derefter gjort flydende. Samtidig 
trådte Italien ud af samarbejdet i slangen. 
Ordningen med monetære udligningsbe
løb måtte da 4/6 1973 tilpasses den nye 
situation. For landene i slangen (alle lande 
-r-UK/ Irland og Italien) blev de da gjort 
faste, for de øvrige lande beregnet ud fra de 
øjeblikkelige kursforskelle. I konsekvens 
heraf blev tiltrædelsesudligningsbeløbene 
reduceret tilsvarende. Alt i alt var resulta
tet dog tilfredsstillende for Danmark. Al
lerede da lå de danske priser kun 1% un
der det fælles prisniveau.

En ny og langt mere alvorlig krise var 
imidlertid på vej. De olieeksporterende 
lande (OPEC) firedoblede efteråret 1973 
deres priser. Da EF fik næsten 2/3 af sin 
olie derfra, måtte det i sig selv presse om
kostningsniveauet kraftigt opad. Det lyk
kedes ikke at finde frem til en fælles politik 
imod oliekrisen og dens virkninger, og der
for måtte de enkelte lande selv tage affære.

Frankrig trådte 21/1 1974 ud af slange
samarbejdet, og med virkning fra 7/5 gen
nemførte Italien en ordning, hvorefter en 
importør på forhånd måtte deponere halv
delen af fakturabeløbet.

Landbrugsorganisationernes Komité - 
C.O.P.A. - beregnede da, at priserne på 

20*
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EF-landbrugets produktionsmidler var 
steget 14% i 1972-73. Hertil kom 7/2% i 
øgede investeringsrenter og 16% i arbejds
løn, hvis landmændene skulle følge med i 
den almindelige lønudvikling. Derfor øn
skede man landbrugspriserne forhøjet med 
godt 12%.

EF-kommissionen ville imidlertid ikke 
beregne omkostningsudviklingen ud fra et 
enkelt år, men de fire år 1970-73. Derved 
nåede man frem til et forslag om en 7,2%’s 
stigning. EFs ministerråd fulgte stort set 
denne indstilling, da det 23/3 1974 enedes 
om + 8,5%. Desuden vedtog det flere af 
kommissionens forslag fra november 1973, 
bl.a. om markedsordninger for tørret grønt
foder og for soyabønner.

Nok så nærgående for danske land
brugsinteresser var Englands ønske om en 
genforhandling af tiltrædelsesvilkårene. 
Førte de til et negativt resultat, kunne det 
få konsekvenser for Danmarks forbliven i 
EF.

På dette tidspunkt så de danske hus
dyrbrugere knap så optimistiske på mulig
hederne i EF som før 1973. En fejlslagen 
verdenshøst havde i sammenhæng med en 
reduceret produktion af proteinholdigt fo
der (fiskemelet fra Peru!) gjort et ordent
ligt indhug i fortjenesten. Derimod havde 
planteavlen gode tider, og mange ældre 
landmænd skilte sig da af med deres be
sætninger for at dyrke korn. Da ejendoms
priserne hele tiden steg, udsatte mange 
også generationsskiftet i håbet om en pas
sende kapitalgevinst.

Især var kødproducenterne i klemme. 
Fra efteråret ramtes denne sektor af et 
stort prisfald, og trods afgiftsforhøjelser og 
genindført restitution var situationen om
kring årsskiftet 1973-74 kritisk. I januar 
opnåede man dog at fa ældre køer og køer 

med kalvetænder ind under interventions
ordningen. Flere nye tiltag skulle dog til, 
før markedsprisen for danske ungtyre i 
august 1974 var på niveau med 
interventionsprisen.

Også svinekødssektoren havde proble
mer, bl.a. fordi interventionssystemet her 
ikke virkede automatisk og derfor var min
dre effektivt end for eksempelvis okse- og 
kalvekød.

Mejerisektoren var derimod præget af 
stagnerende produktion, og dermed gik 
priserne i vejret. Dertil kom så et stigende 
salg af skummetmælkspulver, ovenikøbet 
støttet af EF, fordi proteinfoder var blevet 
en mangelvare.

Landbrugsstøtten genoplives
Landbrugsorganisationerne kommente
rede naturligvis løbende denne udvikling. 
I forvejen havde regering og folketing be
klippet EF-fortjenesten, dels ved at skærpe 
loven om kapitalvindingsskat 7/6 1972 og 
dels ved at genindføre fuld grundskyld for 
landbrugsejendomme (lov af 3/3 1973). I 
en udtalelse fra et landsformandsmøde 15- 
16/5 1974 i Landboforeningerne beklagede 
man sig over den stedfundne udvikling. I 
januar havde regeringen offentliggjort en 
»Perspektivplan II«. Heri skønnedes det, 
at der som hidtil kunne opnås en stigning i 
produktionen pr. beskæftiget i landbruget 
på ca. 6% om året. Hvis arbejdsstyrken 
gik ned med 3% om året, ville resultatet 
blive en tilsvarende forøgelse af den sam
lede landbrugsproduktion på 3%.2

Forudsætningen herfor var dog, at de 
nødvendige investeringer - op mod 3 mia. 
kr. om året i nye maskiner og bygninger - 
kunne forrente sig. Nu måtte regeringen se
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Fra et delegeret møde i slagterierne omkring 1970. Fra v. mod h. ses landbrugsminister Peter Larsen, Landbrugs- 
raadets præsident Anders Andersen, Landbrugsraadets direktør Niels Kjærgaard og departementchef Valdemar 
Hornslet. Bag Niels Kjærgaard ses Finn Thøgersen, i mange år en ledende skikkelse i den andelsorganiserede 
grovvaresektor.

til at fa inflationen dæmpet og renten sat 
ned, hed det i udtalelsen.

En fælles udtalelse fra Landboforenin
gerne og Husmandsforeningerne 23/7 1974 
gentog i en skærpet tone disse krav. For- 
mændene hed nu Arne Pilegaard Larsen 
og Chr. Sørensen. Et generationsskifte, or
ganisatorisk som ideologisk, havde her 
fundet sted; det førte bl.a. til at Hus
mandsforeningerne i 1976 atter gik ind i 
Landbrugsraadet efter 37 års fravær.

De eksisterende dele af fortidens støtte
lovgivning blev da også forøget kort tid 
efter, idet man lempede låneloftet. Nye 
møder med såvel regeringen som de politi
ske partier i Folketinget august-september 
1974 førte dog ikke i første omgang til 

konkrete resultater, bortset fra støtte til 
C.O.P.A.s krav af juli 1974 om en eks
traordinær prisrevision. Efter vanskelige 
forhandlinger vedtog EF’s ministerråd 
20/9 at hæve priserne 5%.3

Venstreregeringen under Poul Hartling 
forsøgte i december 1974 gennem en hel
hedsplan for 1975 at fa afstedkommet et 
løn-, pris- og avancestop for herigennem at 
holde den danske omkostningsudvikling i 
skak. Det slog imidlertid fejl, og resultatet 
blev en ny socialdemokratisk regering un
der Anker Jørgensen.

I mellemtiden havde EF’s ministerråd 
13/2 indgået et prisforlig på ca. 9%, der 
stort set stadfæstede kommissionens for
slag- mod C.O.P.A.s krav om 15%. Mæl
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ken måtte dog nøjes med 6%, fordi lagrene 
af skummetmælkspulver nærmede sig 1 
mio. tons, og fordi osteeksporten til U.S.A, 
på grund af amerikanske trusler om eks- 
tratold ikke modtog restitutioner fra som
meren 1974 til februar 1975. Dansk oste
eksport til U.S.A, gik herved ned fra 
11.575 t. i 1. halvår i 1974 til 3.621 t. i 
samme periode det følgende år. EF-kom- 
missionen meddelte i den anledning, at 
man ved næste prisforhøjelse ville konkre
tisere sine tanker af november 1973 om 
producentmedansvar for overskudspro
duktion af mælk.4

Delvis formidlet gennem lokale »presse
dage« landet over maj-juni 1975 gik Land
boforeningerne nu stærkt ind for, at »de 
hjemlige særbyrder afvikles«, som det ud
tryktes. Skattelettelser, rentestøtte og høj
ere moderniseringstilskud var de vigtigste 
krav.

Englands fornyede ja til EF-medlems- 
skabet 5/6 1975 betød et vendepunkt. Nu 
kunne politikerne med større fortrøstning 
til fremtiden støtte erhvervene, og da ikke 
mindst landbruget. Efter møder med de 
enkelte erhverv gennemførte regeringen i 
en ekstraordinær folketingssamling i sep
tember 1975 en række støttelove om 25% 
tilskud til erhvervsbygninger, om midlerti
dige investeringsfradrag på 20% ved køb 
af fradragsberettigede driftsmidler (alle
rede introduceret 26/6 1975 for erhvervs
bygninger med 5% om året), om en for
øget ramme for tilskud til dræning (ved lov 
af 12/6 s.å.) og om et 25% investeringstil
skud til energibesparende foranstaltninger.

Mens landbrugserhvervene rundt om i 
EF var ved at forberede et nyt fremstød for 
produktionen, var EF-myndighederne på 
deres side meget optaget af, hvorledes man 
kunne holde den i skak. For okse- og kalve

kød ønskede man smidigere interventions
regler, således at man kunne la bedre styr 
på udbuddet. Danmark måtte således ac
ceptere en »frivillig« begrænsning af det 
totale interventionsomfang fra ca. 1.200 t. 
om ugen til 400 t. juni-august 1975.

Fremkomsten af nye sorter hvede til fo
derbrug med udbytter på 20-30% over ni
veauet for almindelig brødhvede betød 
også fare for stærkt stigende kornlagre. EF- 
kommissionens foreløbige overvejelser gik 
her ud på, at man indførte et toprissystem. 
Problemet var da bare, at det var næsten 
umuligt at kende forskel på de to hvedety
per.

EF’s overvejelser om en fælles struktur
politik, indledt i 1972 i form af 3 struktur
direktiver, måtte på denne baggrund få 
øget interesse. Det drejede sig om 1) mo
dernisering af udviklingsdygtige land
brugsbedrifter, 2) støtte til ophør af land
brugsvirksomhed og 3) erhvervs- og sam
fundsmæssig vejledning samt landbrugs
faglig uddannelse. Danmark havde snart 
sine forslag klar til nationale ordninger for 
1) og 3), men bad om fritagelse for at 
beskæftige sig med ophørsproblematikken. 
En særlig støtteordning for landbrug i 
ugunstigt stillede områder (»Bjergdirekti
vet») blev sat i kraft i april 1975. Af de 7 
mia. i tilskud ville Danmark dog ikke fa en 
krone.

En fremtidig landbrugspolitik
På møder mellem EF’s landbrugsministre 
30/10 og 1 1/11 1975 drøftede man kom
missionens rapport af februar 1975 om den 
fælles landbrugspolitik.

Stort set var der enighed om at fastholde 
de hidtil fulgte principper. Den danske 
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landbrugsminister nedsatte da i december 
»Udvalget for den fremtidige landbrugs
politik«, hvis hovedopgave det blev at klar
lægge betingelserne for en ekspansion af 
den animalske produktion. Forædlingsin
dustriens store vanskeligheder, ikke 
mindst på kødkonserves- og fjerkræområ
det, vidnede om behov for øget støtte.

Mens udvalget arbejdede med den store 
opgave, tog udviklingen en anden drej
ning. EF-kommissionens prisforslag af 
10/12 1975 for 1976-77 lød på 7,5%, 
C.O.P.A.s modkrav på 10,6%. Debatten 
herom gik mest på beregningsgrundlaget, 
især vægten af den årelange forringelse af 
den italienske lire. Kommissionen foreslog 
desuden visse tiltag mod den stærkt sti
gende mælkeproduktion. Lagrene af skum
metmælkspulver var nu oppe på godt 1 
mio. tons.

Ministerrådet nåede efter 4 langvarige 
møder frem til en beslutning om at hæve 
priserne med 9%, mest for hvede og byg, 
mindst for mælk. Desuden vedtoges en art 
»tvangssalg« af 400.000 t skummetmælks
pulver til iblanding i foderblandinger. I 
juli 1976 ræsenterede kommissionen endvi
dere et forslag om producentmedansvar på 
mejeriområdet, men ministerrådet ville 
først afvente konsekvenserne af den alvor
lige tørke i den varme sommer 1976.

Herhjemme havde en overophedet øko
nomi fremkaldt et underskud på betalings
balancen på 8-10 mia. kr. Det ledte frem 
til et stort augustforlig 1976 mellem Social
demokratiet, De Radikale, Kristeligt Fol
keparti, Centrumsdemokraterne og i sidste 
instans De Konservative. Resultatet blev 
en kombination af indkomstpolitiske ind
greb og erhvervsfremmende foranstaltnin
ger, mest som en videreførsel af 1975-lov- 
givningen.

Regeringen kunne imidlertid ikke fa til
slutning til nye indgreb og lod derfor ud
skrive valg til Folketinget 15/2 1977. Her 
fik den sit mandat bekræftet, og det blev 
udmøntet i et nyt forlig 28/2. Landbruget 
fik herved en støtte på 90 mio. til et 20%- 
tilskud til staldbyggeri samt sædvanlig an
del af tilskud til energibesparende foran
staltninger. Den amtskommunale grund
skyldspromille blev nedsat fra 20 til 13%o, 
og heraf skulle for landbrugets vedkom
mende de to promille overføres til reduk
tion af produktionsudgifterne.

Tre uger senere forelå betænkningen fra 
»Udvalget om en fremtidig landbrugspoli
tik«.5 Det erkendtes heri, at husdyrbrugets 
forventninger til EF var blevet skuffet. Ef
tersom Danmark havde brug for »et effek
tivt og konkurrencedygtigt landbrug«, fo
reslog man da at øge investeringerne i 
staldbyggeri fra 1 mia. til 2 mia. om året. 
Det ville hæve den animalske produktion 
med 3% om året. Over 3 år kom 20.000 
flere mand i arbejde, og det gav til den tid 
en øget valutaindtjening netto på 1,5 mia. 
årlig. Det byggede dog på den forudsæt
ning, at en øget produktion kunne sælges 
til lønnende priser. Udvalget var desuden 
af den opfattelse, at det ikke var i strid med 
EF’s produktionsbegrænsende linie.

EF’s ministerråd nåede i dagene 25- 
26/4 1977 frem til et kompromis om en 
prisforhøjelse på ca. 4% mod kommissio
nens 3% og C.O.P.A.’s 7,4%. Desuden 
vedtog man et såkaldt »handlingspro
gram« fra sommeren 1976. Ifølge dette 
ville man præmiere landmænd, der ind
stillede mælkeproduktionen i 5 år, subsidi
ært gik over til kødproduktion. Desuden 
blev mælkeproducenterne gjort medan
svarlige for markedsligevægten for mejeri
produkter i størrelsesordenen 1,5 - 4% af
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Et automatisk halmfyr som 
dette bruges på større gårde 
på ca. 100 ha. Da man 
normalt får 3 t. halm pr. 
ha., er der brændsel nok på 
marken til en fyringssæson. 
Anlægget koster i dag ca. 
200.000 kr.

indikativprisen (= den retningsgivende 
pris).6

En ny møderække på Marienborg mel
lem regeringen og erhvervene juni 1977 
ledte frem til nok et augustforlig, for land
brugets vedkommende baseret på et skrift
ligt oplæg fra landbrugsorganisationernes 
side. Indledningsvis resumeredes konklu
sionerne fra betænkningen fra »Udvalget 
om en fremtidig landbrugspolitik«. Den 
ønskelige ekspansion byggede imidlertid 
på tre forudsætninger: at der førtes en om
kostningsdæmpende politik, at der skabtes 
tilfredsstillende vilkår for bygningsinveste
ringer, og at de yngre landmænd fik hjælp 
til generationsskiftet.

Forliget imødekom langt hen ad vejen de 
fremførte ønsker. Reglerne for udlån til yn
gre landmænd blev lempet. Der blev gen
nemført en kursgarantiordning ved opta
gelse af lån i udlandet inden for en ramme 
af 1/4 mia (»K-lån«), og afskrivningsreg

lerne blev markant forbedret. Noget nyt 
var 22 mio. til øget forskning i landbrugets 
byggevirksomhed og med andel i 128 mio. 
til produktudvikling. Arne Pilegaard Lar
sens gode forbindelser til den politiske ver
den, ikke mindst socialdemokraten Per 
Hækkerup, havde i høj grad været udslags
givende for de opnåede resultater.

Tre devalueringer af kronen på hhv. 7% 
i oktober 1976, 3% i april 1977 og 5% i 
august 1977 betød, relativt betragtet, sti
gende indtjening for de danske landbrugs
producenter. Nu måtte de i gang med at 
bygge nye stalde.

Inden den videre udvikling forfølges, 
kan det være på sin plads kort at opsum
mere, hvorledes de danske landbrugspro
ducenter rent faktisk reagerede på de nye 
muligheder i EF. Nogle nøgletal kan belyse 
dette:
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I.
Nøgletal for landbrugsudviklingen 1973-77
Produktion 1973 1977

1. Høstudbytte 134,8 mio. a.e. 147,7 mio. a.e.
2. Foderforbrug 14.115 mio. f.e. 12.281 mio. f.e.

- heraf udenlandsk 1.1917 mio. f.e. 3.130 mio. f.e.
3. Produktion af sødmælk 4.879 mio. kg. 5.139 mio. kg.

- heraf til smør 2.894 mio. kg. 2.565 mio. kg.
- heraf til ost 751 mio. kg. 1.125 mio. kg.
- heraf til mælkekons. 283 mio. kg. 469 mio. kg.

4. Produktion af okse-
og kalvekød 205 mio. kg. 263 mio. kg.

5. Produktion af svinekød 832 mio. kg. 786 mio. kg.
6. Produktion af fjerkrækød 106 mio. kg. 103 mio. kg.
7. Produktion af æg 73 mio. kg. 68 mio. kg.

II. Eksport (mio. kr.)

I alt - heraf til I alt -heraf til
EF Andre EF Andre

1. Kvæg & kød 1256,6 1074,0 182,6 2000,8 1837,8 163,0
2. Svin & svinekød 3229,2 2950,0 279,2 3852,3 3279,5 572,8
3. Smør 645,4 448,2 87,3 1040,8 907,4 133,4
4. Ost 756,0 389,3 366,7 1545,8 869,7 676,1
5. Fjerkræ & æg 368,7 104,6 264,1 487,6 169,7 317,9
6. Konserves 2288,7 704,3 1584,4 2715,9 848,0 1857,9
7. Andre land

brugsvarer 1785,6 1141,2 644,4 4060,6 2507,4 1553,1

III. Gældsforhold

1. Samlet ejendomsværdi 78,9 mia. kr. 125,6 mia. kr.
2. Gæld 32 mia. kr. 47,5 mia. kr.
3. Bruttooverskud 5,9 (1970-74) 9,7 mia. kr.
4. Nettorenteudgifter 1,7 (1970-74) 4,3 mia. kr.

21 Det danske landbrugs historie
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Omsat til ord siger tallene, at høstudbyttet 
stiger (især for korn), men at foderforbru
get synker, ovenikøbet med større andel til 
importerede fodermidler. Der kærnes min
dre smør, til gengæld laves der mere ost og 
mælkekonserves. Produktionen stiger for 
okse- og kalvekød, men går ned for svine
kød. Til gengæld forædles svinekødspro
dukterne mere, når de eksporteres. Ud
skåret fersk eller frosset svinekød bliver en 
efterspurgt vare, ikke mindst i Japan. Det 
amerikanske marked aftager især kødkon
serves og ost, men fra 1970’ernes midte er 
eksporten af Feta-ost til Iran ved at mar
kere sig stærkt.

I forædlingsindustrien sker stadig kon
centrationer omend i afsvækket tempo. I 
1973 fandtes 323 mejerier i Danmark, i 
1977 var tallet reduceret til 280. På slagte
risiden går udviklingen fra 30 til 23. Den 
svigtende tilgang af råvarer satte på en 
måde uret i stå. Til gengæld begyndte slag
teriselskaberne selv at sælge deres produk
ter, og dermed blev det fælles salgsselskab 
ESS FOOD tvunget i defensiven.7

Inden for mejeribruget fortsatte Mejeri
selskabet Danmark sin utraditionelle kon

centrationspolitik med både at overtage 
andelsselskaber og købe private virksom
heder. Den store koncern blev opdelt i 6 
»grupper«, d. v. s. de fire produktionsom
råder ost, hvidskimmelost, konsummælk 
og smør plus to servicegrupper. Dermed 
styredes det hele ovenfra, og andelshaver
nes indflydelsesvej var tilsvarende blevet 
forlænget fra et til fire led: kredse - regio
ner - repræsentantskab - bestyrelse, inden 
man kunne sige sin mening til ledelsen.8

På fjerkræområdet måtte DANPO A. m. 
b. a. i august gennemgå en smertefuld re
konstruktion, som efter en tilførsel af 19 
mio. kr. ledte frem til et nyt selskab 
DANPO A/S med 4 landmandsejede fjer
kræslagterier.

Landboforeningernes og Husmandsfor
eningernes produktionsselskab OXEX- 
PORT tog i december 1973 skridtet fuldt 
ud fra at være et blandet branche- og pro
duktionsselskab til udelukkende at produ
cere og sælge via sine 4 virksomheder, alle 
aktieselskaber. Brancheopgaverne var der
med helt overladt til Kødbranchens Fæl
lesråd, hvis formand blev Husmandsfor
eningernes førstemand Chr. Sørensen.
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På vej mod en ny oliekrise
Den 1/1 1978 blev landbrugsminister Poul 
Dalsager formand for EF’s ministerråd. 
Hans første opgave blev at hale et prisfor
lig i land. EF-kommissionen havde 8/2 
1977 foreslået en yderst moderat prisstig
ning på 2%, hvorimod C.O.P.A. ville have 
mere end det dobbelte. Først 11/5 1978 
forelå afgørelsen: stort set en vedtagelse af 
kommissionens forslag. Flere problemer 
blev behandlet sideløbende med priserne; 
desuden var der valg i Frankrig i marts, 
hvilket forklarer noget af forsinkelsen.

Ministerrådet var nok interesseret i pri
ser, men mindst lige så meget i en ud
bygning af strukturpolitikken. De store ud
viklingsområder i Syditalien, Sydfrankrig 
og Vestirland blev tilsagt milliardstøtte in
den for Bjergdirektivets rammer. De land
brugsudviklede lande ville nok så gerne 
have Moderniseringsdirektivet ført ajour, 
f. eks. hvad angik forhøjet rentestøtte til 
førstegangslandmænd, men det havde mi
nisterrådet ikke tid til at beskæftige sig 
med.

I de fleste sektorer var produktionen sti
gende i EF. Det gjaldt især mælk og svine
kød, hvorimod okse- og kalvekød var redu
ceret med 2%. Et lager på 462.000 t. okse- 
og kalvekød opmuntrede dog ikke til at 
lempe på de nationale kvotaordninger for 
støtteydelse. For svinekød gjaldt en særlig 
støtteordning med privat oplagring fra for
året 1977, men da priserne en overgang 
var på vej opad, faldt ordningen væk. Da 
priserne dernæst sank igen, måtte de forår 
og sommer 1978 påny støttes. Restitutio
nerne på skinker til U.S.A, turde man dog 
stadig ikke forhøje. Hvad kunne U.S.A, 
dog ikke finde på af modtræk, lød det æng
stelige spørgsmål.
21*

Mælkeproducenterne blev tilbudt en 
præmie for at fa 1,3 mio. køer trukket ud af 
produktionen. Det gik dog lidt småt her
med, og derfor blev præmien sat op.

For deres part var de danske husdyrpro
ducenter i gang med at udbygge og forbed
re produktionsapparatet, sådan som au
gustforliget 1977 tilsagde dem. De fleste 
havde da behov for mere jord, men hvor
dan fremskaffe den? Den 30/11 1977 havde 
landbrugsministeren fremsat forslag til en 
revision af landbrugsloven. Vi vil nu have 
friere forhold på det jordpolitiske område, 
lød det fra det større brugs repræsentanter. 
Nej tværtimod, svaredes der lige så fast fra 
husmandsbrugets side.

Forslaget fulgte da også mest Husmands
foreningernes ønsker. Undervejs blev det 
ændret på en del punkter men stramnin
gen var umiskendelig (lov af 8/6 1978). 
Sammenlægningsgrænsen blev nedsat fra 
100 til 75 ha., samdriftsgrænsen fra 200 til 
100 ha., og kun 5 ejendomme mod forhen 
10 kunne indgå i et kompleks. Strammere 
regler om bopælspligt, vilkår for familie
overdragelse og uddannelseskrav blev gen
nemført. For fremtiden skulle en vordende 
landmand kunne dokumentere en uddan
nelse ved landbruget (»det grønne kort«), 
ellers måtte han lade sig lede af en bestyrer 
i fire år. Kravet om at have landbrug som 
hovederhverv blev strammet fra ejen
domme på 4 ha. og derover til alle jord
brug med landbrugspligt.9

Lovgivningsmagten interesserede sig 
også for miljøet i samlingen 1977-78. Mil
jøloven af 13/6 1973 havde udover at om
støbe hele det herhen hørende administra
tionsapparat også fastsat bestemmelser for 
nødvendige investeringer i miljøforbedrin
ger. Det var 26/6 og 23/12 1975 blevet 
fulgt op af love om rentestøtte hertil. Ved
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Landbrugsraadets præsi
dent 1973-79, Arne Pile- 
gaard Larsen (1912-1979) 
inspicerer sit svinehold.
Udover at formidle et godt 
samarbejde i Landbrugs- 
raadet,fra 1976, også med 
Husmandsforeningerne som 
deltager, evnede han også i 
høj grad at få politikerne i 
tale.

en lov af 3/5 1978 blev rentestøtten ændret 
til et direkte tilskud på 25%. En revision af 
selve miljøloven blev derimod udskudt.

Ganske mange af de moderniserings
lystne landmænd tog da også højde for de 
nødvendige miljøforbedringer, da de i 
årene 1978-79 opførte nye stalde i tusind
vis. Tværfaglige rådgivningsprogrammer 
for investeringer i kvæg- og svinestalde 
stod her til deres rådighed.

Det blev ikke Arne Pilegaard Larsen for
undt at se resultaterne af sit store arbejde 
for husdyrbrugets modernisering. Han 
døde 12/3 1979, og Landbrugsraadets præ
sident hed nu H.O.A. Kjeldsen.

Det stadige krav fra C.O.P.A. om større 
prisforhøjelser end EF-kommissionens be
skedne forslag blev for en gangs skyld imø
dekommet ved et stort prisforlig juni 1979. 
Her lagdes 1,5% oven i kommissionens 
2%-udspil. Desuden fik Danmark den til

fredsstillelse, at de grønne kurser blev ju
steret i den rigtige retning. Mælk blev dog 
holdt uden for kursreguleringen, og det 
ville give såvel Tyskland som Benelux-lan- 
dene store fordele, akkurat som Frankrig 
havde det på svinekød. Alene Danmark 
havde fuld overensstemmelse mellem kro
nens markedsværdi og dens grønne kurs. 
Omvendt tjente Tyskland mange penge på 
de monetære udligningsbeløb. Da mælke
produktionen desuden blev ved med at 
stige, især i Irland og Holland, ville kra
vene til EF’s landbrugsbudget snart over
stige de økonomiske muligheder.

Nye vanskeligheder meldte sig forår og 
sommer 1979. OPEC-landene hævede olie
priserne med henved 30%, og i december 
kom en ny stigning. Siden 1970 var der her 
sketen 1 O-dobling af prisniveauet. Gennem 
pristalsreguleringen forplantedes virknin
gerne i dobbelt forstand til produktionsled
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det, og det indebar en følelig indsnævring 
af fortjenstmarginen. Ved lov af 29/3 1979 
blev overenskomsterne på arbejdsmarke
det nok fastlåst i to år, men samtidig be
grænsedes såvel avancerne som mulighe
den for at indregne lønforhøjelser i pri
serne.

Danmark brugte da endnu engang det 
prøvede middel at devaluere sig ud af om
kostningsklemmen. I september nedskre- 
ves såvel den officielle som den grønne 
krone med 4% og 30/11 med yderligere 
5%. Trods landbrugets voldsomme pro
tester inddrog regeringen imidlertid 28/12 
de 260 af de 800 mio. kr., landbruget an
giveligt havde tjent ved devalueringen. Det 
skete i form af en ikke-fradragsberettiget 
grundskyld på 7%o af landbrugsejendom
menes grundværdi. Udover at protestere 
og køre traktorerne i stilling foran Christi
ansborg 19/12 krævede landbruget gælds
sanering for landmænd, der var kommet 
alvorligt i klemme som følge af om
kostningseksplosionen.

Producenternes oprør
Omkring nytår 1980 herskede der stor for
bitrelse i alle landmandskredse. Organisa
tionerne måtte ganske vist opfordre deres 
medlemmer til at betale »særskatten«, som 
den kaldtes, men det skulle ske under pro
test og med forbehold og krav om tilbage
betaling. Hver enkelt folketingsmedlem fik 
desuden en redegørelse for landbrugets 
økonomiske situation. Hvor industriarbej
deren var gået op i årsløn fra 89.000 i 
1977-78 til 98.000 det følgende år, var 
landmandens erhvervsindtægt faldet fra 
64.000 til 54.000 kr. Det kunne ikke undgå 
at fa mærkbare konsekvenser for landbru-

J. Esp Sørensen (født 1916) var i perioden 1975-83 
formand for de danske slagteriers toporganisationer. 
Trods hans ubestridte format lykkedes det ham ikke at 
samle de nye storslagterier til organisk enhed.

gets investeringer, påpegedes det i brevet.10
Snart sad parterne dog igen ved for

handlingsbordet, og resultatet blev en lov 
af 9/4 1980 om gældssanering i form af 
statsgaranti for lån samt et 8% rentetil
skud inden for et beløb på 700 mio. kr. 
Som led i et større »majforlig« 1980 fik 
landbruget desuden en 3-årig rentestøtte 
på 5% til tidligere investeringer i erhvervs
bygninger. Hvis der ikke forelå en moder
niseringsplan for ejendommen, var satsen 
dog kun 4% (lov af 16/6 1980).
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En ny krisebevægelse var i mellemtiden 
opstået i landbruget. Et af arnestederne for 
uroen var Landsforeningen af danske Svi- 
neproducenter, som kritiserede de »gamle« 
organisationer for passivitet. Heller ikke 
inden for disse var der enighed om taktik
ken. Slagteriernes formand fra 1975, J. Esp 
Sørensen, mente således, at krisestøtten 
alene skulle komme kvalificerede husdyr
producenter til gode. De håbløst forgæl
dede kunne alligevel ikke reddes på læn
gere sigt. De sædvanlige sanerings- og til
skudsformer skulle snarere erstattes af 
statslige driftskreditter i størrelsesordenen 
5-7 mia kr.11

Nu havde netop svinekødsbranchen 
grund til at være bekymret. I det første 
halvår af 1980 faldt referenceprisen stik 
imod alles forventning fra 96% af basis
prisen til 83%. EF-kommissionen rykkede 
først ud med tillægsafgifter, når en eks
portør udefra forlængst havde solgt sit 
flæsk til rene dumpingpriser. Desuden lå 
kommissionens oprindelige prisforslag på 
2,4% langt fra C.O.P.A. s krav om 7,9%. 
Ministerrådets afgørelse i maj 1980 sagde 
ganske vist 4,9%, men da man ved samme 
lejlighed hævede medansvarsafgiften på 
mælk fra 0,5 til 2%, var prisforhøjelseisen i 
realiteten kun på 4,2%.

Ingen kunne imidlertid overse, at EFs 
landbrugsudgifter steg foruroligende 
stærkt. Milliardbeløb var bundet i vare
lagre, men hvorledes slippe ud af klem
men? Specielt for okse- og kalvekød var 
interventionssystemet blevet en fast be
standdel af markedsmekanismen. Nok 
havde man 1979-80 reduceret lageret af 
frosset kød fra 310.000 t. til 100.000 t. ved 
simpelthen at holde udsalg, men til gen
gæld gik det hårdt ud over salget af fersk 
og nedkølet kød.

EFs forsøg på at bremse overproduktio
nen kolliderede imidlertid så hårdt med 
den danske omkostningsudvikling, at tid
ligere tiders landbrugsstøtte måtte genop- 
lives i fuld udstrækning. I september 1980 
holdt regeringen møde på Marienborg 
med landbrugets ledere. Her som på 
Landboforeningernes 1. landsdelegeret
møde 16-17/10 1980, en organisatorisk ny
skabelse, fremførtes krav om gældssane
ring, rentestøtte og K-lån.

Resultatet blev decemberforliget 1980, 
som dog først blev udmøntet i konkrete 
lovbestemmelser 3—4 måneder senere. 
Landboforeningerne og Husmandsforenin
gerne måtte da i en fællesudtalelse 4/3 
1981 beklage den langsommelighed, der 
prægede lovgivningsarbejdet. LR-80-oprø- 
ret havde imens gode kår. Det fik naturlig
vis helhjertet støtte fra de godt 3.000 land
mænd, for hvis ejendomme der blev an
nonceret tvangsauktion i 1981 og 1982.12 
K-lån på 1,3 mia. kr. til refinansiering 
samt 150 mio. kr. til en sikringsfond til 
refinansiering af den dyre grovvaregæld 
var de vigtigste resultater af de måned
lange forhandlinger. Det pyntede lidt på 
resultatet, at et prisforlig i EF 2/4 1981 gav 
en forhøjelse på 9%, i realiteten 11,5% for 
Danmarks vedkommende. Endnu en for
højelse af medansvarsafgiften på mælk - 
fra 2 til 2,5% - trak dog den modsatte vej.

Imens arbejdede konsulenterne i driftsø
konomi nærmest i døgndrift på at sanere 
landmændenes økonomi. Oprindelig lød 
skønnet på 5.000 tilfælde, men frem til 
1/11 1984 havde man godkendt 7.800 sa
ger med en samlet garanti på 2,9 mia. kr. 
ud af en ramme på 4,5 mia.13

Landbrugets organisationer bevarede 
fortsat forhandlingskontakten til regering 
og folketing, og først på efteråret 1981 kom 
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en ny idé frem om såkaldt »negativ ind
komstskat«, d.v.s. at de pågældende land
mænd kunne få udbetalt skatteværdien af 
visse renteudgifter. Selv om man dermed 
kun udskød tidspunktet for skatternes be
taling, forbedrede ordningen likviditeten 
betydeligt.

Inden man var kommet så langt, skulle 
man igennem en større forhandlingsrunde 
- og et folketingsvalg 8/12 1981, der for
ringede regeringen Anker Jørgensens man
dat. Den 15/1 1982 genoptoges forhand
lingerne om en udvidet kriselovgivning for 
landbruget.

Likviditetsforbedringer i form af negativ 
indkomstskat m. v. voldte ikke større van
skeligheder. Derimod var det langt sværere 
at forhandle sig til enighed om yderligere 
gældssanering. Landbruget stod her delt, 
idet branchernes ledende mænd med Esp 
Sørensen i spidsen ikke var afvisende over 
for tanken om at give det offentlige del i en 
evt. værditilvækst i de gældssanerede ejen
domme. Renten for et sådant »jordbank«- 
lån skulle da være lav (5%), men lånebelø
bet skulle stadig ajourføres til dagens jord- 
priser — via en indeksordning.

Landboforeningerne opretholdt imidler
tid deres modstand mod ideen om en jord
bank, og i slutningen af marts 1982 kuld
sejlede forslaget. Et forlig mellem regerin
gen og De Radikale i maj-juni 1982 gav i 
stedet landbruget en likviditetslettelse på 
300 mio. kr. om året. Hjælpen bestod først 
og fremmest i en forøgelse af rammen for 
statsgaranti for K-lån og rentetilskud fra 
2,5 til 4,5 mia. kr.14 Omtrent samtidig gav 
EFs prisforlig for 1983-84 en forhøjelse på 
10,5%. Alt i alt betød 1981-82 en vis gen
opretning af landbrugets økonomi. Pri
serne steg i alt 16%, omkostningerne 
»kun« 14%.

Efteråret 1982 fik landbruget imidlertid 
en ny forhandlingspartner. Regeringen 
Anker Jørgensen trådte tilbage 3/9, og en 
uge senere dannede Poul Schlüter den så
kaldte firkløverregering med deltagelse af 
V, K, CD og KF. I et følgende kapitel vil 
det blive skildret, hvad dette kom til at 
betyde for landbruget og dets økonomi.

Som afslutning på skildringen af perio
den 1978-82 skal det i nedenstående nøgle
tal blive vist, hvorledes landmændene rea
gerede på den stedfundne udvikling:

Nøgletal for landbrugsudviklingen 1978-82
I. Produktion 1978 1982

1. Høstudbytte 141,4 mio. a.e. 153,6 mio. a.e.
2. Foderforbrug 14.823 mio. fe. 15.052 mio. a.e.

- heraf udenlandsk 3.628 mio. fe. 3.475 mio. a.e.
3. Produktion af sødmælk 5.706 mio. kg. 5.217 mio. kg.'

- heraf til smør 2.706 mio. kg. 2.325 mio. kg.
- heraf til ost 1.134 mio. kg. 1.388 mio. kg.
- heraf til mælkekons. 515 mio. kg. 540 mio. kg.

4. Produktion af okse-
og kalvekød 257 mio. kg. 247 mio. kg.

5. Produktion af svinekød 855 mio. kg. 1.040 mio. kg.
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6. Produktion af Qerkrækød 98 mio. kg. 110 mio. kg.
7. Produktion af æg 71 mio. kg. 83 mio. kg.

II. Eksport (mio. kr.) I alt - heraf til I alt — heraf til
EF Andre EF Andre

1. Kvæg & kød 2406,4 2290,2 116,2 3367,0 3133,6 233,4
2. Svin & -kød 4714,0 3956,4 757,6 9552,2 8911,4 640,8
3. Smør 1233,7 1095,4 148,3 1805,8 1214,0 591,8
4. Ost 1691,5 947,7 743,8 3429,3 1684,2 1745,1
5. Fjerkræ & æg 439,3 219,3 220,0 738,0 417,9 320,1
6. Konserves 2900,1 989,8 1910,3 5999,0 2133,4 3865,6
7. Andre land

brugsvarer 4796,7 1943,0 2853,7 8490,4 5582,0 2908,4

III. Gældsforhold

1. Samlet ejendomsværdi 164,90 mia. kr. 125,4 mia. kr.
2. Gæld inkl. forpagtnings-

værdi 58,8 mia. kr. 70,6 mia. kr.
3. Bruttooverskud 10,7 mia. kr. 15,5 mia. kr.
4. Nettorenteudgifter 4,3 imia. kr. 8,3 mia. kr.

Produktionstallene for 1978 og 1982 viser 
ikke de helt store udsving. Høstudbyttet 
stiger ganske vist en del, men husdyrpro
duktionen halter lidt bagud. Kun for svi
nekød viser tallene en klar fremgang. 
Smørproduktionens faldende andel af den 
samlede mælkemængde vejes ikke helt op 
af fremgangen i ost og mælkekonserves.

På eksportsiden må noteres stor frem
gang for svinekød, ost, konserves og andre 
landbrugsvarer.

EF aftager fortsat størstedelen af dansk 
landbrugseksport, selv om der for de fleste 
varers vedkommende er tale om en fal
dende markedsandel. Fremgangen for svi
nekød må ses på baggrund af M & K- 
udbruddene i 1982.

Gældskrisen omkring 1980 slår tydeligt 
igennem i tallene for landbrugets ejen
domsværdi og gæld. Fra 1975 og til 1979 
steg prisen pr. ha. ca. 15% om året. Der
efter skete i årene 1979-82 et prisfald på 
gårde på 35% og på de mindre brug med 
næsten 15%. Dermed reduceredes kon- 
tantværdien med 1/4, mens gældsprocen
ten til gengæld steg fra ca. 35% til 55%.

De voldsomt stigende renteomkostnin
ger øgede også tendensen til koncentration 
inden for forædlingsindustrien og specielt 
mejerierne. Mejeriselskabet Danmark be
fæstede sin stilling som landets største af 
sin art. For konsummælkens vedkom
mende fik man gennem en aftale med FDB 
(»Danmælksaftalerne») tæt op mod 1/2 af 
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markedet. Eksporten af Feta-ost til Iran 
var en anden af selskabets mange succes
ser. I 1978 fandtes 264 mejerier i Dan
mark, i 1982 kun 171.15

På slagteriområdet var uret derimod sat 
i stå. Tallet for slagterier reduceredes kun 
med tre - fra 20 til 17. Til gengæld var det 
meget svært at fa bevægelsen til at samar
bejde. De store slagteriselskaber ville helst 
selv sælge deres produktion, og dermed 

kom den fælles salgsorganisation ESS 
FOOD i vanskeligheder. Baconeksporten 
til England var på tilbagetog, og i stedet 
kom ferske og frosne udskæringer stærkt 
frem. Og det var slagteriernes eget bord, 
hævdede de. Et forsøg fra Esp Sørensens 
side på at samle forsyningen af hjemme
markedet via nogle ferskvareterminaler 
slog også fejl, og dermed var hans for
mandsskab til ende.16



Fra gældssanering til refinansiering 
1983-88

Opgangstider for landbruget (?)

En månedstid efter firkløverregeringens 
tiltrædelse fik landbruget en ny aftale i hus 
med landbrugsminister Niels Anker Ko- 
foed. Gennem en forbedring af gældssa
neringsloven og rentetilskudsloven samt 
300 mio. kr. til et 20% rentetilskud til min
dre bygningsinvesteringer ville landbruget 
få en støtte på ca. 1,3 mia. kr. over en 
årrække. Desuden ønskede landbruget de 
højt forrentede prioritetslån i størrelsesor
denen 8-10 mia. kr. ombyttet til billigere 
lån. Det ville betyde en rentelettelse på 1 
mia. kr.

I første omgang måtte landbruget stille 
sig tilfreds med 1,3 mia. kr. (lov af 26/1 
1983). Derimod trak det ud med gældsom
bytningen, og først ved lov af 16/11 1983 
fik man bevilget en rentesaneringsydelse, 
der skulle nedbringe renten til 12% for 
dele af landbrugets gæld. Over 4 år ville 
den give 4—500 mio. kr. om året for derefter 
at blive nedtrappet, ligeledes over 4 år. 
Desuden blev tidligere støtteordninger for
længet til 31/10 1984.

Et tidehverv var inde. For første gang 
siden 1976 kunne EFs landmænd notere 
sig en opgang i realindkomsten. Ved pris
forliget 17/5 1983 fik de desuden et tillæg 
på 5,3% (4- medansvarsafgift dog kun 
4,2%), hvor C.O.P.A. havde ønsket 7%. 
For korn var prisforhøjelsen dog kun 3,4%. 
Desuden havde man allerede i 1981 ved
taget en medansvarsafgift på korn, hvis 
høsten oversteg en garantitærskel på 119,5 
mio.’ tons. Udsigten til store kornlagre 
skræmte såvel embedsmænd som politi
kere. Det andet notabene var et EF-forlig i 
juni 1983 om finansieringen. Løsenet var 
nu besparelser gennem en restriktiv pris
politik og øgede medansvarsafgifter. Uac

ceptabelt, lød Landboforeningernes kom
mentar.17

Selv om der i løbet af 1983 var livlig 
forhandlingskontakt mellem regering og 
landbrug, gav den begyndende konjunk
turopgang ikke den bedste baggrund for 
øget støtte til erhvervet.

De afsætningsmæssige trængsler, M & 
K-epidemien foråret 1982 voldte langt hen 
i 1983, kunne heller ikke i længden dæmpe 
den optimistiske tone i landbrugsdebatten. 
En lov af 25/5 1983 lempede desuden land
brugslovens krav til begrebet »landbrug 
som det væsentligste erhverv«. Selv om 
man kun brugte halvdelen af sin arbejds
kraft på bedriften, kunne man godt hente 
3/4 af sin indtægt udefra.

I begyndelsen af 1983 havde regeringen 
nedsat et særligt udvalg til at formulere 
nogle tanker om en fremtidig landbrugs
politik, nærmest som et supplement til be
tænkningen fra 1977.18 I sin betænkning af 
30/11 s.å. udpegede udvalget to hoved
problemer for dansk landbrug. Det ene var 
behovet for større selvfinansiering, det an
det kravet om reducerede omkostninger i 
og uden for erhvervet. Desuden kunne 
man godt tænke sig landbrugsloven yderli
gere liberaliseret, så det blev lettere at 
købe mere jord.

Inden disse forslag var blevet til politisk 
realitet, måtte regeringen imidlertid have 
sit mandat fornyet ved et valg til folketin
get 10/1 1984. Dermed var vejen banet for 
et nyt økonomisk forlig i april, hvorved 
især omkostningssiden blev tilgodeset. En 
refinansiering af den højt forrentede gæld 
og diverse skattebegunstigelser blev kun 
debatteret, ikke forhandlet.

EF’s vaklende økonomi førte 31/3 1984 
til, at man indførte en superafgift på mælk, 
i fald produktionen oversteg et nærmere
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Daværende landbrugsmini
ster Niels Anker Kof oed og 
Landbrugsraadets præsi
dent siden 1979 H. O. A. 
Kjeldsen taler landbrugs
politik ved et møde marts 
1984. Som landbrugsmini
ster i Poul Schluters fir
kløverregering tilfaldt der 
Kof oed den ingenlunde lette 
opgave at nedtrappe støtten 
til landbruget.

fastsat basiskvantum. Dansk mejeribrug 
fik her en garantimængde på 4,932 mio. t. 
af en total på 99,7 mio. t. I forhold til 
produktionen det forudgående år betød det 
en reduktion på 5,6%. Basismængden blev 
herefter udstykket i mejerikvoter, idet det 
kostede 2,32 kr. pr. kg. at overskride disse. 
Hver leverandør fik tildelt en basisandel. I 
alt 8.200 leverandører bad om større an
del, men kun 3.300 blev bønhørt. Foråret 
1985-86 skulle den danske garantimængde 
reduceres med 50 mio. kg.19 De danske 
EF-priser blev ved prisforliget 31/3 1984 
forhøjet 1%, men det var afviklingen af de 
monetære udligningsbeløb, der gennem en 
prisfremgang på 2,2% vejede en regulær 
prisnedsættelse på ca. 1% op.

En indtægtsfremgang 1984—85 fra gen
nemsnitlig 47.000 til 100.000 kr. pr. bedrift 
gav ikke den bedste baggrund for en uæn
dret videreførsel af loven om statsgaranti 
for lån og rentetilskud. I virkeligheden for

længede loven af 30/1 1985 alene fristen til 
at søge om statsgaranterede lån et år. Ud
over de 8.000 ansøgninger, der allerede var 
indkommet, regnede man med at høre fra 
yderligere 2.000 landmænd. Derimod fik 
yngre jordbrugere ved loven af 17/4 1985 
ikke alene statsgaranti for 20-årige kon
tantlån i D.L.R., men også løfte om be
taling af de første 10 terminer af lånet.

En landbrugspolitisk nyskabelse, store 
dele af erhvervet ikke var særlig begej
strede for, var en ordning med indeksregu
lerede realkreditlån »jordbrugslån«. Det 
var et forslag fra et tværpolitisk udvalg 
under Danske Husmandsforeninger, som 
det alternative flertal i Folketinget gjorde 
til lov 6/6 1985. Nu kunne et enkelt real
kreditinstitut gå op til 70%-lånegrænsen, 
når blot der blev optaget for mindst 50.000 
kr. i 30,5-årige 2,5% jordbrugslån. Rest
gælden indeksreguleres med 70% af den 
halvårlige stigning i nettoprisindekset, 
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mens staten yder et afdragsbidrag for de 
resterende 30%.

Finansieringsreformen for landbruget, 
som ordningen kaldtes, blev i øvrigt ud
videt 19/3 1986 til også at kunne omfatte 
nyinvesteringer, gældsomlægninger m. v.

EFs prisforlig for 1985-86 betød en sam
let reduktion på 0,3%. Rekordhøsten 1984 
motiverede således en reduktion af inter
ventionsprisen på korn med 1,8%. Et tysk 
veto gjorde det umuligt at vedtage en regu
lær prisnedsættelse på korn og raps.

Miljøet omkring landbruget
I december 1984 fremlagde miljøministe
ren i Folketinget en NPO-handlingsplan 
for en skærpet indsat mod forurening som 
følge af en øget belastning af miljøet i form 
af næringssalte: kvælstof og fosfor (NP) og 
organisk stof (O). Efter lange og indgå
ende drøftelser vedtog Folketinget 31/5 
1985 i form af en beslutning denne hand
lingsplan, omend i modificeret udgave. 
Ved ihærdig indsats lykkedes det landbru
get at undgå en gødningsafgift; til gengæld 
fik husdyrproducenterne påbud om at 
have møddingsted med kapacitet til ’/2 års 
gødning. Senest 31/12 1989 skulle mark
møddinger være en saga blot. Flydende 
husdyrgødning måtte ikke køres ud på 
marken fra høst til 15/10, medmindre are
alet skulle besås. Markafbrænding af halm 
var det også tanken at komme til livs. Alt i 
alt skulle landbruget investere 3,5 mia. kr. 
heri, men det må her erindres, at det op
rindelige udspil fra Miljøstyrelsen opere
rede med et beløb på 6-8 mia kr.20

I løbet af efteråret 1985 fik Miljøstyrel
sen denne beslutning udmøntet i diverse 
bekendtgørelser, der for de flestes vedkom
mende trådte i kraft 1/2 1986.

Derimod fik problemerne omkring mil
jøstøtten til landbruget ikke en endelig løs
ning. I et lovforslag af 13/11 1985 blev 
støtten til møddingssteder omsat til 
25-40% af den faktiske udgift. Da betænk
ningen fra Folketingets miljø- og planlæg
ningsudvalg forelå 23/4 1986, var finansi
eringen heraf imidlertid blevet landbrugets 
egen sag i form af en gødningsafgift, senere 
fastsat til 40 øre pr. kg.

Det førte til kraftige protester fra Land
boforeningernes og Husmandsforeninger
nes side. Lovforslaget blev da taget af bor
det, og i stedet kom et nyt udspil i 1986, 
omsat til lov af 14/1 1987, der atter blev 
ændret i april s.å. Spørgsmålet var da ble
vet yderligere kompliceret ved, at et alar
merende iltsvind i det sydlige Kattegat 
fremtvang en aktionsplan for havet om
kring Danmark »Vandmiljø-handlingspla
nen«, jfr. beretning fra Folketingets miljø- 
og planlægningsudvalg af 30/4 1987.

Dermed strammedes kravene til land
brugets håndtering af gødningsproblemet. 
Større husdyrproducenter skal nu kunne 
opbevare gødningen i mindst 9 måneder. 
Disse anlæg skal stå færdige 1/1 1993. Mil
jøstøttelovens regler gælder også herfor. I 
1990 skal 2/3 af arealet i vintersæsonen 
ligge hen som »grønne« marker.

Også lovgivningen omkring bekæmpel
sesmidler blev strammet gennem en be
slutning i Folketinget 18/11 1986 om at 
iværksætte en handlingsplan, udarbejdet i 
Miljøministeriet. På basis af en 3% afgift 
på bekæmpelsesmidler skal der iværksæt
tes en større forskning vedrørende de her
hen hørende problemer. Desuden blev reg
lerne for sprøjtning skærpet, bl. a. ved at 
indføre sprøjtefri zoner.

Problemet må ses i sammenhæng med et 
nyt begreb i landbrugsterminologien: »mar
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ginaljorder« d. v. s. arealer, som enten ikke 
dyrkes, eller som ligger på dyrkningsgræn
sen. Som et flertal bag beretningen fra Folke
tingets miljø- og planlægningsudvalg af 
3/6 1987 opfatter problemet, består det 
først og fremmest i at få frilagt 6 m. brede 
bræmmer langs alle større vandløb og op 
mod naturområder. Der vil dog nok hengå 
en rum tid, før naturen far lov at brede sig 
på egne betingelser.

Lettelse af landbrugets 
rentebyrde
Juli 1985 udsendte EF-kommissionen en 
»grønbog«. Med Spaniens og Portugals 
optagelse pr. 1/1 1986, ville tallet på land
brugsbedrifter stige fra 7 til 10 mio., mens 
forbrugerskaren ville vokse fra 272 til 320 
mio.

Dermed ville problemerne omkring over
skudsproduktionen vokse stærkt. Kommis
sionen så sig derfor tvunget til at holde 
produktionen i ave ved hjælp af en restriktiv 
prispolitik. Ved sine grønbogskonklusioner 
af 18/12 s.å. udpegede kommissionen da 
de tre varer, som først stod for tur: mælk, 
oksekød og korn.

Prisforliget af 25/4 1986 var da også skå
ret over denne læst. Generelt blev prisni
veauet frosset fast, og for blød hvede og 
byg blev interventionsprisen reduceret 
med 3,6%. Desuden indførtes en 3% med
ansvarsafgift på omsat korn. På mælkeom
rådet blev vedtaget en præmieringsord
ning for ophør som mælkeproducent. Des
uden skulle mælkekvoterne reduceres med 
3% over to år.

Grønbogen med dens konklusioner fast
lagde også nogle rammer for udformnin

gen af de strukturpolitiske beslutninger, 
ministerrådet havde truffet i juni 1984 og 
marts 1985. Det centrale heri er ønsket om 
at få færre og større bedrifter. Unge land
mænd skal desuden motiveres til enten at 
omlægge produktionen til nye og salgsbare 
varer eller også ekstensivere arealanven
delsen, især i miljøfølsomme zoner. Da 
Bjergdirektivet dermed far øget aktualitet, 
har dansk landbrug udtrykt stærke ønsker 
om at få danske områder lagt ind under 
dets støttebestemmelser.

Strukturproblemerne har naturligvis og
så en dansk side. Hvem skal for fremtiden 
dyrke den danske jord og på hvilke be
tingelser? At Landboforeningerne og Hus
mandsforeningerne ud fra deres historiske 
udgangspunkter må se forskelligt på dette 
spørgsmål kom klart for dagen, da land
brugsloven skulle revideres i folketings
samlingen 1985-86. Udgangspunktet her
for var 1. delbetænkning »Landbrugslo
ven« fra Landbokommissionen af 4/7 
1984. Efter meget bevægede forhandlinger 
lykkedes det at opnå et landbrugsforlig 
herom, og det blev da bestemmende for 
loven af 4/6 1986.

Hovederhvervskravet er nu helt væk, 
men man skal fortsat have bopæl på ejen
dommen. For »fritidsejendomme« fra 5 til 
15 ha. gælder ingen uddannelseskrav. 
Sammenlægningsgrænsen hæves fra 75 til 
100 ha, hvorimod kilometerafstanden for 
samdrift af flere ejendomme nedsættes fra 
15 til 5 km. - med mulighed for dispensa
tion. Ved sammenlægning og køb af ejen
dom nr. 2 udover 50 ha. skal den lokale 
jordbrugskommission sige ja hertil. En 
nabo med behov for tillægsord har dog 
forkøbsret, hvis han vil betale den samme 
pris.

Overalt taltes der strukturproblemer i
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Landbrugsraadets præsident H.O.A. Kjeldsen, formand for Danske Landboforeninger og dets vicepræsident Chr. 
Sørensen, formand for Danske Husmandsforeninger fremviser deres præmiedyr fra ungskuet i Herning i 1984. 
Kjeldsens Jersey ko nr. 191 yder næsten 6 tons mælk med 6,85% fedt og dermed 403 kg. smørfedt. Chr. Sørensens 6 
år gamle Charolaisko Olivia med sin kalv er en del af historien om, hvordan husmandsføreren for år tilbage 
udskiftede sine malkekøer med kødkvæg.

disse år. I januar 1987 blev H.O.A. Kjeld
sen valgt til præsident for C.O.P.A. Snart 
derefter forelå kommissionens prisforslag 
for 1987-88. Det indebar uændrede priser 
på husdyrprodukter og prisnedsættelser på 
de vigtigste planteprodukter. Sammen 
med drastiske indgreb over for produktio
nen af mælk og oksekød i december 1986 
kunne det komme til at koste danske land
mænd 3-4 mia. kr.

På baggrund af vrede protester fra de 
hjemlige landmænd forhandlede EF’s land

brugsministre sig da også frem til en bedre 
landbrugsløsning 1/7 1987. Priserne blev 
fastholdte, men da den grønne krone deva
lueredes godt 2%, fik de danske landmænd 
en tilsvarende prisforhøjelse. Derimod re
duceredes interventionspriserne, ja for 
smør og skummetmælkspulver endog med 
mulighed for suspension. En trøst var det 
dog, at Hollands og Tysklands positive 
monetære udligningsbeløb stort set er bort
faldet pr. 1/4 1988.

På struktursiden vedtog man på råds-
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11980ernes landbrugsdebat blev slagordene flittigt taget i anvendelse.

mødet 2-4/3 1987 de fleste af de forslag til 
sociostrukturelle foranstaltninger, kom
missionen havde fremlagt i april 1986.

Et højeffektivt landbrug som det danske 
var selvsagt ikke begejstret for udsigten til 
at skulle afgive terræn til tilbagestående 
landbrugsregioner. Alligevel måtte Dan
mark sige ja til »strukturpakken«. Tre ting 
heri var egentlige nyskabelser: en omstil
ling af produktionen fra overflodsvarer til 
andre ting, en ekstensiveringsordning, der 
skulle reducere overskudsproduktionen 
med mindst 1/5, og en miljøstøtteordning i 
form af præmiering af miljøbeskyttende 
produktionsformer.

I løbet af det næste års tid blev program
mets enkelte dele yderligere konkretiseret 
og derefter vedtaget af de kompetente EF- 
myndigheder.

Ekstensiverings- eller braklægningsord

ningen fik således sit officielle stempel som 
led i en 4-årsplan for EF’s landbrugspriser, 
som et topmøde i Bruxelles vedtog februar 
1988. I 5 år binder vedkommende land
mand sig til at braklægge 20% af sit areal. 
Herfor modtager han en præmie i størrel
sesordenen 875-5.250 kr. pr. ha., alt efter 
jordens bonitet. EF betaler 25% heraf.

Så langt så godt. Men topmødet fast
lagde som nævnt også nogle retningslinjer 
for de næste 4 års landbrugspolitik. Her 
fastlagde man dels et kornloft på 160 mio. 
t., dels en ekstra medansvarsafgift på mak
simalt 3% i hvert enkelt år. Desuden blev 
fastsat nationale garantimængder på raps, 
solsikke, soya og ærter/hestebønner.

Ministerrådet fulgte denne beslutning 
op ved at vedtage en førtidspensionering af 
landmænd over 55 år. I 19 år kan de få 
24.000 kr. om året plus 2.000 pr. ha. areal, 
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der herved er taget ud af produktionen. EF 
betaler halvdelen af udgifterne.

Sidste led i udviklingen foråret 1988 blev 
kommissionens prisforslag. Det fremkaldte 
voldsomme protester fra landmændenes 
side, idet man nok fastholdt de gældende 
retningsgivende priser, men fastsatte la
vere interventionspriser. I perioden okto
ber-maj ville der som førhen ske automa
tisk intervention, men for oksekød (som for 
smør) med angivelse af maksimale mæng
der.

Danske landmænd oplevede 1986 og 
især 1987 som modgangstider. Priserne 
faldt, og omkostningerne - og da især ren
tebyrden - steg. I tilgift blev høsten i 1987 
under middel, og det dårlige vejr sinkede 
høstarbejdet stærkt. Den medieophedede 
miljødebat og den herpå følgende hastelov
givning bedrede ikke ligefrem stemningen. 
Gælden var i forvejen alt for tung at bære, 
og kom der oven i dette store miljøinve
steringer, ville erhvervet simpelthen gå 
konkurs, hævdedes det.

Regeringen søgte da at komme land
mændene lidt i møde. Den 15/12 1987 ned
satte man et hurtigtarbejdende udvalg til 
at se nærmere på struktur, finansiering og 
ejerforhold i landbruget »Bernstein-udval- 
get« efter formanden Nils Bernstein, Land
brugsministeriets departementchef. I april 
1988 forelå 1. delrapport »Lettelse af land
brugets rentebyrde«.

Ifølge udvalgets opgørelse findes i dag 
86.000 landbrugsbedrifter i Danmark. 
Knap halvdelen drives på heltidsbasis. Ud 
fra forskellige modelberegninger mener 
udvalget, at 16-17.000 heltidslandmænd 
med en realkreditgæld i intervallet 30-70% 
af ejendomsværdien bør tilbydes en refinan
siering af eksisterende realkreditlån, forud

sat at de herigennem kan opnå positiv op
sparing. Refinansieringen sker da ved at 
anvende en kombination af jordbrugslån, 
udlandslån (»K-lån«) og »grønne obliga
tioner«, d.v.s. fastforrentede obligationer 
uden realrenteafgift. For at undgå kapitali
sering bortfalder den slags støttede lån ved 
ejerskifte, og må da erstattes af lån uden 
indbygget støtteelement.

Ca. 70.000 bedrifter kan ikke komme i 
betragtning, enten fordi de har for lav, re
spektive for høj en gældsprocent, eller fordi 
den årlige arbejdsindsats er under 1.200 
norm timer.

Ordningen vil omfatte maksimalt en 
gældsmasse på knap 24 mia. af i alt 92 mia. 
I alt lettes den årlige rentebyrde med 
1,5-1,7 mia. kr. det første år. Desuden vil 
staten skulle opstille en garantiramme på 
5-600 mio. kr., hvis udvalgets tanker om 
en gældssanering for ca. 17.000 af de dårli
gere stillede landmænd går igennen. Ord
ningen skal da knyttes sammen med en 
refinansiering, og landmanden skal kunne 
godtgøre, at han efter operationens afslut
ning kan opnå positiv opsparing (konsoli
dering).

På grund af det indtrufne rentefald ser 
det dog i foråret 1989 ud, som om refinan
siering ikke bliver udnyttet af ret mange 
landmænd. Rentefaldet har fået obliga
tionskurserne til at stige så meget, at det 
bliver for dyrt at købe de obligationer, der 
skal bruges til at indfri de gamle lån.

Ikke for første gang er dansk landbrug i 
1988-89 inde i en brydningstid. Organisa
tionsstrukturen knager mange steder, ikke 
mindst inden for grovvarebranchen, hvor 
DLG føler sig noget brøstholden over de 
små grovvareselskabers noget utraditio
nelle forsøg på at sikre deres råderum. Er
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hvervspolitisk er der lagt op til nok en 
revision af landbrugsloven, idet regeringen 
har sluttet forlig med CD og Fremskridts
partiet om en omfattende liberalisering af 
de hidtil gældende principper. Miljø
spørgsmålet synes også noget uafklaret, set 

i lyset af, at man nu er begyndt at genover
veje så vigtige forhold som vurderings
grundlaget og landbrugets økonomiske 
bæreevne. Mediepolitikken er ved at give 
plads for Christiansborgpolitikken.



Landbrugsteknikeren erstatter 
landmanden 1973—1988

Eventyret begyndte ellers så 
godt ...
For den almindelige landmand uden særlig 
skoling i landbrug på naturvidenskabelige 
præmisser må de 15 år fra Danmarks op
tagelse i EF til strukturkrisen i 1987-88 
have stået som ét langt livtag med det 
uundgåelige: nemlig den situation, hvor 
kun den teknisk og økonomisk duelige fore
tager fik brev på en fremtid som dansk 
landmand. Og i dette brev havde sam
fundet i ret utvetydige vendinger præci
seret de betingelser, på hvilke dette kunne 
realiseres. Vandmiljøplanen fra 1984 spil
lede en stor rolle heri. Varslede de grønne 
marker da om en fimbulvinter, der var ved 
at være forbi?

Det begyndte ellers så lovende med sti
gende priser, mest dog på produkterne fra 
planteavlen. Svineproducenterne så for de
res part med nogen skepsis på de stigende 
kornpriser, der ikke ligefrem opfordrede til 
at lægge flere grise til. For dem som for 
deres kolleger i andre driftsgrene blev spil
lerummet mellem priser og omkostninger 
snævret yderligere ind, da OPEC-landenes 
prisdiktat drastisk hævede prisen på olie 
og dermed hele energiområdet til det fir- 
dobbelte. Da energiomkostningerne spil
lede en afgørende rolle ved produktionen 
af uundværlige rå- og hjælpestoffer som 
handelsgødning og protein, fik landbruget 
den store olieregning præsenteret over to 
omgange. Ja, snarere tre, fordi det offent
lige forbrug ikke straks blev omstillet efter 
det faldende produktionsoverskud.

En vej ud af omkostningsklemmen var 
naturligvis yderligere mekanisering og ra
tionalisering. For markbrugets vedkom
mende blev mekaniseringen ført helt igen
nem i løbet af 1970’erne. Traktorerne blev 

større, mere anvendelige og tungere. En 
moderne landmand brugte hænderne på 
instrumentbordet, ikke til manuelt ar
bejde. I roemarkerne kunne man dog fort
sat se folk gå med et hakkejern. Selv om 
roerne var sået med en præcionssåma- 
skine, der på pletten lagde et étkimet be
deroefrø med den ønskede afstand, kunne 
roeavleren dog forøge sit udbytte ved at så 
forholdsvis tæt, ca. 10 cm, og så ellers fore
tage en let udtynding.

Ellers foregik alt arbejde i marken ma
skinelt. Teknikken ændredes derimod ikke 
grundlæggende. Trods det dyre udstyr 
brugte enkelte dog en vendeplov, som ef
terlod marken som et nydeligt og plant 
gulvareal. En del var en overgang på vej til 
helt at svigte ploven. Minimal jordbehand
ling var oppe i tiden. I stedet for plov 
brugtes f. eks. fræser, der omdannede det 
10-15 cm øverste jordlag til en blanding af 
itusnittet halm, stubbe og findelt jord. 
Omvendt var der mange, som lod ploven 
gå så dybt som 20-25 cm eller endnu dy
bere, ofte motiveret med, at de tunge ma
skiner ellers ville presse de øvre jordlag for 
hårdt sammen.

Forårsbehandlingen af jorden var der 
også delte meninger om. Traditionalister 
svor stadig til den faseopdelte procedure, 
hvor man på lerjorder først fældede jorden 
med en rettandsharve, derefter foretog op
harvning til såbed i to træk og endelig 
sluttede af med efterharvning.21 Andre 
kombinerede samtlige operationer i ét ar- 
bejdstræk. Teoretisk betragtet behøvedes 
kun en kombineret fræsersåmaskine og en 
tromle for at kunne dyrke en kornmark 
med reduceret jordbehandling og med ef
terafgrøde. På længere sigt kunne der her
med kalkuleres med en mindre fremgang i 
udbytte.22
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Vintersæden kommer i 
jorden efter kun to 
arbejdsoperationer, 1: 
pløjning med vendeplov og 
2: kombineret harvning og 
såning.

Ukrudtet var i høj grad kemikaliernes 
problem. Senegræsset var dog ikke sådant 
at fa bugt med. Selv om en mark var sprøj
tet ren for ukrudt det ene år, ville der dog 
straks det næste spire nye ukrudtsplanter 
frem, pløjet op fra dybere lag. Da land
mændene også brugte mere gødning, købt 
eller hjemmefremstillede, fik ubekæmpet 
ukrudt en ekstra chance. De stigende pri
ser på handelsgødning talte i øvrigt for en 
velovervejet brug heraf. Brug 10% mindre 
N og P og anvend alene K som vedlige
holdelsesgødning, lød eksperternes råd.23 
Eftergødskning ud fra et konstateret kvæl- 
stofbehov var en anden mulighed.

På græsmarkerne brugtes dog voksende 
mængder gødning, fordi græs i frisk som 
konserveret tilstand var på vej til at afløse 
foderroerne som det vigtigste grovfoder. Et 
»nyt« grovfoderemne var kemisk behand
let halm. Ved f. eks. at lede flydende am
moniak (NH3) ind i en stak halm, tæt luk
ket med plastik, ville man efter 4—8 ugers 
forløb stå med et rimeligt godt grovfoder.

Opdræt og ammekøer kunne i høj grad 
nyde godt heraf, hvorimod det til malke
køer bedst egnede sig som et strukturfoder 
sammen med mere næringsholdige fode
remner, såsom roer.

Halmen på marken efter endt meje
tærskning var imidlertid for mange et stort 
problem. Kunne man ikke bruge det som 
foder eller som brændsel i sit eget halmfyr, 
var afbrænding eller nedmuldning den 
eneste løsning herpå. Et kortere strå var 
derfor ønskeligt, når man valgte ny korn
sort. Alene af den grund måtte man fore
trække nyere vinterhvedesorter end måle
sorten Starke. Da de også gav 9—10% mere 
i udbytte, var valget let. I 1977 var de 
foretrukne sorter for vinterhvede, rug og 
havre hhv. Solid, Petkus II og Selma. For 
byg stod valget mellem flere sorter: Lami, 
Lofa, Zita, Saika m. fl.

Inde i stalden havde et stigende antal 
husdyr behov for masser af foder. Kraft
foderets andel steg hermed fra 40 til 50%, 
hvorved udlandets andel af det danske
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Som sin artsfælle Duroc 
stammer Hampshiregrisen 
fra Canada og indgår som 
denne i 3-race krydsninger 
med søer af racen Dansk 
Landrace og Yorkshire. 
Hampshire-racen udmærker 
sig ved god livskraft og 
kødkvalitet.

landbrugs proteinforsyning i perioden vok
sede fra 28 til 44%.

Foderudnyttelsen fik dermed ekstra stor 
betydning. Malkekoen blev i produktions
økonomisk sprogbrug en biokemisk om
sætterenhed, hvis vom på samme tid skulle 
lade værdifulde aminosyrer fra oliekagerne 
passere forbi til senere mælkeomdannelse 
og via egne mikroorganismer omsætte la
vere kvælstofforbindelser som f. eks. urin
stof til aminosyrer.

Ideelt set skulle den enkelte ko fodres 
individuelt efter sine iboende produktions
muligheder, men i moderne løsdriftsstalde 
lod dette sig vanskeligt gøre. I stedet valgte 
mange kvægbrugere at gå over til ens 
kraftfoderrationer, afpasset efter mælke- og 
foderpriser samt grovfoderets kvalitet. Nye 
former for malkekvægsstalde som foder
sengestalde og fangbindselsstalde tillod 
dog individuel fodring efter mælkeydelse.

Avlsarbejdet måtte heller ikke forsøm

mes. I 1974 opgav man efter 29 års indsats 
de såkaldte afkomsprøver af tyre, og ud
arbejdede i stedet arbejdsplaner efter 
norsk model for de danske malkeracer. 
Ved hjælp af EDB-registre udvalgtes de 
bedst egnede tyremødre og -fædre. Deres 
præmieafkom af hankøn blev derefter mul- 
tifædre til små 20.000 kalve, hvoraf halv
delen var tyre. Kun de 2-5 bedste tyre af 
hver race blev pr. år udpeget som de bed
ste tyrefædre.24

En fremgang på 50 kg. mælk pr. ko pr. 
år betød i 1980 en produktionsforøgelse på 
50 mio. kg. mælk. En stor ko ydede da 
6.000 kg mælk mod mindre end det halve 
omkring århundredskiftet.25

Svineproducenterne havde principielt 
samme problemer hvad angik fodringsef
fektivitet og avlsarbejde, omend de an
vendte teknikker var meget forskellige. Et 
slagtesvin fortærede i sin korte levetid 300 
FEs, som en foderenhed til svin nu officielt 
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betegnedes. Det gjaldt da om at få den 
størst mulige tilvækst hermed. Metoden 
hertil var at lade fodringsintensiteten stige 
stærkest i begyndelsen for derefter at flade 
kurven noget ud.26

Avlssiden blev tilsvarende plejet gennem 
de krydsningsforsøg, man gennemførte si
den 1972. I første forsøgsrække krydsedes 
Dansk Landrace med Engelsk Yorkshire 
og Svensk Landrace. Senere blev forsøgene 
udvidet til at omfatte Norsk Landrace, 
Hampshire og Duroc. Forsøgene viste 
størst tilvækst, når Hampshire indgik i 
krydsningen.27 Ved at fravænne de små 
grise tidligere end de normale 8 uger 
kunne man få flere grise pr. årsso. Men 
fravænnede man grisene i første leveuge, 
kom soen ikke straks i brunst. Naturen 
satte stadig visse grænser for menneskelig 
manupulation, så det ud til.

Signalement af en krise
Efterhånden som mekaniseringen af mark
arbejdet nærmede sig sin afslutning, trængte 
husdyrbrugets arbejdsproblemer sig stedse 
stærkere på. Mange stalde var for gamle og 
utidssvarende i forhold til de krav, mo
derne bedriftsstalde med tilhørende fo
drings- og udmugningssystemer stillede.

Som det blev vist ovenfor,28 opmuntre- 
des landmændene da også til at gennem
føre et omfattende staldbyggeri i halvfjerd
sernes slutning. Desuden blev det gjort 
mere attraktivt at være hønseavler, da det 
hidtil gældende forbud mod burhøns blev 
ophævet i maj 1979.

Med de store investeringer, der her var 
tale om, blev spørgsmålet om rentabilite
ten endnu mere afgørende. Rådgivnings

virksomheden fik hermed øget betydning, 
og det centrale element heri var naturligvis 
den service, Landbrugets EDB-Center 
(LEC) kunne stille til disposition. Fra ok
tober 1971 havde et system af EDB-foder- 
planer i hvert fald i princippet afløst Lars 
Frederiksens veltjente system med foder
klasser. I 1978 etablerede man en tilsva
rende periodefoderkontrol via LEC, base
ret på en omfattende dataregistrering. Ved 
at sammenholde foderbudgetter og -planer 
med de konstaterede ydelser kunne regi
streringsassistenten i den lokale forening 
effektivt kontrollere arbejdets - og i sidste 
instans landmandens - effektivitet.

Nært beslægtet hermed var arbejdet i 
kontrolforeningerne. EDB-teknikken mu
liggjorde også her en forenkling af arbej
det. I 1979 fandtes ca. 375 assistentkredse 
mod ca. 1.800 foreninger i begyndelsen af 
1950’erne. Arbejdet omfattede dermed 2/3 
af alle køer mod førhen 55%. En kontrol
leret ko ydede 800 kg mælk mere end en 
almindelig én af sin slags. Kvægavlsfor
eninger med kunstig insimination ud
gjorde 27 foreninger med 1,2 mio. køer i 
1977 mod 106 foreninger i 1952.29 Arbejdet 
ville i øvrigt snart blive lettet gennem den 
mulighed for brunstkoordinering, som et 
nu frigivet stof prosteglandin muliggjorde. 
Ved hjælp af EDB kunne der nu beregnes 
to ydelsesmæssige avlsværdital:. Y-tallet 
og ko-indekset, der begge sagde de særligt 
indviede noget om besætningens kvalitet i 
forhold til gennemsnittet for racen. Op
lysningerne indgik desuden i særlige 
TME-registre, stambøger for vedkom
mende race.30

Nægtes kunne det ikke, at den nationale 
kvægrace, RDM, var i krise. I 1954 var 
godt 2/3 af de danske køer røde, i 1974 kun 
29%. Omvendt var SDM gået frem fra 



Erik Helmer Pedersen 326

16,6% til 44,8%, Jersey fra 7,4 til 17,6%. 
Et krydsningsforsøg i 1960’erne med SDM 
bragte ikke racen ud over det døde punkt. 
Køerne var og forblev røde. I årene 
1972-74 krydsedes de med svensk rødt og 
hvidt kvæg, med finsk Ayrshire og med 
RDM-tyre til kontrol. Ayrshire-krydsnin- 
gen gav da det bedste resultat. Det af
gørende skridt fremad fik R.D.M. dog først 
i næste årti, da man importerede avlsma
teriale af racen rødt og rødbrunt kvæg fra 
U.S.A, og Canada. Gennem ægtransplan
tation fra en fremragende donorko til dyr 
af ringere kvalitet var det desuden muligt 
at udnytte gode arveanlæg bedst muligt.

Signalet til markbruget lød først og 
fremmest på at levere et godt grovfoder af 
høj biologisk værdi. Efter eksempel fra 
Slesvig-Holsten tog man for alvor dyrk
ningen af silomajs op til seriøs overvejelse. 
Så langt tilbage som i 1940’erne havde 
Flemming Juncker på Overgård ved Ran
ders dyrket majs, men først nu rådede man 
over de rette sorter og det nødvendige tek
niske udstyr. Plantens krav om god jord
varme ved såningen gjorde den dog i første 
række til en sydvendt specialitet.

Nye og forbedrede bygsorter var man 
altid på jagt efter. Vinterbyg kunne yde 
mere end vårbyg, men dyrkningen heraf 
var forbudt 1967, idet den befordrede 
smitte af meldug og rust til vårbyg. I 1978 
og 1979 blev der imidlertid dispenseret fra 
forbuddet, og snart var dyrkning af vin
terbyg en fast del af sædskiftet, forudsat 
man overholdt visse restriktioner vedr. 
sprøjtning og afstand til naboarealer. Efter 
en streng vinter i 1984—85 måtte 144.000 
ha vinterbyg (og 44.000 ha vinterhvede) 
imidlertid sås om.

Ved firsernes begyndelse var dyrkning af 
raps, ærter og hestebønner ved at gribe om 

sig, stærkt påvirket af EFs støtteordninger. 
Rapsarealerne udgjorde således 102.000 
ha i 1980, i 1983 ca. 167.000 ha.

Tidligere er landbrugskrisen omkring 
1980 blevet karakteriseret som et oprør fra 
producenternes side.31 I sit signalement af 
krisen påpegede Arne Larsen fra Jord
brugsøkonomisk Institut, at der nok var 
tre hovedårsager hertil, menlig den økono
miske politik, prisudviklingen og de »over
drevne forventninger«, landmanden havde 
næret til EFs prispolitik og til egen for
måen som driftsleder. At drive landbrug 
på nutidens vilkår stillede helt andre krav 
til udøveren end tidligere. Når man i reali
teten budgetterede på basis af fremtidige 
forventninger, skulle der ikke mange 
stormkast til, før regnskabets time var 
inde.32

De grønne marker
De voldsomme reaktioner fra landmænde
nes side kunne tyde på, at de så deres 
hidtidige råderum begrænset på hver en 
kant, samtidig med at det krævede en ikke 
ringe duelighed at manøvrere inden for de 
givne rammer. Og de blev strammet efter
trykkeligt flere gange i løbet af det næste 
femår.

Så tidligt som november 1973 havde 
Miljøministeriet i et cirkulære føleligt be
grænset retten til at afsvampe sædekorn 
under brug af kviksølvholdige bejsemidler. 
I 1980 kom en ny lov om kemiske stoffer og 
produkter. Den blev fulgt op af en be
kendtgørelse, der påbød en genvurdering 
af alle hidtidige godkendelser fra Giftnæv
nets side. Derved blev flere hidtil anvendte 
midler slettet af listen, og ved en lovrevi
sion i 1987 blev reglerne yderligere stram- 
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met. En handlingsplan af december forud
satte en 25% reduktion af brugen af kemi
ske bekæmpelsesmidler inden januar 1990 
og yderligere 25% inden 1997.

Dette mål søges opnået gennem forbed
ret rådgivning og vejledning i brugen af 
bekæmpelsesmidler. Nøgleordet er plante
værn. På samme måde som man beskytter 
afgrøderne mod skadevoldende sygdomme 
og insektangreb, skal den omgivende natur 
sikres mod giften. På Planteværnscentret 
startede man i 1983 et avlerbaseret regi
streringsprogram af bladlus i vårbyg. 500 
avlere leverede de fornødne data til en vur
dering af behovet for bekæmpelse. Gen
nem udsendelse af »Planteværns meddelel
ser« holdes landmændene løbende orien
teret om situationens udvikling.

På samme måde har Landskontoret for 
Planteavl etableret et landsdækkende net 
af målepunkter, hvor jordens kvælstofind- 
hold konstateres 2-3 gange om året. Et 
sådant »kvadratnet for nitratundersøgelser 
i Danmark« skal gøre det muligt at ud
arbejde endnu bedre prognoser end de hid
til anvendte landsdelsprognoser, som vej
leder landmændene i at justere tilførslen af 
kvælstofmængden. Desuden kan man gen
nem analyser af såvel marker som planter 
med større sikkerhed bestemme det kon
krete gødningsbehov.

Kravene i Vandmiljøplanen fra foråret 
1987 med en reduktion af kvælstofudvask- 
ningen fra landbrugsområdet fra 260 mio 
kg til 133 mio kg har naturligvis skabt 
debat i og uden for landbruget. Et stadigt 
tilbagevendende tema i diskussionen er 
den alment erkendte mangel på sikre data 
om forureningens omfang og årsager. Det 
synes imidlertid givet, at planteproduktio
nen vil gå stærkt ned, om Vandmiljøpla
nens krav opretholdes i fuldt omfang.

Der stilles således store krav til vor tids 
landmand. Det strømmer ind med oplys
ninger, med vejledning og med krav og 
påbud. Og hele tiden skal der træffes valg 
af største rækkevidde. Moderne hvedesor
ter giver store udbytter, men der er proble
mer forbundet med at bruge hvede som 
svinefoder. En moderne rotorharve efter en 
vendeplov tillader landmanden at så sine 
marker, selv om det småregner. Bedste 
virkning fas imidlertid ved at bruge en 
jordpakker foran den såkaldte RS-harve, 
men det kræver en traktor med 90-100 
HK. Alt i alt bliver der tale om en stor 
investering.

Mælkeproducenten far for sin del at 
vide, at mælkens indhold af protein nu er 
et vigtigt avlsmål. I samme artikel får han 
imidlertid besked om, at proteinprocenten 
kun i begrænset omfang kan påvirkes gen
nem fodringen og at sikre metoder hertil 
ikke kan anvises. I svineavlen klages der 
ofte over manglende styring. Ikke fære end 
45 kontorer med 72 svineproduktionskon
sulenter står i 1986 til rådighed for svine- 
producenterne. Alligevel er der behov for 
udvidet grupperådgivning, hvor 3-4 sohol
dere konfronteres med resultaterne fra en 
anonym kontrolgruppe.

Uden EDB kunne landmanden slet ikke 
klare sig. En griseso udstyres med en 
»trans/responder« i halsbåndet og auto
matisk udløses en individuelt afpasset fo
derration, når foderboksen betrædes. Så 
længe soen æder sin ration, er lågen bag 
den lukket for at holde eventuelle konkur
renter på passende afstand.

Stillet over for disse krav giver mange 
landmænd op, hvis de da ikke i forvejen 
hører til den gruppe, der falder uden for 
refinansieringens støtterammer. Bliver de i 
stedet deltidslandmænd, kan de vælge at 
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tilplante en del af arealet, ikke nødvendig
vis med træer, men med elefantgræs med 
kraftige bambuslignende sommerskud af 
indtil 4 meters højde.

Grønne marker er ikke blot et poetisk 
udtryk for en situation, enhver kender og 
sætter pris på. Det er også et påbud fra 
myndighederne om at holde landbrugsjor
den grøn så lang tid af året som muligt. I 
1990 skal 65% af arealet være efterårs- 
bevokset, hvad enten det sker gennem af
grøder eller nedmuldning af halm. Dermed 
reduceres udvanskningen af gødningsstof
fer.

Landbrugssceneriet udgør et broget 
skue i dagens Danmark. Ved siden af det 
moderne, fuldt mekaniserede EF-brug ses 
en mangfoldighed af deltidsbedrifter, af 
økologiske jordbrug, af pelsfarme, hjorte
farme og meget mere. Tidligere var livet på 
landet forankret i et system af holdninger 
og værdier, man især i en eftertid har ka
rakteriseret som »landbokulturen«. I dag 
føler mange imidlertid, at landbokulturens 
helhedspræg er gået tabt. I stedet opbyg
ges en lokalkultur, hvor ikke mindst de 
mange tilflyttere fra byerne spiller en aktiv 
rolle. Her har lokalhistorien naturligvis sin 
selvskrevne plads, og landet over etableres 
lokalarkiver, hvor man pietetsfuldt samler 
på minder om det, der ikke er mere. Og det 
giver ifølge digteren Knud Sørensen en lo
kalhistoriker af nyromantisk observans rig 
lejlighed til at brede sig om forne tiders 
fællesskab med alle de fordele, det indebar 
for den enkelte.

Knud Sørensen er nok den moderne kul
turpersonlighed, som mest indtrængende 
har skildret landbokulturens trængsler 
midt i et hendøende landbysamfund. At 
spørgsmålet er kompliceret og fuldt af in
dre modsætninger medgiver han i de be-

En digter fra Mors. Forfatteren og landinspektøren 
Knud Sørensen regnes i dag som vor førende lyriker, 
når talen er om at tolke landbosamfundets fundamen
tale livsvilkår.
Som i sin tid St. Steensen Blicher har han aflyttet 
landbosprogets uudsagte udsagn.

mærkninger, hvormed han afslutter sin 
samling af meninger »Danmark mellem 
land og by« (1988). Til sidst havde han talt 
så meget om problemstillingen, at han for 
klarhedens skyld måtte skrive sig frem til 
en personlig afklaring.

I konklusionen til afsnittet »Kultursam
menstødene i de små samfund og i det 
store« påpeger han, at en debat mellem 
kulturer, i dette tilfælde tilflytternes og de 
bofastes respektive livsformer nærmest må 
opfattes som ødelæggende. Sprogbrugen er 
i de to kulturer så forskellig, at man i stedet 
for at få en samtale i gang risikerer at stå 
med en bitter og uløselig konflikt.
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Debat finder ifølge Knud Sørensen sted 
inden for en kultur under nøje iagttagelse 
af de regler, der gælder herfor.

Spørgsmålet er så blot, hvilken kultur 
der bliver den sejrende. Knud Sørensen 
bebrejder tilflytterne, at de ikke forstår 
bondekulturens sprog med alle de sagte og 
usagte nuancer, det gemmer. Måske vil 

udviklingen forme sig sådan, at en mo
derne landbrugstekniker har behov for 
sproglig genoptræning, når han efter endt 
dagværk ved EDB-apparaturet og kontrol
panelerne vil hente ny næring i det kul
turudbud, der står til rådighed for mo
derne mennesker.



Afsluttende bemærkninger

De historiske træk

Gennem tiderne har det danske landbrug 
været et eksporterhverv, og denne karak
teristik har stadig fuld gyldighed, selv om 
hjemmemarkedets betydning på ingen 
måde skal underkendes. Alt efter konjunk
turerne har landmændene derved fået en 
indtægt, som skulle honorere den ydede 
produktionsindsats. Omkostningsniveauet 
har til gengæld været bestemt af indre dan
ske forhold med det resultat, at det som 
regel har ligget noget højere, end priserne 
egentlig betingede. Hertil kommer, at 
landbruget på grund af sin »naturlige« 
produktionsrytme har en noget langsom
mere omsætning af den investerede kapital 
og dermed en større forrentningsbyrde end 
de fleste andre erhverv. Disse omkostnin
ger har som regel ikke kunnet væltes over 
på priserne, fordi der i den industrialise
rede verden gennem lang tid har været tale 
om overproduktion af landbrugsvarer. 
Landbruget har derfor haft behov for poli
tisk opbakning til at få udlignet en del af 
det påpegede misforhold mellem indtægter 
og udgifter.

Teknologisk har dansk landbrug nok 
haft et vist forspring frem for de fleste af 
dets konkurrenter på verdensmarkedet, 
selv om påfaldende mange af de produk
tions- og kvalitetsforbedrende tiltag har 
været udformet efter udenlandsk recept, de 
øvrige nordiske lande ikke at forglemme. 
For markbrugets vedkommende kan man 
f.eks. pege på introduktionen af traktorer 
og mejetærskere samt den kemiske bekæm
pelse af ukrudt og plantesygdomme. For 
husdyrbrugets vedkommende er listen 
over »importeret« teknologi endnu læn

gere, som f.eks. svenskeren Nils Hanssons 
fodringslære, russiske forsøg med kunstig 
inseminering, norske erfaringer vedr. løs
driftsstalde o.s.v. Hemmeligheden bag den 
vellykkede omplantning af moderne tek
nologi er vel først og fremmest den evne til 
tilpasning, danske landmænd gennem ti
derne har udvist. Danmark er således det 
eneste land hvor foderroer har indtaget 
pladser som malkekvægets vigtigste foder.

Denne tilpasningsduelighed må natur
ligvis ses i sammenhæng med erhvervets så 
ofte demonstrerede evne til at finde an
vendelige løsninger på organisatoriske 
problemer. Således har forsknings- og for
søgsvirksomheden stedse arbejdet tæt sam
men med det praktiske landbrug, og selv 
om det som påvist kan have uheldige sider, 
er det positive udbytte trods alt nok så 
tungtvejende.

Det er dog nok andelssamvirket, man 
tænker på, når man refererer til det danske 
landbrugs duelighed på det organisatori
ske område. Gennem denne periode har 
andelsbevægelsen bevist sin organisatori
ske styrke ved at føre erhvervet så nogen
lunde uskadt ud af krisen i trediverne, ved 
at lægge krop til to lange reguleringsperio
der (1914-20 og 1932-50) og ved at kunne 
gennemføre en tilbundsgående strukturra
tionalisering som den, der indledtes i 
1960’erne, og som endnu ikke er ført helt 
igennem.

Alligevel kan man få den fornemmelse, 
at branchernes gradvise omdannelse til 
landsdækkende, ja internationale foreta
gender med tiden vil gøre landmændenes 
indflydelse ret illusorisk. Det bør dog her 
erindres, at andelssamvirket aldrig har væ
ret landmandsdemokratisk i ideel forstand. 
Det har altid været en mindre gruppe af 
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landmænd, som gennem flittig organisa
tionsdeltagelse har fungeret som den le
dende gruppe.

Landbrugets evne til at organisere sam
arbejdet i egnede former har på mang
foldige områder befordret udviklingen i 
positiv retning. I det lyse billede heraf 
blander der sig dog enkelte skygger. Når 
først en løsningsmodel får tillagt en selv
stændig betydning, er der fare for, at ud
viklingen går i stå. Husdyrbrugets uvilje 
mod at give slip på avlsarbejdets stolte 
traditioner forsinkede den nødvendige for
nyelse af såvel RDM-koens som landrace- 
grisens avlsegenskaber.

Traditionerne blev holdt højt i hævd 
blandt det ældre slægtled af landmænd og 
det såvel på det faglige som kulturelle om
råde. Derved blev mønstret også i nogen 
grad selvbekræftende. Den formelle iagtta
gelse af de herhen hørende ritualer lukkede 
af for udsynet, for den nødvendige forny
else. Nu ser man imidlertid nærmest den 
modsatte holdning demonstreret, at det 
ikke kan gå stærkt nok med at fa smidt de 
nedarvede traditioner overbord. Derved 
kan andelsprincippet let blive et stykke 
redskab, man frit kan erstatte med noget 
andet. Det åbner op for en interessekon
flikt, der let kan slå de sidste rester af 
erhvervets tidligere så stærke sammenhold 
i stykker.

Funktionsprincipperne hænger snævert 
sammen med ledelsesforholdene. I perio
dens begyndelse konkurrerede andelsbe
vægelsens Anders Nielsen med landbofore
ningernes Thomas Madsen-Mygdal om le
derposten, selv om de begge varetog 
husdyrbrugets interesser, og begge var til
hængere af Landbrugsraadet af 1919, hvis 
opgave det var at koordinere evt. modstå

ende interesser. Mest som følge af Anders 
Nielsens forkærlighed for centralistiske løs
ninger lykkedes det for Madsen-Mygdal at 
få genindsat de liberale principper som de 
bærende. Alligevel måtte statsmagten til
kaldes et par gange i 1920’erne for at få 
tingene sat på plads.

Verdenskrisen i trediverne nødvendig
gjorde imidlertid en tilbagevenden til cen
tralistiske ledelsesprincipper, hvor organi
sationerne på statens vegne forestod koor
dineringen af produktions- og afsætnings
forholdene. Dermed fik en midtersøgende 
politiker type som landstingsmand H. 
Hauch sin store chance. I et tæt samarbejde 
med Husmandsforeningernes Jens Hold- 
gaard og N. P. Andreasen fik han gennem
ført en række »danske« løsninger, hvor 
man ved at betone Christiansborgpolitik- 
kens absolutte forrang undgik tvangsmæs
sige løsninger af korporativ tilsnit som f. 
eks. den tyske Reichsnåhrstandsordning. 
Oprørsorganisationen L. S. fik derigennem 
kun indflydelse på retorikken, ikke politik
ken.

Lederskiftet Hauch - Hans Pinstrup 
1950 betød ikke en opretholdt kontinuitet, 
snarest et brud. Den landbrugsorganisa
toriske retorik, centralt bygget op omkring 
forestillingen om landmandsgerningens 
kvalitative forrang og om branchernes ab
solutte selvbestemmelsesret, fik overtaget i 
en tid, hvor afgørende faktorer som den 
danske totalindustrialisering og den inter
nationale markedsudvikling kaldte på ev
nen til landbrugspolitisk nytænkning. Me
get tyder på, at Danmark i 1950’ernes be
gyndelse forpassede chancen for at komme 
med i et europæisk markedssamarbejde.

Nu måtte der et lederskifte til på en 
række poster for at få skabt danske løs
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ninger på et internationalt problem. Af pe
riodens to store nybrud er det ene den 
tilbagevenden til politiske løsninger, Land
boforeningernes Anders Andersen gik i 
spidsen for. Det skete i en ny landbrugs
politisk udgave, hvor landbrugets stands
betonede interesser var tæt sammenvæ
vede med lovgivningens magtsprog. Der
med fik man på én gang skabt en 
overenskomstsituation som på det store ar
bejdsmarked og en begyndende frasorte
ring af uegnede landmænd.

Den anden form for nyorientering var 
Husmandsforeningernes ganske vist noget 
tøvende afskedstagen med den hidtidige 
jordpolitik, hvorved statens tilskudspolitik 
over for småbruget blev forvandlet til en 
generel støtteordning. Det gik hånd i hånd 
med en begyndende liberalisering af land
brugslovgivningen. Ved at legalisere hver
dagslivets brug af begreberne samdrift og 
sammenlægning kom landbrugsloven mere 
eller mindre til at svare til en udbredt 
praksis, som ovenikøbet snart blev udvidet 
med en omfattende dispensationsordning.

Danmarks optagelse i EF 1/1 1973 til
vejebragte den markedspolitiske trygheds- 
forsikring, som store dele af landbruget så 
brændende havde ønsket sig. Samtidig 
måtte lederne give slip på en del af de 
styringsinstrumenter, de hidtil havde kun
net spille på. Slagteriernes Johs. Dons 
Christensen havde imødeset denne situa
tion med bange anelser, og deri havde han 
ret. Da Anders Andersen omtrent samtidig 
vendte sig mod økonomisk politik i over
ordnet regi, måtte hans efterfølgere Arne 
Pilegaard Larsen og H.O.A. Kjeldsen søge 
nye veje for at få samspillet mellem land
bruget og det omgivende samfund til at 
glide. Det viste sig så mere nødvendigt, 

som en særdansk omkostningsudvikling 
motiverede en genoptagelse af tidligere ti
ders støttepolitik. Modsat tidligere tiders 
landbrugsledere havde de dog ikke en øko
nomisk grundfæstet organisationsmagt 
bag sig, når de skulle fremføre landbrugets 
synspunkter. Branchernes opdeling i store 
produktionsselskaber dannede ikke den 
opslutning, som var nødvendig for at 
presse tidligere tiders tiltag igennem det 
politiske system.

Landmænd og landbrug
Svarer nu de påviste brudflader til den 
adfærd, landmændene udviste gennem pe
rioden? Ikke helt, eftersom det afgørende 
brud med en århundredgammel struktur 
skete i 1950’erne. Verdenskrisen og ver
denskrigen betød dermed en 20 års ud
sættelse af det brud med fortiden, der ikke i 
længden kunne udsættes.

Før den tid var historien om det danske 
landbrug som en kæmpestor produktions
maskine beretningen om 200.000 bedrif
ters mere eller mindre vellykkede forsøg på 
at fungere som frie og selvstændige en
heder. Markbruget leverede en god del af 
de foderstoffer, som husdyrbruget havde 
behov for, når det ville præstere en fler
strenget produktion med kvægbruget i cen
trum. Alt efter behov og formåen købtes 
derefter de produktionsmidler, som drifts
planen nødvendiggjorde.

Arbejdskraften leveredes dels af den en
kelte landmandsfamilie, dels af den store 
gruppe af unge ufaglærte fra landdistrik
terne, som stort set ikke havde noget andet 
alternativ, når de gik ud af skolen. Det 
økonomiske udbytte fra bedriften var i de 
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fleste tilfælde ret beskedent, især sammen
lignet med en eftertids målestok, men i det 
store og hele tilfredsstillede det de krav, 
man dengang stillede til en acceptabel til
værelse. Efter en lang og trættende ar
bejdsdag følte man ikke det store behov for 
adspredelser og slet ikke, når man var 
kommet ud over sin første ungdom. For de 
unge gav gymnastikken og andre former 
for behersket adfærd visse muligheder for 
at ryste noget af støvet fra marken af sig.

At tjene bønder føltes dog næppe som 
lykken for flertallet af unge fra landet, når 
man ikke havde muligheder for at få sig en 
bedrift. Derfor havde afvandringsfeberen 
let ved at brede sig, da byerhvervenes be
hov for arbejdskraft blev mærkbar efter 2. 
verdenskrig - 48 timers arbejdsuge og fri 
hver lørdag-søndag var sammen med en 
fyldig lønningspose tilstrækkeligt tungtvej
ende argumenter. Afvandringen motive
rede dernæst landmændene til at frem
skynde den igangværende mekanisering af 
landbrugsarbejdet, i 1950’erne med mark
arbejdet i centrum, i næste årti med hus
dyrenes pasning som hovedpunkt. Da det 
lille brug heller ikke længere gav basis for 
en indtjening som byarbejderne kunne 
opnå, fulgte titusinder af landmænd med 
de unge ind til byerne, selv om de i mange 
tilfælde blev boende på bedriften. Jorden 
blev simpelthen bortforpagtet eller solgt til 
en nabo, som havde behov for jord til en 
udvidet produktion.

Ved at erstatte arbejdskraften med ma
skiner øgedes imidlertid behovet for kapi
tal, og det i en tid, hvor der i forvejen var 
stor efterspørgsel herpå. Da indtjeningen i 
mange tilfælde ikke muliggjorde den nød
vendige opsparing, måtte landmændene i 
stort omfang ud på lånemarkedet for at 

skaffe de nødvendige midler. Dermed blev 
rentens størrelse afgørende for, om det 
kunne lykkes at få økonomi i produktio
nen. Den omfattende kriselovgivning gen
nem det meste af 1970’ og 1980’erne vidner 
sammen med de mange tvangsauktioner 
om, at mange landmænd ikke formåede at 
skabe balance mellem indtægter og udgif
ter. Modsat tidligere tiders kriselovgiv
ning, hvor stort set alle landmænd kunne 
komme i betragtning, er det princip nu på 
vej til at blive knæsat, at kun de bedst 
fungerende erhvervsudøvere kan få hjælp 
fra det offentlige.

Gennem hele perioden har dansk land
brug kæmpet for at bevare det traditionelle 
selveje, omend der gennem det seneste for
lig om landbrugsloven er åbnet mulighed 
for at få selskabsformen nærmere afprøvet. 
Trofastheden over for selvejet som begreb 
skyldes mange ting. Set i sammenhæng 
med den afvisende holdning over for tan
ken om en offentlig »jordbank« kan den 
udtalte skepsis tolkes som et stærkt ønske 
om at kunne inkassere en kapitalgevinst 
ved salg af vedkommende ejendom. Det er 
dog næppe hele forklaringen. Landman
den ønsker først og fremmest at bevare den 
frie, uindskrænkede dispositionsret. De
batten mellem landbrug og miljøforkæm
pere drejer sig ikke blot om graden af for
urening. Bag den lange strid gemmer sig 
også et principielt opgør om landbrugs
lovens forrang frem for miljøloven eller 
omvendt.

Begrebet »agrarpolitik« med dets mange 
over- og undertoner af socialpsykologisk og 
interessepolitisk karakter har aldrig vun
det hævd i dansk sprogbrug. Til gengæld 
er der blandt erhvervets udøvere fremvok
set en opfattelse af landbrugspolitikken som 
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udtryk for en ubrydelig alliance mellem 
landbrug og samfund. Efter denne opfat
telse skal den professionelle del af erhver
vet fortsat have borgerbrev, eftersom dets 
økonomiske vanskeligheder overvejende 
skyldes en forkert udformet eller for svag 
økonomisk politik.

Landbruget er ikke længere hoveder
hvervet, men gennem en dygtig forvaltning 
af de nedarvede værdiholdninger er det i 
forbavsende stort omfang lykkedes at be
vare forestillingen om, at Danmark fra na
turens side er tænkt som et landbrugsland.
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Se også: Mageskifter og Krongodssalg

Birkeret, II: 89
Se også: Godssystemet

Birketing, se: Herredsting
Bol, I: 235-36
Boliger, se: Bygninger og boliger

Bolsmand og bolsted eller -hus, II: 44, III: 26
Se også : Gårdmænd og gårde samt Husmænd og 
huse

Bondebevægelse, III: 112, 116-20, 122-23
’’Bondecirkulære”, III: 118
Bondehandel, I: 132, 185, 250, 252, 314, 394-95, II: 

76, 78, 93-94, 95-96, 366, 381
Bondestand, III: 100, 101-102, 108
’’Bondetoget”; IV: 185
’’Bondevennernes Selskab”, III: 118-19
Bondeuro, I: 405-406, II: 145-47, 176-77, IV: 92, 

255, 309, 310
Se også: Bondebevægelse

Bondeøkonomi, I: 312-13, 391, 397-98, II: 161-64, 
181, 183-84, 194-95, 232, 243-45, 261-64, 363, 
377-81, III: 66-67, 70-72, 73-74, 106-107, IV: 126, 
216, 290-91
Se også: Landbrugsøkonomi

Bosættelse, se: Bebyggelsesmønster
Brandkasser og -forsikringer, se: Forsikringsforenin

ger og -selskaber
Braklægning, se: Dyrkningssystemer
Brugsstørrelser, I: 178-80, 211, 261, 262-63, 264-65, 

342-43, II: 282, III: 28, 29-31, 94-95, 109-10, 
223-25, 245-46, IV: 16-17

Bryder og brydegårde, I: 257, 263-65, 302-304, 
311-12, 341-43

Bygder, I: 60-67, 96, 100-101, 112
Bygninger og boliger, I: 55, 56-60, 96-97, 99, 101, 

138-44, 252-53, 274-77, 368-71, 386, II: 53-56, 
114, 225-26, 289, 386-87, III: 106, 406-10, IV: 
265, 282-83, 285-86, 324, 325

Herunder:
Stormandsgårde, I: 252-53
Hovedgårde, I: 386, II: 114, 225-26, 386-87
Bondegårde, I: 274-77, 368-71, II: 53-56, III: 106, 
406-409, IV: 265

Huse, II: 289, III: 409-10

Daglejere, se: Husmænd og huse
Deltidslandbrug, IV: 17, 126, 272-73, 291
Driftsformer, se: Dyrkningssystemer og Landbrugs

drift
Drukkenskab, II: 50
Dræning, se: Jordforbedring
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Dyresygdomme, I: 170, II: 151-52, 221, 234-35, III: 
328-29, 330-32, IV: 100, 104, 111, 113, 201, 265, 
285, 312

Dyrkningssystemer, I: 155, 180-82, 208, 228-29, 
288-89, 359-60, II: 29-37, 60-78, 215-16, 369, 
375-76, III: 35-40, 139-42, 255, 281-82, IV: 104- 
106, 109, 197-99, 204, 212, 275-76 
Herunder:
Indmarkbrug, I: 155, 180-82, 288
Vangebrug, I: 208, 228-29, 288-89, 359-60, II: 32, 
74-76, 215, 375-76, III: 35
Græsmarkbrug, I: 288, II: 30-32, 65-71, 375, III: 
139
Alsædebrug, II: 32, 77-78, III: 35
Kobbelbrug, II: 215-16, III: 35-36, 37-40, 139-42
Vekselbrug, II: 369, III: 36-37, 282 
8-marksbrug, III: 281-82, IV: 104-106, 109, 
197-99, 275-76

Dyrskuer, III: 60, 126-28, 132-33, 353
Dysser, se: Gravpladser

EF, IV: 240, 249-50, 258-59
Se også: Landbopolitik

EFTA, IV: 253
Egalisering, I: 358-59, II: 101
Ejendomspriser, se: Jordpriser
Ejerlav, I: 223-26
Ejerskifter, III: 236
Eksportudvalg, IV: 144-46, 147, 151, 160-62, 177, 

183
Se også: Reguleringsudvalg

Enkeltgravskultur, I: 76-77
Enkeltgårdsbebyggelse, I: 116, 131, 178, 248, 368, 

II: 61
Engvanding, se: Jordforbedring 
’’Ernæringsrådet”, IV: 56, 78 
Ertebøllekultur, I: 21-23, 27

Fattige, II: 93, 132-35, 196
Fattigvæsen, II: 368
Fideikommisgodser, se: Majorater
Finansiering, II: 126, 355-56, III: 80-81, 237-38, IV: 

49-50, 141-43, 169, 231-33, 315-16, 333 
Se også: Kreditforeninger, Banker og Sparekasser

Fiskeri og fisk, I: 39, 82-83, 85, 121, 378-79, II: 
57-60, 237, 300-301

Fledføring, se: Aftægt
Fodernød, I: 391, II: 24-26, 87
Foderstoffer og græsning, I: 30-32, 69-74, 164, 

166-68, 174, 176, 183, 271, 286, 291-92, 294, 

296-97, 360-62, 376, II: 13-14, III: 313-22, 326-27, 
327-28, IV: 47-48, 104, 107-109, 111-14, 117, 137, 
140-41, 188, 194-95, 200, 202, 204-205, 207, 208, 
230-31, 277, 278, 281, 282, 283, 289, 323-25

Herunder:
Heste, I: 286, III: 319, IV: 108-109
Kvæg, I: 30-32, 286, 291-92, III: 319-21, IV: 108, 
205, 207, 277, 282, 324
Svin, I: 296-97, III: 321, IV: 108, 117, 205, 208, 
278, 283, 324-25

Foldudbytte, I: 36, 291, 372-73, II: 107, 217-18, 
218-19, 232, III: 99, 163, IV: 281
Se også: Landbrugsproduktionens størrelse 

Folkehold, I: 255, II: 139, 226-28, 242-43, III: 266,
IV: 19-20, 216, 288

Folkevandringer, se: Udvandring
Forpagtning, III: 220, 283, IV: 17
Forprang, se: Bondehandel
Forrådskar, I: 25, 39, 55-56
Forsamlingshuse, III: 405-406
Forsikringsforeninger og -selskaber, III: 118, 134- 

137
Frøindsamling, I: 95, 157, 158
Fæstevæsen, I: 257, 261-64, 312, 343-46, 349-55, II: 

96, 130, 194, 353-54, 365, 377, III: 26-28, 32, 97, 
101, 108-109, 112-14, 219-22, 232-33

Herunder:
Arvefæste, I: 353-55, II: 353, III: 28, 32, 101
Familiefæste, II: 353-54
Livsfæste, I: 349-55, II: 96, III: 101
Fæstehuse, I: 264, II: 365, III: 32, 108-109, 
112-14, 232-33

Fødemidler, I: 40, 53-55, 158, 295, 297, 301, 319, 
375, 376, 398-400, IV: 291

Førlovsafgift, I: 349-50

Gadehuse, II: 43-44
se også: Husmænd og huse

Gadejord, I: 268
Georgismen, III: 227
Godsarrondering, se: Mageskifter
Godsejere og godser, I: 302-304, 385-90, II: 213-28, 

369-72, III: 21-24, 95-100
Se også: Stormænd, Godssystem, Godsøkonomi 
og -administration samt Landbrugsdrift

Godsslagtninger, se: Sammenlægning og udstykning 
Godsfunktionærer, II: 226-28
Godsstruktur, se: Godssystemet
Godssystemet, I: 257, 259, 260, 302-304, 306, 

311-12, 341-43, 344-45, 349, 352, 381, 384-85, 
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385-86, 387-90, II: 84, 85, 89, 95-96, 100, 109-10, 
138-39, 171-72, 182, 183, 258-61, 355, 359, 372, 
III: 21-23, 95-97

Godsøkonomi og -administration, I: 312, 394, II: 
101, 105-109, 110-17, 128-29, 158-61, 164, 176-78, 
220-25, III: 66-67, 70, 78
Se også: Landbrugsøkonomi

Gravhøje, se: Gravpladser
Gravpladser, I: 40, 62-67, 95-96, 97-99, 100-101, 232
Grevskaber, se: Majorater
Grundtvigianisme, III: 400-402, IV: 129
Græsning og græsningsressourcer, se: Foderstoffer
Græsningsret, se: Landsbyfællesskabet
Grøfter, se: Jordforbedring, dræning
Gymnastikforeninger, se: Skytte- og gymnastikfor

eninger
Gæsteri, I: 345, 391
Gødning, se: Jordforbedring
Gård- og husantal, I: 211, 338-39, 341-42, II: 

118-21, 193, III: 28, 94-95, 223-25, 245-46, IV: 
16-17, 256, 320
Se også: Hovedgårdsantal

’’Gårdmænd” og ’’gårdkvinder”, II: 43 
se også: Aftægt

Gårdmænd og gårde, I: 178-80, 257, 259-63, 341-55, 
II: 229-45, 259-68, 373-82, III: 25-29, 100-108 
Se også: Bondestand, Bondeøkonomi og Land
brugsdrift

Gårdnedlæggelser, II: 192-93, 221, 277-80
Se også: Sammenlægning og udstykning samt 
Ødegårde

Gårdsæder, I: 264, 311-12, 341-43, II: 44, 90
Se også: Husmænd og huse

Gårdtoft, I: 220, 231, 268-69

Hals- og håndsret, I: 349
Se også: Godssystemet

Handelsaftaler, IV: 64, 65, 68, 152, 153, 160, 170, 
178, 239-40

Hartkorn, II: 18, 23, 188-89
Havedyrkning, I: 297-98, 373, II: 77-78, 93, 237, 

373
Hede, I: 72, 78, 156, 168, 171-72, 174-75, 180, 183, 

294, II: 304, III: 82-84, 207, 251, 252
Hedekolonisation, II: 304-10

Se også: Nyopdyrkning
Hegning, se: Markfred
Herlighedsafgifter, I: 345, 390-91, II: 18
Herreder, I: 112, II: 49
Herreds- og birketing, II: 49-53, 131-32

Herremænd, I: 259, 261, 304
Se også: Godsejere og godser

Hovedgårdsantal, I: 385, II: 213, III: 21
Se også: Gård- og husantal

Hovedgårdsudvidelser, se: Gårdnedlæggelser
Hoveri, I: 264, 308-309, 311, 312, 392-93, II: 101, 

113-15, 142-48, 332-50, 379, III: 97, 113, 117, 
364-65

Herunder:
Hoveri til kronen, I: 308-309, 392-93
Husmandshoveri, III: 113, 364-65
Hoverikonflikter, II: 113-15
Hoveriafløsning, I: 392, II: 142-48, III: 97, 117
Hoveriforeninger og -kommissioner, II: 344-47

Hungersnød, I: 273-74
Se også: Landbrugskonjunkturer

Husantal, se: Gård- og husantal
Husbondhold, se: Indfæstning
Husdyr, avl og bestand, I: 37-39, 49-53, 82-89, 

159-63, 286-88, 291-98, 373-76, II: 18-27, 81-87, 
166, 220-21, 232-37, 371, 377, III: 46-51, 149-57, 
247, 260-61, 313, 332-47, IV: 20-22, 69, 73, 111, 
114, 116, 118-19, 121, 137, 138-39, 188, 195-96, 
200, 203, 205, 206, 207-208, 212, 265, 277, 282, 
286, 288, 290, 324, 325, 325-26, 331

Herunder:
Bier, I: 298
Fjerkræ, I: 162, 297, III: 346-47, IV: 137, 138, 290 
Får, I: 37, 50-53, 82-89, 160-61, 294-95, 376, II: 
236, 371, III: 49-50, 155, 261, 346
Geder, I: 37, 50-53, 83, 85-86, 88, 161, 295, 376 
Heste, I: 82, 85-86, 162, 163, 286-88, 292, 373-75, 
II: 235-36, 371, III: 46-47, 149-52, 261, 344-46, 
IV: 21, 139, 288
Hunde, I: 53, 86, 88, 162-63
Kvæg, I: 37-39, 49-53, 82-83, 85-89, 159-60, 
286-88, 292-94, 373-76, II: 21-27, 81-87, 166, 
220-21, 232-34, 237, 371, III: 47-49, 152-55, 260, 
332-38, IV: 21-22, 111, 114, 118-19, 121, 138-39, 
195, 200, 203, 205, 206, 207-208, 212, 265, 277, 
282, 286, 290, 324, 325-26, 331
Svin, I: 37, 52-53, 82-83, 85-89, 161, 295-97, 376, 
II: 236, 371, III: 50-51, 155-57, 338-44, IV: 21-22, 
69, 73, 111, 114, 116, 118, 121, 137, 138, 188, 
195-96, 203, 205, 208, 212, 265, 290, 325

Husmandsbevægelse, III: 231-32
Husmandsforeninger, III: 361-67, IV: 52, 53-54, 81, 

144, 173-74, 232, 235, 236, 301
Se også: Landbopolitik og Landøkonomisk debat 

Husmænd, huse og husmandsbrug, I: 178-79, 180, 
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264-65, 341-43, II: 43-45, 90, 360-68, III: 32-34, 
108-14, 224-33, IV: 98-100, 126, 180-81, 216, 253, 
290-91
Se også: Bondestand, Bondeøkonomi og Land
brugsdrift

Husstandsstørrelse, I: 55, 96-97, 99, 101, 109, 176, 
180, II: 42, 282

Hypotekforeninger, se: Kreditforeninger
Hyrde, I: 88, 270, II: 69
Højskoler, III: 176, 368, 396-97, IV: 127-28, 129-30, 

218, 292-93
Høstudbytte, se: Landbrugsproduktionens omfang 
Høvdinge og småkonger, I: 184

Inderster, I: 343, II: 42-43, 90-91, 289-90 
Indfæstning, I: 351, 391, II: 282-84, 289, 365 
Indre Mission, III: 402-403 
Indsiddere, se: Inderster
Indvandring, I: 27, 77-78, III: 215-17

Jagt og jagtdyr, I: 21-25, 39, 53, 82-83, 85-87, 121, 
299-300

Jordbund, I: 168-71, II: 11-13, 168-71
Jordforbedring, I: 104, 151, 176, 208, 229, 239, 283,

II: 13, 220, III: 17-20, 84-93, 173, 205, 276-80, 
288-91, IV: 14-15, 48, 106-107, 109-11, 113, 141, 
194, 197-98, 203, 204, 275, 279, 284, 323

Herunder:
Dræning, I: 208, 283, III: 17-19, 86-89, 173, 
276-79, IV: 14-15
Mergling og kalkning, II: 220, III: 20, 84-86, 
279-80
Engvanding, III: 20, 89-91
Gødning, İ: 104, 151, 176, 229, 239, II: 13, III: 
86, 173,205, 288-91, IV: 48, 106-107, 109-11, 113, 
141, 194, 197-98, 203, 204, 275, 279, 284, 323 
Jordbearbejdelse, III: 91-93

Jordlovsudvalget, IV: 83, 168, 171, 177, 180 
Jordpriser, I: 329, II: 127, 221, 255, 355, 363, 381,

III: 68-69, 71, 78-79, 222, 226, IV: 35, 75, 123, 
232, 288, 300

Jættestuer, se: Gravpladser

Kalkning, se: Jordforbedring
Kilder, I: 28, 33-35, 90-91/110-11, 114-16, 212-14,

II: 7-8, III: 58, 197-99, 248-49, IV: 13-14 
Kirkegods, I: 304-306, 341-42, 381, 382-85 
Klima, I: 68, 75, 103, 164-68, II: 165, IV: 104, 

120-21, 136, 193, 201, 203
’’Kompensationsudvalget”, IV: 254-55

Kontrolforeninger, III: 336-37, IV: 325
Kornordninger, IV: 56, 67, 77-78, 81, 84, 169-70, 

171, 175, 177, 179, 183,211,212,246, 247,250-53, 
253, 255, 256, 258, 259, 261, 263

Kredit- og hypotekforeninger, II: 357-58, III: 80-81, 
137-38, 170, 225-26, 238-39, IV: 50 
Se også: Finansiering

Kristendom, I: 319-20, 400-401, IV: 128-29, 219, 
293
Se også: Grundtvigianisme og Indre Mission

Krohold, II: 366
Krongods, I: 306-307, 380-82, II: 88-89, 123, 

139-42, 185-88, 246-49, 251-53
Krongodssalg, II: 173-76, 250-51, 253-57, 354-55
Kulturplanter, avl og udbredelse, I: 31, 39, 48-49, 

67-68, 91-95, 156-59, 289-91, 372, II: 18-21, 220, 
232, 237, III: 40-45, 142-49, 253-55, 305-12, IV: 
15, 104-106, 112-13, 114-15, 121, 193-94, 197-99, 
201, 203-204, 212, 275, 276-77, 279, 280, 281, 323, 
326

Herunder:
Blandsæd, III: 306, IV: 15, 105, 199, 212
Boghvede, III: 41, 145, 255, IV: 104
Byg, I: 37, 49, 67-68, 91-95, 156, 158, 159, 290, II: 
21, III: 40-41, 144-45, 305-306, IV: 15, 104, 106, 
113, 115, 193, 194, 198, 199, 203, 204, 212, 275, 
279, 280, 281, 323, 326
Bælgsæd, III: 148, 255
Foderroer, III: 254-55, 307-11, IV: 15, 104, 105- 
106, 194, 198, 212, 276-77, 280, 281
Frø, III: 312, IV: 193, 212
Græs og kløver, III: 45, 148-49, 306-307, IV: 15, 
106, 112-13, 193, 198, 212, 277, 281 
Hamp, III: 44, 147, IV: 201
Havre, I: 156, 158, 159, 290-91, III: 40, 145, 306, 
IV: 15, 105, 194, 198, 199, 212, 275, 279, 281, 323 
Hirse, I: 94, 156
Hvede, enkorn og emmer: I: 37, 39, 48-49, 91-95, 
156, 158, 159, 291, III: 41, 142-43, 305, IV: 15, 
104, 113, 114-15, 197, 199,204,212,275,279, 281, 
323
Hør, I: 156-57, III: 43-44, 147, IV: 201 
Kartofler, II: 220, III: 45, 147-48, IV: 15, 199 
Majs, IV: 104, 326
Raps, III: 42-43, 147, 326
Rug, I: 156, 159, 289-90, II: 21, III: 41, 143-44, 
305, IV: 15, 104-105, 113, 193, 199, 204, 212, 275, 
279, 281, 323
Sukkerroer, III: 255, 311-12, IV: 15, 280
Tobak, IV: 201
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Kvægpest, se: Dyresygdomme

L.S., se: Landbrugernes Sammenslutning 
Ladegårde, II: 139-42
Landboer og landbogårde, I: 257, 261-62, 302-04, 

312
Landboforeninger, III: 58-60, 121, 125-130, 301- 

305, 354-59, IV: 51-52, 53, 231-32, 236 
Se også: Landbopolitik og Landøkonomisk debat

Landbohøjskolen, III: 177-79, 294-95 
Landbokommissioner

17571L, II: 313-15, 332
1767fT., II: 315-21, 333-39
1784İT. (”Den lille”), II: 298, 329
17861E (”Den store”), II: 298-301, III: 56
1849fE, III: 120-23
1894IT., III: 227-29
191 IfT., IV: 82
19311T., IV: 167
19461T., IV: 180
19601L, IV: 253
19841T., IV: 317

Landbokultur, I: 401-405, III: 106-108, 383-410, IV: 
125-31, 211, 216-21, 290-95, 328-29, 333

Landbolovgivning, se: Landbopolitik
Landbopolitik og -lovgivning, I: 210, 260-61, 

351-53, II: 84, 92-99, 114, 171-72,313-23, 335-42, 
344-50, 354-58, III: 31-32, 72-73, 112, 114-116, 
118, 170, 218-22, 226-31, 405, IV: 55-58, 64-70, 
71-94, 144-46, 147, 148-53, 159-62, 165-183, 
211-12, 225, 237, 240, 246-64, 299-304, 307-11, 
314-21, 331-332, 333-34

Herunder:
Middelalder, I: 210, 260-61
1500-1660, I: 351-53, II: 84, 92-99, 114
Enevælden, II: 171-72
1700-tallets reformer, II: 313-23, 335-42, 344-50, 
354-58
1800-tallet, III: 31-32, 72-73, 112, 114-16, 118, 
170, 218-22, 226-31, 405
1. Verdenskrig, IV: 55-58, 64-70, 71-86 
1920’erne, IV: 87-94
1930’erne,/K* 144-45, 147, 148-50, 159-62, 165-74 
2. Verdenskrig, IV: 145-46, 147, 151, 174-78, 
211-12
1945-50, IV: 151-53, 178-83
1960-72, IV: 237, 253-64
1973-88, IV: 299-304, 307-11, 314-21, 331-32, 
333-34

Se også: Landøkonomisk debat 
Landbostavn, se: Gårdsæder 
’’Landbrugernes Sammenslutning”, IV: 144, 165, 

169-70, 185, 187, 189
Landbrugsarealets udnyttelse, se: Kulturplanter og 

Dyrkningssystemer
Landbrugsarealets omfang, I: 171, 183, 209, 219, 

292, II: 14-18, IV: 14, 41
Se også: Nyopdyrkning, Hedekolonisation og 
Skovrydning

Landbrugsdrift, I: 28-39, 41-55, 69-95, 103-105, 
146-183, 279-301, 372-79, II: 11-37, 61-78, 107- 
109, 116-17, 139-42, 214-25, 232-40, 363-64, 
369-77, III: 23-24, 24-25, 28-29, 32, 33-34, 35-52, 
74-75, 97-99, 99-100, 102-106, 110-12, 139-62, 
166-68, 225, 243-350, 384-85, IV: 14-26, 104-119, 
120-21, 126, 181-82, 193-208, 212, 216, 275-86, 
289-90, 290-91, 322-28, 332

Herunder:
Bondegårdsdrift, I: 180, 183, 279-301, 372-79, II: 
61-78, 232-40, 373-77, III: 28-29, 37, 38-40, 74-75, 
102-106, 139-42, 246-47, 286, IV: 15-16, 20, 24 
Hovedgårdsdrift, I: 378, II: 71, 107-109, 116-17, 
139-42, 214-25, 369-72, III: 23-24, 35-36, 37-38, 
74-75, 97-99, IV: 15-16, 20, 24 
Præstegårdsdrift, III: 24-25, 99-100 
Småbrugsdrift, II: 363-64, III: 32, 33-34, 110-12, 
225, 247, IV: 15-16, 20, 24, 126, 216, 290-91

Landbrugseksport, I: 292, 313-14, 375, 395, II: 
81-87, 93, 98, 123-28, 136-39, 151, 166, 178-79, 
222, 381, III: 54-5, 67, 78, 79, 163-65, 245, 312, 
334, 339-40, 346-48, IV: 42, 44-45, 59-70, 71, 
90-91, 92, 117, 137, 148-64, 225-29, 231, 238-45, 
305-306, 312

Herunder:
Korn, II: 123-24, 136-38, 151, 178, 222, 381, III: 
54-55, 67, 164-65, IV: 42, 68, 225, 231
Levende dyr, I: 292, 375, II: 81-87, 124-28, 
138-39, 151, 166, 178-79, III: 55, 165, 334, 340, 
346, IV: 62-63, 90-91, 157, 158, 159
Slagtede dyr, III: 339-40, 347, IV: 44-45, 62, 63, 
117, 156-58, 158-63, 227-29, 242-43, 244, 305-306, 
312
Mejeriprodukter, III: 55, 165, 347, IV: 60-61, 
153-55, 227, 240-42, 243-44, 305-306, 312 
Æg, III: 346, 347, IV: 61-62, 155-56, 241, 242, 
305, 312
Eksportforbud, II: 93, 98, 123-24, 136, 138, IV: 
47, 55, 73, 76, 172
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Landbrugsimport, I: 395, II: 87, III: 321-22, IV: 
41-42, 45-46, 47-49, 135, 140-41, 182-83, 225, 226, 
230, 281
Importforbud, II: 136, 221, 247

Landbrugskonjunkturer, I: 67-68, 103-105, 171-75, 
312, 321-40, II: 79, 98, 121-22, 165-66, 178-79, 
221-23, III: 64-75, 76-79, 234-37, IV: 74-75, 
85-86, 88-91, 92, 95-96, 100-103, 123-25, 135, 225, 
287-88, 308-309, 314 
Se også: Hungersnød

Landbrugsmaskiner, se: Redskaber
Landbrugspriser, II: 121-22, 127-128, 136-38, 151- 

152, 177-79, 221, 222-23, 381, III: 66-68, 78, 234, 
347-48, IV: 28, 47, 69, 72, 73, 75, 76, 84, 88-89, 92, 
95, 104, 117, 123, 124, 135, 154, 156, 157-58, 160, 
162, 172, 174, 175, 178-79, 180, 187, 190, 195, 201, 
225, 247, 250, 273, 288, 299, 300, 301-302, 307, 
317, 322

Landbrugsproduktionens størrelse, I: 207-208, 
210-11, 250, 291, 294, II: 381, III: 53-54, 78, 
162-63, 255-60, 261-265, IV: 16, 41-46, 120, 121, 
135-39, 175, 178, 203, 212, 225-29, 247-48, 287, 
289, 305-306, 307, 311-12 
Se også: Foldudbytte

Landbrugsrådet
1915E, IV: 52, 55, 73-74, 75-76
1917f., IV: 53, 77-78
19191T., IV: 53, 80-81, 82-83, 144-46, 166, 173-74, 
246, 253, 301, 308, 331
Se også: Landbopolitik og Landøkonomisk debat 

Landbrugsskoler, se: Landmandsuddannelse 
Landbrugsvidenskab og -forskning, III: 168-70, 

179-80, 248-49, 284-88, 294-305/313-19, 322-24, 
330-32, IV: 109-11, 113-14, 115, 116, 116-17, 
122-23, 194, 278-79, 283-86, 330 
Herunder:
Planteavl, III: 284-88, 294-305, IV: 109-11, 116, 
279, 284-85
Fodring, III: 313-19, IV: 111, 113-14, 116-17, 194, 
278-79
Mejeribrug, III: 322-24,
Husdyravl, IV: 278, 285, 286 
Husdyrsygdomme, III: 330-32 
Se også: Landøkonomisk debat, Landøkonomisk 
Forsøgslaboratorium og Statens Planteavlslabora
torium

Landbrugsøkonomi, III: 170-71, 234-37, 385-87, IV: 
27-37, 90-100, 122-25, 169, 171, 175-76, 188-89, 
190-91, 210-12, 213-15, 256, 268-69, 271-72, 

287-90, 300, 305, 308-309, 312, 314, 315, 322, 330, 
332-33
Se også: Godsøkonomi og Bondeøkonomi

Landgilde, I: 262, 311-12, 390, II: 18-27, 57-60, 97, 
284-86

Landhusholdningsselskabet, II: 295-98, III: 56-58, 
124-25, 175, 296-97, 351-52, 357, IV: 53, 144

Landhåndværkere, I: 180, 377, II: 43-44, 365-66,
III: 34

Landindustri, II: 366-67
Landindvinding, III: 207-208
’’Landmandsforeningen”, IV: 54, 79-80
Landmandsforsamlinger, III: 131-34, 352-54
Landmandsuddannelse, III: 58, 173-77, 400, IV: 

128, 218, 293
Landmilits, se: Militærtjeneste
Landsby fællesskab, I: 104, 176, 184, 229-31, 266-72, 

356-71, II: 27-29, 48-49, III: 384, 395
Landsbykirker, I: 231-33, 327-29
Landsby typer og -udvikling: I: 111-13, 116-36, 

144-45, 183, 208-209, 220-49, 277-79, 332-40, 360, 
365-68, II: 382, III: 12-13

Landvæsenskommissioner og -kollegier, se Landbo
kommissioner

Landøkonomisk debat og litteratur, II: 196-99, 
291-94, 301-303, 342-44, III: 60-63, 132-34, 
282-83, IV: 95-103, 184-92, 196-97, 265-74 
Se også: Landbrugsvidenskab og Landbopolitik

Landøkonomisk Forsøgslaboratorium, III: 325-32 
Ledingspligt, se: Militærtjeneste
Lejehuse, II: 365, III: 32, 108-109, 112-14, 232-33
Livsfæste, se: Fæstevæsen 
’’Livsfæsteforordningen”, I: 352 
Lønnesæd, se: Lønninger
Lønninger, II: 45, 195? 227, 241-42, 379, III: 64, 71, 

113-14, 170, 234, IV: 29, 89, 176, 189-90, 211, 252
Lånevirksomhed, II: 163

Mageskifter, I: 381, II: 101-17
Majorater, II: 182-83, III: 23, 96-97, IV: 82
Markeder, se: Handel
Markfred, I: 269-70, II: 28-29, 324-27, III: 14-17, 

90-91
Marshallhjælp, IV: 181-83, 191-92
Matriklen 1662, II: 180
Matriklen 1688, II: 188-94
Mejeribrug, II: 166, 370-71, III: 157-59, 322-25, 

328-30, 370-74, 387-90, IV: 97-98, 119-20, 208-10, 
229, 266, 268, 270, 273, 285-86, 306, 312-13
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Mergling, se: Jordforbedring
Militærtjeneste, I: 259, 260, 310, 386, 393, 406, II: 

130-31, 149-50, 154-56, 185, 265-66, 304 
Se også: Stavnsbånd

Misvækst, II: 98, 165, 178
Mund & klovsyge, se: Dyresygdomme
’’Mundkurvscirkulære”, III: 405
Møller og mølledrift, I: 208, 253, 387, II: 71-73, III: 

170

Nyopdyrkning, I: 209-10, 235-37, 247-49, III: 17-20, 
82-84, 206-208, 250-53, IV: 112-13
Se også: Hedekolonisation og Landbrugsarealets 
omfang

Overdrev, I: 41-44, 71-72, 79-81, 156, 166, 168, 171, 
174, 175, 180, 183, 271, II: 14-15

Parcellister, se: Husmænd og huse
Patriotiske selskaber, se: Landboforeninger
Patronatsret, II: 88
Pebersvende, II: 90
Pest, I: 174, 211, 321-22, II: 168-70
Plantesygdomme og skadedyr, III: 147-48, 249, 

291-93, IV: 113, 199, 207, 279-80, 281, 283, 326
Proprietærer og proprietærgårde, II: 213, III: 29, 

94, 97-99
Se også: Landbrugsdrift

Rebning, I: 270-71, 357-59
Redskaber og maskiner, I: 44-48, 56, 83, 89-90, 97, 

146-49, 208, 229, 284-86, 372, II: 56, 369, 377, III: 
51-52, 159-62, 171-73, 266-75, IV: 22-26, 48-49, 
109, 111, 115-16, 201, 204, 206-207, 265, 275, 
281-82, 284, 288, 290-91, 322, 330

Herunder;
Ard, I: 46-48, 89, 146-48, 284, 285-86 
Energiformer, III: 273-74, IV: 23, 24, 25, 290 
Grubber, III: 52
Harve, I: 286, II: 56, III: 51-52, 160, 270, IV: 23, 
281
Le, II: 56, 148-49, 286
Malkemaskine, IV: 23, 24, 25, 26, 111, 265
Mejemaskine, III: 162, 266-67, IV: 23, 24 
Mejetærsker, IV: 23, 25, 26, 115-16, 201, 281, 290 
Plejl, I: 286
Plov, I: 149, 208, 229, 284-86, II: 56, 377, III: 51, 
52, 159-60, 269-70, IV: 23, 109, 281, 284, 322 
Rensemaskine, III: 52, 162
Segl, I: 89, 148, 286, II: 56

Slåmaskine, IV: 23, 24
Såmaskine, III: 161-62, 270, IV: 23, 24, 26, 281, 
322
Traktor, IV: 23, 24, 25, 26, 49, 111, 204, 206, 265, 
275, 281, 284, 288, 290
Tromle, II: 56, III: 52, IV: 23
Tærskemaskine, II: 369, III: 52, 161, 268, IV: 23, 
24
Vogn, I: 83, 97, 149, IV: 201
Økse, I: 44-46, 89-90

Reguleringsudvalg, IV: 55-58
Ridefoged, se: Godsfunktionærer
Roearbejdere, se: Udenlandske sæsonarbejdere
Rostjeneste, II: 128, 156
Rytterbønder og -gods, se: Krongods

Sagefald, I: 345, 391
Se også: Godssystemet

Sammenlægning og udstykning, I: 211, II: 358-59, 
III: 28, 29-32, 33, 94, 110, 231-32, IV: 75, 168 
Se også: Gårdnedlæggelser og Ødegårde

Samvirkende danske Husmandsforeninger, se: Hus
mandsforeninger

Samvirkende danske Landboforeninger, se: Land
boforeninger

Selvejekøb, II: 250-51, 255-57, 351-53, 354-59
Selvejerbønder, I: 257, 259-61, 343-48, II: 78, 

113-14, 114-15, 148-49, 351, III: 28, 100, 109
’’Septemberloven”, IV: 172
Skadedyr, se: Plantesygdomme
Skatter og skattetaksationer, I: 207, 231, 235-36, 

260-61, 290-91, 309-11, 347, 393-94, II: 89-92, 98, 
122-23, 152-54, 167, 179-83, 221, 280-82, 288-89, 
III: 72, 236-37, IV: 30, 89, 225

Skolevæsen og undervisning, II: 199, III: 72, 392-95, 
IV: 126-27, 217-18, 291-92

Skove, I: 21, 69-74, 155-56, 168, 175, 180, 183, 
209-10, 376-77, 391-92, II: 121

Skovhugst (ulovlig), I: 360-61
Skovrettigheder, I: 211, 298-99, 362-64
Skovrydninger, I: 28-33, 41-44, 78-81, 248-49, III: 

19
Skyld, I: 345, II: 18
Skytte- og gymnastikforeninger, III: 403-405, IV: 

130, 218, 220-21, 294-95
Slagterier, III: 370-74, IV: 69, 120, 210, 229, 268, 

271, 273-74, 287, 306, 313
Smørordninger, IV: 171, 177, 179, 183, 253, 255, 

258, 259
Sogne, I: 112, 242-44, 253
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Sognebiblioteker, III: 58, 395
Sparekasser, III: 60, 80, 123, 138, 170, 239-42, IV: 

49
Se også: Finansiering

Stamhuse, se: Majorater
Statens forsøgsvirksomhed, III: 297-99
Statens Planteavlslaboratorium, III: 280
Statshusmandsbrug, III: 229-31, IV: 87, 168, 180, 

264
Stavnsbånd, II: 267-74

Se også: Militærtjeneste
Stednavne, I: 111-13, 220-23, 238, 240-42, 248-49
Stedsmål, se: Indfæstning
Stormænd og storgårde, I: 179, 183, 302-304
Strejker, IV: 167, 174, 211, 249, 255
Studehandel, se: Landbrugseksport
Strøgods, se: Godssystemet
Sukkerfabrikker, De Danske, III: 311
Svinereguleringer, IV: 144, 167, 211, 250, 256
Sædskifte, se: Dyrkningssystemer
Sæsonarbejdere, se: Udenlandske sæsonarbejdere

Tiende, I: 207, 232, 244, 253, 307-308, 394, II: 88, 
232, 290, 379-81, III: 64, 236-37, 287-88

Tiggere, se: Fattige
Tjenestefolk, I: 256, II: 45, 91, 132, 195-96, 240-43, 

372
Told, I: 292, 313, 375, II: 86-87, 124-25, III: 67, 79, 

IV: 60, 71, 88, 90-91, 92, 148, 149, 159, 160, 162, 
165, 227, 239, 240

Tolvmandsforeninger, IV: 53, 54
Torper, se: Landsbytyper og -udvikling
Tragtbærerkultur, I: 25-27
Trælle, I: 180, 255-56, 311
Træstævning, I: 32, 376-77

Udbyggere, II: 236

Se også: Gårdmænd og gårde
Udenlandske sæsonarbejdere, III: 216-17
Udflytning, II: 327-31

Torpudflytning, I: 237-48
Udskiftning, I: 299, 362, 390, II: 214-15, 229-32, 

311-31, III: 14, 82
Herunder:

Skovudskiftning, I: 299, 362
Hovedgårdsudskiftning, I: 390, II: 214-15
Præstegårdsudskiftning, II: 229
Udskiftning af mellembys fællesskaber, II: 313-15
Individuel bondegårdsudskiftning, II: 316-24

Udstykning, se: Sammenlægning
Udvandring, I: 173-74, III: 212-15
Ugedags bønder, II: 90

Se også: Hoveri
Ukrudt, I: 35, 48, 49, 95, 158, III: 141, 293-94, IV:

104, 107, 109, 115, 199, 204, 207, 275, 281, 323

Valgret, III: 101-102
Vangelag, I: 289, II: 34-37
Varetransport, I: 313, III: 79-80, 205-206, IV: 71
Venstre, III: 123
Vider og vedtægter, se: Landsbyfællesskab
Vornedskab, I: 350, II: 96-97, 156-58, 167-68, 

264-65
Værneforhold, I: 344-45
Vævning, I: 83-85

Ægter, II: 101
Se også: Hoveri

Ødegårde, I: 211, 327-40, II: 163-64, 192-93
Økonomiske selskaber, se: Landboforeninger
Øksne, se: Husdyr, kvæg
Ølbrygning, I: 290, 373




