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Forord

Bondestandens karle og drenge var un-
derkastet ¢t stavnsband fra 1733—1788.
Det beted, at de kun med tilladelse fra det
gods, hvor dc var fadt, kunne rejse bort
derfra.

I'ormélet med denne undersegelse har
vaeret at fa fornemmelse af, hvorledes til-
varelsen kunne forme sig for de stavns-
bundne karle og drenge. Var stavnsban-
det noget ny(? Hvordan var dagligdagen
med dens arbejde og fester? Kunne kar-
lene og drengene komme bort fra stavns-
bindet imod godsejernes enske? Kort
sagt, hvordan fungerede stavnsbandct i
praksis?

Der findes ikke meget om landbosam-
fundcts piger i dennc bog, fordi de ikke
var omfattet af stavnsbdndct. Jeg hiber
ved en sencre Iejlighed at kunne fa lejlig-
hed il at skrive om dem.

Kildematerialet til undcrsegelsen har
forst og fremmest varet retssager, der en-
ten direkte angar stavnsbindct eller in-
dirckte viser cpisoder fra den daglige til-
varclse pa landet. Mcn ogsd de [& be-
varede bondedagbeger fra perioden har
givet mulighed for at betragte bendernes
liv.

Dette materiale kan kun give enkeltsta-
cnde billeder. Det er derfor suppleret med
landsdakkendce indberetninger fra gods-
ejerne om enestekarlenes len og arbejds-
forhold fra 1768—1769. Ligeledes anven-
des  ckstrasessionens medercferater fra
dens rejse rundt i landet 1789—1792, hvor
den blev konfronteret med det gamle sy-
stem i form af klager og fremvisning af
bade gyldige og ugyldige fripas.

I arbejdet med dette kildematceriale har
jeg haft glede af de mange undersogelscr,
andre historikere har udfert omkring dissc
problemer. Ogsa diskussioner med fag-
fller og kolleger har varet inspirerende
for mit arbejde. Forst og fremmest vil jeg
dog takke Landbrugsradets stavnsbands-
udvalg, som har betroet mig opgaven. Det
har bekostet bade undersegelsen og dens
udgivelse. Ligeledes takker jeg rigsarki-
var, dr. phil. Vagn Dybdahl, der har be-
vilget mig den orlov, der var nedvendig,
for at jeg kunnc udfere arbejdet.

Legstrup, juni 1987 Birgit Logstrup



Kapitel 1
Hvorfor stavnsband?

Godsforvalteren pa den lille herrcgaard
Orslevkloster i Fjends herred mellem Vi-
borg og Skive havde i sommeren 1731 ¢n
raekke ledige fastegarde. Det var nedven-
digt for driften af badc hovedgéarden og
bendcrgirdene at finde cgnede fasteem-
ner til de ubesatte garde. Hvis ingen ville
drive gardene, fik godscjeren, fru Marie
Berregard, for det ferste ingen indtagter
herfra og matte ogsa selv betale de konge-
lige skatter, der hvilede pa de ubesatte
gardes jord. Men dernast ville hun ogsa
mangle mandskab til at drive hovedgar-
den, da det var en del af fxsteafgifien fra
bendergardene, at de skulle stille med
mandskab, trzkkraft og redskaber pa Or-
slevkloster.

De var hoveripligtige. Pa Orslevkloster
var der til markarbejdet kun ansat ¢n
godsforvalter, en ladefoged og en forrider
til at lede og fordele arbcjdet mellem hov-
folkene. Derfor var det en overlevelsesbe-
tingelse for Orslevkloster, som for alle an-
dre godser i Danmark, at finde egnede fa-
stcemner til bendergodset. De kunne ikke
lese sdegardsproblemet ved at legge fe-
stegardenes jorder ind under hovedgar-
dene, for det var blevet forbudt i 1682.

Festeforhandlinger med Jens Mortensen

Den 1. juni 1731 blev den 26-arige Jens
Mortensen kaldt frem for forvalteren pa
Drslevkloster, Jorgen Wormstrup. Med to
mand fra Hald som vidner blev han til-
budt en helgard i feste i Iglse by. Det var
en af dc sterre festegarde under Orslev-
kloster pa 4 tender hartkorn (tdr. hrtk.).
Den var forsvarlig af bygning og fuldt be-
sat med sadckorn og besatning. Hvis han
hellere ville starte med en mindre gérd,
kunne han ogsa f@ overdraget cn halvgard
pa 2 dr. hrik. i Nr. @rum. Den var lige-
ledes i forsvarlig stand. Der var ingen re-
stancer pa girden fra den forcgaende fa-
ster. Jens Mortensen skulle fritages for at
betale indfestning, d.v.s. en engangsalgift
til godscjeren, ligesom man heller ikke
ville benytic festeskiftet til at forhgje af-
giften fra fastegarden. Det var saledes et
godt tilbud, godscjeren forclagde Jens
Mortensen.

Jens Mortensen gav det svar, at han hver-
ken ville have en hel- cller en halvgard i
feste. Dertil var han ikke dygtig nok,
sagdc han beskedent.
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Orslevkloster i Fjends herred havde i 1731 besver med a

i - = <<

L fd festere til flere ledige festegarde. Del var et generelt

problem for godserne i Danmark under krisen i 1731. (Ioto af et billede fra 1800-tallet, venligst udlint af fhv.

skoleinspektor Mogens Haugdrd, Skive).

Men sagen var, at han havdc helt andre
planer for sin fremtid. Til neaste flyttedag
havde han fastet sig bort til en anden hus-
bondec, som nok skulle forsvare ham.

Forvalteren ville sa vide, hvem den nye
husbonde var.

Der blev givet det svar, at det skulle
han (& at vide, nar fardagen kom.

Wormstrup treengte ind pa ham, fordi
han havde en ancls¢ om, at han nok ville
gi ledig.

Ncj, det ville Jens Mortensen ikke, men
han ville ikke sige, hvem han havde fastet
sig il
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Derefter blev Jens Mortensen indkaldt
til Grslevkloster birketing tirsdag den 15.
juni for officiclt at fa fastetilbudet fast-
sliet, ligesom hans dygtighed som land-
mand skulle fastslas.

Farst blev Jens Mortensen afkravet op-
lysning om, hvem han havde fastct sig
bort til, for at godset scnere kunne sogc cr-
statning hos ham.

For rctten maue Jens Mortensen op-
lyse, at det var monsicur Riis i Viborg.
Det var altsd kebstaden, der lokkede.

Peder Christensen Dam var ogsa ind-
kaldt for retten for at bevidne Jens Mor-



tensens uddannelsesforlgb. Jo, han havde
siden han kom hjemmefra som 12-arig,
tjent hos forskellige bendcer pa egnen. Han
havde varet i Hejlskov praestegird og nu
sidst 5% ar pd Orslevkloster. S Peder
Christensen Dam matte nok sige, han var
dygtig ul bondearbejde. Men om han
havde lyst dertil, vidste Peder Dam ikke.

Nu lod godscjeren, fru Berregard, Jens
Mortensen tilbyde en tredie gard pa bir-
ketinget. Dennc gang i Orslevkloster sogn
enten i Hald eller Bestrup by, da den gérd
i Iglse ikke stod ham an, skent den var
fri for hoveriforpligtelse.

Dette tilbud matte Jens Mortensen sva-
re pa, og for birkedommeren Jacob Niel-
sen fra Hejlskov, skriveren Hans Eliascn
fra Lund og de otte tinghererc sagde han,
at han cndnu ikke onskede at feste gard.
Men hvis han sencre skulle komme pa an-
dre tanker, lovede han at overveje gods-
ejerens tilbud.

Den 23. juni, dagen for Sct. Hans dag,
opsagde Jens Mortensen sin (jeneste pa
Orslevkloster. Det skete pa lovformelig vis
med to mand. Fraflytningen skulle finde
sted til nzste fardag, den 29. scptember.
Opsigelsen gjalt bade Jens Mortensen og
hans broder Thomas.

Den folgendc tingdag var Jens Morten-
sen igen indkaldt for birketinget for at fa
fastslact sin dygtighed til bondearbejde og
for pany at blive presset til at overtage en
af de tilbudte festegarde. Ved modtagel-
sen af indstevningen svarede han, at »han
¢j var dygtig at svare til den sag«. Sa han
madtc slet ikke op. Godset matte ngjes
med at fi fasteforhandlingerne og Jens

Mortensens landbrugskyndighed fort il
protokols. Der var nemlig intet grundlag
for at tvinge ham il at overtage en fac-
stegird.!

Iesteforhandlinger med Niels Pedersen

Jens Mortensen og hans broder var ikke
de cneste, som syntes at glide ud af Or-
slevkloster gods det ar. Niels Pedersen af
Lund var lidt yngre end Jens Mortensen,
24 ar, men ogsa han fik girden i Iglse til-
budt. Det skete sendag den 10. juni, mens
han ente som forrider pa Grslevkloster.

Ogsa han (rabad sig tilbudet med stud-
sige ord, som dect refereres i tingbogen.
Han hverken kunne eller ville antage sig
garden. Det var bedst, at han ferst jente
sig nogle penge, inden han skulle overtage
cn gard i feste. Han mente nok, at fruen
ville give ham sit afskedspas til ferste far-
dag.

Godsforvalteren blev vred og segte at
overtale ham. Det var mere yenligt for
ham, der var opfadt ved landvasenet, at
fd en gard i feste, end med pas i lommen
at rejse landet om, hverken kongen, lan-
deteller herskabet til nogen nytte eller tje-
neste, men snarest sclv at forfalde il dag-
drivert og vaere mange il fortred. Han
var fuldt egnet til at overtage en gird, ja
langt bedre hertil end mange, der for kort
tid siden havde antaget garde. Men det
forkastede han nu sa hanligt - sit herskab
ul allerstorste skade. Hvad varre var for
godsct og godsforvalteren, sd vidste man,
at Nicls Pedcrsens foreldre havde krafier
og vkonomiske midler til at hjelpe ham
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mcd at overtage en fastegard. De var
altsa ikke ubemidlede.

Men Niels Pedersen ville ikke. Da han
blev indkaldt for retten til den 22. juni,
svarcde han ved at indsende et skriftligt
indleg, som han selv havde forfattet pa
beherigt stemplet papir. Han understre-
gede heri, at han var en ung dreng uden
midlcr, sa det var ham ganske umuligt at
overtage en fastegard. Han havde slet
ikke forstand til dette. Resultatet af ct sa-
dant feste ville blot blive, at han ville
ende som stodder og betler — underfor-
stdct nar han var kert fast med fzstegar-
den og matte opgive den igen.

Han valgte i stedet at opfattc [axstetil-
budct som en opsigelse af tjenesten som
forrider pad Orslevkloster og formodcde
derfor, at det hgje herskab ville forunde
ham pas og afsked til Mikkelsdag.

Godsforvalteren kunne megect let bevise
pa birketinget, at Niels Pcdersen ikke var
en ulovkyndig dreng. Bade det skriftlige
indlag, han selv havde forfattct, og den
made han havde optradt for retten pa og
sclv forsvaret sin sag, beviste klart det
modsatte. Han havde i sit skriftlige indleg
antydet, at herskabet kunnc finde pa at
tvinge ham il at overtage festcgarden.
Men det var bade ubilligt og usandt, be-
dyrede forvalteren.

Der var ikke direkte festetvang i Dan-
mark. Men der var 5. marts 1731 kommet
en ny forordning, der gav godsejere ret til
at overlade en bondekarl til de hvervede
tropper ogsa mod hans vilje. Betingelsen
var, at karlen ikke var fagligt egnet til at
overtage driften af en faestegard.

12

»Nar en bondekarl haver tjent for karl i
otte ar og dog ikke er dygtig eller af de
vilkdr, at han kan patage sig en gard el-
ler gardspart og samme forsvarligen
dyrke og vedligeholde, det da ma sta
hans herskab eller proprieteren og hus-
bonden frit for at lade ham enroullere
udi vores krigstjeneste til lands eller
vands«.

Men det var ikke denne bestemmelse, Or-
slevkloster havde villet benytte sig af. For
retssagen havdc jo netop halft til formal at
bevise, at de to karle var szrdeles vel-
egnede til at overtage de ledige fxste-
gardc. Da de hverken ville eller kunne
tvinges, matte godsct sc dem forlade ste-
det — den skrivckyndige og velformulerede
Nicls Pedersen oven i kabet med penge pa
lommen.?

Gkonomisk krise

Hvorfor ville disse to bondekarle — og
mange med dem — ikke overtage en fax-
stegard pa det gods, hvor de var opfedt,
og hvor deres forzldre og hclc slagt boe-
de? Niels Pedersen gav selv den begrun-
dclse, at han gkonomisk ville kuldsejle
med en fastegird og dcrfor ende som
stodder og betler. Hvad var baggrunden
for denne frygt?

Landct befandt sig i 1730’crne i en dyb
okonomisk krise. Vi er sa heldige at have
den beskrevet i teoretisk sammenhang af
en hojt placeret embedsmand i centralad-
ministrationen. Otto Thott var i 1730 ble-
vet kommitteret i Rentekammeret — sva-



rendc til dc gkonomiske ministericr i dag.
Fra denne position havde han set landets
svigtende skattebetalingsevne og grundet
over arsagen hertil. Det fik ham til at
skrive sinc »Uforgribelige tanker om kom-
mercicns tilstand« i 1735.

Priscrne pa de varer, bendcrne havde
behov for at kebe, havde holdt sig pa
samme¢ niveau som tidligere. Derimod var
salgspriscrne for deres egne produkter fal-
dct til det halve. Det gjalt for rug, byg,
havre, smer og kedvarer. Dette uheldige
byticforhold matte fa skatterestancerne til
at stige og dermed ogsa cjendomspriserne
til at falde katastrofalt.

Prisfaldet skyldtes svigtende cftersporg-
scl. De store krige var da ophert, og det
storstc aftagerland af den danske korncks-
port, England, havde nu indledt en selv-
forsyningspolitik, som var lykkedes sa
godt, at engelsk korn oven i kebet var
trangt ind pda Danmarks traditionelle
marked, Norge. Kedcksporten af levende
okscr, iszr fra Jylland til Holland, var ble-
vet truct af okser fra Polen og andre balti-
ske landc. Ogsa her svigtede de traditio-
nelle cksportmarkeder. Men ikke nok med
det, ogsi pad hjemmemarkedet var de dan-
ske landbrugsprodukter truct. Efter Sles-
vig i 1721 var kommet under den danske
konges krone, havde det faet tilstdet told-
frihed. Det var si meget mere farligt som
de slesvigske landbrugsprodukter var
bedre end de danske.

Endclig var det hverken til at fa faestere
til gardene eller karle til at hjzlpe med ar-
bejdct. Det skyldies afvandring af folk fra
landbruget. Mange af de bedste karle var

allerede forsvundet under Den store nor-
diske Krig 1709-20. En del forsvandt, da
landmilitsen, d.v.s. den tvungne varne-
pligt for benderkarle, blev ophzvet i 1730.
Og cndclig blev mange unge karle og
drenge draget til kebstzderne, lokket af
bedre indycningsmuligheder. Resultatet
var ifelge Otto Thott blevet det paradoks,
at landmandcn pa de fleste steder mang-
ledc folk, mens kebstaderne og isar ho-
vedstaden Kebenhavn vrimlede med fat-
tige og lesgngere.®

Sa vidt Ouo Thotts teorctiske over-
vejelser.

En krisckommission af regeringscm-
bedsmaxnd understregede med en regn-
skabsopstilling for en stor sjxllandsk fe-
stegard pa 8 trd. hrtk., hvad krisen beted
for den enkelte bonde. Fastebonden
skulle kunnc avle 174 tdr. korn, som ville
belobe sig til 138 rigsdaler (rdl.) ialt, med
cn kornpris for rug og byg pa | rdl. og for
havre pa 3 mark (mk.) pr. «d. Men herfra
skulle ga udgifter til sedekorn og skare-
havre til hestence (40 rdl.), til korn til fami-
liens forbrug (12 wdr. rug og 24 (dr. byg),
til saltvarer og humle, il tiende, folkelen,
smede- og husmandsarbejde. Det blev sat
tl 177 rdl. Sa regnskabet for den store
sjzllandske fastegard sa saledes ud:

Udgilter 177 rdl.
Induagter 138 -
Underskud 39 rdl

Dette underskud er sdledes lebet op pa
knap 5 rdl. pr. ud. hrik., alleredc inden der
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En godsejer var i mere end
én forstand en stor mand,
som delle kobberstik af kam-
merassessor Peder Nielsen
Moldrup (1651-1737) illu-
strerer. Men hans styrke
hvilede pa festebondernes ar-
bejde, som hestscenen bag
ham viser. Pd den anden
side var festebonderne ogsd
afhengige af den hjelp, de
Sik fra godset. Der var sdle-
des tale om et gensidigt af-
hengighedsforhold i det 18
drhundredes godssystem.
(Kobberstik pa Frederiks-
borg Museum).



er betalt landgilde til godsejeren eller
skatter til kongens kassc via godsejeren.’
Til gengxld havde kommissionen ikke
regnct med indtagter fra husdyrholdet,
der dog ikke havde kunnct bringe balance
i festebondcens regnskab.

Jens Mortensen og Niels Pedersen
havde sdledcs ret i at afvisc Drslevklosters
f@stctilbbud ud fra et privatekonomisk
synspunkt. Og hvad andet skulle de tage
hensyn dil?

Hvad gjorde man i 1730’crne for at af-
hjzlpe denne alvorlige landbrugskrise —
der magisk nok skulle visc sig med fol-
gende mellemrum: 1730’crne, 1820°crne,
1880°crne, 1930’crne og 1980°crne. Rege-
ringen sogic at lette omkostningerne ved
skattencdsattelse, ved at udvide markedet
for landbrugsvarer gennem toldbeskyt-
telsc og importforbud (Norge) og ved al-
Icrede i 1733 at indfere stavnsbandet.

Bondcrkarle i alderen 14-36 ar matte
herefter ikke uden godsejercns tilladelse
flytte fra det gods, hvor de var fodt. Der-
ved skulle landbruget vare sikret fastere
til at overtage bundcrgirdene og karle til
at udfere arbejdet hos disse [@stere og pa
hovedgardene.

Ln udskreven og dermed national her

Stavnsbandsforordningcen, som forordnin-
gen af 4. februar 1733 scnere cr blevet
kaldt, var egentlig en udskrivningslov,
som genindferte den udskrevne landmi-
lits. Frederik I'V’s stolthed, landmilitsha-
ren af 1701, var blevet ophavet kort cfter
hans ded den 30. oktober 1730. Det var

den nyc konges gestus over for landbru-
get, der havde varet ene om at stille sol-
dater (il denne milits — en soldat for hver
20 tdr. hrtk. bendergods, ialt 15.000
mand.

Den havdc veret almindelig forhadt
ogsa [ra godscjerside, hvor man gav den
skylden for alle landbrugets problemer
mced arbejdskraften. Da staten samtidig
havdc behov for at spare penge, blev land-
militscn ophavet den 30. oktober 1730 cf-
ter fuldstxndig overensstemmelse mellem
de civile ministre. Nu havde Danmark
som for 1701 kun cn hvervet har til radig-
hed. Der var saledes sket en militzrreduk-
ton.

Kort cfter blev der udnvnt en ny over-
krigssekretaer (krigsminister), Poul Le-
vengrn, som bade ka&mpede imod yderli-
gere reduktioncr af den hvervede har og
stottede bestrabcelserne fra visse godsejer-
kredse for at fa genindfort landmilitsen.
For pludselig havde godscjerne indset, at
ophavclsen afl soldaterudskrivningen pa
ingen madc loste dercs arbejdskrafipro-
blemer — tvartimod. De havde nu slet in-
tet hold pa karlene og startede derfor en
kampagne for at fa genindfert landmilit-
scn og fa mandskabct stavnsbundet. Her
modtes militer- og godsejcrinteresser.
Men dcn everste civile styrelse, konscillet,
ke&mpede imod. Overkrigssekreteren fik
dog ovcrtaget i kampen om indflydelse.
Landmilitsen blev genindfort kombineret
med det af godsejeren enskede stavns-
band.

Hzarstyrken naede dog ikke op pa den
gamle styrke. Hvor der for var blevet ud-
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skrevet en mand pr. 20 tdr. hrtk., var det
nu én mand pr. 60 tdr. hrtk. Felgelig blev
harstyrken kun pa knap 6.000 mand. De
udskrevne soldater skulle gore tjeneste i 8
ar, hvis de var under 30 ar ved udskriv-
ningen, og 6 ar, hvis de var over.

Der var dog lige sa lidt som fer tale om
en konstant militertjeneste. Soldaterne
skulle fortsat have deres daglige virke ved
landbruget, men om sendagen matte de
stille til eksercits pa de spredt liggende ek-
sercerpladser. I de travleste perioder for
landbruget var eksercitsen indskranket til
hver fjerde sendag, d.v.s. fra 15. april til
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Stavnsbandet blev indfort
under Christian VI med
Jorordningen af 4. februar
1733. Denne medalje med
Christian VI’s portret blev
sldet af Hedlinger i 1736.
(Foto, Nationalmuseet).

30. maj og igen fra 1. juli til 30. septem-
ber. Efter tre ars tjenestetid blev ekser-
citsen indskrenket til den forste sendag
om maneden. Men hertil kom de store ar-
lige fxllesvelser: en kompagnisamling af
3 dages varighed og en regiments- eller
bataljonsamling pa 6 dage.

Stavmsbdnd

Bestemmelserne om militareksercits gjalt
kun de 6.000 udskrevne soldater. Men alle
karle pa landet, fedt af bender og selv op-
voksede ved bondearbejde, var, fra de var



14 til 36 ar, tvunget til at blive pa det
gods, hvor de nu tilfaldigvis var fedt, med
mindre dc fik godsejerens tilladelse til at
flytte. De var stavnsbundnc.

Udskrivningsloven og dermed stavns-
bandet gjalt kun i Kongeriget, d.v.s. det
nuvarende Danmark til Kongeden. Men
der var dog ¢én undtagelse: Bornholm.
Lige siden Svenskekrigen i midten af 17.
arhundredc havde det haft en sarstilling.
Mens bornholmerne var f[ritaget for at
gore soldatcrtjencste andctsteds, havde de
til opgave at vaerne deres o med hjzlp fra
cn del artillerister fra Kebenhavn. Der
fandtes heller ikke hovedgarde og dermed
sarlige godscjerinteresser pa acn, som re-
geringen skulle tage sarligt hensyn til.

Heller ikke benderne pa Amager skulle
stille landsoldater in natura og kendte
derfor heller ikke det sociale tryk, der var
forbundet hermed.

Stavnsbandct gjalt heller ikke i Slesvig,
landet syd for Kongeacn til Ejderen, som
pa dennc tid hertc med til den danske
konges landc. Regeringen fandt det op-
portunt at tage sarligt hensyn til landbe-
folkningen her — cfter traditionen, fordi
man ikke ventede, at benderne ville finde
sig 1 et stavnsband uden modstand. Sa
sclv om der nogle ar scnere indfortes en

2 Bundet til jorden

landevarnsordning i Slesvig, var den ikke
som i Danmark forbundect med stavns-
band. Man hertc heller ikke herfra de
sammec klager over benderkarlenes van-
drelyst som fra det evrige land. Derfor
kunnc udskrivningsloven for Slesvig alene
varetage militzere formdl — og hertil herte
ikke ct stavnshind.”

Sammenfatning

Landct befandt sig i 1730’erne i en alvor-
lig landbrugskrisc, som skyldtes svigtende
afsztning og heraf fulgende lave priser pa
landbrugets produkter. Godsejernc kunne
i denne situation ikke fa benderkarle til at
overtage fastegardene, fordi de ofte fore-
trak at sege lykken i kebstadernc cller an-
det steds. Derfor anskede godsejerne den
gamle landmilits tilbage, forbundet med
et forbud mod karlenes vandringer. Sam-
tidig havde militarvascnet enske om at 3
haren op pa den tidligere styrke for de re-
duktioner, Christian VI havde gennem-
fort ved sin regeringstiltraeden i 1730. Re-
sultatet blev cn udskrevet har pa knap
6.000 mand - % af 1701 styrken ~ kombi-
nerct med ct cffcktivt stavnsbénd i for-
ordningen af 4. fcbruar 1733.
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Kapitel 2

Var der stavnsband for 1733?

Var det noget fuldstendig nyt, der blev
palagt de danske bonderkarle med stavns-
bandet i 17332 Eller vidste de god besked
med, hvad der ventede dem? For at be-
svare dette spargsmal skal der i dette ka-
pitel ses pd vornedskabet, reglerne om-
kring den udskrevne soldat under den
gamle landmilits fra 1701 og endclig cven-
tuclle misbrug af dc almindclige pasrcgler
for tjenestefolk pa landet.

Vornedskab

Sent i det 15. arhundrede, tidligst 1495, cr
vornedskabet blevet indfort pa den sjzl-
landske sgruppe, d.v.s. Sjzlland, Lolland,
Falster, Men og Boge. Vi kender ikke det
ngjagtige tidspunkt. Vi ved ikke, om det
cr blevet gennemfort med en beslutning
pa landstinget, ved en kongelig forordning
eller ved en anonym aftale mellem gods-
ejernc. Men vi kan fra 1495 sc virknin-
gerne af det og forsegenc pa at omga det.
Det indebar ct stavnsband for bonde-
senncrne, som skulle forblive pa det gods,
hvor dc var fuedt, livet igennem. Det blev
aldrig udstrakt til kvinder, degnc- eller
prastesenner. Godsct havde ejendomsret
til bonden og kunnc derfor szlge eller
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bytte ham bort til andre godser. Formalet
med vornedskabet var at bevare ct pas-
sende reservemandskab pa godscrne. Der-
med hindredes lsnninger til tjencstefol-
kene 1 at stige eller indtegterne fra fe-
stegardenc i at falde, fordi karlenc ikke
kunne sege hen, hvor vilkarene var bedre.

Danske Lov fra 1683 bekraftede fxste-
forpligtelsen for den vornede som det va-
scntligste indhold af vornedskabet i 3. bog
14. kap. 1. art.:

»Vorneden cr pligtig at antagc hus eller
gard, som hans husbond hancm pa sit
eget foreligger. Og hvis han det ikke
gor, da ma husbonden dele ham til
stavns med al hans formue, om cnd
skent han sig pa andrc steder haver bo-
sat«,

Men selv et fast defineret vornedskab for-
hindrede ikke flytninger: der foregik han-
dcl og ombytning af karle mellem god-
serne, der udstedtes fripas mod betaling,
og der forcgik illegale remninger fra god-
sernc.
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Vornedskabet blev aldng ﬁmnelt udstrakt til Jylland og Fyn. Men alligevel er der overleverel flere forsag pa at
binde jyske og fynske karle. Uden for Sjelland mdtte godsejerne dog om ad en privatretlig kontrakt, hvor de
kunne spille pd karlenes frygt for soldaterudskrivning. Pd dette stik fra Erik Pontoppidans Danske Atlas (bd.
1V, 5. 434) ses det midtjyske gods Bidstrup.

Vornedskabsforsag pa Fyn og i Jylland

En afl grundene til, at vornedskabet kun
blev indfert pa Sjlland, var, at man her
forst havde naet den sterkt algrznscde
godsstruktur, som gav godsejerne mulig-
hed for at kontrollere dets overholdelse.
De store hedestrzkninger i Jylland vir-
kede i samme retning. Men hvorfor vor-
nedskabet ikke pa et senere tidspunkt er
indlort i de ovrige landsdele, er en gide.

Man skal dog vare pa vagt over for be-
tegnelsen vorned i stavnsbandstiden — og
selvfolgelig ogsa for denne. Betegnelsen
vorned pa en jysk eller fynsk bondekarl

Qe

behever ikke at betydc, at det er en und-
veget sjzllender, eller at vi star over for et
hidtil ukendt vornedskab i Jylland eller pa
Fyn.

Ordet vorned er det samme som var-
net. Det kendes fra det 15. arhundrede
over alt i landet — ogsa hvor der ikke ken-
des en fodestavnsforpligtelse. Det bruges
parallelt med ordet tjener og oftest om en
festebonde. Den forste, der fremhzvede
denne sammenhang mellem varn og vor-
ned, var professor i lovkyndighed, d.v.s.
Jura, ved Kgbenhavns Universitet P. Ko-
fod Ancher i 1769:
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»Hvad man nu kan slutte sig til — er ik-
kun dette, at festebender fordum har
baret navn afl vornede. Men da samme
ord siges om bender endog i de lande,
hvor igen vornedrettighed nogen tid
har haft sted, nemlig i Skane, Jylland
og pa Bornholm, si er —-- folgen
———, at man intet fast kan slutte af det
ord vorned til disse vornedes ufrie til-
stand«.'

Der er dog fra den tidlige enevaelde ek-
sempler pad, at fynske godsejere har segt at
indfere en slags vornedskab pa deres
gods. W. Fr. Wedell lovede i 1678 We-
dellsborgs 130 fastebender pa Vestfyn fri-
tagelse for soldatertjeneste under den
skdnske krig, hvis de forpligtede sig til un-
der ed at blive pa godsct ogsa efter krigens
slutning. Ejeren af Holckenhavn pa Syd-
fyn havde faet en faestebonde til at under-
skrive cn lignende forpligtelse. Sclv om
Fyn var uden for vornedskabects omrade,
bekrzftede hgjesteret i 1682 alligevel
stavnsbandskontrakten, fordi den var lov-
ligt indgdet.?

Ogsa i Jylland kan der treffes spor af
private vornedskabskontrakter. Viborg
landsting stadfastede i 1720 cn underrets-
dom fra Vestervig birketing i Thy, der fri-
kendte Seren Christensen fra Oxenbel for
Kongensgards krav pa ham. Sgren Chri-
stensen var blevet kasseret af sessionen
p-g-a. svaghed. Siden havde han pa fuldt
lovlig vis opsagt sin tjeneste pa godset.
Men godsejeren fremlagde i stedet en re-
vers fra Seren Christensen. Indholdet er
ikke kendt, men ma have varet en for-
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pligtelse for Seren til at blive p4 Kongens-
gard. For nér godsets krav pa karlen se-
nerc blev underkendt af domstolene, var
det kun under henvisning til en prasteat-
test om Seren Christensens alder. Da han
havde varet mindrearig ved underskrivel-
sen af reversen, kunne den ikke forpligte
ham pa nogen made. Godsejeren blev i
stedet palagt at udstede ham pas efter lo-
ven, nar han matte forlange det.

Denne sag kan ikke forstds anderledes,
end hvis Seren havde vaeret myndig ved
underskrivelscn, sa havde det staet fast, at
han havde forskrevet sig til et vornedskab,
ligesom dc tidligere omtalte fynske karle.?

Sé seng som i 1729 blev der givet en til-
syneladende meget markelig bevilling fra
Danske Kancelli — svarende til det nu-
vaerende justitsministerium. Borger og ho-
sekremmer i Kobenhavn, Lauritz Jensen
Boggild blev mod at betale 50 rdl. til sin
husbonde godsejer Jhs. Fricdenreich til
Palstrup i Midtjylland fritaget for vorned-
rct. Hosekremmeren var fedt pa Beggild-
gard i Thorning sogn (Arhus stift) under
Palstrup, men havde i 14 ar boet i Keben-
havn.

Hvad er nu det? Er det et afpresnings-
forseg, hvor selveste Danske Kancelli har
lukket gjnene og tilladt Friedenreich en let
fortjeneste? Eftcr min opfattelse star vi her
over for et tilfelde svarende til det fynske
og det tilsvarende forseg fra Vestervig,
hvor et privatretligt kontraktforhold ind-
stiftede et privat vornedskabsforhold uden
for det officielle vornedskabsomrade. I sa
fald har Danske Kancelli naturligvis ikke
varet pa kanten af det lovlige, men har



mattet tage hensyn til en sag som den fyn-
ske, der oven i kebet var blevet godkendt
af hgjesteret.

Hvilken situation, der havde foranledi-
get Lauritz Beggild til at indga kontrak-
ten, ved vi ikke — maske en trussel om at
springe soldat i Store nordiske Krig.
Hverken hans ansegning til Kancellict el-
ler andet materiale i Palstrup godsarkiv er
bevaret. Men sagen rejser alligevel uhyr-
lige perspektiver. For den kan betyde, at
afsmitningseffekten fra vornedskabsomra-
det er langt sterre, end vi hidtil har anet.
Er det kun toppen af isbjerget, vi ser,
mens der har eksisteret mange tilsvarende
kontrakter, som blot aldrig er kommet
frem til den offentlige administration og
dermed kildemassigt sikret overlevelse til
i1 dag? Lauritz Beggild kunne havc ordnet
sagen direkte med Fricdenrcich, som
havde anmodet ham om at indfinde sig pa
Palstrup. Men mistilliden til godsejeren
og Beggilds bosaticlse i Kebenhavn nar
regeringskontorernc har fact ham il at
soge til centraladministrationen. Vi ved
det ikke, men sagen er tankevakkende.'

Vornedskabets udlob efter 1702

Vornedskabet pa den sjxllandske agruppe
var forlengst blevet ophavet, da stavns-
bandet blev indfert for hele landet i 1733.
Der var i slutningen af Christian V’s re-
geringstid blcvet foretaget flere lempelser
for szrlige geografiskc omrader (Men og
Boge) og sarlige befolkningsgrupper (til-
flyttere til ryttergodser og bern af ryttere
og andre militzrpersoner). Men cfter Fre-

derik 1V’s regeringstiltredelse blev vor-
nedskabcet generelt ophavet ved forord-
ningen af 21, februar 1702, dog ikke med
ct slag for alle, men kun for bern foedt efter
Frederik IV’s tronbestigelse den 25. au-
gust 1699 og alle indvandreres efterkom-
mcre.

Det vil sige, at der langt op i det 18. ar-
hundrede faktisk eksisterede vornede ben-
der pa Sjzlland. De kunne endda for et
par arganges vedkommende vare bide
vornede og stavnsbundne. Dette er dog
mere ct kuriosum, da stavnsbandet er in-
deholdt i vornedskabet og i sig selv et
mindre vidtrakkende instrument.

Flere retssager viser, at det sjzllandske
vornedskab skam blev taget alvorligt i det
18. drhundrede.

Jens Pedersens forblev vorned

1 1732 appcllerede Jens Pedersen i Reer-
slev en dom fra Egede Gérds birk (senere
Jomfrucens Egede) i Sydsjalland til Sjzl-
landsfars landsting, fordi Egedes cjer ville
have ham »til at vare vorned, da han dog
udtrykkelig havde bevist at vare fedt af
fric forxeldre pa ryttergods«. Jens Peder-
sen var da 35 ar gammel, debt den 14. fe-
bruar 1697 og crnarede sig som hjulmand
i Reerslev.

Forst forsegtc Jens Pedersen at bevise
sin frihed for vornedskabet ved at henvise
til faderen. Denne havde varet i besid-
delsc af et frihedsbrev, som han havde
kebt af davarende ejer af Egede. Men in-
gen af vidnerne havde set dette brev. Det
var heller ikke blevet tinglyst, som Danske
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Lov kravede til dets retsgyldighed. Derfor
kunne det ikke bevises, at dette friheds-
brev havde cksisteret.  Jens Pedersen
havde heller ikke veret i stand til at frem-
leegge noget fwestebrev for faderen, sa det
kunne bevises, at garden tilherte rytter-
godsct, da han havde fastet den.

Dernast  forsegte  Jens Pedersen at
fremfore sinc cgne meritter for at bevise
sin frihed. Han havde gjort yeneste som
dragon i 12 dar. Men det hjalp ikke — for
nar en dragon cller landsoldat blev leveret
tilbage til godsejeren, tradte vornedskabet
atter i kraft. Man havde fra militar side
under lovforberedelsen ganske vist forsegt
ved landmilitsforordningen af 1701 at
gore militaryeneste il fritagelsesgrund
fra vornedskabet, men uden resultat.

Sa havde Jens Pedersen forsegt [rita-
gelse under henvisning il sin profession:
han havde laert hjulmandshandvarket og
mente dermed ikke at vaere vorned. Men
hjulmandsfaget var ikke nzvnt blandt de
professioner i (rihedsforordningen, der
kunne hjemle fritagelse for vornedskab.

Derimod kunne den nuvarende gods-
¢jer, konferentsrad Benzon fremlegge et
skade af 21. august 1719 fra kongen pa
Jens Pedersens faders gird i Reerslev,
hvoraf det fremgik, at han havde ret til de
vornede senner, som var fedt pa garden.
Og da Jens Pedersen var fedt i Christian
V’s regeringstid, var der ingen ve¢j uden
om: Thi kendes for ret ved Sjxllandsfars
landsting den 18. marts 1733:

»At Jens Pcdersen pliglig er og ber,
som han og hermed tilfindes, at pleje
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sin vornede rettighed med at antage
gard og hus, hvor hr. conferencerid Pe-
der Benzen hanem pa hans gods an-
viser«.

Den nu 36-drige Jens Pedersen havde
pligt til at overtage den gard, som gods-
¢jeren anskede at satte ham il — og bruge
de penge han matte have pa dette fore-
tagende. Det var vornedskabets indhold
og bestemmelse.”

Fodt for tidligt

Mecn Jens Pedersen var ikke den eneste,
som forgaves sogte at fi rettens anerken-
delse af sin status som e¢n fri mand.
Samme dag — den 18, marts 1733 — métute
den naesten 40-arige Christen Larsen ogsé
sc sit hab om frihed slact ned. Han var i
modsatning til Jens Pedersen i besiddelse
af'sin faders frihedsbrev fra Lejregard (det
sencre Ledreborg sydvest for Roskilde),
dateret den 12, februar 1685. Men det var
ct personligt privilegium, der ikke kunnc
udstrackkes til sennen, fordi han var fedt
pa proprictergods og ikke pa rytiergods.

Som 40-arig var han ogsd fedt inden
Frederik  IV’s  regeringstiltradelse  og
kunne heller ikke fa nytte af vornedskabs-
forordningen af 1702. Endeclig var han
fodt i Glim pa Lcjregirds gods og altsa
ikke fodt i »en af de provinser, hvor vor-
nedrettighed ikke har varet i brug«. Sa
ogsa her mate landsdommeren tilkende
Christen Larsen at pleje sin vornedpligt
til Lejregirds herskab.*

Det er tilfzldigt, at der forst blev afsagt



dom i de to nevnte sager cfter udstedelsen
af stavnsbandsforordningen. De er begge
appclleret af de to vornede, inden forord-
ningen blev udsendt. Indstevningsdato-
cerne cr henholdsvis den 19. november
1732 og den 21. januar 1733. Det har silc-
des ikke vaeret habet om, at de kunnc be-
handles lempeligere cfter den mildere
stavnsbandsforordning, der har forarsaget
appellen. Der var dog heller ikke taget no-
get hensyn il den lille gruppe af sjal-
landske vornede i forordningen. D¢ ved-
blev at vaere vornede, til gruppen uddede.

Toangen over den udskrevne soldat

I 1701 havde landet fact en udskrevet na-
tional milits. En del af de hvervede og len-
nede tropper blev erstattet af ulennede
nationale enheder. Det var en gkonomisk
besparelse for landet. Udskrivningen blev
ikke bascret pd folketallet, men pa cn
jordvurdering. Nok var det mennesker,
der skulle stille som soldater, men der ck-
sisterede intet folkeregister eller lignende,
de kunne udskrives efter. Derimod stod
der til radighed cn ngjagtig opmaling af
Danmarks jord fra 1688, sa det var ¢n en-
kel operation at fastsla, at for hver 20. «dr.
hrtk. bendergods skulle der stilles en sol-
dat. Opgaven blev palagt den private
godscjer p.g.a. mangel pa embedsmand.

Nar en soldat var udskrevet for et legd,
var det nedvendigt at palegge ham at for-
blive i omradet, sa han kunne passc sinc
militecrevelser, for cllers skulle godsejeren
stille en anden for ham. Derfor blev der
lagt det band pa den udskrevne soldats

Soldatertjenesten var forhadt. Delle afspejles i mange
karrikaturtegninger fra det 18. drhundrede. Pd Nic.
Abildgdrds tegning er der intet heroisk over soldaten,
der bade er sterkt svajrygget og har armen i bind. Nic.
Abildgdrd levede 1743-1809. (Kobberstiksamlingen
Td. 536.57).

bevagelsesfrihed, at han i hele jenesteti-
den, d.v.s. 6 ar, skulle forblive i samme
sogn. Straflen for undvigelse var forste
gang cn enestetidsforlengelse pa 3 ar.
Andcen gang skulle soldaten lgbe spidsrod
3 gangec. ‘lredie gang var straffen heng-
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ning eller livslangt strafarbejdc pa Bre-
merholm, d.v.s. fladestationen i Koben-
havn.’

Godsejercn alenc bestemte, hvilke af
godscts benderkarle der skulle fremstilles
for sessionen (il indskrivning. Sessionen
kunne ganske vist afvise en karl som ucg-
nct af legemlige drsager. Men nar forst
udskrivningen havde fundet sted, si ind-
trddte de anforte band pa den udskrevne
soldats  bevagclsesfrihed.  Godscjeren
kunnc naturligvis ikke legalt prascntere
cn karl, der ikke tjente pa godsct eller
havdc opsagt sin tjeneste cfter de almin-
delige lovbefalede procedurer. Men alle
regler kan misbruges. Felgende sager vi-
ser, hvorledes en godsejer segte at fi lagt
band pa cn karls bevagelsesfrihed ved
urctmassigt at udskrive ham som soldat.

lorsag pa ulovlig tvang

Nicls Larsen tjente hos sin broder Sercn
Larsen i Lindholm i Nr. Sundby sogn
nord for Aalborg, men dog saledes at han
passcde sit fiskeri pa fjorden og kun hjalp
brodceren i de travleste perioder. Broderen
var faster under major Frantz Rantzau il
Bratskov. Derfor herte Niels Larsen til
dette gods’s reservemandskab og kunne
prascenteres soldat for det. Men Nicls vari
besiddelse al et frihedsbrev fra Bratskov aff
7. november 1723, der tilstod ham frita-
gelse for enrollering, sd lenge han var i
yeneste pa Bratskov eller hos benderne
her.

Det er forsdvidt ct frihedsbrev pa linie
med dem, vi tidligere har set fra Fyn, men
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dog begranset til den ud Niels Larsen
yente pa Bratskov.

I cfieriret 1723 havde Niels Larsen ve-
ret sa svagelig, at han havde varet nedt til
at I¢jc cn karl til at regte sine garn, mens
han sclv opholdt sig et stykke tid hos en
tredic broder i Nr. Sundby. Denne usta-
dighed gik der rygter om helt op pa Brat-
skov. Sa en dag fer Mortensdag, da gods-
forvalter Beyer havde varet inde pa amt-
stucn 1 Aalborg for at bctale godscts
skatter for oktober kvartal, drejede han
inden om i Lindholm pa vejen hjem for at
sige til Nicls Larsen, at han skulle felge
med il Bratskov og gé soldat for godsct i
ct vakant (ledigt) legd.

Godsforvalteren havde taget to folk
med. Den cne, Niels Thegersen, fik be-
sked pa at holde fast pa Niels Larsen,
mens (orvalteren gik ind for at tale med
hans broder om sagen.

Men Nicls Larsen sled sig les fra Nicls
Thegersen og leb langt ud i marken.

Forfelgeren kunne ikke lebe ham ind,
fordi Nicls Larsen havde smidt sine tre-
sko.

Kort efter kom der ovenikebet ecn mand
til ham med en hest, som han red bort pa
mod Nr. Sundby.

De¢n uheldige vogter gik da »med ufor-
rettet arende og med banghed« til Seren
Larsens hus for at aflegge rapport til
godsforvalteren.

Efter denne episode tog Niels Larsen
ophold hos broderen i Nr. Sundby — uden
for Bratskovs rakkevidde. Nytarsaften
den 31. december 1723 opsagde han sin
yeneste til forstkommende paske hos sin



broder. To mand anmodede samme dag
om pas hos godsforvalteren pa Bratskov,
som loven foreskrev.

Da de to maend kom til Sercn Larsen og
fremforte deres @rinde, var hans kones
forste udbrud til svogeren:

»Niels, gor dct intet, s3 kommer vi i
ugunst hos vor husbond«.

Godscjerens rcaktion pa opsigelsen var at
ladc to maend til hest lede efter Niels hos
Sercn Larsen, men forgaves.

54 lod han ham ofTiciclt efterlyse bade
pa kirkestaevne og pa tinge som en rem-
ningsmand, der havde forladt tjenesten
uden lovlig opsigelse. Men alle naboer
stod last og brast med ham og vidnede, at
sclv om de ikke kendte meget til forhol-
dene hos deres nabo Seren Larsen, sa
havde de dog sct Nicls i arbejde - ja, sa
sent som nytarsaftensdag havde han van-
dect kreaturerne udce i garden. Men efter
han var blevet efterstrabt af godscjeren
nytarsafiensdag, havde han lejet og selv
betalt en karl til at ga ind i arbejdet hos
brodcren.

Bratskov kom ingen vegne i sagen. Det
var nemlig ikke muligt at bevise, at Niels
Larsen var blevet indskrevet som soldat
inden opsigclsen. Godsforvalteren medte
med en crklaring fra oberst Staufenberg
om, at et laegd for Bratskov stod ledigt, og
at godscjeren havde »en dygtig og hejt-
anselig karl« at prasentere, men at karlen
desvarre var remt. Han blev derfor mid-
lertidigt indskrevet pa godscjerens ord.
Men ved en sadan midlertidig indskriv-

ning skulle karlen for det forsic vare til
stede. Dernast skulle den foretages af
oberst og amtmand i fxllesskab.

Dommeren ved Aalborg byting crkla-
rede ogsa den 26. juni 1724, at Niels Lar-
sen i alle mader var fri for major Rantzaus
tiltale. Han lagde vagt pa, at godscjeren
havde forsegt at indskrive ham imod fri-
hedsbrevet af 7. november 1723.

Godsejer Frantz Rantzau appellerede
sagen il Viborg landsting, men blev atter
skuffet. Landstingsdommeren stadfestede
den 21. februar 1725 bytingsdommen,
men lagde folgende til grund for sin ken-
delse:

»Da formedeclst Nicls Larsen ¢ til en-
rollering er prasenteret fer (enestens
opsigelse, som efter allernadigste for-
ordning af 30. december 1702 kunne
have heftet ham til Bratskovs stavn, sa
ses e, at major Frantz Rantzau kan
have nogen rettighed til bemeldte Nicls
Larsen«.

Det var altsd kun den udskrevne soldat,
der var stavnsbundet for 1733 — og kun sa
lenge tjencstctiden varede. Men Nicls
Larsens sag viser, at godscjere kunne gere
forseg pa at udvide dennc ret. Vi ma ogsa
huske, at godscjerne var forpligtet til at
stille soldater for alle godscets legd og
matte betale dagbeder, nar de stod va-
kante. Hvor ofte l&gdernc er blevet besat

ved anvendclse afl ulovlig tvang, ved vi
ikke.
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Efter landmilitsen var blevet indfort i 1701, mdtte den
udskrevne soldat blive pd godset i soldatertiden. Men
ogsd helt unge drenge kunne godsejerne forsage ulov-
ligt at fastholde pi godset med den undskyldning, at
der var brug for en soldat. Underretterne kunne under-
tiden give godsejerne medhold, men for landstinget gik
den slags misbrug ikke. Pad biledet ses en ung knes i
Nic. Abildgdrds streg. (Kobberstiksamlingen Td.
536.56).
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For ung til soldatertjeneste

I 1714 havde godset Mellerup pa Djurs-
land forsegt at holde pa Jens Pedersen,
der havde taget jeneste pid Ryomgard.
Mellerup havde erklaret, at der var brug
for ham til besatielse af et vakant legd.
Dect fik statte fra underretten i 1714, men
af en cller anden grund blev dommen al-
drig eflcktucret.

[ 1723 blev den efter serlig tilladelse
appelleret til landstinget. Her kom det nu
frem, at Jens Pedersen ikke var fyldt 14 ar,
da Mellerup gjorde krav pa ham. Han var
altsd ikke (enlig til soldaterudskrivning.
Godset kunne ikke gore krav pa ham.

Ogsa denne sag viser, at udskrivnings-
pligten kunnce misbruges. Sclv drenge
kunne blive forsegt underkastet ct stavns-
band med henblik pa fremudig soldater-
jeneste. S vidu det fremgar af landstings-
dommen, havde Mollerup fact medhold
ved underretten. Men da Ryomgard
mange ar sencre rejste sagen igen, blev
underretsdommen omstedt. Jens Peder-
sen var imidlertid efter den ud rejst frem
og tilbage mcllem cgnens godser uden
pas. Hvilket gods han tilherte i den aktu-
clle situation, matte ferst afgercs ved un-
derrctten, udtalie landstinget. Men der
var ikke wvivl om, at soldatertjencesten ikke
kunne benyttes som paskud til at stavns-
binde en dreng for 1733.°



I legdsrullen

Udskrivningsforordningen af 22. februar
1701, der ctablerede landmilitsen i Dan-
mark, pibed en rcgistrering af alle ben-
derkarle i alderen 14-35 ar. Fra 1724 blev
dissc reserveruller fort af godsadministra-
tionen for godsets cgne karle. De yente
naturligvis forst og fremmest ct udskriv-
ningsformil, men havde den folgevirk-
ning, at de tillod en ngjere kontrol med
karlene.

Derimod indebar registeringen i sig sclv
ingen legale muligheder for at tvinge kar-
lene dl at blive pa godset. Hvis de fulgte
de almindelige regler for opsigelsesfrister,
pas og skudsmadl, kunne de [rit r¢jse, hvor-
hen de ville. Disse regler var blevet ud-
stedt i en sarskilt lov samtidig med ud-
skrivningsloven som et resultat al den
samme lovkommissions arbejde. Men be-
stemmelserne var i alt vasentligt de
samme, som [andtes i Danske Lov fra
1683, blot kravedes nu ogsa godscjerens
paskrift pa passet.

Tjenesten skulle opsiges 2 maneder for
skiftedag, og karlen skulle have pas fra
husbonden og skudsmal fra stedets sogne-
prast.

Men alle regler kan misbruges. Der
blev fort ¢n lang rakke sager for dom-
stolene, hvor karlene havde opsagt deres
yeneste pa lovlormelig vis hos deres mad-
fader, som var tidens udtryk for arbejds-
giver. Derefter henvendte de sig til deres
husbond, d.v.s. godsejeren, med stemplet
papir for at han kunne skrive et lovlor-
mcligt rejsepas. Men det blev ofte nagtet

dem. Nar der kravedes stemplet papir,
skyldtes dct, at pasudstedclse var belagt
med en statsalgift.

Al blive negtet pas

Andcrs Jensen opsagde sin jeneste pa
Stevring Melle syd for Aalborg den 24.
april 1723, for at tiltrade en plads i Ride-
mandsmellen til forstkommende Mikkels-
dag (29. september). Det skete i god for-
stdclse med folkene pé Stovring Moelle. Ja,
han lante endda mellerkonens egen vogn
og heste, da han skulle flytte. Men da han
stod med sit stykke 24 skillings papir,
nxglede ejeren al mollen, kobbersmed
Dicdrich Witzschen i Aalborg, ham sit
pas. Begrundelsen var, at der skulle have
vaeret visse urcgelmassigheder i yenesten,
som Anders Jensen ikke havde aflagt
regnskab for. Dette forhold berettigede
ham imidlerud ikke til at nagie karlen ct
pas, udtalte underretien.

Det samme sagde Viborg landsting den
12. juli 1724, da kobbersmeden ankede sa-
gen. Var der tale om jenestelorsemmelse,
mitte der anlzgges cn sarlig sag vedre-
rende dette. Men passet kunne ikke nag-
tes, nédr proceduren var blevet fulgt.'

Jens Munk i Tornby i Vendsyssel havde
opsagt sin teneste hos faderen Nicls
Munk under Asdal gods. Men da han
kom op pd godsct, nagtede godsforval-
teren ham pas. Ved den sencere retssag var
hans eneste begrundelse, at Jens Munk
havdec forladt Asdal allerede cfter opsigel-
sen og inden pashegaringen. Men den
undskyldning blev afvist af’ bade underret
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og landsting, fordi det var sket med mad-
fadcrens samtykke. Godsforvalteren blev
derfor ogsa palagt at udstede pas til Jens
Munk ved landstingsdommen den 12.
scptember 1727.

Tilsvarende sager blev fort for Viborg
landsting fra Tjele gods i 1728 og Brat-
skov 1 1730. Landsting og underrect var
ogsa her enige om at palagge godscjerne
at udstede de omtvistede pas."

I lige s& mange rctssager péalagde un-
derretsdommen karlence at flytte tilbage til
det gods, hvor de forgaves havde segt at
opna pas. Men ved landstinget er sidanne
domme blevet underkendt som »aldeles
magtcslese at vare«."?

For Sjzllandsfar landsting haves cn til-
svarende sag. To bredre Sercn og Jens
Christensgnner  tjente  de Gumperup
mand som tarskere i vinteren 1732-33.
(Det er det nuvarende Klinteby i Sore
amt). De opsagde deres (jeneste dagen for
nytirsdag, og nytarsdag indfestede de sig
hos to af universitetets bender i Sncslev.
Sclve flytningen skulle ferst forega til Vol-
dermisse eller 1. maj.

Den 2. maj medte de op hos forvalteren
pa Forslevgard for at fa deres pas og al-
sked, som han vagrede sig ved at give
dem. I mellemtiden var den nye stavns-
bandsforordning blevet udstedt, og for-
valteren erklerede, at godset havde brug
for karlenc til landmilitsen. Godsforval-
teren sogte derfor at finde en rakke fejl i
opsigelsesprocedurcn,  hvormed  han
kunne binde karlene.

Birkedommeren i Ferslev birk gav ham
ogsd medhold, og karlene matte levere fee-
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stepengene tilbage til de to universitets-
bender. Mcn landstingsdommen af 13. ja-
nuar 1734 ophavede birkedommen, sa de
to fastckarle ikke kunne hindres i at flytte
ind pd Universitctsgodset."

Der kunne ved underretterne vare usik-
kerhed om rectsafgerelsernce, nar karlene
var blevet nxgtet pas af godsadministra-
tionen. Ved landstingene syntes retsprak-
sis imidlertid at vare absolut sikker.
Landstingsdommerne .ville ikke tolerere,
at pasadministrationen benyttedes til at
stavnsbindc karlene.

Det spergsmal, der ikke kan besvares,
cr, hvor mangc sager om ct sadant skjult
stavnsband nacde aldrig frem til lands-
tingene? Og maske endnu mcre afge-
rende, hvor ofte kunne godscjerne, uden
det nogen sinde kom til nogen domstols
kendskab, benytte pasudstedelsen imod
hensigten, sa den i realiteten blev et
stavnsband? Det har vi ingen mulighed
for at fastsla i dag.

At flytte uden pas

Selv om loven klart og tydeligt palagde
karlene i god tid at opsige tjenesten og
sikre sig pas hos godsejercn, sa viser mas-
ser af retssager, at de ofte blot flytiede
rundt mellem godserne ude at kere sig om
pas. Dissc sager kunne vare vanskelige for
en dommer. Skulle han palagge cn karl at
vende tilbage til det forste gods, hvorfra
han ikke havde faet pas, cller skulle man
starte pa cn frisk og sige: Fra nu af skal du
sikre dig pas ved flytning.

I Nicls Niclsens sag har vi et eksempel



pa en karl, der var rejst fra Stevringgard
uden pas til Overgérd syd for Hadsund.
Overgard protestercde naturligvis forst,
da Niels atter vendte tilbage til Stevring-
gard uden pas. Overgards gods fik med-
hold al Overgard birk.

Landstingct ophzvede imidlertid birke-
dommen og erklxrede i sin dom af 18. au-
gust 1723, at etatsrad Arenstorff til Over-
gard »ci kan tilegne sig nogen rettighed til
bemeldte Nicls Nielsen, som for hr.
Arenstorfls tiltale aldcles frifindes«. I det
hele taget bruges der udtryk i dommen,
som meget let kan fejltolkes: Det var Nicls
Niclsens tanke ved fraflytning fra Stev-
ringgérd,

»at han igen ville forfeje sig ind pa fru
Geheimerddindens gods, hvorunder
han herte«."

Mecn der var jo ikke stavnsband i Dan-
mark pa dette tidspunkt! Det kommer
ganske klart til udtryk i en andcn sag for
Viborg landsting fra 1727. Anders Nielsen
var fedt i Skibsted by pa Viffertsholms
stavn i Nordestylland. I 1718 flyttede
han ind pa Dragsgard, uden at Viflerts-
holm lod foretage efterlysning efter ham
hverken fra pradikestolen eller fra tinge.
Senere tjente han pa Refs og Randrup i
Skibsted sogn uden videre formaliteter.
Men da Anders Nielsen 10-12 dage for
pinse i 1726 remtc fra Randrup til Lin-
denborg, blev der ivaerksat cn officiel ef-
terlysning.

Stillet over for det irregulzre flyttemen-
ster mellem @sthimmerlands herregarde

erklcrede herredsfogden ved Hellum
Hindsted hcrredsting den 17. december
1726, at Anders Niclsen tilherte Vifferts-
holm. Men herredstingets dom fik i en
merc temperamentsfuld formuleret dom
fra Viborg landsting den 30. juli 1727 be-
tegnelscn ganske ugrundet og aldeles ucf-
terretlig. Det blev sagt med fynd og klem:

»da dog fedested i sa made ikke kan
binde nogen til stavn«.

Villertsholm havde ingen fgje til at tilegne
sig Andcrs Nielsen. Han skulle i stedet
indfinde sig pa Randrup stavn og blive
der, indtil han med rigtig afsked dcrfra
forsyncs. Den uheldige herredsfoged
Schoustrup, som med sin ubefgjede dom
havde givct anledning til appclsagen, blev
tildemt at betale 10 rdl. i sagsomkost-
ninger til kancellirdd Brensdorfl pa Ran-
drup. Der var kun paslove i Danmark fer

1733 ikke stavnsband."

Al [ et betinget pas

Lovgiver havde med pasbcstemmelserne
blot forestillet sig, at karlene skulle vare
forsynct med cn art identifikationspapirer
ved afrcjse fra deres tidligere tjencsteste-
der. Men dcr er fundet flere eksempler pa,
at pasudstederen har misbrugt sin admi-
nistrative forpligtelsc til at indsztte be-
tingelser i passet vedrerende pasindeha-
vercns bevagelsesfrihed. Anderledes kan
folgende sager ikke tolkes.

Pa to tingdage efter hinanden lod Brat-
skov gods fra den 5. december 1732 pa
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Kar-Hvetbo herredsting i Vendsyssel lyse
efter Poul Niclsen, Nicls Poulsens sen i
Farup, Saltum sogn. Den tredie tinglys-
ning fandt aldrig sted, fordi madame Idc
Vilsbech den 15. december meddelte ret-
ten, at hun havde antaget Poul Niclsen
som f[aster afl en mindre gird i Bradslev
under hendes gods Nerre Kettrup. Poul
var kommet til hende med ct fuldt gyldigt
pas fra den husbonde, hvor han sidst
havde tjent. Desuden var der ingen lov,
der forbed karlene at faste, hvor de havde
lyst.

Til tingdagen den 15, maj 1733 blev
bide Poul Niclsen, madame Vilsbech og
de sidste pasudstedere indkaldt, for at det
kunnec fastslas, pa hvilket led i kaden fcjl-
tagelsen var begéact. Det forsic pas fra
Bratskov led nemlig saledes:

»Narvarende Poul Niclsen, som nu ha-
ver med sin hosbunds villic og mindc
begivet sig til dennc dannemand Jens
Sercnsen Kolding udi Vrendsted pa
velbemeldte hans hosbunds hr. major
Rantzaus gods at tjene, haver der eller
andetsteds pd godsct at forblive, mens
vil have hanem recommenderet (anbe-
falet) til vedkommendes pategning
hans saligheds sag anlangende.

Datum Bratskov den 5. november
1727

P4 velbarnc hr. major Rantzaus
vegne
som fuldmagtig

Nicolai Beyer«
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Godsforvalteren pa Bratskov udstedte
altsa et betinget pas til Poul Nielsen, der
kun gav ham tilladelse til at tage tjeneste
inden for godsets omrade! Dernast skulle
passct forelzgges sogneprasten til pateg-
ning om Poul Nielsens kirkegangsforhold.
Det skete med felgende formulering:

»Ovenmeldte pasviser har hos os sa lc-
vet, at han pa andre steder kan blive
dclagtig i kirkens gode.
Ingstrup Prastegard den 7. fe-
bruar 1728
J. Godsen«

Dect var lidt sent, at Poul Niclsen fik sine
kirkclige forhold bragt i orden. Passct cr
dateret den 5. november, men skudsmalet
forst den 7. februar.

Dernast felger i tingbogen en afskrift af
dc forskellige pategninger, Poul Nielsen
har facet pa sit pas bade fra verdslig og
gejstlig side de naste 6 ar. Det var be-
vismaterialet til bedemmelse af, hvem der
havde overset den ganske betydclige ind-
skrznkning i hans bevagelsesfrihed, som
var fastsat i Bratskovs pas. Kun inden for
godscts granser! Men inden domsalsigel-
sen fandt sted, medte godsforvalteren fra
Bratskov for retten den 12. juni 1733 og
crklarede, at parterne havde indgaet for-
lig. Derfor fik domstolene ikke lejlighed til
at tage stilling til gyldigheden af det be-
tingede pas.'®

Derimod fik Niels Serensens tilsva-
rende sag lov til at passere bade herreds-
ting og landsting. Han blev som Poul



Niclsen cfterlyst af sin husbond Andecrs
Kicrulf ul Seedal og Molgard den 21.
marts 1733. Han medtc sclv frem for Ars
og Slet herredsting og pastod, at han
havde fict et fuldt lovligt pas fra Anders
Kicrulf. Men det blev ikke fremlagt i sa-
gen. Alligevel frikendte herredsfogeden
ham fra alle hans husbonds krav i sin dom
af 1. september 1734, Derfor indkasserede
herredsfogden ogsa cn alvorlig iretteszt-
telse af landstinget pa grund af det bevis-
grundlag, han havde godtaget:

»at Nicls Serenscn havde pastact at
have haft pas fra bemeldie hans hos-
bunde, da det dog uden lovlig bevis
ikke al’ en dommer burde anscs«.

Derimod lagde landsdommeren i stedet
vagl pa en attest fra Jochum Poulsen til
Vir i Vesthimmerland, at han havdc ta-

get Niels Sercensen i sin tjeneste i 1730
med Kicrulfs dlladelse, men pa den be-
tingelse »at han derfra igen skulle ind-
finde sig pd sin hosbunds Kierulfs gods«.

Nicls Serensen blev pilagt inden tre
uger cfter dommens forkyndelse igen at
indfinde sig pa Molgard gods og den uhel-
dige herredsfoged at betale processens
omkostninger, fordi han med sin ugrun-
dede dom havde givet anledning til appel-
len 1l landstinget. Landstinget ancr-
kendte altsd betingede pas."”

Disse betingede pas kunne strekke sig
helt ned il sma bern. Peder Andersen var
fodt i Brovst, hvor hans forxldre var [a-
stere under Bratskov. 1% ar gammel kom
han til sin morbroder Jens Mortensen, der
var fastcbonde i Iristrup under Birkelse
gods i Aby sogn nord for Aalborg. Han
var hos morbroderen, indtil han var 14 ar
gammel, bortset fra kortere ophold hos

‘.

u{;:fifﬁi';'
(2 ;‘ﬁ“',\\.

e

Nar vi overhovedet har kendskab til, hvorledes drenge og karle flyttede rundt i det 18. drhundrede, skyldes det ofte

retssager mellem to godser om retten til et ungt menneske. Birkelse, som ses pd denne smukke moderne stregteg-
ning, var involveret i en sidan sag 1732-35.
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forzldrene, og derefter tog han tjcneste
hos andre bender under Birkeclse. Men
Bratskov lod ham efterlyse ved Hanher-
reds ting og fik remningsdom over ham
den 19. marts 1732.

Til trods herfor udstedte (riherrcinden
pa Birkelse fastebrev til ham den 14. ja-
nuar 1733 pa Vestergard i Regild by. Det
var for meget for Rantzau pa Bratskov.
Han sendte sin ridcfoged og cn lakaj sam-
mcn med to karle til Regel den 30. april
for at pagribe Peder Andersen. Han blev
taget, da han kom hjem fra marken, hvor
han havde harvet den dag. Derefter blev
han fert sender ud af byen og efter sigende
til Bratskov.

Det blev starkt understreget i det tings-
vidne, friherrcinde Skeel til Birkelsc fik ta-
get ved Ker-Hvetbo herredsting, at det
var midt i plgjc- og sedetiden, altsa under
det travle forarsarbejde, at en fastegard
var blevet berevet sin husbonde.

For at en remningsdom fra et hcrreds-
ting kunne omstedes, matte den appel-
leres til landstinget med de nyc tingsvid-
ncr, fru Skecel havde erhvervet. Men her
gik dct ganske andcrledes. Den endelige
landstingsdom af 24. august 1735 lagde
vagt pa, at Peder Andersen kun havde
opholdt sig hos sin morbroder pé Birkelse
gods pa den betingelse, at han skulle ind-
findc sig pa Bratskov, nar godscjeren for-
langte det, cller forzldrene behovede
ham. Under et af sine kortere ophold for
at hjzlpe forzldrene i hostens tid, var han
stukket af fra forzldrene. Det var i 1731
ved Seerup markeds tid, en sendag, mens
forzldrene var i kirke. Faderen bcklagede
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sig herover til godscjeren, og det havde sat
sagen igang.

Landstingsdommen udtalte, at Peder
Andcrsen skulle indfinde sig hos sin rette
husbonde major Rantzau til Bratskov.
Procesomkostningerne pa 4 rdl. blev pa-
lagt Peder Andersen og hans morbroder

Jens Mortensen i fxllesskab. Det sidste

skete med den begrundclse, at

»Jens Mortensen befindes ikke at have
holdt major Rantzau det, han om for-
ommeldte Peder Andersens indfindclse
har lovet«. '

Er sagens kerne en kamp mellem en for-
mentlig barnles mand, Jens Mortensen,
og ct gods om et barns tilhersforhold? Det
understreges, at Jens Mortensen flerc
gangc har varet hos godscjeren pa Brat-
skov for at fa hans tilladelse til at beholde
Peder.

Hvor star barnets forzldre i denne
kamp? Peder er kommet til Fristrup med
deres tilladclse, formentlig fordi de vidste,
han ville (2 det godt. Er det et helhjertet
forseg, faderen gor for at holde drengen
hjemme, da han melder til godsejcren, at
Peder cr stukket af? Eller opfylder han
blot sin pligt som festebonde for ikke at
vakke godsejerens mishag? Vi ved det
ikke.

Men vi ved, at barnct ikke kunne brin-
ges op til morbroderen uden godsejerens
samtykke. Det kunne sc ud, som om gods-
ejeren kunne stavnsbinde sine bendersen-
ner fra fodslen ved anvendelse af betin-
gede pas. Hvordan kunnc der udstedes ct



pas med et indhold, der ikke havde hjem-
mcl i cn lov? Der var heller ikke udstedt
en lov, som forbgd udstedelsen af betin-
gede pas.

De kan heller ikke falde ind under sam-
tidens almindelige respekt for privatrets-
lige kontrakter, som vi tidligere har set
omkring udvidelsen af vornedskabets om-
rade. Pasudstedelsen ma opfattes som ct
udslag af godsejerens ovrighedsmyndig-
hed. Dissc sager viser med al enskelig ty-
delighed, at betingede pas blev anerkendt
af domstolcne.

Sammenfatning

Formilet med dette kapitel var at under-
soge, om bendcrkarlence kendte il stavns-
band fer 1733. Det strengere vornedskab,
som indcbar et stavnsband, cksisterede pa
den sjxllandske egruppe til 1702 og for
alle landbosenner fedt for 1699 (Frederik
IV’s regeringstiltredelse) langt op i det
18. arhundrede. Dc fremdragne retssager
viser, at det ogsa blev hindhzvet med
fuld styrke. Desuden ser det ud til, at det
sjallandske vornedskab havdc en afsmit-
tende evne. Saledes er der bade pa Fyn og
i Jylland fundet spor af ct vornedskab pa
kontrakuretlig basis, som cr blevet respek-
teret af domstole og centraladministra-
tion.

Der har i datiden vacret stor respekt for
kontrakter i den cnc cller anden form,
hvor der ikke blev taget hensyn til, om det
var mellem jzvnbyrdige parter, eller den

3 Bundet il jorden

cne stod i et afhangighedsforhold til den
anden. Det kommer tydeligt til orde i
Danske Lov 5-1-2:

»Alle kontrakter, som frivillig geres af
dem, der er myndige ----, som ikke er
imod loven cller @rbarhed, skulle hol-
des i alle deres ord og punkter«.

Efter 1701 var den udskrevne soldat bun-
det il udskrivningsgodset i tjenestetiden.
Ogsa dette blev forsegt udstrakt dil karle,
der endnu var for unge til at blive ud-
skrevet som soldater.

Endclig gav de almindclige regler om
pasudstedelse Iejlighed til misbrug. Over
for godscjernes nagtelse af pasudstedelse
synes der nogen vaklen i underretternes
afgerclse, men hos landsretten blev det
patalt strengt. Undertiden var disse pas-
sager meget vanskelige, fordi benderkar-
lene gjensynligt ofte flyttede rundt uden
dc pabudte pas.

Derimod var de to instanser enige om
at ancrkende betingede pas, selv om de
rent fakiisk indebar ct stavnsband.

Resultatet af undersegelsen ma séledes
vare, at der fer 1733 kunne eksistere en
stavnsbinding af bendcrkarlene. Hvor al-
mindcligt det har varet, er det umuligt at
fastsla. Hvis karlence ikke havde varet
vant il en form for stavnsband fer 1733,
cr det ogsa vanskeligt at forklare, hvorfor
de ikke protesterede i 1733 under en cller
anden form. Men ct stavnsbandsoprer i
1733 kendes ikke.
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Kapitel 3

Hvad betod stavnsbandet for karlene

»Ingen bondckarl ma give sig fra det
gods, hvor han er fedt, si lange hans
husbonde kan skaffe ham tjeneste, med
mindre han er over de tl enrolleringen
ansatte ar, cller sin tid ved landmilitsen
rigtig har udyent. Men nar han da der-
fra har crholdet sin afsked, som ham
uden nogen slags betaling meddelcs,
ma han sin hushonde tjenesten lovlig
opsige, og derefter kan han siden tage
yeneste i landet, hvor han selv vil.
Undtagen han er af de gamle vornede,
cller har forsiddet sin gard. Mcen i andre
tilfelde ma den ikke nagtes hame.

Sadan lyder § 18 i forordningen af 4. fe-
bruar 1733, der bandt alle benderkarle til
det gods, hvor de var faedt. Dette stavns-
bind gjaldt fra drengen var 14 ar, induil
han var 36 éir. Gardfaste og udstict solda-
teryeneste pa 6 cller 8 ar kunne bryde
bindct.

Hvis han var under 30 ir ved solda-
terudskrivningen, var jenesten 8 ar, ellers
kun 6 ar. Derefter skulle han sclvislgelig
vende tilbage il det gods, hvor han arbej-
dede. Men hvis han derefter enskede at
flytte, tradte de almindelige opsigelsesreg-
ler i kraft, og godscjeren kunne ikke nzgte
ham pas.
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Der var dog to undtagelser. Hvis han
var vorned, d.v.s. fodt pa Sjelland, Meen
cller Lolland-Talster for Frederik 1V’s re-
geringstiltradelse (1699) eller havde mat-
tet gé fra sin fiestegird (forsiddet den), sa
kunne han ikke anmode om pas og forlade
godsct imod godsejerens vilje. Men i alle
andre tilfzlde var det nye stavnsbhind ikke
livslangt.

Det gjaldt for alle karle pa landet i hele
Danmark nord for Kongeéden, undtagen
pa Bornholm og Amager. Pigerne var der-
imod ikke omfattet af stavnshiandet, da
det var et knyttet til militzryenesten.

Niels Pedersen igen

Hvad var de¢ umiddelbare virkninger af
stavnsbandsforordningen? Som vi sa i 1.
kapitel, havde fru Berregard pa Orslev-
kloster mattet opleve Niels Pedersen — sen
al velhavende gardmandsfolk — sige nej
tak til flere fastctilbud og med pas og for-
mentlig penge pa lommen forlade godset
og sin barndomsegn. Men nu to ar cfter
fik hun hjalp af den nye forordning og
kunnc kalde ham tilbage til nasic Mik-
kelsdag. Det skete ved en lysningsseddel
af 6. juni 1733, som blev lest pa Orslev-
kloster birketing pa tre tingdage den 12.,



Ogsd i det 18. arhundrede kunne karlen benytte arbejd-langsomt-aktioner i deres protest med godsejerne. Dette
stik fra Erik Pontoppidans Danske Atlas (bd. 111, s. 100) giver ikke indiryk af en hgj arbejdse[fektivitet. En af
karlene har lagt sig til at sove midt i travlheden med hobjergningen.

19. og 26. juni. Niels medtc ikke selv, da
han var flyttet til Sjzlland og havde aget
plads pa ‘Tellescgard gods. Det var Thyge
Niclsen i Lund, der allerede den 7. juni
meddeclte retten dctte. Hvorfor gav Niels
sig da til kende? Jo, ellers kunnc han anscs
som cn remningsmand, d.v.s. han kunnc
og skulle pagribes og fangles, hvor han
var.

Vi trafler ham igen 1 1737, hvor han
havde plads i Grenkjer i Feldingbjerg
sogn hos en bonde, der ikke horte under
Orslevkloster. Her madte to mand op fra
hjemgodset for at opsige hans tjeneste,
(ordi der var brug for ham pa godset hos
Niels Jensen i Sdr. @rum. Men Niels on-
skede ikke at flytte, for han var glad for at

3e

vare i Gronkjer. Derfor pastod han, at
han hverken kunne fa den len eller for-
plejning, han var vant til i Grenkjar. Det
hjalp dog ikke. Ridcfogeden tvang ham til
at {lytte. Hans protest kom til orde pa fel-
gende madc:

»Niels Pedersen lod sig forlyde med de
ord, at han skulle vel tjenc Niels Jensen
saledes, at hans tjenestc ikke over et
halvt ar skulle forlanges pa godsct«.

Nicls holdt ord. Han var kun i Sdr. @rum
fra Sct. Hansdag til Mikkelsdag, sa
vendte han tilbage til Grenkjar. Det op-
nacde han ved at blive liggende i sengen
om morgencn, til davren var pa bordet og
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ved ikke at passe hestene, som han skulle.
Godset havde ret til at skalte og valte med
karlene, som det fandt for godt. De havde
til gengxeld den passive protest som vaben
mod de bestemmelser over deres liv, de
ikke selv snskede. Som vi scnere skal sc i
kapitel 6, gik Niels til sidst for vidt, sa han
blev nedt til at xgte en xldre enke for at
undga dom for ulydighed under hovar-
bejde. Niels var da 32 ar. Enkens alder
kendes ikke, men hun var blevet gift med
sin ferste mand i 1717. Da var Nicls 10 ar
gammel.'

Senere endringer af
stavnsbandsforordningen

Orslevkloster var ikke det encste gods,
som benytiede sig af de nye muligheder
for at kalde de karle tilbage, der i tillid til
lovgivningen var rejst fra hjemstavnen.
Stavnsbindsforordningen afl 4. februar
1733 blev tinglast pa Sjallandsfars lands-
ting den 18. februar 1733 og allerede den
18. marts cfterlyste 10 godser pa Sjzlland
cn del bortramte yenestckarle og drenge.
(Tottecrupholm (dct senerc Rosendal), Ag-
gersvold, det Kalundborgske gods, Tel-
lesc, Segard, Anncberggard, Terslese-
gird, Gissclfeld, Kattrup, Norager og
Moerupgard). Saledces fortsatte det de fol-
gende par ar.

Ikke nok med det ekstraarbejde, hjem-
kaldclsernc medferte for tingene, men de
godser, hvor karlene nu var ansatte og
maske endda havde fastet gard, prote-
stercde pa tinge pa tilbagekaldelserne pa
karlenes vegne. Sa loven gav anledning til
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ct massivt pres pa over- og undcrretternc
over hele Danmark, som enhver bevaret
tingbog er et tydcligt bevis pa.?

Der md ogsa vare indlebet protester
mod allc disse hjemkaldelser til centralad-
ministrationen, for allerede den 8. august
1733 udgik ct reskript med forbud mod at
hjemkaldc drenge, der var rejst fra godset
inden pasalderen (14 ar). Det lettede til-
syncladende ikkc presset pd domstolenc,
for drct cfter ved reskript af 8. august 1734
blev alle sager vedrerende tilbagekaldcl-
scr henvist til afgerelse ved de genopret-
tede landmilitssessioner — en form for ad-
ministrative retter.

Endelig ved forordningen af 9. decem-
ber 1735 blev situationen nulstillet ved ar
1733. Alle, der var rejst fra deres fode-
stedsgods med lovformeligt pas, skulle
blive pa det sted, dc opholdt sig den 4. fe-
bruar 1733. Hvorimod ulovligt bortrejste
stadig skulle kunne kaldes tilbage af det
gods, de havde forladt pa ureglementcret
vis. D.v.s. at en karl som Niels Pedersen,
der var rejst fra Drslevkloster med lovligt
pas, kunnc vare blevet pa Tollesegéard,
hvis han ikke straks havde rcageret pa den
nyc lov.

Pa grund af adskillige uklarheder i
stavnsbandsforordningen cller maske sna-
rerc, fordi flere punkter gav anledning til
nogle vanskeligheder, som Kancelliet ikke
havde forestillet sig, kom den nyc forord-
ning al 9. dccember 1735. Pé de afgerende
punkter sagde den det samme som den
tidligere lov: karlene var stavnsbundet fra
14-36 ar. De kunnec stadig ikke tvinges til
ct fxzste mod deres vilje. Det sidste kunnc



sluttes modsatningsvist fra bestemmelsen
i afdcling 2 § 2 om, at en soldat kunnc ud-
loses til faste pa ct andet gods, hvis blot
militervaesenct blev stillet tilfreds med en
anden soldat i den udleste karls sted.

Efter udstact militeryeneste kunnc kar-
Iene altsa stadig faste gard cller i det hele
taget soge hen, hvor de ville. Det var na-
wrligvis en torn i gjct pa de godsejerc, der
ikke kunnc skaffe bebocre il deres fe-
stegarde. De fik i 1739 ret il at afgive de
karle, der nacgtede at overtage ct fxste, til
garden. Hertil kravedes dog karle af hgj
statur. I 1741 blev der ogsd abnet for af-
givelse af festenagtere til de almindelige
hvervede regimenter. Sé kunne festenag-
tere af lavere statur ogsa fa deres straf! Nu
havde karlene valget mellem at faste en
gard cller springe soldat, uansct om dc al-
lerede havde gjort tjeneste i den alminde-
lige landmilits. Mcen absolut fastctvang
var der ikke i Danmark.

Stavnsbandet var i sin oprindclige ud-
formning altsd ikke tilstrackkeligt tvangs-
middel for dc godscjere, der ikke kunne fa
deres festegarde besat. Derfor kom disse
bestemmelser om valg mcllem gardfaste
og hvervet soldatertjencste. Regeringen
mente altsa i 1741, at frygten for militer-
yencste i de hvervede tropper var fuldt til-
strekkeligt middel il at f2 ledige feste-
garde besat.

Maske som en konsckvens af at dren-
gene allerede i 9-10 érs alderen kom ud at
jenc, indtriddte stavnsbindet efter frd. af
12. oktober 1742 allerede fra dct 9. ar og
blev samtidig udstrakt til det 40. ar. I den
felgende udskrivningslov af 13. april 1764

blev begyndelsesalderen yderligere nedsat
til det 4. ar, men uden tvangen blev ud-
videt i opadgacndc retning.

Skerpelse af stavnsbandet under kvegpesten
i 1740’erne

Aldrig sasnart var landbrugskrisen i
1730’crne overstact, fer c¢n ny ulykke
ramte crhvervet. 1 midten af 1740’crne
nicde ¢n aldeles edeleggende kvagpest
Danmark fra de russiske Sortchavs egne. 1
gamle Anders Sandemands tilbagesku-
ende optegnelser fra Sonderjylland var
den indvarslet allerede i 1743:

»1 dette efterdr lod sig sc en uszdvanlig
syerne pa himlen hver aften cfter solens
nedgang. Sammc stjerne havde en lang
over os udstrakt strale og glans og ned-
gik i vester 2 cller 3 tmer pé aftenen.
Og i dect 1744" &r samme vinter lige-
ledes. Og var ct tegn for den et ar der-
cfter pafelgende svare fae (kreatur) syg-
dom, som begyndte her i landct«.

I hele Drsted by i Senderjylland, hvor
Andcrs Pedersen boede, var der i efteraret
1745 over 300 stykker hornkvaeg, men kun
15 overlevede kvacgpesten. Herafl havde
smitten ikke ramt 4, og 11 overlevede an-
grebet. Hos Anders Pedcrsens forzldre
havde der varet en besxtning pa 13 styk-
ker kvaeg ialt, hvoraf de 11 dedc. Da syg-
dommen havde udraset i hele byen, kebte
cn dcl af benderne nyc keer, som ogsa
dede. Som felge hcraf steg prisen pa de
kreaturer, der havde staet sygdommen
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Usaedvanlige stjerner og komeler blev offattet som varsel om kommende begivenheder. Den voldsomme kvegpest i
1740’erne var ganske bestemt blevet varslet gennem en usedvanlig stjerne, der havde vist sig pa himlen hver aften
efler solnedgang bide i 1743 og 1744. Kvegpesten blev fulgt af endnu en stramning af stavnsbandet. Denne teg-

54545

ning af en komet er taget fra furste bog af Olaus Magnus: Historia om de nordiska Folken, s. 37 (1555, men

genoptrykt i 1976).

igennem, hvis de overhovedet var til at fa.

Lfter ¢t halvt ars forleb vovede nogle af

giardmandence 1 byen at kebe keer igen.
Nogle af dem undgik sygdommen. Efter
det sidste sygdomsangreb mitte Anders

»endnu love Gud for sin nade, at vi be-
holdt en ko og en stud, som gik syg-
dommen igenneme.

Kvaegpesten medforte en kostbar arelad-
ning af landbruget. Da den havde udraset
i 1748, var mellem 300.000 og 400.000 stk.
kvaeg dedc over hele landet. Det var dyrt i
sig sclv, og samtidig varede det lenge, in-
den besztningerne var genctablerede i
sadvanlig sterrelsc.

I denne kriscuid var det atter arbejds-
kraftpolitikken, der blev strammet. Der
blev udsat en rxkke lokale krisekommis-
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sioner over hele landet bestdende af em-
bedsmand og to godsejere fra hvert stift.
Den sjaecllandske stiftskommission stillede
forslag om dirckie festctvang. Nar en
godsejer ikke frivilligt kunne fa ¢n karl ul
at overtage cn ledig fiestegird, skulle han
have myndighed il at tvinge ham. Det
blev i den endelige forordning af 1. juli
1746 xndret til, at den afskedigede soldat
havde pligt ul at vende dlbage til det
gods, hvorfra han var blevet udskrevet, og
ligeledes pligt til at feste gard under dette
gods.

»Ingen landsoldat skal have tilladelse
andensteds sig at nedsatte end pa det
gods, hvor han er udskrevet fra. Og
hvor han skal vare pligtig gard at an-
tage«.



Om en karl blev udskrevet til militertje-
neste, var afhangig af godscjerens for-
godtbefindende. Mecen for de udskrevne
karle var tjenesten for fremtiden kombi-
neret med fastetvang. En godscjer kunne
ikke som i vornedskabets dage direkte pa-
lagge en karl at feste gird, men métte om
af soldatervasenet. Dennce indirckte fa-
stetvang blev ophavet med forordningen
af 14, september 1774. 1 stedet fik gods-
¢jerne ret til at aflevere faestenagtere til
yderligere 6 drs militeerjeneste, nar de
ikke ville f@ste efter de 12 ar, tjenestetiden
nu var udvidet til. Men i perioden 1746-
1774 var der indirckte fastetvang i Dan-
mark.’

Var det danske stavnshind ved midten
afdct 18. arhundrede da ved at nzrme sig
det ostelbiske livegenskab? Der manglede
stadig krav om agteskabstilladelse bade
for mend og kvinder, ligesom de konge-
rigske fasterc var beskyttet af livsfaste og
sclv var i besiddelse af fastegirdens los-
ore. De sidste to punkter havde kun prak-
tisk betydning, hvis fasterne var i stand til
at klare skatter og afgifter og i evrigt for-
ordningsmassigt vedligcholde bygninger
og redskaber. Men kvinderne i1 Danmark
blev aldrig stavnsbundne, ligesom der
heller aldrig blev kraevet godscejertilladcelse
til indgdelsc af agteskab. Det havde imid-
lertid ikke skortet pa forslag om begge
dcle.”

I det foregiaende er der givet en skil-
dring af bestemmelserne om dct stavns-
band, der pahvilede de danske bendecr-
karle i perioden 1733-88. I dect falgende

skal vi gennem nogle konkrete retssager

s¢, hvad det bewed i enkeltpersoners til-
varelse.

ylde sine ar

Fylde sine dr var samiudens benavnelse
for, at stavnsbindsforpligtelsen og regi-
streringen startede. Sd blev drengen op-
taget i reserverullen pa det gods, hvor han
boede pa det pagaldende tidspunkt. Det
var oprindcligt efter stavnsbandsforord-
ningen ved 14 dr, men blev som oven for
omitalt nedsat il forst 9 ar (1742) sencre 4
ar (1764). For at holde styr pa de drenge-
bern, der var fedt pa godsct, men pa den
ene eller anden made blev bortpraktiseret
omkring den famese fudsclsdag, begyndte
mange godser at fore fortegnclser over
drengebornene mellem  fodsel og  den
cgentlige registreringspligtige alder. Regi-
streringen var saledes i praksis fuldt ud-
bygget fra 0-40 ar.*

Der var god grund ul at nare mistillid
il drengenes foraldre, der som forzxldre
til alle uder gerne ville give deres born sa
god cn start som mulig. Mange foraldre
ma have vacret af den opfattelse, at den
bedste start foregik uden for godsets rak-
kevidde. Det viste sig pa den sarlige
ekstrasession, der cfter stavnsbandets op-
havelsc blev afholdt rundt i landet
1789-92. Formalct var at {3 alle karle pa
landct indfort i de nye reserveruller. Men
mangc born og unge medte frem med
merce cller mindre gode beviser pa deres
fritagelsc for soldatertjenceste. Det giver os
en encsticnde chance for at fa et lands-
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dxzkkende billede af stavnsbindstidens
undvigelscsmangvrer.

Den 16-drige Christen Isaksen fra
Lundeg nord-vest for Viborg medtc for ses-
sioncn den 10. september 1792 med en hel
stak dokumenter for at bevise sin frihed.
Der var sclvfolgelig den obligatoriske pra-
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Ved ekstrasessionerne
1789-92 afslaredes det, at
Slere folk i kebstederne
ikke havde deres papirer i
orden. De var pa papiret
stadig bonderkarle. Det
skete for thehandler Mads
Johansen i Nykabing-
Sjelland. Mon han ogsi
havde et _fint skilt, som det
P. Cramer tegnede et ud-
kast til for en kaffehand-
ler? (Kobberstiksamlingen
Td. 525.58).

steattest, der fastsatte Christens fodscls-
dag til den 28. juli 1776. Et dokument fra
selveste borgmesteren i Viborg, datcret
den 12. december 1780, fastslog, at han
havde fyldt 4 dr i Viborg by og derfor ikke
hzftede til noget gods. Hvis det ikke var
tilstrekkeligt, havde han eller snarcre



hans foraldre faet tre borgere i Viborg til
at skrive under pa, at Christen formedelst
gjcnsvaghed havde opholdt sig i Viborg
fra 14. juli til 14. august 1780. S& han
havde altsa fejret sin 4 ars fodsclsdag i
kebstaden. Men dokumenterne hjalp ham
ikke. Sessionen underkendte alle de ind-
givne beviser og resolverede, at han alene
var sendt til Viborg for at fylde sine 4 &r
der for pa denne made at forsege at omga
bandet.”

Lars Pedersen i @rbakhus i Vissen-
bjerg sogn pé Fyn var af sinc foraldre ble-
vet sat i pleje (eller var kommet pa ferie,
ville vi vel sige 1 dag) i Lintofte under Fre-
deriksgave for at holde sin 4 drs fedsels-
dag her. | fedselsdagsgave kebtc faderen
ct fripas til ham af Frederiksgaves cjer.
Tilsyncladende havde dette gods intet
med drengen at gere. Ekstrasessionen
kunne afvise passet med henvisning til en
nyerc bestemmelse, reskriptet af 28. au-
gust 1789, der kravede, drengen skulle
varre 18 ar pa fritagelsestidspunktet, for at
passct kunne anerkendes. Men Lars’ far
havde handlet prazcis som Christens far
pa Lunde.?

Mads Johansen, en 25-arig privilegerct
thehandler i Nykebing Sjalland, matte li-
de den tort at skulle mede op pa ekstrases-
sioncn sammen med alle benderkarlene.
Nu blev det nemlig dbenbaret, at han var
foedt af fauige foraldre i Hejby sogn i
1767. For sin 4 ars fodselsdag var han
kommet ind il Elisabeth Mejer i Nyke-
bing, som havdec forserget ham indtil kon-
firmationen. Da han aldrig havdc f3et sine
papirer bragt i orden, var hans cneste be-

vis pa tilhegrsforholdet en attest fra om-
talte Elisabeth Mejer, dateret den 21. ok-
tober 1790. Den kunne ekstrasessionen
ikke godtage.

Den var dog indstillet pa at bruge en
anden paragraf til at hjaxlpe thehandleren:
nemlig at han var kommet i en anden na-
ringsvej uden for bondestanden og derfor
ikke var vant ul bondearbejde. Denne af-
gorclse var sessionen ikke bemyndiget til
selv at traefle, sa thehandleren matte hen-
vises (il Danske Kancelli.

Ogsa clter den nye udskrivningslov af
1788 var bondearbejde og landcts forsvar
to sider al samme dag. Det var forst ud-
skrivningsloven fra 1849, der indforte al-
mindeclig vaernepligt blandt mand uanset
handtering og fedested.”

En parallel, men lidt mere kompliceret
situation stod den 22-drige Thor Olscn i.
Hans fader var nu konsumtionsbhetjent
(toldbetjent) i Holbak, hvor Thor var ad-
jungeret ham, d.v.s. var hans tilforord-
nede.

Faderen havde en broget karricre bag
sig. Han var en fri mand, d.v.s. han havde
ct fripas — uden det dog oplyses hvorfra.
Da Thor blev fedt i 1770, havde faderen
opholdt sig pa Rygard gods. Arct cfter
flyttede han til Tellese, hvor han fxstede
hus og ernzrede sig som skomager. Han
havde dog betinget sig i f@stebrevet, at -
stemdlet kunne opsiges fra begge sider, s
han frit kunne flytte med hustru og bern.
Fra 1776-80 crnzrede faderen sig som
skoleholder i Agerup, inden han flyttede
til Holbak.

Sessionen mente ikke, faderens friheds-
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brev kunne udstrackkes til sennen. Det af-
gorende var, at Thor havde fyldtsine 4 ar
i 'lollese, mens faderen var husfaester.
Derfor resolverede den:

»l anledning af dette 4 ars fylde pa lan-
det er han pligtig som en husmands sen
at vaerne for landet«

Men lige som den privilegerede thehand-
ler blev han henvist til at sege kongelig fri-
tagelse.'”

Slegfredsbom

Nér vi kender sager om omflytning af
bern, skyldes det som regel retssager mel-
lem godscjere, der hver for sig gjorde krav
pa de omtvistede barn. Drenge over cn vis
alder betad nemlig arbejdskraft pa ben-
dergods og hovedgird og senere soldater-
og faxstcemner. Hvis ikke alle lxgd pa
godsct blev besat, skulle godsejernc betale
bedc til landmilitssessionen. Hvis ikke fac-
stegardene blev besat, mistede godsct ind-
tegter. Derfor var det af skonomisk be-
tydning for et gods at holde sammen pa
mandskabsstyrken uanset bernenes alder.

Anders var slegfredsbarn, d.v.s. han
var fodt uden for agteskab i 1742, Fa-
deren, Hans Christensen, anerkendte fa-
derskabet, hvorfor drengen da ogséd hed
Hans-sen cfter ham. Moderen dedc, da
Anders var 3 &r gammel. Han kom da til
sin faders forzldre i Grurup, som ligesom
fedcestedet Skjoldborg i Thy herte under
Todbel gods. 1 1747 {®stede faderen cn
gird under Abildgird, som ejedes af
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krigs- og landkommissar Elias Dictrich.
Aret cfter tog han Anders ul sig — med til-
ladclse fra 'Todbel gods, ligesom han be-
talte godscjeren for noget rug, han havde
forstrakt foraldrene med til drengens op-
hold. Tre ar senere, den 15. marts 1751,
krevede godsct drengen tilbage til paske,
inden han fyldtc de den gang algerende 9
ar.

Der var cn frist pa sma firc uger, da pa-
skedag faldt den 11. april deuwe ar. To
mand var sendt af sted med en skriftlig
rckvisition pd drengen. Hans Christensen
skrev herpa:

»Det synes for mig ganske forunderlig,
at mons. Serensen [godsforvalteren]
ville forlange min sen at fa til Skjold-
borg, som jeg sclv bedst agter at lade
oplere 1 sin kristendom. Desforuden
herer han ikke til Todbel gods, som han
kom fra, da han var 5 ar. Nu cr han pa
min husbondes gods indfert i reserve-
rullen«
Abildgéard den 15. marts 1751.
Hans Christensen

Faderen forsegte at se pa drengens tarv og
fremfortc derfor det bureaukratiske argu-
ment, at drengen var indfert i reserverul-
len pa det nye gods. Men han stod svagt,
for som ugift far havde han ingen rettig-
heder over sit barn. Kun modecren havde
forzldremyndigheden over barnct. Nar
hun dede, tradte godsejeren ind som over-
formynder. Et uzgte barn havdc ingen fa-
der, med mindre det var lyst i kuld og
ken. Og dct havde Hans Christensen for-



semt. Sclvom barnct var kommet til fa-
dercn med godsets tilladelse, sa kunne det
altid treekke dennc tilladclse tilbage.

Det var de hérde juridiske kendsger-
ninger. Herredsfogeden i Hassing Refs
herred demte da ogsa den 29. juli 1751
Anders tilbage til Todbel gods. Til gen-
gxld forpligtedes dette til at drage omsorg
for, at drengen ikke alene fik fornedcn
klede og fede, men endog bernclardom
og andct hans timclige og cvige vellzed
tjcenligt.

Men herredsfogden havde overset en
forordning fra 31. januar 1738, der pabed,
at sager om retten til mandskabct skulle
algores af landmilitssessioncn — cn cm-
bedsmandskommission. Derfor ankede
godscjer Dietrich, der som krigs- og land-
kommissar sclv sad i denne kommission,
sagen til landstinget. Her henviste man
ved kendelse af 7. juni 1752 sagen til land-
militssessionen. Hvordan det gik her, ved
vi ikke, men mon ikke Dietrich fik det sid-
ste ord!"!

Selvom en ugift moder levede, kunne en
godsejer preve andre pressionsmidler for
at holde hendes drengebern inden for sit
godsterritorium.  Ingcborg  Niclsdatter
havde i 1780 mattet sztte sin lille dreng,
Jorgen, i pleje hos fastehusmand Jacob
Olesen i Volstrup under Sabygard gods i
Vendsyssel. Da hun inden drengens 3 ars
fodsclsdag ville have ham tlbage igen,
lejede hun Peder Albertsen i Hojen til at
kere for sig. Han herte under Burholt
gods, ellers havde han nok ikke vovet
dctte skridt.

For sent opdagede oberst Arenfeldt til

Sabygard, hvad der var sket. Jacob Ole-
sens fastehus i Volstrup herte nemlig un-
der Sabygard, og plejedrengen var for-
mentlig allerede indgact i Sebygirds regi-
streringssystem.  Arenfeldt anlagde sag
bidc mod Ingcborg Niclsdatter for at
have bortfort sit barn med vold fra dets
plejeforeldre og mod Peder Albertsen for
at vare i ledtog med hende.

Godscjeren mente ganske vist, at mo-
derens enske skulle have indflydelse pa
valg af plejested, nar det blot blev inden
for godsets stavn. For loven sagde jo,
drengen harte Sabygird til, sclvom det
forst skullc cffcktucres ved 4-drs aldercen.

Arenfeldt fik medhold ved Sxbygards
birketing den 22. scptember 1783. Men
kusken Peder Albertsen appellerede dom-
men til Viborg landsting, som crklerede
birkctingsdommen for lovstridig. Peder
Albertsen var kun lejet til avkere for Inge-
borg. Ogsa hun blev frikendt for beskyld-
ningen om bortferclsc.

»]Ja, til dette barn kunne desuden ingen
have storre ret end moderen, allerhelst
det ikke var 3 ar gammel«.

Derfor blev oberst Arenfeldt og birkedom-
mercn palagt at betale 30 rdl. til Peder Al-
bertsen i sagsomkostninger.'?

Kombinationen fester og selvejer

Den tidligere omtalte Anders Hansen sag
havdc skabt uro i Thy, for den 3. juli 1751
- cn al de dage hans sag blev behandlet -
blev herredsfogden for en sikkerheds skyld
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Ingeborg Nielsdalter lejede en nabo til at kere for sig, da hun matte bortfare sin lille dreng pé 2/: dr. A rsagen til
bortforelsen var, at han ikke blev passet godt af sine plejeforeldre. Selv om han endnu ikke havde opndet den
stavnspligtige alder, ville godsejeren ikke godvilligt give afkald pd ham. (Tegning 1673 af J. A. Fribolet. Foto

Jra Nationalmuseet nr. 73.585).

bedt om at tinglase en kendelse fra land-
militsscssionen i Thisted fra 1748 (i svrigt
underskrevet af Dietrich). Det var cjeren
af Rastrup gods, som havde faet en ken-
delse for, hvor en sen af en faster og sel-
vejer henheorte. Anders Clemensen var fz-
ster af den store Jensgard pa 12 dr. hrtk.
under Rastrup. Men samtidig ejede han
Klestrupgard i Hundstrup sogn. Han bo-
cdc sclv pé festegarden og havde sin egen
gird festet bort. I evrigt et vidnesbyrd
om, at ejerforholdene var langt mere kom-
pliccrede i det 18. drhundrede end nor-
malt antaget.

Anders Clemensen havde en sen, Chri-
sten, som kort for sin 9 ars fedselsdag i

44

1748 blev flyttet ud pa Klestrupgard i tje-
neste hos faderens fastebonde. Derved
blecv han som ejer af festcgarden hus-
bonde for sin egen sen, der derved blev
blev unddraget Rastrup stavn og kom un-
der faderens. Christen var naturligvis
ogsa pa denne made stavnsbundet, men
han skulle g soldat for dct strelegd, Kle-
strupgard deltog i, med mindre faderen
meddelte ham fripas. Fripasudstedelsen
var inden forordningen af 30. januar 1777
tilladt ogsa strelegd, sifremt legdet ikke
blev helt temt for mandskab (forordning
af 9. december 1735). Et strelegd var
sammensat af flere lodsejere.

Rastrup indklagede som omtalt Anders



Clemensen for landmilitssessionen, som
den 17. oktober 1748 kort pabed, at An-
ders skulle std i reserverullen for Rédstrup
gods — og altsd vare bundct til Rastrup
stavn. Anders’ (jenesteforhold pa Kle-
strupgérd blev altsi opfattet som en und-
vigelsesmanevre — og derfor forbudt."

Slavnsbandel som festetvang

Formalet med stavnsbdndct var som om-
talt at skaffe arbejdskraft til landbruget —
ud over selvfelgelig at sikre tilstedevarel-
sen af det nedvendige antal soldater. Mid-
let var i ferste omgang at bindc karlenc til
deres foedegods i den crhvervsaktive pe-
riode mcllem 14 og 36 ar. Sikrede det
godscjerne i deres bestrabelser for at fa le-
dige festegarde afsat? Vi vil se pa de juri-
diske muligheder i nogle konkrete sager.

Rasmus Pedersen var over
stavnsbandsalderen

Rasmus Pedersen tjente hjemme hos fa-
dercn pa Horsensegnen, indtil han som
37-arig fik lyst til at preve lykken i
Odense. Han opsagde sin plads hos fa-
deren dagen for Sct. Hans 1741 ved to
mend, bade over for faderen og denncs
husbonde madame Fogh i Horsens. Hun
tilbed ham to forskellige garde i feste den
6. august. Men n¢j tak, han havdc be-
sluttet at sege sit bred i Odense. Men sa
kunne han komme i tencste hos hende
sclv inde i Horsens, led dct naste forslag.
Men han afvistc stadig, og den 2. oktober
rekvirerede han sit pas hos hende. Det fik

han ikke, men blev i stedet den 28. maj
1742 indstavnct for Bjerre-Hatting her-
redsting for at lide remningsdom, som
den der var rejst fra sin fodestavn uden
pas. Rasmus Pedersen pastod under hen-
visning til stavnsbandsforordningens 18.
art., at han var frikarl, fordi han var over
36 ar. Derefter tradte de almindelige pas-
regler i kraft, som han neje havde fulgt.
Men modparten henviste til den nye for-
ordning af 30. juni 1741, der udvidede
stavnsforpligtelscn til 40 ar.

Herredsfoged Mads Sommer fulgte
dennc pastand og stemplede Rasmus som
remningsmand i sin dom af 20. august
1742. Mcn Rasmus Pedersen appellerede
til landstinget, som crklarede underrets-
dommen for aldcles uefterrettelig. 1741-
loven kunne ikke have gyldighed med ul-
bagevirkende kraft. Rasmus var fyldt 36
ar, inden den nyc lov satte aldersgransen
op til 40. Han var derfor cn frikarl og
havdc som sidan handlet fuldstendig
korrckt med sin opsigelse. Herredsfogden
og madame Fogh skulle i fxllesskab betale
ham 12 rdl. ul dakning al sagens om-
kostninger."

Dcnne sag kom udclukkende il at
handle om den korrckte aldersgranse. Det
cr havet over enhver tvivl, at karlen efter
at have opndet den forordningsmassige
alder frit kunnec gere, hvad han ville. Han
var ikke stavnsbundect lzngere og kunne
afvisc de stilledc fastetilbud.
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Niels Pedersen, Heilskov

1 1739 havde fru Berregird pa Qrslevklo-
ster atter besver med at fa afsat ¢n fee-
stegard. Denne gang var det en gard i
Svenstrup, som Jens Andreasen havde
haft i fieste. Den udsete fester hed ogsa
denne gang Niels Pedersen, men han var
fra Heilskov i @rslevkloster sogn og sen afl
Peder Jacobsen. Han var 27 ar gammel,
da han sammen med faderen den 24 sep-
tember 1739 blev kaldt op pa hovedgar-
den og budtind i fru Berregiirds stue. Det
var tydeligt, at der skulle foregd noget
serligt, for ladelogden og Christen Jensen
i Skyttchuset kom ogsa til stede som vid-
ncer.

Fruen tog selv ordet forst og sagde, hun
ville forunde Nicls faeste pit Jens Andrea-
sens gard.

Sa tog godsforvalier Ramel over og op-
lxste de nermere betingelser for overdra-
gelsen. De var ikke sa ringe: der var kun
to heste og en ko ved stedet, men her-
skabet ville indsxtte 3 heste, 3 keer og 2
to-arige stude. Desuden kunne Nicls fa
skaffefrihed for ¢t kvartal, halv landgildc-
frihed i indevaerende ar og temmer til re-
paration af bygningerne. Det kunne tyde
pa, at det var cn forsiddergard, han blev
tilbudut.

Da Nicls tavede, blev besztningstilbu-
det forandret til 50 sletdaler, hvis han fo-
retrak det.

Ramel spurgte si, hvad svar Peder Ja-
cobsen og hans sen gav hertil. D¢ und-
skyldte meget, men erklerede sig ude af
stand til at tage imod fastegirden pa de
tilbudte betingelser.

46

Forhandlingernc fortsatte nede pa
godsforvalterens kontor, hvor Ramel til-
bed Niels betingelserne skriftligt, s han
kunnc studerc dem narmere. Men han
sagde ogsa ncj hertil.

Sa forsegte Ramel sig med ct tilbud om,
at ladcfogden kunne folge med Nicls ud
pa garden, for at han kunne se¢ sig om-
kring. Men Nicls sagde nej igen. Han ville
end ikke folge med derud.

Naste akt foregik i tingstuen pa Orslev-
kloster, hvor de to vidner bekreftede det
hidudige handlingsforleb. Dernaxst var
der indkaldt to mand fra Niels’ barn-
domsby, som skulle bekraefte, at han var
fedt og opvokset ved bondcarbejde, at han
havde alderen og var dygtig nok til at fa-
ste gard.

Det bekreftede de. Han kunne folge
med vidnerne i arbejdet pa ager og cng.
De havde set ham plgje og heste bade til
hove og hjemme, sa han kunnc forsvare
sig for fuld karl. Ja, faderen havde de sid-
ste 8 ar ikke haft anden karl end senncn
derhjemme. Han var hverken vanvittig el-
ler havde nogen skader pa sine lemmer
0.5.V.

Det kom ogsa frem, at Niels tidligere
havde afvist et andet fastetilbud pa en
halvgdrd i sognet kaldet Bruddal. Han
havde en lillebroder, Christen, pa 16 ar,
som faderen havde sat i lare som skrad-
der. Desuden havde faderen uden sit her-
skabs tilladelse antaget cn tjenestedreng
fra et andet gods.

Da det ikke bemarkes, at aftalen om
broderens lzreplads var kommet i stand
uden godsejerens tilladelse, ma reglernc
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In moderne stregtegning af Orslevkloster kirke, der var ramme om de kirkelige handlinger i Niels Pedersens liv.

vare fulgt. Til gengald har godset villet
sikre sig den aldste son som gardfaster.
Der var dog ingen mulighed for at fa dom
for, at Nicls skulle overtage garden i Sven-
strup. Sagen endte derfor med, at godsior-
valteren bad om at i ¢t beskrevet tings-
vidne om dec forskellige vidneafleggelser.
Det siges ikke, hvad han skulle bruge
tingsvidnet dl. Men i 1739 havde gods-
c¢jerne som tidligere omtalt fict mulighed
for at afgive gardfxsicnzgtere til garden.
S& maske skulle tingsvidnet bruges til at
bevise Niels’ status som fastenagter.
Hvor om alting cr, sa blev Niels en ma-
ned sencere trolovet med Kirsten Christen-

sensdatter af Skytiehuset, og 5. juledag
blev de gift. I svrigt var hun datter af det
cne vidne ved festeforhandlingerne den
24. september. Da fxsteprotokollen for
rslevkloster ikke er bevaret, ved vi ikke
med sikkerhed, om brylluppet som sazd-
vanligt var kombincret med et faste.
Men da Kirsten aret cfter — 3. juledag
1740 - blev begravet i Orslevkloster, kal-
des hun Niels Pedersens hustru af Sven-
strup. Sammec dag blev hendes nyfedte
datter debt, som fik moderens navn Kir-
sten. Moderen var altsd som si mange an-
dre kvinder den gang ded i barsclsseng.
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Der stod Niels med sin nyfedte datter og
formentlig ogsa den festegard, han ikke
ville have haft, og uden den kone, der var
sa vigtig for, at bedriften skulle lykkes.
Derfor blev han allerede den 7. februar
1741 trolovet igen i Orslevkloster kirke
mced cn ny Kirsten. Det var ogsa en Kir-
sten Christensdatter, men denne gang var
hun fra Heilskov, hans hjemby. Dc blev
gift den 27. april, men det sedvanlige var,
at den trolovede drog ind il sin faste-
mand allerede ved trolovelsen.

Nicls overlevede ogsa sin anden kone.
Ved folketzllingen 1787 boede han hos sin
lilicbroder Christen i1 Heilskov og beteg-
nes da som enkemand cfter 2. ®gteskab.
Han dede samme ar den 9. december 74
ar gammecl og blev begravet pa Drslevklo-
ster kirkegard."”

Det er de ydre kendsgerninger om Niels
Pedersens tilvarelse. Det, vi ikke ved, er,
hvorledes Niels selv havde klarct at over-
tage den patvungne fastegard i Sven-
strup. Havde han affundect sig med det, el-
ler var han blevet en bitter mand?

Svenning Christensens to_flugtforsag

Inden Svenning Christensen i 1746 kom i
sammec situation som Nicls Pedersen, var
der kommet en ny lov, som under indtryk
af den frygtede kvagpest gav godsejerne
ret til at tvinge karlene til at overtage et
gardflzxste efter endt soldatertjencste.

41 ar gammel fik Svenning Christensen
lyst til at prove noget andet. Han havde i
17 ar yjent hos Ole Nielscen i Enslev under
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Overgdrd gods, ferst hos manden selv,
derefter hos hans enke Kirsten Hansdat-
ter og dc sidste par dr hos senncn Hans
Olesen. Sa ved juletid 1744 havde han i
fuld overensstemmelse med folkene pa
garden sagt pladsen op og var flyttet der-
fra Mikkeclsdag 1745. Han havde blot —
bevidst cller ubevidst — glemt at sikre sig
pas hos godsejer Arenstorf pa Overgard.
Han flyttede ind hos sin sester i Lystrup,
der var gift med Jens Jensen Krazmmer.
Han startede ogsa selv et lille kebmands-
skab med malk og g, ligesom han lagde
ct ungkreatur ul.

Godscjeren fik opsporet hans opholds-
sted og tilbed ham gardfaste under Over-
gard — cn edcgard i Udbyneder pa 7 tdr.
hrtk. Svenning betakkede sig - og startede
en tingsvidnesag for Gerlev herredsting —
nu hans rette varneting — for at bevise, at
han var fuldst@ndig ubrugelig til land-
brugarbejde (jvl. kap. 6). Han medte
endog med cn attest fra prasten i Lystrup,
at han havdc klaget over svimmeclhed over
for ham. Dect var startet med smerte i
hgjre tommelta og havde derefter bredt
sig til hovedet, sa han var fuldstandig fra
sans og samling, nar anfaldene kom. Pre-
sten havde anbefalet ham at bade sine
fodder og skylle munden. Men lige lidt
hjalp det.

I stedct for det gardfaste, han ikke var i
stand til at antage, ville han gerne over-
tage et hus i feste under Overgérd eller
kebe sit fripas for en rimelig pris. For han
var over 40 ar gammcl, og da han i 1744
var blevet prasenteret pa sessionen i Ran-
ders, var han blevet kasserct pd grund af



alder. Arcnstorf blev naturligvis rascnde
og svarcde Svenning Christensen:

»Dersom jeg ikke vidste, at rekvirenten
var bade til bondcarbejde dygtig, og
havde andre til en bondegards besid-
delse erfordrende krefter, kan enhver
fornuftig skenne, jeg ikke ville tilbyde
eller betro ham sadant. Thi da maute
skadcen vare sterst for mig i fremtidenc.

Det cr sagen set fra godscjerens side. Han
kendte Svenning som en dygtig landmand
— og ikke mindst vidste han, at han havde
sparct penge op bade tidligere og nu ved
sin handelsvirksomhed.

Arcnstorf var som andre godsejere af-
hangig af at fa sine adegirde besat med
dygtige folk. Det gik ud over godscts
drifisresultater, nar det ikke lykkedes.
Derfor ville han ikke give Svenning noget
fripas.

Sa gik sagen videre for Overgard birke-
ting, hvor Svenning Christensens skif-
tendc forsvarere, nabogodsernes godsfor-
valtere, sogte at bevise, at den tilbudte
festgard i Udbyneder var ulovligt forrin-
get. Der var taget jord fra den og lagt un-
der hovedgérden, uden der var forctaget
tilsvarende nedszttelse af hoverict, men
dog cn vis modcration i skatterne. Selv om
det var cn forsultet edegard, Svenning var
blevet tilbudt, fik han ikke nedslag i fa-
steafgifterne.

Samutidig kerte der for birketinget en
hidsig debat om forsvarernes ret til at pa-
tage sig Svenning Christensens sag. Han
tilherte jo Overgard gods — cfter Arens-

4 Bundet til jorden

torfs pastand, og kun godscjeren skulle
patage sig sinc folks forsvar.

Mens disse juridiske spilfzgtericr stod
pa, besluttede Arenstorf at tage sagen i
cgen hdnd. Den 4. oktober 1746 drog pro-
kurator Ponch fra Overgard til Lystrup
sammen mcd to karle for at fa fat pa Sven-
ning.

Men da denne sa dem komme, stak han
af, sprang over kalgarden pa strempefed-
der og ud 1 heden mellem Ajstrup og Ly-
strup, ncd til Ajstrup kar og tilbage til
Lystrup kar.

Overgards vogn kerte efter ham. Da
karlecne sia ham lebe ned mod fjorden,
sprang kusken af og leb skrat mod ham.
Han rabte (il Svenning, at han skulle bie
(vente).

Denne svarede, han ville lobe, det l&ng-
ste han kunne. Sa satic han ud i fjorden
pa cn pram, som la der. Her fik kusken fat
pa ham og fik ham pa land.

Da han spurgte, hvor de ville hen med
ham, var svarct: Til Overgéard. Det ville
han ikke gerne.

Sa kom hans svoger ud til dem pa en
hest og spurgte, om han ikke skulle hente
noget tort tgj til ham. Kun et par torre
stremper.

Da dc kom tilbage til vognen, tog pro-
kuratoren hans kniv fra ham og spurgte,
hvorfor han var lsbet. For de ville jo ikke
gorc ham noget ondt.

Tilbage pa Overgard gik Svenning ind i
kokkenet, inden herskabet sendte bud ef-
ter ham.

Formalet med forheret var ikke nyc fxc-
stcovertalelsesforseg. 1 stedet blev han
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spurgt, om han sclv havde undecrskrevet
dc dokumenter, der var lagt frem i retssa-
len. Hensigten var tydeligt at rykke tap-
pet vak under hans forsvarer, si de pa
grund af juridiske kneb ikke kunne kere
sagen videre.

Men Svenning vidste, han skulle vare
forsigtig, sa han svarede: Det vidste han
ikke, om han havde cller ikke.

Om han da sclv kunne skrive, lod det
naste spergsmal. Ja, han kunne skrive li-
det, var svaret.

»QOg flyede ham derpa pen og blak,
hvormed han skrev hans cget navne,

Lfter skrivepreven blev han fert op pi et
tagkammer i sclve hovedbygningen. Og
nu folger i tingbogen en detaljeret beskri-
velse af interneringsforholdene for at vise,
at han var blevet anbragt pa ct arligt sted
og godt behandlet, ligesom man hverken
med hug eller slag havde segt at overtale
ham til at acceptere gardfastet!

Svenning Christensen sad pa loftskam-
meret 4-5 dage. Da vagternc kom derop
om morgencn den 8. oktober, si de kun et
par trasko, en salmebog og de sengekla-
der, han havdec ligget i.

Der blev sagt overalt: i haven, pa loftet,
i kamrene. Ja, Johan Ladefoged kikkede
cndda ned i skorstenene. Men Svenning
var og blev borte. Nogle tagsten var leftet
af, og flugtvejen var gaet hen over taget pa
det 3-etagers hgjhus. Det var utroligt, at
han havde vovet det.

Men retssagen kerte videre med den
nyc undvigelse som ekstra anklagepunkt.
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Efterhinden narmede man sig sagens
kerne. Svenning Christensen  var  fedt
1703 i Ajstrup i Vindblaxs sogn, som til-
herte Mariager Kloster pa det tidspunkt.
Siden blev stedet solgt ul Seren Benzon
pi Havnee. Arenstorf havde kebt hcle
Havne og dermed ogsd Svenning Chri-
stensen, mente han, i 1730. Men derfor-
inden var Svenning blevet solgt til Re-
strup gods.

Det sidste kunne flere vidner i retssagen
huske, specielt Christen Mortensen. For
hvis han ikke sclv havde veret skaldet, sa
havde de solgt eller bortgivet ham i stedet.
Svenning havde kun varet borte i kort tid
— cn maned eller to, sa kom han tilbage til
sin plads i1 Enslev.

Dette  sidste  punkt afgercendc.
Kunnc hans status som f[rikarl beviscs,
var han fritaget for alle tvangsfzstemal.
Han havde gjensynligt intet fripas. Vidne-
udsagnene var for svaevende. Han havde
den 12, september skrevet il justitsrad
Benzons ¢nke og bedt hende bekrafte
hans status som frikarl. Men hun svarede
formentlig aldrig pa henvendelsen.

Dect cr uklart, hvorfra denne status som
frikarl skulle hidrere. Han var ikke blevet
frikarl blot ved at blive solgt til et andet
gods. Sa tilhertc han ganske vist ikke fo-
destedsgodset, men det nye i stedet. Der
blev ikke fremlagt noget fripas, som det
nyc gods Restrup eventuelt matte have
udstedt. Det mest sandsynlige er maske,
at han er blevet afleveret til et hvervet re-
giment. For udskrivning herfra var nor-
malt forbundet med ct fripas. At han se-
ncre prasenteres — og kasseres pa grund all
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It fotografi af hovedbygningen pa Overgdrd, hvor Svenning Christensen i efterdret 1746 flyglede i strompesok-
ker hen over det haje tag. Han havde lagt en anden plan for sin fremtid end godsejer Arensdorf pd Overgrd.

alder pa scssionen for landmilitsen, mod-
beviser ikke en eventuel tidligere hverv-
ning. Det var dog meget kort tid, han
havde varet borte fra sin plads i Enslev -
ligesom hverken han cller hans forsvarer
omtalte en sadan regimentstjeneste.

Den 16. februar 1747 ville birkedom-
mer Fos ikke udsatte sagen langere, men
crklerede i sin dom den 23. februar Sven-
ning Christensen for en remningsmand,
der skulle arbejde 2 ar i narmeste fest-
ning og derefter sendes tilbage til Over-
gard.

Svenning Christensens forsvarer, for-
valter Lyngby pa Stevringgard kloster,
appcllerede sagen til Viborg landsting,
der i den konkrete sag ikke gjorde andet
end at erklare i en kendelsc af 31. januar
1748, at den skulle genoptages af birketin-
get pa grund af proccdurefejl. Desuden
havde birkedommecren i sagen om feste-
forpligtelsen blot henvist til remnings-
dommen. Men der burde cfter landsdom-
merens opfattelse tages selvstendig stil-
ling til spergsmalet, om han var frikarl
cller ¢j.
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»At pakende om Svenning Christensen
efter den 19. januar 1747 {remlagde
contrastevning skulle anses som frikarl
og cj at kunnc patranges gardfzste, og
om han skulle vare fri for von Arens-
torfs tiltale«.

Landstinget udtalte altsa, at hvis han var
frikarl, kunnc han ikkc palagges faste-
pligt. Herfra kan altsd sluttes modsat-
ningsvist, at hvis han ikke var frikarl, sa
kunne han pilagges at overtage edegar-
den i faste.

Landstingct opererede med absolut fa-
stepligt i Danmark. Forordningen af 1.
juli 1746 havde som omtalt kun fastslaet
faestepligt for den hjemsendte landsoldat.
Mcn Svenning Christensen var  blevet
kasscret pa sessionen i 1744. Sa lands-
tinget udstraktc med denne dom faste-
pligten til alle. At stavnsbandet teoretisk
opherte ved 40 ar, blev ikke berert. For
med fxstctvangen var stavnsbindet ble-
vet livslangt. Derfor spillede det ingen
rollc i denne sag, at Svenning Christenscn
efterhinden var blevet 45 ar.'

Huordan del videre gik Svenning
Christensen

Sagen mod Svenning Christensen ses ikke
at blive genoptaget ved Overgard birke-
ting, saledes som landstinget have henvist
godscjer Arenstorf til. Hvad skal man da
mene om Svenning Christensen? Var han
en stakkel, der ikke rigtig ducde til det
landbrugsarbejde, som han ihardigt segte
at komme fra? Det stod en rakke vidner
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op og sagde pa birketinget. Var godseje-
ren derimod fuldstendig forblendct af de
skillinger, dct var lykkedes ham at samle
sammen? Eller star hans ord til troende,
at han kendte Svenning som en dygtig
landmand og 1 evrigt ville vaere den forste,
som den pastidede udygtighed ville ram-
me? Hans videre skabne vil maske give et
svar pa problemet.

Den 26. marts 1751 fastede Svenning
cn gard pa 4 tdr. hrkt. i Haderup by i
Vindblaxs sogn under Sedringholm, der
ejedes af sogneprasten i Udbyneder sogn,
Nicls Secher. Vel var garden knap sé stor
som den tilbudte gard under Overgard,
men (il gengazld var den hoverifri. Sven-
ning skulle bruge en del af sine opsparcde
penge til at betale indfastning, men hvor
mcget fremgar ikke af fxstebrevet. Fire
dagce for fxstebrevets underskrivelse blev
han trolovet med Anna Jensdatter fra Ha-
dcrup og Sct. Hans aftensdag blev de vict
i Vindblas kirke.

Aret cfter (1752) fik de deres xldste
barn, en datter. Faddernc til barnect var
birkeskriverens datter i Mariager og Jens
Krazmmers kone og hans gamle far i Ly-
strup — den familie, der havde hjulpet
Svenning si meget, da det sa allermest
sort ud. Arct efter fik Svenning og hans
konc Anna ct dedfedt barn, men 3 ar se-
nere blev drengen Jens debt, sendag den
22. februar 1756.

Gladcen varede kun kort, for 2. paske-
dag sammec ar blev Svenning begravet 53
ar gammel. Skiftet efter ham trak ud pa
grund af en fordring i boet pa 13 rdl., som
Anna ikke ville anerkendc. Men den 2.



november 1756 blev der udstedt festebrev
pa Svennings gard til Anders Mortensen,
som sammc dag blev trolovet med hans
cnke, men forst gift fredag den 18. februar
1757. 1 svrigt blev boopgerclsen negativ,
idet indwxgten kun var 87 rdl., men ud-
giften cller de udestaende fordringer var
158 rdl. Det sidste ma dog betragtes som
ct fiktivt tal, idet gaclden pa garden var
opsummerct helt tilbage tl for 1732 med
54 rdl. Der var efter de almindclige regler,
der havde til formal at sikre bocts vardier
pa garden. I evrigt var denne procedure
ogsa i enkens interesse, da hun fortsatte
fwstemdlet.'’

Svenning endte altsa sit liv som faste-
bonde. Da ¢jeren af Sedringholm samti-
dig var sogneprast i Udbyneder, den by
hvor Arenstorf ville have anbragt ham,
kan han ikke have varet ukendt med rets-
sagen og byens almindelige vurdering af
Svenning Christensen. Denne har altsa
ikke vaeret nogen selle stakkel, men en for-
nuftig karl, der med alle midler forsvarede
sig mod al overtage cn forgazldet faxste-
gard. Han fik hjzlp af landsbysamfundet,
der vidnede pa hans side, men ogsa til en
vis grad af de omkringliggende godser,
hvis godsiorvaltere patog sig at fere hans
sag for retten — til sidst dog cfter amtcets
konstitution. Benderne vidste at benytte
retssystemet 1 deres stille kamp mod ud-
nyttelse.

Stavnsbandet som vern

[ det forcgdende cr stavnsbandct udeluk-
kende betragtet som et instrument i gods-

ejerens skonomi og i mindre udstrakning
som et led i landets forsvar. Der er imid-
lertid ogsa tilfxlde — dog ikke mange —
hvor stavnshindet cr blevet anvendt som
beskyttelse for den stavnsbundne.

Hans Olesen var fedt i 1748 1 Horne
sogn i Vestjylland som sen af Ole Lassen,
der var festchonde under A. C. Teilmann
til Norholm. Scnest i 1770 kom Hans med
godscjerens tilladelse i tjeneste hos rad-
mand Bahnscn i Kolding, der ogsa var
konsumtionsforvalter — d.v.s. opkraver af
forbrugsalfgifter i byen. Hans’ stilling hos
konsumtionsforvalteren betegnes i forskel-
lige sammenhange som henholdsvis skri-
ver, bogholder cller konsumtionsbegjent.

Det kom ikke til at ga Hans alt for godt
i det nye hverv. Hans funktion var at
modtage skattcindbetalinger, udstede
kvitteringer (konsumtionssedler) og bog-
fore belgbene. Der var imidlertid enkelte
tilficlde, hvor han glemte at bogferc de
penge, han havde modtaget. Ligeledes
havde han lant et mindre pengebeleb i sin
arbejdsgivers navn. At lanet var optaget
til hans broder, kom ikke sagen ved.

Til disse skonomiske uregelmassighe-
der kom nogle moralske forhold, som ogsa
blev lagt ham til last. Hans Olesen fik na-
turligvis kost og logi i sin arbejdsgivers
hus. Mcn han havde nogle gange ved nat-
tetid listet sig ud — og derved lagt huset
abent for ondsindede menncsker, blev det
pastact, uden der var handt noget af alt
det, man forestillede sig kunnc ske. Men
ved Mikkelstid 1770 var han kommet hen
tl Jens Danielsen og havde anmodet om
logi for sig selv og ct fruentimmer, som
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han sagde, var hans sester. Det (ik de
begge, men Hans Olesen stod op og gik
bort om morgenen tidlig.

Det samme var sket ved et andet loge-
ment, men her havde variinden market,
at der var f¢jl med slagtsskabet, sa hun
havde ikke villet tillade, at de fik samme
kammer. Sd var Hans Olesen gaet klok-
ken 12, men fruentimmeret var blevet il
om morgenen.

En anden kunne fortalle, at Hans Ole-
sen var kommet tl hans hus ikke om nat-
ten, men om aftenen i sclskab med en gry-
depige — d.v.s. hun solgte gryder. Hvad de
taltc om, vidste fortalleren ikke, men
Hans Olesen havde trakteret hende med
mjad og kringler.

Alt dette var baggrunden for, at rad-
mand Bahnsen ved juletid 1773 fik Hans
Olesen sat fast i radhuscts kalder. Pa
hans aldre broders opfordring gik gods-
ejer ‘Ieilmann ind i sagen og sogte forst
ved brevveksling med radmanden, senere
ved dirckte personligt fremmede pa Kol-
ding byting at fa ham udleveret mod kau-
tion. Godscjeren fandt behandlingen for
hard. At Hans Olesen skulle have under-
skrevet en erklering om, at han fortjente
sin arrcstation, var ikke bevis for hans
skyld.

»Man ved, at bondclolk, og fornemme-
lig sidan ¢n rd bondedreng, hverken
forstar selv at concipere, ikke heller
cgentlig begriber meningen og hensig-
ten, af hvad conciperet forclagges«.
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Hvorom alting var, s ville Teilmann
gerne have ham udleveret, for han stod i
Neorholms reserverulle, og der var netop ct
ledigt legd, som Hans skulle gé soldat for.
Det ville Bahnsen ikke, da hans majestaets
yenceste ikke kunne vaere tjent med den
slags folk.

Svaret hertil var naturligvis, at det ikke
var Bahnsens sag, hvem der skulle pra-
senteres som soldat for Nerholm.

Teilmann gik derefter over til modan-
greb og fremloric en rackke klagepunkter
mod den harde behandling af Hans Ole-
sen. lor sa ringe ¢n forscelse var han ble-
vet sat i tyvchullet! Raddmanden havde
desuden betalt for lidt til hans forplejning
i fengslet. Han var blevet nagtet pen,
black og papir cller at fa noget menneske i
tale. Til sidst var der gennem amtmanden
blevet anordnet ct forsvar for ham. Sagen
var nu kert op i en spids. Teilmann pa-
stod, at

»hr. ridmand Bahnsen var sa forhippet
pi det fattige bytte, han havde fact, at
han det ikke mod tilstrekkelig caution
ville slippe«.

Borgmesteren — dommeren — havde nok
cn lignende opfattelse, for han kaldte den
beskikkede forsvarer til side efter retsmo-
det den 12, februar 1774 og bad ham
sorge for, at sagen blev forligt. Hans Ole-
sen kunne fa en lille straf, og si skulle sa-
gen fa ende. Men det ville Bahnsen ikke.
Hans kom dog ud efter godt 2 maneder.
Mecn sagen korte videre. Hans Olescen
skyldtc i henhold til de forste anklager sin



arbejdsgiver 27 rdl. 4 mk. 3 sk., men
havde til gengeeld 2% ars len pad 27 rdl. til
gode. Differencen var altsd oprindceligt 4
mk. 3 sk. Under sagen kom der dog flere
punkter ul, sa Hans ifolge bytingsdom-
men af 9. november 1774 ialt blev skyldig
32 rdl. 4 mk. 15 sk. Til gengeld blev
Bahnsen idomt at betale ham 30 rdl. for
tort og svic.

Ved landstinget — hvortil Hans Olesen
appellerede = blev den forste anholdelsc
erkleret for lovmedholdelig. Det var der-
imod forkasteligt, at han ikke straks var
blevet losladt mod ‘leilmanns kaution.
Derfor skulle Bahnsen have tabt alt, hvad
han havde til gode hos Hans Olesen og
desuden selv betale ham 50 rdl. for den
lange arrest.

Hvorfor patog A. C. Teilmann sig den
uhceldige Hans Olesens sag? Han péstod
som tidligere omtalt selv, at han havde
brug for ham til soldateryeneste. Men i
Noarholms reserverulle for 1768 angives
den davacrende 20-arige Hans Olesen at
vare 61% tomme hej. Der stir ogsd til-
skrevet i marginen ud for hans navn: for li-
den, d.v.s. han kunne ikke bruges til solda-
wergjeneste! Det er maske ogsa grunden il
at han har fact tilladelse til at rejse (ra
godsct for at sege lykken andet steds. Fa-
deren havde 4 senncr ialt. Der er siledes i
det kendte materiale ingen rationel for-
klaring pa ‘Teilmanns indskriden til fordel
for den uheldige Hans. Men maske er for-
klaringen, at han ville veerne ham mod en
urimcelig medfart ude i verden.

Det cr desvarre ikke lykkedes at finde
ud al, hvad der siden handte Hans. Hans

navn cr for almindeligt til, at han med sik-
kerhed kan identificeres. Men formentlig
har ‘Icilmann ret i sinc dystre forudanelse
i ¢t brev til raidmanden af 16. januar 1774:

»ct ungt menneske, der skulle begynde
at g ind i verden og sege at gere sin
lykke, al credit og sd godt som al timelig
vellierd er spildt«.™

Soldaterudskrivning som stavnsbdandets
Jolgesvend

Selv om formélet med dette kapitel er at
s¢ pa, hvorledes stavnshindet indvirkede
pa benderkarlenes livsvilkar, er det maske
ogsa nyltligt at give et par cksempler pa,
hvorledes den hermed forbundnc udskriv-
ning tl militertjencste kunnce udnyttes afl
godsejeren tl at gore bondebefolkningen
fojelig.

Det var en pligt for godsejernce at stille
med en soldat for hvert laegd pa godset ul
godkendelse hos sessionen. Antallet af sol-
dater var alhaengig af godscts storrelse og
hvor mange udr. hrkt., den gacldende for-
ordning kravede il ct godslagd. Desto
mindre laegd, desto flere udskrevne karle
fra hvert gods. Hvis ct laegd stod vacant,
mitte godsejeren betale bede. Hvis der
var tilstrckkeligt med karle pa godset,
havde han mulighed for at prasenterc
dem elter forgodtbefindende. Det var ikke
tilladt direkie at modtage penge for at
undlade at prasentere en karl som soldat.
Derimod kunne godsejeren mod betaling
udstede det antal fripas og dermed losgere
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ct tilsvarende antal karle fra godset, som
overskudet af karle tillod (jvf. kap. 7).

I 1732 forte godset Agird pa Vestsjzl-
land for landstinget en sag mod en tid-
ligere godsforvalter Rasmus Holst for i en
rzkke tilfzlde at have udnyttet sin posi-
tion over for bgnderne til personlig vin-
ding. Blandt anklagepunkterne var, at
han havde modtaget forzringer i form af
korn og penge under péaskud af at fritage
benderkarlene i nogle tilfzlde fra at over-
tage en uonsket festegard, i andre tilfzlde
for at slippe for enrollering til soldat. Det
sjzllandske landsting demte ham skyldig
ved dom af 19. november 1732.
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Det var ikke blot i de fine
kredse, at der brat kunne
ske et fald fra lykkens tin-
der som her pd el udsnit af
Nic. Abildgdrds maleri
Jra 1785. Det samme op-
levede Hans Olesen i
1773, da han blev sat fast
i radhusets kelder i Kol-
ding. Han var ellers som
festebondesan startet pd en
lebebane som konsumtions-
betjent, men der blev uor-
den i regnskaberne. Sd op-
trddte godset Nerholm som
vern for ham. Sadan
kunne stavnsbdndet ogsd

JSungere.

Rasmus Holst var nok ikke alene om sa-
danne forseelser. For et lille ars tid efter
stavnsbandsforordningen af 1733 blev der
udstedt direkte forbud mod at modtage
skznk eller gave for at fritage sunde
stzrke benderkarle fra enrollering til kon-
gens tjeneste. Det skete med forordningen
af 29. januar 1734."

Men der kunne opnas andet end penge
ved en klog udnyttelse af soldaterprasen-
tationsretten og -pligten. I 1766 anlagde
den tidligere omtalte godsejer A. C. Teil-
mann pa Nerholm gods sag mod en rxkke
fxstebender i Ansager, fordi de nxgtede
at udfere noget hoveri, som de efter hans



opfattelse havde pligt til at udfere. Sclve
retssagens indhold skal ikke behandles i
denne sammenhang — kun bendernes ud-
holdenhed i hvad der cfter deres opfattelse
var ¢n reufzrdig sag.

Flere af benderne maitte cfterhanden
indgé forlig. Til sidst var der 6 tilbage,
som fortsatte trods de skonomiske van-
skeligheder ved at indlose og betale de
mange akter og tingsvidner, som gods-
¢jeren kerte frem med pa herredstinget.
54 frafaldt Teilmann sagen mod en enke.
Sa var der de 5 tlbage. Men da der ved
juleid 1767 skulle udtages rekrutter,
matte de fire af dem indgéd forlig med
godsc¢jeren om det kravede hoveri.

Det skrev den sidste bonde, Christen
Jorgensen, i en ansegning til kongen af 11.
Juli 1768 om fri proces i sin fortsatte sag.
Han uddybede derimod ikke narmere,
hvorfor de fire andre var sprunget fra.
Men sammenholdes navnene pa de an-
klagede med Nerholms reserverulle 1768,
viser dct sig, at de alle havde senner, som
cnten var gamle nok til at blive prasen-
teret cller ville blive det sencre. Christen
Jorgensen, som holdt langst ud, var den
sidst tilkomne faxstcbonde og havde de
yngste barn. Hans senncr, Hans og Jor-
gen, var kun 3 og 5 ar gamle. Der er ingen
tvivl om, at Ansager benderne sprang fra
dcres sag, fordi de var bange for, at deres
sonncr (il gengzld skulle blive udskrevet
som soldater.”

Blandt de klager, som den tidligere om-
talte ckstrasession fik at herc pa sin tur
rundt i landct efter stavnshandslesningen,
var der mange fra bade zldre og yngre

bendcrkarle over, at de imod deres vilje
var blevet algivet til de hvervede regimen-
ter for at gore ckstratjeneste — ofte ud over
de 12 ar i landmilitsen. Hvis ckstratjene-
sten var cn felge af en gardforsiddelse, var
godscjeren i sin gode ret. Men han mod-
tog undertiden hvervepenge fra regimen-
tet, som ikke altid kom karlene ul gode.
Jens Barentsen fra Skallerup i Vend-
sysscl medte op pa scssionen og klagede
over, at godsejeren til Villerup for 6 ar si-
den havde hensat ham til det jyske dra-
gonrcgiment. Han blev 42 ar gammel -
klagede han — revet fra kone og to uop-
dragne (i betydningen umyndige) born.
At klagen havde noget pa sig, ses allerede
al den kendsgerning, at godscjeren inden

Jens’ alrejse til ckstrasessionen havde til-

budt ham 20 rdl. til mindelig afgorclsc.
Mecn Jens ville ikke tage imod pengence.

I Vammcn sogn angav Morten Laursen
fra Sender Onsild i Midyylland pa ckstra-
sessionen, at han forst havde varet almin-
delig landsoldat i 7 ar fra Tjele gods. Sa
blev han udlest for tiden, men kun for at
blive rekrut i den hvervede her i yderli-
gere 10 ar. Han var lovet 50 rdl., men han
fik dem aldrig trods flere forseg. Han blev
spurgt af sessioncn, om han da havde
nagtet at modtage en festegard. Ncj, han
var aldrig blevet tilbudt en festegard, lad
svarct. Derfor blev det noteret i ckstrases-
sionsprotokollen, at godset i sa fald ikke
havde ret til at palagge karlen 17 érs je-
neste.

Christen Eriksen i Torslev sogn i Vend-
syssel klagedc ogsa over sin godscjer, ge-
ncralauditer Bornemann. Han var blevet
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kasseret for en gjenskade pa scssionen i
1787, men samme dag blev han overdra-
get ul det hvervede jyske dragonregiment
uden nogen godtgerelse for hvervningen.
Hr. Bornemann, som ogsa var il stede,
matte indremme, at han havde modtaget
50 rdl. for karlen. Sa resolverede sessio-
nen,

»at generalauditgren cfter ingen  be-
kendt lov var berettiget ul at overlade
Christen Eriksen til det jydske dragon-
regiment for de modtagne 50 rdl.,
hvilke bar tilfalde Christen Eriksen, nar
han ingen handpenge af regimentet
havde modtaget«.

Fra samme sogn medte den 45-arige So-
ren Niclsen af ldskov og klagede over, at
godsejeren pa Knudseje havde overladt
ham il det jyske dragonregiment som
hvervet soldat til 8 ars yeneste. Pa dette
tdspunkt var han startet som smed i
Oster Hassing, hvilket han ikke kunne
fortsaette med som hvervet dragon. Derfor
métte han se hele sin timelige velferd for-
spildt, klagede han. Godscjeren tilbed
med ed at benzgie at have modiaget
penge for denne aflevering. Men som scs-
sionsherrerne tort bemaerkede, tilbod han
ikke at alliegge ed pa at have afgivet Soren
ul dragonregimentet cller at have sdelagt
smedens  fremtidsmuligheder. For som
hvervet soldat kunne man ikke passe sit
daglige civile arbejde i modsatning til den
udskrevne soldat.

Ikke mindst fra det nerrejyske udskriv-
ningsdistrikt er der mange klager af denne
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art. De kom naturligvis frem, fordi rygtet
bredie sig blandt karlene, at det kunne
nytte at klage. At klagerne ikke var op-
spind, scs af de mange forlig, godscjerne
indgik cfter sessionens mellemkomst — ¢l-
ler som i Jens Bacrentsens sag segte at be-
tale karlene for at undlade at indbringe
deres klage for sessionen.?!

Huorfor wvilje mod soldalerijeneste?

Nar godscjerne kunne udnytte truslen om
soldateryeneste ul at tvinge benderne i
andre sammenhange, var det naturligvis,
fordi karlene helst ville undga soldatertje-
nesten. Den betad et indgreb i deres son-
dagsfrihed. Den hirde disciplin under ck-
sercitsen var de heller ikke begejstrede for.

Selv om det fra oprettelsen af landmilit-
sen i 1701 havde varet formalet at holde
en klar adskillelse mellem hvervede og ud-
skrevne militsenheder, blev de ved flere
lejligheder ssmmenblandet. Efter harord-
ningen af 1767 blev der dirckte udskrevet
benderkarle til de hvervede regimenter (1
soldat pr. 529 tdr. hrkt.). Og som vi har
sct oven for, kunne de risikere bade som
almindclig afstrallelsc og maske ogsa mod
pengeindtaegt at blive afleveret til de hver-
vede tropper mod deres vilje.

Atkarlene kunne have grund til at vacre
bange for cksercitsen fremgar klart af en
klage ul kongen fra 22 godsejere i Ribe-
hus, Lundenas og Bovling amter den 30.
juni 1776. Sclv om den sidste forordning
om landmilitsen (14. september 1774)
kun fastsatte sondagseksercitsen til ¢n
time om vinteren og to om sommeren,
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Der mdtte megen eksercits til_for at retle bondekarlen
af til en reglementeret soldat som pa billedet. Det
skete ikke efier milde metoder. Tegningen er fra 1758,
Sjallandske regiment til fods. (RA. Landetaten,
Krigskancelliet. Diverse dokumenter 1734-1818).

blev der dog ckserceret to timer aret rundt
i Vesgylland. Der var endog blevet ind-
kaldu til 3 dages ckstra cksercits inden sid-
ste menstring, som karlene métte klare pi
cgen kost og tering.

Sclve menstringen, som blev afholdt i
Ringkebing fra den 1. til den 17. juni,
havde varet en hard prevelse for karlenc.

Dec var blevet pryglet med tykke hassel-
kappe, sa hvert slag kunnc ses pa ryggen
om aftenen, nir tgjet kom af, som cn sort
volke af ked. De var blevet slact med ge-
varkolben pad fedderne for at rette dem
ud. Dc var blevet stedt i ryggen med bes-
sepiber cller swrlige stokke med en mes-
singknap 1 den cne ende og en jernring
med pig i den anden.

Det kunnc ikke nytte at klage ved sclve
samlingen, for regimentschefen, general-
major Lehmann, gik i spidsen for den ra
behandling. En time for monstringens af-
slutning havde han selv pryglet lgs pa en
karl, mellem hvert slag holdt han en lille
pausc og sagde:

»Du skal have rejsepenge«.

Harde ord og trusler manglede der heller
ikke. Generalmajoren skulle hgjlydt have
sagt:

»Fanden tage mig, om jeg sover rolig
nogen nat, nir jeg om dagen c¢j har set
soldaterblod«.

Hans tro vebner, lgjtnant Faseland, ville
ikke sta tilbage og udstadte:

»Jeg skal plage sjzlen af jeres live.

Ikke underligt at karlene blev skraxckslag-
ne, sa de blev endnu darligere til ckser-
citsen, sa de fik endnu flere prygl.
Naturligvis har karlenc smurt tykt pa
deres beretning, nar de er kommet hjem.
Men alligevel at si mange godscjcre er
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gaet i brechen for deres karle! De kan na-
turligvis have haft ct horn i siden pa regi-
mentschefen, ikke mindst pa grund af den
ekstraordinare 3-dages ckscrcits, som
havde holdt karlene borte fra landbrugs-
arbejdet i den travle tid. Men sagens ud-
fald bekraftede klagens berettigelse. Kla-
gen gik gennem amtmand il Danske
Kancelli, til militzerkollegict og til kongen.
Gencralmajorens erklaring blev naturlig-
vis clter god administrativ skik ogsa ind-
hentet. Og sa gik resolutionen samme vej
tilbage til proprictarerne:

»at der for fremtiden var radet bod
imod den paankede uordenc.

Bag dette 13, at regimentschefen fra hollet
havde [det en ganske alvorlig nzsc og ad-
varsel. Det blev desuden tilkendegivet
ham,

»at siafremt han understod sig endnu
engang saledes at forga sig mod hans
majcstats befaling, at dcrover skulle
indkomme klage, skulle denne sag sta
ham dben. Og han vente uden nade at
miste sit regiment, samt anses uvardig
til noget kongeligt embedc«.

Sagen viser bade, at det ikke var uden
grund, at karlenc var bange for militartje-
nesten, og at det kunne nytte at klage i
encvaldens Danmark. Maske fordi klagen
i dette tilfzlde blev stettet afl sa mange

godsejere, som sclv var et led i embedska-
den.”
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Sammenfatning

Stavnsbandet betad i den oprindelige ud-
formning, at benderkarle skulle blive pa
det gods, de var fedt i perioden mellem 14
og 36 ar — 22 al deres bedste ar. De kunne
ikke uden godscjerens tilladelse tage tje-
neste uden for godset, men han kunne pa
den anden side ikke tvinge dem il at gifte
sig med den pige, der passede i godscts (-
stepolitik cller til at overtage en fastegard,
han ikkc enskede. Pigerne blev aldrig om-
fattet af stavnsband i Danmark.

Under indtryk af kvagpesten i 1740’-
crne blev der dog forctaget yderligere
stramninger: karlene blev bundet i flere ar
og [ra 1. juli 1746 blev den hjemsendte
soldat ogsa palagt at feste gard efter gods-
cjerens enske. Sa var stavnsbandect i prin-
cippet blevet livslangt — ikke mindst fordi
domstolence syntes at sc stort pa, om fe-
stetvangen blev idemt over for en hjem-
sendt soldat cller en karl, der ikke havde
varet prasenteret. Ogsa de fa sclvgjeres
senncr var omfattet af stavnsbandet, men
da dect administreredes af deres cgne
fedre, var de ikke udsat for samme mis-
brug.

Dc gennecmgaede konkrete sager viser,
at der blev gjort mange forseg pa at omga
lovene fra bendernes side, ikke mindst ved
at lade drengene fylde deres ar eller ind-
trazde i stavnsbandsalderen uden for fede-
godsct. Godscjernes bestrabelser pa at
hindhave fastepligten kunne vanskelig-
gores al karlenes evne (il med landbosam-
fundets hjzlp at spille pa deres udygtig-



hed til landbrugsarbejde. Godscjernc
kunne rcagere med korporlige midler, nar
retssystemet viste sig ubrugeligt. T alle
disse sager vedrercnde omgaclsc af
stavnsbandet lukrerede karlene pa mod-
stridende interesser hos de lokale gods-
cjere, cller var det manglende sammen-
hold.

Frygten for militertjenesten var under-
tiden si stor, at godscjeren kunne benytte
truslen om udskrivning til at bgje gen-
stridige festcbender cller ligefrem il at
forma stedige karle til at overtage mindre
stabile  fasicgarde.  Ekstrasessionerne

1789-92 afsleredc specielt i det nordjyske
distrikt mange misbrug med afgivelse af
karle til de forhadte hvervede regimenter.

Uansct alle de fremdragne uheldige sa-
ger om stavnsbandet som tvang, skal dct
ikke glemmes, at godsejernc til gengeld
var underkastet ¢n pligt til at stille ct vist
antal soldater til landmilitsen. Dette antal
steg gennem arhundredet i takt med lo-
vens nedsacttelse af legdsstorrelsen. En
undersegelse pa et vestsjallandsk gods
har vist, at befolkningstallet ikke stcg sa
hurtigt som kravet til den foregede solda-
terudskrivning.
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Kapitel 4
Drengetid

For at forsta stavnsbandets rakkevidde -
det gik som omtalt til sidst helt ned il
4-irs alderen — er det nodvendigt at 3
nogle antydninger af synet pa barnet i
landbosamlundet. Det [ulgende skal netop
kun opfattes som antydninger inden for et
forholdsvis nyt undersegelsesfelt, mens vi
venter pa den danske barndommens hi-
storic.

Der er nemlig gjort meget lidd for at ud-
forske barndommens historic i Danmark.
Hermed menes, hvordan har bernencs
stilling i familien varet? Hvordan har for-
aldrene og andre voksne opfatiet ber-
nene? 1 Frankrig har Philippe Ariés i 1960
skrevet en inciterende bog om barnet og
familiclivet under det gamle regime -
d.v.s. fra middclalderen til revolutionen i
1789. Den er oversat til dansk i 1982 med
titlen “Barndommens historic”. Kildema-
terialet il bogen har varet dagbeger og
forst og [remmest malerier og andre bil-
ledfremstillinger. Men for begge kilde-
grupper galder, at det forst og fremmest
var overklassen og det bedre borgerskab i
byerne, som pa det tidspunkt gav sig af
med at skrive reflekterende dagbeger og
bestille malerier hos kunstnere. Vi far sa-
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ledes overklassens syn pa barnet og intet
om forholdet pa landet, som er af'interesse
i denne sammenhang. Dette er naturlig-
vis ikke en bebrejdelse mod Aries.!

Husstand

[ det 18 arhundrede blev der foretaget to
lolketellinger i Danmark i 1769 og 1787.
Da alle tal var lagt sammen fra tellingen i
1769, blev grundmaterialet kasseret. Der-
for kan vi ikke komme bag de samledc tal-
starrelser og fa oplysninger om husstande
og familier i 1769. Det kan vi derimod i
1787, hvor wkonomen og historikeren
Hans Chr. Johansen pa grundlag af en
stikpreve pa 26 landsogne flordelt over
hele landet kombineret med kirkebogsop-
lysninger har givet en rakke vigtige op-
lysninger om de demografiske, d.v.s. he-
folkningsmassige forhold pa landet i slut-
ningen af vor periode.?

Den enkelte husstand var i 1787 langt
storre end i dag. I gennemsnittet var der
5,2 personcr i hver husstand, men i cn
gardmandsfamilic var gecnnemsnittet 6,6
personer mod 3,6 1 en husmandsfamilic.



Da Chr. Serensen Fischer blev sogneprest i Helgenes
i 1680, begyndte han straks at _fore kirkebog, hvor alle
kirkelige handlinger blev indfort imellem hinanden.
Som en form for register legnede han omhyggeligt fine
symboler i marginen. For dib tegnede han et lille sve-
belsesbarn. Det er pd Ljvind Rasmussens folografi
JSra Landsarkivet sterkt forstorret. (LAN, C339-2,
ar 1699). Den lille elfenbensfigur af arveprins Fre-
derik viser najaglig samme svebelsesteknik. Elefantor-
denen udger dog en forskel pd de to figurer. (Original
pd Rosenborg, negativ nr. 77.998 fra Nationalmu-
seel).

Gardmanden havde bade flere tjeneste-
folk og bedre rad til at holde bernene len-
gere hjemme — maske ogsa fordi der var
arbejde til dem. Det fremgar af tabel | og
2 over sammensaztningen af husstanden,
som findes pa s. 64 og 65.

Familier med tre generationer

Vi har i almindelighed en opfattelse af] at
i de godc gamle dage, d.v.s. i det 18. og
19. arhundrede levede flere generationer
under samme tag. En familie skulle den
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Tabel 1. Husstand 1787 fordelt efter antal personer og overhovedets erhverv

Antal personer i husstanden

Ovcrhovedets crhverv

girdmand husmand  daglcjer  handvierker  andet ialt
antal husstande
Iperson ...l 1 7 2 3 20 33
2PersSoner. ... 3 56 22 20 65 166
3 - 14 8l 23 27 54 199
+ - 62 36 19 26 29 192
5 - 96 34 17 17 22 186
6 - 124 14 3 15 21 177
7 - 110 7 2 6 12 137
8 - 70 + 2 3 6 85
9 - 41 - - 6 3 50
10 - oo 31 - - 1 7 39
11 - cllermere ... ..., 25 - - - 12 37
I 577 259 90 124 251 1301
Gemmemsnitligt antal
personer pr.husstand ... 6.6 3.6 36 ot 4.6 5.2
Standardafvigelse. ........... 2.1 1.6 1.5 1.9 3.3 2.7

Hans Chr. Johansen: Befolkningsudvikling og familiestruktur i det 18. drhundrede. Odense 1975, s. 146.

gang besta af bedsteforaldre, foraldre og
bern. Men de tidligere omtalte demografi-
ske undersagelser har vist, at dette er en
myte. To personer afl den ®ldre gencration
i en familie traefles i under 2% af husstan-
denc i 1787, men cn enlig trafles i sterre
omfang — 1 11% af husstandene. Mcn an-
tallet af berncborn er ogsa stekt begraen-
set, sa den hejt besungne tre-gencrations-
familic fandtes kun i 8% af alle husstande
pa landet i 1787.

Skyldes dette aldersfordelingen mellem
generationcrne, hvor den forholdsvis hgje
alder ved zgteskabsindgdelse maske har

Figur 1: Stikprovens 26 sogne, som er udgangs-
punkt for husstandsundersogelserne i folketel-
lingen 1787. Numrene refererer til bilaget s. 251



Tabel 2. Det gennemsnitlige antal personer pr. husstand ved folketelling 1787

Stilling 1 husstanden

Husstandsoverhovedets erhverv

girdmand husmand daglejer hiandvaerker

Maend:

Overhoved ... ... .. 1.0 1.0 1.0 1.0
Barn afoverhoved . ... .. .. 1.3 0.6 0.6 1.0
Andre familiemedlemmer. ... . ... 0.1 - - -
Tienestefolk ... oo 0.9 - - 0.3
Andre ... ool 0.1 - - 0.1
Keinder:

Overhovede/gilt med overhoved .. 0.9 0.9 0.8 0.9
Barn afoverhoved ... ... ... L. 1.3 0.7 0.6 09
Andre familicmedlemmer. ... ... 0.2 0.1 0.1 0.1
Tienestefolk ... L 0.7 0.1 - 0.2
Andre ..o 0.1 0.1 0.1 0.1

Hans Chr. Johansen: Befolkningsudvikling og familiestruktur i de 18. drhundrede. Odense 1975, s. 150.

medfory, at den aldre generation var fal-
det bort, inden naste generation stiftede
familic? Her viser undersegelsen, at bide
maxnd og kvinder, men flest mand, blev
siddende som husstandsoverhovede cfier
det fyldte 60 ar. 220 mand og 189 kvinder
over 60 ar havde sclvstaendig husholdning
i 1787 i de udvalgte sogne i undersogelsen.
Derimod var 47 mand og 87 kvinder op-
taget i husholdningen hos ct af deres born.

I ¢n af de fa bevarede bondedagbeger
fra det 18. arhundrede, der er blevet ud-
givet, traeffes bedsteforaldregenerationen
hos Lars Nielsen i Stavnsholt.

“Anno 1770 velsignede Gud vor axgte-
scng med en datter den 4. maj, som for
lngst er taget i den evige ro og glade
hos den, som hendc i bardommen rog-

tede. Jeg mencr min saglige moder, som
dede anno 1776”.°

5 Bunde til jorden

Lars Niclsen anforte i starten af sine dag-
hogsoptegnelser i 1789 hele borneflokken.
Det forste barn var den navnte datter,
hvis navn han ikke oplyste. Derimod for-
talte han om det nwre forhold mellem
hende og bedstemoderen.

Andre bam i husstanden

Ikke alle bern blev opdraget hjemme hos
forzldrene. Som det fremgir af neden-
stacnde tabel 3 pa s. 66, kunnc der vare
bern i husstanden, der var i familie med
husfadcren, plejebern cller sat i teneste
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