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FORORD

Denne undersggelse over Maren Jensens fortellestil blev skrevet og ind-
leveret som specialeopgave til skoleembedseksamen i dansk ved Kgbenhavns
Universitet i 1965. Den optrykkes uden vasentlige @ndringer, idet afles-
ningerne af Maren Jensens eventyr dog er blevet kontrolleret og forbedret
i samarbejde med professor, dr. phil. Anders Bjerrum, som jeg gerne vil
takke for hjelp ved dette arbejde.

At afhandlingen kan udgives som bog skyldes Foreningen Danmarks
Folkeminder, som jeg gerne vil takke for sin velvillige interesse. En szrlig
tak skal rettes til det af foreningen nedsatte udvalg bestaende af professor,
dr. phil. Anders Bjerrum, universitetslektor, fil. lic. Laurits Bpdker og arki-
var, mag. art. Igrn Pig, der alle har bistdet ved udgivelsen af manuskriptet.
Jeg vil ogsa gerne takke Dansk Folkemindesamling og dens medarbejdere,
for at jeg matte benytte materialet og indsamle nyt under Folkeminde-
samlingens ledelse. Endelig skal rettes en hjertelig tak til mine meddelere
iser Maren Jensen, som det har varet en personlig oplevelse at vere i
kontakt med, og hvis venlige imgdekommenhed har varet den fgrste inspi-
ration og betingelse for dette arbejde.

Nerum i oktober 1968 Jette Lundbo Levy
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tellerne p2; men denne forekommer mig vaesentlig i forbindelse med for-
tellerens forhold til teksten. Det bliver en af opgaverne i den fglgende
tekstunderspgelse at se, hvorledes MJ kan karakteriseres i forhold til disse
fortellertyper.















udfgrt med s& mange beskrivelser og konkrete detaljer som i C. F.ex. er
begyndelsen med beskrivelsen af de tre brgdre mere kortfattet. De to
brgdres foragt for Hans kommer kun til udtryk i en replik, mens for-
telleren bade i A og C ggr meget ud af dette forhold. Begyndelsen bliver
her delt i to, f@rste del handler om brgdrene, her er Hans helt passiv,
anden del handler om Hans, her er brgdrene passive, og der kommer
slet ingen konfrontation mellem de to parter.

B s. 127: Der var engang tre brgdre. De to stgrste, det var nogle verre
karle, de kunne alt. Den yngste han kunne ingenting. De to ®ldste de hed
Per og Wolle, og den yngste han hed Hans. De to @ldste de kom i tanker
om en dag, at de ville ud og se, hvordan verden sa ud.

Gar man i detaljer i B, finder man dog ogsa ting af interesse som fglgende
beskrivelse af heltens sindstilstand, da han drager ud i verden:

B s. 127: Og Hans han fik vadestgvlerne pa, og han rejste af, og han
sang, og han flgjtede, han var i en grove humgr, for der var ikke noget
sadan, at der trykkede ham. Han var, han duede ingenting til, det vidste
han jo, og han var ingenting vard, og der var ingenting, der betgd noget.
Og han rejste af.

Begyndelsen af beskrivelsen kender vi godt nok igen fra de to andre ver-
sioner, mens sidste del af beskrivelsen antyder en helt af mere sammensat
og desperat natur. Til at beskrive dette bruger fortazlleren her en blanding
af dzkning og referat. Antydningen af mindreverd hos helten bruges ikke
senere i B, og hverken i C eller A finder man noget lignende. Maske har
det varet en erindring, der har strejfet fortzlleren, mens hun fortalte, og
da hun ikke rigtig har kunnet fi den indarbejdet i fortellingen, har hun
ladet det falde i den naste dags udformning. Den beskrivelse passer heller
ikke si godt sammen med den moralske holdning, som hun si sterkt
fremhzver; men i virkeligheden er dette forsgg pa nuanceret psykologisk
karakterskildring typisk for MJ.

I den naste del, hvis kerne er skildringen af kampene med de tre trolde
i hgjene, har vi et eksempel pa, hvordan motivernes rekkefplge kan @n-
dres, altsi en @ndring ikke alene af udformningen men af selve struk-
turen.
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sammenligner udformningen af den sidste og afggrende kamp med trol-
den. Her er der i begge versioner tale om en sterk stigning, fordi det,
i overensstemmelse med eventyrets struktur, er den vigtigste situation,
hvori den endelige konfrontation mellem helten og uhyret finder sted.
Denne stigningseffekt opnas pa forskellig made i de to versioner. I begge
tilfelde sker det ved en udvidelse af beskrivelserne, i A ved at fortzlleren
foruden beskrivelsen af troldens voldsomhed gar mere ind pa sindstilstan-
den is@r hos helten.

A s. 122: Og Hans han, det var nasten fgrste gang i hele hans levned, han
havde varet ked af det, for han havde jo set pd denher kgnne prinsesse,
og hvis han nu ikke kunne redde hende, si ville han selv blive forfaerdelig
ulykkelig alle hans dage. For at tenke sig, at hun skulle ud til den trold
derude, det kunne han ikke holde ud. Han havde aldrig haft den for-
nemmelse f@r.

I det hele taget gar fortzlleren i dette afsnit af A meget ind pd perso-
nernes fglelse af skr&k og angst. I C drejer de udvidede beskrivelser sig
om troldens grusomhed og de konsekvenser af materiel art, som den dra-
ger med sig.

C s. 140: For de tykte jo lengere jo lengere tid der gik, jo varre blev
det jo, for vandstanden var allerede blevet si stor nu, sa de kunne nasten
ikke selv vaere ude ved stranden. Bglgerne de gik meget hgjere oppe pa
vandet, og de var ved at fi fat i nogle smahuse derude ved stranden, og
det sa forferdelig ud i aften. Sddan en vandstand havde der aldrig varet
for, og sddan en skummen og s& hgje bglger.

En lignende beskrivelse af troldens ulykker findes ikke i A. Tilsvarende
er der ikke i C nogen samtale mellem de k®&mpende parter. I C tznker
Hans for sig selv, mens vi i A har en dialog i dekket form som indled-
ning til kampen. I A er dialogen det dramatiske formelement, mens det i
C er en vekselvirkning mellem heltens tanker og en beskrivelse af troldens
udseende.

C s. 140: »Jeg slipper hende ikke sadan lige da, sagde han til sig selv
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Af A og C er der ikke nogen grund til at foretrekke den ene for den
anden. C er nok mere logisk i sin motivopbygning, og den har mange
gode realistiske beskrivelser, til gengzld har A en mere dramatisk opbyg-
ning af situationerne og mange personlige tildigtninger. Jeg har valgt A
som hovedtekst for min undersggelse. fordi jeg mener, at det er her, for-
tzlleren friest giver udtryk for sin opfattelse af eventyret. Hvad C angar,
har jeg en mistanke om, at hun, som hun ogsd selv siger, har lagt band
pa sin lyst til at digte til, si eventyret kom til at ligge nazrmere op ad
faderens version eller rettere hendes forestilling om denne.






ling, mens (d), som jeg nevnte i variantkapitlet, kun er en uddybende og
beskrivende episode.

I opbygningen af de sma enheder, episoder, kan man se et bestemt
megnster. Ser man f. eks. pad a-delen, der bestar af tre sadanne episoder,
vil dette mgnster klart trede frem. Hver episode indledes af fortzlleren
med et episk overgangsled, dette overgangsled kan vere kortere eller l&n-
gere og vare preget af handling eller beskrivelse. Den mest almindelige
tid er prateritum, vi befinder os altsd pa fortzllingens fortidsplan. Syns-
vinklen er oftest fortzllerens, denne kan dog nemt skifte til at vaere en af
personernes, hvad jeg senere skal vise i forbindelse med dazkket gengivel-
se. I de episke overgangsled forbinder fortzlleren ogsi episoderne med
hensyn til tid og sted. Herved flyttes vi over pa fortzllingens nutids-
plan, og det er personerne selv, der optrzder. Efter dialogen kommer et
afsluttende episk overgangsled, der enten resumerer, hvad der skete i dia-
logen, eller fgrer handlingen videre fra det punkt, hvor dialogen standsede,
altsi en bevaegelse tilbage til fortidsplanet og fortzlleren.

Eksempel pa regelmassig opbygget episode, A s. 114:

N3, si da deher de blev voksne, deher to fyre, si kom de i tanker om,
de ville ud i verden, i den vide verden. Ud og vinde prinsessen og det
halve kongerige, som de siger. Og de gik til deres far: (Episk overgangs-
led med sammentrazngt referat af bipersonernes samtale, dialogen og der-
med den situation, hvori den indgér, forberedes i den sidste stning.)

— Vi kan vel nok fa en par heste og fa ridetgj og fa ordentlig mundering,
sadan vi kan komme ud i verden og se os om?

— Jaja, det skal I nok, og jeg vil gnske I ma ggre jer lykke.

— Jeg ville da ogsa gerne med, sagde han Hans.

—Jaja, nu skal vi fgrst have de andre ferdige, sa kan vi endda se.

(Dialog med tre agerende. (Det er det eneste sted, hvor tre talende fore-
kommer pa én gang)).

Og de fik, hvad de forlangte: fin kleder og splvtgj og ridetgj og en par
kgnne heste.

(Kort afsluttende overgangsled, der resumerer og beskriver den efterfgl-
gende handling inden for episoden.)
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I den fgrste af situationerne, (f), der er den lengste, har vi fglgende
hovedmomenter, hvortil der er knyttet bimomenter i form af kommentar
eller beskrivelse:

1) Hans gar ind i fennen med fdrene.

bimoment: Tror ikke der er nogen trolde.

2) Trold kommer ud og forlanger et far.

bimoment: Beskrivelse af trold. Forhandling med trold. Udvalgelse af
far. Beskrivelse af far.

3) Hans giver trolden fdret og holder flgjten frem. Trolden dgr.

bimoment: Der stilles en betingelse. Flgjtens egenskaber prgves. Beskrivel-
se af troldens dgd.

4) Hans aflegger beretning og advares af hyrden.

Forkortelsen af episoderne, forkortelsen er sterkest ved den sidste genta-
gelse, sker pa den made, at bimomenterne skydes ud ved gentagelserne.
Det er ofte logisk tilfredsstillende, som da Hans ikke anden gang prgver
flgjten, fordi han jo ved, at den er god nok. I mange eventyr er det jo
derimod karakteristisk for gentagelse af situationer, at det sker uden hen-
syntagen til, hvad der tidligere er sket, at den enkelte episode er isoleret
fra sin sammenhang (Liithi s. 46 ff.).

De bimomenter, der hurtigst falder vak, er de, hvor der fgrste gang
har varet brugt dialog eller replik i udformningen. Ved forkortningen ud-
skydes dette til fordel for sammentrzngende referat. Nogle beskrivelser
falder ogséd bort, dog bevares hver gang den vigtigste, beskrivelsen af
troldens udseende. Denne beskrivelse er det jo ogsa, der markerer stig-
ningen, idet troldene bliver stadig verre. Stigningen i beskrivelsen af trol-
dens udseende markeres ikke blot ved en mekanisk fordobling af hoveders
og ¢jnes antal, der tilfgjes ogsa nye detaljer, der giver anledning til nye
sammenligninger.

Eks (g) s. 118: Og han havde to hoveder, og der var tre gjne i hver ho-
ved, og det var noget grusomt noget. Han var ladden ned(?) over det hele
og havde nogle store lange negle og klger, og han rasede jo.

Eks (h) s. 118: Han havde ni hoveder, og deher tre gjne i hver hoved, de
rullede jo, og han brumlede jo som hele tordenskrald, det lgd jo noget
sd grove, sa grove.
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tiseret, og dialogen bruges ikke som rytmisk gentagelse. Dialogen hgrer
heller ikke til pad bestemte steder i eventyret, hvad man kan se af sam-
menligningen af de forskellige versioner. Dialogen er altsd brugt frit og
dukker op, nar fortelleren féar lyst til serlig at udpensle en situation eller
et dramatisk hgjdepunkt.

Dialogen kan have flere funktioner. Den kan vare dramatisk, hand-
lingen fgres videre i selve dialogen. Eller den kan vare kommenterende
og illustrerende, dialogen udfolder yderligere noget som fortzlleren alle-
rede har meddelt. Til denne sidste kategori hgrer ogsd de mange enkelt-
replikker og gengivelser af tanke, der er indskudt i de berettende afsnit.

Til den f@rste kategori, den dramatiske dialog, hgrer denne fgrste sam-
tale mellem Hans og trolden (s. 117). Her kan man tillige se, at ogsa
gengivelse af tanke er draget med ind i det dramatiske forlgb; tankegen-
givelse bruges siledes ogsa med dramatisk funktion, hvad der er tilfldet
mange steder iser i C-teksten:

A's. 117: Og han brummede og han brumlede, og: — Hva’ er det for noget,
kommer du herind med dine far, det vil jeg ikke have, det vil jeg ikke
finde mig i.

—~ Na, her er da gres nok, sagde han Hans, lad os nu blot . . .

—Jeg skal have en af dine far, sagde han, ellers slar jeg dig ihjel.

Hans han tenkte: — Jaa. sa skal han ihvertfald have den ringeste da.

Tydeligt eksempel pa kort illustrerende dialog har vi lige i eventyrets be-
gyndelse, dialogen har ikke nogen betydning for den efterfglgende hand-
ling:

A s. 114: Og var der en stykke arbejde, de ikke regnede pa, sa var det
blot de sagde til ham: — Hgr lille Hans, kan du ikke ggre det der, for du
er jo sa dygtig? — Det vil jeg da grove gerne, sagde han Hans, og han
kunne ggre selv det varste svineri for dem.

At der er tale om illustrerende dialog understreges af fortzllerkommen-
taren, der, uden pause i fremfgrelsen, efterfglger dialogen.

Til sidst et eksempel pa enkeltreplik, der anbringes kommenterende og
illustrerende i beretning. Denne form til levendeggrelse af be'retning ved
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vekselspil mellem fortzlleren og personerne er meget hyppigt forekom-
mende iser i C-teksten (sml. det fglgende afsnit om dakket gengivelse
s. 47).

C s. 137: Han fund indgangen, og han kom ind og kom ind i den fgrste
store rum, og det var fuld af guldpenge. Hans han grinede lidt af det: »Det
skulle mine brgdre lige se dether. Det ville de vist godt have varet med til-
at dele med mig.« Og han gik videre.

Her m& man ngdvendigvis komme ind pa spgrgsmalet om, hvordan for-
telleren forbinder beretning med dialog og replik. Det mest almindelige
er, at Maren Jensen bruger inquit i pr@sens foran dialog eller replik. Den-
ne form understreger, at man bevager sig fra beretningens fortidsplan til
dialogens nutidsplan. Formen er almindelig ved lange og vigtige dialoger.
Ofte fortsettes der, hvis der er tale om flere replikker, med inquit i pra-
teritum. Inquit med preteritum ved begyndelsen af en dialog optrzder
kun et par gange, mens formen tznkte eller tykte er almindelig ved tan-
kegengivelse.

Fortezlleren bruger en del steder mere beskrivende verber som inquit-
angivelse: smilede, brummer, brummede og brumlede, skrannede, greder,
ribte og galede, grinede. En mellemform mellem dette og manglende
inquitangivelse er det, nar fortzlleren lader et forudgiende bevagelsesver-
bum og dets subjekt fungere som inquitangivelse:

A s. 114: Og de gik til deres far: — Vi kan vel nok f& en par heste og fa
ridetgj . . .

Kun i et enkelt tilfzlde er der eksempel pa, at der helt mangler inquit-
angivelse:

A s. 118: Og han fortalte jo dether til den gamle farehyrde. — Aha, da var
det vel nok godt, for han, de har plaget os alle dage ... (replikken er
farehyrdens).

Det er tydeligt, at fortelleren holder mest af i forvejen at angive, hvor
beretningen afbrydes i l&ngere tid af dialog. Det er sjzldent, at inquitangi-
velsen den fgrste gang i en dialog kommer midt inde i replikken.
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A's. 121: ... for Hans han truede ham jo, at han matte vide at passe
pa, for han havde magt til at sli ham ihjel.

A s. 123: Og trolden blev jo arrig da han si& ham, om det ikke snart
kunne fa en ende.

A s. 125: ...og hun gik rundt og snakkede med alle folk, om der
var da ingen, der havde set ham ... Om der var da ingen, der havde hgrt
noget . ..

I denne gruppe R/OT/R er der foruden mere handlingspregede enkelt-
ytringer, som det ovenfor anfgrte eksempel s. 121 (Men si nogle aftner
efter), ogsa et par ytringer, hvis vesentlige indhold er af emotionel art
(s. 125 og s. 122). Karakteristisk for disse to eksempler er det, at ytrin-
gerne er ret lange og preget af gentagelse. Her kan det vare vanske-
ligt med sikkerhed at afggre, hvor dekningen begynder og holder op igen,
idet der pa disse fglelsesbetonede steder er tale om en ret sterk fortel-
leridentifikation med personerne og den situation, de er i.

A s. 122: Og han fortalte jo denher gamle mand, hvordan de havde
snakket om, blot der endda nu den tredje gang ogsd ville komme en og
redde prinsessen, for de vidste ikke, hvordan det ellers ville gi. Det var jo
forferdelig det hele. Og prinsessen hun var helt ude af sig selv, hun, nej
alting, det var ligesom, det var hel, det var hel, det var hel ude af sig selv
det hele.

I denne passage refererer fortelleren, at hyrden taler (han fortalte jo);
ligeledes refereres det af fortelleren, at hyrden har talt med forsamlingen.
En del af denne samtale eller maske blot en opfattelse hos kollektivet
gengives dakket (dekning indiceres bl. a. af det foranstillede adverbium
blot, der har karakter af interjektion). Fra »det var forferdelig« og ud er
det vanskeligt at afggre, om der er tale om dzkket gengivelse eller for-
tellerberetning, eller om det er en ytring eller en opfattelse, der gengives.
Denne ytring eller opfattelse kan henfgres til hyrden, kollektivet, fortel-
leren, eller dem alle tre pa én gang.

Endelig har vi i denne gruppe et eksempel pi dobbeltsidig dakning i
dialogen mellem Hans og trolden i den vigtigste situation. Gir man efter
reglen om, at det mindre betydningsfulde gengives i dekningsform, er det
mearkeligt, at vi finder den her, da det er handlingens kulmination, og dia-
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logen derfor er vasentlig. Forklaringen kan vare dels et spgrgsmil om
at bevare det hurtige tempo, og dels at fortzlleren ikke vil afbryde den
episke beretning helt, men hellere vil holde dialogen pi det beskrivende
plan. F. eks. indskydes der en beskrivende sztning mellem Hans’ og trol-
dens sidste replik.

A s. 123: Og trolden blev jo arrig, da han s& ham, om det ikke snart
kunne fi en ende. Og han méitte sgrge for at komme ud med hende. Ja
det ville Hans ikke, for trolden kunne selv komme i land efter hende, ville
han have hende, han havde ingen forpligtelser. Han kunne selv komme
ind efter hende. Og trolden han var jo noget betenkelig ved det, men nu
ville han alts3 ikke vente lengere, nu skulle det vere. Og han kommer jo
farende op igennem bglgerne.

Det karakteristiske for gruppen OI/OT/R er, at den dazkkede gengivelse
her har en tydelig fremhevende funktion, idet den kommer til at std i
modsetning til den foranstiende indirekte gengivelse. I et enkelt tilfzlde
er det et svar pi et indirekte spgrgsmal (s. 125); denne form svarer til
den svarform der er nevnt hos Tang Kristensen og hos de andre fortzl-
lere, den navnes ogsid af Bolckmans som meget almindelig i hans materi-
ale.

I de fire gvrige tilfzlde er det en vigtig del af en ytring, der fremhaves
ved daekning. I to af eksemplerne er det troldens monotone trusler, som
fremhaves. I et tredje tilfzlde er der tale om dobbeltsidig dekning (Hans
og prinsessen s. 125). I det fjerde tilfzlde er det hyrdens replik der be-
handles sidan. Det er en l&ngere monolog, hyrdens funktion er jo netop
en forklarende og introducerende (jfr. parallelt eksempel OI/OT/OD tekst
C s. 134). Eksemplet er karakteristisk for fortelleren. Skgnt samtalen er
uvasentlig for handlingen, fremhaves alligevel en del af den, nemlig den
moralske leveregel, som fortelleren selv gar ind for.

A 's. 117: Og rggteren snakkede lidt med ham om, hvordan han havde haft
det i verden, og, snakkede til Hans om, hvordan han tyktes, han skulle
bare sig ad, han skulle altid vare rlig og altid hjelpe dem, der var i for-
legenhed, for sa ville han fi det godt med sig selv og med andre. N& si
dagen efter, s siger han til Hans . ..
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bedste mader at fremhave et led pa er foranstilling i fundamentfeltet og
inversion, foretra&kker fortzlleren i mange tilfelde at bruge hovedsat-
ning:

I stedet for eksplikativ udsagnsbisztning hovedsatning, hvor hensynsob-
jektet er stillet i fundamentfeltet:
Ja og gésen, den blev jeg sa irriteret, den vred jeg halsen om.

En hovedsatning evt. med bisztning eller indholdsadverbial oplgses til
tre hovedsatninger, hvor det fremhavede led fungerer som en slags for-
binder:

Og sa skal du barnet, det er i vuggen, det skal du passe og vugge det.

I »Manerejsen« er bis@tningsprocenten i forhold til de andre tekster ret
hgj (25 af 116) og heraf er kun de tre ngdvendige og de tre klgvninger.
Det er karakteristisk for teksten, at der ikke findes sa mange eksempler
pa, at der foretrekkes hovedsetning for bisztning. En del af bisetningerne
er relativ og sammenligningsbisetninger, der s®tter de fantastiske elemen-
ter ind i en realistisk sammenhang for at give dem et skar af sandsynlig-
hed. Dette ser man i det fglgende eksempel, hvor en relativsetning er
underordnet en tidsbisetning. Begge setninger skal meddele meget ngj-
agtige detaljer:

... for det var engang, vi fik en ko henne i den ene ende af stalden, og
inden den kom hen i den anden ende, hvor den havde sin bas, da havde
den kealvet.

Siledes kan de forskellige fortzlleres brug af hoved- og bisztninger have
en vis forbindelse med genren og eventyrets indhold.

1 »Hans i vadestgvlerne« er der ca. 241 bis@tninger udaf 1037, heraf
er o. halvdelen ngdvendige bisztninger eller klgvninger. Det er vard at
bemarke, at fordelingen af hoved- og bis®tninger er ujevn, nogle lange
passager kan vere sterkt preget af udelukkende brug af hovedsatninger,
mens der i andre passager skiftes mere je&vnt mellem hoved- og bisat-
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Hvor bisztningen bliver lengere og indeholder flere bestemmelser eller
beskrivende led, bliver der tale om en stgrre spending i perioden, eksemp-
lerne herpa er typiske for A-teksten.

A s. 115: Da de kommer, da de kommer sadan langt ud igennem en stor
skov og over en eng og ind i en anden skov, si mgder de en gammel Kone,
der kom.

Bisztningen er udvidet med tre lange indholdsadverbialer.

A s. 119: N3, da Hans, da Hans han si kommer hjem om aftenen fra den
tredie fenne af og har sliet den tredie trold ihjel, si ser han, der er sa
merkeligr derhjemme pa kongeslottet.

Bisztningen har to verber med selvstzndige underordnede led.

Endelig et eksempel pd lgs opbygning, hvor perioden gar i stykker, fordi
fortzlleren fglger sine associationer og udvider beskrivelsen sa stzrkt, at
det underordnede svulmer op og bliver det vasentlige, og perioden aldrig
fuldfgres:

A's. 121: Og ilag det er allervarst ude ved stranden . . ., der grader, og folk
de grazder, og kongen og dronningen er sa ulykkelige, og prinsessen hun
tenker: — Nu er min sidste time kommet, hvis ikke han kommer igen, ham
med det krgllede hir. Pludselig s& kommer der en rytter pd en hvid
hest.

Perioden begynder med en tidsbisztning og en deri underordnet relativ-
setning (eller hvad det nu er), dernast fglger tre hovedsztninger + en
replik, der imidlertid ogsd logisk set mitte tenkes underordnet tidsbiszt-
ningen, den overordnede hovedsztning kommer aldrig, fortzlleren fort-
setter med en ny hovedsztning med nyt adverbial i fundamentfeltet.

Hvor der forekommer rgrlige tidsbisztninger i replik, kan det se ud,
som om fortzlleren har forctrukket at lade dem vare efterstillet. Sam-
menligner man med Heumans udtalelse om, at efterstillingen er mere tale-
sprogsagtig, passer dette jo smukt med MJ’s praksis og viser séledes en
forskel mellem mere kunstferdigt udformede overgangsled og mere rea-
listisk udformede replikker; men dette er nu nok en vel dristig slutning
at drage af de ret fa eksempler:

A's. 117: — Hvis du kan hjzlpe mig, sa kan du fa lov at sove sammen med
mig i nat. Og fa din nadver og din davre, inden du rejser af.
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A s. 117: — Nej dem ma du ikke komme i, men der er en stor mark,
inden du kommer til dem.

A s. 118: Nu xder farene det gras, der er, si vil jeg da nu ligegodt prave,
nar de kommer til den anden fenne.

Den mest almindelige form for betingelsessztning i beretning er hovedsat-
ning med tomt fundamentfelt, mens betingelsesbis@tning optreder i replik
og dzkket gengivelse af ytringer, og eksemplerne er nogenlunde ligelig
fordelt mellem foranstilling og efterstilling. De fleste eksempler pd foran-
stillet betingelsesbis@tning optreder i dekket gengivelse, og der er noget,
der kan tyde pa, at foranstillingen is@r bruges i de emotionelt prazgede
ytringer for at understrege affekttilstand hos personerne, mens efterstil-
lingen i hgjere grad tyder pa realistisk gengivelse af talesproget.

A s. 122: Og Hans han, det var naesten fgrste gang i hele hans levned, han
havde varet ked af det, for han havde jo set p4 denher kgnne prinses-
se, og hvis han nu ikke kunne redde hende, sa ville han selv blive forferdelig
ulykkelig alle hans dage.

A s. 124: Og hvis ikke han kom, si ville hun blive ulykkelig alle hendes
dage, det var hun klar over.

A s. 121: og prinsessen hun tznker: — Nu er min sidste time kommet,
hvis ikke han kommer igen, ham med det krgllede har.

Efterstillingen i det sidste eksempel forekommer ogsi naturlig, fordi ad-
verbiet nu i hovedsztningens fundamentfelt har si stor vaegt.

Relativs@tningerne savel de bestemmende som de frie er fikserede efter
det ord de knytter sig til, og de er i de allerfleste tilfzlde placeret sidst
i setningen. Relativsztningerne og det indhold, de formidler, ses imidlertid
bedst i forbindelse med genstandshelhederne, idet de jo udggr en del af
disse. De vil derfor blive behandlet i det senere kapitel om genstandshel-
heder. Inden jeg gér over til at se pd hovedsztningerne, vil jeg dog lige
gere opmarksom pa to typer relativsetninger, der er specielle for denne
fortaller.

Den fgrste type er bemarkelsesvardig ved sin placering i teksten. Rela-
tivsetningen er indskudt i hovedsztningen og hgrer altsd til de hoved-
typer, der giver en fastere periodebygning. Indskudsstillingen karakterise-
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res endog af Heuman som endnu mere skriftssproglig end foranstillingen.
De fglgende tre eksempler er de eneste eksempler pa indskudt bisztning,
man finder hos Maren Jensen.

A s. 122: Den dag, at hun si skulle leveres til trolden, s& gik han ind i
den sidste hgj.

A s. 124: Sé en dag, som hun gik og sgrgede derned over markerne og ind
i skoven og ud igen, s kom hun ud, hvor hendes fars fireflok den gik.
Den indskudte s®tning er ret lang med to adverbielle bestemmelser i ind-
holdefeltet.

A s. 121: Og den dag, at han havde fastsat, hun skulle komme igen der-
ned, da var Hans inde i den anden hg;.

Her er to indskudte sztninger, altsd underordning af anden grad. Eks-
emplerne bestir af en relativsetning eller en eksplikativsetning (fortzlle-
ren ynder ikke adverbialrelativ) knyttet til en tidsangivelse i hovedsatnin-
gens fundamentfelt. Som ved de foranstillede tidsbisztninger optrader
disse indskudte sztninger ogsa i begyndelsen af en ny handlingssituation.
I mange lignende tilfelde undgar fortelleren konstruktionen ved at lave
setningsklgvning og lade den situative bestemmelse udggre en selvstzndig
helmening.

A s. 119: Og det var netop den dag, kongedatteren hun skulle leveres om
aftenen.

Denne type viser fgrst og fremmest de ngjagtige situative bestemmelsers
betydning for fortzlleren.

Den anden type drejer sig ogsd om situativbestemmelse, men den har
i modsatning til den foregiende type uprzcis og overflgdig karakter, den
meddeles i relativsetninger med ufuldfgrt karakter, fordi den mangler yder-
ligere adverbiel bestemmelse.

A's. 115: Sa mgder de en gammel kone, der kom.
A 's. 125: Og der ser hun denher sglle fattige hyrde, han gik.
A's. 119: Han gér ind i den fgrste hgj, der er.
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A s. 126: Og som alle dage havde gaet og sggt efter de dleste mennesker,
der var.

Disse s@tninger ma nok narmest opfattes som en emfatisk form pa linje
med de mange demonstrative pronominer og adverbier med situativ og
emfatisk karater, som benyttes som yderligere, ofte overflgdig, bestem-
melse til en genstandskerne. (Smgl. kapitlet om genstandshelheder s. 82).

I en tekst med sa fa bis@tninger som denne vil man i mange tilfelde
se, at fortzlleren har valgt i hoveds®tninger at formulere noget stof, som
lige s& godt kunne vare meddelt i bisztninger, eller som man ligefrem
kunne have ventet formuleret i bisetninger. Nar dette sker konsekvent
gennem en tekst og ved mange forskellige former for muligt bis@tnings-
stof, ma det ngdvendigvis fa stilistisk betydning.

Vi sa tidligere ved omtalen af de foranstillede tidsbisztninger, at de i
begyndelsen af en handlingssituation eller episode meddelte en baggrund
for handlingen. Inde i selve handlingssituationen findes sjeldent en sadan
ordning af stoffet. Her meddeles hver lille handling i en hovedsztning,
saledes at alle elementer i et handlingskompleks far lige stor vardi, og
handlingernes kronologiske rzkkefglge strengt overholdes. Denne isolering
af den enkelte handling finder man ikke alene pa serlig vigtige steder i en
handlingsraekke. Ogsa hvor det galder mindre vigtige handlinger bruges
princippet, som i hgj grad er medvirkende til at give stilen dens bredde.

Hoveds®tning i stedet for tidsbisztning.

C s. 135: Men ni han skulle jo til og hjem. Og han gar ud af hgjen, og han
gar hen til farene, og han far dem med hjem til den gamle farehyrde.

Det drejer sig om en afsluttende underordnet handling.

A s. 114: Na, og de kom pé hestene, og de sagde farvel, og de kom
ud i garden, og sa kommer Hans.

Baggrunden for den vigtigste handling er meddelt i tre parallelle hoved-
s&tninger.

Samme isolerende virkning her med emfase opnas, hvor mulig relativ-
sztning bliver formuleret parallelt med den foregdende hoveds®tning.
Siledes kommer et mindre vigtigt moment i en beskrivelse eller handling
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til at fa lige sa stor betydning som den overordnede sztning i det mulige
relativkompleks.

A s. 114: Og han kom ogsa ud i garden. Der stod s& sidan en gammel
egetre ude.

A s. 120: Og han saztter sig pa hesten og rider afsted derned til stranden.
Og der stod jo snart hele kongerigets befolkning.

I disse tilfelde er der i stedet for adverbialrelativ en ny hovedsetning med
der som formelt subjekt. Mere fremhavende bliver virkningen, hvor kon-
junktionerne som eller der erstattes med personligt pronomen som sub-
jekt i den ny hovedsztning. Denne form kommer til at fremhzve en
person eller genstand. Anders Bjerrum bringer i Blicher-undersggelsen
[19] et tilsvarende eksempel fra Blichers »@ Bindstow« pa opdeling af
en mening i korte sideordnede dele (A soe en fransk soldat, han gik ma
et bette Baan po hans Bangenet).

A s. 114: Der var engang en mand, han havde tre sgnner.

A's. 114: Sa var der en yngre en, han hed Hans.

A s. 115: Hans han havde ikke andet end en brekket lommekniv, den hug-
gede han ind ved siden af de andre.

I disse eksempler, hvor de to hovedsztninger star asyndetisk, er vi nzrmest
ved den relative forbindelse. Hvor der som i de fglgende eksempler star
og mellem de to hovedsaztninger er der i hgjere grad tale om isolering
og emfase.

C s. 134: For det var nogle ondskabsfulde asner dem trolde der. Og dem
havde han hgrt sa meget om.

C s. 132: Der var engang tre brgdre. Og de gik hjemme ved deres far pa
géarden.

Denne sidste form optreder meget hyppigt i C-teksten.

Tendens til formulering i korte parallelle hovedsatninger findes overalt i
teksten ikke blot de steder, hvor man kan pege pa muligt bis®tningsstof.
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I de tilfzlde, hvor der kunne vere tale om samme subjekt for flere ver-
ber, foretrekker fortzlleren at bruge flere fuldstendige hovedstninger.

A s. 120: Han rejser af ud i hgjen, og han fir fat i hesten og far fat i
dether tgj, og han tenker:

A's. 123: Og hun greb om ham, og hun grad, og hun hulkede.

A 's. 124: Og hun gik ude, og hun var rundt omkring over markerne.

I de sidste to eksempler er der ogsi tale om gentagelse med patetisk virk-
ning, og formen bruges da ogsd med forkarlighed af fortzlleren i even-
tyrets fglelsesbeskrivende dele. Som i det nastfglgende eksempel kan for-
men optrede i forbindelse med tempusskift fra przterium til prasens
og er naturlig, fordi tempusskift i forvejen er fremhavende.

A's. 115: Han red hen til hende, sa siger han:

Formulering i korte hovedsztninger er nok almindelig i fortallestil og ikke
noget trek, der er specielt for Maren Jensen. Hos hende, der har si mange
detaljer og beskrivelser, far overholdelsen af det isolerende princip i s&t-
ningsbygningen imidlertid den virkning, at stilen bliver meget bred. Dette
er ikke i samme grad tilfzldet, hvor det blot er en enkelt handlingslinje,
der fgres igennem. Sallys og Maren Jensens eventyr er siledes ekstremt
modsatte udtryk for samme princip.

Imidlertid er Maren Jensen ikke s& bundet af dette hoveds®tningsprin-
cip, sa det ikke brydes, hvor hun finder det ngdvendigt. Det fglgende
eksempel viser, at fortzlleren er i stand til at opbygge en regelmassig
periode stezrkt prazget af gentagelse og retorisk spgrgsmél. Perioden ma
ogsa ses som et eksempel pa den ret kunstfzrdige opbygning, fortzlleren
nogle steder bruger i den fglelsesbeskrivende indre monolog.

A s. 125: Hun snakkede jo med ham, og hun snakkede med denher gam-
mel farehyrde, og hun gik rundt og snakkede med alle folk, om der var
da ingen, der havde set ham, og ingen, der havde kendt ham, og ingen,
der havde set denher flotte rytter fgrst pA en brun hest, og si pi en
hvid hest, og sd& pid en sort hest. Om der var da ingen, der havde hgrt
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noget og set noget og... Men det var der ikke. Hvor vidt hun s& siden
kom omkring, sa var der ingen.

Perioden stir pd grensen mellem indirekte og dakket gengivelse. Fgrst
kommer der tre parallelt opbyggede og nasten identiske hovedsztninger
forbundet med og, gentagelsen af verbet snakkede understreger den in-
tensitet, hvormed handlingen udfgres. Dernast en lgst tilknyttet spgrge-
bisetning, hertil er knyttet en relativsetning som adled. To gange gentages
spgrgebisetningens indholdssubstantial 4 relativs@tningen. Sidste gang er
genstandsleddet i relativsetningen sterkt udvidet. I stedet for pronomen
far vi en genstandsheihed, hvis tungtledsfelt er en ny genstandshelhed med
forbinder (pa), bestemmer (en), beskriver (brun) og kerne (hest), dette
gentages endnu tre gange blot med @ndring af beskriveren. Her er altsa
tale om en stigning, der understreges af tredelingen og gentagelsen af de
parallelt opbyggede underordnede led. Efter stigningen gentages igen den
indledende spgrgebisztning med relativsetningen, der er todelt. Med den
naste sersetning, svaret »men det var der ikke«, fjerner fortzlleren sig
igen fra den person, som hun gennem hele perioden har identificeret sig
med. Denne konstatering udvides yderligere med den naste helmening,
hvor vidt — s& var der ingen, hvor det tematiske ord ingen kommer som
slutning pa hele passagen.

Det er en meget konsekvent periode med underordning, gentagelse og
tredeling og endelig et stadigt gentaget ord, der understreger og samler
hele periodens stzrke fglelsesindhold.

Perioden er et klart eksempel pa, at denne fortzller kan beskrive fglel-
ser ikke blot ved situationer, men ogsa ved form, ord og satningsbyg-
ning.






verbiel funktion, hvor og mister sit preg af forbinder og far en indle-
dende funktion, der skaber en kontrast til den foregéende beretning.

Undersgger man Maren Jensens brug af det normale forbindende og,
bemarker man fgrst og fremmest dets hyppige forekomst. Der er meget
sjzldent tale om tredeling — den normale sammenbindingsmade, hvor de
to fgrste sztninger i en helmening stir asyndetisk, mens den sidste til-
knyttes med og. Oftest er helmeningerne meget lange, og der tilknyttes
stadig nye sztninger med og. Dette ma man erindre naturligvis hznger
sammen med den store mangde af muligt bisetningsstof formuleret i ho-
vedsatninger.

1. Og, som forbinder af hovedsztninger, der betegner handlinger, som
falger hurtigt efter hinanden:

Der er ikke her tale om nogen sortering af stoffet, og’et understreger
alle sztningernes lige store vigtighed i det handlingskompleks, der beret-
tes. Denne omstzndelige sammenbindingsmade far markeligt nok ofte ka-
rakter af hurtigt tempo, maske fordi beretningen kommer til at virke som
opremsning. Disse sztninger kan i nogle tilfzlde sammenbindes yderligere
ved parallel sztningskonstruktion: fundamentfelterne er si vidt muligt ens,
og sztningerne har samme lengde og samme slags adverbielle bestem-
melser.

A s. 114: N3 og de kom pa hestene, og de sagde farvel, og de kom ud
i garden, og s& kommer Hans.

Sztningen med den vasentlige handling adskilles fra de andre ved, at
fortzlleren bruger situationsfundament i stedet for genstandsfundament.

A s. 115: Og han satte sig op pa den, og hun kom jo op der ved siden af,
og de snakkede jo.

A s. 119: Og han holder jo hans flgjte hen, og trolden han rgrer jo ved
den og falder, og deher ni hoveder, de . ..

Af det sidste eksempel ses det, at den gentagne brug af og ogsa bruges
de steder, hvor den episke spznding er sterkest. Brugen af og virker ikke
standsende pa tempoet, skgnt den er med til at fremhazve den enkelte
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handlings vigtighed, og derved arbejder sammen med de isolerende tenden-
ser, der tidligere er nevnt.

2. Hovedsatninger, der tilsammen udggr en beskrivelse, sammenbindes
med og.

Disse sztninger forekommer nogenlunde lige s& hyppigt som dem i den
fgrste gruppe. Lange helmeninger, der skabes ved og-forbundne s&tninger,
er uundverlige for fortelleren, nr hun vil meddele en vasentlig beskri-
velse af enten en ting eller en sindsstemning. Her er de parallelle og lige
lange sztninger endnu mere péfaldende end i forrige gruppe. Sztninger-
nes konstruktion er sdledes nogenlunde den samme i de to eksempelgrup-
per, men set i sammenh&ng med det indhold, de udsiger, bliver deres
virkning modsat. Beskrivelsen far karakter af en sluttet helhed i forhold
til den gvrige beretning, samtidig med at de enkelte led i beskrivelsen
isoleres. Rytmen i disse s@tninger er langsommere, dels fordi sztningerne
er lengere, og dels fordi de vigtige led i disse sztninger ikke i si hgj
grad er verberne som de pradikative og adverbielle led.

A s. 115: Han sa pa de kenne trzer, og han hgrte pa fuglesangen, og
han var si inderlig godt tilpas. Det var dejlig at komme ud i den vide
verden.

Helmeningen beskriver bide direkte og indirekte en sindsstemning. For-
tellerens eller heltens kommentar fglger umiddelbart efter uden konjunk-
tion.

A s. 118: Og han havde to hoveder, og der var tre gjne i hver hoved,
og det var noget grusomt noget.

A s. 119: Og der er sort for alle vinduer, og folk de gar og grader, og
de er i sort kleder allesammen, og sa siger Hans:

A's. 122: Prinsessen hun var nasten helt bevidstlgs af skrzk og angst, og
kongen og dronningen de stod og holdt om hende, og befolkningen gred,
og hele landet sgrgede.

Af de ovenstaende eksempler kan man se, at denne og-forbindelse mel-
lem helsetninger med forkerlighed benyttes af fortelleren, hvor beskri-
velsen indeholder et fglelseselement, som fortzlleren engagerer sig i. Disse
lange beskrivende og-forbundne helmeninger med forskellige former for
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gentagelse er i hgj grad med til at give stilen dens karakter af bredde,
fordi de for et stykke tid standser den episke beretnings videre udvikling.

3. Som en mellemform mellem gruppe 1 og 2 bruges og’et til at sammen-
binde s®tninger, der indeholder bidde beretning og beskrivelse oftest sale-
des, at der opstar en helhed, hvor beskrivelsen har stgrst vegt og hand-
lingselementet trzder i baggrunden.

A s. 123: Og de rabte jo, og de hyldede Hans, og der blev jo siddan en
glede. Og de kommer ind pa stranden. Og kongen og dronningen tager jo
prinsessen, og de tog jo om hende.

Handlingen ophgrer her med at vare vasentlig som handling. Dette skyl-
des i hgj grad de mange og’er, og at der mangler mere handlingsbeskri-
vende situative led.

I det neste eksempel forbinder og'erne is®r de sztninger, der indehol-
der handling:

A s. 118: Og han gik sa hen til en, der var grove pjaltet og en gammel
en, og den havde mavepine, kunne en se, ulden var ikke sa kgn, og den
tog Hans ved, og sa siger han:

Beskrivelsen meddeles her fgrst i en bisztning og en med og forbundet
hovedsztning, mens resten af beskrivelsen meddeles i en asyndetisk ind-
skudssetning. Handlingens fortsettelse markeres tydeligt ved og’et i den
nastsidste hovedsztning. Keden af de stadig gentagne og’er som forbin-
der mellem hovedsetningerne er her brudt, og helmeningen fir ikke den
samme suggestive karakter som i de foregaende eksempler. I beskrivelsen
indgar der da heller ikke noget serligt fglelseselement.

4. Allerede i kapitlet om replikker har jeg veret inde pa, at disse me-
get ofte forbindes med den gvrige beretning ved og. Dette sker bade ved,
at der szttes og i begyndelsen af en dialog eller monolog, og ved at den
umiddelbart efterfglgende beretning indledes med og. Ofte optreder og
ogsa som indleder af indre monolog eller mindre stykker af dezkket tanke-
gengivelse eller ved spejling.

A s. 124: Og det kunne de ikke, de kunne ikke forsta, at han saddan var
rejst af.
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A s. 123: Og hun fattede mod igen, og det kunne maske vare, det kunne
ga heldigt, at hun. ..

Den vigtigste funktion, som og’et her har, er naturligvis at forbinde det
dzkket gengivne med beretningsplanet. Imidlertid, da det forekommer s
hyppigt i forbindelse med den hovedsageligt fglelsesbeskrivende indre mo-
nolog, kan man fple sig fristet til at mene, at og'et ogsd bruges til at
understrege det emotionelle moment.

Jeg vil nu komme ind pa og'ets anden vasentlige funktion, hvor det star
i spidsen af en hovedsztning og ikke fgrst og fremmest optreder som
forbinder, men snarere som indleder. I nogle af de tilfzlde, hvor og star
som indleder af en ny hovedsztning, vil man stadigvek opfatte den for-
bindende funktion som det vasentlige, som i de ovenfor anfgrte eksemp-
ler, hvor og’et forbinder to planer i beretningen. Men oftest har og'et
i denne stilling ingen egentlig forbindende funktion.

1. Hvor og forekommer i forbindelse med et sé, og sd, fgles det na-
turligt som indleder af en ny helmening [22]. Imidlertid forekommer
og sd ikke si ofte i MJ’s eventyr, og hvor det sker, ikke pd den meka-
nisk opremsende méde, det bruges gkonomisk, og derfor forstzrkende og
fremhavende, om serlig vigtige handlinger.

A s. 125: ... for jeg, jeg kan heller ikke blive glad nogensinde, hvis
ikke, at vi kommer sammen.
Og s en aften s3 mgder han oppe pa slottet . . .

Og sa betegner, at der indledes en ny rzkke handlinger, men det bruges
ikke ved de dernast fglgende handlinger. P& lignende made kan og optra-
de som indleder i forbindelse med andre situative adverbier i fundament-
feltet.

A s. 125: Og nu skulle der jo s& vare bryllup. ..
A's. 124: Og en dag sa sa Hans, at der kom en par ryttere . . .

I alle disse tilfzlde er der tale om led, der betegner indledning til en ny
handlingssammenhzng, og det indledende og far i sig selv ikke si stor
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vagt, fordi det opfattes sammen med de umiddelbart efterfglgende si-
tuative adverbier eller adverbialer. Mere pafaldende kommer det indle-
dende og til at virke, hvor det stir alene dvs. med efterfglgende genstands-
fundament. 1 denne stilling, og hvor der i alle tilfzlde er tale om ny hel-
mening, far og karakter af situativt adverbial.

A's. 124: Og de kommer jo op der. (Helt ny handlingssituation indledes).
A's. 118: Og han fortalte jo dether til den gamle farehyrde . . .

A 's. 119: Og han drog ud med hans fér igen, og han sang, og det gik jo s
meget grum det hele (Bemark flere forskellige funktioner af og).

A s. 123: Og hun blev jo hjulpen op, og kongen og dronningen tog afsked
med hende.

I disse eksempler har og som indleder ren situativ funktion. Det er det
sakaldte »bibelske og«. Et meget fint eksempel pa brugen af det »bibelske
og« med emfatisk virkning finder vi hos Bodil Salomonsen i »Den rige
mand« (s. 146):

»G4 ind til Vorherres glzde«, siger Sankt Peter sa.
Og den rige mand han gik skuffet bort.

Denne emfatiske brug af det indledende og kan man ogsa finde hos Ma-
ren Jensen, men virkningen bliver ikke s& stark, idet den pagzldende
sztning ikke kommer til at st i absolut kontrast til de andre s®tninger.
De sztninger, der herved bliver fremhavet, er setninger med hovedsage-
ligt fglelsesbeskrivende indhold, altsd sztninger pa linje med dem, vi fandt
i gruppe 2. i behandlingen af det sammenbindende og. Det indledende og
sammenbindende og arbejder da ogsd sammen i denne art sztninger, si-
ledes at et indledende og fremhzvende og kan efterfglges af en rakke
sammenbindende. Virkningen af dette fremhzvende og indledende og er
ofte patetisk og findes iszr i den sidste del af eventyret sammen med an-
dre fglelsesbeskrivende trak.

A s. 124: Og prinsessen hun var s ked af det, hun gik ude og sgrgede.
Og hun gik ude, og hun var rundt omkring over markerne.

A's. 122: Og prinsessen hun var helt ude af sig selv, hun.

A's. 123: Og der gik jo en jag igennem forsamlingen, da de s ham.
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I det sidste eksempel kan man se, at tidsbis@tningen i mods®tning til den
almindelige praksis er efterstillet, sdledes at hovedsetningen med det vea-
sentlige fglelsesindhold fremhaves.

Ogsa men bruges i et par tilfzlde som indleder. Ellers bruges men pa
den normale made, hvor der er tale om en slags modsatningsforhold mel-
lem to satninger.

A's. 122: Ja og det var jo glet ligesom sidste gang, der var ingen, der anede,
hvem den rytter var.

Men prinsessen kom med dem hjem.

A 's. 124: ... for han kunne da nok tenke, at de var grove taknemmelige.
Men sé der blev der jo opslagen i alle landets herberger . . .

Karakteristisk for Maren Jensens brug af og er séiledes de lange helmenin-
ger, der skabes ved og-forbundne satninger, og den hyppige brug af og
som indleder, ikke mindst med emfatisk funktion. Ligeledes er det karak-
teristisk, at og’et ogsa breder sig til replikker m. m.

Disse forskellige funktioner af og er ikke noget specielt for MJ, man
finder én eller flere af disse hos alle fortzllerne. Hver fortzller har sit
system af indledere og forbindere, der fglges med en vis konsekvens. f. eks.
har Johann Christiansen ret ofte og som indleder af en ny helmening, men
asyndese mellem hovedsztningerne i en helmening (143):

Der var engang et zgtepar, de havde varet et arstid gift, de havde rigelig
et arstid gift, de havde et lille barn pa et fjerdingadr. Og manden han gik,
skulle hver dag, det var i foriret ud at plgje, konen passede s hus hjem-
me.

Sally bruger udelukkende sarsztninger. Den almindeligste indleder af disse
er sd. Og alene eller og sd bruges enten til at demonstrere en narmere
arsagsforbindelse mellem s&tningerne eller til at skabe en stigning og frem-
have et serligt vigtigt indhold.

Peter Kehlet bruger is®r og som indleder og forbinder i den mere re-
fererende indledning til eventyret, mens han ved beretningens hgjdepunkt
har flere skiftende forbindere.
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En anden indleder, der er almindelig i det foreliggende materiale, og
som bruges pa lidt forskellig mde af alle fortzllerne, er interjektionen nd.

Na star uden for sztningen foran fundamentfeltet og bruges ved de
stgrre skift i handlingen, hvor et nyt motiv eller en ny handlingssituation
begynder. Interjektionen optrader klart som en slags fortzllerkommen-
tar, et signal, der skal angive for tilhgrerne, at nu ma de hgre efter, for
nu sker der noget nyt. Det er altsd et trek, der haznger sammen med,
at eventyret er mundtligt fortalt, det opstar af vekselvirkningen mellem
forteller og tilhgrer og er et vigtigt karakteriserende trek for den mundt-
lige stil. Hos Maren Jensen adskiller nd klart eventyrets stgrre afsnit,
meget ofte hanger det sammen med, at handlingen skifter lokalitet eller
tid.

A s. 114: N3, si da deher de blev voksne, deher to fyre, sa kom de
i tankerom. ..

s. 115: N& det gjorde de alle tre der ... (Handling begynder igen)

s. 116: N4 sa rejste de af igen . .. (Afslutning pa en handlingssituation)

s. 118: N4 ja, trolden han tog jo ved denher far ... (Handling efter dia-
log)

s. 119: N3, da Hans, da Hans han si kommer hjem om aftenen ... (Nyt
handlingsmotiv de tre kampe med havtrolden, begynder her).

Laser man eventyret igennem er det tydeligt, at nd meget ofte kommer
efter enten dialog eller beskrivelse og siledes markerer fortellerens til-
bagevenden til beretningsplanet.

Hos de andre fortzllere og i alle de bandoptagelser med fortzllestof,
jeg har hgrt igennem, finder man dette nd brugt pa tilsvarende made
(undtagen i »Den rige mand«, der har en szrlig bibel-pavirket stil) som
pause og indledning til ny handling. Det er et tr&k man kan have sin
opmarksomhed henvendt pa, hvis man vil afggre graden af en eventyr-
nedskrifts mundtlighed og lighed med fortzllerens sprogform.

De gvrige sammenbindende trek, der er knyttet til leddenes art og pla-
cering i satningen, vil jeg for ikke at gentage mig selv for meget fgrst
behandle i de af de fglgende afsnit, hvor det kan blive aktuelt, iser i
forbindelse med hovedsztningernes fundamentfelt.
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FUNDAMENTFELTET

Ved en undersggelse af fortzllernes brug af fundamentfelt, dvs. det led,
der star i spidsen af hovedsztningen umiddelbart efter en eventuel kon-
junktion [22a], bliver man hurtigt klar over, at der ikke er tale om nogen
stor variation mellem de ledtyper, der s®ttes i spidsen. Denne mangel pa
variation er stort set karakteristisk for alle de mundtligt fortalte tekster,
selvom der ogsd her er tale om variationer blandt de forskellige fortelle-
res »systemer« ved brugen af fundamentfelter. Kun i fa tilfelde er der
tale om egentlig inversion, idet de foranstillede adverbialer, der her bru-
ges, sjeldent bryder med normalprosaens praksis; egentlig inversion kom-
mer kun pa tale, hvor et mindre frit placeret led f. eks. objekt, predikativ
eller infinit verbal er flyttet frem i fundamentfeltet. Et af de vigtigste
spgrgsmal bliver vurderingen af det lgse fundament, et led der stilles uden-
for sztningen og genoptages med pronomen eller adverbium som nyt fun-
dament.

Det mest almindelige materiale i fundamentfeltet er enten subjekt, ofte
et personligt pronomen, eller et kortere neksusadverbial, iszr adverbiet sd
Et tydeligt eksempel p& uvarieret fundamentbrug ses i Sallys »Ridder
Blaskeg«, hvor sé er regelen, og hvor afvigelserne herfra far stilistisk ef-
fekt, selvom disse variationer er af meget simpel art. I to tilfelde er det
lengere adverbielle bestemmelser, hvoraf den ene er en tidsbisztning, men
ogsa det simple genstandsfundament med subjekt bestiende af personligt
pronomen far en sadan virkning, idet det kommer til at virke som kon-
centration om hovedpersonen.

Og s& prgvede hun at ga derned. S& ibnede hun dgren, og si sd hun en
lebe og et hoved og arme hange oppe pd vaeggene. Hun blev sa for-
skrakket, og hun lgb.

Peter Kehlet har meget uvarierede fundamentfelter med situationsfunda-
ment, is&r sa, som det foretrukne samt enkelte foranstillede tidsbis@tnin-
ger.
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I Johann Christiansens »Bonden og hans konec, hvor jeg allerede tid-
ligere har pavist emfatiske trek i sztningsbygningen, findes nogle eksemp-
ler p4, at objektet er stillet i fundamentfeltet. I gvrigt bruger han oftere
end de to tidligere nzvnte fortzllere genstandsfundament. Det er ikke si
markeligt, idet tingene spiller en vasentlig rolle i dette eventyr. Mest al-
mindelig og mindst pafaldende som foranstillet objekt er her pronominet
den eller det. Her har foranstillingen ikke alene en emfatisk funktion, men
ogsa en forbindende ved henvisning til den foregaende sztning eller et led
i denne (s. 144):

Og vidste han ikke andre rdd som, oppe pé loftet havde de en szk hvede-
mel stiende. Den tog han sid og smed ud over hele kzlderen og for at
dempe det gl.

Denne form for foranstillet objekt er almindelig her og hos andre fortzl-
lere i gvrigt. Hos JC forekommer endvidere substativ eller genstandshelhed
som foranstillet objekt med klar emfatisk funktion (s. 144):

... og melet det ville jeg sa, det har jeg strget derned for at dempe det.
»Nej, sidan en dum karl, kan jeg ikke have mere her . . .«

I det sidste tilfzlde er det i replik, og emfasen fglger klart almindelig
talesprogspraksis.

Hos Bodil Salomonsen bruges de fi afvigelser fra de almindelige for-
mer med en vis stilistisk funktion i sammenhzngen. Genstandshelheder
her som regel som lgse fundamenter findes pa de vasentlige steder i hand-
lingen.

Pi dette sted vil jeg til sammenligning nevne en rekke eksempler pa
fundamentfelter, som BS bruger i sin nedskrift af »den rige mand«. (Bodil
Salomonsen sendte dette manuskript samt en anden nedskrift af en lenge-
re fortzlling til mig efter optagelsen i 1963. I de senere optagelser af
»Den rige mand« i forbindelse med en fjernsynsoptagelse i 1964 ser man
ogsd mange af de udpraget skriftsproglige trek med klichépreg, sandsyn-
ligvis fordi fortelleren ved denne lejlighed har villet ggre sig serlig umage
med den sproglige udformning.) Her kan man se, hvor stor forskel der er
pa skriftligt og mundtligt fortzllesprog.
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Participialneksus:

Saadan set med sine egne @gjne ogsaa i saa mange andres havde han varet
et godt menneske . . .

Kommen hjem sank hun ned paa enstol . ..

Adverbialer:
Paa samme tid. paa tredje dggn . ..

Genstandshelhed med relativsatning:

De to saa forskellige, som nu var dgde paa samme dag, slog fglge .

Den gamle forslidte kone, som kom bagefter med ydmygt b¢j6t hoved
ak, hvad havde hun. ..

Pradikat: Tungere og tungere blev hendes sorg . . .

Bortset fra at andre og lengere led her er stillet i fundamentfeltet, er det
ogsa vasentligt at understrege, at der kun findes ét eksempel i nedskriften
pa genoptagelse af sddanne led.

Hos MJ findes ikke forhold, der pa nogen made vasentlig afviger fra
det, vi tidligere har set. Dog findes der til dels pa grund af fortellingens
stgrre udstrzkning og flere motiver en stgrre variation, og lengere led
szttes oftere i fundamentfeltet. En del af disse lengere led er de foran-
stillede bis®tninger, som allerede tidligere er omtalt. De forekommer jo
ret hyppigt og skaber flere variationsmuligheder for situationsfundamenter-
ne.

Egentlig omstilling af leddenes rakkefglge findes kun i fa tilfelde ud-
over objekt bestiende af pronomen. Dette forekommer, ligesom hos JC,
til gengeld meget hyppigt i teksten, og ogsa hos MJ med sammenbindende
virkning.

A s. 115: — Na, inden vi rejser af, sagde han Wolle, s& hugger vi lige
vore daggerter her ind, sa vi kan f4 nogle andre undervejs, og det skal
du ogsa, og den, der si kommer fgrst herhjem igen, han kan jo si tage
hans daggert, og sa skal vi allesammen samles og se, hvem der har fiet
den stgrste lykke. Ni det gjorde de alle tre der. Hans han havde ikke
andet end en brzkket lommekniv, den huggede han ind ved siden af de
andre, og sa rejste de af.

Her henviser objektet dels til en tidligere sztning, dels til hele replikken
og endelig til et enkelt ord i den forudgiende sztning.
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I C-teksten findes et enkelt eksempel pa et substantiv som objekt i fun-
damentfeltet, det er fremhavet som led i en beskrivelse. Eksemplet er
enestiende hos fortzlleren, og man kunne vare fristet til at mene, at det
var en »litterer« form, nzrmere bestemt en H. C. Andersensk — form.
Den stok, som det drejer sig om, er heller ikke nogen fast rekvisit i
eventyret, den optrzder hverken senere eller i nogen af de andre varian-
ter, men er noget rent ornamentalt, som fortzlleren pludselig har fundet

pa.

C s. 133: Og sa gik Hans ud i den vide verden. Lige ud ad landevejen. En
stok havde han i handen, og han flgjtede og han sang, som han plejede . ..

Som foranstillet objekt optrzder yderligere en genstandshelhed og en
infinitiv med eksplikativ bisztning, begge dele er tydeligvis stzrkt fremha-
vende og findes i fglelsesbeskrivende sammenhang.

A s. 120: Noget si grim, det, det havde de aldrig tenkt, der var til, og
de blev jo helt skrzkslagne. ’

A s. 122: For at tznke sig, at hun skulle ud til den trold derude, det
kunne han ikke holde ud.

Foranstillet pradikat bruges enkelte gange. 1 et par af tilfeldene virker
foranstillingen merkelig, fordi den ikke synes at vere tilstrekkelig be-
grundet i sammenh®ngen. Det foranstillede pradikat kommer jo til at
virke ret sterkt, nar variationerne er forholdsvis begransede, og derfor
fgles en ungdvendig fremhavelse som et slags stilbrud.

A s. 125: Og men sa skulle Hans, han ville da hjem engang og vise,
vise hans far hans hans unge dronning. Gift blev de jo. Det stod jo i
hgjtid og flothed . . .

(Foranstillingen kommer i et refererende afsnit).

Derimod i det fglgende eksempel virker inversionen mere indlysende rig-
tig, fordi den betegner et hgjde- og vendepunkt i en handlingsrezkke og
samtidig giver eftertryk til et vigtigt ord. Denne form ligger da ogsa fast
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hos fortzlleren. Den kommer hver gang i de tre identiske handlingssitua-
tioner (f. g og h) og ligeledes hver gang i C-teksten (s. 135-37).

A's. 118: Og Hans han holder flgjten hen, sidan han kommer til at gribe
om den. Og straks si falder han jo. Deher tre hoveder de gav jo en
gruelig rabalder, da han ramlede i jorden, men dgd var han.

Ved fglelsesangivelser har fortzlleren ogsid en karakteristisk form for for-
anstilling i fundamentfeltet, der, selvom der ikke er tale om inversion i
grammatisk forstand, dog fornemmes som en sidan. I stedet for ubestemt
konstruktion med der som formelt subjekt bruges bestemt form, saledes
at det fglelsesbeskrivende subjekt kommer i fundamentfeltet og derved
fremhaves.

A's. 122: Na, fortvivlelsen blev jo stor igen.

A s. 124: Ja, sorgen blev jo stor over det, Hans var forsvundet.

A's. 123: Og de red tilbage til kongen og dronningen med prinsessen, og
gleden blev jo si stor.

Ogsa i andre beskrivelser kan man have en fornemmelse af, at fortelleren
undgér konstruktion med formelt situativ for at kunne sztte det vasentlige
substantiv i bestemt form i fundamentfeltet.

A s. 120: Bplgerne de slog den ene store bglge i vejret efter den anden . . .
A s. 123: Og havmanden han sank ned i bglgerne, skgnt han rasede og
brummede, og skummet det stod hgit til vejrs, men ned matte han, og dgd
var han.

(Bemark i denne beskrivelse de andre former for inversion, her er ogsa
et kort indholdsadverbial stillet i fundamentfeltet. Lignende eksempler fin-
des i C-teksten).

I saddanne sztningsopbygninger med foranstillet objekt, hvor det udggres
af andet end pronomen, prazdikat og bestemt substantiv i stedet for kon-
struktionen med formelt situativ samt ved andre former for genstandsfun-
dament er der tale om en forvaegtstendens.

Virkningerne af det Igse fundament er ogsd isolering, forvagt og emfase,
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Hos PK forekommer lgst fundament kun ved foranstillede bisztninger,
og genstandsfundamenterne bestdr kun af pronominer. Her er altsd ikke
tale om nogen emfatisk brug af det.

Hos BS bruges det ved foranstillede bisztninger og tre gange om den
rige mand: Og den rige mand han (derimod ikke genoptagelse ved »og
denher sglle fattige kone kommer) og en gang i replik. Her er genoptagel-
sen noget, der medvirker til at karakterisere den rige mand.

Hos Sally bruges det én gang ved bisztning, men det bruges ikke ved
et sa langt adverbial som »lige i det samme kome.

Ved en gennemgang af disse tekster bliver resultatet da, at ved foran-
stilling af bisztninger bruges det Igse fundament rent mekanisk, emfatisk
ved genstandsfundament bruges det ikke s ofte, nok fordi situationsfun-
dament med sd er det foretrukne.

Hos MJ forekommer det Igse fundament og genoptagelse, som allerede
nzvnt, meget hyppigt og ved si& mange forskellige stgrrelser i fundament-
feltet, at det bliver ngdvendigt at gennemga de forskellige typer hver for

sig.

Situationsfundament, adverbial genoptages med adverbium si, da el. lign.:
Foranstillet bisztning genoptages altid med adverbium.

A's. 121: Og da de vil vende dem om og takke Hans, s& er han vak.

Denne form er der mange eksempler pi. Der optreder ogsad en variation
og udbygning af denne form, der er karakteristisk ved sin ophobning af
adverbier og adverbielle bestemmelser. (jfr. Brgndals Karakteristik). Man
finder ogsd denne ophobning ved andre foranstillede adverbielle bestem-
melser end bisetninger. Setningen indledes med et kort adverbium (s),
der ikke indeholder nogen nzrmere bestemmelse af situationen, men blot
angiver handlingens fremadskriden, derefter fglger et mere indholdsfyldt
adverbial som Igst fundament, og dette genoptages endelig igen med kort
adverbium som nyt fundament.

A s. 114: Na, sa da deher de blev voksne, deher to fyre, si kom de i
tanke om, de ville ud i verden. (I denne sztning er der to indledere inden
den lengere adverbielle bestemmelse).
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A's. 122: Og prinsessen hun var helt ude af sig selv, hun.

Et udtryk for, i hvor hgj grad, fortzlleren foretrzkker at sztte de ve-
sentlige led i spidsen af sztningen, finder man de steder, hvor fortzlleren
bruger dobbelt fundament, ikke ngdvendigvis Igst, dvs. hun saztter to for-
skellige led i fundamentfeltet, fordi begge gerne skal fremhzves. Den ene-
ste af de andre fortzllere, der har dette er JC (s. 143):

Og det, nar det s er smgr, s skal du have det godt afkglet. . .

Her er det objektet, der stilles fgrst som Igst fundament, dernzst en tids-
bisztning som Igst fundament og i det egentlige fundament genoptagel-
se af bisztningen.

A's. 115: S4 han blev jo ved at ride fremad.

Fgrst situations- dernast genstandsfundament. Begge led er dog s& korte,
at satningen ikke gir i stykker. (Fortzlleren understreger med sin dik-
tion, at sé ma opfattes som indleder af en ny helmening).

A s. 122: og Hans han, den dag, at hun skulle sa leveres til trolden, sa
gik han ind i den sidste hgj.

Dobbelt lgst fundament, det adverbielle led genoptages som nyt funda-
ment, mens det Igse genstandsfundament genoptages som subjekt i hoved-
setningen. Egentlig drejer det sig nok her om en fremhavelse af subjektet.

A s. 122: Og Hans han, det var nasten fgrste gang i hele hans levned,
han havde varet ked af det.

Det ene fundament er lgst og genoptages ikke i hovedsztningen. Her er
det den Igst tilknyttede bisaztnings subjekt, der fremhazves ved det lgse
fundament.

Selvom de lgse fundamenter i mange tilfelde optrzzder mekanisk efter
bestemte stgrrelser, md man nok vurdere hendes brug af dem og ikke
mindst af de mange lgse genstandsfundamenter som vaerende et meget
vasentligt trzk i hendes fortazllestil. Anvendelse af det Igse fundament
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giver jo mulighed for isolering af vasentlige led og tillader hende ogsa at
sette lengere led i sztningens begyndelse, ikke mindst det sidste er af
betydning, fordi det hznger sammen med hendes ophobende beskrivende
stil.

Det Igse fundament og genoptagelse er efter min mening et af de trzk,
hvorpd man vil kunne bedgmme en zldre optegnelses (nedskrifts) tethed
ved meddelerens sprogform. Det lgse fundament behgver ikke ngdvendig-
vis at findes, hvis fundamentfelterne ellers udggres af mindre ord (prono-
miner og adverbier), fortelleren har da blot ikke si stzrk en trang til at
fremhzve og isolere vigtige led i spidsen af sztningen. Men findes der
stgrre helheder uden genoptagelse (ledsztninger, infinitiver, store gen-
standshelheder osv), mener jeg, at man godt kan nare en vis mistanke til
nedskriftens pélidelighed med hensyn til ndjagtig sproglig og stilistisk gen-
givelse af meddelerens fortellemade.

Ved en mindre stikprgve i et par af Tang Kristensens eventyr-tekster
viser det sig, at han indtager en mellemstilling i forhold til det, man kunne
kalde den talesprogsnzre og den skriftssprognzre anvendelse af genop-
tagelse. Han bruger genoptagelse af foranstillet bisztning derudover
ikke af andre lengere adverbialer. Lgst genstandsfundament er meget sjzl-
dent, fundamentvalget er ret monotont begranset til situationsfundament.
Nér Igst genstandsfundament en sjzlden gang optrader, sker det ofte i
replikker.






pa hvorledes substantiverne yderligere kan nuanceres ved fortzllerens brug
af adjektiver, og hvorledes de to stilsfzrer pa denne méde kan forbindes.

I genstandshelhedens bestemmerfelt bruges ofte foruden de almindelige
pronominale bestemmelser en demonstrativ bestemmelse is@r denher eller
sddan + ubcstemt artikel, disse former er ikke noget specielt for MJ. De
bruges ogsd af nogle af de andre fortellere, dog nok lidt hyppigere og
mere mekanisk af MJ, og ikke ngdvendigvis fordi der er tale om et s@rlig
vigtigt ord, der skal udheves.

MJ: sadan en par selvbevidste fyre, deher to fyre, denher kgrestald, den-
her gamle kone, sidan en par gamle stgvler, deher tre gjne i hver hoved,
denher gammel egetre, m. fl.

BS mgt: denher rigmand, denher sglle fattige kone (her bruges den dei.on-
strative bestemmelse kun om personer. Denher bruges ikke i nedskriften,
en enkelt gang bruges formen sadan en).

PK: denher gammel kone med staltraden.

JC: denher gas . . . sddan en dum karl.

Brugen af disse udtryk er tydeligvis et talesprogstrek, der h&nger sammen
med andre fremhavende former. Ligesom det Igse fundament er dette
trek verd at ggre opmerksom pé, fordi ogsd det maske kan bruges ved
bedgmmelsen af de ®ldre optegnelser.

Specielt hos MJ kommer brugen af demonstrativ bestemmelse i bestem-
merfeltet til at virke sammen med et andet trek, nemlig et kort efter-
stillet adverbium ligeledes af demonstrativ karakter. Hvor disse to former
forekommer samtidig far man en dobbelt bestemmelse af genstandskernen,
den er karakteristisk for denne forteller, idet hun bruger disse almindelige
udhavende talesprogstrek sa hyppigt og i ophobninger, sa det bliver et
individuelt stiltrak.

Eks: deher tre kempehgje derude, de klader der, de alle tre der, dem
tre trolde derude, en bror derude i havet, han derude i havet, tronen
deroppe, ham der.

Som man kan se af eksemplerne er den dobbelt demonstrerende bestem-
melse i forbindelse med trolden en fast konstruktion, der fglger denne
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figur, hvor han nzvnes. Den er parallel med genoptagelsen af Hans, men
her igen med stgrre afstandtagen til trolden. Set i forhold til kompositio-
nen et formelagtigt ledemotiv, der medvirker til "at fastholde figurernes
funktion i eventyret.

Ogsa pa et andet punkt adskiller MJ sig fra de andre fortallere. Hun
har langt flere bestemmelser efter genstandskernen i adverbialfeltet og
tungtledsfeltet, end de har, séledes at hendes genstandshelheder bliver
temmelig komplekse stgrrelser, der kan indeholde ret mange beskrivende
elementer. Disse efterstillede bestemmelser bestar af adverbialer, relativ-
setninger som adled til genstandskernen, og endelig de mere Igst tilknyt-
tede appositioner.

Adverbialer, der star efter genstandskernen, fremhaver ikke si starkt
det meddelte, og derfor bruges denne form ikke til at udtrykke en for
fortzlleren virkelig vigtig beskrivelse. Det der beskrives er ofte noget, der
fgr har varet meddelt i en anden form, hvad man kan se af den fglgende
eksempelrekke. I en identisk, gentaget handlingssituation hedder det fgr-
ste gang s. 119: »og der var en stor kiste, og den var fyldt med kobber-
skillinger«; anden gang, der, som jeg har vist i kapitlet om eventyrets op-
bygning, er mere refererende gengivet, hedder det pa det tilsvarende sted
med adverbiel bestemmelse (s. 121), »en kiste med sglvpenge«, mens det
tredje gang, hvor vi har stigningen (s. 122), hedder »og der var jo en Kiste,
og der var gulddukater i.«

I en del af tilfzldene er adverbialernes funktion iser situativ og udggres
af de tidligere omtalte demonstrative adverbier eller en forholdsordsfor-
bindelse bestaende af en kort genstandshelhed:

Eks: dem tre trolde derude i banken, op p& ryggen af denher gammel gg,
en kezmpehgj i hver, den naste i den naste hgj.

Hvor adverbialet indeholder et beskrivende element bestir det af en ny
genstandshelhed, der indeholder preciserende, men ikke i sa hgj grad ma-
lende detaljer:

Eks: en mundering med sabel ved siden, den ene store bglge i vejret efter
den anden, ham med det krgllede har, skum og frade om skulderen,
en rytter pa en sort hingst, tronen deroppe med hgjszdet, en store hoved
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med en stor gje midt i panden; den bedste til at hjelpe de gamle og
de svage og til at ggre godt, hvor andre gjorde ondt (det sidste eksempel
med den meget lange bestemmelse med mange underordnede led er karak-
teristisk for slutningens moralske og opremsende stil).

Heller ikke relativsetningerne indeholder sa vigtige beskrivelser. De bruges
(1) til at meddele en detalje, der kan fuldkommenggre en beskrivelse. De
bruges ogsa (2) med en art situativ funktion i enkelte tilfzlde endda som
en udvidelse af en kerne i en genstandshelhed, der i forvejen fungerer
som adverbial; endelig (3) kan de bruges som yderligere bestemmelse til
en af eventyrets personer, hvori der hentydes til dennes tidligere handlinger
i eventyret. De sidste kan fornemmes som en art faste bestemmelser til
personen ligesom det efterstillede adverbielle led i forbindelse med trol-
den. Disse sidstnzvnte relativs@tninger kan ogsa i nogle tilfelde synes
overflgdige.

Eks: (1) sadan en par gamle stgvler, som der jo nasten ikke var bunde
i; hen til en, der var grove pjaltet og en gammel en; en par ryttere, som
ikke kunne vzre andre end Per og Wolle; til en stor mark, der gik en
stor flok far pa.

Eks: (2) denher gammel egetra, der stir i girden; den dag, at han havde
fastsat, at hun skulle komme igen derned; den dag, at hun skulle s& leveres
til trolden.

Eks: (3) tage ham ud, som hun mente det var, der havde reddet hende;
ham, der havde reddet hende; ham dér, som hun vidste havde reddet
hende; den ridder, der havde varet, som hun var kommet til at holde af,
som hun vidste havde reddet hende; hende, der havde hjulpet ham.

I modsaztning til de tidligere omtalte led er apposition og i nogle tilfelde
bagvedstillet extraposition stzrkt fremhavende, og disse led bruges da
ogsd kun til vasentlige beskrivelser ofte af fglelsesbetonet art. I de fa
eksempler, der findes, er der e-form af adjektiv, der som Anders Bjerrum
navner er tegn pa sarligt engagement fra fortellerens side [25]. I to af
eksemplerne forekommer dette i forbindelse med heste, som fortzlleren
tydeligvis har et varmt forhold til.
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Eks: Fgrst s& stod der en brun hest, si meget en kgnne en; en sort hingst,
en kraftig dyr, en kgnne dyr.

De naste to eksempler viser, hvordan et led inde i s®tningen genoptages
umiddelbart efter denne med pronominal representant inde i s@tningen.
Der er altsa ikke tale om apposition, men om led i extraposition i lighed
med Igst fundament. 1 begge tilfelde har genoptagelsen patetisk virkning,
hvad der passer godt med den veagt det far ved den meget isolerede pla-
cering i s@tningen.

A s. 120: Og han rejser sig op i al sin velde derude, den grimme skik-
kelse at se.

A s. 121: Nu er min sidste time kommet, hvis ikke han kommer igen,
ham med det krgllede har.

Disse to eksempler er de eneste, jeg har fundet hos MJ, pd bagvedstillet
extraposition af et vigtigt led.












naturligt motiv. Til gengaeld virker disse adjektiver formelagtige og abso-
lutte, og de kan gentages ofte, og de bruges fast hver gang en bestemt
person eller ting nzvnes. De fgles ikke s& stzrkt beskrivende, fordi de
ikke indeholder noget sazrligt overraskelsesmoment. Det er naturligt, at
denne slags adjektiver iser forekommer som adled til de substantiver, der
ogsa er knyttet til eventyrgenren.

Eks. A: den vide verden, det halve kongerige, en gammel kone, en gam-
mel firehyrde, hans gamle far, den kgnne prinsesse.

Disse adjektiver forekommer selvfglgelige som bestemmelse til kernen, og
man ville finde substantivet nggent, hvis de ikke stod der. Pa lignende
made forekommer de samme absolutte adjektiver selvfglgelige, nar de
kommer foran andre ord. Den beskrivelse, de giver, er ikke nuanceret,
men angiver typiske egenskaber.

Eks. A: en gammel fglpg, en gammel egetrz, denher gamle ¢g, en par
gamle raverter, gamle ralter, en gammel soldat, en stor skov, en stor
mark, en stor flok fir, en store hoved, en stor gje, en stor oversvgmmelse,
fine kleder, en par kgnne heste, flotte heste, denher flotte rytter.

I og med at det er substantiver af hverdagsagtig karakter og selv dialekt-
ordene, der far disse formelagtige adjektiver som bestemmelse, bliver det
formelagtige forbundet med det mere realistiske og beskrivende. Disse
absolutte, formelagtige adjektiver svarer til de af Liithi opstillede normer
for stilens enhed: »Nur was handlungswichtig ist wird erwdhnt, nichts
um seiner selbsts willen, nichts wird ausgemalt. Die Einheit des Beiwortes
herrscht: eine Stadt ganz aus Eisen, ein grosses Haus, ein grosser Drache,
der junge Konig, ein blutiger Kampf. Diese echt epische Tecknik der
blossen Benennung lisst uns alles Benannte als endgiiltige erfasste Einheit
erscheinen.« (s. 26 ff)

P& samme made er den formelagtige gentagelse af samme adjektiv, som
jeg nzvnte i begyndelsen af kapitlet, almindelig hos MJ. Typisk er genta-
gelsen af gammel i A-tekstens. 116:

Sa fik han deres gamle ralter, som nasten ikke kunne holde sammen. Og
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de fik hans gamle stgvler pa, og de var ikke sa gode, og de kunne kun
fa den ene af dem, men hva’, det skulle jo s& vere, som det kunne blive.
Og sa fik han et par gamle stgvler, som der jo nazsten ikke var bunde i,
og skafterne var forrevne, og det var sadan en par gamle stgvler, te der
var en gammel soldat, der havde gaet i.

Disse formelagtige adjektiver kan imidlertid udmarket nuanceres, s de
far stgrre beskrivende vardi, og de kommer si naermest til at hgre til
gruppen med de beskrivende adjektiver. Nuanceringen kan foregad pa for-
skellige mader. Adjektivet kan f. eks. sta sideordnet med et andet, ofte
beskrivende, adjektiv foran kernen:

A tekst: elendige, gamle pjalter; nogle store, lange negle og kligr; en stor,
kgn varelse; en kraftig dyr en kgnne dyr (her gentages kernen, som der-
ved fremha®ves); gamle, brekkede lommekniv; C-teksten: en gammel, ma-
ger, skabet en; hans kgnne gule krgller.

Eller der kan s®ttes et adverbium foran beskriveren, som oftest er det
forsterkende, sd eller sa meget. En tilsvarende virkning opnar fortzlleren
ved at bruge superlativ. Disse to former virker stzrkere beskrivende, fordi
man i modsatning til den rene form fornemmer et engagement fra for-
tellerens side.

Eks. A: sa stor en magt, s& meget nogle dejlige kgnne krgller.
C: en gruelig store knippe brazndsel, A: den stgrste lykke, det fineste ride-
tgj, det flotteste ridetgj og saddeltgj.

Et formelagtigt adjektiv kan ogsd fa mere beskrivende praeg, hvis det
er i en beskrivende sammenhang, der er preget af fortzllerens en-
gagement: Han sa pad de kgnne trzer, og han hgrte pa fuglesangen, og
han var si inderlig godt tilpas. Den affektive e-endelse, der har speciel
sammenh®ng med det jyske sprog, er en form for nuancering, som for-
telleren ofte benytter. Jeg har tidligere navnt den i forbindelse med he-
stene (s. 834), men den optreder alle vegne i eventyret, hvor fortzllerens
engagement er sterkt.

En sarlig gruppe af formelagtige adjektiver er farveadjektiverne. De
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har en sarlig betydning, fordi de arbejder sammen med de stgrre form-
skabende trzk som gentagelse og stigning og angiver en kvalitetsstigning
(brun hest, sort hest, hvid hest). Det er vard at bemarke, at fortelleren
ofte kludrer med rzkkefglgen og f.eks. lader den brune hest komme til
sidst som hgjdepunkt.

De beskrivende adjektiver er adjektiver, der mere konkret bestemmer
tingene (1) dels i realistisk retning med indflydelse fra fortzllerens miljg,
(2) dels fglelsesmassigt og moralsk, (3) endelig vurderende enten fra for-
tllerens eller eventyrpersonernes synspunkt.

Eks. A: (1) brzkket lommekniv, det krgllede har, en stor trold brummen-
de og rasende, den grimme skikkelse at se, alverdens skiden beskidt ar-
bejde, sorte klzder; C: godt gras, deher stzdige dyr, i al dether oprgrte
vand, sa hgje bglger, deher lange kloarme.

A: (2) En par selvbevidste fyre, de dleste mennesker; C: noget af en
livsglad natur, sidan noget beskeden natur.

A: (3) Ordentlig mundering, s& tumbet en gave, gruelig rabalder; C: med
hans gruelige rgst, si meget en forferdelig rumlen, nogle ondskabsfulde
asner, en mearkelig skikkelse, en sglle pjevs. (se ogsd formelagtige adjekti-
ver sammen med beskrivende).

Gar vi til przdikativerne, finder vi en stor gruppe ord, der har formelt
subjekt, og hvor adjektivet, der stir som pradikat til subjekt, ikke har
serlig stor beskrivende vardi og af og til kan have stereotyp karakter (det
var da markelig).

Eks. C: Det var si dejligt, det var slet ikke s& tumbet, det var ikke s&
tosset, det si grusomt ud, det var noget sa sgrgelig og trist, det var for-
faerdelig; A: Det var meget kgnnere osv. (De fleste af udtrykkene gentages
mange gange i teksten)

Disse udtryk er is®r knyttet til eventyrpersonernes ytringer de steder i
teksten, hvor der forekommer en slags spejling af personernes opfattel-
ser. Selvom adjektiverne ikke er si varierede, er det dog beskrivelser af
vaesentlig betydning, idet de udggr en del af de beskrivelser, som med
Maren Jensens egne ord karakteriseres som »det personerne tznker«. Der-
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vende adjektiver findes i pradikativ stilling i overensstemmelse med den
almene tendens til isolering og fremheavelse af vigtige led. P4 den anden
side fremhaver fortelleren ikke det beskrivende adjektiv ved at sztte det
i setningens begyndelse som pradikat eller beskriver i genstandshelhed.
De genstandshelheder, der indeholder et beskrivende adjektiv, er indholds-
led. Derimod kan genstandshelheder med formelagtigt adjektiv meget vel
sta i spidsen af sztningen som Igst fundament.






stor en magt, det kan jeg da snart ikke tro, siger han. Men lad os nu
g4 i sengen og sove, sa kan vi jo endda. ..

A's. 119: Nu vil jeg da lige tenke pa . ..

A s. 118: sa har de ganske vist en bror derude i havet, han er endnu meget
verre, men det kunne jo simend vare ogsd, at du kunne fa ram p& ham.
(hyrdens replik).

A 's. 118: — Nu zder farene det gras, der er, si vil jeg da nu ligegodt
prgve, nar de kommer til den anden fenne. Sa vil jeg nu ligegodt prgve
og derind da.

I de sidste to eksempler ses det, hvorledes et neksusadverbium er blevet
flyttet bagest i sztningen til indholdsfeltet, det er et udtryk for yderligere
overfyldning.

Ikke alene i replikkerne, ogsd hvor der er enten dekket gengivelse eller
spejling, findes den hyppige brug af neksusadverbier som et realistisk trek.
Disse neksusadverbier er ofte et vigtigt kriterium, nar man skal afggre,
om der er dekket gengivelse og ikke referat.

A 's. 125: Han ville da i grunden godt hjem.

A's. 121: Hm, det var da grove, det sa da meget finere ud.

A s. 118: og Hans han holdt jo ved, s& kom han i tanker om denher
flgjte, nu ville han ski da prgve det.

A s. 123: Og trolden han var jo noget betenkelig ved det, men nu ville
han altsa ikke vente J@ngere.

Jo bruges for at skabe kontakt mellem fortzller og publikum i de afsnit,
der indeholder beretning. Det bruges kommenterende for at vise, at ting,
som eventyrets personer ikke kan have kendskab til, er bekendt for for-
telleren og tilhgrerne. Dette »bekendtheds«-jo optreder meget ofte, hvor
en allerede beskrevet handlingssituation bliver gentaget, det kommenterer
og spger at retferdigggre gentagelsen.

A s. 118: Og han forlangte jo ogsé en far. Og Hans han var jo straks henne
ved denher gamle far igen. Han tenkte: — Du skal ikke have den bedste af
dem da. Og trolden kom jo derhen og rasede jo, og han tager jo ved den-
her far, og Hans han holder flgjten hen, sidan han kommer til at gribe
om den. Og straks sé falder han jo.
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En karakteristisk ting i forbindelse med MI’s brug af indholdsadverbia-
lerne er det, at der i nogle tilfelde er tale om en ret sterk ophobning
af adverbielle bestemmelser, sa sztningen bliver uoverskuelig, og i nogle
tilfzlde kunne man maske have forventet, at fortelleren for forstaelighe-
dens skyld havde foretrukket at oplgse s@tningen i flere satninger, s& den
enkelte bestemmelse var kommet til at std mere isoleret.

A s. 120: Sa pludselig s& kommer der jo en rytter ind midt imellem dem
pa en brun hest og i en fin mundering,

A s. 123: Og sa rejser trolden sig derude i al sin grusomhed, i al sin
velde med skum og fride om skuldrene. (I dette tilfzlde fir ophobningen
retorisk karakter pa grund af gentagelsen).

A s. 124: Sa en dag, som hun gik og sgrgede derned over markerne og
ind i skoven og ud igen . . .

A's. 125: Og sa en aften sd mg@der han oppe pa slottet pa den sorte hingst
og i hans fine riddermundering.

Disse ophobninger af beskrivende adverbialer ggr s®tningen uendelig bag-
til, idet der stadig kan tilknyttes nye forholdsordsforbindelser. Ophobnin-
gen skyldes fortzllerens trang til at fa alle detaljer med, den logiske rak-
kefglge af leddene er mindre vasentlig. Ogsa péa et andet punkt viser sig
hendes sans for detaljen. Det er i forbindelse med tids- og stedsangivelser,
hvor flere adverbialer bruges efter hinanden for at opnd en si prazcis
bestemmelse som muligt. Dette er et klart realistisk trzk, idet tingene
ikke blot sker, men tydeligvis s®ttes i meget ngje relation til rum og tid.
Disse meget pracise angivelser stdr i modsatning til de mere indholds-
fattige indledere og neksusadverbier som sd, da osv. I nogle tilfzlde kan
bestemmelserne fa pleonastisk karakter.

A s. 115: Og de red videre vak, s. 115: og hun kom jo op der ved siden af,
s. 117: Orrr, det brummede derinde i denher banke, s. 119: si vil han sli
alle dyr ihjel her pa stranden, s. 121: stor sorg og sgllehed ligesom sidst,
s. 124: rundt omkring over markerne . . .

I stor mangde optreder stedsadverbier med forstavelsen der eller her, sa
de bliver en slags demonstrative adverbier.
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A's. 119: Det er s3 merkeligt derhjemme péa kongeslottet.

P4 samme made optreder situativerne her og der som demonstrativ be-
stemmelse i forbindelse med et adverbial eller en genstandshelhed.

A's. 126: Og da de kom ind i girden der . . .

Ofte kan disse bestemmelser virke overflgdige, men de hanger sammen
med de mange andre demonstrative og emfatiske trek i eventyret.






inquit). Denne »signalpraesens« kommer nzrmest ved det, der almindelig-
vis kaldes aktualiserende prasens. En sddan anvendelse af prasens kan jo
ogsd godt have sin rimelighed, nir man teznker pa betingelserne for den
mundtlige fremstilling, hvor tilhgrernes opmarksomhed skal pakaldes.
Skulle dette vare tilfzldet, far presensformen udover den fremhavende
betydning ogsa sin betydning som inddeling af teksten.

BS s. 145: Og s da han havde det hele i orden, si dgr han. Samtidig er
der en gammel kone inde i en by, hun levede i nogle sglle, fattige, elendige
kar...

Den f@rste presensform (dgr) er fremhzvende for selve handlingen, den
naste (er) har imidlertid mest sin funktion som aktualiserende, idet der
jo ikke endnu er nogen handling der skal fremhaves eller nogen spzn-
ding, der koncentreres. I forbindelse med Bodil Salomonsen vil jeg lige pa
dette sted bemarke, at der, som man kunne vente det, ikke findes nogen
eksempler i hendes manuskript pa historisk presens, men derimod i for-
tzllingens slutning eksempler pa den »bibelske« forkyndende brug af pre-
sens om det, der altid er.

Sally: Sa rider de hjem pa hans hest hjem, hvor han bor.

Her er der ikke tale om nogen szrlig dramatisk koncentration endnu, den
kommer fgrst senere, og dér findes ikke prazsens. Pa dette sted i fortal-
lingen angiver prasensformen, at der skiftes scene, og at en ny situation
opstar.

PK: Men si kommer jeg jo i tanker om denher gammel kone med stal-
triden, si gir jeg hen til hende og laner en hel rinkning staltrad, og det
binder jeg om det ene horn pA manen. Og sa firede jeg mig jo ned af
det.

I dette eksempel optreder en rzkke prasensformer, men da fortzlleren
kommer til den handling, som forberedelserne fgrer frem til, er han til-
bage i prateritum, her kunne man nzasten tale om omvendt tempusskift.

Maren Jensen benytter ogsd i mange tilfelde denne aktualiserende pre-
sens.
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A s. 115: Sa en par timer efter si kommer Hans, han sa jo denher
gammel] kone.

A 's. 116: Og sa rejser Hans jo videre vek. S& kommer han henimod aften
til en stor mark, der gik en stor flok far pa.

A s. 119: N&, da Hans, da Hans han sa kommer hjem om aftenen fra den
tredie fenne af og har slaet den tredie trold ihjel . . . (Forts@tter i prasens.
Det er uszdvanligt at prasensformen findes i en tidsbisetning).

A s. 121: S gar det ligesom sidste gang. Og den dag, at han havde
fastsat. (Her er »signalformen« meget tydelig. Prasenssztningen er af
formelagtig karakter. Nar den star i presens ma det vare, fordi den ind-
leder et nyt afsnit).

“A's. 126: N4, og sa rejser de jo af med hverandre . . .

Der er endnu mange eksempler pa denne brug af historisk prasens. Det
er karakteristisk, at denne »signalform« i flere tilfzlde optreder i forbin-
delse med indlederen nd, der som jeg tidligere har vist, betegner indled-
ningen til et nyt stort handlingsafsnit.

A-teksten er meget skiftende med hensyn til verbernes tid, der findes en
mangde eksempler pi prasensformer, og prasensformen bevares under-
tiden i en lengere passage. Der kan ikke gives nogen faste regler for
brugen, men det skulle nok vere muligt at finde frem til nogle betingel-
ser, der i s®rlig hgj grad udlgser presens.

Hovedfunktionen og ogsa det, man finder flest eksempler pi, er frem-
havelse af handling, eller hvor der finder en konfrontation sted mellem
flere personer. (Den sarlige form for handlingsfremhavende prasens, den
aktualiserende prasens, har allerede vaeret genstand for indgdende omtale).

A s. 118: Han holdt den sa siadan, at trolden han fik ved. Og straks s&
falder trolden om, og denher store hoved den knaldede imod jorden, og dgd
var han.

I den fglgende gentagelse af det samme er mere af handlingen holdt i
prasens, mens fortzllerens beskrivelse af situationen holdes i preteritum.
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A s. 118: Og trolden kom jo derhen og rasede jo, og han tager jo ved
denher far, og Hans han holder flgjten hen, sidan han kommer til at
gribe om den. Og straks sa falder han jo. Deher tre hoveder de gav jo
en gruelig rabalder, da han ramlede i jorden, men dgd var han.

Der er stor forskel pa, hvor leenge presensformen bevares, men meget ofte
er det sidan, at én prasensform fgrer flere med sig, s at de handlings-
pregede stykker kan holdes meget lenge i presens, ligesom prasensfor-
men omvendt kan brede sig til de beskrivende s@tninger.

A s. 126: Og sa da de kommer hjem, det fgrste Hans han ser, det er
denher gamle egetr®, der stir i girden. Og de to daggerter de er vzk,
kun Hanses gamle brzkkede lommekniv sad der endnu. Og da de kom ind
i garden der, s& kommer Per og Wolle og hans gamle far, s& kommer
de ud i garden, og de kunne jo ikke kende Hans. Og de tager jo hatten
af, og de bukkede, og de bed velkommen. (Fortsztter i praeteritum
indtil inquit).

Der kan ogsi vare tale om fremhavelse af én bestemt handling, nir den
betegner et vendepunkt i en situation.

A's. 123: Og hun lznede sig op imod Hanses ryg og skulder, og da ser
hun jo, at det er den samme . . .

Fremhavelsen af den enkelte handling ved prasens kan i nogle tilfelde
medfgre, at presensformen fir en direkte kontrastskabende virkning, og
den kan fgre til koncentration om en bestemt person i handlingen. Her
bliver den altsd i videre forstand et formelt fremhavende trek.

A s. 121: Han sank ligesd rolig ned i havet igen. Og Hans han rider
ind til stranden med prinsessen, og sikke en jubel der blev.

A s. 121: Og der var jo en glede uden lige. Og da de vil vende dem om
og takke Hans, sa er han vek. Ja og det var jo gaet . . .

Det viser sig imidlertid ogsé, at praesensformen udover at fremhave hand-

102






I forbindelse med spgrgsmélet om fortzllerens engagement kan det vare
praktisk at se pd de to andre versioner af »Hans i vadestgvlerne«. I dem
begge findes der eksempler pa tempusskift, men ikke si& mange som i
A-teksten, og is®r forekommer der ikke nar s lange stykker i presens.
I B-teksten kommer prasens som regel én gang i forbindelse med hver af
troldekampene, og bruges kun en enkelt gang beskrivende. Brugen er i
hgj grad begrenset til de vigtigste steder i handlingen. PA samme made
forholder det sig med C-teksten. Betegnende for dette forhold er det, at
der i hver af de to tekster kun findes fa inquitangivelser i prasens. Dia-
logen benyttes af fortzlleren ikke i nar s& hgj grad som et dramatisk ele-
ment. Som vi tidligere sa ved gennemgangen af versionerne, var B-teksten
preget af en refererende holdning, og i C-teksten bestrzbte fortzlleren
sig pa at finde frem til en korrekt form, hvad der maske fik hende til
at fgle sig mindre fri, mens hun fortalte. Disse iagttagelser kan maske
stgttes af de ferre presensformer.

I gvrigt skal man nok ikke ngdvendigvis kreve af enhver god fortzller,
at han har dette dramatiske tempusskift. F. eks. har Johann Christiansen
det ikke, og han er dog efter min mening ikke nogen ringe fortazller; han
foretrekker blot at have en stgrre afstand mellem sig selv og det, han for-
teller, hvad der ogsa kan vere en fordel med hensyn til stilens stramhed.
Man mé jo indrgmme, at de mange prasensformer er medvirkende til at
give stilen et mere uroligt preg i A-teksten, hvor f.eks. C-teksten med
sin mere gkonomiske brug af prasensformer i visse afsnit kan virke klare-
re. Undersggelsen af prasensformerne i en mundtligt fortalt tekst kan nok
iser bruges til at Eige noget om fortzllerens holdning til eventyret og lige-
ledes noget om forholdet mellem forskellige versioner af det samme even-
tyr, ligesom den ogsad kan bruges i analysen af eventyrets struktur. Om
forholdet optegner-forteller skal man nok vare forsigtig med at sige for
meget ud fra dette trek, idet en optegner meget nemt kan tenkes at bruge
det oftere og mere konsekvent end fortelleren selv.









slags opsamlingsteknik. (smgl. den tidligere omtalte varierede gentagelse
ved ufuldfgrt hovedsatning).

A s. 126: Han métte gd som han selv ville. Ga rundt og se sig om over
alle marker og leve som han selv ville.

A s. 114: De ville ud i verden, i den vide verden. Ud og vinde prinsessen
og det halve kongerige.

Disse helmeninger bundet sammen ved gentagelse af led er meget karak-
teristiske for fortzlleren, og de virker som en improvisation over eller
udsmykning af en simpel meddelelse, der bruges for til det yderste at for-
hgje dens udtryksmuligheder. I denne forbindelse kan man nzvne genta-
gelse af samme verbum med forskellige bestemmelser. Formen far ofte
karakter af vittighed, og som sddan kendes den fra H. C. Andersen.

A s. 118: Og han tog hans fir. og han tog hjem til kongsgarden.

En art varieret gentagelse med serlig virkning findes i de dzkket gengivne
partier, hvor der kommer retoriske spgrgsmal efter hinanden.

Der findes altsd to former for gentagelse, den identiske gentagelse og
den varierede gentagelse. Den identiske gentagelse har formelagtig karak-
ter og findes sarlig i forbindelse med faste trek, der hgrer eventyrgenren
til. Den varierede gentagelse derimod kommer frem i sammenhzng med
fortzllerens personlige formning af stoffet. Det er ogsa den, der giver sti-
len dens veldige bredde og samtidig skaber den ngdvendige ssmmenhzng.















weilt bei ihnen und spinnt sie ausfiihrlich aus. Dabei sind diese Episoden
nach der Rolle, die sie im iiberlieferten Stoffe spielen, durchaus nicht
im Mittelpunkt stehenden. Sowohl in der Entwicklung als auch in der
Ausfiihrung dieser Episoden ist die Aufmerksamkeit der Erzdhlerin nicht
auf strenge Aufeinanderfolge der Tatsachen gerichtet, sondern auf die
inneren Triebfedern der Handling« (s. 46).





























































































leve i herlighed og glede alle deres dage. Og selv levede han og konge-
datteren jo i herlighed og glede lige til deres livs ende. [DFS mgt GD
1963/04].

Bonden og hans kone.

Der var engang et agtepar, de havde varet et arstid gift, de havde rigelig
et arstid gift, de havde et lille barn pa et fjerdingir. Og manden han gik,
skulle hver dag, det var i fordret, ud og plgje, konen passede sa hus hjem-
me. Si sagde manden, s& kom han hjem en dag, det har veret darligt
vejr: — Uha, hvor har du det godt herhjemme, du kan gé her gd i det
tgrre, og det lille, hvad du her har at bestille i huset, det er slet ikke.
En anden stakkel skal her ga hele dagen i regn og rusk og regn og rusk.

— Ja, siger konen s&, s& kan vi godt bytte, nu vil jeg nok gd morgen
ud at plgje, og sa passer du her huset hjemme og det, hvad jeg skal ellers
lave.

Ja det ville han da nok.

— Nu skal jeg jo vide, hvad jeg skal? siger han om morgenen.

— Ja, for det fgrste skal du kerne smgr, og det, nir det s er smgr, sa
skal du have det godt afkglet, det skal du ga ud til brgnden og hente
vand. Og sa skal du barnet, det er i vuggen, det skal du passe og vugge
det. Og sa skal du have middagen kogt, vi skal have glsuppe og pande-
kager. Det er si, hvad du skal have forrettet.

- Ja.

Ni konen gik s pd marks med en plov, og manden han skulle jo s&
fgrst til at kerne smgr. Han fik ogsa smgrret karnet, og si skulle han jo
ud efter vandet ved det. Og det var jo sadan til den tid, de havde ingen
pumpe eller noget, de skulle sla vand op med en spand, hvert strit hver.
Nu begyndte barnet jawn at skrige, og — Hvad skal jeg nu? siger han. Der
var nok ikke andet at rade, han begynder at vugge pa ryggen, og sa gik
han ud efter en spand vand, da faldt barnet ud af vuggen og lige ned i
kilden og druknede.

Det var jo galt det der, men han havde ingen tid. Han skulle jo sa ind
til smgrret fik han jo ferdig. Og s& skulle han jo til at have at tenke pa
middagsspisen.

Sa skulle han ned i, s& skulle han ned i kalderen efter ¢l, men det
havde han nu, hunden havde giet ham i vejen nede ved smgrkernen, si
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havde han bundet den nede i kalderen ved glhanniken, og den havde slidt
og slebt sa lenge, til den fik hanniken ud, og nir han nu kom ned i
kalderen, da var gllet udrendt.

— Det er noget grove noget dether, siger han.

Og vidste han ikke andet rad, som oppe pa loftet havde de en szk hvede-
mel staende. Den tog han si2 og smed ud over hele kzlderen og for at
dempe det gl. Det blev jo til en vearre klisteri. — S3 jeg fir nok aldrig
middagsmad kogt, siger han.

S& gik han ud, der sad gasen, den sad pa nogle ®g og rugede =g ud.
Den sagde: — gek gak gzk.

— Hvad, siger han, ggr du nar af mig nu. Han blev si irriteret, han
tog fat i denher gas, og han vred den halsen om. Nu tenkte han: — Dether
det er egentlig noget skidt noget, for &ggene ma ikke blive kolde, s& kan
vi ingen geslinger fa. Der er ikke andet at ggre som jeg trekker (drager)
mig nggen, og si s&tter jeg mig pa aggene lige si lenge, til min kone
kommer hjem.

N4 lav han s sad der pa ®ggene, si kom der en karl ridende, der ville
tale med ham. Ja, han skulle jo ud, og sa tog han jo der en hindfuld hg
og holdt for livet. Og lav han snakkede med ham, der blev hesten det hg
var, den bed efter det, gnavede efter det, den bed for dybt, den bed kgns-
delene af. Han lagde sig s& skrigende, men fik jo da klader pa igen. S&
kom konen hjem.

|

Na bittefar, hvordan er det get dig i dag?

|

Det er gaet mig rigtig skidt. siger han.

— Hvad da?

— Ja, for det fgrste jeg har ingen middag faet kogt, gllet er Igbet ud i
kzlderen, og melet det ville jeg si, det har jeg strget derned for at dempe
det, og det blev jo ogsa spoleret.

— Aah, det ggr ikke noget lille far, vi har penge nok at kgbe for.

— Ja og gasen den blev jeg si irriteret, den vred jeg halsen om, og nér
2ggene bliver kolde, sa kan vi ingen gaslinger fa.

Ah, skidt med det, siger hun. Vi kan jo kgbe en par gaslinger. Det har
ikke noget at sige.

— Ja og barnet det faldt ud af vuggen og druknede i kilden.

— Ja, vi er unge folk, siger hun si, vi kan jo let fi et par bgrn endnu.
Det har ikke si meget at sige.

— Ja, siger han, men det kan vi desvarre ikke, for hesten har bidt mig
kgnsdelene af.
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— Nej, hvad siger du nu, siger hun. Nu bliver det snart for galt. Nej
sadan en dum Kkarl kan jeg ikke have mere her, se du at komme ud af
huset og kom aldrig mere hertil, s jeg kan fa mig en anden mand.

Og den stakkels mand, han maétte jo si rejse videre vak. Om konen si
fik en anden en? Det gjorde hun jo vis.

[DFS mgt 1956/01, Bengt Holbek efter Johann Christiansen i Hjerp-
sted; aflest: Karen Stougird Hossy, Jette Lundbo Levy].

Den rige mand.

Det var en rig mand, han havde, han var blevet syg da, og han var jo
bange for, han kunne ikke leve l&ngere. Og sa, sa ville han jo da anvende
hans midler, han havde jo mange penge, han skulle have det ordnet. Sa
noget de blev jo sendt hen til det godes formal og noget til indre mission
og noget til ydre mission, og han vidste jo aldrig alle de mange gode ger-
ninger, han ville ggre, for han troede jo nu fuldt og fast, at én blev frelst
ved sine gerninger.

Og s4, da han havde det hele i orden, sa dgr han.

Samtidig er der en gammel kone inde i en by, hun levede i nogle sglle,
fattige, elendige kar, og hun 13 jo ogsa for dgden. Og hun dgde jo umid-
delbart efter, denher rigmand han var dgd.

Sa kom de til at fglges ad til himmeriges port. Sa siger denher rige mand
jo, og denher sglle, fattige kone kommer bagefter ham, sa siger han:

— Hvad vil du?

— Ja, siger hun, jeg ville jo gerne, jeg ville jo gerne hjem, jeg ville jo
gerne ga frelst hjem, siger hun.

— Jo, hvad har, hvad hvordan kunne du tenke dig, du kunne komme til
det, hvad har du egentlig gjort for at komme hjem? siger han sa.

— Jeg har sdmand ikke gjort noget sidan, siger hun si, ikke at jeg si-
dan ved af.

— Na, siger han si. Det er jo en hel anden ting med mig, jeg har be-
talt til ydre og indre mission, og jeg har givet alle fattigfolk en gave, og
jeg har béret meget ud til fattigfolk, og jeg ved, jeg kan gi frelst hjem,
for en skal jo frelses ved sine gode gerninger. Og nar du ingen har af dem,
siger han s4, si kan du vist ligesd godt begynde ga hjemad, ga tilbage igen.

— Ja, tenkte denher gamle kone, det kunne jeg méaske si ogsd ligesd
godt, men jeg vil nu da ligegodt prgve det, siger hun sa, om ikke han
kunne, om ikke Vorherre han vil tage mig til sig, som jeg er.
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Og sa fulgtes de ad. S& kom de jo hen til himmerigs port. Og den rige
mand han gik jo hen og bankede jo selvbevidst pd porten, og s& kommer
Sankt Peter jo og lukker op, sa siger han:

— Hvad vil De, eller hvad vil du?

— Ja, jeg har jo gjort s3 mange gode ting, jeg vil jo nok ind i himme-
rige nu.

— Ja hvad har du gjort? siger han si, Sankt Peter. Synes ikke, jeg har
hgrt om, at du har gjort noget.

— Det var da meget, siger han si, den rige mand, jeg har endda betalt
bade til ydre og indre mission, og jeg har givet mange af mine penge
(samand?) hen til fattigfolk, og s& siger du, jeg har ikke gjort noget.

— Ga lidt til side, siger han sa, der ligger en gammel kone bagved dig
pa sine knza.

Sa siger han: — N& min gode kone, hvad har du gjort, hvad har du
tenkt, siden du kommer her?

— Jeg har ingenting gjort, sagde hun, ingen verdens ting.

— Ja har du nu aldrig gjort en god gerning? Tenk dig nu om.

— Ja, siger hun sa, jeg kan lige mindes. Det var engang, min sgster hun
var blevet sa syg, og hun kunne ikke passe hendes hus og hendes bgrn,
og sa gik jeg ned til hende og hjalp hende, og da jeg s& havde faet hende
pa benene igen, og hun kunne selv passe hendes hus og hendes ting igen,
sa siger hun: — Der gjorde du en god gerning, sgster, siger hun.

— Det er samand det eneste, jeg har gjort, siger hun, jeg kan ikke kom-
me i tanke om andet.

— Ga ind til Vorherres glede, siger Sankt Peter sa.

Og den rige mand, han gik skuffet bort.

[DFS mgt. GD 1963/05; opt. af Morten og Jette Levy efter Bodil Salo-
monsen i Brgrup].






19.

20.
21.

22.

stilling hgrer til i en skriftsproglig form, idet disse to sidste placeringer giver
en fastere opbygning af perioden. Dette gzlder for bide de fikserede og de
rgrlige bisztninger.

Gordon Albgge, Anders Bjerrum m. fl.: Studier over Blichers »& Bindstow.«
Studier fra Sprog og Oldtidsforskning 1962, s. 123 ff.

Skautrup: Det danske sprogs historie, III s. 233.

P. Engelbret-Petersen: De tre Helligaftner som jysk folkedigtning. Danske
Studier 1925, s. 43 ff.

Smgl. Ulla Albeck: Dansk stilistik, s. 164 f. Og sé nzvnes som karakteri-
stisk for barnlig stil og eventyrsprog.

22a. Paul Diderichsen: Elementer dansk grammatik, s. 191 ff ogs. 195 f.

23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.

Kr. Mikkelsen: Dansk Ordfgjningslzre (Kbh. 1911) s. 742 ff.
Viggo Brgndal: Ordklasserne (Kbh. 1928) s. 187.

Studier fra Sprog og Oldtidsforskn. 1962 s. 136.

R. Berge, Norsk Folkekultur IV, s. 74.

M. Liithi: Das europiinsche Volksmiirchen, s. 33 ff.

Sml. P. Skautrup: Det danske sprogs historie, III s. 233.

Sml. Erik Hansen: Sprogiagttagelser (1963) s. 155.

Skautrup 111, s. 155.



GRAMMATISKE UDTRYK

I al almindelighed kan der henvises til Paul Diderichsens »Elementzr dansk

grammatik«. Det nedenstiende er et forsgg pd at forklare de ord, jeg oftest

bruger:

adled: led der legger sig bestemmende eller beskrivende til et andet led.

adverbial: biord eller led, der fungerer som biord pd samme pladser i sztningen.

adverbialfelt: den plads i genstandshelheden, hvor adverbialet kan placeres
lige efter navneordet eller det tilsvarende led.

anaforisk: gentagelse af ord eller led.

asyndese: uden bindeord.

bestemmer eller bestemmerled: artikel eller lignende, der ngjere bestemmer et
navneord ex: tre hgje.

dzkning: mellemform mellem direkte og indirekte tale. Verbet er som regel i
prateritum, og det anfgrende verbum er udeladt.

ekstraposition: stillet uden for den egentlige sztning.

eksplikativs®tning: udsagnsbisztning.

forbinder: konjunktion, bindeord.

fundament(felt): ord eller led i hovedsztning, der indleder sztningen, inden
verbet.

genstandshelhed og genstandskerne: led, hvori et navneord eller tilsvarende er
centrum(kerne) og hvortil der kan vaere knyttet en rezkke bestemmelser.

helmening: selvstendig helhed af en eller flere sztninger.

inquit: anfgrsel af tale.

neksus: egentlig sammenknytning, f.eks. forholdet mellem subjekt og verbum.

oratio directa: direkte tale.

oratio indirecta: indirekte tale.

oratio tecta: dekket direkte tale.

paratakse: sideordnede hovedsatninger.

participialneksus: neksusforbindelse som en bisztning, hvor en participiumsform
fungerer som verbum.

pleonastisk: overflgdig gentagelse eller udfyldning.

situativt: led, der angiver en situation (tid, sted) f. eks. situationsfundament.

formelt situativ der, her, tryksvagt ord, der kan udelades, nir en anden bestem-
melse stir i spidsen af sztningen.

substantiv, substantial: navneord eller ord, der fungerer som et sidant.

tungledsfelt: ord eller led, der indeholder en n@zrmere bestemmelse til en gen-
standskerne, f. eks. en relativsetning, og som pé grund af sin tyngde er place-
ret sidst i helheden efter kernen.

verbum dicendi: anfgrende verbum.
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oral style. All these features: the predominant parataxis with its isolated
elements, excess of particles, polysyndeton, emphasis on the beginning of
the sentence, many adverbials, and shift in tense are organized in re-
lation to the narrator’s personal descriptive, identifying style. In the choice
of words the narrator has two sets of words: formalistic words belonging
to the genre, and words that denote the same things, taken from her own
reality. In the same way the formalistic elements are shaded towards more
realistic description by the use of adjectives. In the concluding characte-
rization of the narrator's style and narrative manner, all forms of repeti-
tion-figure are taken as a starting point; varied repetition, rather than
identical rhythmical repetition, proves to be favoured by the narrator. It is
shown that it is where the greatest breaks (style indirect libre, rhetorical/
pathetic features) with what could be called the formalistic style occur, that
the narrator most clearly realizes her own interpretation of the tale. The
various elements of oral style, and "folk style” are subordinated to the
personal style.






