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Forord

Denne bog er forst og fremmest <krevet med henblik pa lzsere, der er almenhistorisk inter-
esserede, og som med en vis historisk baggrundsviden har blik for problemstillinger, der ikke
er snzvert tidsbegraensede. Om bogen i evrigt dette: Fra min tidligste ungdom har jeg varet
optaget af den serlige kvindeproblematik, der blandt s& mange andre mere eller mindre
modsatningsfyldte forhold i samfundet trenger sig pa for at finde rimelig og fornuftig les-
ning. Bogen er siledes ikke fremkaldt af, men nok pavirket af den gjeblikkelige kvindepoliti-
ske situation.

Gennem mit snart mangearige studium af kilderne til Ribes historie i reformationsarhun-
dredet, hvor sigtet har haft andre hovedretningslinier, har jeg samtidig gjort optegnelser
vedrerende forskellige forhold i Ribe i det omtalte drhundrede, der er faldet uden for det
egentlige sigte, og da ikke mindst sddanne, der bererer kvindernes sociale placering i Ribe pé
det pagaeldende tidspunkt. Det er disse mere eller mindre glimtvise indtryk, jeg hermed har
forsegt at samle til en storre helhed, vel vidende, at meget mere af interesse i denne specielle
forbindelse nok kunne fremdrages af det rige kildemateriale, der er s& karakteristisk for-netop
Ribe i reformationsarhundredet. Andre indfaldsvinkler kunne saledes anvendes, og nyt stof
tages op til bearbejdning og vurdering, men jeg har alt efter omstendighederne ment det
berettiget at foresla naervaerende skrift udsendt i trykken, og det har gladet mig, at bestyrelsen
for Historisk Samfund for Ribe Amt har ment det forsvarligt og rimeligt at gore det.

Jeg har, som titlen pa bogen lyder, ikke snavert begranset mig til Ribe, men har forsegt
at saette forholdene i byen i reformationsdrhundredet ind i en sterre sammenhang, dels i en
almeneuropaisk i serlig grad knyttet til Martin Luthers virke, dels i en dansk. Jeg haber, at
det er lykkedes for mig at vise, hvorledes spzndingerne ude og hjemme i det problemfyldte 16.
arhundrede har virket ind pa livet i Ribe og naturligvis efter mit sigte ikke mindst pa kvin-
dernes vilkdr, sa godt som jeg nu efter de forhdndenvarende forhold har hunnet gore det.

Jeg har ment, at reformationsarhundredets problemstillinger pa dette omride som i si
mange andre henseender pa flere mader er vaesentlige grundlag for nutidige problemstillinger,
ikke mindst kvinderne vedrerende. En og anden vil maske ved laesning af bogen komme til den
slutning, at problemer, som det lyder, ikke lases, men aflases — og s& er i hvert fald ét sigte
med bogen ndet. Og en og anden vil méske ved en sammenligning mellem fortid og nutid
synes, at den gamle Adam stadigvak er lyslevende, at anden trods mange smukke ord ikke
altid er rede. En smule trost kan det vel i sa henseende vare, at hykleriet, som det hedder, er
lastens kompliment til dyden! Om man sé vil betragte dette som et lyspunkt — trods alt — er
det nok det bedste at overlade til den enkeltes egen afgerelse.

Jeg takker bestyrelsen for Historisk Samfund for Ribe Amt for virkeliggerelsen af udgivel-
sen af min bog og Statens humanistiske Forskningsrad for ekonomisk statte hertil. Jeg takker
Historisk Samfunds formand, min tidligere kollega seminarielektor Verner Bruhn for velvilje
og positiv kritik, Samfundets redakter mag.art. Kirsten Agerbak for redaktionel hjzlp, bl.a.
med fremskaffelse af billedmateriale og sa i evrigt for frugtbar gennemdreftelse af manuskrip-
tet. Ogsa min kone bibliotekar Signe Kaae er jeg megen tak skyldig for hjelp ved manuskrip-
tets tilblivelse og endelige udformning. Til slut en tak til Centralbiblioteket i Esbjerg og dets
filial i Jerne for megen tjenstvillighed og udmarket hjelp under mit arbejde med bogen.

Esbjerg, februar 1981
Bue Kaae



Opbrud 1 syd

Det store skisma 1378

Fra 1309-77, under pavernes sdkaldte babyloniske fangenskab, residerede den katolske kirkes
overhoved i Avignon, i det monstraese pavepalads ved Rhone.

Der var imidlertid en almeneuropzisk misforngjelse med, at Kristi stedfortrader ikke holdt
til i det traditionsrige Rom, og i 1377 drog paven til »den evige stad« og tog ophold i Late-
ranet; da han dede 1378, valgte kardinalerne i Rom en ny, der naturligvis skulle bo her. Men
13 franske kardinaler var ret utilfredse hermed og valgte en anden pave, den franske konges
feetter, som skulle have fast ophold i Avignon. - Hermed var det store skisma indtradt i den
katolske kirke.

De vekslende paver forkztrede hinanden, og for at opretholde magten og en vis ydre form
udsugede de begge kristenheden, og de ekonomiske manipulationer, som da kom til at gé i
svang, demoraliserede i hej grad kirken og svakkede i al almindelighed dens anseelse med den
deraf folgende usikkerhed i religisse og moralske spargsmal’.

Intet under derfor, at der var et meget udbredt enske om at genskabe den katolske kirkes
enhed og foretage en reformatio ecclesiz in capite et in membris, som det led — en fornyelse
af kirken i hoved og lemmer, altsa en forbedring af kirken i alle dens led®.

En rekke reformkoncilier segte at imedekomme disse starke krav, men forgaeves, og med
deres sammenbrud omkring 1450 forsterkedes blot de oplasningstendenser, der allerede var
s udtalte. Derved forberedtes de @ndringer vedrerende religionen, der i forbindelse med
andre faktorer som f.eks. skonomi i den kommende tid skulle satte sig sa staerke spor inden
for tro, moral, samfund, politik — og i den forbindelse indvirke pa kvindernes stilling i det hele
taget’.

For kvindeproblematik er naturligvis ikke noget isoleret begreb, men noget, der ma ses i en
sterre sammenhang.

Hele denne brydningstid gjorde sig markant galdende sé at sige overalt i Europa og kunne
heller ikke undga ogsa at berere Ribe.

Ripensisk gejstlighed i krisesituation

Det stod efter almenmoralske synspunkter ikke for godt til i Ribe blandt de kirkens mend, der
skulle lede hjorden. Kanniker og praster manglede gjensynligt i visse tilfelde tilstreekkelig
uddannelse og forsemte sjalesorgen'.

Rent galt stod det abenbart til med Peder Nielsen Lodehat, der bekladte bispestolen 1465-
83; for i en skrivelse til ham, dateret den 4. marts 1474, bebrejdede kapitlet ham hans
mangfoldige udskejelser, bl.a. overholdt han til almindelig forargelse ikke sit celibatslefte og
omgav sig med skager. Dertil kom, at han bortsolgte kirkelige embeder og i evrigt tilranede
sig indtagterne’.

Ogsa mod nonnerne i St. Nicolai Frue kloster kunne godtfolk i Ribe rette sjensynligt
berettigede klager »om begdede skandigheder«, siledes 1479, og det fik i forste omgang ret
alvorlige falger for dem, idet de i hvert fald en kort overgang mistede deres indtaegter og St.
Klemens kirkegard’.

Det ville imidlertid vaere urimeligt udelukkende at hafte sig ved negative sider som de lige
omtalte. Den samvittighedsfulde og nidkzre Peter Madsen*, der pradikede sa trestigt for
kvinderne i den lille tungt massive blytaekkede St. Peders kirke mellem Ribe 4 og Tved &°, har
sikkert ikke stdet alene blandt Ribes mange praster i datiden. Han veg endog ikke tilbage for
at tale Roma midt imod.



I flere henseender har han sikkert passet til de forestillinger om en sjzlesarger, der nzredes
af den haderlige og l&rde biskop Henrik Stangeberg®, den senderjyske adelsmand, der 1454-
65 residerede i den gamle bispegard i den davaerende St. Hansgade, nu Bispegade’.

Et inderligere menneskesyn

Med stigende kraft rettedes der fra flere sider en pagaende kritik af den rige kirke og de rige
klostre — i Danmark som i Europa i al almindelighed — og der tegnede sig et stadig tydeligere
billede af en andelig kirke, der blev ledet af Kristus, og en »verdslig« ledet af paven; efter
manges mening havde den officielle kirke i sin rigdom forsemt sj&lesorgen blandt mennesker,
kvinder som mand, i ned'.

Inden for franciskanerordenen havde de sdkaldte spiritualer altid staet fast ved princip-
perne om fattigdom i protest mod den verdsliggjorte kirke, og observansbevaegelsen, der opstod
1 Italien i slutningen af det 14. arh., haevdede med kraft disse synspunkter. Den kravede, at
franciskanerne eller grabredrene, som de ogsa kaldtes, skulle give afkald pa al ejendom og leve
1 evangelisk fattigdom og pa den made kaste lys over kristenlivet.

Denne bevaegelse gjorde sig stzrkt gzldende i Danmark, hvor det nu forsvundne Grabred-
rekloster i Ribe — det 13 mellem Grabredregade, Korsbredregade og Senderportsgade — i
hvert fald fer 1507 i lighed med mange andre grabredreklostre i landet var blevet reformeret
i den nye and.

Den samme and kom i visse henseender ogsa til at prege de konkurrerende dominikaneres
eller sortebredres St. Katharine kloster i samme by”.

Den nye klosterbevaegelse var helt i overensstemmelse med den inderliggerelse af kirkelivet,
der var behov for sd at sige overalt i Europa; sjelesorg rykkede saledes i forgrunden med
betoning af den gejstliges og den enkelte kristnes forpligtelse over for de socialt ringere stillede
medmennesker, de syge og de svage. Alt dette ma i evrigt ses i relation til den bolge af folkelig
fromhed, der i slutningen af middelalderen gik over Europa, og som i visse henseender matte
fore til selvbevidsthed og til en individualisering af troen, der matte rakke videre end til det
rent religiose og ogsd omfatte flere sider af hverdagslivet, ikke mindst sidanne, der vedkom
kvinderne’.

P& dansk grund ses en holdning af denne art hos Claus Jensen Denne, der satte hele sin
formue ind pa at mildne tilvarelsen for »fattige, syge og sare pokkige« ved i Kebenhavn at
oprette en stiftelse for disse af samfundet udstedte — en stiftelse, der var indviet til St. Anna®.

Mere beskeden, men sikkert ikke mindre velment i den nye tids and var den ildpande, som
Ribe-borgeren Radke Bolcken i 1474 skenkede sin bys domkirke. Den blev anbragt inden for
nordre kirkeder »til praesters og fattige peblingers og menige fattige folks behov og nytte«. Her
kunne man om vinteren varme de frosne lemmer, noget, som ikke mindst latinskoleeleverne,
der to gange dagligt skulle holde ben i kirken, kunne vare glade for. Kulde og frost var deres
strenge og ubanherlige fjende, vel varre end ferlen®.

Englene i himmelen er sikkert standset op et ojeblik og har sendt et venligt smil til den
fromme Ribe-borger.

Et friere menneskesyn

Side om side med de nzvnte religisse bevagelser gjorde den almeneuropaiske renassancebe-
vaegelse sig stzrkt gaeldende i sin afstandtagen fra den middelalderlige katolske kirkes ud-
tryksformer 1 arkitektur, bildende kunst og litteratur, der blev betragtet som barbariske og
fordervede. Man segte bag om middelalderens »merke« til, hvad den nye tids mand mente
var vardigere og sundere udtryksformer, nemlig saledes som de forefandtes i den antikke
verden. Man enskede en genfedelse heraf, en renassance.

Samtidig satte datidens kampberedte humanister energisk ind mod pavekirkens abenlyse
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fejl og den af kirken understottede skolastik, der for den nye tids maend beted et middelalder-
ligt barbari, karakteriseret bl.a. ved sin ufuldkomne »munkelatine, og et nyt syn pa skole og
undervisning bred igennem; humanisterne gav udtryk for et nyt og optimistisk syn pa men-
neskelivet, der havde antikken, som de opfattede den, som myte og ideal. Dignitas hominis-
— menneskets vardighed — blev understreget', og italienske humanister tog det som en selv-
felge, at kvinder og mand skulle have samme udviklingsmuligheder til dygtiggerelse og dan-
nelse”.

En ny tid gryr 1 Ribe

En mand af den nye tids stebning var i Ribe allerede omkring 1500 den maerkelige, nasten
faustiske hr. Bakken, der ifelge »Den gamle skolebog«, der blev pabegyndt 1590, »var en
nidkar mand og den ferste, der udjog de barbariske skribenter og versemagere fra skolen og
1 deres sted indferte veltalende forfattere i skolen, hvilke han forklarede jevnt pA modersma-
let'.

Hr. Bakken forenede saledes de nye humanisters enske om at finde frem til gode klassiske
tekster, der kunne forzdle de unges sind, med senmiddelalderens folkelighed, og det var
sikkert ham, der kastede glans over reformatoren Peder Palladius’ skoletid i Ribe. Den var,
som han skrev, karakteriseret ved, »at med lyst og leg laerte vi det, vi leerte<.

Hr. Bakken ma trods sin egenart nok ikke have varet nogen absolut ener i Ribe i tiden
omkring 1500. Han ma sikkert ses som en szrpraget eksponent for et kuld gejstlige, der var
velfunderet i de nye stremninger i Europa, stramninger?, der senere i arhundredet sa markant
skulle finde udtryk hos andre ripensere som f.eks. Anders Serensen Vedel (1542-1616) og
Peder Jensen Hegelund (1542-1614). Veluddannede og velskolede i reformationstidens euro-
paiske dndsliv levede de i deres skrifter op til den eloquentia — veltalenhed - som de, huma-
nister som de var, tillagde sé stor betydning, at den ogsé slog igennem i de gravskrifter, som
de forfattede. De har maske i lighed med den italienske digter Francesco Petrarca (1304-74)
betragtet eloquentia i sig selv som opbyggelig og fremmende for gode egenskaber®. Laes [.eks.
1 den henseende, hvad Anders Serensen Vedel skrev over sin ferste hustru, den sekstenarige
Marine Svanning (1562-78). Efter at han ferst har ladet hende selv omtale de vigtigste
begivenheder i sit eget liv, fortsatter han pa egne vegne: »Med flere tarer, med kosteligere
mindesmarke burde jeg tale om dig, min Marine; men intet ord kan omfatte min smerte
og intet mindesmarke opveje dine dyder; kun det hab har jeg tilbage, at jeg snart skal mades
med dig, og at vi skal forenes i Kristus: kom dog Herre og Frelser<.

Alt naturligvis pa fornemt latin, og det har sikkert vaeret en meget begranset kreds, der har
kunnet fole opbyggelse ved at laese Anders Serensen Vedels utvivisomt oprigtige og dybfelte ord.

Dansk var jo ret beset et vadmelssprog, og trods al senmiddelalderens og reformationstidens
folkelighed passede latinen ganske godt til humanisternes silketunger, selv om det straks ma
tilfajes, at nogle, som f.eks. Anders Serensen Vedel selv, hertillands pd mesterlig vis beher-
skede modersmalet.

Svare brydninger 1 en overgangstid

Tiden op imod og efter 1500 var i Europa en kaotisk tid, hvor alt var i bevagelse. Uroen pa
det kirkelige omrade var i stadig stigen. Humanisterne rensede nemlig ikke blot de antikke
tekster, men enskede ogsd en rigtig bibeltekst, sa troens sandhed kom til at sta lysende klart,
og der var hos dem trods begejstringen for antikken gennemgéende ingen tvivl om kristendom-
mens absolutte sandhed, og de havde ligeledes et udbredt enske om, at kirken pa evangelisk
grund skulle reformeres inden for den katolske leres rammer. Hedninger var humanisterne
ikke — der var blot tale om reformkatolicisme'. Alt for en stor del en folge af de skismatiske
stridigheder i det 15. drhundrede, der skabte usikkerhed og uro”.
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Meget af alt dette kanaliseredes ud i en bevagelse, der blev betegnet som devotio moderna
- den ny fromhed - og som fik grobund mange steder i Europa. I forbindelse med ensket om
imitatio Christi — efterligning af Kristus — gjorde bevaegelsen sig sterkt geeldende ikke blot hos
humanister, gejstlige af alle afskygninger, hos munke og nonner, men ogsé hos kvinder og
meend i bred almindelighed®.

Dertil kom sd i den almindelige forvirring i religios henseende den politiske og sociale uro,
der pd anden made gjorde tilvaerelsen utryg flere steder i Europa, forarsaget bl.a. af en
uheldig okonomisk udvikling, der f.eks. i Tyskland medferte, at savel de gejstlige som de
verdslige godsejere 1 mange henseender hensynslast sogte at presse sa store afgifter som muligt
ud af benderne. Banderne sogte at havde sig ved oprersforseg, men de mislykkedes.

Ogsa i byerne var der uro; her sa man med stedse stigende mistro pa de gejstliges pa trods
af al fornuft overdddige liv og var samtidig kritisk indstillet over for de nye handelshuse, der
var udtryk for den sakaldte ungkapitalisme’.

I dette dndelige, sociale og politiske kaos kunne man i folkelige kredse se forseg pa at forene
devotio moderna med reformbetonede ensker om at virkeliggere kristendommen i samfunds-
livet. Det var f.eks. tilfeldet med »Bredrene af det falles liv« — her levede man i et kristeligt
faellesskab, der kunne minde om de farste kristne tider®.

Saledes som overgangen formede sig mellem det, som man med et gengs udtryk kalder
senmiddelalderen, og det, der med et lige sa gengs udtryk kaldes den nyere tid, fremstod den
lutherske reformation ingenlunde som noget absolut og revolutionerende nyt, men ma, hvad
der sikkert ikke kan overraske, ses i neje sammenhang med en urolig tid, hvor forskellige
stremninger medtes og bredes.

Martin Luther blev sa at sige trukket ind i tidens staerke hvirvelstramme, og det var slet
ikke med udelt glede, at han sent pa aret 1517 pludselig — som den stille stuelerde mand, han
tilsyneladende var — sa sig betragtet som en art folkeferer mod den katolske kirke. Men
ligefuldt kom Luther, vel fordi han i sin i virkeligheden magtfulde personlighed ligesom
samlede forskellige tendenser i tiden og pregede dem dermed, til at betyde et nybrud inden
for kirkelivet og dermed for andre sider af samfundslivet i det nordlige Europa - isar i
Nordtyskland og i de nordiske lande. Det skete i kraft af de nyvurderinger af normerne for
kristenlivet, han gik ind for, og det indhold, han gav troen. Ikke mindst i synet pa forholdet
mellem mand og kvinde, seksualitet og agteskab, beted Luthers opger med den katolske kirke
noget afgerende i de lande, hvor den lutherske reformation slog igennem. Og ikke mindst for
kvinderne.

Og hvorledes var sa det katolske syn pa disse spergsmal?

Katolsk gteskabs- og seksualmoral

Ifolge den katolske kirkes lare var kensdriften dybt forbundet med synden, noget, der vel nok
har sin psykologiske forklaring i det almenkendte faktum, der er udtrykt i den gamle latinske
sentens: omne animal post coitum triste — efter samlejet er ethvert levende vasen trist, eller
friere oversat: efter elskovsrusen de gustne temmermand. De hejtstemte folelser og deres
tilfredsstillelse bliver efterfulgt af en antiklimaks.

Dertil kommer si myten om syndefaldet den ulyksalige dag i Edens have, da Ung-Eva sa
fatalt gav efter for fristelsen og forsa sig pa det meget omtalte zble.

Agteskabet var ganske vist indstiftet i Paradis ved Guds sidste skabervaerk, kvinden, der
skulle veere Adams medhjelp og hustru'; men ferst ved det skabnesvangre syndefald blev
kensdriften til noget uvaerdigt, bestemt som den blev ved vellyst og beger. Men Gud opret-
holdt dog gteskabet som et led i sin verdensorden og godkendte driftslivet i denne sin hellige
institution, som matte blive helt central i det menneskeliv, der for fremtiden skulle fristes pa
Jorden.
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Agteskabet blev gjort til et af de syv sakramenter, og det var Guds bestemmelse med dette
sakramente at sikre slegten ved sit bud til menneskene om gennem barn at opfylde Jorden;
dertil kom, at agteskabet skulle forhindre menneskene i at synde gennem udskejelser som hor
og utugt’.

Kensligt samkvem blev derfor i kirkelzren nart knyttet til berneavl, og Peder Madsen var
i sine pradikener i St. Peders kirke i Ribe i fuld overensstemmelse med katolsk seksualetik,
nar han her formanede mand og hustru i menigheden om at vere seksuelt afholdende i
menstruationsperioder, og nar kvinden pa grund af alder ikke lengere kunne fede bern®.

Ja, sa afgerende var berneavlen i &gteskabet, at det var en almindelig opfattelse i kirkelze-
ren, at det var syndigt, hvis man havde glade af det seksuelle samkvem, og det blev almin-
deligvis betragtet som djeevelens vark, hvis f.eks. en mand var lidenskabeligt forelsket i sin
hustru, ja noget sidant var ganske simpelt hor’.

Peder Madsen kunne i evrigt forklare sine sognebern, at det var syndigt at have samleje i
tiden, fer kvinden efter fedsel blev indledt i kirken, noget, der méske ogsa kan betragtes som
en beskyttelsesforanstaltning for kvinden. Den nidkaere preast krevede desuden, at mand og
hustru skulle iagttage seksuel afholdenhed i fastetiden — denne skulle nemlig farst og frem-
mest minde om syndefaldet og fortabelsen; heller ikke pa vigilier og helligdage var kensligt
samkvem zgtefallerne imellem tilladt.

Da =gteskabet var indstiftet i himmelen som led i Guds uforanderlige verdensorden, hav-
dede den katolske kirke den hellige Augustins — maske lidt uklare — lere om zgteskabets
uopleselighed, og det var helt naturligt, at den opfattelse slog igennem - i hvert fald fra det
11. arhundrede - at ®gteskabet var et kirkeligt anliggende. Romerkirken fik domsmagt i
spergsmal agteskabet vedrerende.

Det var vel i forlengelse heral, at det ved Laterankonciliet 1215 blev fastslaet, at der ved
xgteskabsindgdelse matte kraeves kirkelig velsignelse, men dette beted dog ikke, at det blev
betragtet som en helt uundgéelig nedvendighed, og var derfor ikke en underkendelse af verds-
lige retsbefajelser.

Dermed var det sakramentale ved den kirkelige vielse dog afgjort fastslaet; men det var ikke
i sig selv prastens velsignelse, der var afgerende i sakramentet, men bruds og brudgoms
samtykke i at gifte sig, deres ja-ord indbyrdes.

Derved blev nemlig slegternes indflydelse pa ved forhandling og aftale om, hvem der matte
gifte sig, siledes som det gennem generationer havde varet tilfzldet, i nogen grad trengt i
baggrunden gennem den kirkelige indflydelse.

Kirken kraevede i svrigt konsummatio (fuldbyrdelse) eller, som det ogsa hed copula carnalis
(samleje), for at sakramentet kunne have gyldighed, hvorfor impotens ved agteskabets ind-
gaelse blev betragtet som gyldig grund til, at samlivet blev ophavet — det samme gjaldt, hvis
tvang var blevet anvendt, og hvis der var forholdt vasentlige oplysninger ved agteskabets
indgaelse, som f.eks. vedrerende parternes sociale stilling, fri contra ufri, rig contra fattig
0.5.v., og sa var i evrigt nzrt slagtskab brud og brudgom imellem en hindring for &gteskab;
pa Laterankonciliet 1215 fastsattes siledes slegtskab i 4. led som agteskabshindrende — indtil
da havde forbudet omfattet 7. led’.

Disse og andre forhold gav imidlertid uenige agtefeller mulighed for skilsmisse ved kir-
kelig dispensation, noget, som man nok vidste at udnytte i hajere kredse.

Ogsa xgteskabsbrud gav ret til skilsmisse, men kun »fra bord og senge«; det var kun den
krenkede part, som kunne fremsatte krav herom; men parterne blev stadig betragtet som
xgtefzller, og ingen af dem kunne indgéd nyt ®gteskab, si lenge den anden levede.

Dog, xgteskabet var nu engang et sakramente og en Gud velbehagelig institution, og hvor
ufuldkomment zgteskabet end kunne forme sig som felge af menneskenes skrebeligheder, der
var sa mangefold, var det kirken magtpaliggende, at agteskab mellem meget unge mennesker
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blev indgdet tidligt — naturligvis for at man kunne forhindre det, der var varre, utugt m.m.
Ukyskhed var nemlig, som det led i England, nok en gjeblikkelig tilfredsstillelse, en beruselse,
men medferte evig bitterhed; ukyskhed svaekkede sindet, plettede sjzlen og edelagde person-
ligheden, lammede indbildningskraften, formerkede fornuften og forstyrrede forstanden®.

Der var virkelig fare pa farde, og ifelge kanonisk ret var det saledes tilladt at indga
agteskab, nar parterne var kensmodne. Det var derfor i middelalderen ret almindeligt, at
unge mznd pa 15-19 ar giftede sig med piger pa 13-15 ar, et forhold, som omfattede alle
samfundslag’, og noget, som vel ogsd var berert af, at deden var en hyppig gast hos middel-
alderens mennesker; gennemsnitslevealderen var ikke hej — 30-35 ar'® —, og man skulle jo
gerne opfylde Jorden og gere sig den underdanig.

Kirken var saledes i den vanskelige situation at matte anbefale agteskab for meget unge
aldersklasser for bl.a. at redde dem fra utugt, skent det naturligvis matte erkendes, at de
manglede den andelige modenhed til at leve i et kristeligt agteskab.

Derfor fremhzvede kirken da ogsa, at det matte anses for rimeligt, at foreldrene som de
@ldre og derfor mere erfarne havde indflydelse pd, hvem deres bern giftede sig med; ®gteskab
grundet pa kerlighed alene blev af kirken anset for direkte anstedeligt, da amor carnalis —
kedelig kaerlighed - ikke ligefrem var sagen for kirken. Men pé den anden side maétte kirken
anse tvang fra forzldrenes side som tidligere anfert for ganske uantagelig, og det samme
gjaldt principielt &gteskaber, der overvejende var indgaet af ekonomiske hensyn''.

Kirkens dilemma var siledes stort, endda meget stort. Intet under derfor, at der, som
menneskene nu engang er indrettet, bredte sig en almindelig, men afmagtig skepsis over for
det hellige gteskab'?, og sa kunne man nok sa meget havde, at det var indstiftet i himmelen.

Og alt dette blev naturligvis ikke bedre af, at kirken rent principielt kun kunne betragte
®gteskabet som en i bedste fald sdre beklagelig nedvendighed, der kun vanskeligt lod sig
forene med et virkelig kristeligt liv. ZAgteskabet var jo i sin inderste kerne blot en talt og
anerkendt form for ukyskhed; celibat var et gode, noget der klart nok medferte, at de kyske
munke, nonner og preester m.m. i vaerdighed stod over almindelige dedelige, der ved at leve
i ®gteskab befandt sig i en lavere sfaere, underkastet et efter omsteendighederne nedvendigt
onde”.

Dette kyskhedsideal var sa stort, at det ser ud til, at 3% af mandene i det 13. drhundredes
Europa har afgivet lefte om celibat'.

Men ogsé dette heje ideal strandede pad den menneskelige ufuldkommenhed. For vel var
anden sikkert i mange tilfzlde redebon, men kedet desvaerre skrebeligt. Man matte sande,
hvad en andfuld fransk forfatter i vor tid har ment om den sag, nemlig, at dyden har det som
ravnen: den bor kun i ruiner®.

Intet under derfor, men beklageligt nok: de virile katolske gejstlige matte nck som en
fundamental grundsztning forsage agteskabet og al kenslig omgang, men hgj og lav i klostre
og kirker havde ikke s helt sjzldent mere eller mindre lase forbindelser'®, hvorfor prastebern
da ogsa blev et af kirkens store problemer i middelalderen'. Og kirken matte beklageligvis i
lighed med de verdslige myndigheder anerkende prostitutionen, omend nok ikke sa abenlyst,
men dog i den udstrekning, at den matte give sin dobbeltmoral mere eller mindre klart til
kende og se igennem fingre med, at gejstlige over en bred front besegte gladeshuse, som det
hed, eller havde lase forbindelser'®, som det nu kunne falde sig.

Ganske vist bestemte kanonisk ret, at en praest, der havde en elskerinde, begik si stor en
synd, at han ganske simpelt var ekskommuniceret — bandlyst — og ingen, som var bekendt
hermed, matte g til messe hos ham; men alt dette var sjensynligt ganske virkningslest".

Den hellige Augustin (354-430) havde i sin tid skrevet: »Fjern skegerne, og man vil for-
styrre alt ved lessluppenhed«. Den store kirkefaders ord fandt altsé gyldighed inden for selve
kirken®.
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Og pé samme made, som en skare prostituerede regelmassigt fulgte efter middelalderens
hare, ndr de drog i felten, og ogsa ledsagede adelsmand og andre standspersoner, nar de drog
til rigsdagene, fulgte skarer af disse lettilgengelige kvinder troligt de gejstlige, nar de f.eks.
drog til koncilierne — som til dem i Konstanz 1414-18 og Basel 1431. Her angives antallet af
disse letlevende kvinder at have udgjort flere hundrede, i Basel saledes 700 og muligvis over
det dobbelte efter visse kilders vidnesbyrd*'.

Nedvurdering af kvinderne

Den spznding, der hos mange katolske gejstlige var mellem det hejtstemte krav om celibat og
det mere jordbundne og virkelighedsnzere driftsliv, blev naturligvis medbestemmende for synet
pa kvinden.

For ganske vist beted kristendommen ved sin fremkomst en nyvurdering af kvinden i positiv
retning; men det betad ikke sa forfardelig meget omsat i den sociale og politiske virkelighed,
da den nye laere forst og fremmest begrensede sig til troen og habet om det evige liv til
husvalelse for det store, larmende romerriges undertrykte og forurettede, og da den i sin foragt
for og afstandtagen fra denne verden ikke indeholdt noget politisk og socialt reformprogram.

Og som tiden gik, blev det pafaldende, i hvor hgj grad der inden for den kristne kirke kom
til at gere sig en ringeagt for kvinderne galdende. Befordrende var i s henseende naturligvis
forbudet mod, at kvinder blev praster og derved kom til at indtage den hadrende stilling i
menigheden, som var forbundet dermed. Dette blev selvsagt ikke mindre udpraeget, efterhan-
den som gejstligheden tog til i omfang og antal, i veerdighed og indflydelse'.

I negativ retning i synet pa kvinderne virkede desuden de @rvaerdige kirkefadres betoning
af det fortjenstfulde ved livet i kyskhed og tilbagetrukkenhed i klostre, og netop derfor matte
kvinderne for de mandsdominerede synspunkter inden for kirken sta som uvelkomne fristere
og som felge heraf som ufuldkomne og mindrevardige’.

Ja, den hellige Augustin var helt overtydet om, at kvinden var et kensvasen, der med
hensyn til sedelighed og fornuft var manden underlegen. Det var isar fra denne kirkefader
og fra Hieronymus (ca. 345-420), at den katolske kirke hentede stotte og styrke i kravet om
celibat’.

Betegnende nok for dette nedvurderende syn var det, at det kun var kvinderne tilladt at
komme ind i kirkerne ad en der i nordmuren - fra nord kom nemlig det onde, her holdt »den
gamle fjende«, djevelen til'. Dertil kom, at det fra det 12. arhundrede blev s®dvane, at
prasterne under messen laste evangeliet mod nord, mod kvindesiden, hvor evangeliet ifelge
sagens natur i serlig grad tiltrengtes, medens epistlen lzstes mod sydsiden, mod mandssiden,
eftersom alt godt kom fra syd’. Mandene var nemlig — derom kunne der ikke tvivles — de
stzrke og overlegne. De stakkels Eva-detre lignede i deres svaghed alt for meget Ung-Eva,
deres stammoder, og hoverende kunne mandene med fingeren i skriften fremhave, at djeve-
len jo ferst og fremmest henvendte sig til den i alle henseender svage Eva.

Og vel pa intet tidspunkt kom kvinderne den onde narmere, end nar de som straf for Evas
syndefald med smerte skulle fede deres bern, der jo var undfanget i synd. Med henvisning til
3. Mosebog kap. 12 v. 2-5 kunne den kyndige i skriften pavise, at kvinderne i denne hedenske
tilstand var urene. Hvis hun dede i barselseng, var det derfor et spgrgsmal, om hun i det hele
taget matte begraves i indviet jord; dog et afsides hjerne af kirkegarden kunne nok tilstedes
disse kvinder®, der foruden fadselsveer og andre onder i forbindelse med fedselen vel ogsa ofte
har mattet fortvivle om deres sjels frelse — utvivlsomt ogsd en pinefuld og fortvivlet situation
for deres parerende.

Og det var vel ogsa forst og fremmest dem magtpéliggende, at de dede kvinder fik en efter
omstendighederne haderlig begravelse. — Bandene mellem mennesker, der stir hinanden
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ner, har til alle tider vaeret sterkere end mere eller mindre perverterede forholdsregler truffet
af magthavere, savel verdslige som gejstlige.

Dog — medens de skarpsindige hejgejstlige theologer fjernt fra det levende liv efterteenksomt
gennemdreftede dette subtile emne om barselsded, havde sognepraesterne pa en mere hindgri-
belig méde problemerne ind pé livet og kunne i deres sjzlesorg g helt imod dette uhyrlige
standpunkt som f.eks. Peder Madsen ved St. Peders kirke i Ribe. Han tog ganske simpelt
afstand derfra og benagtede, at kvinder, der dede i barselseng, tog skade pa deres sj&l og
derfor kun kunne se Guds ansigt gennem et slar’ — dette sidste punkt var sjensynligt en
variation i den strenge laere.

Peder Palladius fortaller i sin visitatsbog forarget om, at det var s®dvane at iklede den
dede barselkvinde en gra kappe, og at et slukket lys skulle bares foran hende®.

Overlevede kvinderne fedselen, skulle de som urene holde sig inde i 40 dage og skulle i den
tid leve i seksuel afholdenhed, hvorefter de pa ceremoniel vis skulle optages i menigheden’.
Peder Palladius kunne stadig forarget bevidne, at de da skulle have lys og vand »at lyse og
stenke djevelen fra sig med igen«".

Theologernes kvindediskriminerende synspunkter, der 1a sa klart for dagen, blev i hej grad
stattet af dyrkerne af tidens helt uudviklede natur- og lagevidenskab. Derfor stod det meget
slejt til med den viden, man havde om embryologi; man afskrev atter og atter den farso-
kratiske filosof fra ca. 500 f.Kr. Parmenides, der havdede, at der var en forbindelse mellem
det mandlige foster og legemets hojre side — altsd den fornemme side — og mellem det kvin-
delige foster og legemets venstre side. En opfattelse, der naede frem helt til det 18. arhun-
drede''.

Hos den historisk meget usikre, pa det nzrmeste legendariske Hippokrates (szdvanligvis
ansat 460-377 f. Kr.) kunne man lase, at fosteret opstod ved en forbindelse af den mandlige
og den kvindelige s&d. Den sidste var ganske simpelt det vaginale sekret — og naturligvis
havde den mandlige s®d visse fortrin frem for den kvindelige".

Denne opfattelse konkurrerede gennem mange arhundreder med den aristoteliske. Aristo-
teles (ca. 450-385 f. Kr.), der pa det naturvidenskabelige omridde middclalderen igennem og
en del af den nyere tid var autoriteten over alle autoriteter, mente nemlig, at manden som
barer af et aktivt princip gennem sin s&d var det egentlige ophav til fosteret, og at kvinden
1 sin passivitet og i det hele taget som et ringere vasen blot nzrede det med sit blod, egentlig
blot frembragte nzring, sa det kunne vokse. Kvinden opbevarede siledes pd en made kun
barnet".

Menstruation var i evrigt efter Aristoteles’ og andre klassiske forfatteres mening blot ud-
skillelse af urent blod" - noget, der i sig selv diskriminerede kvinden i forhold til manden.

De aristoteliske synspunkter blev viderefort af Galen (131 — beg. af det 3. &rh.) og var med
den autoritet, man gennem &rhundreder tillagde klassiske forfatteres meninger, fremher-
skende i Europa indtil det 18. drhundrede”.

Den aristoteliske opfattelse blev da ogsa fuldtud accepteret inden for kirken; saledes af den
store theolog Thomas Aquinas (1227-74), der i sin Summa Theologica gjorde galdende:
»Kvindens avleevne er ufuldkommen sammenlignet med mandens; for ligesom den ringere
arbejder ved handvarksarbejde serger for materialet, og den dygtigere hdndvarker former det,
sa serger den kvindelige avleevne for substansen, men den mandlige skaber det faerdige pro-
dukt«'®,

Sadanne synspunkter kunne endvidere finde stette i Bibelen, som nar der i Visdoms bog
kap. 7 v. 2 star: »og jeg blev dannet til ked i moders liv, ti maneders tid, sammenlebet i blod
al mandens sa&d og lyst, som kom med sevne.

Alt dette i forening med til nedvurdering af kvinderne, der siledes var prisgivet en i egen
interesse mere eller mindre bedrevidende mandsverden. Det passede storartet ind i det mand-
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lige magtsystem, at man havde Skriftens og videnskabens ord for, at kvinden var et ringere
vasen end manden.

Helt afgerende var det naturligvis, at man havde Bibelens klare ord for, at kvinden ved
@gteskabets indgaelse blev sin mand underdanig” og altsi ogsi matte tile hans ret til magt-
udevelse, herunder ikke mindst hans tugtelsesret, noget, der i evrigt omfattede alle kredse i
samfundet, selv de averste'.

Kirken segte ganske vist si lempeligt at modvirke denne form for magtmisbrug, men kir-
kens grundindstilling over for kvinderne var alt for bekendt og gjorde disse bestrabelser ret
virkningslese — de skulle nok ikke tages alt for alvorligt, og blev det da heller ikke".

En forfatter har begrundet denne tugtelsesret med, at mange @ldre mand i middelalderen
giftede sig med piger pa 12-15 ar og siledes ganske simpelt fortsatte den opdragelse af
pigerne, der var pabegyndt i deres forzldres hus®.

Men naturligvis gjorde det handgribelige hverdagsliv mand og kvinde imellem sig ogsi
gxldende pa en mere positiv made, og mange kvinder har naturligvis i kraft af deres intelli-
gens og personlighed trods alle vanskeligheder fra gejstlig og verdslig side forstaet at havde
sig pa det rent menneskelige plan.

Men kvindernes almene status i de bestiende middelalderlige strukturer var alt i alt ikke
sarlig gunstig.

Der var siledes ingen planmassig skolegang for piger, selv om det i adelige kredse dog var
regelen, at forzldrene i lighed med, hvad der var s®dvane med sennerne, sendte dem til
opdragelse og uddannelse uden for hjemmet hos slegt og andre, som ville tage sig af dem; og
for pigernes vedkommende var sigtet her rettet mod de vedtagne kvindesysler som f.eks.
handarbejde; desuden var anstandslere, musik, l&sning og skrivning m.m. i kurs. Det gjaldt
selvfolgelig ogsa, hvis de blev opdraget i hjemmet.

Gejstliges detre, og dem fandtes der jo trods alle colibatslefter en del af, fik almindeligvis
privattimer hos andre gejstlige, der l&rte dem at laese og skrive, noget, som de ogsd kunne
lzere i klosterskoler, der i avrigt stod abne ogsa for andre.

Men generelt og navnlig gzldende for langt den sterste del af pigerne i de lavere lag var
livsmensteret sa at sige fastlagt allerede i vuggen. Deres kommende virkefelt var sysler inden
for hjemmet. Det var den livslod, som blev dem tildelt, og i hvilket deres arbejde dengang —
som nu — var sdre betydningsfuldt. Det var samfundsmassigt ret fundamentalt, men ikke
sarlig regnet, sd lidt som bendernes, skont disse pa deres skuldre bar hele den middelalderlige
samfundspyramide.

Der kravedes noget af den middelalderlige husmoder, hvis hun skulle kunne udfylde sin
plads, hun skulle vare dygtig i kekken, ved rokkehjul og i bryggers m.m. Dertil kom, at
kvinderne yderligere kunne bidrage til hjemmets fzlles ekonomi ved husflid, ligesom de som
handvarkerkoner kunne vare med til at opretholde hus og hjem ved at g til hande i arbejdet
sammen med svende og larlinge. Som enker iszr kunne de hzvde sig som erhvervsdrivende.

Men efterhanden som tiden gik, tradte kvindearbejdet i erhvervslivet i baggrunden til fordel
for mandenes mere kvalitetsbetonede arbejde; den almindelige skonomiske udvikling kraevede
koncentration om arbejdet, og pa det felt havde mandene naturligvis mulighed for i langt
hejere grad end kvinderne at kunne samle sig om deres szrlige beskaftigelse. Rent hind-
varksmassigt var pigerne sd meget ringere stillet, som de ikke kunne komme i handvarker-
lzre og som folge heraf ikke kunne optages i lavene. Afhengigt af den almindelige ekono-
miske udvikling blev kvindearbejde i erhvervslivet ikke agtet ret hejt, hvad der yderligere
nedsatte kvinderne i det almindelige omdemme.

Sarlig beklagelsesvaerdig var den ugifte kvinde, der jo var berevet den gifte kvindes mulig-
heder, og i bedste fald var henvist til familiens nade og barmhjertighed. Men ogsa her kunne
personlige forhold selvsagt gere sig gzldende, s& den ugifte kvinde inden for familiens kreds
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kunne finde et meningsfyldt arbejde. Ellers kunne hun se sig henvist til at arbejde for frem-
mede som tyende, en i hej grad ufri stilling, eller i erhvervslivet med den for kvindearbejde
ringe betaling; tilbage stod sa klostrene og forsergelsesinstitutionerne.

Og for de helt ubeskyttede kvinder [ra de lavere lag stod prostitutionens brede vej aben?.

Kvindediskriminationen, der var sa udtalt i middelalderen, blev bl.a. af de lige navnte
arsager betydelig skaerpet i senmiddelalderen.

Man fejede sa at sige spot til skade.

Den tyske digter, satirikeren Sebastian Brant (1457-1521) havde i sin bog »Narreskibet«
(1494) sa at sige opfundet en ny helgen, St. Grobian, der holdt til i knejper og kipper. Denne
opdigtede person var en art personliggerelse af senmiddelalderens grovheder og sjofelheder,
der i hej grad i al deres rahed havde kvinderne som deres yndede mal, saledes som de i
evrigt i samtiden gjorde sig gzldende i visse satirer, fastelavnsspil og skemtedigte. Her blev
kvinderne i hej grad lastet for sadanne dérlige egenskaber, som en brovtende og stupid mand-
folkeagtighed nu engang kunne padutte dem™.

I den sakaldte grobianske litteratur skildredes kvinderne saledes som behaftede med darlige
egenskaber som dovenskab, liderlighed, magtbegar, opsatsighed, trods og halsstarrighed.

Det var alle disse egenskaber, der efter en udbredt mening i tiden gjorde kvinden til en
husdjevel, og ved siden af teffelhelten, der 1a under for hendes tyranni, opstod begrebet
Siemann, der senere udvidedes til dr. Siemann, kvinden, der forte strengt husregimente®.

Men var kvinden i den folkelige litteratur en husdjavel, vidste manden pa den anden side
til gengald at havde sig ved en brutalitet, der gav sig meget ra og grove udtryk.

Denne ringeagt for kvinderne, der manifesterede sig mere eller mindre bastant i brede
folkelige kredse, blev ikke mindre gennem dominikanerne Heinrich Institoris’ og Jacob
Sprengers vidtudbredte Malleus malificarum — Heksehammer — (1487); her blev kvinden med
henvisning til Bibelen, Aristoteles, den hellige Augustin, Albertus Magnus (1193-1280),
Thomas Aquinas m.fl. gjort til praktisk taget oprindelsen til al synd*. Ringeagten for kvin-
derne, der vel her som andetsteds bundede i hadsk seksualangst, var kun alt for tydelig, som
nar det f.eks. lyder: »Hvad er kvinden andet end en fjende af venskabet, en uafvendelig straf,
et nedvendigt onde, en naturlig prevelse, en attravardig ulykke, en huslig fare, en fornejelig
skade, en naturlig mangel malet med smukke farver«<”.

Heksehammer ved at fortzlle, at overtro hos kvinden er hyppigere end hos manden; hun
er uden mal og med, og svag, som hun er, seger hun at havne sig gennem hemmelige kunster
og er siledes mere tilbajelig til kaetteri og djevlepagt end manden. Hun er kort sagt pé alle
omrader i moralsk henseende ringere end manden, hun mangler desuden forstand og er
sanselig.

Tre laster er iser kendetegnende for kvinden: upélidelighed, @rgerrighed og trang til
luksus; og jo mere hun giver efter for disse darlige egenskaber, desto lettere vil hun blive fristet
til trolddom.

I denne opfattelse af kvinderne som potentielle hekse var der lagt en ond sad til ulykke for
utallige kvinder, der i den kommende tid som troldkvinder skulle lide en kvalfuld ded pa
bélet*. Nappe nogen anden bog i den vestlige verden har bragt sa megen ulykke og lidelse 1
sit kelvand. Den udkom i henved 200 ar i 29 oplag.

Og hvordan forholdt den nye tids mand, humanisterne, sig til denne massive nedvurdering
af kvinderne? Humanismens sigte var jo som bekendt den menneskelige vardighed, og hu-
manisten sa at sige over alle humanister Erasmus af Rotterdam (1466-1536) havde da ogsa
dette klare sigte for eje, ndr han i sine skrifter havdede kvindernes rettigheder og menneske-
vaerd”.

Men mange humanister havde tabt dette ideal af syne, og adskillige fandt sig alt for godt
til rette i den almindelige kvindediskriminering, og de kunne hovere sa meget mere, som de
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kunne give deres foragt og seksualneuroser til kende pa elegant nylatin. Den fine form
daekkede dog kun alt for ofte over et indhold, hvis niveau og obskenitet ikke havede sig
vasentligt over det, som i [olkelige kredse gav sig udtryk i krostuesnak og visse former for
litteratur.

Som eksempel pé en sddan nylatinsk humanist kan navnes vikar-biskoppen af Konstanz
Johann Faber, der med nasen i de klassiske varker, som han naturligvis i sin egenskab af at
vaere den ny tids mand var godt fortrolig med, kom med sit besyv i den almindelige kvinde-
foragt. Han kunne saledes med megen l&rdom give udtryk for sin ringeagt for gteskabet og
for kvinderne; men som s mange af de samtidige humanister havde han en ret uoriginal evne
til at samle kompilatorisk viden sammen. Han kunne derfor med statte hist og pist havde, at
en klog mand ikke skulle gifte sig, og naturligvis matte — det vides ikke for hvilken gang i
litteraturens historie — Xantippe holde for. Hipponax (6. arh. f. Kr.) blev citeret for en
udtalelse om, at en @gtemand kun havde to lykkelige dage i sit liv: bryllupsdagen og hu-
struens dedsdag.

De gammelkendte travere om kvindernes pyntesyge, deres skinsyge, deres mistro og utro-
skab, som manden naturligvis kun opdagede, nar det var for sent, matte, hvor bovlamme de
end kunne synes, ud i fornem dressur. — ZAgteskabet hindrede den laerde mand i de sa herlige
studier og samkvemmet med lerde venner, og der var naturligvis ingen muligheder for viden-
skabelige rejser.

Til al overflod kunne vikar-biskoppen endog fremfere mange eksempler pa det livsfarlige
i at indgd =gteskab, da der var ikke sa helt fa tilfeelde, hvor kvinder havde drazbt deres
egtemand®.

Man var altsd advaret fra kyndigt hold.

Yderligere kan nzvnes Gotha-kannikken Mutianus Rufus (1471-1526) i den staerkt kriti-
ske universitetsby Erfurt med de livsglade, for ikke at sige lesslupne humanister; han gennem-
hanede over en bank kirkens lare, dens dogmer, munkevasenet, celibatet og agteskabet og
ytrede sig med gennemfort kynisme om sine humanistvenners seksuelle udskejelser. Om ham
fylkedes en skare elever af et vist humanistisk tilsnit, og blandt dem den bekendte Ulrich v.
Hutten (1488-1523)”. 1 denne kreds faerdedes i al uskyldighed ogsd den unge Martin Luther,
ferend han 1505 besluttede sig til at blive augustinermunk™.

Man kunne maske sperge, hvad beted sd i virkeligheden den med humanismen s staerkt
forbundne renaissancebevagelse i det hele taget for kvinderne? Dertil ma svaret blive, at
renaissancebevaegelsen forst og fremmest var en overklassebevaegelse, der kun i ringe grad
bererte ganske almindelige mennesker som borgere og bender. De lavere klassers jevne kvin-
der har med deres engang givne forudsztninger ikke market sa forfardelig meget dertil’. Og
nu reformationen. — Hvad kom den til at betyde i forholdet mellem kvinde og mand og i den
forbindelse i synet pa agteskabet?

Luthers syn pa =gteskab og seksualmoral

Luther kunne folge den katolske opfattelse af agteskabet et godt stykke vej', og det samme
gjaldt synet pa kvinderne - og de formodede hammerslag pa kirkederen i Wittenberg den 31.
oktober 1517 har da heller ikke drenet gennem kristenheden og fra ferste feerd rystet Rom.
Der er da ogséd immervaek nuomstunder formelt 700 mill. katolikker og blot 71 mill. luthe-
ranere’.

Men blandt de notoriske afvigelser fra den katolske laere, som Luther gav udtryk for, var
opfattelsen af seksual- og agteskabsetikken nok det, der var mest igjnefaldende.

Luther er ganske vist ikke fremkommet med noget samlet syn i s3 henseende; men det
meget, som han har ytret sig herom i dette for ham s vigtige spergsmal, findes mere eller
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Katharina v. Bora var fedt d. 29. januar 1499 pd et riddergods i den lille landsby Lippendorf
i det sachsiske. Da moderen dode — 1504 — sendte hendes fader hende til opdragelse hos
nonnerne 1 benediklinerklosteret 1 Brehna ved Bitterfeld, derefter 1508 til nonnerne 1 cister-
cienserklosteret Nimbschen ved Grimma, hvor hun senere aflagde klosterlofte. Med Luthers
billigelse flygtede hun 1523 sammen med otte andre nonner herfra — et sardeles voveligt
foretagende for dem og for Luther. Luther sorgede for, at hun fik asyl 1 fornemme Wittenberg-
huse. Efter en kerlighedsskuffelse blev hun 1525 gift med den 42-drige Luther. Vennerne
havde veret meget betenkelige ved netop dette egteskab — det var nemlig meget provokerende,
at en munk, oven 1 kabet en bandlyst munk, giftede sig med en forloben nonne.

Agteparret flyttede ind 1 det tidligere augustinerkloster, hvor Katharina v. Bora med stor
dygtighed og udpreeget okonomisk sans evnede at skabe et godt hjem for sin travle mand. Hun
forstod at skabe gleede om sig, og sdvel Luthers breve som hans bordtaler vidner om den naere
samhorighed mellem ham og hustruen, der bl.a. gav sig udslag 1 Frau Kdthes sterke person-
lige optagethed af Luthers virke. Hun delte hans gleder og sorger. — I egteskabet var der seks
born, hvoraf de fire overlevede foreldrene. Katharina v. Bora dede 1 Torgau d. 20 december
1552 efter at have veeret enke 1 seks dr.

Katharina v. Bora opholdt sig efter sin flugt fra klosteret et stykke tid i Lucas Cranachs hus.
Det kan nappe siges, at kunstneren har onsket at smigre sig ind pd den 30-drige Katharina
v. Bora med denne srealistiskec gengivelse af hendes ydre. Der er dog en vis kraft over det
brede ansigt med de hoje kindben og det markant udformede ka@beparti. Den krumme neese
(ikke rigtig tydelig pd naerverende maleri) og den smukke folsomme mund meduvirker til at
forlene billedet med fornemhed; det er en adelsdame, der er portretteret. Hendes ojne er bld
og hdret rodligt. Det er i nakken samlet af en hdrpung. Hun berer en pelsbesat overkledning.
Hendes kjole har en bred firkantet udskering, lovlig dristig, hvis det da ikke var, at bryst og
hals pd sdre erbar vis er dekket af et halsklede, der ender 1 en krave.
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mindre i form af brudstykker rundt omkring i hans enorme skriftlige efterladenskaber, men
har dog deres fragmentariske karakter til trods indbyrdes en vis dyb og inderlig sasmmenhang,
neje forbundet som de er med hans starke og personlige engagement, selv om de nu og da kan
forekomme uklare og undertiden modstridende. For der var nzppe noget omrade, hvor Lu-
ther var sa personligt — man kan nasten sige sa krampagtigt — engageret som netop i spergs-
malet om kensliv og agteskab’.

I kort begreb kan denne forskel i opfattelsen af seksual- og @gteskabsmoral i forhold til den
katolske lzeres nok udtrykkes sdledes, at medens den katolske kirke opfattede gteskabet som
et i hvert fald betinget gode og colibatet som det alment ideale, ansé Luther, som han senere
i livet udtrykte det, ®gteskabet som den smukkeste ordning. Thi den var — netop som den
katolske kirkes laere i evrigt ogsa led — indstiftet af Gud.

For Luthers syn pa seksuallivet var til at begynde med hverken entydigt eller klart stri-
dende mod den bestaende kirkes lzre. De udsagn, han som nybagt dr. theol i Wittenberg kom
med om xgteskabet i sine forel@sninger om salmerne 1513-15 og senere i de beramte romer-
brevsforelasninger 1515-16, var helt pa linie med den katolske kirkes konventionelle opfat-
telse: gteskab var nok et gode, men celibat var bedre.

Heller ikke Luthers farste prediken om agteskabet 1519 betegner i den henseende noget
brud med den gangse kirkelige opfattelse: @gteskabet er et sakramente. Luther betonede da
ogsa — stadigvaek i overensstemmelse med den herskende lere — at der var tre grundpiller, der
gjorde agteskabet menneskevardigt, nemlig foruden sakramentet troskab og berneopdra-
gelse™.

I denne prediken omtaler Luther med de groveste og mest vulgare ord seksualiteten i
merkt mismod. Den er ogsd syndig, nar den finder udlesning inden for agteskabet, der
sdledes kun er et »skeendselsdekke«; men Gud straffede ikke denne s at sige daglige deds-
synd. »Thi hvis &gtestanden ikke blev beskarmet pi denne made, sa stank skidtet (der Dreck)
alt for voldsomt. Man matte antende rogelse for at holde stanken ud<'.

Sadanne synspunkter matte selvsagt virke meget kvindediskriminerende, ferst og fremmest
fordi agteskabet for langt den overvejende del af datidens kvinder var den nedvendige forud-
sztning for deres eksistens.

Det var forst herefter, at der indtraf en afgerende vending i Luthers syn pa agteskab og
seksualliv, hvad der kommer frem i De captivitate Babylonica, 1520.

Nu betegnede Luther ikke l&ngere gteskabet som et sakramente; men ligefuldt og stadig-
vaek var det dog en af Gud indstiftet institution, en del af Guds skabervark. Celibat var derfor
mod Guds verdensorden. Kensdriften var i sin ubetvingelighed nemlig skabt af Gud, og Gud
behaver mand og kvinde og zgteskab for at fuldkommengere sit vaerk og virke®. — Dette beted
naturligvis et &ndret syn pa kvinderne i positiv retning.

Dette opsigtsvaekkende syn pa agteskab og celibat matte selvfelgelig fremkalde protester fra
kirkelig side — i Danmark betegnede reformkatolikken Poul Helgesen (ca. 1485-efter 1534)
siledes den lutherske opfattelse som ubluelig i sin udformning’.

Ikke mindre opsigtsvakkende og forargende var hans skrifter De votis monasticis, 1521, og
Das siebente Kapitel St. Pauli zu den Corintern, 1523. Her gik han i forste feerd til angreb
pa colibatet og den dertil knyttede kensmoral. Det var nedvendigt, at man anerkendte kens-
driften som en fundamental realitet®.

Luther kendte den i sin pinagtighed kun alt for godt fra sine ar i klosteret i Erfurt’ — og
han onskede, at man 4bent og redeligt skulle tale ud om seksuelle spergsmal — i den forbin-
delse ogsi om de vanskeligheder, der var forbundet dermed i a@gteskabet. Man havde alt for
lzenge fortiet problemerne desangiende, hvad der havde medfert en helt forkvaklet indstilling
til &gteskabet og samtidig havde forlenet seksuallivet med en [alsk felelse af skam. Luther
mente, at det mitte vaere rimeligt at ridgive de unge i seksuelle spergsmal®.
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Da netop denne s& maegtige og narmest ubetvingelige kensdrift navnlig gjorde sig gzldende
hos de unge, gik Luther ind for tidlige 2gteskaber, ikke mindst fordi de var en hindring for
hor, utugt og anden uszdelighed, der var Gud s& vederstyggelig''. Pa dette som pa andre
punkter var han altsa pa linie med den katolske kirke.

Efter Luthers mening var det kristelige hverdagsliv mand og kvinde imellem i agteskabelig
samdreaegtighed med dets pligter i hus og hjem i det daglige arbejdes forskellige afskygninger
mere vaerdifuldt end pilgrimsfaerd og anden religios bodsevelse. Det var i den xgteskabelige
hverdag, at man tjente Gud".

Det var i den forbindelse Luthers helt principielle opfattelse, udtrykt flere gange, at man
ved at afholde sig fra zgteskab kun segte et skalkeskjul for selvoptagethed og tragten efter
bekvemmelighed, og denne efter hans mening i sin inderste grund uredelige holdning var i
virkeligheden ensbetydende med »horeri«".

Der var i denne og i anden henseende ingen greaenser for de grove, hadske, ordekvilibristiske
og utratteligt gentagne, vel i mange tilfelde ganske uberettigede og absurd overdrevne be-
skyldninger, som han i sine skrifter rettede mod munke og nonner savel som mod den katolske
gejstlighed 1 det hele taget fra paven til den usleste klaerk".

Luther mente i den forbindelse, at man ved at gere seksuel afholdenhed til noget centralt
og eksistentielt kunne tage skade pa sin sjal".

Dog anerkendte og vardsatte han pa den anden side kyskheden og dermed colibatet, nar
denne indstilling var en gave fra Gud og som sadan et kald i hans tjeneste. Den slags
begunstigede mennesker var i serlig grad Guds underbare skabninger og i den henseende
meget sjeldne. De ville hellere virke for evangeliets sag og nejes med at have andelige bern'.

De aftvungne og pabudte colibatslefter var i den henseende ikke alene uden vaerdi, men de
forfalskede tveertimod menneskets forhold til Gud".

Luthers synspunkter vedrerende agteskab og celibat slog an; mange munke og nonner
fulgte snart hans opfordringer og opgav livet i celibat, vel ikke uden samvittighedskampe i
mange tilfzelde. Ogséd almindelige hverdagsmennesker, der mere eller mindre blindt havde
stolet pa den katolske seksualmoral, der gennem mange generationer var géet fra slagtled til
sleegtled nzrmest ved inertiens lov, matte foruroliges ved de nye synspunkter, der sa magt-
fuldt blev fremsat, vanskelige og problemfyldte, som de efter datidens mening var".

Luthers synspunkter angdende seksualmoralen var nemlig ikke frigerende i enhver hen-
seende. Som den katolske kirke mente han saledes, at det seksuelle i sig selv, som det fandt
udtryk i menneskelivet, var uvardigt, en falge som det var af syndefaldet.

For Adam og Eva var fer det dybe fald menneskelige afbildninger af Gud, og de havde et
rent og fuldkomment seksualliv, der hverken kendte til skam eller begzr. Ved syndefaldet var
dette imidlertid blevet totalt 2ndret, sa at sige blevet perverteret og var nu kun en svag afglans
af den oprindelige paradisiske tilstand, adelagt som det var af kadeligt begaer. Den oprindelige
purus amor - den rene karlighed — var blevet til afskyelig last — foeda libido — og det var
Satan, som gennem sine fristelser havde forstyrret Guds heje planer med menneskene”.

Men hvor meget seksuallivet end var forbundet med arvesynden, var det dog gennem Guds
ordning blevet helliget ved agteskabet, og al seksuel adfeerd uden for dette var utugt og hor.
Luther kunne da ogsd under denne synsvinkel haevde, at det agteskabelige samliv var en
»kyskhedstilstand«*. Som felge heraf si han med den sterste afsky pd prostitutionen og be-
kempede den energisk hele sit liv igennem - allerede i 1520 opfordrede han til, at de offent-
lige bordeller blev lukket?. Han kunne i ovrigt henvise til, at lase seksuelle forbindelser kun
kunne fremme samtidens nyopdukkede plage, syphilis”, der som en farsot i disse aringer
hzrgede Europa, og pa en kun alt for handgribelig made bekraftede Bibel-ordet: Syndens
sold er deden.

Og hvad var nu Guds mening narmere bestemt med agteskabet? Ja, herom var Luther
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ikke i tvivl; 1 sine Genesis-forelaesninger 1535-45 hzvdede han siledes, at zgteskabet havde
tre formal: 1. at forhindre hor, 2. at formere slegten og 3. at opdrage bernene®; eller som han
andetsteds udtrykte det: »Thi hvem kan ikke noksom undre sig over agtestanden, som er
Guds gave og ordning, al ham selv stiftet og indsat, fra hvilken alle mennesker, som er i
verden, og alle stender kommer, gejstlige og verdslige og husregimente? Hvor var vi, hvis
xgtestanden ikke var? Men hverken Guds ordning eller de sma berns huldsalige vasen, som
bliver avlet i xgteskab, bevager den gudlese verden; den ser kun mangler og det ubehagelige
(die Unlust) i =gteskabet; men den store skat og nytte, som er deri, ser den ikke. Og vi er dog
krabet ud af moderlivet, kejsere, konger, fyrster, ja Kristus selv, Guds sen, har ikke skammet
sig ved at blive fedt af en jomfru<.

Men Luther kunne nok sa meget prise a@gteskabet som »en Guds velsignelse«”® og »den
smukkeste ordning«* og se ethvert ®gteskab som en splint af paradis pd Jorden og betragte
kvinderne som Guds skabninger [ra det tabte Paradis”, det kunne dog ikke skjules, at der rent
faktisk pa grund af den menneskelige ufuldkommenhed var knyttet mange vidervardigheder
til denne sd prisvaerdige institution™.

sDen gamle fjende«, djevelen, havde alt for let et spil, nir det gjaldt om at forringe og
odelegge denne Guds gave til menneskene; og netop fordi agteskabet var Guds vaerk, var den
onde gram i hu herover og gik rundt og arbejdede pa, at han kunne bringe menneskene i
horeliv eller, hvis de levede i ®gteskab, at forlede dem til agteskabsbrud®. Det var netop
djeevelen, der ved at friste gennem vantro var det egentlige ophav til gteskabelige ulykker,
og 1 hans tjeneste stod i den henseende ikke blot »revere, papister og tyrker«, men i virkelig-
heden ogsa mange andre mennesker™.

Derfor var agteskabet det brendpunkt, hvor det gode og det onde keempede mod hinan-
den”, og derfor var tro og karlighed - ikke i serlig grad erotik — det baerende i ®gteskabet®.
Et agteskab uden kerlighed« er idel jammer og ned«”.

I det leerte mennesket bl.a. gennem pligter og afsavn at bare sit kors — som Kristus har lidt,
ma ogsa kristenmennesket lide, »et saligt kors« ganske vist og en rigtig vej til himmelen™. Det
var tegn pa gudleshed, hvis man unddrog sig dette kors, og gudleshed var vaerre end hor®, der
jo var afskraekkende nok.

Derfor var indgaelse af ®gteskab egentlig en pligt* — og netop munke og nonner lever frem
for alle i vantro, fordi de nemlig tror, at de ved klosterlige evelser bag klostermure og ved at
undertrykke deres driftsliv kan nd mere i menneskevardighed, end det kan lade sig gore i
xgteskabet. Munke og nonner blev da ogsa i sarlig grad smadet af Luther med et frodigt
opbud af hans fremragende, rigt differentierede skaldsordslyrik”.

For trods alt bar agtestanden dog ogsa »guld og adelstene i sig«, en gave, som den er fra
Gud, og hvad mennesket her gor af kearlighed til sit medmenneske, ger han mod Kristus;
karligheden er en frugt af troen™. Da Luther ikke opfattede agteskabet som et sakramente,
var det ikke blot et led i kristentroen, men ogsa en verdslig, omend ikke privat institution®.

Luther var saledes ikke tilfreds med, at zgteskabet hidtil havde varet et kirkeligt anlig-
gende. Kirken var jo i virkeligheden ikke i stand til gennem egne magtmidler virksomt at
havde sin position i sa henseende. Den kunne ikke beskytte agteskabet og havde heller ikke
gjort det. Nej, alt kom i den henseende an pd den verdslige myndighed, som Luther da ogsa
matte ty til i habet om, at denne ved strenge og virkningsfulde forholdsregler skulle kunne
forma, hvad den katolske kirke ikke havde formaet. Den verdslige myndighed skulle efter
hans mening nidkart overvige forholdet mellem de to ken fra indgéelse af trolovelse, det
bindende gteskabslefte, til det tidspunkt, da @gteskabet opharte, helst naturligvis, nar deden
skilte zgtefaellerne fra hinanden®.

Luther var si overbevist om, at ®gteskabet foruden sin guddommelige oprindelse ogsa var
et offentligt og et verdsligt anliggende, at han pa det bestemteste modsatte sig hemmelige
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trolovelser og zgteskaber, noget, som han indgdende kom ind pi i sit skrift Von Ehesachen,
1530.

For at forhindre de i tiden sa almindelige hemmelige trolovelses- og @gteskabsforbindelser
krazvede Luther forzldrenes samtykke ved indgaelse af zgteskab; uden et sadant samtykke
var azgteskabet ikke retsgyldigt, og pa dette punkt afveg han afgerende fra den katolske kirkes
love™'.

Det var Luthers unagteligt noget optimistiske opfattelse, at foraldrene i kaerlighed til deres
bern altid ville se pa bernenes sande interesser, og at de unge i det autoritere familiesystem,
som han var talsmand for, havde den tillid til foraldrene, at de mente, at der blev handlet til
deres bedste*’. Desuden regnede Luther med, at forzldrene ikke ville tvinge deres barn til at
indga agteskab med et menneske, der var det imod®.

Luther havdede, at det egentlig var ligegyldigt, om et ®gteskab blev indgdet ved kirkelig
eller ved borgerlig vielse. Afgerende var, at brud og brudgom ikke handlede mod evrigheden
og mod forzldrene, men offentligt og i overensstemmelse med galdende bestemmelser og
vedtagne formaliteter blev viet til hinanden™.

Men han var pa den anden side ikke helt tilfreds med blot borgerlig vielse. Han mente, at
menighedens forben var nedvendig, hvis man skulle gore sig hab om et lykkeligt 2gteskab, da
menneskesindet som bekendt er skrabeligt.

Luther delte derfor vielsen i to dele, den egentlige vielse foran kirkederen, hvor atgteskabet
blev bekendt for verden, og en velsignelse foran alteret, hvorved @gteparret blev beskyttet
gennem menighedens forben®.

Det, som man med et moderne udtryk kalder for kernefamilien, var efter Luthers mening
selve samfundets grundvold, og hvis respekten for a@gteskabet blev nedbrudt og dermed auto-
riteten 1 familien, blev al autoritet nedbrudt*.

Det kan derfor nzppe undre, at hans syn pa agteskabet var bestemt ud fra gammeltesta-
mentlige, paulinsk-augustinske patriarkalske synspunkter: husfaderen var, som han si det,
»sine barns Gud, herre, dommer og larer«'’. — Der kan i den forbindelse ikke vaere tvivl om,
at Luthers steerke barndomsindtryk i det af hans fader Hans Luther helt dominerede hjem
har varet dybt bestemmende for den voksne Martin Luthers opfattelse al den husfaderlige
autoritets selvfolgelighed, ligesom den strenge faderskikkelse har varet bestemmende for hans
Guds-forhold i evrigt®.

Og hvorledes var sa kvindernes stilling inden for denne patriarkalske institution?

Luthers kvindesyn

Luther lagde i sin afstandtagen til jeadedommen, og dermed i evrigt til jederne, vagt pa, at
man ikke, som de efter hans mening gjorde det, ferst og fremmest sd pd kvinderne som
kensvasener i formeringens tjeneste'. Han betonede starkt, at kvinden som manden var skabt
1 Guds billede, Eva var i sa made ingenlunde hverken i legemlig eller i andelig henseende
ringere end Adam’.

Men ligefuldt var de dog ikke helt ligestillede. For manden var at sammenligne med solen,
kvinden med manen, men begge herskede de over dyrene, der var at sammenligne med stjer-
nerne’. Gennem det fatale syndefald var kvinden blevet manden underdanig, og manden
regerer som folge heraf »hus og politi«, medens kvinden gennem sine sarlige egenskaber og sin
szrlige egenart, alt givet af Gud, som hustru og moder havde fdet hjemmet anvist som sin
rette virkeplads®.

Men selv om menneskeheden var blevet fordarvet ved Evas synd i Edens have, skulle
hendes ken dog ikke af den grund lastes. Gud har netop givet kvinderne evner til at opdrage
bernene, hvad der jo er et bevis pd Guds velsignelse.
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Men ikke desto mindre havde kvinden i forhold til manden »ingenium longe infirmius« —
et langt svagere sind — og det er derfor mod Guds vilje, at kvinderne havde indflydelse pa
styret af stat og kirke, da der dertil kreevedes en meget sterre styrke, end kvinderne var i
besiddelse af. Hvis ikke kvinderne blev regeret og ledet af maendene, »vil der ikke komme
noget godt ud deraf; da kommer der horere deral«. — Hvis kvinderne skulle driste sig til at
trede offentligt frem, ville det ganske simpelt vaere et vidnesbyrd om skamleshed”.

Luther har et sted tegnet idealbilledet af en »Hausfrau«, som han kunne forestille sig, at
den kristne 2gtehustru skulle vere. Han fremhaever da gudsfrygt og fromhed, dertil redelig-
hed, omhu for mand og bern, arvagenhed i det daglige, flid, hjelpsomhed over for de nedli-
dende. Alt hentet fra Salomons ordsprog 31. kap. v. 10 f. — For egen regning fejer han til:
»Tal vel, som det skal vare, og viseligt; hav en huldsalig, yndig tunge; skeeld ikke ud«’.

Karakteristisk nok er denne skildring af den ideale hustru i Bibelen en lyrisk skildring, som
Luther tager til sig. For sddanne skildringer af ideal-kvinderne er hos Luther ofte hentet
udefra, de er naesten udelukkende citater fra salmerne, Jesus Sirach samt Salomons ord-
sprog’.

Det var Luther magtpaliggende, at pigerne skulle ga i skole, siledes at de senere kunne
blive dygtige kvinder, og dertil herte ikke kun evner til at holde hus, men ogsé kendskab til
evangeliet og den verden, der omgav dem®. De skulle i det daglige, omgivet af barn og tyende,
arbejde for evangeliets sag.

Dog - kvindernes opgave var forst og fremmest at fede bern, og et ®gteskab skulle vaere
barnerigt’. Det kunne jo nok i betragtning af samtidens lave hygiejniske stade og legernes
uvidenhed og uduelighed i hej grad vere risikabelt for kvinderne at gennemga de mange
fedsler, der sa let kunne have deden til folge.

Men ogsé her havde Luther et trestens ord: det var bedre at leve kort og sundt end l&nge
og usundt — og at leve usundt var at leve barnles.

Hvis en kvinde dede i barselseng, gjorde hun det »i a&delt vaerk og i lydighed mod Gud«".
Altsd ikke som de katolske theologer mente i en tilstand af hedenskab.

En villet barnebegrensning ansd Luther ganske simpelt for djavelens vark; thi djavelen
hadede sma bern og talte ikke, at der blev skabt nyt liv'".

Men Luther kunne nok sa meget i smukke vendinger fremhaeve samlivet i agteskabeligt
fallesskab med agtelse mand og kvinde imellem og prise det jevne fromme liv inden for
hjemmets vaegge: kvinden var nu engang ferst og fremmest leegemiddel og medicin for manden
— sdledes at han ikke bedrev utugt".

Derfor - hvis en kone af egensindighed og uden at bekymre sig for den moralske fare, som
hun satte sin mand i, nzgtede at have seksuel omgang med ham, skulle hun offentligt for-
manes og evrigheden tage sig af sagen".

Det er derfor et spergsmal, om Luthers opfattelse af kvinden er gaet sa forfardelig meget
ud over det rent fysiske og driftsbetonede. Der er ikke meget, der tyder pa, at han havde starre
forstaelse af kvinden som personlighed, som et menneskevasen. Dertil var han i for hej grad
— hvad der vel ikke er forbavsende — bundet af sin samtids fordomme™.

Karakteristisk for hans noget ensporede syn pa kvinden var hans papegning af, at Gud
netop havde givet kvinderne egenskaber som godhed og barmhjertighed, der i sarlig grad
skulle gere dem egnede til @gteskab, ikke mindst til den berneopdragelse, der var sa vigtig i
det kristne zgteskab”. I den forbindelse kunne Luther kendetegne dem som sarlig egnede,
fordi de efter hans mening var i besiddelse af umiddelbarhed, sans for det enkle og sarlige, der
medforte, at de kunne tale anskueligt. Dertil kom sa deres evne til hengivent og trofast at
udvise flid pa den dem anviste plads'.

Omvendt kunne Luther undertiden karakterisere kvinderne som i al almindelighed letsin-
dige, sladderagtige, nysgerrige og herskesyge'.
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I mismod og pessimisme kunne han derfor udtrykke sig saledes: »Kvinder og jomfruer skal
man, selv om de nok har mangler og fejl, dog ikke offentligt smade, hverken med ord eller i
skrifter, men straffe dem hemmeligt. Der er mange gebraekkeligheder hos kvinder, hvorfor St.
Peter ud af Guds mund siger: Det kvindelige kon er et skrabeligt vaerktej (1. Petr. 3,7.)«'%.

Pa den anden side:

»Og selv om en kvinde er et skrebeligt kar og varktej, har hun dog moderskabets hgjeste
zre. Thi alle mennesker bliver dog undfanget, fedt, diet og ernzret af dem; derfra kommer
de kaere smd bern og efterkommere. Denne @re, som er vor moders, skal retfeerdigvis dekke
over og opsluge (verschlingen) al kvindesvaghed, s at en from, gudsfrygtig agtemand retfaer-
digt skal sige: Vi har modtaget noget godt, hvorfor vil vi ikke ogsa lide noget ondt?«"”

Alt i alt ma det vel siges, at Luthers synspunkter ikke indebar nogen gennemgribende
omvurdering af kvinden, og de var langt fra den opfattelse, der i forbindelse med dignitas
hominis — menneskets vardighed - fandt sted i Italien, lad denne sa nok sa meget vare
overklassebetonet.

Luthers synspunkter passede tilsyneladende meget godt i den nordeuropziske hverdag, i
datidens politiske, sociale og ekonomiske struktur her — der var kvindearbejde nok i det
huslige, mere end nok.

For Luther var der saledes intet kvindesporgsmal®”. Han har da heller ikke behandlet
kvindeproblematikken i en sterre sammenhang og har f.eks. nappe haft gje for de ikke si fa
kvinder, der ikke blev gift, og de problemer, som de havde dermed.

Med en stor og bred hdndbevagelse henviste han dem blot til at finde plads i familien eller
eventuelt at sege beskeftigelse som laererinder?'.

Men sluttelig: kvindernes zre var efter Luthers mening »vor &re« og kvindernes skam »vor
skame, og de arme kvindfolk har intet dyrebarere og ®dlere end zren, og de ma ikke overlade
den til djeevelen. - Man matte ikke laste Guds skabning®.

Derfor tog han da ogsé pa det skarpeste afstand fra den kynisme i omtale af kvinderne, som
visse humanister lagde for dagen. Da f.eks. den unge humanist Simon Lemnius (1511-50)
1538 udgav sine meget frivole epigrammer, Epigrammaton libri duo, vakte de Luthers starke
uvilje: han betegnede bogen som »das rechte Erzschand-Schmach und Liigenbuch«. Da samme
Lemnius yderligere det felgende &r udgav et flyveskrift, hvori han hinede reformatorernes
kvinder, vakte dette naturligt nok megen forargelse i de lutherske kredse, hvor man enskede,
at der skulle tages til genmale mod den unge frimodige forfatters uforskammetheder; men
Luther affzrdigede hele sagen ved at sige: »Vi vil ikke laegge os ned i skidtet sammen med
dem (Lemnius’ smaederier)«<*,

Og da den spiritualistiske humanist Sebastian Franck v. Woérd (1499-1542) i 1541 udgav
en samling ordsprog, hvoraf mange var rettet mod kvinderne — i realiteten den sedvanlige
omgang krostuesnak, skrev magister Johann Freder (1510-62) i 1545 et skrift herimod.
Hertil var knyttet et forord, skrevet af Luther. Heri ivrede han stzrkt mod Francks samling,
som han betegnede som »Stank- und Teufeldreck«, og affyrede i evrigt felgende salut: »Skulle
han (Franck) ikke i det mindste, nr han jo har glemt de hellige kvinder og jomfruer, tenke
pa sin egen moder eller pa sin egen kone og i sit hjerte skamme sig, hvis der var en gnist af
fornuft eller zre eller en arlig blodsdrabe i livet pd ham«*.

Pa det tidspunkt var Franck ded, men hans and levede unagteligt videre.

Lutherske polemikere i kamp for ®gteskab og kvindeveerdighed

Efter den store reformators ded (1546) var det kun naturligt, at lutherske skribenter i deres
leremesters and var serligt vagtsomme, nar der led rester, der lastede det agteskab, der var
dem sa helligt, og de gjorde alt for at nedmane deres specielle agteskabsdjavel, der var
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indbegrebet af alt, hvad der kunne nedsatte agteskabet og kvinderne. Det var f.eks. tilfaldet
med Cyriacus Spangenberg (1528-1604) i hans Agteskabsspejl, 1563, og mere tvivlsomt i
Adam Schubarts Husdjavel 1565'.

Dr. theol. Andreas Musculus i Frankfurt a. O. (1514-81) skrev 1556 en meget populaer
bog Mod @gteskabsdjevelen, der kom i stadig nye optryk. Her forsvarede han frisk og livligt
med mange ordsprog og lign. agteskabets guddommelige ordning mod agteskabsdjevelens
lumske anslag; for ingen anden guddommelig ordning var djevelen s3 meget imod som netop
xgteskabet”.

Det kunne naturligvis ikke fejle, at denne vaerdifulde bog matte udkomme pé dansk, og det
skete sa at sige omgdende med den ripensisk fedte Niels Palladius’ fordanskning heraf 1557°.

Adam Schubarts bog er lidt mere problematisk. — Ganske vist tager han til genmale mod
nedvurderingen af kvinderne og @gteskabet; men pa den anden side er hans skrift forlenet
med en sa ra realisme, at man kan tvivle pa, om det nu ogsa virkelig er hans &rinde at vaere
opbyggelig. For han svalger s@rdeles brutalt i @gteskabelige voldsscener og skildrer udferligt
kvindelige laster. Han foregiver dog at ville redde xgteskabet ved at indskaerpe kvinderne
skriftordet: din vilje skal vaere underkastet, og han skal vare din herre. Det ger han ved at
give afskrakkende eksempler pa herskesyge kvinder. Han er dog sa betankelig ved hele sin
fremstilling, der i hej grad narmer sig visse former for folkelig litteratur, at det er ham
magtpaliggende at forsikre, at han pa ingen made vil klandre kvinderne. For den, der laster
kvinderne, laster sig selv, siger han meget fromt og helt luthersk®.

Der kunne i gvrigt vaere nok at polemisere imod, hvis man var af luthersk observans i disse
vigtige spergsmal. Saledes opslog f.eks. en kvindefjendtlig sjeel i 1595 i selveste Wittenberg,
lutheranismens hejborg, 51 theser over spargsmalet, om kvinder i det hele taget kunne beteg-
nes som mennesker. Dette fremkaldte mange indleg, der gik thesemageren imod, blandt dem
iser magister Andreas Schoppes Corona Dignitatis Muliebris, det er de fromme kvinders og
jomfruers zresskjold. Det er et digert vark, i hvilket forfatteren indgdende segte at fremfore
bevis for, at kvinder virkelig er mennesker — man kan sa for sig selv overveje, hvem af de to
der var mest tabelig.

Men i evrigt var det ikke sidste gang, at thesen: Mulier non homo — kvinden er ikke
menneske — blev [remfert; det skete flere gange i den felgende tid’.

Og nu kvinderne, der i s hgj grad var i segelyset i en i sine vurderinger ikke alt for
kompetent mandsverden? Det er klart, at reformationsarhundredet pd mange mader kom til
at betyde @ndringer inden for samfundslivet, hvor den nye bevaegelse slog igennem, og det
kom ikke mindst til at beregre kvinderne. H®vdvunden skik og brug, der var blevet betragtet
som ganske naturlig og selvlolgelig gennem arhundreder, gik i oplesning, og en sadan udvik-
ling var selvsagt ikke problemfri*.

Da agteskabet sd afgjort blev sat i hejsedet, blev den ugifte kvindes stilling under de nye
forhold forringet. Men ogsa for den gifte kvinde var der mange problemer trods havdelsen af
xgleskabets guddommelige oprindelse.

Den lutherske kirke var ikke i egentligste forstand kvindevenlig; til hvem skulle hun nu i
en brutal verden vende sig med sine sarlige problemer, is@r hvis hun ikke kunne finde
forstaelse hos sin mand og sine parsrende.

Tidligere havde skriftefaderen kunnet sta hende bi som indehaver af et embede, der forle-
nede ham med en serlig vardighed’.

Man havde varet sa ivrig med at fordrive Jomfru Maria, den altid milde og naderige, som
kvinderne kunne n®rme sig. Himmeldronningen kunne i serlig grad forsta de problemer, der
maske 13 lidt fjernt for Sennen, og Gud selv var sa almagtigt fjern. — Der kom til at mangle
et kvindeligt element i den nye lare.
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Naturligvis matte kvinderne efter skik og brug og indgroede forestillinger tugteligen trede
tilbage i det offentlige liv, men inden for hjemmets vaegge blev der ikke stillet faerre krav til
kvinderne end tidligere — tvaertimod. For hvis en kvinde nemlig skulle opfylde de krav, som
Luther og hans pradikanter stillede til hende som &gtehustru, matte hun ikke mindst vare
ansvarlig for, at hendes barn og tyende blev opdraget evangelisk, og dertil kraevedes, at hun
kunne lase, at hun var bibelkyndig.

Bibelen var imidlertid ikke umiddelbart tilgzngelig, selv i oversattelse; den var dyr, og det
var ikke almindeligt, at jaevne mennesker kunne laese’.

Intet under derfor, at kvinderne felte sig usikre og ikke uden videre kunne opfatte alt det
nye, der kom frem under reformationsregret. Det var vel kun naturligt, om de spurgte sig for
hos deres mand, der vel ikke altid - eller maske kun sjeldent - kunne give tilfredsstillende
svar pa, hvad der blev spurgt om.

Reformatorerne drog da ogsa konsekvensen af det nye kirkesyn og ivrede for oprettelsen af
pigeskoler’. Det 14 f.eks. Johann Bugenhagen (1485-1558) meget pa sinde i sin ordning af
kirkeforfatningen i Braunschweig 1529, at der i Nordtyskland blev givet undervisning til
pigerne'.

Men da skoleundervisningen sdledes — i hvert fald i sterre stil — kom frem i lebet af
reformationstiden, tog det naturligvis sin tid, inden det lutherske ideal af den evangeliekyn-
dige husmoder kunne sld igennem — hvis det da i det hele taget skete i sterre omfang.

Usikkerheden var stor, og for at afhjzlpe denne udsendte den fremragende reformator
Urbanus Rhegius (Rieger) (1489-1541), der fra 1530 virkede i Liineburg og siden i Celle, sin
Dialogus, Wittenberg 1537. Efter forordet at desmme var skriftet et udtryk for de samtaler,
som forfatteren havde fort med sin hustru om religisse spargsmal, og de svar, som han havde
givet hende'".

Bogen kom meget tilpas, blev uhyre popular og var ind i det 17. arhundrede en af de mest
efterspurgte opbyggelsesbager blandt evangeliske kristne.

Yderligere — da den bekendte reformator Antonius Corvinus (1501-53) i 1543 ville give sin
datter Barbara nogle gode rdd i anledning af hendes bryllup, nedfzldede han nogle tanker i
en bog om den kristne husfrues opgaver og pligter, alt efter Salomons ordsprog kap. 31, som
Luther havde anfert som vejledning.

Corvinus mente, at hans skrift nok kunne vare nedvendigt i en tid, da der desvarre var
megen ufred mellem agtefolk, efter forfatterens mening et typisk tidens tegn. I overensstem-
melse med Luthers lille katekismus fremhavede Corvinus fromhed som kvindens fornemste
dyd. Agteskabet stammede - som det vides - fra Paradiset, og derfor matte man bevare det
i troskab.

Corvinus opregner i gvrigt ni dyder for husfruen: blandt dem arbejdssomhed, barmhjertig-
hed, beskedenhed, omsorg for opdragelse af bern og tyende — det sidste var nasten den
fornemste opgave, og pa det omrdde skulle hun arbejde i fallesskab med sin mand »mit
gleicher Weisheit«. — Og dette var i egentligste forstand det lutherske hustruideal, som mere
eller mindre udpreget blev anvendt som norm, hvor den lutherske reformation slog igennem*.

For man ma naturligvis i den forbindelse ikke glemme den pévirkning, der udgik fra de
evangeliske pradikanters pradikestole, under hvilke menigheden kunne lytte til praestens
udlzggelse af teksten i protestantisk fortolkning og her modtage belaring, opbyggelse, revselse
og trast. — Men dette var gjensynligt ikke tilstrakkeligt, is@r ikke nar det angik zgteskabet,
der var sa centralt i laeren.

Det kunne knap nok belyses for meget, og Luther gav i den forbindelse stedet til fremkom-
sten af dramaer, der imedekom dette formal; han udtrykte sig siledes: »Komedier behager mig
meget vel hos romerne, hvis fornemste mening, causa finalis og endelige arsag visselig er, at
de dermed som et maleri og levende eksempel lokker til agteskab ... Thi politier og verdsligt
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regimente kan ikke bestd uden agtestanden. Derfor segte disse dndrige maend pa det fortraef-
feligste gennem komedier at bevaege ungdommen til zgteskab«".

Luther slog ogsé til lyd for det bibelske drama, og i hans dnd skrev Paul Rebhun (ca.
1505-1558), Luthers og Melanchtons gode ven, da skolemester i Plauen, 1538 sit spil om
brylluppet i Kana, en didaktisk-retorisk hyldest til agteskabet i fem akter — pavirket af
Plautus og Terents, men helt i Luthers dnd".

Men intet emne var i den henseende sa karkomment som den kyske Susanna, den ideale
hustru, der sa at sige var en afglans af den syndelri Ung-Eva i Edens have.

Ogsa her havde Paul Rebhun varet virksom; i 1535 skrev han et moralsk-satirisk skuespil

i fem akter om denne efterlignelsesvardige hustru — en moralitet efter senmiddelalderlig
tradition, men samtidig det ferste tyske drama med scenegang, der er opdelt i akter og scener
— alt efter Plautus og Terents'".
Og nu til det katolske Ribe, til den by, hvor den redelige og lzrde biskop Henrik Stangeberg
enskede reformer, og hvor hans kollega og efterfelger Peder Nielsen Lodehat vakte forargelse
ved sin kvindeglade, til den »faustiske« rektor Bakkens og den nidkare prazdikant Peder
Madsens by.

Ribe i1 senmiddelalderen

Hvordan var sa dette katolicismens Ribe, der 1 mere end et halvt drtusinde havde vaeret under
indflydelse af den katolske lere, der havde gennemtrangt generation efter generation og
vaeret bestemmende for byens indbyggere i hverdag og fest, i fremgang som i modgang?

Pioneren inden for moderne historieforskning, tyskeren Leopold v. Ranke (1795-1886)
formulerede i begyndelsen af det 19. drhundrede historikerens formal med sin forskning som
en bestraebelse for at vise »wie es eigentlich gewesen« — en meget bekendt og anerkendt
formulering.

Overforer man dette synspunkt pa det senmiddelalderlige Ribe med dets skensvis ca. 5000
indbyggere', springer det straks i ejnene, hvor vanskeligt for ikke at sige umuligt det er at give
et omfattende totalindtryk af byen. Sa langt den overvejende del af byens indbyggere fortaber
sig for os i det dunkle. Vi ved kun yderst lidt f.eks. om de lavere lags tilvarelse, hvorledes
deres hverdag formede sig o.s.v., og det galder da i evrigt pd mangfoldige omrader ogsa om
de ovre lag i byen.

Derfor mé man i en beskrivelse af byen p& davarende tidspunkt i hej grad vaere henvist til
at indskreenke sig til at skildre de magtstrukturer, der herskede i staden og som i sa betydelig
en udstrekning var bestemmende for de mange anonyme borgere, og til de ydre rammer for
indbyggernes liv.

Maghaverne:

Pa det vist ret beskedne Riberhus, nordvest for byen, pad en borgbanke, hvis bygninger
synede vidt ud over de side engdrag, residerede lensmanden over det vidtstrakte Riberhus len,
den verdslige magts reprasentant i disse egne.

Det var i jubeldret 1500 den hensynslest griske, overdadigt rige, standsbevidste Predbjern
Klausen Podebusk (ca. 1460-1541) til Vosborg, fra 1498 til 1536 lensmand her, navnt som
rigsrdd 1502. Han var en gammeldagstroende katolik, der af sin overflod skaenkede en hel del
gods til sjelemesse for sig og sine to hustruer.

Han var nemlig gift to gange — forst, ca. 1486, med Vibeke Rosenkrantz, datter af den
indflydelsesrige, energiske, smidige og hovedrige Erik Ottesen Rosenkrantz (ca. 1427-1503)
til Bjernholm, hofmester 1460-81. — Vibeke Rosenkrantz, der sikkert som sin begavede fader
var przget af katolsk fromhed — to af hendes sestre var nonner i Mariager kloster — dede
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15006, hvorefter Predbjern Podebusk giftede sig — senest 1513 - med Anne Gyldenstjerne, enke
efter den godsgriske, noget problematiske rigsrad Oluf Stigsen Krognos (ded ca. 1505). Hun
var datter af den rige, men ikke szrlig fremtredende rigsrad Mourids Nielsen Gyldenstjerne
(ded ca. 1504).

Hun delte sin mands skuffelser og uro i anledning af reformationsreret®.

I den anselige bispegard med de pragtige bygninger pa den ostlige side af Bispegade —
dengang St. Hansgade - residerede det udstrakte Ribe stifts andelige overhoved, den magtige
katolske biskop®.

Det var i 4r 1500 den adelige magister Iver Olufsen Munk (ca. 1470-1539), der, vistnok
med vidtgaende studier i ryggen, inden 1496 var blevet kannik i Ribe og 1499 ved pavelig
provision biskop sammesteds. Han interesserede sig ikke synderligt for sit embede som biskop,
hvad angik sjelesorg med mere, men nok s meget for kirkelig administration og godspolitik
— Ribe bispestol havde omfattende og rige ejendomme, og administrationen heraf kunne nok
krave sin mand’.

Standsbevidst, som han var, delte han i politisk henseende Predbjern Podebusks politiske
synspunkter i snsket om at havde rigsrddets magt over for kronen. Han var sammen med
lensmanden blandt lederne af opreret mod Christian IT 1522-23, da Riberhus et stykke tid
var oprerernes hovedfastning®.

Det kan sikkert ikke undre, at Ribe-biskoppen si stort pa sit celibatslefte. Det vides siledes,
at han har haft to elskerinder, nemlig Maren Bispes, vel en borgerlig, med hvem han havde
en son, og den adelige Ida Frandsdatter Pogwisch (fedt ca. 1500), med hvem han havde to
senner, den vilde og ustyrlige Frands Iversen Munk og den gjensynlig mere moderate Niels
Iversen Munk, der grundlagde slaegten Munk med tre bl kugler’.

Byen styredes i avrigt af et selvsupplerende byrad, saledes som det udtrykkeligt blev fast-
sldet 1514. Herfra udgik de to borgmestre. Det havde omfattende befgjelser, herunder doms-
ret. Ifelge Erik af Pommerns forordning af 1422 kunne kun kebmand optages i radet, hvad
der her som andetsteds gav anledning til udviklingen af et privilegeret radsaristokrati. Hand-
varkere eller embedsmaend, som de kaldtes, var udelukket herfra. Der var altsd en tydelig
klasseadskillelse mellem byens borgere med den uro, som kunne folge heraf®.

Byen:

Der var i Ribe ved det 16. arhundredes begyndelse mange vidnesbyrd om den rige og
virksomme bys katolske fortid.

Foruden domkirken, viet til Vor Frue, med dens henved 50 altre’ fandtes der i hvert fald
fem sognekirker i byen'®, nemlig Hellig Graus kirke i den nordlige del af byen' og ikke langt
fra den pd den anden side af Saltgade ud mod Hovedengen St. Peders kirke'*; mod vest i byen,
lidt sydvest for den nuvarende bispegdrd i Korsbrodregade 1a St. Klemens kirke®, dertil St.
Hans kirke i den sydligste del af Bispegade - tidligere St. Hans gade'* — endvidere St. Nikolaj
kirke, der var knyttet til St. Nikolaj Frue kloster. Det mé& have ligget omtrent der, hvor
jernbanestationen nu ligger". Yderligere kan navnes St. Bartholomeeus kirke, der 12 pa et ikke
naermere paviseligt sted i den nordlige del af byen, den navnes som sognekirke 1440, ikke
ellers', men er muligvis en sjette sognekirke. Den navnes ikke, da sognene nyindrettedes i
Ribe som folge af reformationens indferelse”. — Desuden var der i Puggérdsgade, nord for
Puggard, en kirke eller et kapel opkaldt efter St. Mikkel — der var her nzppe tale om en
sognekirke; men St. Mikkels kirke eller kapel var forst og [remmest knyttet til Puggard, den
gamle skolestiftelse'®.

Yderligere var der i Ribe fire klostre med tilherende kirker, nemlig foruden det allerede
omtalte St. Nikolaj Frue-kloster det fornemme Johanitterkloster, Korsbradre- eller St. Johan-
nes Deabersgard pa den nuvarende bispegards grund”, og si de to tiggermunkeklostre: de
endnu bevarede bygninger efter dominikanerne, sortebradrene, med St. Katharine kirke” og
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Riberhus

Fig. 2. Byplan med den eftermiddelalderlige sognegreense indfojet. Tegnet 1978 af Kirsten
Kildegaard. 1. Domkirken, Vor Frue. 2. S. Katharine kirke og Sortebrodreklostret. 3. Hellig
Kors kapel. 4. S. Hans kirke. 5. S. Michaels kirke. 6. S. Laurentius kirke og Grabrodreklostret.
7. S. Klemens kirke. 8. S. Hans kirke og Johannitterklostret. 9. Helligdndshuset. 10. S. Peders
kirke. 11. 8. Jorgens kapel. 12. S. Bartolomeeus kirke. 13. S. Jorgensgdrden. 14. Helliggravs
kirke(?). 15. S. Nikolai kirke og Nonneklostret.

Den stiplede linie angiver sognegranserne efter reformationens indforelse.

Fra: Danmarks kirker XIX. Ribe amt I.

Kortets Overdammen er tekstens Storegade.
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Grabredre- eller Franciskanerklosteret, der la mellem den nuvaerende Gréabredregade og den
nuvarende Senderportsgade. Det havde en kirke, viet til St. Laurentius™.

Og ter vi tro Peder Madsen i St. Peders Kirke, var der i enhver kirke, altsd ogsa i de her
omtalte, fem ting: Herrens engel, den konsekrerede hostie, et kors, en forsamling af retfzrdige
og relikvier™.

I den rige og driftige handelsby, beremt og agtet gennem tiderne, har det ikke manglet pa
gaver til byens kirker, og man kan vist trygt forlade sig pa, at flere af dem har varet smukt
udstyret — vi kan kun gisne herom, da de fleste spor i s henseende er forsvundet ved refor-
mationens indferelse™.

Og gaver er der ogsa givet til de hospitaler, der fandtes i byen: Helligdndsgarden med kirke,
vest for Korsbredregard, beregnet for syge, svage og fattige mennesker, som ved kapitlets
hjzlp havde fundet et tilflugtssted her, overvaget af ordensgejstlige af begge ken®, og St.
Jorgensgérden med kirke, lidt afsides i den nordlige del af byen. Den var oprindelig udset til
at huse spedalske”. Men »efterdi ... at den spitalske syge ikke er her i landene s3 almindelig,
som hun var udi gammel tid«, som der star i Ribe-recessen 1542, blev lemmerne fra St.
Jorgensgirden overflyttet til det almindelige hospital, der fik til huse i Sortebredreklosteret™.
— Mod syd, uden for byen, 13 et Hellig Kors kapel, og hertil har der nok varet knyttet et
broderskab og et hospital”. — I Saltgade 14 et St. Jergens kapel fra ca. 1450, muligvis bygget
pa dette hovedstreg for at gere opmaerksom pa, at de syge og fattige i St. Jergensgarden havde
al hjzlp behov, og at almisser til dette formal var velkomne™.

Og rundt omkring i byen boede det talrige prasteskab i smukke huse. Byens mange gilder
- der var ca. 20 - var praktisk taget alle viet til en helgen, under hvis beskyttelse gilderne
virkede som broderskaber, der ydede gildernes medlemmer hjelp og understottelse f.eks. i
retstreetter, i tilfzlde af skibbrud, ildebrand og lign. Man holdt vigilier for afdede medlemmer,
ledsagede dem til graven og sergede for sj®lemesser. Og det har i den forbindelse nok varet
siledes, at alle Ribes gilder har haft altre og praster, ligesom det vel ma antages, at medlem-
merne foruden at deltage i begravelsesprocessioner ogsa er gaet med i processioner til @re for
deres varnehelgen og ved andre lejligheder. Nogle af de navnte gilder var fornemmere end
andre. Eksklusivt var sdledes St. Knudsgildet, men rigest var formentligt Praste-gildet, der,
som navnet antyder, var et broderskab for gejstlige — men ogsd andre kunne vere medlemmer
- ogsa kvinder®.

Men gilderne var samtidig selskabelige sammenslutninger, og en af datidens predikanter
ger noget mismodigt gzldende, at nok er det helgener, sadanne gilder er opkaldt efter, men
de var ferst og fremmest drikkegilder”. Mon dog ikke prasten har set lovligt merkt pa
forholdene?

Det var, som det blandt andet fremgér af bykortet, i hej grad i byens udkanter og i de
mindre befeerdede kvarterer, at kirker, klostre, kirkegarde og stiftelser 1d. Langs med byens
hovedfaerselsdre, der omfattede Saligade, Nederdammen, Mellemdammen, Storegade, Sten-
bogade og Senderportsgade, men isar langs gadestrzkningen fra Nerreport — altsa fra Ne-
derdammen — til Senderport 14 til gengaeld kebmandshus ved kebmandshus i tzt stimmel, da
byen som felge af beliggenheden mellem &leb og side ubeboelige marskenge ikke havde mange
udvidelsesmuligheder™'.

Det var derfor kun naturligt, at den foretrukne husform her var gavlhuset med den udkra-
gede gavl ud mod gaden og med 1angsiden indad pa den smalle grund, hvor gardsplads og
udhuse fandtes. Det gjaldt nemlig om under de snavre forhold at udnytte grunden bedst
muligt.

Mellem de forskellige girde var der en smal slippe, hvor tagdryppet kunne have frit afleb
— ofte en kilde til stridigheder borgerne imellem, hvad Ribe byfogeds tingbeger i overflod
bringer vidnesbyrd om.
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Husene har uden tvivl overvejende vaeret bindingsvaerkshuse med egetemmer [ra skove, der
efterhdnden kom til at ligge fjernere og fjernere fra byen® — alt meget pynteligt med udskarne
forsiringer m.m.", et vidnesbyrd om den selvrespekt, der kendetegnede ripenserne. Det var vel
saledes med rette, at humanisten Rasmus Glad (Erasmus Letus) (1526-82) i 1554 skrev, at
byen udmarkede sig ved mange behageligheder, skenhed og nethed, noget, der efter hans
mening til dels skulle stamme fra Nederlandene™.

Det ser ud til, at kebmandshusene i hvert fald fra 1500-tallets begyndelse gennemgaende
var indrettet sdledes, at stueetagen tjente som beboelse, medens det gvre stokvark — husene var
almindeligvis pé to etager — anvendtes som lagerrum, kornmagasin m.m.

I stueetagen, hvortil der var adgang fra gaden gennem to halvdere, kom man ind i en
forstue — det sakaldte framgulv. — Pa den ene side heraf fandtes kramboden med varekamre,
pa den anden side 1a det sakaldte derns med kikhul i der eller vag, saledes at man her til
enhver tid kunne holde eje med, hvem der betradte framgulvet. Bag dernset 13 kekkenet med
nedgang til kalderen, og for enden af {ramgulvet 13 spisestuen og bag denne et par sikaldte
»sprinkelkamre«®.

I sidegaderne, i gyder og slipper, altsd pa de mere ydmyge steder holdt handvaerkere og
arbejdsmand til. De boede i lave bindingsvarksbygninger, et stokvark hejt og med fa og sma
rum, alt beskedent nok; disse boliger var almindeligvis lejeboliger, opfert af byens keb-
mand®.

I den travle og virksomme by har de mange kirkeklokker, snart bimlende, snart rungende,
dagen igennem til forskellige tider lydt over gader, strazder og gyder for at kalde til messe og
ben. Kirkelige processioner har i farverig udstaffering med kors og lys, helgenbilleder, reli-
kvier i helgenskrin, faner og vievands- og regelseskar roligt og adstadigt snoet sig ud og ind
1 de travle gader.

Byens beremte sen Peder Palladius (1503-60) mindedes som Sjellands biskop godt, hvor-
ledes han i sin katolske barndom havde set byens skytshelgen »den kronede og forgyldte
tregud St. Lambert« blive fort i procession gennem byen”. Helgenfiguren havde ellers sin
hadersplads i domkirkens kor, men kom bl.a. frem, nar byen, udsat som den var, blev truet
af storm og stormflod™®.

Kirkelaren, troen, var sa at sige handgribeligt n@rvarende og fulgte magtfuldt det enkelte
menneske fra vugge til grav i denne yderst omskiftelige verden med uro, krig og pest, mis-
vakst og usikker vinding, med ded og dom forude, skarsilden for de fleste og helvede som
uundgaeligt opholdssted for de mest halsstarrige syndere, men naturligvis Paradis for de
retferdige.

Gennem Peder Madsens pradikener kan vi komme et enkelt sogn i Ribe lidt nrmere ind
pa livet og saledes pa forskellige omrader fa lidt kendskab til visse forhold i senmiddelalderens
Ribe. Det kan ske ved at belyse:

St. Peders sogns menighed

Peder Madsens sogn omfattede det ret side og ret tyndt befolkede omride mellem Saltgade,
der dengang for en stor del bestod af staldbygninger og lader, og sammenlsbet mellem Ribe
4 og Tved &, dertil Nederdammen med det brede gadestreg med dets trangsel af kebmands-
garde, hvor velbjzrgede mennesker havde til huse. Menigheden har sledes bestdet af besid-
dende borgere og deres husstand og af mennesker af en afgjort lavere social standard, der
boede i forstaden hinsides Norreport og Ribe a'.

Vi ter afgjort ga ud fra, at de mennesker, der har tilhert de lavere sociale lag, ikke har
kunnet lzese og skrive og helt har vaeret henvist til deres sj®lesarger og praedikant, der da ogsa
ivrigt opfordrede dem til at mede op i kirken.

Da der ialt var ca. 80 helligdage og 20 halvhelligdage at tage hensyn til, kunne et og andet
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Pd Braunius’ prospekt, hvor Ribe er set fra nord, ses St. Peders kirke omgivet af huse, der dog
er sd summarisk gengivet, at man ikke skal hefte sig for meget ved dem. Kirken er her
Sfremstillet som en kullet, tung og massiv romansk bygning, ojensynligt med et kor dekket af
sadeltag, men uden apsis.

Peder Terpager, der har set kirken, inden den totalt blev nedrevet 1698, omtaler, at den
mod vest havde et tdrn med samme bredde som kirken, ca. 9 m. — Han forteller endvidere, at
det ca. 27 m. lange skib havde en rund korafslutning, huvilket bekraftes af en udgravning
foretaget vinteren 1855/56.

Kirken var meget gammel, mdske @ldre end domkirken.

Det var her, at Peder Madsen 1 senkatolsk tid var preest. De to sidste preester her var kannik
magister Hans Markvardsen, nevnt 1518, og magister fens Kristensen Varder, der blev den
Sorste lutherske preest ved St. Katharine kirke, som ved reformationens indforelse blev sogne-
kirke for det ved den lejlighed nedlagte St. Peders sogn. [fr. fig. 2.

Den erverdige kirke fristede en sorgelig skaebne; den blev berovet sit blytag, og den var en
overgang dekket med strd, bygningen blev oplagsrum. Men 1 1595 sd det ud til, at den atter
skulle komme til @re og verdighed, den fik stentag, og domkirkens hidtidige altertavle og
predikestol blev overflyttet hertil — en kort overgang var den garnisonskirke.

Kirkegdrden ld ret ode hen; den blev brugt til pestkirkegdrd, til fattigbegravelse, og her blev
henrettede forbrydere kulet ned. Den forsemte ret afsides kirkegdrd var den ideelle tumleplads
for hekse St. Valborgs nat og til andre tider. Her kunne de ugenert drive deres forargelige og
forbryderiske spil.

*
Signaturerne p('i! prospektet angiver: T sLiljebjergete, € Rddhuset i Gronnegade, L Gribrod-
reklosteret, og M St. Peders kirke.
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1 den forbindelse nok komme pa tvaers af det nedvendige arbejde i hverdagen, som nu engang
skulle geres. Men det kunne under alle omstzndigheder nok vare tilradeligt at vare orien-
teret om, hvad der foregik i kirken. - Og medens prasten kunne holde rede pad de mange fest-
og helligdage ved hjalp af sin sazrlige kalender, har laegfolket kunnet betjene sig af »rim-
stokke<’.

Stor betydning havde ogsa den folkereligiositet, der var en del af menighedens hverdag, og
i den indgik magi som en vaesentlig bestanddel, ikke mindst i bennen®. Og hvad dette angik,
har der sikkert ikke vaeret forskel pd de mere jevne mennesker i forstaden og de rige keb-
mand, der boede pA Nederdammen.

Selve messen - det centrale i kulten — har menigheden som helhed nzppe haft sterre
forstaelse af — her som andetsteds. Man overvarede et drama, og selve den hellige nadver var
mystik og magi*.

Relikvier med deres undergerende kraft spillede ogsa en vaesentlig rolle’.

Felte man sig besvaret af sine synders byrde, var der for den angergivne bodssegende aflad
at hente i domkirken og i andre af byens kirker. Det var i den henseende heldigt, at man ikke
nedvendigvis med medige fjed behevede at begive sig langvejs hen. Det var f.eks. fra gammel
tid bestemt, at man fik 100 dages aflad, hvis man pa visse festdage overvaerede en kanniks
pradiken i Ribe domkirke®. Ogsd St. Mikkels kirke’, ja, selv det lille Hellig Kors kapel® var
begunstiget med afladsfordele.

Tiltroen til det virkningsfulde i afladen var overordentlig stor, og man betalte i Ribe som
overalt gladelig, hvad det kostede. — Peder Madsen kunne da ogsa fortzlle, at en ryggesles
kvinde havde opnaet frelse ad denne vej’.

Saledes som det var fastslaet ved det fjerde Laterankoncilium 1215, kraevede Peder Mad-
sen, at man, nar man var kommet til skelsar og alder, skulle ga til skrifte mindst en gang om
aret, og til paske skulle man ga til alters, men kun, hvis man var verdig dertil'; for nadveren
var det starste af alle sakramenter''. En forudsatning for, at man kunne tillade sig at gere det,
var at man kunne den apostolske trosbekendelse'.

Som i andre kirker fandtes der i St. Peders kirke ingen skriftestol, men prasten satte sig i
nerheden af alteret, synlig [or alle. Det samme gjaldt for de kvinder, der var i skrifte. De
skulle oven i kabet ledsages til kirken af a@rbare faeller. Det forventedes, at Peder Madsen med
nedslagne agjne havde blikket rettet mod gulvet og ikke sd pa den bodssegende.

Denne skulle naevne alle sine synder - intet skjule — men matte ikke nzvne navne, og
navnlig skulle praesten vare meget varsom med sjelesorg i seksuelle spargsmal®.

I den forbindelse rddede han dog til seksuel tilbageholdenhed i zgteskabet som f.eks. i
fastetiden, pa vigilier og pa helligdage etc. Det var s meget farligere, som det, at et barn var
blevet undfanget inden for de forbudte perioder, kunne medfere, at barnet blev skadet pa
legeme og sjl".

Den udbredte almuetro pa skabnen har utvivisomt ogsa gjort sig geldende i St. Peders
menighed, og det er vel forklaringen pa, at Peder Madsen over for sin menighed sterkt
betonede, at skabnetro var en alvorlig synd — for derved ytredes tvivl om Guds forsyn'.

Og ndr han betegner det som en dedssynd at sege rad hos hekse og kloge koner, da dette
er det samme som at henvende sig til selve djevelen'®, er det sikkert en advarsel med tydeligt
sigte pa menigheden, der i visse henseender er tyet til en magi, der 13 uden for kirkens
omrade.

Det har vel ogsa relevans til disse lyssky foreteelser inden for sognet, nar Peder Madsen
havder, at man kun ved djavelens hjelp kan hindre kvinder i at blive gravide, og svanger-
skabsforebyggelse var saledes en dedssynd — man begik faktisk mord'. — Men hvorledes det
nermere har forholdt sig i den henseende i sognet, lader sig af sardeles gode grunde ikke
nzrmere belyse.
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Fig. 4. Rddmand Ebbe Mogensens gdrd pé hjornet af Sortebrodregade og Storegade.
Fra: Mogens Bencard og Hans Henrik Engquist: Quedens’ gaard.

Medens gavlen mod Storegade er forsvundet, er langsiden ud mod Sortebrodregade i det
vesenligste bevaret og ser pd det nermeste ud, som da Ebbe Mogensen byggede den fornemme
gard. — De syv forreste fag af bygningen ud mod Sortebrodregade omfattede sdornse< og kokken,
de neste fem fag rummede bl.a. sstuenc eller skaelderstuene, bygningens sal, med de store
blyindfattede ruder (ifr. fig. 19), de bageste fire fag var i overste stokveerk forbeholdt et fornemt
kammer med blyindfattede ruder. Dette kammer blev som sstuenc eller skalderstuenc opvar-
met med kamin, medens den daglige bolig 1 den forreste del af huset blev opvarmet af en
bileggerovn, der var forbundet med den dbne skorsten i kokkenet.

Bygningen er nu museum.
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Tingene bliver straks klarere, nir Peder Madsen i sin lange pradiken om alskens overtro
kommer ind pi f.eks. fuglevarsler, besvargelser over kvag, heste og husdyr i al almindelighed,
lsning i sygdomstilfaelde og besvargelser over kvinder, der har vanskeligt ved at fede'®. Hvis
man ville lette en barselkvindes trangsler, foreskrev Peder Madsen som virksomt middel at
stenke vievand pa hende, tende et indviet lys og gare korsets tegn. Han forkastede ganske de
midler, som man ellers anvendte, som f.eks. det gamle rad at binde mandens balte omkring
kvindens liv og velsigne hende med et draget svard"”.

Han ivrer mod levn fra det gamle hedenskab og betegner det som afgudsdyrkelse at tilbede
nymadnen, som mange gor, ligesom de faster pa nyménedagen®.

Peder Madsen advarede i evrigt sin menighed mod at anvende dabsvandet eller hostien til
trolddomskunster®'. Og det var fra hans side ikke mundsvejr. For kirken narede en ikke ringe
og heller ikke ubegrundet frygt for, at man skulle bruge »elementerne«, som det hed, til
trolddom. Derfor skulle de holdes under las og lukke og fjernt fra alle kvinder®.

I lighed med andre danske pradikanter finder han det pakravet — vel ogsa med direkte
sigte pa forholdene i St. Peders sogn — at advare sin menighed mod fradseri; vort legeme bliver
beklageligvis ofte djevelens bolig, fordi det stoppes fuldt af fradseri, fordi det gives til pris for
ukyskhed, fordi det omgaerdes af erkesleshed™.

Og nu se til Den hellige Jomfru, se pad hendes fattigdom. Hun er ikke som kvinderne nu,
der, nar de er kirkegangskoner, klader sig i nyt t8j og med mange anstalter og et stort folge
af kvinder indtraeder i kirken.

Peder Madsen var i evrigt ikke ene om denne beklagelse, det var noget, som var almindelig
kendt i Europa, men ejensynlig til nytteles forargelse for de gejstlige®.

Kroture er ham en vederstyggelighed. For, som han siger: »Jeg frygter, at der er mange,
som, efter at de har vaeret pa kro og er fulde og der er blevet kraenket i ord og gerning, sa, nar
de kommer hjem, lader alle de fortraedeligheder, som de der har gennemgaet, gé ud over deres
hustru«®.

Pa samme made forholdt det sig med dans pa helligdage; det var usemmeligt. Man dansede
uden lanke for, at man derved krenkede helgenerne, ja det var en bespottelse af Kristi lidelse.
Allerede det, at man dansede venstre om, var i sig selv djevelsk. For skriften siger: »Herren
kender de veje, som gér til hejre, men de, som gar til venstre, er onde«®.

I al denne sikkert orkeslese og virkningslese jammer kan der ikke vare tvivl om, at men-
neskene i St. Peders sogn har varet optaget af, hvad der er foregaet i kirken, og man matte
nok vaere en meget forhzrdet sjel, hvis man ikke felte sig draget til kirken pd de store
stemningsfulde hejtider som jul, paske og pinse samt andre festdage med deres szrlige ritua-
ler og processioner, som den katolske kirke var s rig pa.

Det matte vaere svaert at unddrage sig fallesskabet i menigheden.

Det herte da ogsa under dedssynden acedia (livslede) — ogsa fortolket som ladhed - ikke at
g i kirke, og Peder Madsen kunne nidkzrt fortelle sin menighed, hvor gruopvakkende den
straf var for mennesker, der gik til dans i stedet for at ga i kirke, og som snakkede under
messen?’.

Hvad det sidste angar, var Peder Madsen ikke i tvivl om, at det var djavelen, der fik folk
til at snakke og derved ikke blot til at forstyrre deres egen, men ogsa andres andagt™.

Det kunne gjensynligt vare forbundet med megen uro, nar menigheden i St. Peders sogn
samledes i kirken for at here messe. Forstyrrelser under denne hellige handling var i evrigt
et alment udbredt f2nomen ogsa ude i den store verden.

Det er meget betegnende, ndr Peder Madsen i anledning af kyndelmisse — lysmessen — den
2. februar formaner:

Lysindvielsen skal minde om, at Kristus er verdens lys, og at menigheden ligesom Simeon
skal modtage lyset med arefrygt, men ak, hvad sker: »Mange gor i dag det modsatte, de gar
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ikke i kirke i gudsfrygt, men i ryggesleshed, og behandler de indviede lys med letfardighed.
Thi de satter ild i hiret pa den, der star eller sidder nzrmest, og hvis omvendt deres eget har
bliver antandt, griber de i raseri karlighedens kerter og udslukker dem, og siledes opferer de
i dag en leg for djevelen og kranker Gud alvorligt ... Det var bedre, at de blev hjemme og
ikke herte messe i dag, end at de er i kirke og udever en sddan letferdighed, hvorved de heijligt
kranker Gud og generer prasten, der stdr foran alteret«”.

De har bare gjort kirken til en reverkule, hvor man snakker og sladrer®. Og endda skulle
lysmessen vaere en festlig dag. For efter indvielsen af de lys, der skulle bruges det kommende
ar i kirken, gik menigheden nemlig i procession under sang og med tandte lys rundt pa
kirkegdrden og tilbage til kirken. Med overholdelsen af en sarlig liturgi gik man rundt til de
enkelte »stationer« i kirken og standsede ved koret — derefter kom den egentlige lysmesse®'.

Det kan nok ikke fejle, at en og anden kritisk og skeptisk sjal i al stilfrdighed har gjort
sig sine tanker om de kirkelige ceremoniers udvendighed og mangel pé virkeligt indhold.

Der led stemmer ude fra Europa, som hvor fjernt og slerede de end matte veere, nok ogsa
har faet legfolk i Ribe til at lytte, stemmer, der angreb katolsk theologi og praksis.

Ved bogtrykkerkunstens opfindelse kom flyveskrifter og flyveblade i omleb, og de har ved
deres kritiske indhold - ofte var der blot tale om satiriske flyveblade — i hej grad gjort deres
indflydelse geldende i brede lag og har medvirket til at fremme den uro, der havde sin rod i
sd mange spandinger”. Og endelig kom kebmand og sefolk fra Ribe vidt omkring i det
urolige Europa og laerte sdledes ved selvsyn at kende, hvad der i religies og anden henseende
gik for sig i udlandets havne- og handelsbyer.

Og det har vel medt tavs nikkende tilslutning blandt de fattige sognebern, nar Peder
Madsen betegnede mange af kebmaendene som folk, der kebte og solgte under mened og
falskhed, og mange har vel samstemmende taget det til efterretning, nar praesten advarede
mod de legnagtige krovaerter og kebmaend™.

I det naturlige, men ikke dbent udtalte modsatningsforhold mellem sognets jevne beboere
og de rige kebmand pd hovedstraget spores vel i sa henseende Peder Madsens solidaritetsfe-
lelse med en gruppe mennesker, der som han har haft vanskeligt ved at indordne sig under
den ungkapitalisme, der med s& megen social og politisk uro gjorde sig gzldende ude i Europa
og dermed ogsa her i landet.

Men der var intet revolutionzrt i de anferte synspunkter.

Dog ved taerskelen til det ny arhundrede stod man over for store @ndringer i samfundslivet,
der ikke mindst kom til at berere kvinderne.

Ribe mellem katolicisme og lutheranisme

Der kan vare noget vanskeligt ved en bodspradikants virke, nar han i en harmfuld retfeer-
digheds navn angriber det, som han i virkeligheden vil forsvare, selv ndr han kun paviser fejl,
der vil kunne rettes.

Séaledes Peder Madsen i St. Peders sogn.

Han kunne nok sa meget i al beskedenhed, som den j®vne sjzleserger han var, i sit sogn
i retfeerdig harme angribe hejgejstlighed' som lavgejstlighed’ og pa sin vis pa lokalt plan g
ind for en slags reformatio in capite et in membris’; men derved har han sikkert vaeret med
til at undergrave den katolske kirkes autoritet i Ribe, ganske afgjort mod sin vilje, og dermed
har han medvirket til at fremme et skred, der allerede var i gang.

Og i evrigt — sdvel Sortebredreklosterets som Franciskanerklosterets munke i Ribe kunne
nok pa det sidste besinde sig pa at fore en spiritualistisk linie og g ind for starre fattigdom*
— deres afstand fra idealet tegnede sig meget tydeligere ved deres nye erkendelse.

Dertil kom, at opbrudet pi alle [ronter — ikke alene i religiss henseende, men ogsa politisk
og ekonomisk var alt for markant.
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Nar Peder Madsen saledes i sin kirke angreb kebmaendene for materialisme og profitbeger,
har nok en og anden blandt dem i tilhererskaren vidende stroget sig om hagen og sarkastisk
ladet tankerne ga i retning af kirkernes og klostrenes rigdomme og de heje pralaters for-
nemme og omkostningskravende og noget uevangeliske livsform. Vagtsomme og vurderende
kremmeregjne har fulgt de gejstlige i deres adfeerd og dispositioner. Ikke mindst matte de ikke
serlig rationelt udnyttede kirkelige grunde og ejendomme i byen — her som i andre kebstaeder
— 1 borgerhdnd utvivlsomt kunne give nok sa meget i udbytte.

Navnlig var man kritisk indstillet over for tiggermunkene, de gik for at vaere dovne og
uduelige. Vard er det i den forbindelse at bemarke, at den danske kirke ejede en stor del af
Danmarks jord — naermere bestemt vel en trediedel®. Og alene disse jordbesiddelser skabte et
modsatningsforhold mellem kirkens landbrugsinteresser og de danske borgeres handelsinter-
esser.

Borgerne, hvis betydning under de nye ekonomiske forhold var vokset, anskede at begranse
savel de gejstlige som de adelige godsejeres ret til at drive handel.

Og selv om borgere og bender i visse henseender stod samlet over for gejstlighed og adel,
var der dog ogsa modsatningsforhold borgerne og benderne imellem, der blev sa meget storre,
som det ikke kunne anses for udelukket, at benderne i deres undertrykte stilling kunne vare
pavirkelige af de revolutionzre bondebevagelser, der fulgte i reformationens kelvand sydpa,
og som kunne betyde en latent fare i den spandte situation i Danmark’.

Bondeoprarene i Tyskland: Bundschuh 1513, Der arme Kunz 1514 og navnlig det store
bondeoprer 1524-25 kunne nok gare borgerne betankelige, s3 meget mere som der pa hjemlig
grund var uroligheder som f.eks. bondeopreret i Skane 1524-26, uro i Nordslesvig 1525,
opstand ogsa blandt de jyske bsnder 1526.

Alt dette kunne nok styrke borgerne i at vare snavert byorienterede, medens benderne i
deres skuffelse over fejlslagne politiske og skonomiske forhabninger ikke helt kunne dele den
iver for de kirkelige nybrud, som pragede borgerne i byerne. De blev i avrigt ogsd naermest
sat udenfor — kuede, som de var®.

Dertil kom sa til al overflod spandingerne mellem gejstlighed og adel, gejstlighed og konge,
konge og adel, lavgejstlighed mod hajgejstlighed etc.

I reformationsreret forholdt borgerne i Ribe sig i nogen grad afventende, og Ribe har ikke
indskrevet sig i den danske reformations historie pa samme markante made som f.eks. Keben-
havn, Malmeg, Viborg og Haderslev.

De gammelkatolske magthavere i byen, Predbjern Podebusk pa Riberhus og Iver Munk i
bispegarden i spidsen for et rettroende kapitel, havde forelebig godt greb om udviklingen i
byen og har ejensynligt virket afskraekkende pa de sindige borgere, hvis de i det hele taget har
givet reformatoriske ensker offentligt til kende.

Og dette sd meget mere som borgerne i det af adelen inspirerede oprer mod Christian II,
vel af frygt for den inflation, der fulgte i sporene pad Unionskrigene, og de skatter, som
kongens reformpolitik kraevede, kortsynet — som i evrigt s3 mange borgere i Danmarks byer
— kunne tilslutte sig savel lensmandens som biskoppens politiske holdning, der var rettet mod
kongen og hans borgerregering’.

Det var saledes kun fa ripensere, der i de stormfulde gennembrudsér i Wittenberg sogte til
denne lutheranismens hajborg for at here »den hejlerde Philip Melanchton og den dybsindige
theolog Martin Luther«".

Dog - da der i 1526 var en udbredt luthersk forkyndelse overalt i Jylland, ogsa i de
vestjyske byer'', har en og anden pradikant nok ogsa fundet vej til Ribe for at praedike om
»denne klare evangelii lyse dag«, ligesom en og anden kebmand og semand fra Ribe pa deres
rejser har stiftet bekendtskab med reret omkring Luther ... Maske har de i sa fald varet
blandt »vore nye laeremestre«, som reformkatolikken Poul Helgesen hanligt betegner dem, »vi
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daglig far hjem af Tyskland, der straks de har varet med at drikke i Danzig eller Konigsberg
en tende prytzing eller og i Stralsund en tende ol, da er de sa vise, at de kan spotte og bande
paver, bisper, praster, munke, fortale himmel og jord og disputere pa al den lzerdom, som
varet har udi den hellige kirke i 1400 ar ... «%

Al betydning for udviklingen i luthersk retning har det vel i Ribe ogsa veret, at reforma-
tionen omkring 1530 afgerende slog igennem i Hamburg, Liibeck, Rostock, Wismar, Stral-
sund og Stettin, Danzig m.fl. — som en religios vakkelse, ganske vist nok mere humanistisk
end egentlig luthersk praget, og, ma det tilfgjes, ikke uden sans for de kommunalpolitiske
fordele, som en andring af troen kunne medfere ved f.eks. inddragelse af kirkeligt gods".

Og sadanne synspunkter har nok i en afd@mpet form vundet gehor i Ribe. S& meget er i
hvert fald sikkert, at Iver Munk 1531 med Frederik Is tilslutning kunne tanke sig at ga af
til fordel for sin brodersen Oluf Mogensen Munk (ded 1569) mod, at denne med tilsideszt-
telse af den biskoppelige jurisdiktion ville tillade pradikanter at pradike helt pa evangelisk
grundlag og acceptere deres eventuelle calibatsbrud og flugt fra klosteret.

Men det katolske domkapitel vendte sig mod Oluf Munk, der sé ferst i 1533 kunne folge
sin farbroder pa bispestolen i Ribe'".

Reformatorisk tankegang var i evrigt ikke mere udbredt i byen, end at Dominikanerkloste-
ret og Grabredreklosteret stadig bestod, ja i sidstnavnte fandt udenbys fordrevne grabredre,
der var hadsk angrebne og forfulgte fra alle sider, et midlertidigt tilflugtssted, ligesom Kors-
bredreklosteret indtil videre bevarede sine munke; i nonneklosteret var der 1537 tre nonner".

Det er nzsten en selvfolge, at de politiske magthavere under de forvirrede politiske forhold
med udskrivning til rustninger m.m. her i Ribe som andetsteds har i ivaerksat en systematisk
udplyndring af kirkerne, har taget klokker, kostbare kirkeklenodier m.m. Saledes befalede
hertug Christian, den senere Christian III, under Grevefejden den 23. februar 1535 biskop-
pen i Ribe at udlevere, hvad der var af selv i domkirken, med undtagelse af seks kalke og diske
— fra de evrige sognekirker skulle alt selv tages med undtagelse af en kalk i hver kirke.

Samme dag udgik der befaling til slotsfogden pa Riberhus, at han efter vaegt skulle udlevere
de klokker, som stod uden for slottet, og som var konfiskeret nogle ar i forvejen med det
formal for gje at stebe kanoner af dem'.
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»Denne klare evangelii lyse dag« 1 Ribe

Borgerne rykker frem

Da reformationen administrativt blev gennemfert for hele landet ved rigsdagen i Kebenhavn
1536, kunne borgerne i Ribe trostigt give sig i lag med at indrette sig efter de nye forhold.

Det var sa meget lettere, som der pd Riberhus, 1536-40, som lensmand, ganske vist mere
af navn end afl gavn, kom en ivrig og overbevist lutheraner, den holstenske politiker, det
brutale magtmenneske Johan Rantzau (1492-1565) til Breitenburg. Alene hans navn synes
som felge af hans brutale fremfaerd under Grevefejden (1534-36) at have vaeret tilstraekkeligt
til at indjage de genstridige vestjyske bender skraek — det var i svrigt derfor, at han fik tildelt
Riberhus len'.

Borgerne kunne kun vare tilfredse med denne garant for ro og orden.

Dertil kom, at den ihardige pioner fra den urolige gennembrudstid, Philip Melanchtons
elev Johann Wenth (Vandal, Slavus) (ca. 1490/95-1541) fra 1537 som biskop i Ribe havde
faet til opgave at fa den nye kirkeordinans til at virke i stiftet — noget, der i evrigt blev
besvaerliggjort ved, at han, tysk som han var, ikke kunne udtrykke sig pa dansk, hvorfor ikke
mindst hans visitatsrejser voldte bryderier’.

Men inden den nye biskop tiltradte, havde borgmestre og rad i Ribe sendt Christian III en
ansegning om, at byen for fremtiden métte vaere delt i to sogne — Domkirkesognet og Sorte-
bredresogn — og at materialet fra de ovrige kirker efter deres nedrivning matte blive anvendt
til at »forbedre« de to nye sognekirker.

Dette indvilligede kongen i, og i lebet af ca. et ar — fra den 12. december 1537 til den 24.
november 1538 — lykkedes det en effektiv, til lejligheden udmarket karakteriseret »kerken-
breker« at nedbryde St. Mikkelskirke, St. Hans kirke, St. Nikolaj kirke og vel ogsa St.
Klemens kirke samt — men mindre sikkert — Den hellige Gravs kirke — det blev til ialt 254.000
mursten’.

Allerede i 1537 var man péabegyndt nedrivningen af Grabredreklosterets og Korsbredrenes
kirker — og sédledes var sa og s& mange arhundreders katolicisme blevet gjort til en dynge sten‘.

Forsvundet var for altid alterbilleder, billeder af Jomfru Maria og de talrige helgener og
anden kirkelig udsmykning — blandt alt dette muligvis fornem og felsom kirkekunst fra Ribes
rige middelalder.

Tilbage var foruden de to fremtidige sognekirker St. Peders kirke i nord og muligvis ganske
kort tid endnu den narliggende Hellig Gravs kirke.

Alle hurtigt med hvide kirkerum, der svarede til den nye rene og pure tro.

Omtrent samtidig med den meget bastante nedrivning af kirkerne blev de milde stiftelser
ved klostrene nedlagt, og der oprettedes i stedet for i Sortebredreklosteret et almindeligt
hospital for »fattige, sare (mennesker med udslet) og syge mennesker«; de katolske gilder blev
sldet sammen i den sakaldte Gilden, hvortil deres indtzgter blev overfart til brug for fattige
mennesker i byen. Alt i overensstemmelse med recessen af 1536, der i evrigt truende forbed
raske og rerige mennesker at betle »under deres livs straf<’.

I ovrigt bestemte recessen af 1537, at arbejdsufare, der var i ned, kunne fa udleveret et tegn,
der gav dem ret til at tigge®.

Reformationens indferelse kom sidledes langt (ra til at betyde fremgang i social forstaelse
over for de svagest stillede i samfundet, og herunder ma naturligvis, siledes som de sociale
strukturer nu engang var, ogsd regnes kvinderne.

Men som kronen og adelen i det starre sagte at tilrive sig sa meget som muligt af den slagne
kirkes gods, segte borgerne i det mindre at tilplukke sig si meget, som de fandt for godt —
mange retssager i Ribe vidner til fulde herom.
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Kobmandsgdrd i Ribe, efter Hugo Matthiessen: Gamle huse i Ribe. 1961.

Mange huse af lignende type fandtes i det 16. drhundredes Ribe. Men gavlene pé disse huse
led af den svaghed, at gavltrekantens bjelker ikke overst oppe var forbundet pd en tilstreekkelig
hensigtsmeessig mdde, og at gavlkonstruktionen ikke var forenet med det ovrige tommerveerk
pd en sddan vis, al det kunne beere vagten heraf. I tidens lob sdé man sig derfor nedsaget til at
nedbryde gavlene og erstatte dem med valmtage, sdledes at bygningerne ikke lengere havde
karakter af gavlhuse, men af langhuse. De statelige huse, der var smykket med kunstferdigt
udskdrne sknaegte« og sfyldholtere m.m. vidnede om de rige borgeres selvbevidsthed og stands-
stolthed. [fr. fig. 8. Stueetagen var beregnet til beboelse, de ovrige stokveerk til oplagsrum m.m.,
det sidste tydeligt tilkendegivet ved lemme og hejseverk.
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Og det gjorde man ganske pietetslest uden at tage hensyn til donationer m.m., som man
hidtil havde set pd med agtelse og arefrygt’.

Dog - det var ikke sadan sin sag at fordrive en lere, der gennem arhundreder havde haft
sa fast et greb om byens befolkning. — Man kunne nok fordrive Jomfru Maria og helgenerne
fra kirkerne og nedbryde deres altre, de levede dog et godt stykke tid et stille liv, f.eks. i
retsprotokollerne, hvor man til stadighed anvendte de gamle tidsbestemmelser, eksempelvis
fredag nast for nativitatis Marie — den 6. september — torsdag nzst for Sancti Johannis
Baptisthe etc.”

Og vi oplyses om, at den kongelige historiograf, pralaten magister Anders Serensen Vedel
langt ned i drhundredet ikke alene naje overholdt de kirkelige festdage, men ogsa i fastetiden
afholdt sig fra at spise ked. Og nar han langfredag — séledes som det er overleveret i familie-
kreniken - kaldte sine mange bern til sig for at prygle dem, saledes at de i formildet form
kunne fornemme den hudflettede Frelsers lidelser pa deres egen krop, er her vel muligvis ikke
blot tale om et katolsk levn, men ogséd — og maske snarere — om en nidkaer lutheraners noget
forvredne omsorg for, at hans bern blev indlevet i troens velsignelser®.

Naturligt gled gammel s@dvane fra katolsk tid over i den nye tid. Siledes blev det f.eks. ved
en forordning af den 14. november 1539 bestemt:

»Og nar nogen kvinde ligger udi barselseng, at de da skal holde sig udi sit hus udi seks uger
og siden lade sig indlede udi kirken af prasten efter gammel sedvane«’.

Dog blev det fastslaet pa bispemedet i Kebenhavn den 10. august 1540: »Kvindernes kir-
kegang skal i det hele taget ske uden lys«'' — altsd modsat det, som var skik i katolsk tid. Og
i dr. Peder Palladius’ traktat af den 25. maj 1553 palagges det, at »kvinder gar i kirke, dog
uden lys og vievand; thi hun herer Gud til med sit livsens frugt og ikke djevelen, om hun
ellers er en kristen kvinde«'.

Saledes kempede den gamle seksualmoral med et friere syn pa kvinden, men stadigvak
med overvaegt af synspunkter, der var rodfastet i den katolske lzre.

De mange katolske levn og forestillinger, der fortsat levede videre, kunne ellers vare veder-
styggelige nok for nidkert troende lutheranere. Det var saledes tilfzldet med biskop Hans
Tavsen (1494-1561), der som en stormvind for mod den gamle tro". Han blev her stottet af
den store skolemand, »den fine, drabelige l&rde mand«", magister Jens Pedersen Grundet (ca.
1510-65), der har indlagt sig sa store fortjenester ved at genrejse Ribe katedralskole til haeder
og berommelse. Da han 1554-65 var sogneprast ved domkirken, anvendte han - helt i sin
lzremester Philip Melanchtons and med klog mildhed - en nasten overmenneskelig iver pa
at omvende de sandsynligvis ikke f3, der — som hans elev Anders Serensen Vedel udtrykte det
— »var befangte med det papistiske tejeri og hardnakket holdt fast derved«".

»Smukke, fine og @rensagtige folk«

Der var en hel del vigtige ting at tage stilling til i Ribe som andetsteds i landet, nu da man
efter reformationens indferelse skulle indordne sig under de nye forhold.

Alene det, at kirken blev borgerliggjort, betad i sig selv en betydelig strukturandring i
samfundet, der ikke mindst kom til at berore hele uddannelsen ved katedralskolerne og pa
universitetet.

Det var jo ferst og fremmest borgersenner, der kom til at beklede de nye gejstlige stillinger.
Det var derfor vigtigt, at de fik de fardigheder, der gjorde dem egnede til at arbejde i
lutheranismens and.

Betegnende nok for borgernes indstilling i Ribe i s& henseende var det, at borgmestre og rad
kort efter reformationens indferelse rettede en henvendelse til Christian 111 med anmodning
om, at byens katedralskole, som var nede i en belgedal, matte forbedres'.
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Borgerskabets selvhavdelse, der bl.a. var motiveret i skonomisk fremgang, gav sig i evrigt
markant til kende i almenkulturel henseende ved fremragende reprasentanter for det ripen-
siske radsaristokrati som f.eks. borgmestrene Oluf Pedersen (ded 1571) og Peder Mortensen
Hegelund (1527-84). De var begge skolet i europzisk dannelse og ma vel i en vis henseende
betegnes som humanister.

Peder Hegelund karakteriserer Oluf Pedersen som »en mand, der var fremragende ved
lerdom, klogskab og dygtighed«. Det var kun naturligt, at hans senner studerede i Witten-
berg, hvor s mange borgersgnner i de kommende ar segte hen”.

Jo, ripenserne var virkelig, som historikeren og digteren Claus Christoffersen Lyscander
(1558-1624) udtrykte det, »smukke, fine og ®rensagtige folk«, der udmarkede sig ved ynde og
dannelse’. '

De nye bispestillinger stod nu abne for de borgerlige, der strabte efter at fa indflydelse
gennem disse vigtige embeder. De kunne for fremtiden komme ind i et standshierarki, som de
hidtil havde varet udelukket fra, ganske vist i et, der nu blev ringere end det katolske.

De nye borgerlige biskoppers vilkdr var nok sa beskedne i sammenligning med den leve-
standard, som deres adelige forgengere pd bispestolene havde kunnet tillade sig at virke
under, men pa den anden side tilstrakkelige til at give embedet vardighed og gere det
tillokkende, vel ikke mindst for sennerne af kebstedernes radsaristokrati. Betegnende nok var
reformationsdrhundredets biskopper i Ribe efter den lavadelige Hans Tavsen alle udgaet fra
den borgerlige overklasse.

De begavede borgersenner og deres fadre har fundet det fordelagtigt at investere i en
uddannelse, der kunne fore til bispeembederne eller til de andre hgjere gejstlige stillinger.
Hertil gav en magistergrad fortrinlig adgang, iser nar den var erhvervet i Wittenberg, luthe-
ranismens rigtstremmende kildevald.

Dertil kom yderligere et socialt aspekt. For kunne borgersenner siledes komme til tops
inden for kirken, kunne borgerdetre indga fordelagtige gteskaber med den nye tids lutherske
gejstlige.

Den borgerlige prastestand og kvinderne

Fra allerhejeste sted blev det starkt betonet, hvor rigtigt det var for gejstlige at gifte sig. Det
blev sdledes ifelge universitetsfundatsen af den 10. juni 1539 fastslaet, at praester og kanniker,
der giftede sig, ikke matte miste noget al deres vaerdighedsgrad eller den mindste smule af
deres indtagter. »Thi«, som det hedder her, »det er rigtigt, at vi rer det hellige 2gteskab, der
er skabt, indstiftet og velsignet af Gud, mod da@monernes gudsbespottelige l@res®tninger.
Heller ikke vil Vi (kongen) tale, at de (de gejstlige) har med skeger at gore (d.v.s. gifter sig
med letfaerdige kvinder) eller gor det, som er varre, siledes som det ikke ssmmer sig for
kristne, endnu mindre for deres stand«'.

Intet under derfor, at der hurtigt kom forbindelser i stand mellem radsaristokratiet i Ribe
og den nye gejstlighed. Saledes blev f.eks. biskop i Ribe, senere i Kabenhavn magister Poul
Madsen (1527-90) i sit tredie ®gteskab gift med Karine Serensdatter (ca. 1548-67), datter af
rddmand, senere borgmester i Ribe Seren Jacobsen Stage (ded 1577), og sogneprast ved Ribe
domkirke, senere biskop i Ribe Peder Jensen Hegelund havde som sin tredie hustru Anne
Andersdatter (1575-1640), datter af radmand i Ribe Anders Serensen Klyne (1552-98).

Magister Jacob Madsen Vejle (1538-1606), Peder Hegelunds forgaenger i embedet som
sogneprast ved domkirken i Ribe og derefter biskop i Odense, blev 1566 gift med Karen
Baggesdatter (ca. 1549-1615), datter af radmand i Ribe Bagge Jensen (ca. 1511-78).

Begge biskopper var i evrigt fedt ind i radsaristokratiet i henholdsvis Ribe og Vejle.

Bemarkes kan det ogsi, at dekan ved Ribe domkirke, den kongelige historiograf Hans

50






Svanning (ca. 1500-84) var gift med Marine Serensdatter (ca. 1539-1615), datter af den
ovenfor navnte Seren Jacobsen Stage.

Det stridbare og ubeherskede, men begavede magister Mads Andersen Pors (ded 1618), der
fulgte efter Peder Hegelund som sognepraest ved domkirken og dermed blev kannik, blev 1592
gift med Anne Pedersdatter (ded ca. 1641), datter af radmand i Ribe Peder Baggesen (1546-
91). — Mads Andersen Pors tilherte ifolge sin fedsel radsaristokratiet i Horsens?.

Den frisindede og menneskelige sognepraest ved St. Katharine kirke 1580-96, magister
Laurids Gedesen (1531-97), Peder Hegelunds gode ven, var forst gift med Sofie Iversdatter
(1531-91), datter af den sikkert velstiende Ribe-borger Iver Stub, enke efter den uheldige
stiftsskriver 1 Ribe Seren Svendsen, og anden gang 1593 med enken efter borgmester Peder
Mortensen Hegelund, Marine Laugesdatter (ded 1600), datter af Lauge Steffensen, radmand
i Ribe*.

Lektor, magister Iver Iversen Hemmet (ca. 1564-1629), senere biskop i Ribe, giftede sig
1592 med Lene Lauridsdatter, datter af borgmester Laurids Thegersen (1517-94) og enke
efter Oluf Nielsen, borger i Ribe. Hun dede den 21. november 1602, og aret efter den 27.
november giftede han sig med Karine Pedersdatter (1589-1639), datter af Peder Baggesen,
radmand i Ribe".

En og anden vil maske studse lidt over den unge alder, som de fleste af disse borgerdetre
havde, nar de blev gift. - Karine Serensdatter var saledes ved sin ded ikke 20 4r gammel.
Anne Andersdatter var, da hun 1594 blev gift, godt 18 4r gammel, Karen Baggesdatter var
ved sit @gteskabs indgaelse 1556 ca. 17 ar gammel, og Marine Serensdatter, der blev gift
1554, var da ca. 15 ar gammel®.

Samtiden betragtede imidlertid dette som helt naturligt. Det lutherske standpunkt var, at
det bedste tidspunkt for unge pigers agteskab var 15-18, eventuelt 17-18 ars alderen®, og pa
det punkt stemte man i evrigt ganske godt overens med den gamle lzre’.

Men ligefuldt kan man maske gere sig sine — nok ikke helt uden grund — triste tanker om
disse purunge borgerdatre, der med deres pauvre skolekundskaber, hvis de da i det hele taget
havde nogle, og deres meget snavre kulturelle baggrund indgik agteskab med mand i en
fremrykket alder, der var skolet i en dannelse, der kun kunne erhverves ved studier i Keben-
havn og i udlandet, og hvis verden pa mange mader matte vare lukket for de unge borger-
detre, hvis funktion det i ovrigt efter den lutherske opfattelse forst og fremmest var at fede
bern med de forpligtelser, som dermed fulgte. Det var en helt absurd tanke, at borgerdotre
skulle have samme muligheder for en boglig uddannelse som deres bredre. Denne tog jo sa at
sige kun sigte pd en gejstlig uddannelse, og en kvinde pa en pradikestol var en helt forrykt
tanke.

Nu gik disse borgerdetre fra den fadrene autoritet lige over i deres mands agteskabelige.
Der kunne vel netop som felge af aldersforskellen indga et faderligt element i den gejstlige
a&gtemands forhold til den unge pige, som han blev gift med.

Nar den 36-arige Anders Serensen Vedel siledes 1578 i sin gravskrift over sin 16-arige
hustru Marine Hansdatter, som han havde &gtet aret i forvejen, dbenlyst skriver, at hun i lige
grad var jomfru og hustru®, kan denne lidt markelige ordsammenstilling maske udlegges som
et udtryk for Anders Serensen Vedels ligesom faderlige hensyntagen til sin purunge hustru.

Bemarkelsesvaerdigt er det vel ogsa, at kvinder som Anne Andersdatter Hegelund og Ka-
ren Baggesdatter Vejle udviklede sig til selvstendige og selvhjulpne mennesker, méaske som
folge af deres mands positive adfzrd mod dem, men, ma det tilfgjes, helt pa de betingelser,
som samtidens harde mandsverden dikterede.

For felsomme og sterke kvinder, der ikke sddan lod sig kue, har livets mangfoldige tilskik-
kelser, selv i et lidt snavert kebstadsmilje som Ribes i datiden, naturligt nok indvirket pa
deres livssyn og holdninger.
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Sadanne kvinder var f.eks. netop Anne Andersdatter Hegelund og i den forbindelse hendes
moder Kirsten Lauridsdatter Klyne>

Knap si udtalt, men betydelig nok har den dannelsesmassige afstand varet mellem gte-
fxllerne, nar gejstlige giftede sig inden for deres egen stand, hvad der efterhinden blev mere
og mere almindeligt.

Et tidligt tilfzelde af noget sddant er det xgteskab, som den senere Ribe-biskop magister
Hans Laugesen (1530-94) indgik med Dorethe Hansdatter (ded 1601), datter af reformato-
ren magister Hans Tavsen'.

Og det ma bemarkes, at Peder Hegelunds to ferste hustruer var datre af gejstlige'’, ligesom
det f.eks. kan navnes, at przlaten Anders Serensen Vedel forst var gift med Marine Hans-
datter, datter af Vedels forgenger i embedet som kongelig historiograf, pralaten magister
Hans Svanning, og dernzst med Mette Hansdatter (1561-1633), datter af biskop Hans Lau-
gesen'’.

Et problem for de i mange tilfelde unge piger, der giftede sig med mand op i érene, — et
problem, der naturligvis ogsa i hej grad var deres foraldres — matte selvfelgelig vaere, hvor-
ledes deres tilvarelse matte forme sig i tilfzlde af, at de blev enker, noget, der givetvis var et
alment anliggende og ikke blot vedkom borgerdetres agteskab med gejstlige, men alle gifte
kvinder i evrigt.

Men dette enkesporgsmal vedrarende gejstliges efterladte og dermed forsergelsen af even-
tuelle bern blev i det hele taget almindeligt og nervarende nu, da man helst sa, at de gejstlige
indgik ®gteskab, alt efter den lutherske lzres forskrifter. Ja, det var ikke langt fra, at det var
en tvang.

De lutherske gejstliges enker

Dette spergsmal blev aktuelt, da den forste evangeliske biskop i Ribe, den tysktalende Johann
Wenth dede — den 11. august 1541". Ved den lejlighed tilstod Christian III hans enke Anna
Gieren hvert ar, sa lenge hun var enke, en halv laest korn, halvdelen rug og halvdelen byg,
af kronens tiende i Ribe stift, desuden en okse, fire far, en halv tende smer og 40 mark dansk
af Riberhus. Endvidere ville kongen, séfremt hendes og den afdede biskops efterladte detre
artede sig »zrligen« og kom i godt ®gteskab, skenke hver 50 gylden i ment ved deres bryllup.
Pa samme made ville kongen hj®lpe biskoppens og enkens to senner til universitetsstudium,
nar de var kommet til skelsir og alder, og hvis de da viste sig egnede til boglige sysler?.

Men sa generes var de folgende konger ikke over for enker efter Johann Wenths efterfel-
gere pa Ribe bispestol. Da holdt man sig ganske simpelt til Den rette ordinans af 1539, der
foreskrev, at enker efter preaster og andre gejstlige skulle nyde skattefrihed, sa l&nge de levede
i enkestand, men en forudsatning herfor var i evrigt, at de ikke befattede sig med handel og
kebmandsskab’.

Og enkerne efter biskopperne skulle til bedste for sig selv og deres barn have halvdelen af
det kommende ars rente, som tilkom biskoppen, hvorfor den nyvalgte biskop ferst matte fa de
fulde indtaegter af bispedemmet et halvt &r efter indsattelsen, og han matte ikke flytte ind i
residensen forend til paske eller ved St. Mikkelsdag, og sa l&nge matte enken blive boende i
bispegdrden’.

Bispeenkerne 1 Ribe kom imidlertid ikke til at lide ondt, selv om de ikke fornemmede den
kongelige nades lys i samme grad som Anna Gieren.

Hans Tavsens enke Ane Andersdatter, en kebenhavnsk borgerdatter, dede saledes den 24.
august 1570 — ni ar efter sin mand - antagelig i tilpas gode kar, omend ikke overdiddige. Hun
ejede et hus kaldet Senderborg i den sydligste ende af Bispegade. Til huset herte der bdde en
kalgird og en abildgard - alt vurderet til 350 daler®.
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Biskop Hans Laugesens enke Dorethe Hansdatter dede den 15. april 1601 som szrdeles
velstiende. Hun betalte 1596 otte daler i frekenskat — en skat til prinsesseudstyr, nar konge-
detre skulle giftes — og bispeenken var da naesten pa linie med de hejstbeskattede i byen. Hun
ejede et hus i Senderportsgade og boede her, gjensynligt vel ved magt®.

Peder Hegelunds enke Anne Andersdatter dede 1640 i gode formuesomstendigheder. Hun
havde sit enkesade i et hus, som hun ejede, pa det vestlige hjerne af Senderportsgade og
Puggardsgade — det blev efter hendes ded sammen med fire boder, der harte til huset, vurderet
til 1650 daler’.

Men tidligere, nzrmere bestemt i sommeren 1607, nzrede Peder Hegelund bekymringer
for den unge Annes og de mange bispeberns fremtid. Han var utvivlsomt s@rdeles nedtrykt
over de oprivende theologiske stridigheder, der da hargede landet, og alt har tegnet sig merkt
for ham. I denne sindsstemning skrev han til konsistorium ved Kebenhavns universitet og bad
ejensynligt lidt forvirret om nadsensar for sin hustru, hvis der skulle ske ham noget menne-
skeligt. Under de givne forhold kunne den hejleerde forsamling kun svare, at man ikke kunne
bestemme noget fer tiden®

Man kan vist vanskeligt undga felelsen af, at den agtvaerdige biskop ved den lejlighed har
veret til grin hos den fornemme forsamling i Kebenhavn.

Heller ikke prelaternes enker synes at have varet forfordelt, hvad angar livets rent mate-
rielle goder, saledes som de nu manifesterede sig dengang i Ribes hverdag.

Det ses saledes, at blandt »de dannekvinder, som betalte til den frekenskat« som de »blev
lagt og takseret for« pa Ribe radhus i vinteren 1589, ogsa anferes Marine Serensdatter, enken
elter den kongelige historiograf, dekan og kannik i Ribe magister Hans Svanning, og Marine
Lambertsdatter (ded 1608)°, datter af den rige radmand i Ribe Lambert Ibsen (ded 1565)",
enke efter &rkedegn og kannik i Ribe magister Jens Pedersen Viborg (ca. 1500-81). — De var
takseret til at skulle betale henholdsvis 12 og 18 daler. Til sammenligning kan tjene, at
borgmester Jens Andersen Guldsmed (1525-94) ved samme lejlighed betalte 15 gode daler".

Imidlertid klagede Peder Hegelund, da sognepraest ved domkirken, og kollegaen ved St.
Katharine kirke, hans gode ven Laurids Gedesen den 17. marts samme ar pa bytinget pa
Marine Svannings og Marine Viborgs vegne alvorligt »om deres skat til den brudeskat, der
kom af byen til Kebenhavn, som var 1500 daler, om deres takst derudaf at udlegge«? -
Denne klage omfattede ogsd en indsigelse fra Marine Laugesdatter Hegelund, hvis afdede
mand havde forenet borgmesterembedet i Ribe med et kannikedemme ved domkirken sam-
mesteds.

Hele denne aktion ma utvivlsomt ses i forbindelse med et missive til kapitlet i Ribe, dateret
den 8. marts 1589", der gik ud p4, at kongen for denne gangs skyld havde fritaget det for den
palagte frekenskat. Det ndede ganske vist forst til Ribe den 21. marts', men man har nok her
haft forventningen om, at et brev med dette indhold var undervejs, og visse steder har man i
sd fald nzret de forhdbninger, at det ogsa omfattede enker efter medlemmer af kapitlet. Det
kom nu i hvert fald ikke til at sla til, kapitelsenkerne klarede sig endda.

Tilvarelsen formede sig imidlertid ikke lige lykkeligt for alle pralatenker. Krank var
saledes den enkestand, der blev beskaret:

Anne Kristensdatter Rentemester

Hun var enke efter kannik og kantor i Ribe Jorgen Pedersen, Christian I1Is betroede rente-
mester i Norrejylland'®. Hun var datter af Kristen Hegelund, borger i Viborg, og pa den méde
soster til Ribe-borgmesteren Jens Kristensen Hegelund (ded 1571)' og dermed faster til
biskop Peder Hegelund.

Engang i 1530erne var hun som enke efter den rige og ansete Ribe-borger Iver Stub blevet
gift med Jorgen Pedersen Rentemester, der dede 1554 hejt agtet og tilsyneladende vel ved
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magt. Desvaerre kun tilsyneladende; for man havde nok overvurderet hans evner som regn-
skabskyndig. Ved hans ded var der nemlig store mangler ved hans regnskab, uden at der
derfor foreld noget kriminelt.

Men det mangelfulde regnskab gav anledning til mange fortreedeligheder for enken og
hendes parerende.

Til at begynde med sa det trods alt dog helt lyst ud for hende, da Christian III overferte
sin velvilje mod hendes mand pa hende og gav hende tilladelse til at bruge kronens ladegards-
agre uden for Ribe, som hendes mand tidligere havde haft i varge, til sin gard Segeberg i
Farup sogn'’, en efter alt at dsmme anselig grd". Hun skulle heraf betale den szdvanlige
afgift til Riberhus.

Og det sa ret sa lovende ud, at hun den 21. oktober 1554 fik kvittering pa, at hun havde
indbetalt alt, hvad rentemesteren var kongen skyldig ved sin ded". Men det viste sig ved
nzrmere gennemsyn, at der var adskilligt mere, som Jorgen Pedersen Rentemester skyldte
kongen, og det kunne Anne Rentemester ikke betale. Nogle adelige kolleger af hendes afdede
mand pétog sig at kautionere for hende med julen 1555 som betalingstermin, og de matte s&
punge ud, da hun ikke kunne svare sine forpligtelser®.

Hun var algjort i vanskeligheder, hvad yderligere understreges af den kendsgerning, at hun
maj 1554 var indstevnet af en vis Magdalene Holst for nogle penge, som hun ikke ville
betale?'.

Men stadig skinnede den kongelige nades lys dog over hende; for 1560 fik hun af Frederik
II brev pa kronens fiskeri i Ribe & »fra hendes egen bro til byens bro«, og som hun da selv
havde i varge, mod at afgive halvdelen af fangsten til Riberhus? — Yderligere lante kongen
hende nadigst 600 daler, som sikkert er faldet p4 et tort sted.

Men da hun ikke betalte lanet tilbage, befalede kongen den 4. december 1564 lensmanden
pa Riberhus Niels Lange (ded 1565)” til Kargérd at indkraeve dem*. Tidligere — 1561 —
havde der varet vrevl med betalingen til en borger i Viborg®, og Segeberg havde omved 1559
mittet overga til kronen®, og dermed var en indtzgtskilde giet tabt, og rentemesterenkens
vilkar forvaerret.

Dertil kom, at skiftet efter Jergen Pedersen Rentemester endnu omkring midten af 1562
ikke havde fundet sted. Det var nok vanskeligt at komme igennem den under de givne forhold
sikkert meget besvarlige sag. Anne Kristensdatter Rentemester havde flere gange klaget til
borgmestre og rad i Ribe over, at det trak i langdrag dermed, og havde besvaret sig over, at
hun og hendes to kuld bern ikke havde faet deres fadrene arv skiftet, men forgaeves. Nu greb
kongen s ind og befalede borgmestre og rad med det allerferste at indstaevne hende, hendes
bern og svogre og skifte arven mellem dem og give det beskrevet fra sig?.

Alt dette blev yderligere besvarliggjort ved de mange kreditorer, der gjorde deres krav
gzldende, og det ses, at hendes broder Jens Kristensen Hegelund i 1568 vel som felge af egne
ekonomiske vanskeligheder blev inddraget i hendes besvarligheder®, hvad der nappe har
vaeret til gavn for hende.

Samme &r matte hun tilskede radmand Peder Mortensen Hegelund et hus pi Mellemdam-
men pé den sendre side af gaden »nast asten op til Hans Pedersen Fanninger radmands hus
og op til Anne, sal. Peder Ibsens hus<®.

1571 kom sa hendes endelige fallit. Da hun ikke kunne betale, hvad hun skyldte, matte hun
forsmadeligt som galdsfange for penge, som hun skyldte den stridbare og selviske rigsrad
Erik Rud (1519-77) til Sandholt, den 5. maj samme &r »drage ind i Ole (Oluf) Pedersen
borgmesters hus, og ikke ud at komme, inden hun havde fuldgjort hendes handskrift«®.

Der var tale om et sikaldt indlager, hvorved debitor pd egen regning métte tage ophold pa
et nzrmere angivet sted, indtil vedkommende havde befriet sig for den fordring, der kraevedes
indlest”".
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Peder Hegelund kommer i sine almanakoptegnelser ikke ind pa al den vidervardighed, der
overgik hans faster, han er meget mere optaget af kusinen Birgitte Jorgensdatters trolovelses-
besvarligheder”. Anne Rentemesters datter Birgitte var nemlig sidst pa aret 1570 blevet
trolovet med en vis Tue Kristensen® - i evrigt samme dag som hendes broder Peder fromt og
gudhengivent, men som fallent afgik ved deden — enken Mette Jensdatter opsagde arv og gald
efter ham og forlod med sine sma bern huset, hvor hun hidtil havde boet™.

Det er muligt, at det skonomiske virvar i Birgitte Jorgensdatters familie med hendes moder
som galdsfange og broderen som fallent har virket afsvalende pd Tue Kristensen. Ogsa
Birgittes morbroder borgmester Jens Kristensen Hegelund dede som fallent — den 18. marts
1571 — »efter at have fristet en vekslende skzbne i livet<®. Alt var den rene ynk i de to
familier. Trolovelsen blev havet i slutningen af 1571.

Birgitte Jorgensdatters forhold var dog ikke varre, end at Morten Serensen Bartskar, i
hvert fald senere borger i Nykebing M, optradte som hendes bejler; det vides ikke, om trolo-
velse mellem dem blev indgaet, men en kendsgerning er det, at forholdet mellem dem 1574 var
spandt, og der blev heller ikke denne gang tale om xgteskab™.

Birgitte blev imidlertid den 2. januar 1575 gift med den kongelige livlege magister Mikkel
Muiller, en tysker”, og i oktober det felgende ar forlod Anne Rentemesters sammen med sin
datter og svigersen Ribe og begav sig til Kebenhavn®.

Hun havde i 1575 mattet se sine muligheder yderligere forringet, ved at baghuset til den
gard i Nederdammen, hvor hun boede, under en voldsom storm blev edelagt, dels ved de
steerke vindsted, dels ved oversvemmelse fra den nzrliggende Ribe . Garden 13 nemlig i den
nordlige del af Nederdammen, lige inden for Norreport, pd et grundstykke, der ledte ned til
aen®.

Den hardt trengte kvinde forlod da knzkket den by, hvori hun i mere end tyve &r tappert
havde henlevet livet i idelige sorger og bekymringer, og hvor hendes sen og hendes broder var
dede som slagne mand. — Hun gensa sandsynligvis aldrig mere sine sorgers by. Hun dede i
Kebenhavn 1578, »maet af &r og af smerter«, som hendes brodersen skrev i sin almanak for det
ar. - Hun dede med andre ord udslidt pa legeme og sjal.

Tilbage i Ribe var hendes sen Thomas Jergensen (1542-1606). Han afhzndede den 3.
december 1577 den noget ramponerede gard pda Nederdammen*' og forsegte at havde sig som
handelsmand, uden storre held — han blev aldrig sarlig formuende, men dog tilstrakkelig
anset til, at han 1588 blev radmand*>. Han var Peder Hegelunds gode ven.

Blandt de af skabnen forfordelte kvinder, der matte friste tilvaerelsen som praelatenker, ma
0gsd navnes:

Maren Gundes eller Maren Kristensdatter

Hun var, som det kaldtes, »ufri« og havde i den katolske tid utugtigt, men accepteret levet
sammen med den adelige magister Gunde Lange til Tornumgard, der indtil sin ded 1547
efter reformationens indferelse fortsatte som luthersk dekan ved Ribe domkirke.

Med ham havde hun tre bern, der alle ved en rettertingsdom 1568 pa foranledning af
Gunde Langes griske adelige slegtinge blev erklaret for uagteskabelige, skent Gunde Lange
for sin ded i kapitlet havde erkleret deres moder for sin hustru.

Tilvaerelsen tegnede sig dog ikke varst for disse bern, specielt havde Gunde Lange serget
godt for sennen Niels Lange, der imidlertid dede ung®. De to detre blev gift med agtede
borgere i Ribe: Anne med Hans Vibe og Maren med Jens Termandsen*. — Dog var Annes
forhold i 1585 ikke bedre, end at hun matte ty til hjalp udefra. For den 17. juni 1585 udgik
der kongeligt brev til Albret Friis (1542-1601) til Haraldskaer®, lensmand pd Riberhus, at
kongen havde tilstaet Anne Gundesdatter tre pund »af loftet«, hvorfor hun kvitterede den 23.
april 1586*. — Hun har utvivlsomt varet enke pé det tidspunkt.
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Hvorledes den vragede Maren Gundes skabne videre har formet sig, star hen i det uvisse
- men den har sikkert ikke artet sig sarlig lykkeligt — dygtig ydmyget var hun i hvert fald
blevet. Gunde Lange havde bet@nkt hende med forleningen af et hus p4 Tornumgéard med en
fjerdedel af al Tornum mark og otte erter korn arligt af Fruergard, under forudsztning af,
at hun forblev ugift”. Men dette blev altsa ikke til noget.

Var pralatenkernes forhold alt efter omstendighederne ret vilkérlige, forholdt det sig i det
timelige p& en mere ensartet made mindre lykkeligt med enkerne efter prasterne ved byens to
sognekirker.

Den rette ordinans af 1539 bestemte, at nar en kebstadsprast dede, skulle menigheden
baere omsorg for, at hans enke »med det forste skal forses efter sine vilkar« — unzgteligt et
noget ubestemt udtryk, og disse »vilkar« skulle borgmestre og rad have ansvaret for. Enken
skulle have fribolig og om fornedent have »nogen ophold af fattige folks kiste« eller halvdelen
af den rente, der var tilfaldet den dede, »ma falde hende til pa den ene sinde (gang)«. — Det
pahvilede biskoppen og lensmanden i det pdgazldende stift eller len at overvage, at dette
skete*, og ifelge nationalsynoden i Antvorskov den 24. oktober 1546 blev det slaet fast, at der
skulle sorges for bolig til enken, ferend den afdede prests efterfelger flyttede ind i prastebo-
ligen®.

Alt dette kunne jo lyde meget godt — en og anden vil maske studse lidt over bemaerkningen
om fattigkisten pA samme made som over det noget ubestemte »vilkar« Det var da ogsd sddan
i Ribe, at flere praesteenker kom ud for meget vanskelige forhold efter deres mands ded.

Det at vare gift med en prast var i evrigt ikke ensbetydende med ovenud trygge kar, da
prastelenningerne ikke ligefrem var svimlende®. Ved uddannelse, dygtighed og forbindelser
kunne prasterne dog i visse tilfzlde opnd prabender, der forbedrede deres skonomi. Men de
almindelige praster matte ngjes med ret beskedne vilkar. Meget betegnende skriver den be-
remte theologiske l&remester Niels Hemmingsen (1513-1600) i sa henseende:

»Da kirkens tjenere ingenlunde turde gore regning pa en sorgfri udvortes stilling, md en
prastekone kunne, hvis det er fornedent, sege sit udkomme pa en @rlig made ved sine
handers gerning, dersom omstendighederne skulle kraeve det; thi prasten og hans hustru ma
veere belavede pd alle slags kar<'.

Men vaerst stillet var prastekonerne naturligvis efter deres maends ded.

Fattig var saledes enken efter sognepraest ved domkirken magister Jens Pedersen Grundet,
praestedatteren Anne Jensdatter, der kom til at leve i meget ringe kar. Hun fristede livet i et
hus i Bispegade, pa den estlige side af gaden mellem borgmester Hans Fanningers hus og
byens hyrdehus, og dede her ved arsskiftet 1580/81%.

Fattige var ogsa de kar, som Karen Nielsdatter matte dele med sin mand »den gode, lzrde
og virksomme« Niels Gregersen, 1567-79 kapellan ved St. Katharine kirke, ded den 6. august
1579. Hvis hun har overlevet sin mand, hvad der er uvist, var hendes enkekar ikke lystelige.
Og om vilkarene for de efterladte fortaller et vidnesbyrd pad Ribe byting den 25. september
1584; for da opsagde Peder Nielsen Skriver, der gjorde tjeneste hos Henrik Bille til Mogen-
strup, arv og gld pd hans sal. sesters detre, sal. hr. Niels Gregersens berns vegne, efter deres
sal. broder Gregers Nielsens ded™.

Enken elter den ellers ukendte hr. Peder Lysgérd, Gertrud, boede 1582 i et ede hussted i
Storegade, som det synes i trykkende skonomiske omstzndigheder. Hun dede 1585*.

Ogsa kannik i Ribe og sogneprast i S. Hygum, salmedigteren, den hejtagtede magister
Thomas Knudsen (ca. 1503-81) levede under beskedne kar*. Hans prastegerning har ganske
vist ikke fundet sted i selve Ribe, men som kannik her har han haft tilknytning til byen,
hvorfor det vel nok kan vaere rimeligt at nzvne ham.

Efter hans ded — natten til den 5. januar 1581 - og begravelse »ved Kathovedder« i dom-
kirken® — kunne hans arvinger — hans hustru Anne og deres bern — ikke klare hans forplig-

58



telser. For den 24. juni 1583 gav Iver Vandel og Jens Mortensen, borgere i Ribe, over for
Rasmus Petersen, borger i Kebenhavn, der var formynder for magister Thomas Knudsens
bern, og som pa det tidspunkt netop opholdt sig i Ribe, varsel pA den kannikebolig i Ribe, som
Thomas Knudsen havde boet i, og som magister Anders Serensen Vedel nu skulle tage i
besiddelse.

Den var meget brestfeldig, da Thomas Knudsen havde tilsidesat sin forpligtelse til at
vedligeholde denne sin kannikeresidens — efter al sandsynlighed, fordi han ganske simpelt
ikke havde haft rad dertil.

Ifelge et syn meddelt pa Ribe byting den 2. november 1583 ville en istandsattelse af
residensen efter sken koste 400 daler®.

Enken og bernene havde slet ikke midler til at istandgere den meget forfaldne bygning,
hvorfor kongen den 4. marts 1584 pa Anders Serensen Vedels forslag gik med til, at kapitlet
1 Ribe solgte tre forfaldne boder og en kalgard, der herte til residensen, og anvendte de
indkomne penge til istandsaettelse af kannikeboligen®.

Fropradikens-praedikanterne ved domkirken fristede heller ikke alt for gode kir, og deres
enker var kummerligt stillet.

Saledes Anne Knudsen, der var enke efter Aksel Knudsen, der indtil 1557 havde varet
kapellan ved St. Katharine kirke og derefter fropradikens-pradikant og organist ved domkir-
ken indtil sin ded den 26. august 1579 — hun matte efter mandens ded sege tilflugt i
hospitalet, dog ikke fuldstandig fattig, da hun kunne overlade sit nye asyl en smule gods som
godtgerelse for sit ophold her®.

Ogsa enken efter Aksel Knudsens efterfolger, den aldrende Jorgen Andersen, matte efter
at have delt sin mands sdre ydmyge kar ved hans ded 1608¢' se sig fattig, ja sa fattig, at byen
gav hende to daler til hans begravelse®.

Det var ogsa ret kummerlige udsigter, som Marine Andersdatter havde foran sig, da
hendes mand Hans Mikkelsen Kolding 1583 tiltrddte den sare beskedne stilling som hospi-
talspraest i Ribe. — En betingelse for, at han kunne fa dette embede, var nemlig, at han skulle
fere alt sit gods - vel beskedent nok — ind i hospitalet, og lemmerne skulle vare hans arvinger.
Dog - hvis hans hustru overlevede ham og ikke ville blive i hospitalet, skulle hun dele halvt
af fellesgodset med lemmerne®. — Marine Andersdatter Kolding dede imidlertid 1587,
hendes mand 1595. Prasteenkernes lod var saledes lidet misundelsesvaerdig. Dog:

»Men den, som virkelig er enke og stir ene, har sit hab til Gud«

Det var en usikker tilvarelse, der ofte nok ventede prasternes enker og deres bern — og i den
henseende adskilte de sig egentlig ikke fra enker i1 andre befolkningslag, selv der hvor forser-
geren havde varet skonomisk sa velfunderet, at det kunne anses for rimeligt, at de efterladte
sd nogenlunde trygt kunne se fremtiden i mede. Velbjergede enker havde naturligvis den
fordel, at de kunne bringe midler ind i det nye ®gteskab, medens prasteenkerne som felge af
deres mands darlige aflenning vel for det meste kun havde ringe timeligt gods til deres
radighed.

Tab af forsergeren var i evrigt for dem si meget alvorligere, som der formentlig, hvad
skattelisterne kunne tyde pa, og i lighed med, hvad der synes at have varet tilfzldet i andre
europiske byer?, har varet overskud af kvinder i Ribe’. Her fandtes nemlig mange enker og
ugifte.

Det er derfor ikke markeligt, at prasteenker sggte tilflugt i et nyt agteskab, nar lejlighed
bed sig, selv om det eventuelt kunne betyde en @ndret status.

Enken efter hr. Niels Torkildsen, kannik i Ribe, en vis Kirsten, giftede sig saledes efter sin
mands ded ~ 1553 - med Knud Lassen, borger i Ribe, og ombyttede siledes kannikeresiden-
sen ved siden af den davarende latinskole med et borgerhus’ sikkert mere beskedne rammer’.
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Enken efter sogneprast ved domkirken i drene 1546-54 magister Laurids Nielsen (1520-
57), en vis Marine, giftede sig efter sin korte tid som bispinde i Vendelbo stift — 1554-57 —
med hr. Mads Ibsen, prast i Hundslund (Dronninglund) i Vendsyssel — og det ma vel
betragtes som en vis social deklassering. Hun var moder til Hans Lauridsen Amerinus (ca.
1550-1605), medicus i Ribe".

Og det er meget sandsynligt, at enken efter Willum Pedersen, der var sogneprast ved St.
Katharine kirke 1547-65, efter sin mands ded 1565 giftede sig med Kristen Madsen, en
sikkert nok ret velstiende borger i Ribe, selv om han ikke herte til de mere fremtradende.
Hun var i sit farste 2gteskab sandsynligvis moder til magister Niels Willumsen, 1580-85
rektor ved Ribe katedralskole, derefter sognepraest i Bredsten, forlenet med Bredsten sogn og
Jelling syssel provsti. — I sit andet agteskab skulle hun si have varet stedmoder for magister
Peder Kristensen (1564-1610), der var sogneprast ved St. Nikolaj kirke i Vejle 1603-10 og
provst 1 Nervangs herred".

Karen Hansdatter, datter af Hans Lydiksen, borger i Ribe, blev den 11. november 1576 34
ar gammel gift med Mads Nielsen Vejle, der var kapellan ved Ribe domkirke 1572-79, og
blev efter hans ded gift med sin afdede mands efterfelger i embedet Jacob Hansen Buch. Hun
dede den 21. februar 1604, 62 ar gammel’.

Enken efter »den @rveerdige gamle mand« Oluf Lauridsen, sogneprast i Darum (ded
1573)®%, sadelmagerdatteren fra Ribe ved navn Agnete giftede sig med magister Jacob Jensen
Jandrup, der 1579-1603 var kapellan ved St. Katharine kirke. Hun mé pa det tidspunkt ikke
have varet helt ung, da hendes tre senner den 13. maj 1581 over for Jacob Jensen Jandrup
og hende gav afkald pa det gods, indgzld og udgaeld, som var efter deres fader Oluf Laurid-
sen’. Det kunne saledes se ud til, at Agnete Jandrup ikke har vaeret uden midler, og i
feellesskab kom hun og hendes anden mand da ogsé sa tilpas ved magt i skonomisk henseende,
ikke mindst da deres agteskab var barnlest. Jacob Jensen Jandrup dede i 1603'"° som en ret
velstdende mand, og hans enke led sikkert heller ikke ned'. Hun dede 1612', uden tvivl godt
oppe i drene.

Det ville imidlertid vare helt forkert, om man betragtede disse prasteenkegiftermal som
udelukkende dikteret ud fra ensket om blot at fi en agtemand, der sikrede fremtiden, si
meget som det nu var muligt — altsa tilsyneladende noget ret passivt.

Tveertimod havde enken for det meste ogsa noget at tilbyde ud over det i snavreste forstand
rent xgteskabelige — hun kunne i kraft af de ferdigheder, hun havde lart under sin opvakst,
og som hun yderligere havde dygtiggjort sig i som husmoder, altsd i sit specielle kvindearbejde
med de mange geremal i hej grad vaere med til aktivt at opretholde en husstand. Hun havde
erfaring og virkekraft. — De i almindelighed darlige aflenninger af prasterne gjorde det
naturligvis ogsa vanskeligt for deres bern at klare sig, hvis faderen faldt fra, ikke mindst for
detrene, hvis de da ikke kom ind i nogenlunde gode agteskaber. Sikredes de ikke forst og
fremmest pd denne made, kunne deres stilling blive prekzr. Derfor findes der da ogsa eksem-
pler pa

Ulykkeligt stillede prastedetre 1 Ribe

Trist formede tilvarelsen sig gjensynligt for Mette Nielsdatter, datter af hr. Niels i Gravs
sogn — elter reformationens indferelse en art ingenmandsland nord for byen'. — Her var hr.
Niels rimeligvis prast, indtil sognet 1547 blev nedlagt; han flyttede da til byen, hvor han efter
al sandsynlighed har levet under sdre usle kar’. Hans enke boede 1568 i et hus bag Puggards
jord og havde pé den ene side sal. Mads Krabbes forfaldne femfagshus og pa den anden side
Eske Tommermands planke®. Altsa mildest talt meget beskedne forhold.

Deres datter Mette kom sa afgjort ikke til at tilhere de mere agtede lag i byen. Den 26. juni
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1572* var hun og en anden kvinde séledes stavnet til at mede pa radhuset, hvor de fik at vide,
at de, hvis de fremtidigt skaendtes og sloges indbyrdes eller med andre, skulle lide den straf
enten at drages af deres klader og slide ris pa hinanden eller uden ndde at straffes efter
stadsrettens § 14, der foreskrev, at ndr kvinder kom i klammeri, skulle de baere sten om halsen
op og ned ad gaden’.

Heller ikke den retskafne og samvittighedsfulde hr. Ib Serensens detre Marine og Dorethe
fik en sarlig lykkelig lod beskaret.

Ib Serensen (1523-80) var som fattig student 1548 blevet indskrevet ved universitetet i
Wittenberg, opnédede dog ikke den eftertragtede magistergrad, der dbnede adgang til sa meget,
men blev imidlertid rektor i sin fedeby Ribe, kapellan og endelig sogneprast ved St. Katharine
kirke. Han dede den 29. marts 1580°.

Datteren Marine var i hvert fald senere meget fattig, si fattig, at Laurids Serensen i
Holsted i marts 1605 pantede hende for seks daler i en sort engelsk kéabe, i en dundyne og en
hoveddyne for to daler, som hun skulle udlese til paske’.

Den anden datter, Dorethe, blev gift med Ribe-borgeren Jens Nasbjerg. Begge sostre var
imidlertid sa forarmede, at de 1616/17 fik en lille understattelse pa 1 mk. 2/ sk. lybsk®.

Det er dog kun vage oplysninger, der haves om disse tre prastedetre. Tydeligere star:

Barbara Svendsdatter’

Yderst triste var de vilkdr, som prastedatteren Barbara Svendsdatter maétte leve under i det
barske reformationsirhundrede — en forkommen sjal, der ikke havde mange chancer for at
komme til at leve en menneskevardig tilvarelse, usikker som hun var pa sig selv og sine
omgivelser.

Hendes skabne kaster som sd meget andet umenneskeligt en dyb slagskygge ind over livet
i Ribe, mangfoldigt og broget som det var dengang, hérdt og barsk, men ogsad med elementer
af menneskelig hjalpsomhed.

Barbara Svendsdatter var datter af en praest' i sma kar, fra Ribe eller fra Ribes omegn, og
hun ernzrede sig og sine to barn ved bl.a. at spinde. Hun kaldtes Svendsdatter, og dermed
antydes méske, at hun var ugift og havde faet sine bern uden for xgteskab — men det kan
naturligvis ogsé betyde, at hendes afdede forserger har vaeret sa ringe, at han ikke var vaerd
at n@vne.

I vinteren 1587 havde hun et @rinde til den velhavende enke efter borgmester og kannik
Peder Mortensen Hegelund, Marine Laugesdatter; det drejede sig om noget garn, som Bar-
bara Svendsdatter havde spundet for borgmesterenken, og hun bad ved den lejlighed om at f&
lidt mad til sig og sine bern. Marine Laugesdatter spurgte da, om hun eller hendes barn
havde faet mad den dag. Det »forsvor« Barbara Svendsdatter sig for hende, hvorefter borg-
mesterenken hentede noget mad til hende og hendes bern. —

Men det blev sikkert en tung vej hjem for prastedatteren; for hun »svor sig @ meene, d.v.s.
hun havde svoret falsk.

Og rigtignok - da hun kom hjem og spiste af Marine Hegelunds milde gaver, fglte hun, at
der for ondt i hende - djevelen lurede jo altid i det drhundrede lige om hjernet, parat til at
udnytte et menneskes svaghed. Hun blev naturligvis meget foruroliget over dette og opsagte
sogneprasten ved St. Katharine kirke, den milde og forstaende magister Laurids Gedesen, og
beklagede sig over, at hun var blevet si bange og bedrevet, at hun vidste aldrig det sted, hun
ville vaere pa. Og adspurgt om grunden hertil svarede hun, at hun havde svoret mened.

Laurids Gedesen trestede hende med Guds ord det bedste, han kunne, og bad hende gore
en alvorlig penitentia og inderligt falde til Gud med en alvorlig ban og annamme Kristi
sakramente.

Det gjorde hun sa og fik at vide, at det vel med Guds hjzlp ville blive bedre med hende.
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Laurids Gedesen opsegte hende derefter flere gange, ligesom hun ofte kom til ham om trest
og husvalelse. Men skyldfelelsen nagede hende stadigvaek, og i sin fortvivlelse forsegte hun at
begéd selvmord ved at kaste sig i den — det gjorde hun tre gange, men tredie gang fortred hun
dog sit forehavende og skyndte sig, lige s3 vad som hun var, til sin sjeleserger Laurids
Gedesen i sogneprasteresidensen »Sognegard« i Bispegade''. Han var gjensynligt det eneste
stottepunkt, som hun havde. Hun bad ham for Guds skyld om at give hende nogle gode rad.
Han radede hende til inderligt at bede til Gud om nade og »std ud af den onde forsat, hun
havde begyndt«.

Imidlertid var det kommet borgmestre og rad for ere, at Barbara Svendsdatter havde forsegt
at bega selvmord, og »de lod hende udi jern forvare pa det, at hun skulle ikke aflive sig selv
udi samme hendes banghed« — der stod gru i datiden om selvmord og selvmordere.

Sa sad hun et stykke tid — utvivlsomt i det hus, hun boede i — og Jens Jepsen Skradder,
stottet af sin hustru Marine Jenskone og en anden kvinde, Anne Alses, holdt eje med hende.
Skradderen skulle pa borgmestres og rads befaling — dog mod betaling ~ vage over hende om
natten, fordi han var hendes nermeste nabo - indtil hun blev rask igen.

Laurids Gedesen besagte hende pa embeds vegne, trestede og belerte hende med Guds ord,
indtil hun blev befriet for »samme hendes banghed« og begarede at spinde og fortjene sin fade.

Ogsa Mikkel Lassen Skomager besogte hende ofte, medens hun sad i feengsel, »for hun sad
sa nazr hans stald, og kunne bevidne, at hun henved 14 dage, for hun kom les igen, sad og
spandt blar pa en rok med bolten om sit ben og haspetraet ved sin fod. Hun bad ham da for
Guds skyld, at han skulle hjelpe hende til gode hos evrigheden, s& hun kunne komme las
igen, »pa det, hun kunne se sig og sine fattige bern til gode; thi Gud i himmelen havde nu
undt hende hendes samvittighed igenc.

Hun sad, som han sagde, og gjorde sin kvindegerning, s han kunne pd den tid ikke se,
marke eller fornemme hende at vare afsindig eller galen udi nogen made.

Sa leslod borgmestre og rdd hende, og hun gik i kirke, herte Guds ord og takkede Gud, for
at han havde set sa nadeligt til hende, at hun var blevet befriet for sin »bange samvittighed«.

Det var den almindelige mening blandt grander og naboer, at hun nu var blevet helt
helbredt, og den for omtalte Anne Alses tog ikke i bet@nkning under et fravzer fra byen at lade
Barbara Svendsdatter vare alene hjemme hos sine, Anne Alses, bern. Barbara Svendsdatters
sjelesarger Laurids Gedesen kunne bevidne, at han aldrig hos hende havde market tegn pa
»nogen afsindighed, forbistrethed eller galenskab«, undtagen da hun sprang i den, »hvilket,
fejede han til, »desvaerre h&nder mange, som ikke er afsindige, men udaf en bedrevet banghed
omkommer dem selv« — i sig selv en bemarkelsesvaerdig bemarkning, der med andre vidnes-
byrd fortaller noget om den merke og verdenslede &nd, der pA mange méader karakteriserede
datidens lutheranere".

Men sa kom katastrofen.

Uden nzrmere motivering drabte Barbara Svendsdatter i sindsforvirring og under riben og
skrigen i midten af juli 1587 en ung pige i Enderup (Hviding s., Hviding h.) under et ophold
her, og »den arme afsindige kvinde« — som Peder Hegelund skriver — »blev fort til Ribe og
kastet i Puggardsgade«" — muligvis i det hus, hun tidligere havde vaeret anbragt i, da der — s
vidt vides — ikke var noget fengsel eller nogen darekiste det angivne sted. Byens dérekiste 14
1 St. Nikolajgade uden for Nerreport'.

Her sd Laurids Gedesen — til hvis sogn Puggérdsgade herte” — hende i al den elendighed,
der var overgdet hende. Hun sad bundet med hander og fedder. pd et hjul. Han trestede og
husvalede hende, sa godt han kunne, med Guds ord og bad hende, hun ikke skulle mistreste
sig, men bede Gud om sine synders forladelse; »thi Gud vil ingen synders ded«. — Prastens
holdning over for den ulykkelige kvinde — nu som tidligere — er et sigende vidnesbyrd om
rigtigheden af det, der kom til at sta i hans gravskrift i St. Katharine kirke: at han virkede ved
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oprigtig fromhed og en frisindet l&re — en sand discipel af Philip Melanchton, hans store
forbillede".

Det var borgmestre og rad meget magtpaliggende at fa fastsldet, at Barbara Svendsdatter
var, hvad man kunne kalde normal i sjzlelig henseende, da hun lgsladt fra faengslet tog fra
Ribe til Enderup, naturligvis for at den drabte piges herskab — Karen Hake, enke efter
Arendt v. Pegau, amtmand pa Legumkloster'” — ikke skulle gere ansvar gldende over for de
ripensiske myndigheder, ligesom det 13 dem meget pa sinde at finde frem til den person, som
var ansvarlig for, at det stakkels sindslidende menneske blev fert til Ribe efter drabet — det var
jo sket i en anden retskreds, hvor man jo egentlig var forpligtet til at foretage det videre
fornedne. — Det lod sig gjensynligt ikke gare, og Barbara Svendsdatter matte forblive i Ribe
pa byens bekostning, hvad der nok var til liden glede for bystyret.

Barbara Svendsdatter matte sa i det mindste ca. 2/ &r leve isoleret fra det evrige samfund,
sikkert under de samme umenneskelige betingelser, som man havde budt hende, da hun sad
fanget som latent selvmorderske.

Men den 13. december 1589 allagde Peder Hegelund, da sogneprast ved domkirken, og de
to praster ved St. Katharine kirke Laurids Gedesen og hans kapellan magister Jacob Jensen
Jandrup og fire borgere, blandt dem Jens Skradder — uden tvivl identisk med den tidligere
omtalte Jens Jepsen Skradder — vidnesbyrd for retten om, at de dagen i forvejen pa borgme-
stres og rads begaering havde besegt den fattige kvinde Barbara Svendsdatter.

Ved den lejlighed havde de ikke kunnet formarke andet, end at hun var ved sin fulde
forstand (Det Gud vare lovet). — Hun kunne adspurgt give fornuftige svar bide om sin
saligheds sag og om andet og var efter deres mening ved »fornuft og ihukommelse«. Hun
havde inderligt takket Gud, fordi hun havde faet sin forstand igen.

De navnte praster havde sammen med hospitalsprasten Hans Mikkelsen Kolding flere
gange besagt hende »udi samme hendes fengsel eller forvaringe«, og hun havde flere gange
kaldt praesterne til sig og begeret trast og undervisning af Guds ord.

Efter ordinansen havde de ikke stedet hende til abenbar skrifte og aflesning, da hendes sag
ikke var forligt med sagvolderen og den drabte piges herskab. Dog havde de trestet hende og
lert hende af Guds ord, »som hun og har selv ikke aleneste vidst at oplase og bruge hendes
katekismus, men ogsa har givet til kende alvorlige penitenses tegn, opregnet trestesprog af
Guds ord for dem og gjort sin ban derpd etc. og blevet altid ved den samme gode mundheld«.
Hun takkede ogsd de mennesker, som i hendes store skrebelighed havde hjulpet hende, samt
Ribe by, som i sa lang tid havde opholdt hende med kleder og fede og ikke ville lade hende
og hendes bern (ilde) forfares.

Nu var hun efter vidnesbyrdene altsd vel kommet til sin forstand og ferlighed igen, kunne
»roligen og vel sove om natten og om dagen spinde«. Hun kunne érle og silde takke Gud med
kristelige salmer og lovsange.

Men nar man spurgte hende ud om drabet pa pigen i Enderup, var det hende for, »ligesom
det var sket udi en drem, og at hun nu ikke andet vidste deraf, end hun sagdes for« — altsd
havde faet at vide af andre — »fortred det dog af hjertet, hvad hun havde gjort ilde udi hendes
afsindighed, og habes, at samme Gud, som havde lagt sin hdnd pa hende, ville vaere hende
néddig og barmhjertig og forlade hende hendes synder«.

Hospitalspraesten havde for at stemme retten mildere medbragt Barbara Svendsdatters to
bern, som gjensynligt under deres moders langvarige sygdom havde faet deres underhold i
hospitalet under Hans Mikkelsen Koldings opsyn.

Det ma vel formodes, at Barbara Svendsdatter med sa solid en statte er blevet lesladt.
Hvordan hendes og hendes berns skabne videre er forlgbet, star hen i det uvisse.
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Kongelig majestat som xgteskabets beskytter

Luther, hvis synspunkter var normgivende for de retningslinier, der blev gazldende i Dan-
mark, henviste hindhavelsen af den sadelige orden, som @gteskabet var udtryk for, til den
verdslige myndighed', til fyrsten, der overalt, hvor den lutherske lzre slog igennem, blev
kirkens overhoved.

Den bestemmelse herom, der kom til at std i Den rette ordinans, vedtaget pa herredagen i
Odense 14. juni 1539, var i den henseende i al sin enkelhed ikke til at tage fejl af; den led:

»Med ®gtepersoner pa zgteskabs vegne har Guds ords tjenere intet at skaffe uden at give
og vi dem tilsammen og at underrette deres bekymrede samvittigheder. Alt andet herer verds-
lig evrighed til«<.

Det var lige sa klart, at verdslig myndighed i hej grad matte vige over, at de nye lutherske
praster igennem deres personlige liv skulle give den nye laere vagt og tydeligt vise modsat-
ningen til visse katolske gejstliges umoralske liv i seksuel henseende som i andre henseender.
— Det var sa meget mere magtpaliggende, som mange af de nye lutherske praster havde en
katolsk fortid, der kunne dakke over illegitime kensforbindelser, hvad der naturligvis kun
kunne opfattes som en han mod det hellige ®gteskab, selve samfundets grundvold.

Nu da troen var ren og pur, skulle disse vederstyggeligheder frem i det klare dagslys og
tydeligt afsleres som det, de var. Derved blev der i avrigt sat en stopper for den kvindediskri-
mination, som de katolske gejstliges uzgteskabelige demoralisation var udtryk for; deres kvin-
der ned jo ikke samme retslige beskyttelse, som tilfeldet var med agtehustruer.

Kvindernes @re var jo, som Luther sagde, »vor @re«, og deres skam »vor skam«’.

Som det derfor fremgik af Den rette ordinans, skulle sogneprasterne leve »enten kyskelige
1 renlivethed, hvilke det er givet« — altsd begunstiget med det af Luther omtalte og priste
sjeldne kyskhedskald - »eller og gifte sig. Dersom de her ger imod, da skal man en og anden
sinde (gang) paminde dem. Vil de da ikke rade der bod pa, da skal de szttes ud af embedet,
og udi deres sted andre tilskikkes«'.

Forholdene i Ribe kunne i den forbindelse nok tage sig lidt brogede ud.

En »renlivet« og kvindeles praest, som finder s hadrende en omtale i ordinansen, var f.eks.
den ferste protestantiske sogneprast ved domkirken Poul Pedersen Lemvig (ded 1539). Han
synes fortsat at have levet i det ulastelige colibat, der ejensynligt var pabegyndt i katolsk tid’.
Det samme synes at have vaeret tilfaldet med hans efterfelger i embedet magister Frands Berg
(ca. 1504-91), der 1546 ombyttede denne stilling med et embede ved St. Nikolaj kirke i
Kebenhavn, hvorefter han 1548 til sin ded var biskop over Oslo og Hammer stifter.

To andre tidligere katolske gejstlige, nemlig magister Thomas Knudsen og magister Jens
Pedersen Viborg, der utvivlsomt i den gamle lzres tid havde overholdt deres celibatslefte,
foretrak under den nye tilstand at leve i agteskabs kyskhed. Det var ogsé tilfzeldet med
samtlige sognepraster og kapellaner ved de to kirker i Ribe med undtagelse af de to ovenfor
nzvnte, samt muligvis Oluf Fynbo, den ferste lutheranske kapellan ved St. Katharine kirke,
hvis embedsér og virke ligger i det uvisse’.

Uheldigt var det naturligvis, at sogneprasten ved St. Katharine kirke 1537-47 magister
Jens Kristensen Varder havde levet i papistisk utugt, han havde oven i kebet en datter uden
for ®gteskab, Karen Jensdatter (ded 1570), der i ovrigt ferst blev gift med Jens N., borger i
Ribe, dernzst med Laurids Thegersen, borgmester sammesteds. Jens Kristensen Varder
gjorde imidlertid afbigt for sin svare synd ved 1540 at sege tilflugt i det hellige agteskab®.

Den adelige dekan Gunde Langes forhold til den »ufrie« Maren Gundes var en torn i gjet
pa den ivrige lutheraner biskop Hans Tavsen. Alvorligt forespurgt pa kapitlet, om han ferte
et kristeligt og skikkeligt levned, erklerede han, at Maren Gundes var hans &gtehustru —
hvad der som tidligere omtalt ikke kunne anerkendes af dekanens adelige slzgtninge og af
rettertinget’.
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Men Jens Kristensen Varder undgik ved indgéelsen af et regulart ®gteskab ligesom Gun-
de Lange ved sin erkleering pé kapitlet at blive ramt af den bandstrale, der udgik fra natio-
nalsynoden i Antvorskov den 24. oktober 1546, og som med felgende ordlyd tog sigte mod
prasters usadelighed:

»Da Guds ord og ordinansen tillader mennesker i alle stznder xgteskab, for at de kan
undga skaendighed og vogte sig for skamleshedens ansted, sdledes at Gud selv kan hadres ved
@rbar foregelse og opdragelse af afkom, ber isar ordets tjenere vogte sig for, at de ikke ved
foragt for den guddommelige ordination eller ved deres darlige eksempel er til ansted for
Guds kirke. Derfor skal enhver gejstlig, som hidtil har haft en kvinde hos sig, med hvem han
enten tidligere har haft kedelig omgang eller idag skammeligt lever sammen, eller med hvem
der er rimelig mistanke herom, sende hende bort eller gifte sig med hende for at undga ansted;
thi dette forlanger Guds ord og den kongelige ordinans. Dernast skal alle de, som l&nge har
levet ligesom i xgteskab eller privat har indgaet agteskab, hvis zgteskab dog ikke offentligt
er bekendtgjort, forst og fremmest serge for, at det bekendtgeres, sa laenge som de vil undgi
den offentlige bandsattelses straf.

Men de, som nu kaldes til at lzre i kirkerne, og som ikke har afholdenhedens gave, skal
vogte sig for anstedelige fald og &gte zrbare kvinder af hensyn til det offentlige embedes
vardighed«".

Med henblik pd denne synodebestemmelse vides det, at der kun med en enkelt undtagelse
har kunnet rejses tvivl om den lutherske gejstligheds szdelige vandel i reformationsarhundre-
dets Ribe.

Denne undtagelse var den begavede, men dbenbart noget stridbare magister Niels Serensen
Glud (ded 1623), om hvem der, medens han var lektor i Ribe — 1588-97 — og dermed
sogneprast 1 V. Vedsted", opstod en del »momsnak og tale« om ham og Marine Lauridsdat-
ter, datter al Laurids Andersen Toffelmager. Det var utvivlsomt herom, at biskop Hans
Laugesen den 1. februar 1589 privat havde en samtale med ham", og da denne gjensynligt
ikke er faldet ud pa en made, der tilfredsstillede biskoppen, irettesatte han ham den 12.
februar i hele praesteskabets narvaerelse”. Sagen ma ganske simpelt have drejet sig om, at
Niels Glud havde lokket, som det hed, Marine Lauridsdatter, og det var om det, den pafel-
gende retssag den 20. og 24. februar' drejede sig. Det fremgik heraf, at et ulovligt forhold
mellem lektoren og pigen var almindeligt formodet i Ribe og i den forbindelse udbredt sam-
taleemne, men Niels Glud klarede imidlertid skzrene sa godt'"®, at de to venner Peder Hege-
lund og Laurids Gedesen ikke tog i betznkning i forsommeren samme ar pa Niels Gluds
vegne at gd i agteskabsforhandling hos Marine Laugesdatter, borgmester Peder Mortensen
Hegelunds enke, vedrerende forbindelse mellem lektoren og hendes datter Marine (1573-
1603)".

I 1590 kom et agteskab virkelig i stand mellem Niels Glud og Marine Pedersdatter”, der
var en sesterdatter af biskoppen, der ca. 1 ar i forvejen sa alvorligt havde taget ham i skole.

Niels Serensen Glud var 1597-1623 sogneprast ved St. Katharine kirke og samtidig kan-
nik'. - Marine Pedersdatter dede 1603".

Jo, man tog sa sandelig gejstlighedens szdelige vandel yderst alvorligt.

Nar man i Antvorskov-synoden 1546 formanede prasterne til af hensyn til deres embedes
vardighed kun at &gte ®rbare kvinder, understreger dette blot den moralske strenghed, med
hvilken man sa pd agteskabet.

Det var derfor i fuld overensstemmelse med tidens tankegang blandt dndelige vejledere, nar
den store theolog Niels Hemmingsen mente sig foranlediget til at komme med felgende
formaning:

»Nar en praest har besluttet at gifte sig, skal han ferst henvende sig til Gud med ben om en
hustru, med hvem han kan leve i fred og gudsfrygt. Mange beder med rette, fordi de ikke har
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deres hustru fra Herren, men fra Bacchus og Venus. Han berader sig med gudsfrygtige
venner og udforsker ikke pigens eller enkens sindelag pa rufferes vis, men han begzrer hendes
jaord ved arbar sendelse af sine venner; nzgtes det ham, sa er hun ikke den, som Gud har
bestemt ham; far han det, si ter han hdbe, at Gud selv har vist ham hende. Et lasagtigt eller
besk&mmet fruentimmer ber en preest ikke tage til hustru; maske kunne hun forbedres, og det
kunne vaere en kerlighedsgerning at tage hende fra Satans skole i Kristi skole; thi prastens
hus skal vare en Kristi skole; men det er dog alt for usikkert at indlade sig pa«.

Sande ord ubetvivleligt, og Niels Hemmingsen kunne da ogsa ud fra personlig erfaring med
en opsigtsvekkende skilsmisse bag sig yderligere tilfgje: »Fire ting ber praesten tage i betragt-
ning, nar han vil gifte sig: om pigens forzldre er arbare og gudsfrygtige folk, om hendes
seder er adstadige og dydige, om hun forstdr nogen kvindelig gerning, og om hun har et godt
rygte. Hendes ejne ma vare bluferdige; hendes gang ma ikke vare affekteret; mange gynger
legemet frem og tilbage som i bolgegang, nir de gar; andre slir med nakken, og atter andre
har andre unoder, som forrdder den ukyske sj@l. Det bader ikke en prast at tage en hustru,
som kun synes fedt til at fortzere, hun ber have giet i husholdningen hos sine foraldre«®.

Nar det endvidere ved ordinans- og synodebestemmelser betones, hvor vigtigt det var, at
agteskabet blev frugtbart og barnene vel opdraget, forventedes det nok, at landets biskopper
foregik deres underordnede med et godt eksempel ved som a&rbare &gtemand med hustru og
bern at leve fromt i en evangelisk hverdag.

Samtlige biskopper i Ribe i reformationsdrhundredet levede da ogsé i den hellige ®gtestand
omgivet af en for det meste anselig berneflok.

Hans Tavsen havde saledes med sine to hustruer 13 bern”, Hans Laugesen ser i den
forbindelse nok sa beskeden ud med sin ene hustru og tre bern®. Til gengzld havde Peder
Hegelund med sine tre hustruer 17 bern®. I forbigadende kan det navnes, at hans forgznger
i embedet som sogneprast ved domkirken Jacob Madsen Vejle, derefter biskop i Odense, med
sin hustru Karen Baggesdatter havde 18 bern®.

Trist var det for Poul Madsen, biskop i1 Ribe og i Kebenhavn: han havde med sine fire
hustruer overhovedet ingen bern™.

Den svare vej til en ny agteskabsordning

Som felge af Luthers tillid til den verdslige avrighed som beskytter af og ordenshandhaver for
xgteskabssager var det helt i overensstemmelse med lutheranismens opfattelse, at @gteskabs-
sager, som det fremgdr af Den rette ordinans af 1539, fra at vare et kanonisk anliggende nu
under den nye lzre blev »forvist« til kronen og den stedlige lensmand, i kebstzderne dog til
borgmestre og rad, »sifremt der er sidan traette mellem to eller flere, si at der vil siges
overlyst (klar) dom af, eller der er nogen skammelig last overlyst vitterligt, eller og man
frygter for nogen forargelse iblandt almuen. Ellers ma de (biskopperne) befri samvittighe-
derne af Guds ord savel i disse savel som i andre sager, og efter ordenes lydelse give gode
bestandige rad«'.

Og der var tit brug for disse »gode bestandige rad«. For de verdslige myndigheder kunne i
mange tilfelde have vanskeligt ved at udrede de mange indviklede trdde, der kunne vaere
forbundet med disse spargsmal, og man henvendte sig si forstdeligt nok til biskopperne.

En sag kunne f.eks. vaere vanskelig, fordi de mere lemfaldige forhold, man levede under i
katolsk tid, kunne gore det tvivlsomt, om to mennesker virkelig var gift.

Det var netop sidan en sag, som Henrik Rantzau, lensmand pa Riberhus, biskop Hans
Tavsen, de to borgmestre og fire radmand i Ribe matte tygge pd i 1542, da de efter kongelig
majestets befaling pd Ribe radhus skulle behandle en tratte mellem Jacob Skriver og hans
hustru Kirstine.
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De stridende parter blev forligt. De skulle flytte sammen igen og forliges med hinanden,
dette under trussel om den tilberlige straf for den, der bred den opniede enighed. »Og s&
sagde vi sa derpa for rette, at efter de breve og bevisning, som Kirstine havde til stede, da ber
hende at vare hans rette ®gtehustru«.

Sédanne sager kunne nok tage biskoppernes tid; de havde jo ellers nok at gere med som
Herrens stridsmand at rejse rundt i deres stifter og sage at f4 evangelii lyse dag til at skinne
klart i det ganske rige i ihzrdig kamp mod papistisk tgjeri og alskens overtro i det forfange-
lige hab om i sognene at fa praster og sognebern til at leve et evangelisk liv.

Dertil kom, at de métte kaempe en hard strid mod griske adelsmand og andre, der forgreb
sig pa kirkens ejendom og rettigheder.

Ribes beremte sen magister Peder Palladius udarbejdede som Sjallands biskop 1537-60 sin
Visitats-bog, der til fulde er et vidnesbyrd om, hvor omfattende og kraevende et hverv det var
i den nye laeres and at virke for evangeliet, og derfor faldt det da ogsd de verdslige myndig-
heder helt naturligt at aflaste biskopperne ved at skyde medlemmerne af domkapitlerne ind
som sagkyndige til afgorelse af agteskabssager m.m., siledes som det stir at lase i Ribe-
artiklerne af 1542: »Item, at efterdi der findes stor uskikkelighed udi ®gteskab og horsager,
da har vi (kongen) derom sa bevilget og endeligt besluttet, at dermed sa holdes skal, at alle
agteskabssager og horsager vil vi, at de, som pa vore vegne har stifterne udi befaling, skal med
kapitel udi hvert stift stavne dem for og udrette (ordne sagerne), og intet besvaere superinten-
denterne dermed, uden si er, at der kommer sa store og drabelige sager for, at de dem ikke
udrette kan uden superintendenternes rad; da skal de matte opsatte samme sager pa nogen
tid, at de midlertid enten skriftligt eller mundtligt kan give det superintendenterne til kende
og derpa fange deres gode rad, hvilket superintendenterne ikke heller skal vaegre dem. Kan
de udrette samme sager foruden superintendenternes rad, da skal de intet besvaere superinten-
denterne dermed<’.

Herved henlagde man gteskabssager til den sakaldte tamperret, hvad der egentlig blot var
en videreforelse af en katolsk praksis, hvor man pa de fire kvartérlige fastedage — quattuor
tempora (deraf navnet) — havde demt i zgteskabssager'.

I tilknytning til Ribe-recessens §§ 3,4 blev det senere bestemt, at agteskabssager skulle
afgores ved et fastsat og offentligt mede regelmassigt fire gange om aret, undtagen i nedsfald,
»sdledes som de vil og ber det, som kan vare til stede«, som det kom til at lyde ved national-
synoden i Antvorskov den 24. oktober 1546°.

Der var altsa her tale om de sakaldte tamperdage, der pa kvartalsvis fastsatte tidspunkter
blev bestemt til behandlingen af ®gteskabssager og dermed beslagtede sager.

Men man matte stadigvack i prekare sager ulejlige biskopperne.

Det var nemlig vanskeligt at frigere sig fra de indgroede kanoniske retsregler fra katolsk
tid; f.eks. opretholdt man det kanoniske forbud mod gteskab mellem beslzgtede, siledes som
det bl.a. blev fremhavet i Den rette ordinans, hvor der star: »Sa skal nu efter denne dag intet
gteskab tilstedes udi det tredie led, pa det der ma holdes den heviskhed og naturlige blysom-
hed til slegten, som her til dags af vore forfaedre har varet holdt«.

Og der skulle kongelig dispensation til for at undga forbudet, men det kunne naturligvis
vare vanskeligt for de verdslige myndigheder at trzffe de rigtige afgarelser, hvorfor Christian
I11 da ogsa i en vanskelig sag 1547 overdrog Hans Tavsen efter eget tykke at give eller negte
en mand dispensation, der havde segt om tilladelse til at zgte en kvinde, der tidligere havde
varet gift med hans nastseskendebarn’.

En sidan sag kunne nok volde biskoppen bryderier.

Der kunne i den forbindelse ogsa vare nok for biskoppen at tage vare pa i andre agteskabs-
sager, som kunne vare besvarlige, som da kongen f.eks. i 1545 befalede biskoppen at under-
sege, om Else Jorgensdatter matte gifte sig. Hun var »nogen ar siden forleden« blevet trolovet,
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men fzstemanden havde umiddelbart efter trolovelsen forladt hende og havde ikke siden ladet
here fra sig. Og nu enskede hun at blive trolovet med en anden®.

Det 14 nu til biskoppen at afgere sagen.

Samme 4r pabed kongen Klaus Sehested, lensmand pa Riberhus, sammen med Hans Tav-
sen at forhjelpe Eline Nielsdatter til sin ret. Hendes mand Jacob Bartskaer var »nogen tid
siden forleden labet fra hende og havde giftet sig med en anden<’.

En noget penibel sag kom vel engang i 1554 til afgerelse i kapitlet: en mand havde forplig-
tet sig til at 2gte en pige, men nu enskede han at ophave trolovelsen, fordi han syntes, at han
var for gammel til at gifte sig. Pigens fader fordelte ham derefter for hovedgaeld og faldsmal.

Sagen blev behandlet af Hans Tavsen sammen med kapitlet i Ribe, og man kom her til det
resultat, at faestemanden var forpligtet til at holde sit lefte, med mindre den aldrende faste-
mands og den svigtede fastemos herskab »med pigens eget samtykke« kunne »fordrage (for-
lige) dem anderledes for hans alderdoms skyld«.

Sagen kom for rettertinget, der den 11. august 1554 stadfaestede tamperrettens dom, og
altsa ligesom denne i virkeligheden lod sorteper ga videre'. Og yderligere:

Den noget stivsindede, stridbare, men skarpttznkende og velbegavede magister Iver Bertel-
sen (ca. 1530-83) havde ikke alene som sogneprast i Stege hejst egenhandigt @ndret dabsri-
tualet ved at udelade eksorcismen (djaevlebesvargelsen), men han havde ogsi pa uretmassig
vis ophaevet trolovelsen med sin fasteme Kirsten Serensdatter i Ribe, muligvis en sester til
borgmester Klemens Serensen i Vejle, og regnet med, at sagen var pa det rene ved at give
hende en affindelsessum. Men sa nemt gik det ikke. — Sagen kom sammen med dabssagen
1567 for konsistorium - universitetets averste myndighed.

Her matte magister Iver Bertelsen indremme, at han havde indgaet trolovelse med Ribe-
pigen, men han forklarede, at man ikke havde overholdt de forpligtelser mod ham, som blev
bestemt ved trolovelsens indgaelse, og at han og Kirsten Serensdatter var blevet enige om at
skilles. Men hertil svarede en af dommerne, selveste Niels Hemmingsen, i hvis hus den
anklagede i sin tid for en billig penge havde varet convictor — kostgenger — bl.a.: »Det har
altid veeret holdt her i riget, at folk, som er trolovede og har vidnesbyrd og bevisning derom
og har givet hinanden fastendefz (feestensgave), de folk er zgtefolk for Gud og verden. Nu
er det bevisligt, at dette er tilfaldet med eder, magister Iver, og denne pige: thi er I agtefolke«.

Konsistorium kunne helt slutte sig til dette synspunkt og afgjorde, at magister Iver Bertel-
sen ikke matte gifte sig, sa leenge Kirsten Serensdatter levede.

Forseelserne i dabssagen og i trolovelsessagen blev i evrigt takseret til frademmelse af kaldet
og til fengselsophold i Sore kloster. Han var si faengslet et par ar, blev lesladt ved kongelig
nade og kunne fortsette karrieren'. Han blev 1573 gift med Else Hansdatter Mule (ded
1605), datter af Hans Mikkelsen Mule til Nislevgard, borgmester i Odense (ded 1602)".

Jo, der var mange problemer at tage stilling til vedrerende trolovelses- og agteskabssager
— de var mangfoldige.

Hvorledes skulle man f.eks. klare den stridige agteskabssag, som Liibert Serensen, borger
i Ribe, paklagede? Han besvarede sig over, »hvorledes han har fastet en pige der udi Ribe
og hannem geres forhindring p4 samme pige«. Kongen vidste ikke, hvad han skulle stille op,
og palagde i et brev 1548 Hans Tavsen at afgere sagen sammen med kapitlet'.

Yderligere — 1558 udgik der kongebrev til Hans Tavsen og Erik Rud, lensmand pa Riber-
hus, i en anden vanskelig sag. Marine Ibsdatter havde klaget over, at Jens Ebbesen i Vr3,
hendes fastemand, havde forladt hende, skent bryllup helt lovformeligt. var bestemt, og ikke
ville gifte sig med hende. — Det blev overladt til biskop og lensmand at ordne denne sag'.

De myndigheder, der pa lokalt plan havde med ®gteskabssager at gere, kunne handle i tryg
tillid til, at deres afgerelser, blot de var i overensstemmelse med den strenge lutherske seksual-
moral, fandt stette pa allerhgjeste sted.

68



For her holdt man helt i Luthers and &rvagent gje med, at agteskabets veerdighed ikke blev
nedbrudt ved skerlevned. — Man var helt pa linie med den store reformator i hans syn pa hor
som vel den groveste synd, fordi den som djavelens vark nedbred Guds hellige skabervark og
dermed var samfundsoplesende.

I forseget pa sa at sige at administrere driftslivet i hele Danmarks rige veg man ikke tilbage
for med harde straffe at gribe ind over for brud pa, hvad man i luthersk forstand maitte anse
for passende og rimeligt inden for seksuallivet.

Og de bestemmelser, der i sa henseende var fastsat i Christian IIIs kebenhavnske reces
1537, taler deres helt klare sprog, nar der her i § 8 star:

»Bliver nogen ®gtemand eller ®gtekvinde funden i hor, da skal den skyldige &gtemand
derfor miste sit hoved, og den skyldige @gtekvinde saekkes og druknes«".

Denne lovbestemmelse, der i sin strenghed synes at have overgéet al tidligere dansk lovgiv-
ning pa dette omrade, var helt i overensstemmelse med den sakaldte kejserlov — Layenspiegel,
Strasbourg 1509 — hvor der i 3. del § 4 blev fastsat, at straffen for @gteskabsbrud var livsstraf
og drukning'. — Ved narmere besindelse har man pa dansk grund gjensynligt fundet, at
Kebenhavn-recessens bestemmelse var for streng. For allerede i Odense-recessen af 24. juni
1539 lyder det i § 3 i lidt lempeligere form: »Item udi lige made skal straffes om horsag, at
dersom nogen agtemand findes i abenhar hor, sa det er bevisligt, og har sin zgtehustru
levendes, eller og @gtekvinde, som har sin @gtehusbonde levendes, findes i dbenhar hor, da
skal de forste gang, hvis brest sa findes, straffes pa deres gods og pendinge efter deres yderste
formue; findes de anden gang, skal de i lige made straffes pa deres gods og siden forvises af
landet; kommer de tredie gang, da skal de straffes efter vor ordinanses lydelse; er det en mand,
hvis brest s& findes, da mister han hovedet; er det en kvinde, da druknes og sekkes hun ... «.

Denne bestemmelse gik ligelydende igen i den kebenhavnske reces af 1547 og i det vaesent-
ligste i den koldingske reces af 1558'.

Ogsé i Ribe fulgte man pa det mere lokale plan denne fordemmende holdning over for
friere seksuelle forhold, som man ellers ifelge stadsretten havde set ret lemfzldigt pd”’. Men
nu skulle efter det rette bursprog, der blev nedfzldet engang mellem 1540 og ca. 1560,
felgende bestemmelser galde i utugtssager:

35. Item er besluttet og vedtaget af borgmestre og rad (og fogden) og den menige mand, at
hvilken en karl, som beligger og kranker en pige, og de tjener begge en mand, da mé og
skal deres husbond tale dem til for tyveri og forraederi derpa, og han og hun siden straffes
som vedber, nar derpé klages.

36. Item tjener hun en og han en anden mand, som den last bedriver, da ma og skal hendes
husbond tale ham til for tyveri®.

Straffen for tyveri var rent principielt den, at manden skulle hanges og kvinden levende
begraves under en balje ved galgens fod*'.

Ingen kunne havde, at de var ukendt med disse strenge bestemmelser, da bursproget blev
oplaest pa driktingene efter jul og paske, netop pa de mest besagte tingdage.

Imidlertid var det under de nye forhold vanskeligt at finde frem til de rette afgerelser, og
der var da ogsa gennem arene stor forskel pa den méde, hvorpé kapitlerne landet over demte
1 xgteskabssager, hvorved der forarsagedes sa »stor urigtighed«, at kongen alvorligt felte sig
foranlediget til at gribe ind*.

Den 15. januar 1570 klagede Frederik II sdledes over de uordentlige forhold vedrerende
afgerelsen af agteskabssager i Fyns stift og forlangte, at biskoppen og lensmandene i Odense
og Nyborg i f2llesskab skulle bringe disse forhold i orden, »s& meget som lov og ret er«. - Men
alt gik ikke efter kongens enske, og en ny formaning udgik til de samme den 20. august
1574”. Men alt pegede nu pa en mere generel lesning af de prekare problemer, og den 13.
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april 1579 sammenkaldte kongen som en konsekvens af den almindelige udvikling landets
biskopper til et mede i Kebenhavn omkring St. Hans samme &r.

Her skulle de sammen med nogle tilforordnede rader og professorer ved Kebenhavns uni-
versitet »gare en kristelig skik, ordning og regel og koncept, hvorledes demmes skal om
adskillige tilfald udi zgteskabssager«™.

Frederik IIs ordinans om agteskabssager, den 19. juni 1582

Allerede i 1572 havde summus theologus Niels Hemmingsen skrevet en lille bog (Libellus)
om zgteskab, ophavelse af trolovelse og skilsmisse', og det var da ogsd den, der i flere
henseender 14 til grund for det arbejde, som agteskabskommissionen, der medte i Kebenhavn,
lagde frem, ja pd mange punkter var den lov om agteskab, der tre ar senere sa dagens lys, blot
en overszttelse af Libellus.

Og det ma ogsa vare Niels Hemmingsens virke, der — kryptocalvinist som han var - er
skyld i, at calvinske synspunkter i hej grad har fundet vej til den nye agteskabsordinans.

Disse synspunkter har i nogen udstrakning medvirket til at stramme loven, som nar der
f.eks. om trolovelse kap. I § 6 star: »Skal og ikke heller tilstedes dem, som er rettelige trolovet,
at sege seng med hverandre, for de er viet og givet sammen udi kirken. Hver, der fordrister
sig derimod at gere, skal straffes af deres evrighed, nar de af sogneprasten bliver pamindede«.

Og hvis kongen tidligere havde vaeret misfornejet med den forskellige praksis, der i agte-
skabssager havde varet i tamperretterne landet over, méitte han i hvert fald kunne vare
tilfreds med, at der nu var givet faste retningslinier, om hvorledes man i sa fald skulle
forholde sig. Det gjaldt ikke mindst trolovelse, der jo var det egentlige grundlag for agteskab,
den xgteskabsstiftende og agteskabsforpligtende forbindelse mellem de senere agtefolk.

Det er derfor ikke maerkeligt, at kapitlerne i 2gteskabsordinansen omfatter 22 paragraffer
om trolovelse af de ialt 53, som ordinansen bestar af; @gteskab omfatter 24 og jomfrukraen-
kelse 7.

Indgdende er bestemmelserne om, hvorledes man skulle forholde sig i s& henseende, om
lysning m.m., om forbudte led — som omfattede seskende, seskendebern og naestseskendebarn
— et forbud, der dog ikke omfattede fyrstelige personer.

Og naturligvis var hemmelig trolovelse forbudt, da myndighederne jo enskede den fulde
kontrol med alle kensforbindelser — og dette var som tidligere omtalt helt i overensstemmelse
med Luthers opfattelse.

Heller ikke kan det vel undre, at trolovelse indgéet i drukkenskab, i de umyndige ar og i
sindsforvirring var ugyldig. Ingen maitte nedes til trolovelse, og hvis der i sa fald blev prote-
steret inden brylluppet, havde forbindelsen ingen retslig gyldighed. Og hvis man havde fastet
en pige, »der var kraenket af en andene, var det tilladt at skilles fra hende. Ville den, der havde
»krnket« hende, tage hende til hustru, kunne det nok tilstedes, men kun under forudsztning
af, at begges forseelse blev »afbedt« af sogneprasten pa pradikestolen.

Dertil - forsa den ene af de trolovede sig til anden side, kunne de vaere »hveranden kvite,
hvis den uskyldige part da ikke ville »benade« den skyldige. Men forsa begge parter sig, skulle
det ikke tilstedes dem at blive ved den person, som de havde forset sig med, men straffes som
vedber.

Trolovede nogen sig og ikke bevarede sig med hende, men trolovede sig med en anden, som
han havde seksuelt samkvem med, skulle han straffes. Desuden — hvis en mand efter at vare
blevet trolovet med en pige havde seksuelt samkvem med hendes sester eller nogen af hendes
nzrmeste slagt, skulle han skilles fra begge, og de skyldige straffes, »som det sig bere.

Det drejede sig i sa tilfelde efter datidens opfattelse om blodskam, og herfor var der, hvis
ikke formildende omstandigheder var forbundet dermed, klart dedsstraf. — Det 16. og begyn-
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delsen af det 17. arhundrede fremviser i Ribe stift flere tilfzlde af en sidan i datidens gjne
forbryderisk adferd, der da ogsd medferte henrettelse®.

Skete det, at en festemand forlod sin fasteme og blev l&nge fra hende mod hendes vilje og
samtykke, matte hun efter tre ars forleb gifte sig med en anden, hvis da ikke feestemanden var
forhindret i lovligt forfald.

Det kunne jo ske, at den ene af parterne efter indgielse af trolovelse begik en forbrydelse,
i sa fald kunne trolovelsen haves af den anden part.

Havde den ene af parterne for trolovelsens indgaelse en hemmelig sygdom som spedalsk-
hed, epilepsi »eller nogen anden slig besmittelig og vederstyggelig syge« — og her tenkes der
uden tvivl pa syphilis, den i samtiden sa frygtede farsot — »og ikke den dbenbarede, var det
den anden tilladt at have trolovelsen. Men hvis sygdom ramte, efter at trolovelsen var ind-
gaet, kunne [orbindelsen ligeledes hzves, men forst efter en tids forleb, og det viste sig, at
sygdommen ikke var helbredt.

Det kunne vel heller ikke undgas, at den ene af parterne inden trolovelsen foregav at vare
mere [ormuende, end det efter trolovelsens indgaelse viste sig at vaere tilfaldet, men i sa fald
matte de implicerede parter dog ikke skilles, »efterdi det synes en meget stor letferdighed, at
nogen skulle sig udi den vigtige handel med hverandre indlade, ferend de vel kender hinan-
dene.

Pa dette punkt var agteskabsordinansen i klar modsatning til kanonisk ret".

Et serligt alsnit af ®gteskabsordinansen drejer sig om jomfrukrenkere, og det slds her
indledningsvis fast, at seksuelt samkvem mellem parterne for trolovelse var agteskabsforplig-
tende, hvis pigens forzldre eller hendes formyndere samtykkede heri.

Hvis en mand blev sigtet for utugt med »me eller pige« og benagtede dette, skulle han
veerge sig derfor eflter loven eller bade derfor efter loven og recessen, d.v.s. betale ni mark til
kvindens rette varge og otte skilling grot til sit herskab®.

Sigtedes nogen for uszdelighed med uberygtet enke, skulle han varge sig derfor efter loven
»eller bede udi lige made«. Herved bestemtes det ganske simpelt, at en mand bl.a. kunne befri
sig for beskyldninger fremsat af en kvinde, der pastod, at han havde haft illegitim kensligt
samkvemn med hende, ved blot at aflegge ed pa, at han var uskyldig. Altsd en i hej grad
kvindediskriminerende bestemmelse i ordinansen.

Gentagne grove (ubluelige) voldtegtsforbrydelser mod uberygtede meer eller enker med-
forte, at voldtaegtsforbryderen blev straffet »pa livet eller udi andre mader med tilberlig alvor-
lig hejeste straf«.

Dersom nogen voldtog en rlig me eller enke, — altsd nar det drejede sig om enkeltstaende
tilfelde — var straffen egentlig den samme — men hvis der var sé formildende omstzndigheder
forbundet dermed, at han blev benédet livet, skulle han tage den voldtagne til ®gte, hvis hun
og hendes formyndere gik med dertil, men ville de ikke det, skulle han give hende erstatning
efter »felles venners rad og samtykke«.

Hvis en mand havde voldtaget flere, og ingen ville tage ham til agte, skulle han lide
dedsstraf.

Man kan maske studse noget over disse lidt uklare og i visse tilfzlde ret lempelige bestem-
melser, der tilsyneladende er bestemt ud fra mandsdominerede synspunkter.

Den ideale tilstand for det almindelige menneske var naturligvis det af reformatorerne s
hajt besungne @gteskab, men det kunne jo ikke nagtes, at visse forhold kunne virke sterkt
forstyrrende i denne for samfundet sé vigtige ordning: det gjaldt f.eks. hor, og i den henseende
slog ordinansen fast, at oplagt hor var skilsmissegrund, dog med det forbehold, at den, som af
den grund enskede skilsmisse, var uskyldig og ikke selv havde gjort sig skyldig i samme
forseelse. Men hvis den ene ®gtefzlle i sa henseende forbedrede sig, og den anden ikke gjorde
det, kunne den, der havde forbedret sig, godt opna skilsmisse.
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Hvis nogen har »givet den anden markelig arsag til sidan forseelse med rufferi, tyranni
eller i andre mader ... ber dem ikke heller sa letteligen at skilles ad«.

Dette udtrykkes mere klart i Niels Hemmingsens Libellus, hvor der star: »Hvis en xgte-
mand offentligt stiller sin hustru til pris til utugt, kan han ikke skille sig af med horkvinden,
da han selv er ophavsmand til forbrydelsen«.

Og voldtzgt af hustruen gav ikke en @gtemand ret til skilsmisse. — Det ma sjensynligt vaere
forekommet, at 2gtemaend si at sige har fojet spot til skade ved at stede den voldtagne hustru
fra sig. — Det var i hvert fald ikke muligt for fremtiden.

Dertil - hvis en mand efter at have »befundet sin hustru udi hor, seger seng med hende, da
har han dermed forbrudt sin tiltale til hende«. Men hvis han yderligere fandt, at hun bedrev
hor, og holdt sig fra hende, kunne han anklage hende og opna skilsmisse. Men han matte ikke
gifte sig igen uden kongens sarlige bevilling, og dette kunne forst ske efter tre ars forleb og
det under forudsztning af, at han havde skikket sig arligt og kristeligt. — Og horkvinden
maétte ikke gifte sig eller blive boende i samme sogn, herred eller by som sin fraskilte mand.

Skilsmisse kunne ogsa tilstedes, hvis den ene af zgtefllerne uden grund og uden den
anden parts samtykke forlod huset, dog saledes at den forladte skulle »tove« i mindst tre ar,
med mindre det kunne bevises, at den bortgaede havde seksuelt samkvem med en anden. I sa
tilfzlde matte den forladte straks gifte sig igen. Men hvis den, der var forladt, inden for de
tre ar forsa sig, skulle den pagzldende vaere under tilberlig straf fra sit herskabs side, men
matte ikke forbydes @gteskab uden med den person, som vedkommende havde forset sig med.

Men drog en agtemand i krig eller som kebmand pa rejse og blev l&nge borte, skulle
hustruen vente pad ham i syv ar, og hvis det viste sig, at han blev holdt fangen eller pi anden
made var forhindret, skulle hun blot vente pa ham og matte ikke gifte sig med en anden. Hvis
aegtemanden derimod var faldet i krig eller pa anden made omkommet, matte enken efter dom
gifte sig igen, vel at maerke, hvis hun havde skikket sig vel.

Men hvis det viste sig, at a@gtemanden alligevel levede og vendte tilbage og begzrede sin
hustru til sig igen, burde hans tidligere hustru vende tilbage til ham, hvis han da ved vidnes-
byrd kunne bevise, at han i mellemtiden havde forholdt sig tilberligen og ikke havde forset sig
med nogen anden.

Impotens var under szrlige omstendigheder ogsa skilsmissegrund. Der skulle séiledes gives
®gtemanden tre ar til at blive helbredt derfor, »om han havde den brest for brylluppet«, men
hvis impotens opstod, efter at &gteskab var indgaet, »da skulle de bare det som et andet kors,
xgtefolk kan tilkommee«.

Huvis en af &gtefallerne forsa sig med den anden parts seskende eller nermeste slegt, altsd
begik, hvad der i samtiden blev betragtet som blodskam — og nédigt blev benadet livet — skulle
agtefzllerne blive sammen, med mindre den krankede part enskede skilsmisse.

Havde en mand en fastems, og han tog en anden til =gte, burde han, hvis han yderligere
havde haft »at skaffe med samme sin trolovedes, forlade hustruen og beholde fastemeen, om
hun ville. Men dersom han i sa made var uskyldig med fastemsen, skulle han blive hos
hustruen, iszr hvis hun ikke vidste, at han i forvejen var trolovet. — Var hun derimod vidende
derom, burde han blive hos fa@stemgen, hvis denne enskede det. Men enskede hun det ikke,
skulle han dog ikke beholde hustruen, da hun jo vidste, at han tidligere var trolovet, og
manden skulle straffes af gvrigheden med den hejeste stral, »som det sig ber«.

Nok s besvearlig paragraf at handtere for de rette myndigheder.

Fik en af zgtefellerne en smitsom sygdom som f.eks. spedalskhed eller frantzoser — d.v.s.
syphilis — var skilsmisse ikke tilladt, men agtefallerne skulle tdlmodigt baere det kors, som
Gud havde lagt pd dem. Men det var i sig selv kristeligt, om den syge ikke begzrede at smitte
sin zgtefaelle. Dog hvis den pagzldende havde varet spedalsk for brylluppet og ikke havde
meddelt det til den anden part og havde smittet sin agtefalle, da var skilsmisse tilladt. Det
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mi formodes, at denne bestemmelse ogsé gjaldt andre alvorlige smitsomme sygdomme som
f.eks. syphilis.

Sindssyge var ikke skilsmissegrund. — Det var tyveri og anden halsles gerning heller ikke,
vel at maerke hvis det skete, at evrigheden sparede den anklagede pa livet. Men var der tale
om fredleshed®, der ikke var benadet i lebet af tre ar, matte den sageslese xgtefelle under
forudsztning af, at vedkommende havde holdt sig zrligen, gifte sig med en anden. — Dog hvis
nogen blev fredles for arlig gerning, skulle hustruen vente i tre ar, indtil gtemanden even-
tuelt kunne stille evrigheden tilfreds og kom til sin fred igen. Skete dette ikke, matte hun gifte
sig igen efter syv ars forlab.

Hvis en mand begik bigami, var den anden hustru sagesles, hvis hun ikke var vidende om
mandens ferste @gteskab, og hverken hun eller eventuelle bern skulle lide skade pa zre eller
gods. Men fik hun viden om, at han var bigamist, gjorde hun sig skyldig i hor, hvis hun
stadigvek levede sammen med ham, og han skulle, hvis han blev benadet livet, vende tilbage
til den ferste hustru, hvis hun da ville tage ham til nade. Hvis det ikke var tilfzldet, skulle
han ikke have lov til at leve sammen med den anden hustru.

P4 samme made skulle man forholde sig, hvis det var a@gtehustruen, der forsa sig.

Saledes var gennem &gteskabsordinansen af 1582 mange forhold blevet klarlagt i juridisk
henseende xgteskabssager vedrerende, og hvis Hans Tavsen i sin tid havde haft en sadan lov
at stette sig til, ville han have haft ferre bryderier med sidanne sager®.

Handskrevne eksemplarer af den nye ordinans blev sendt til sikker opbevaring hos stifts-
lensmzndene, biskopperne og kapitlerne i alle landets stifter’ og skulle her for fremtiden
danne et bedre grundlag for afgerelser i &gteskabssager, end det havde vaeret tilfaldet med
tidligere forordninger.

Og saledes havde kongen og hans radgivere gjort deres for at skabe respekt om det hellige
®gteskab ved at sikre rammerne omkring det.

»Nar tvende personer er nu komne sammen i agteskab . . .«

Sikrede myndighederne siledes pa deres vis agteskabet, havde de lutherske reformatorer
arhundredet igennem i deres herre og mester Martin Luthers and ved pradikener og sma-
skrifter segt at give agteskabet et nyt indhold. De omsatte Luthers tanker til jevnt og forstae-
ligt, omend undertiden lidt ubehjelpsomt dansk, dog godt nok til at komme en levende
folkelighed i mede.

Saledes som f.eks. Peder Laurentsen (ca. 1485/90-1552)", en tidligere karmelittermunk,
der som luthersk lektor i Malme i Malmebogen (1529) skrev felgende til opbyggelse for den
nye leres tilhangere og til forargelse for den gamles: »&£gteskab er en uadskillelig tilhobebin-
delse mellem hustru og husbonde i troskab og indbunden (indbyrdes) karlighed, som Gud har
skikket mand og kvinde til hjalp, trest og husvale, til et rdd imod synd og ukyskhed, til at
formere menneskenes slegt og ken, Gud til ®re, menneskene mellem dem selv til tjeneste,
hjzlp og bistand.

Det er ret zgteskab og agteskabsstats beskrivelse, i hvilken vi kan intet ondt eller uhelligt
befinde at vare, for hvilket klaerkeriets hellighed ma ikke det agteskab fordrage, hvilke dog
ganske lidet eller intet regner hor, jomfrukrank eller skerlevned etc.«.

Og Peder Laurentsens ordensbroder og kollega som pradikant i Malme, hollenderen
Frands Vormordsen (1491-1551)°, der dede som biskop i Lund, udgav i juni 1531 et skrift:
En kort forklaring og forskel pa den evangeliske og papistiske praediken og l&rdom, hvor han
med mange udfald mod den katolske morallere bl.a. skriver: »Item nar Gud har skabt men-
nesket med en naturlig karlighed til sin mage og en begaring til at avle bern, hvilken endnu
er i os og bliver ligervis som i jorden den fersteskabte frugtsommelighed til at bare frugt etc.,
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og han dertilmed har selv skikket og indset (indsat) en ubesmittet ustraffelig rlig og kysk
mands og kvindes samkvem i &gteskab, og nir sire fa kan deres mage ombzre (undvare), thi
det er en besynderlig Guds gave, ikke givet hvert menneske, og fordi at ingen skal falde udi
skorlevned, da er dem alle zgteskab hardelige budet (pabudt), som ikke har denne gave«'.

Niels Palladius, Frands Vormordsens efterfolger som biskop i Lund, fandt sig i 1557
foranlediget til at udgive et lille skrift: Det hellige @gteskabs ordensregler, hvor der bl.a. star
at laese: »Det hellige gteskabs stat er en mands og kvindes lovlige tilhobefgjelse, formedelst
Guds ord, efter begges samtykke, som skal bo hos hverandre kristelige, venlige og @rlige til
deden og forege verden og vaere hverandres medhjalp«, og Lunde-biskoppen fortsztter med
at skrive, at zgteskabet »skal vaere en legedom mod horeri og anden utugt; derfor skal unge
folk, piger og drenge, flittelige tage sig vare for ondt selskab, utugtige ord og fagter og anden
utilberlig lesagtighed og med stor alvorlighed here og lare Guds ord og deres katekismus og
idelige bede Gud, at han vil bevare dem i renhed og kyskhed, til de kommer i deres 2gteskabs-
sengx.

Og endvidere: »Nar unge folk er komne til alder og fornemmer, at de har ikke kyskheds
gave, men den onde lyst begynder at optendes i dem, da skal de rabe til Gud om hjzlp og bede
ham om en god staldbroder . . . «

Yderligere: »Nar tvende personer er nu komne tilsammen i a&gteskab, da skal de atter igen
omvende sig til Gud og idelige bede ham om bistand og hjlp og legge deres forgangne
ungdomssynder af og vogte sig for horeri, skerlevned, skam og vanare«.

Det kunne i al sin dysterhed naturligvis ikke fejle, at \Manden skal vare herre og regenter,
kvinden skal vare lydig og underdanig«, og dette kommer den lerde biskop med et bevis for
ud fra tre klare forhold: 1. At Adam var skabt for Eva, og at Eva var skabt for Adams skyld.
2. at »Gud lagde Eva og alle hendes detre det kors pa, at de skal vare deres mand underda-
nige og kalde manden herre i kopi«. 3. at manden er stzrkere og klogere end kvinden. » Derfor
ber ham at vare herre, fordi turde ikke hugormen i Paradis friste Adam, men Evac.

Det var soleklart, at man burde se sig godt for, hvis man i det hele taget mente sig egnet
til zgteskab — og her drejer det sig ikke kun om den i den senere axgteskabsordinans omtalte
kenslige potens — manden burde forvisse sig, om den, han kunne tanke at gifte sig med, var
lad, orkesles, en vinduesfugl, lasagtig eller tugtig, tro, sanddru, og tilsvarende burde kvinden
forvisse sig om den eventuelle mands kvaliteter, om han var »huigehiernet (?), vild, umild,
knuburen, om han er en dobler, dranker, huggebasse, lad etc.«

Men, fgjes det forsonende til i den alment nedvurderende holdning til kvinderne: »Endog
manden er af naturen visere og forstandigere end kvinden, dog skal manden ikke forsma sin
hustrus rdd, som mange selv kloge gor, men den ene skal sege hjelp og trest ud af den
anden ... <.

Disse og andre velmenende beger i den nye lares dnd gik pa rappe fedder over hele landet,
ogsd i Ribe har man siledes kunnet studere dem og skrive sig et og andet nyttigt og Gud
velbehageligt bag eret — alt til husbehov — og naturligvis pradikede man ogsa her det nye
axgteskabsevangelium.

Hans Tavsen har ejensynligt med Peder Palladius’ visitatsbog i hiand alvorligt ivret for den
nye orden overalt i sit stift. — Og det skulle naturligvis ikke mangle, at den pa egne og andres
vegne s agteskabsivrige Peder Hegelund matte give sit besyv med som f.eks. i Elogia mulie-
rum: Om ypperlige Quindfolk, nogle bibliske Historier forfattede udi Rhiim til en Bryllups-
dict udi Trude (Truid) Bierns til Biernsholm met Jomfru Ermgard (Ermegard) Gylden-
stierne, deris Bryllups Hoytid d. 20. Aug. 1587; her giver han i troskyldige og fromme vers
belering i lutheransk ®gteskabsdogmatik, som nar han skriver:
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det i andre landskabslove, nemlig gennemfert for hele landet'. Dette bererte naturligvis kvin-
derne i Ribe mindre, da de i forvejen var underkastet Jyske lovs bestemmelser; men tendensen
var klar nok, ogsa i anden sammenhang.

Kvindediskriminerende var det siledes, nar det i Christian IIIs reces af 1547 § 25 blev
fastslaet, at en adelig kvinde, der giftede sig med en borgerlig mand, straks skulle szlge sin
jord til frit folk ~ alts4 til adelige’.

Maren Gundes i Ribe havde som tidligere omtalt’ mattet sande, hvor umuligt det var for
en borgerlig kvinde af hendes berns adelige sl&gtninge at blive anerkendt som hustru til deres
adelige fader. Men ifelge recessen af 19. juni 1582 blev det nu officielt fastsldet som lov, at
hvis en adelsmand giftede sig med en borgerlig kvinde, var eventuelle bern efter dem ikke
arveberettigede til faderens og fadrene fraenders jordegods og mistede ogsd pa anden vis de
privilegier, der tilkom en adelig".

Det var nok i farste reekke standsekonomiske interesser, der 14 til grund for gennemf(erelsen
af ovennzvnte bestemmelser®, men de var dog ligefuldt i deres virkninger med til at nedsztte
kvindernes omdemme.

Det viser sig i avrigt ogsa, at kongen nok sa meget kunne optraede som &gteskabets beskyt-
ter, men dette hensyn matte klart vige, nar adelige godsinteresser stod pa spil.

Den kvindediskriminerende tendens blev under alle omstandigheder helt klar, nar det i
Christian IIIs recesser blev fastslaet, at @gtemanden havde ubegraenset ridighedsret over
xgtefxllernes fellesgods, hvad der efterhdnden var blevet et mere og mere omfattende begreb,
da sarejet i stadig hejere grad sa afgjort tradte i baggrunden.

I de foregdende arhundreder havde kvinderne nemlig haft en betydelig radighedsret over
xgtefallernes bo, hendes samtykke kravedes siledes, hvis @gtemanden ville szlge hendes
szrjord, hvis han da ikke kunne overlade hende lige s& megen jord af sit eget.

Ofte optradte de pa tinge med fuldmagt fra deres maend.

Vard er det at bemarke, at udgifterne til den daglige husholdning blev bestridt af felles-
boet, derefter at mandens sreje og slutteligt af hustruens®.

Ogsa enkers stilling var ved middelalderens slutning friere, end den senere blev. Der krz-
vedes ganske vist en varge, nar hun giftede sig igen eller ville afhande jord; men det stod
hende helt frit for at pantsatte jord, indga kautionsforpligtelser og kvittere for penge, som hun
havde modtaget’.

Til sammenligning kan generelt tjene den usikre og ofte meget ulykkelige stilling, som
reformationsarhundredets kvinder kunne komme i, nar deres ®gtemand egenradigt og mere
eller mindre klogt og velovervejet disponerede over det gods, som hustruen havde bragt ind i
xgteskabet. Hendes enkestand kunne da ofte blive alt andet end misundelsesveerdig.

Der skulle i det 16. drhundrede er vist format til for en kvinde at trange igennem disse
mandsverdenens barrierer, og da altid pd mandsverdenens pramisser. - Men ligegyldigt
hvordan forholdene end kunne forme sig for den enkelte i samfundet, om man var kvinde eller
mand, ét stod fast, og det var, at det hellige ®gteskab efter den autoritzre stats bestemmelse
var den anerkendte ordning, som alle matte overgive sig til, hvis der var mulighed derfor. Det
var ganske simpelt den normale selvfelgelighed, og den store dedelighed i befolkningen som
felge af mangelfuld hygiejne og ringe udviklet lzgevidenskab medferte oven i kebet, at man
almindeligvis var gift flere gange i sit livsforleb.

Ribe dannede i sa henseende ingen undtagelse.

Hyppige ®gteskaber 1 Ribe

Betydningsfuld var det i den henseende, at den lutherske lere vendte sig mod den katolske
kirkes lovprisning af enkestandens kyskhed. For som Peder Laurentsen skriver i Malmabo-
gen: »Kan vi ikke end dog udslukke Adams ild, brynde og begaring, fer vi skal falde, da er
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Anne Pedersdatter, der var moder til Peder Hegelund, dede 1562".

Og endelig:

Den tidligere omtalte magister Iver Iversen Hemmet giftede sig som enkemand 1603, aret
efter sin forste hustrus ded, som allerede n@vnt med rddmand Peder Baggesens datter, Ka-
rine.

Mange andre eksempler pd sidanne menstre kunne nzvnes.

Som det fremgar af disse og — kan det tilfejes — andre ®gteskabsforleb, var der ofte kun kort
tid mellem en zgtefzlles ded og den tilbageblevnes nye agteskab. Men fa har vel i Ribe i sa
henseende vaeret sd hurtig i vendingen som borgmester Laurids Thegersen. Han mistede
saledes tidligt pa fordret 1570, vel i slutningen af marts, efter 21 drs agteskab sin hustru
Karen Jensdatter, som tidligere omtalt datter af sogneprast ved St. Katharine kirke Jens
Varder, og enke efter en Ribe-borger.

Men allerede i november samme ar indgik han agteskab med Ingeborg Lambertsdatter,
datter af den velstiende Lambert Ibsen, radmand i Ribe, dad 1565".

Dog endnu hurtigere var Ribe-kebmanden Poul Jensen, der den 7. august 1601 blev
enkemand. Han aftalte samme ar i november xgteskab med Mette Lauridsdatter, datter af
borgmester Laurids Thegersen og enke efter den formuende kebmand Bertel Nielsen Skraed-
der. Enkemand og enke blev gift den 31. januar 1602'.

Tidlige ®gteskaber 1 Ribe

Som hele samfundsstrukturen var dengang, matte det vare foreldrene meget magtpéliggende
at fa deres barn og da vel is@r pigerne anbragt i agteskaber, der i hvert fald i skonomisk
henseende var s fordelagtige som vel muligt, selv om det nok vil vaere forkert udelukkende
at betragte forzldrenes bestrabelser ud fra dette meget snavre synspunkt, hvad der i ovrigt
heller ikke — som tidligere omtalt — var i Luthers og de evrige reformatorers and.

Det kunne nappe ga hurtigt nok med at fa detrene afsat, si meget mere som reformato-
rerne, tyske som danske, ud fra deres dystre syn pa det menneskelige driftsliv tilradede endog
meget tidlige xgteskaber, s de unge kunne undgé det illegitime kenslivs mange fristelser.

Pa det omrade var man i Ribe i fuld overensstemmelse med den nye laeres krav, ikke mindst
nar det gjaldt om at fa afsat Ribes datre.

Som tidligere bemarket gik de gejstlige i Ribe i sd henseende i spidsen med hensyn til at
frelse unge kvinder ind i det hellige agteskabs sikre havn, unge brude og ®ldre mand inden
for kirken blev i flere tilfelde koblet sammen som &gtefzller, og meget unge og vel i de fleste
tilfelde ufaerdige og umodne brude var langt fra noget ukendt fznomen i de borgerlige
agteskaber i Ribe.

Anne Serensdatter Klyne var siledes 18 4r gammel, da hun 1537 blev gift med den
28-arige Seren Jacobsen Stage, senere borgmester i Ribe'. Deres datter Dorthe blev efter alt
at demme 13 ar gammel i oktober 1571 trolovet med den 25-arige Peder Baggesen, den senere
radmand, og gilt med ham i november 15722 Det var hendes sester Marine, der ca. 15 ar
gammel i 1554 var blevet gift med den mere end midaldrende kongelige historiograf Hans
Svanning’.

Og yderligere:

Karen Andersdatter, datter af ridmand Anders Serensen Klyne, blev 17 &r gammel 1594
gift med den 26-arige Niels Hansen, sen af Hans Jessen (Nielsen) Sehane (1532-1604),
rddmand i Ribe'. Hendes sester Lisbeth blev 18 ar gammel marts 1604 trolovet med Jens
Andersen Guldsmed, borger i Ribe’, og i juli samme &r gift med ham, og den tredie soster
Marine blev nzppe 17 ar gammel i oktober 1604 trolovet med den dobbelt sa gamle Odense-
borger Peder Jacobsen, en sen af biskop Jacob Madsen Vejle, brylluppet stod i april det
felgende ar*.
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Dertil:

Biskop Peder Hegelunds datter Sara var 16% ar gammel, da hun 1604 blev gift med Hans
Lassen Lime, senere herskabsfoged og sisemester i Ribe. Hendes sastre Anne og Marine var
begge 18 ar gamle, da de blev gift".

Endelig:

Karine Pedersdatter, datter af rddmand Peder Baggesen var 14 &r gammel, da hun 1603
blev gift med lektor i Ribe Iver Iversen Hemmet®.

Det var dog ingenlunde nogen helt let sag at blive gift ind i i hvert fald de hajere klasser
1 byen. Man blev set grundigt an.

Selv en sa agtveerdig og respektabel mand som Peder Hegelund havde — skent veletableret
i det ripensiske samfund - ikke si f4 kvaler at gennemga og hindringer at overvinde, inden
han fandt passende livsledsagere’.

Selv var han yderst afvisende over for Engelbrecht Andersen Guldsmed, borger i Ribe, der
1600 havde vovet at have sine @jne til bispedatteren Marine™.

Den forsmiede bejler trestede sig dog med den 16. maj 1602 at gifte sig med Marine
Poulsdatter, soster til den senere ridmand i Ribe Jep Poulsen Vilslev''. Kort tid efter kunne
biskoppen s3 meddele, at der var en fortredelig historie i omleb om Engelbrecht Andersen
Guldsmed, vel til en retferdiggerelse af, at han 1) ar i forvejen havde givet ham afslag, da
han medte op som frier'.

Den 12. december samme &r kom Marine Pedersdatter Hegelund i sikker havn hos magi-
ster Poul Ankersen, preest i S. Starup-Grarup i nerheden af Haderslev".

Et xgteskab skulle helst have en solid skonomisk baggrund for at vare antageligt i hvert
fald i de toneangivende kredse i byen.

Hvorledes det i den henseende stod til i de lavere lag unddrager sig vor viden — pa dette som
pé andre punkter er vi her uden muligheder for at trenge ind i de problemer, der knyttede
sig til 2gteskabsindgéelser — men man kan forlade sig pa, at de i deres grundelementer har
veret de samme som i hgjere klasser.

Men man har nok ikke her haft rad til den samme forargelse, som Peder Kristensen
gjensynligt giver udtryk for, nir han som student i Kebenhavn i sine almanakoptegnelser
kunne notere, at Mette Pedersdatter Spandet i Ribe var blevet gift med »en remmet karl«".

»At fejre ®gteskabets stiftelse pa festlig vis og ikke lade det
foregd 1 en afsides krog«'

Kunne det xgteskabelige liv forme sig nok sa usikkert i en vanskelig tid med megen uro, var
de forhdbninger, som agtefellerne al den ene eller den anden grund narede til fremtiden,
naturligvis sa store, at det var ganske utenkeligt, at man ikke alt efter ens tarv fejrede bryllup
pa festlig vis, selv om de pa deres undersétters vegne evigt bekymrede myndigheder kunne
nzre megen betenkelighed med hensyn til de udgifter, som var forbundet hermed.

Ansvarsbevidst slog Christian IIT og hans radgivere da ogsd i den anden kebenhavnske
reces af 24. august 1537 ivrigt til lyd for, at ingen »bryllupskost« blandt borgere eller bender
mitte vare leengere end to dage, og at ingen matte bede flere til bryllupskost, end han kunne
»lade udi sin egen stue<’.

Men se til, om det utaknemmelige folk forstod at vardsztte denne omhu efter fortjeneste.
For to ar efter matte de samme myndigheder beklage sig over, at mange havde opfattet den
omtalte bestemmelse i varste mening, og fejede opgivende til: »Thi er vi tilfreds, at hver
herefter gor bryllup og barsel efter sin egen vilje og formue«. — Efter denne lidt valne
formulering havde myndighederne i virkeligheden tydeligt nok tilkendegivet, at man lod folk
passe sig selv i dette anliggende — vist en meget klog beslutning.
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Dog — det m3 alligevel have naget i sindet ved hove, at der var sa stor usikkerhed dette og
andre spergsmal af lignende art vedrerende, og det sd meget, at man i 1557 syntes, at der nu
mitte sxttes skik pa bryllupsfestlighederne. Det blev da bestemt, at hvis en borgmester, en
rddmand eller en kebmand ville holde bryllup, skulle han gere det i sit eget hus, og det var
dem tilladt at indbyde dertil 24 »par folk med deres bern og detrec, iblandt dem ogsa medreg-
net »forgangskvinderne« (de kvinder, som pa forskellig vis gik til hinde ved brylluppet) og
yderligere 12 »unge karle«. — Efter gammel s®dvane skulle denne — hvis den blev fyldt op ~
ikke helt lille skare om sendagen felge brud og brudgom til kirke, og ved middagstid kunne
den s& komme i brudgommens hus til maltid og om aftenen til dans pd kompagniet eller pa
rddhuset. Om mandagen kunne gaesterne atter komme til middag i brudgommens hus og om
aftenen til dans pd kompagniet - og s var det slut. Dog — hvis brudgommen om tirsdagen
ville bede nogle af sine venner til middags- eller aftensmaltid, matte han gerne gore det.

For handvarkere skulle felgende bestemmelser galde: Handvearkeren skulle holde bryllup
i sit eget hus — naturligvis — og matte indbyde dertil 12 »par folk med deres bern og dotrex,
heri indbefattet forgangskvinderne, dertil 6 »unge karle«, og dette selskab skulle sa felge brud
og brudgom til kirke om sendagen, og derefter kunne det komme til maltid i brudgommens
hus, enten middag eller aften, som det nu kunne behage brudgommen, om mandagen pa
samme made til spisning middag eller aften — og sa ikke mere".

I den sakaldte Ribe-reces af 1561 fulgte man i Ribe med selvbestaltede udvidelser de
omtalte kongelige recesser op med en bestemmelse om, at man ikke matte byde bryllupsgz-
sterne pa mere end seks retter mad, og der maétte ikke skankes vin ved den lejlighed — alt
under en bede pa 10 daler’. — @I blev altsa i Ribe betragtet som fuldtud tilstrakkeligt til at
gore det i ovrigt ikke knappe festbord muntert og oplivende.

Og nér Peder Hegelund i juni 1600 sendte Niels Klokker til Haderslev for at fragte skib
til Rostock efter tysk ol, har det gjensynligt vaeret i den hensigt at sikre sig godt ol til datteren
Annes bryllup den felgende maned®.

Det foregik i ovrigt fra bispegarden i Ribe. Siledes var det, hvad der er mange vidnesbyrd
om, langt fra givet, at det var brudgommens hus, der var rammen om brylluppet, sidan som
det ellers var forudsat i recessen.

Da sesteren Marine i november 1602 holdt bryllup, sergede faderen for tysk ol fra Kol-
ding’, men da Sara blev gift i februar 1604, bryggede man i vinterens hjerte selv bryllupsellet®.

Men de ansvarsfulde myndigheder i Ribe begransede ikke blot drikkevarerne ved bryllup-
per til ol — de gik videre endnu. For det blev yderligere i Ribe-recessen af 1561 bestemt, at en
enkebrud ikke matte udredes med andet end egne klader, med mindre hun var si fattig, at
hun ikke havde klader til lejligheden — da matte hun gerne lane sig frem. — Visse folk i Ribe
har gjensynligt taget forargelse af, at enkebrudene har lant udstyr hist og her og med lante fjer
har fremvist en pragt, der ikke stemte overens med alvoren i det, som nu engang i hej grad
var et kirkeligt anliggende trods al verdsliggerelse af ®gteskabet.

Derfor matte de heller ikke have mere end en eller to guldkader p3, nar de efter gammel
sedvane med maer og piger foran sig sendag og mandag gik til kirke. — Hvis de flottede sig
yderligere, skulle de betale en bede pa 10 daler ~ straks at udpante.

Om de unge brude blev det bestemt, at en pige, som havde perlebindicke (perleharbidnd) om
hovedet, ikke matte have mere end en eller to kader pi sig, og i sa fald matte hun kun holde
bryllup om sendagen — altsd kun eri dag — og hun maétte ikke have spillemand foran sig til
eller fra kirken. Hvis hun derimod havde sippel — jomfrukrans — pa hovedet, matte hun have
to eller tre guldkader, bzlte og himmel over sig, men ellers ikke andet guld eller selv end det,
som hun havde pd hovedet — altsa brudekrone, der kunne vare ensbetydende med sippel. —
Denne forskel pa brude, der bar henholdsvis perlebindicke eller sippel, kan vel i Ribe kun
forstas derhen, at de forste var ringere end de andre — og det kan miske udlagges pa den
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made, at brudene med perlebindicke havde forsyndet sig mod det fatale sjette bud inden
vielsen. — Brud pé bestemmelsene vedrerende de to slags brude blev takseret til bede pa 10
daler.

I Ribe-recessen blev det yderligere betonet, at bruderederne skulle have bruden »tilredt«
inden kl. 8, sdledes at skafferen kunne gd af kirken med brudgommen, nar prasten gik til
altertjeneste. Skafferen, hvis opgave det var at serge for, at brylluppet fik det rette forleb ude
og hjemme, skulle altsé forvisse sig om, at brudefelget betids stod foran kirkedsren. Var det
ikke tilfaeldet, skulle bruderederne bade to daler.

Det tjente nemlig intet formal, at gudstjenesten skulle forsinkes pa grund af deres forsem-
melse. Og hvis det var sidan, at de, som skulle bare brudeblus, ikke medte tidligt nok frem,
skulle bruden blot begive sig af sted til kirken, og de forsemmelige blusbarere skulle bede med
hver en daler. Der matte pd den dag ikke vare bundet band af forskellig farve om de lys, der
blev baret foran bruden — brud pa denne bestemmelse takseredes med en bede p& samme belab.

Brudene skulle udredes af gilte kvinder, siledes at detre af pralater, kanniker og praester
blev udredt af gejstliges hustruer og borgerdatre og tjenestepiger af borgerliges — alt under
bedestraf pa 20 daler, hvis man sa bort herfra.

Man har nok varet bange for, at udredelsen af Ribe-brude foretaget af f.eks. adelige ville
medfere unedige omkostninger, sidanne, som myndighederne havde et vagent gje for at
undga’.

Som det fremgar af ovenstiende, var der i Ribe — som overalt i landet — brydninger mellem
gammel middelalderlig katolsk for ikke at sige hedensk skik, som det var vanskeligt at fa bugt
med, hvad Hans Tavsen f.eks. til fulde matte sande, og nymodens synspunkter med tydelig
grund i luthersk lzre — og sa naturligvis myndighedernes formynderagtige og bedrevidende
bekymring for edselhed.

Den kirkelige handling vedrerende bryllup har ganske givet i Ribe som andetsteds i Dan-
mark [ulgt den lutherske anvisning med den egentlige vielse foran kirkederen, hvorved brud
og brudgom for Gud og verden erklaerede sig for rette @gtefolk at vare, hvorefter brudeparrret
1 kirken modtog den styrkelse, der 13 i menighedens forben og den almindelige opbyggelse
gennem prastens ord’’.

Bryllupsgasterne skulle i Ribe om sendagen vare i bryllupsgarden inden kl. 11 og om
mandagen inden kl. 12" — man ville gjensynligt forhindre, at det glade brudetog, efter at de
kirkelige handlinger var overstaet, pa vejen til bryllupshuset skulle tage forskud pa bryllups-
ollet — man har nok haft nogle sergelige erfaringer i sa henseende. — Forsemmelige skulle
bade en daler.

Nar man havde arbejdet sig gennem festmiddagen, der efter alt at demme i aringer foregik
i det private hjem, foretrak man i hvert fald blandt radsaristokratiet, kebmaendene og de
gejstlige at fortsztte festen om aftenen pa rddhuset i Grennegade, de tre huse med takkede
gavle ud mod gaden. I det store sydlige hus fandtes den store radhussal, hvor de socialt mere
fremtredende i byen festede.

Her fandtes det sakaldte brudebord eller »brud og brudgoms bord« og vel tidligt en szregen
lysekrone, der hang over brudebordet. Desuden fandtes der et mands- og et kvindebord'? —
mand og kvinder har gjensynligt vaeret skilt fra hinanden, men har sa kunnet finde sammen
i den dans, der ifelge recessen har varet tilladt her.

Dog - det mitte i det lange leb anses for uhensigtsmassigt at holde bryllupsfest to forskel-
lige steder — det kunne f.eks. nok veere lidt besvarligt for bryllupsgaster, der var ere af god
mad og godt ol, at begive sig til ridhuset om aftenen — s& hvorfor ikke sl4 bryllupsmaltidet om
middagen sammen med aftenfesten og begynde der, hvor man sluttede, og lade radhuset danne
rammen om hele bryllupsfesten?

Det er muligt, at den senere ridmand Anders Serensen Klyne i sa henseende lagde for, da
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han den 26. juli 1572 blev gift med Kirsten Lauridsdatter (1552-1634) datter af rddmand,
senere borgmester Laurids Thegersen, — Da stod brylluppet pa radhuset".

Og sédledes har det f.eks. ogsa varet tilfzldet med Peder Hegelunds bryllup den 26. juli
1580. — Da »skete«, som han noterer, »mit bryllup pa Riber radhus med dydelig pige Mar-
grethe, haederlig mands hr. Jorgen Pedersen, provst udi Tender, hans datter« — i lykkelig
lettelse fejer han til: »Gud ske lov«".

Der har nok varet en passende munter stemning ved dette bryllup. Anderledes den 11.
september samme &r; da holdt Niels Nielsen Bang, borger og radmand i Bogense, og Mette
Pedersdatter, datter af borgmester Peder Mortensen Hegelund, bryllup samme sted, »dog det
var meget bedreveligt for den skadelige brands skyld«">. — Der er tale om brandkatastrofen i
Ribe en uge i forvejen, da en stor del af byen var géet op i luer'.

Lykkeligere har stemningen nok varet, da Peder Hegelund 1600 fejrede sin zldste datters
bryllup. Da var i evrigt den store radhussal yderligere blevet prydet med to himle over
brudebordet, og der var anskaffet hergarnslerred til bankedyner'”. — Bryllupsellet har der
sikkert ikke varet grund til at klage over.

Sluttelig: Raddmand Anders Serensen Klynes fem detre holdt alle deres bryllup pd Ribe
rddhus — en af dem blev som bekendt gift med Peder Hegelund'.

Ved disse og andre fester har Ribes gyldne ungdom, de selvsikre, overmodige og hensyns-
lose radmandssenner nok forstaet at gere sig geldende pa deres szregne mide".

Og mon der ikke har varet unge af de kredse til stede ved magister Iver Iversen Hemmets
bryllup med Karine Pedersdatter den 27. november 1603, da bryllupsgasterne pa festens
tredie dag kom i sd grove klammerier, at der stod denninger derefter®.

Men voldsomheder herte nu dagliglivet til i datidens Ribe, og det kan nappe vare af frygt
for noget sadant, at den senere ridmand, den dygtige og bjergsomme Niels Hansen Grisbak
(1549-1618) bred med den nymodens skik og vel ferst og fremmest af sparsommelighed
fejrede sit bryllup med Kirsten Kristensdatter i deres eget hus pd Nyjord — yderst ude pa
Skibbroen. Bruden, der var en datter al Ribe-borgeren Kristen Madsen og enke efter Kristen
Friis, borger i Ribe, har vel folt sig pinligt berert over, at brudgommens sparsommelighed gik
sa vidt, at han ikke ville betale brudemesse, en daler til de elever fra katedralskolen, som
havde opleftet deres rest ved den lejlighed — pinligt, fordi hendes broder Peder Kristensen, den
senere sognepraest i Vejle, da gik i mesterlektien, her undervist af rektor Niels Willumsen,
formentligt hendes halvbroder. — Niels Grisbzk gjorde gzldende, at han ikke havde forlangt
en sidan brudemesse, og nzgtede at betale herfor, men bytinget kunne ikke folge ham i den
henseende, og han blev en daler fattigere®.

»Vorder frugtbare og mangfoldige og opfylder Jorden«
(1. Mosebog 9. kap. v. 1)

Som det sikkert med al tydelighed fremgar af det allerede [lere gange fremforte, var det et
primert formal med den velsignelse, som &gteskabet efter reformatorernes mening var, at der
blev fedt bern, »de kare sma barn«, som Luther udtrykte det'.

For kvinderne var det af sa meget storre betydning, som det fra Wittenberg led, at kvinden
blev salig ved barnefedsel, nir hun forblev i troen og i karligheden, i helliggerelsen og i
@rbarheden’.

Og det var helt i overensstemmelse hermed, at Christiern Pedersen fra Nederlandene skrev:

»Hver mand skal have sin hustru pa det, at han kan forvare sig fra horeri og slemt levned,
og hver kvinde skal og have sin husbonde, og de skal leve i deres @gteskabs kyskhed og
renlighed med kerlighed og formere verden; thi at (fordi) kvinden bliver frelst fra fordem-
melsen, idet at hun feder bern, som S. Poul skrev til Timotheum 2. kapitel«.
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Helt pa linie hermed var det, nir Peder Palladius i sin visitatsbog, som ejensynligt har
veeret til nytte for Hans Tavsen pi visitatsrejserne i det vidtstrakte Ribe-stift, i sit store
forbillede Martin Luthers dnd segte at nedbryde de forestillinger om barselkvindernes »heden-
skab«, der var fremherskende i den katolske kirke, men som dog — som tidligere pavist — i
senkatolsk tid blev bestridt af Peder Madsen i St. Peders kirke i Ribe.

I visitatsbogen stdr nemlig at laese, at en barselkvinde ikke var hedensk og ikke behsvede at
frygte djevelen, om hun ellers var en kristen kvinde. Dede hun i barselseng, var hun en
martyrinde for Gud og fik sterre len af Guds ndde og miskundhed, »end om du ellers dede
uden ved (uden for) din barselseng, fordi at du dede ikke for din egen skyld, men for dit rette
embede, for din mands og barns skyld«. Peder Palladius kunne i evrigt treste med, at kun fa
dede i barselseng’.

Smukke og opbyggelige ord unagteligt, netop udtryk for den meget bastante lutherske laere
om kvinders — og mands — snavre tilknytning til en rent biologisk funktion, der var ngje
knyttet til den nye lzres avlingsdogmatik, massivt udtrykt af Luther i udtalelsen om, at nar
en kvinde i 20 ar havde fadt bern, var det ude med hende>.

Dog - reformatorernes uforgribelige og kompakte krav til kvinde og mand med det mere
eller mindre ensidige sigte mod evangelisk berneavl kunne naturligvis ikke udelukke, at det
ukuelige liv i sin mangfoldighed gjorde sig galdende pa en mere nuanceret og menneskeligt
rigere made. De unge hjerters uro og sedme fulgte, som det kan ventes, deres egne dunkle
veje.

I Peder Hegelunds almanakoptegnelser folger vi f.eks. saledes den 29-arige — ganske vist
ikke helt unge, men erotisk uerfarne fromme rektors gryende forelskelse i den purunge Anne
Jensdatter (ca. 1554-1573), datter af magister Jens Knudsen Holm (ded 1568). Vi bemaerker
hans skyhed, gleden og uroen ved deres glimtvise meder m.m.*

Men sadanne folelser blev af den mere robuste samtid betragtet som mindre vasentlige i
forhold til aegteskabets egentlige formal.

Intet under derfor — alt taget i betragtning — at barnerigdom fulgte i den nye lares spor. Og
naturligvis ogsd i Ribe.

Som det nok kunne ventes, foregik de hejeste lutherske gejstlige her pa dette felt som pa sa
mange andre omrader de menige lutheranere med et godt eksempel.

Karen Baggesdatter bragte siledes i sit 40 ars agteskab med magister Jacob Madsen Vejle,
sogneprast ved domkirken, senere biskop i Odense, 18 bern til verden. Mere spredt havde
Peder Hegelund i sine tre agteskaber ialt 17 bern’.

Marine Serensdatter fedte i sit 30-drige ®gteskab med den kongelige historiograf, dekan i
Ribe Hans Svanning 15 bern®. Marine Andersdatter (1582-1639), datter af Anders Serensen
Vedel, var i 28 &r gift med zrkedegn i Ribe Gode Lauridsen (1568-1627) og blev moder til
15 bern’. Hendes ulykkelige sester Anne (1585-1655) (se s. 109) fedte i sit 17-4rige gteskab
med rddmand Bertel Struck (1549/50-1621) 10 bern'.

Anne Ibsdatter, datter af borgmester Ib Jensen Tornum (ded 1602), var i 35 &r gift med
borgmester Kjeld Jergensen (1550-1623) og fedte i dette tidsrum i hvert fald mindst tre
senner og 11 datre'’. Dorthe Serensdatter bragte i sit 19-4rige &gteskab med ridmand Peder
Baggesen 12 bern til verden, hvoraf de 10 overlevede foraldrene'.

I hejheden pd Riberhus foregik Ingeborg Kristoffersdatter Gyldenstjerne (1546-91), gift
med Albret Friis (1542-1601)", rigsrad og lensmand over Riberhus len, de ripensiske kvinder
med et godt eksempel ved i sit 20-drige agteskab at fede 13 bern''. Hendes efterfolger som
borgfrue pa Riberhus Berthe Nielsdatter Friis (1583-1652) var i 38 ar gift med Albret Skeel
(1572-1639) til Fusinge, rigsadmiral og lensmand i Ribe"”, og gennemgik 12 fedsler'.

Selv om disse hgje bornetal ikke var ualmindelige, var lidt lavere tal dog normen. Néar
saledes Mette Kristensdatter, soster til Jens Kristensen Varder, sogneprast ved St. Katharine
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kirke, i sit &gteskab med radmand Lauge Steffensen — begge dede 1554 — fedte ni barn'’, ma
det efter det foreliggende materiale angives som nogenlunde det normale for borgerlige zgte-
skaber i Ribe™.

Denne bornerigdom har nok ikke alene varet kendetegnende for de fine streg i byen, men
utvivlsomt ogsa for boderne i smeger og slipper, men der vides ikke si meget herom.

Pé disse mere ydmyge steder m3 man nok regne med, at der har varet en sterre bornede-
delighed end blandt de mere besiddende kredse i byen, hvor den i evrigt kunne vaere ret sa
stor. Séledes ses det, at af Peder Hegelunds 17 bern dede de fem som ganske sm3, dertil kom
et dedfedt barn".

Af Albret Friis’ og Ingeborg Gyldenstjernes »tretten dejlige bern« overlevede kun syv deres
moder®. De fire af Albret Skeels og Berthe Friis’ bern dede »navnlese«. I det hele taget
overlevede kun to deres moder. Trods dette mente pradikanten, der i 1652 holdt ligtalen over
hende i Viborg domkirke, at kunne betegne hendes livsleb som »sa besynderlig livsaligt«®'.

Andre eksempler kunne navnes pa bernededsfald.

Deden var i det hele taget en hyppig gast i Ribe og gav som felge heraf livet der — som
andetsteds — en sarlig tone og dybde, og sikring af livets fortszttelse gennem bern matte
betragtet som noget livsbekraftende, stattet som det var af religiese forestillinger.

Tidens legebeger segte da ogsa at give gode rdd for besvangring, som nar det f.eks. troskyl-
digt lyder i Christiern Pedersens lzgebog, Malmg 1533:

»Om nogen mister sin mandhed, at han kan ikke bevare sig med sin hustru.

Her skal ingen forundre derpa, at jeg her skriver om denne brest og brek, som menneskene
tit og ofte hander pa sin manddom og nature, at han kan ikke bevare sig med kvinde, og har
ikke heller nogen lyst eller begaering til dem i den méde, og det haender og mange kvindfolk,
at de og fanger siddan braek og brest, at de har ikke heller lyst eller begaring til mand. Og
denne megen brest h&nder menneskene tit af sygdom, bylder og blegner, som de fanger
stundom af megen ond og unaturlig vaske, som er og savnes i menneskene af unaturlig drik
og grov mad, som ikke kan vel fortzres i menneskenes mave. Stundom kommer sidan brest
af megen [rost og kulde, stundom af trolddom, som mange onde og vantro mennesker bruger
med djavelen deres mesters onde indskydelser og rad. Dog kan de intet gore de mennesker,
som ret tror pa Gud, med alt deres kunst og trolddom. Thi djavelen og hans parti har ingen
magt mod dem i nogen made, som ret tror. Men troldkoner og troldkarle bruger mange
underlige stik mod dem, som er i vantro. Det kan vi bade here og se abenbarlige for vore gjne,
og det har vi for bdde hart og set, at det er sa tit sket desvaerre. Thi vil jeg skrive nogen
legedomme herefter mod forskrevne sygdom, brest og brak, som menneskene hander i sd
mdde. Thi hvert menneske er pligtig at hjelpe sin natur og legeme s& meget som hannem er
muligt bade med legedom, urter og andet, som Gud almagtigste har skabt menneskene til
nytte og gavn at hj®lpe sig mod mange sygdomme«®.

Hvis en mand har »sadan brest«, rader den folkelige forfatter ham til f.eks. at tage krage-
eller svaleeg og smere »sine stene og hemmelige ting med dem, eller revemeg, der skal
sonderdeles og blandes med rosenolie og anvendes pd samme made, »da hjelper det ham til
sin magt igen«®.

Til kvinder, der lider af samme skade, giver forfatteren bl.a. felgende rad: »Nar en kvinde
formarker, at hun kan ikke undfange for nogen brests eller braks skyld og ved dog ikke selv,
for hvad sag det er, da ma hun bruge disse efterskrevne urter og laegedomme dertil, hvilke som
hun kan selv tzenke og mene, at hende skal vare mest bekvemmelige og nyttelige dertil. Og
nar hun har haft sin tid (menstruation), da skal hun to sig ren med vand, som bynke er for
saden (kogt) udi. Thi bynke er kvindfolk nyttelig dertil, fordi ma de bruge hende til deres mad
og drikke, dog en feje ting og madelig deraf tillige«*.
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Endvidere {.eks.:

»De rige kvinder ma lade hente aloetre pa apoteket og gere deraf reg op under deres
klader til dem. Det hjzlper dem meget til at blive frugtsommelige. De ma lade kabe olie af
vedbendtra, som lgber op omkring tr® og er grent vinter og sommer. Med den olie skal de
smore dem fra deres navle og nederst nedad og i lyskerne med. Thi hun hjalper dem meget
at blive frugtsommelige«**. — Og mere af samme slags.

Det stemmer i svrigt helt godt overens med de rad, som den humanistiske folkeskribent
Henrik Smith (ded 1563) giver i sin vidtbekendte og vidtudbredte laegebog fra 1557 for
kvinder i samme beklagelsesvardige situation. Her stdr nemlig at laese: »Her vil jeg sette
nogle legedomme, hvilke som moderen (livmoderen) renser og ger kvindfolk frugtsommelige,
og de skal bruges, nar som kvinden har halft sin tid udi tre eller fire dage.

Bynke siden i vin eller i ol og drukket driver kvindernes tid og renser moderen«. Eller:

»Syder man skarlagensurt i vand, rager og bader sig under op med hende, da renses
moderen, og kvinden bliver frugtsommelig«®. — Og s& fremdeles.

Alt dette lyder jo meget tilforladeligt i de velmenende forsag pa at fremme bernefedslernes
antal, men nér Peder Palladius i evangelisk iver i sin omtale af barselkvindernes i egentligste
forstand saliggerende barselseng trestigt forkynder, at kun nogle fa kvinder dede i barselseng,
stemmer denne optimisme ikke helt overens med Henrik Smiths udsagn i fortalen til Fjerde
urtegaard. Her, hvor han isar tager sigte pa »kvindfolks og spadeberns sygdommes, behand-
les kvinderne sé at sige udelukkende i relation til formeringen. Og her skriver han, at han ofte
har erfaret, »at mangen arlig, from og dydelig kvindesperson har ombéret og mistet sin
helbred og ferlighed af ret forsemmelse, hvilket man vel havde kunnet hjulpet med en fgje og
ringe legedom, dersom der havde varet nogen med det forste, som havde givet hende gode
rad, eller hun dem selv vidst havde«?.

Og han tilfejer karakteristisk nok for den kensskrak og det hemmelighedskraemmeri, der
trods al tilsyneladende frimodighed herskede i kenslige anliggender: »Somme kvindfolk er og
sd blu, at de ter ikke dbenbare deres brest og braek for nogen lzge, men gar heden, indtil sygen
bliver stadfastet og tager overhdnd, og da nedes de til at abenbare den, og da er det for silde
og star ikke vel til at hjelpes, og om de end hj®lpes, da sker det med stor umage og bekost-
ning«®.

Henrik Smith gar videre med at beklage sig over, at der »her i disse lande og riger er stor
brest pa ret forstandige leger og retsindige jordemedre, som kan give det kvindfolk, som Gud
har begavet med foster eller er beladne med nogen anden sygdom, gode rad«”.

Kvindedaden 1 Ribe

Som folge af de darlige hygiejniske forhold i forbindelse med den almindelige uvidenhed
pé det lzegevidenskabelige omrade var det da heller ikke sa helt fa kvinder, der i Ribe dede
1 barselseng i det 16. arhundrede. Herom vidner bl.a. flere notitser i Peder Hegelunds al-
manakoptegnelser. F.eks. nevnes Barbara, Jep Borgs hustru, der, som Peder Hegelund
skriver, »var lige ved at fede«, men »dede af fedselens smerte«'. Og i 1586 dede om vinteren
den dygtige og resolutte Anne Hansdatter Amerinus i barselseng efter ca. tre ars agteskab.
»Hun bleve, som Peder Hegelund noterer, »forlast med tvillinger, og straks derefter dede
hund.

Anne Hansdatter har gjensynlig vaeret ung, da hun dede, og har saledes fristet skabne med
sd mange andre unge kvinder i Ribe, der maétte de i barselseng.

Pi sidan made dede den unge Karine Serensdatter, der var gift med Ribe-biskoppen
magister Poul Madsen, i sin ferste barselseng 1567 19 &r gammel. Hun blev begravet i Ribe
domkirke, hvor biskppen i oktober 1563 havde begravet sin hustru nr. 2, Dorothea
Poulsdatter, datter af hofpreast magister Poul Noviomagus (ded 1571)* — hun dede 17 ar
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gammel. Poul Madsen var gift fire gange, alle hans hustruer dede ganske unge; han dede som
tidligere omtalt barnles'.

Peder Hegelunds ferste hustru Anne Jensdatter dede til &gtemandens store sorg i barsel-
seng 1573 efter godt 1% &rs agteskab 19 ar gammel »i braendende pakaldelse af Guds sen<.
Ogsa den anden hustru, »den meget blide« Margrethe Jergensdatter, dede — 1591 — i en i
hvert fald ret ung alder — 29 &r gammel — omend ikke i barselseng, sa dog medtaget af sit 11
ars zgteskabs mere eller mindre besvarlige fedsler, og efterlod sig en dybt sergende zgte-
mand®. — Den tredie hustru Anne Andersdatter var gjensynligt af en mere robust stebning.
Hun gennemferte i de forste 14 ar af sit 20-arige agteskab 8 svangerskaber. Dog havde hun
neer sat livet til i sin forste barselseng — 1594 — da hun blev syg meget kort efter nedkomsten’.
Ogsa den femte fedsel - 1601 - forleb under farlige omstendigheder, og slutningen af det
felgende ars svangerskab var ligeledes forbundet med besvar og fare. Hun var syg 33 dage, og
gik ~ som Peder Hegelund skriver — som kirkegangskone i kirke efter 12% ugers »hjemsid-
delse«". Hun har gjensynligt varet meget syg, s syg, at hun i oktober, en maned fer nedkom-
sten, fik opium, og dagen efter var hun og biskoppen begge til »Guds bord«’.

Hendes kirkekonegang blev med rette fejret med en festlighed, som bl.a. lensmanden pa
Riberhus Albret Skeel og hans frue Berthe Friis kastede glans over ved deres narvaerelse'.

Peder Hegelund giver i almanaknotitserne, deres korthed til trods, et levende billede af
hustruernes besvarlige svangerskaber. — Skildringen af den forste hustrus ded i barselsengen,
hvor han omtaler hendes brendende anrabelse til Jesus, fortzller vel noget om den purunge
kvindes fortvivlelse over afslutningen af et alt for kort liv.

For i den henseende har Peder Palladius’ bedyrelse af et gudvelbehageligt martyrium for
den kvinde, der dede i barselseng, nzppe haft megen betydning.

Og synderlig hjelp har der ikke varet at vente hos de jordemedre, der gik til hinde ved
fedsler, naturligvis isar ikke, nar det drejede sig om vanskelige fodsler.

Det vil dog nok ikke vaere rimeligt at frakende dem en vis erfaring forbundet med deres
praksis; men deres uvidenhed var, som Henrik Smith havdede, stor, og det lyder heller ikke
saerlig betryggende, nar Peder Palladius i sin visitatsbog formaner: »Det skal vare langt fra,
at en jordemoder skal vare en fuld og drukken kvinde, fordi at en dannekvinde ter (kan
risikere at) sende bud efter hende den tid hun er fuld og drukken, og hun ter komme og
forkaste (fordaerve) béade liv og barn med sin ulempe. Det ber heller vaere en kvinde til vilkar,
der drikker malk, end den der drikker ol, endog at el er uforbudet. Dog ber hun at vaere &dru
savel om midnatstide som om middagstide; thi hun ved aldrig, nir en dannekvinde har hende
behov. Det star en mand ilde at drikke sig fuld; end stir det en kvinde halv varre, ensiden
den, en jordemoder skal vaere«''.

Og i umiddelbar tilknytning hertil ger han galdende, at en jordemoder burde have en god
aflenning, og at hun i kebstzderne burde vare fri for almindelig skat og tynge'’.

Det var yderst beskedne krav, man fra mere officiel side stillede til jordemedrenes viden i
fedselskundskab. Det er derfor kun meget summariske, generelle og lagelig set meget intet-
sigende anvisninger, der i den henseende gives i Den rette ordinans af 1539, nar det her lyder:
»Sadanne jordemedre skal man have, som er zrlige og gudsfrygtige, der forstar sig noget pa
sit embede og bor pd bekvemmelige steder, sdvel de fattige som de rige til hjzlp.

Prazdikanterne skal undervise disse jordemedre, ndr de dertil er udvalgte, hvorledes de sig
da skal have bade med barselkvinderne og med fosteret, farst at de skikker sig sa med barsel-
kvinderne og dem, som sa frammerligt reder til, at de kan treste dem og formane dem til
taksigelse, forst for Guds velsignelse, som er livsens frugt, hvilken ikke vederfares alle kvinder,
dernast fordi at Gud er selv nervarendes til stede med hjelp og bistand at bevise, dersom han
pakaldes 2 Machabe: vij. med sin egen narvaerelse, garendes selv det bedste.
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Fremdeles at de og ma forsta den smerte, de lider udi fedslen, at vaere et kors, der dem er
af Gud pélagt, Genes: iij, hvilken dem skal dog med Guds hjalp snarlig vendes om til en stor
glade, Joan: xvi. Og skulle de end sta i nogen livsfare, at de vaere dog talige og befale sig Gud
med alle dem, som barer hans kors. Men der ter (behever) man dog ikke meget tale om, uden
der synes stor fare pa fzerde.

Ydermere at de har sig s& med frugten og fosteret, som udi moders liv ded findes, at de
befaler det Gud og agter det sig intet at komme ved, som dedt er og €j er til verden fedt,
aleneste ger sig der sin flid til, at hun, som er forspandt, ma blive ved ... «".

Som det tydeligt fremgar af ovenstaende, var det sa at sige ferst og fremmest sjaleplejen af
barselkvinderne, Den rette ordinans tog sigte pa. Og dette havde naturligvis sin berettigelse
under de givne forhold, ikke mindst fordi barselkvinderne efter katolsk opfattelse — som
tidligere omtalt — var hedenske, lad sa vare, at Peder Madsen i St. Peders kirke i Ribe i
senkatolsk tid pradikede noget andet.

Katolske synspunkter var nu engang ikke sadan at udrydde.

Og karakteristisk nok fortsatter Den rette ordinans ganske vist med at fastsla, at barsel-
kvinderne ikke skal frygte »at here den onde mand til, som af vanvittighed her til dags ment
er« — Gud kunne jo vere til stede ved den rette ben — men ordinansen fejer dog til, »om
sddanne end mere fristes end andre« — barselkvinderne er altsd dog i en sarlig udsat stilling
— trods alt — »thi«, som det videre lyder, »Satan lzgger sig der vel fast efter, at han ma (kan)
gere kvinderne det deres kald hadeligt og kedsommeligt, ved hvilket de allermest takkes
GUd“H.

Altsa djavelen lagger sig i sin evige ondskab og trods is®r pa lur efter de kvinder, der
efterkommer Guds bud om at fede bern. Naturligvis drev djevelen sit spil med kvinderne
netop i en farlig overgangs- og krisesituation — alt efter folketroens love.

Og Peder Palladius slutter sig helt til ordinansens opfattelse, nar han skriver: »Det er vist
og fast, og den daglige forfaring giver det vel s at vaere i sandhed, at djevelen, menneskenes
saligheds fjende, lgger sig allermest efter at besvige og bedrage frugtsommelige kvinder og
dem, som reder til barsel«".

Derfor stir Peder Palladius da ogsa fuldt til troende, nar han udtaler, »at mangen en
dannekvinde har beklaget sig, at hun var aldrig raddere for djevelen, end nir hun 14 i
barselseng«.

Forvirrende var det unzgteligt, nar Den rette ordinans pa den ene side havdede, at kir-
kekonegang egentlig efter den nye laeres princip om den gudvelbehagelige barselkvinde var
overfladig, men pa den anden side formanede kvinden til at holde sig hjemme, »som sad er,
om det ikke end skete af skrobelighed, ger sig det dog alligevel for en heviskheds og rligheds
skyld, pa det at de ingen skal vare til forargelse og ondt eksempel, og dermed (maske) rade
ilde for deres barn«'.

Navnlig den sidste motivering métte gere pastanden om kirkekonegangens overfledighed
lidt problematisk — simeget mere, som det sd hurtigt som muligt gjaldt om at fa det nyfedte
barn, der var udsat for alle onde magter, debt", og den nedvendige djavleuddrivelse i forbin-
delse med daben foretaget. — Barselkvinden var trods alle velmenende pastande om det mod-
satte nu engang uren.

Og trods reformatorernes havdelse af barnefedslernes betydning var det dog et rent kvin-
deanliggende, nar en kvinde skulle fede. Mand var engang for alle forvist fra barselstuen,
selvfolgelig forst og fremmest af semmelighedsgrunde. Deres tilstedevaerelse var ganske over-
fledig, s3@ meget mere som der kunne vare trangsel i den sikkert ofte beklumrede stue, og det
er betegnende nok, at det ifelge den tidligere omtalte Ribe-reces 1561 blev bestemt, at der ved
fedsler ikke matte indbydes mere end 30 hustruer med forgangskvinder, »uden ved ti dalers
brede, straks at udpante« — dog skulle det ikke vare barselkvinden forment at indbyde (en-
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kelte) adelige fruer og jomfruer til lejligheden - alt naturligvis et udtryk for de moralske og
ansvarsfulde myndigheders enske om at nedsztte udgifterne ved barnefedsler - det blev da
ogsa i den navnte reces udtrykkeligt fastslaet, »at da gives dem (de indbudte kvinder) det, hun
(barselkvinden) kan komme afsted (har rad til)«'.

Ribe-recessens bestemmelse herom var en narmere pracisering af § 4 i Christian IIIs
femte kebenhavnske reces af 1557, hvori det lyder: »Efterdi det befindes, at der gores store
bekostninger, nar nogen dannekvinde kommer udi barselseng ... besynderligen udi kebsta-
derne, da skal det afskaffes og herefter holdes efter gammel s@dvane« — alt under bedestraf af
11 mark til kongen og 11 mark til byen”. Det kunne for resten nok have sin vanskelighed med
al den sestersolidaritet og nabokoneselskabelighed, hvis de tilstedevarende kvinder i munden
pa hinanden - alt ud fra deres mere eller mindre omfattende erfaring — har givet jordemo-
deren gode rad. — Der har utvivilsomt ofte hersket en febrilsk og ophidset stemning i barsel-
stuen.

Jordemoderen skulle efter Henrik Smiths anvisning i hans vidtudbredte legebog vare til
stede, nar fedselen tog sin begyndelse, og medbringe en fedestol, pa hvilken den gravide kvinde
skulle anbringes under selve fedselsprocessen. Yderligere skulle hun medbringe svamp, saks,
nal og trdd foruden olier eller fedt, hvormed hun kunne smere sine hander, »sa tit og ofte som
hun handler og tager pa den sygelige (gravide) kvinde og foster«.

Desuden: » Jordemoderen skal treste, husvale, bede og formane den sygelige kvinde og de
andre dannekvinder, som der til stede er, at de falder med hende pa deres kna og pakalder
Gud og laser et fadervor og beder ham inderlige af hjertens grund, at han vil vare til stede
med sin hellige dnd og ndde og gere dem hjalp og bistand, s at det ma fa en lyksalig
fremgang, som nu forh@nder er. Og nar som dette sd er sket, skal jordemoderen sztte den
sygelige kvinde pi stolen, treste og husvale hende, som og far er sagt, og bede hende arbejde
troligt, om sé er, at moderen fornemmer, at fosteret vil give sig afsted; arbejder hun ellers, da
sker det forgaeves, og kvinden traetgeres, sa at nar hun med rette skulle arbejde og gere sit
bedste, da er hun forskrebelig og har ingen magt dertil, at hun kan gere det.

Jordemoderen skal og have til stede hos sig de olier, som ovenfor beskrevne star; hun skal
blande nogen af dem med en god henseister; og om hun vil, ma hun lade det i en zggeblomme
eller det hvide af et &g, og dermed skal hun smere den sygelige kvindes bug«®.

Det kunne naturligvis ikke fejle, at en fedsel under disse meget primitive og uhygiejniske
forhold kunne labe ind i vanskeligheder, og sarlig effekt har det i s3 henseende nappe haft
at folge Christiern Pedersens anvisninger desangaende, som nar han tilrdder at anvende sma
dadelkerner i vin som lagemiddel, »om nogen har stor pine i barselseng« eller anbefaler at
give barselkvinden en teglsten i hinden, »da feder hun sagtelige og snarlige, siger Avicenna«”'.

Og stort bedre har det nok ikke forholdt sig med Henrik Smiths rad i samme anledning,
nar han f.eks. gor geldende: »Og om fosteret ville ikke komme af sig selv, da ma jordemoderen
give den sygelige kvinde af disse efterfelgende lagedomme, hvilke som hun kan fa og be-
komme; thi de letger fedselen.

At man kommer den sygelige kvinde at pruske eller nyse med de ting, som ger at nyse, vare
sig bertram, nyseurt, peber eller andre sddanne smastedt til pulver og udi nasen ladt, hjzlper
sare vel og ger fadselen let«.

Som andre midler til at fremme fodselen anbefaler Henrik Smith bl.a. varmt vand tilsat
honning, som barselkvinden skal drikke. »Eller man m& gere en tap af silke og fylde den
indentil med bomuld og vadgere s samme tap udi osen af rude, hvorudi nogen Scamonia er
blandet og stinge den udi det lonlige lem« og andre forholdsregler af lignende art®.

Yderligere: »Om disse forskrevne legedomme vil ikke hjzlpe, da ger en reg under op
sdledes: tag myrrha, bebergel og af den gummi galbano, lige meget af hvert, og sted dem til
pulver, rer disse tilsammen med oksegalde og ger heraf trinde sma blede piller, tag sa heraf
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Fig. 71. Fodestol. Efter Rosslin.
Fra: Anders Bjorn m.fl.: Ugift eller lykkelig.
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Fig. 12. Fodsel 1 fodestol. Treesnit fra Frankfurt, 16. drh.
Fra: Anders Bjorn m.fl.: Ugift eller lykkelig.
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et kvintin tillige og leg det pa gleder og lad regen ga op i det lenlige lem, da giver fosteret sig
frem til fedselen.

Ger man en rog under op af duemeg eller af hogemeg og af den gummi oppoponaco,
hjelper det og sare vel<*.

Det kunne i den forbindelse nok for den forpinte barselkvinde vare en trest, at det nyfedte
barn ifelge Den rette ordinans, selv om det dede uden dab, dog ville blive salig”, men dette
understregede jo i virkeligheden blot forestillingen om hendes urenhed som barselkvinde, da
barnet ellers sa hurtigt som muligt skulle debes og djevleuddrivelsen forega®.

Til megen hjelp har jordemoderen og de omgivende kvinder sikkert ikke vaeret, nar det
viste sig, at barnet var dedt i moders liv. Saledes neppe ved Marine Andersdatter Lauridsens
ulykkelige 13. fedsel, da hun fedte »et dedt pigebarn, som havde varet ded hos hende pé tredie
uge«. Hendes mand, &rkedegn Gede Lauridsen, begravede det navnlgse barn ved de andre i
domkirken?.

Henrik Smith opregner ikke mindre end 23 medicinske urtekure for »dedt foster at drivec,
og hjalp de ikke, skulle det uddrives med hager og tanger og andre redskaber. Men fejer
lzegebogsforfatteren til: »Gud give, at alle jordemedre vel vidste, hvorledes de med sadant
redskab rettelige handle kan, da blev der vel mangen erlig kvinde, som udi forsagte ned
kommer, ved livet, som ellers ma de«®.

For den frygtsomme, falsomme og nervese kvinde maitte de seks uger, der skulle forlebe
inden hendes kirkekonegang, vel i mange tilfaelde have varet en belastning. For dem som for
de mere robuste beted kirkegangen efter udlebet af den lange ventetid, at de atter blev optaget
1 menigheden og blev ligeberettiget med andet kristenfolk, sa meget som det nu kunne lade sig
gere for en kvinde.

Peder Hegelund understreger i sine almanakoptegnelser betydningen af kirkegangen efter
fedselen ved at notere ikke blot, hvornar hans tre hustruer efter deres overstaede svangerska-
ber gik i kirke som kirkegangskoner, men ogsé ofte nar det var tilfzeldet med andre kvinder,
og han forsemmer ikke at notere, nar det drejede sig om dronning Sophia eller dronning Anna
Kathrine®.

Alt i alt, ikke maerkeligt, at barselkvinderne efter ca. seks ugers hedensk urenhed matte se
hen til denne kirkelige ceremoni som til en festdag, hvorfor de da ogsd medte op for kirkede-
ren i stiveste puds med felge af andre dannekvinder, der sikkert har varet en gjenlyst at skue
— i hvert fald, hvad klederne angar. Dette har naturligvis madttet give de altid &rvagne
myndigheder anledning til formynderisk indgriben. Siledes i Ribe, hvor det i recessen af 1561
blev fastslaet, at kirkegangskoner skulle mede i deres egne klader, med mindre de var si
fattige, at det var nedvendigt for dem at lane kabe eller kjortel — og den grenne kébe, som vel
har haft katolske aner, matte ikke bruges — respektabilitetens sorte farve har nok varet anset
for mest passende - alt under bedestraf pa 10 daler®.

Nar kirkegangskonen - uden lys og vievand — (»thi hun herer Gud til med sit livsens frugt
og ikke djavelen, om hun ellers er en kristen kvinde«’') af prasten var ledt ind i kirken, efter
at han havde holdt en lille tale, skulle hun erlegge det sedvanlige offer til praest og degn®.
— Men i Ribe indsk&rpedes det, at de kvinder, der ledsagede kirkegangskonen og enskede at
ofre, straks skulle folge elter hende og ikke vente, til hun og »fadderkvinderne« kom ned fra
alteret, siledes at gudstjenesten blev forsinket — under bedestraf af en daler for hver af de
forsemmelige.

Naturligvis vagede myndighedernes ajne her ogsa pa de piger, der gik rundt og indbed til
kirkegang, og det blev bestemt, at de nok matte »udredes« med opbundet har og med gode
klaeder, men de matte ikke bare guld, selv eller perler — under fire dalers »brede« for dem, der
udredte dem®.

Det siger sig selv, at det kun var dannekvinder, der kunne vare kirkegangskoner; letfaer-

90



dige kvinder var udelukket herfra; for som Peder Palladius gjorde gzldende: »Skeger og
skarnsfolk skal en sogneprast ikke lede udi kirken; djevelen ma lede dem i kirken, indtil de
retter og bedrer dem. Der skal jo vaere skilsmisse imellem dannekvinder og siddant skarns-
folk!«™.

Sa var det klaret.

Villet bornebegransning er djevelens vaerk!

Da formalet med kensligt samkvem efter reformatorernes opfattelse ene og alene var berneavl
— alt til Guds are - var lystfelelsen forbundet dermed isoleret i sig selv syndig, og derfor var
enhver form for barnebegransning af betragte som synd og derfor forkastelig. Den var dje-
velens vaerk'.

Afholdenhed pa det seksuelle omrade var naturligvis i hej grad anbefalelsesvaerdig, inden
man indgik agteskab — og &gteskab kunne man som tidligere pavist ikke indga tidligt nok, sa
meget mere som det efter Luthers mening var skadeligt for sjalen, om man centrerede sig om
kenslig afholdenhed’.

Fjernt fra Wittenberg kunne Hans Kristensen Bartskar i Ribe folge de lutherske syns-
punkter seksologien vedrerende op med nogle laegelige rad i sit skrift En liden bog om alle
hande Siugdom, trykt i Slesvig 1596.

I et afsnit »Om ukyskheds leg« betoner han med stotte i sa store autoriteter som de arabiske
leger Razes (ca. 850-923) og Avicenna (980-1037) i hej grad »karligheds gerninger« som
befordrende for sundheden, vel at marke, »nar det sker madelige«; de ger menneskene dri-
stige, gor dem glade og frimodige og »fordriver melancoliam og den sygdom, som deraf
kommer, og uddriver den onde stank og onde natur, som kommer af mands s&d, som er
opstegen i hjernen og hjerte og ger den forrddnede og fordervede nyre godt og alt det, som
kommer af angst og sorg; det ogsa fordriver det. Ogsa den onde materie, som er arsag til pine
og ve udi de naturlige lemmoder (ledemod)«.

Ved »ukyskheds lange forssmmelse« kan man oven i kebet risikere deden.

Men naturligvis ~ alt med méde. For hvis man »aver sig derpa over sin made og evne,
formerkes ejnene, og man udsatter sig for »svindelse og pine i hovedet«, samt »stor braek og
skade pa bade liv og sjel«. Og som der advarende star at lase hos Ribe-bartskaren: »Ingen
synder kommer flere mennesker til helvede end for ukyskhed«'.

Desvaerre matte det sdledes erkendes, at der var svage sjele — szrlig blandt ugifte — som i
syndigt begaer efter kadelig lyst sd bort fra ukyskheds legs egentlige formal: de kare sma bern,
som Luther udtrykte det — og pa djevelens indskydelse segte at hindre besvangring i uden-
omsagteskabelige forbindelser.

Det kan nappe fejle, at ogsd xgtefolk har givet efter for fristelsen og forsegt at undga
foregelsen af en i forvejen stor barneflok, som det sikkert i mange tilfzlde har varet svart at
forserge, ikke mindst i de lavere lag i byen.

Det kunne i evrigt vare vanskeligt nok, tidens mangelfulde indsigt i fysiologi og biologi
taget i betragtning. Det kan derfor nzppe undre, at det var meget upracise forestillinger, som
man dengang havde om besvangring m.m. ukyskheds leg vedrerende.

Interesserede, der slog op i Henrik Smiths Fjerde urtegard, 1557, blad 1, matte saledes
nojes med at blive oplyst om, at »nar som manden og kvinden har haft legemligt samkvem
tilsammen og fuldkommer naturens spil og leg, om da mandens og kvindens s®d tilsammen
blandes og forenes, da vorder hun sygelig (gravid) og undfanger«.

Her er den danske laegebogsforfatter helt i overensstemmelse med den narmest sagnom-
spundne i tid og rum meget fjerne Hippokrates — som tidligere pavist’.

Det behesver vel knap nok at anfares, at man i1 datidens mange legebager nok kunne lase
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Sevenbom end og singren (vinca)
ger sa mangen pige sken'’.

Disse midler var sikkert ogsd kendt i datidens Ribe pi samme mide som dyvelsdraek og
&renpris, der navnes som abortiver i dansk folkemedicin".

Der nzvnes i den europziske folkemedicin ikke mindre end ca. 380 planter, der opfattes
som abortfremkaldende, og de fleste af dem har deres rod i antikkens laegebeger'. Det ville
vare maerkeligt, om ikke meget af dette ukrudt, der sydfra er feget over hegnet, har kunnet
finde grobund i ubefastede sjxle i Ribe. Der vides af gode grunde intet derom; eventuelle
implicerede har naturligvis vidst at holde tand for tunge blandt de strenge moralister.

Det er nok troligt, at man i hvert fald i de lavere lag i Ribes sm&huse og boder har sat lid
til de samme forebyggende og abortfremkaldende midler som formentlig den ugifte ungdom.
Det kunne i svrigt foruden de allerede omtalte med hensyn til abortus provokatus besta i at
foretage voldsomme og anstrengende bevaegelser, f.eks. i at »stampe og danse rundt pa gulvet,
steje og stampe bravt«".

En vis bernebegrensende effekt havde det, nar det skete, at smé bern, som det hed, »blev
ligget ihjel« i den store familieseng.

Det kunne jo hande — og det handte ofte — at en af de mere svarvaegtede af de sovende -
maéske ikke just i ®dru tilstand - vendte sig sd kraftigt i sengen, at det havde katastrofale
felger for de spade bern.

Allerede 1 kirkeordinansen af 1539 blev det fastslaet, at »den kvinde, som uforseendes imod
sin vilje ligger sit eget barn ihjel (hvilket sognepraesterne dog skal flittelig i praediken formane
at ej skal ske) hende skal sogneprasten indfere for superattendanten (biskoppen), og af ham
skal hun begare aflesning af synden. Sa skal superattendanten laegge hende en mogelig (?)
pending fore at udgive, den hun kan vel afsted komme, og den samme skal forskaffes udi den
menige kiste til de fattige«'®.

Det betones her, at bestemmelsen tager sigte pa kvinder, der uforsatligt ligger deres bern
ihjel, og dermed kunne det se ud, som om det blev antydet, at kvinder med forsat kunne gere
sig skyldige heri, og ordinansen regnede i ovrigt med, at det kun var kvinder, der kunne ligge
deres bern ihjel, og ikke andre som f.eks. faderen.

Hurtigt blev man dog klogere, alt eftersom antallet af bernededsfald forarsaget herved
ojensynligt ikke tog af, men snarere tog til. Omkring &drhundredets midte inddrog man si i
lovgivningen den mulighed, at ogsd familiefaderen kunne vaere skyld i den navnte forseelse,
og at drsagen hertil kunne vaere drukkenskab'’.

Da ondet stadig tog til, og den strenge lutherske ortodoksi kom i hejsadet, blev det den
1. april 1606 bestemt, »at nar nogen kvindesperson udaf forsemmelse, drukkenskab, uagtsom-
hed eller nogen anden siadan handelse udi sa made ligger sit eget eller og en andens barn
ihjel, da skal hun forste gang sadant sker, indtages udi kirken og med en summe pendings
udgivelse til de fattige s& og med abenbar skrifte std hendes straf derfor efter ordinansen, men
sker det anden gang, da skal hun fengsligen pagribes og straffes pa hendes hals«"®.

Og nu var det atter kvinderne, der matte undgalde, hvad der tidsénden taget i betragtning
nok ikke kan undre.

Den tanke kan vel ikke ligge fjernt, at man ved hove ikke helt har kunnet se bort fra, at
man visse steder mere eller mindre bevidst har ligget bern ihjel og altsa i ferste raekke pa det
punkt har lagt ansvaret pa kvinderne.

Men i ovrigt sergede tidens ringe viden pé det l@gevidenskabelige omride og de uhygiej-
niske forhold, hvorunder barnene kom til at leve, for en naturlig bernebegransning, og det
selv i familier, hvor levestandarden efter tidens forhold var hej".
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Evangelisk bernetugt

Efter Luthers mening opndede en kvinde hos et barn mere med sin lillefinger end en mand
med begge sine nzver'. — Hun havde her sarlige evner og dermed sarlige pligter.

Men ikke nok med det. Hvis hun nemlig skulle opfylde de krav, som den store reformator
stillede til en hustru, var hun ansvarlig for, at ikke alene hendes bern, men ogsa hendes tyende
blev opdraget pa evangelisk grundlag, og det var helt i overensstemmelse med disse synspunk-
ter, at den tidligere omtalte reformator Antonius Corvinus som tidligere nazvnt netop frem-
havede det som en af den gifte kvindes fornemste opgaver, maske den vigtigste i den evange-
liske treklang agteskab, bern og opdragelse’ — dette taget i den videre betydning — der var si
central i den nye lare.

Peder Hegelund folger dette op ved i ferste akts tredie scene af Susanna at lade den kyske
og sire beundringsvaerdige heltinde »som en viis og gudsfrygtig husmoder« undervise sine to
tjenestepiger »om Guds milde og underlige velgerninger og benedidelse (velsignelse), hvilke
han arlig &r, ja dagligen dag, rigelig og rundelig beviser os arme mennesker til vort livs
ophold, nedterft og vellyst«' — poetisk og opbyggeligt.

Susanna var da si sandelig en ret kristen kvinde, i et og alt svar at leve op til; men mindre
kunne heldigvis ogsa gere det; f.eks. bare det at serge for, at tjenestefolkene passede deres
kirkegang, var et skridt i den rigtige retning, saledes som det — venteligt nok — star at lase i
Peder Palladius’ visitatsbog, der som bekendt ikke var helt ukendt i Ribe:»Og som I selv seger
gerne hid ind til kirke, sa tager og eders unge folk og bern med eder allesammen sa mange,
som nedagtige ikke skal vare hjemme og vare pa hus og ild«'. For: »I ved vel, hvad ulempe
det har med sig, nar de unge bondefolk, det unge blod, ma ligge hjemme tilsammen, den stund
at fader og moder eller husbond og hustru er udi kirken. Der fodes horeri udaf; der fedes
tyveri udaf og anden udyd, s I kommer til skam og skade for eders bern og tyende, fer I der
af verden<.

For naturligvis kunne det i det patriarkalske lutherske husregimente dog ikke bare vaere
hustruens opgave at serge for berns og tyendes adfard, s kunne kvinderne af naturen have
nok sa mange faerdigheder som opdragere i det daglige.

Begge xgtefeller havde et stort ansvar, og det skulle nedigt ga sidan som Peder Palladius
afskraekkende advarer dem imod, at tyendet kommer med felgende forbandelse: »O, hvilken
fader og moder har du varet os, og hvilken husbond og hustru har du veret os! Du har varet
os en djevel og ikke en husbonde eller hustru; du vidste bedre end vi arme, enfoldige tyende
vidste! Du holdt os intet til kirke med dig; du lodst os rade selv, passede ikke mere pa os end
pa dine keer, svin, hunde udi din gird! Forbandet vare du med os til evig tid, for du har sa
skammelig forssmmet os og forhindret os vor salighed for!«.

Som det fremgar heraf, matte husbond og hustru i fzllig dele den nidkaere pradikants
harde bebrejdelser, men det var efter luthersk opfattelse ligefuldt ferst og fremmest i sin
gerning i hjemmet, at hustruen havde ansvaret for berns og tyendes adferd, og alene det beted
jo en vasentlig &ndring i opfattelsen af kvindernes betydning i samfundet. Det havde sa igen
den konsekvens, at den nye laere kravede, at kvinderne i det mindste skulle kunne lzse, hvis
de skulle kunne opfylde de krav, som Luther stillede til en hustru, der var ansvarlig for, at
hendes bern og tyende blev opdraget evangelisk, pa Bibelens grundlag.

Derfor blev der stillet krav om pigeskoler’.

Meget naturligt var det derfor, at de lutherske praedikanter umiddelbart for stenderrigs-
dagen i Kebenhavn 1536 kravede, at alle byer skulle have gode skoler, at »vinkelskolerne«
skulle afskaffes, og at alle barn skulle ga i offentlig skole®. — Det blev i Den rette ordinans af
1539 til, at der i alle kebstaeder skulle vare én skole (en latinskole), og at alle pogeskoler
skulle »aflzegges<’, men »skriveskoler, som man dem kalder for drenge og piger, og andre de,
der ikke duer til at lzre latine, ma ovrigheden forserge (serge for), dog skal forstanderne til
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samme skoler se til med, at sand gudsfrygtighed ma samme barn sa efterhdnden indgydes og
indgrundes af bernel®@rdommen«".

Det var til sadanne skoler, at pigerne og vel kun det besiddende borgerskabs detre var
henvist. — Og det var utvivlsomt bl.a. pd dem, at pradikanterne i Ribe i deres ugepradikener
jevnligt 1 januar méned rettede sigtet, nar de praedikede om barnetugt eller, som det ogsa hed,
pxdagogia. Man tillagde altsa i disse regelmassige ugepradikener berneopdragelse, og her-
under naturligvis skolegang, en lignende betydning som agteskab i de tilsvarende pradikener
derom''. — Ogsa her var der imidlertid klasseforskel.

De adelige piger kunne som f.eks. Albret Friis’ detre modtage undervisning af private
huslarere", der opdrog dem i kristelige dyder, sdledes som det anstod sig for kristne adelige
jomfruer, samt i fzerdigheder, der i gvrigt tjente til at gare dem egnede til at gere fyldest blandt
deres klassefeller'.

Ikke sa helt fa af samtidens adelsdamer viste sig i besiddelse af stor dannelse og omfattende
kundskaber. Men i almindelighed var det et ret beskedent resultat, der blev niet ved den
undervisning, som blev adelige piger til del. Antagelig blot Bibel-laesning, ben og salmesang,
syning, husgerning, l&sning og skrivning, lidt tysk og maske lidt fransk'. — Deres bredre var
langt bedre stillet med hensyn til uddannelsestilbud, og de kunne, som det var s@dvane, rejse
1 udlandet og her have mulighed for at suge dannelse og kundskaber til sig.

Der var saledes en udtalt kensforskel.

Den samme gjorde sig gzldende i borgerskabet. Nu var pigerne her egentlig ikke at be-
klage, nar de ikke havde adgang til latinskolerne, hvor eleverne med tugt og Herrens forma-
ning huggede i latin og blev indeksercerede i latinske forfattere og de rette troslerdomme. De
feerreste latinskoleelever havde vel synderlig personligt udbytte af at beskaftige sig med klas-
sikerne, med en fjern og pd mange mader uforstdet kultur pa et fremmed og vanskelig
tilgaengeligt sprog; men latinen var pa den anden side nu engang det stempel, der gav den, der
havde kendskab dertil, del i et dannelsesmonopol, sa kunne vedkommendes viden og dndelige
habitus i evrigt vaere nok sa ringe. Han var altid i sa henseende mere vaerd end den gemene
mand - vulgus - og dermed ogsa end kvinderne.

I evrigt var de datidige kvinders liv nok sa virkelighedsnzrt som deres, der havde gennem-
gaet en akademisk uddannelse. — Hvad kvindeligt handelag og kvindesnilde gennem utallige
generationer havde udrettet inden for hjemmets vaegge, og for den sags skyld ogsd udenfor,
var en arv, som kvinderne varetog i det daglige, et rigt differentieret arbejde, der spzndte over
felter som bernepasning med de mange gleder og bekymringer, med madlavning, bredbag-
ning, elbrygning, syning, spinding m.m., altsammen noget, som trods alt nok har kunnet
skabe respekt om den rette kvinde pa disse omrader, lad sa vare, at man henviste pigerne til
skriveskolerne, hvor de kun kunne fa de nedterftigste boglige kundskaber.

Der var i Ribe i det 16. arhundrede to skriveskoler eller danske skoler, som de ogsa kaldtes.
Til den ene, som lededes af Peder Serensen, der 1581 boede i Grabredregade', hvor vel ogsé
hans skole havde til huse, sendte Peder Hegelund i 1582 sin ni-drige sen Jens, for at drengen
kunne »lzre noget at skrive«'é; den 23. juli 1588 noterer han: »Satte jeg mine bern til skole«”,
nok samme sted. I 1589 kom Peder Hegelunds syv-arige datter Anne' og vel ogsd den
fem-arige datter Marine i skole hos samme Peder Serensen, og de gik der i hvert fald 2% ar
derefter; i juni maned 1591 sendte Peder Hegelund nemlig lederen af skolen to daler i
skolepenge for de to detre og en mark til terv'"”. Det mé formodes, at de har lart andet end
at lase og skrive her.

Det ma nok ogsa bemarkes, at Peder Hegelund i 1594 satte Marine, der da var godt ni
ar gammel, i knipleskole hos Mette™, som han skriver, hvem det sa kan vere, og samme ar
satte han sine tre detre Anne, Marine og den syv-arige Sara i skriveskole hos Peder Trel-
lund?, hvis skole var kommet i stort ry, efter at han 1581 havde aflgst skoleholderen Oluf

95



Klemensen Fynbo, der en tid lang dygtigt og med streng disciplin havde ledet en »regneskole«
i byen®.

Peder Pedersen Trellund (1552-1612)%, der var en son af rddmand Peder Trellund, ledede
med stor dygtighed sin skole, der @jensynligt har ligget i Grennegade, hvor han boede. Der
stod et sadant ry om hans skole, at ikke alene folk i Ribe, men ogsd mange udenbys, selv
fornemme folk, sendte deres bern dertil®. — Der gik sa vidt og bredt frasagn om, at der i Ribe
var oprettet en »sken og kunstrig skriveskole«?, at Peder Trellund kom til at nyde kongelig
bevagenhed med de materielle fordele, der fled heraf®. I 1599 fik han dertil kongelig opfor-
dring til at holde skriveskole i Kebenhavn®, hvor han dede den 28. januar 1612. — Peder
Hegelund omtaler ham da ogsa som »en kunstrig skrive og regnemester udi Ribe i 19 ar og
udi Kebenhavn i 12 ar«®.

Vel var Peder Trellunds skole forst og fremmest en skriveskole, der »underviste ungdom-
men udi adskillige smukke og bekvemme handskrifter«’, men som det fremgar af ovenstaende,
undervistes der i hvert fald ogsa i regning, og det ser ud til, at der desuden er undervist i tysk
og nok ogsa i andet.

Da Peder Trellund havde forladt Ribe, foretrak Peder Hegelund at lade sine detre Mar-
grethe (fedt 1601) og Dorethe (fedt 1604) blive undervist af organisten Jacob Bockelmann,
siledes som det fremgar af almanakoptegnelserne for 1608%.

I 1609 gav Margrethe Jacob Orgemester, som han kaldtes, en halv daler for et halvt ars
undervisning®".

Det var gjensynligt forst og fremmest musik, han har skullet oplare pigerne i, men det er
nerliggende at antage, at hans arbejde med dem ogsé har omfattet andet.

Det ser saledes ud til, at Margrethe og Dorethe Hegelund har lart mere end bare til dagen
og vejen. De har lzrt at kniple og at spille musik, sikkert ikke noget enestaende i Ribe blandt
detrene af mere fremtraedende folk.

Og det kan i den henseende nok vakke til eftertanke, nar der i almanakoptegnelserne under
den 27. april 1609 star: »Margrethe, Hans Hegelunds datter, kom til mit, emeden hun larer
at sy og kniple«”.

Her ses det glimtvis, hvad man i datidens Ribe syntes hensigtsmaessigt for en rddmandsdat-
ter at beskaeftige sig med, og det ses samtidig, at den kniplingstilvirkning, der fra Westfalen
og Nederlandene kort for 1600 fandt indpas i Nordslesvig, iser i Tender-, Haderslev- og
Abenriegnen, ogsa har haft dyrkere i Ribe, selv om man her aldrig niede s& vidt som f.eks.
i Tonder”.

Yderligere ses det, at der ogsd var vaveskoler, hvor piger, selv i en ung alder, larte at
handtere vaven og hvad dertil horte*.

Men er det séledes kun yderst lidt, der vides om sy-, kniple- og vaveskoler i Ribe, er
resultatet af skriveskolernes og vel is@r af Peder Trellunds virke umiskendeligt ved de vid-
nesbyrd om smuk handskrift, der var karakteristisk for kvinder og mand i Ribe i slutningen
af det 16. arhundrede, og det har vel varet medvirkende til at befaste Ribe-borgernes ry for
at vare »smukke, fine og @rensagtige folke«.

Kvinderne fra Ribes hovedstreg kendte til at skrive — i modsatning til handvarkerne og
andet godtfolk i boderne lzngere ude i byen — de kunne almindeligvis ikke engang skrive deres
navn, men matte underskrive med et bomarke, hvad lensregnskaberne fra Riberhus len til
fulde beviser.

Vi ser da ogsa, at Peder Hegelund, da han studerede i Wittenberg 1567, fik brev fra sin
stedmoder Marine Kristensdatter, fra fasteren Anne Kristensdatter Rentemester, fra Karen
Baggesdatter Vejle og fra bedstemoderen Anne Peder Ibsens — alle kvinder fra de ferende lag
1 Ribe, kvinder, der kunne lase og skrive®.

Fra samme lag stammede den tidligere omtalte Peder Kristensens tre sostre, der, da han var
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Fig. 14. Smorkerne, smor, ost, melk og bred. (Fra M. Rumpolt: Ein new Kochbuch, 1581).

Det var et 1 allerhojeste grad ansvarsfuldt og kreevende kvindearbejde at sorge for tilberednin-
gen af mad og drikke, der havde sd stor en betydning for husstandens trivsel. — Men der var
naturliguis stor forskel pd, hvad der kvantitativt og kvalitativt blev tilberedt over kokken-ilden
1 husene pd hovedstraget og i boderne 1 shipper og gyder. Med disse forbehold kan det dog
generelt siges, al kosten 1 Ribe som andetsteds 1 landet har veeret kodrig.

Oksekod, firekod, fleesk og den steerkt efterspurgte Ribe-fisk — iscer huilling (kuller) — samt
smor, fedt, melk og ost har som animalske produkter udgjort hovedbestanddelen aof faden 1
hvert fald 1 de mere velstillede hjem. Af vegelabilier har gred, kil og certer m.m. fundet rig
anvendelse. Det vighigste brodkorn var rug, sterstedelen af byg blev brugt til elbrygning, og
hvede fandt kun anvendelse ved festlige lejligheder.

Til et hus 1 Ribe horte ofte en abildgdrd eller kdlhave, hvor gronkdl givetuis har veret den
vigtigste grontsag, og den har utvivisomt ligesom certer spillet en stor rolle 1 den daglige
husholdning. Forskellige krydderiurter har veret anvend!.

Dertil kom et stort forbrug af ol som folge af de steerkt saltede fodevarer.

Den daglige kost har siledes veret proteinrig med et forholdsvis ringe indhold af kulhydra-
ter. Oksekod har ofte veret pd bordet, medens fleesk fortrinsuis var gildesmad. — Det var
kuvindearbejde at kaerne smor, og der skulle en meget dyglig husmoder il for at holde det 1
regelen hdrdt saltede smor sd nogenlunde rent for snavs og anden urenlighed.

Bordollets kvalitet har nok veeret skiftende fra hus til hus, alt efter kvindernes fornemmelse
og hdndelag. Det har gennemgdende veeret ret alkoholfattigt — og huis terstige sjele onskede
det sterkere, mdtte de sedvanliguis sege ud 1 byen, hvor det importerede tyske ol har veeret nok
sd tillokkende.

Det pa forskellig vis forurenede brondvand var det naeppe tilrideligt at drikke.

Efter det foreliggende har den daglige kost 1 Ribe som andetsteds i landet veeret enkel og
nerende, men uden storre variationsmuligheder.
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student i Kebenhavn, i deres kaerlige hengivenhed til deres broder ikke blot sendte ham nyttige
og kerkomne ting, men ogsa skrev breve til ham, maske ikke s ofte som deres mand ganske
vist, men dog ret regelmassigt. Ogsa sesterdatteren Mette Andersdatter Lund (ca. 1570-
1643), der i evrigt viste sin skriveferdighed ved at fortsztte de optegnelser om livet i Ribe,
som hendes mand Anders Pedersen Spandet (1574-1621) havde pabegyndt, skrev til sin fjerne
morbroder i Kebenhavn®.

Og hvis Mette Hansdatter Vedels moderligt bekymrede breve til sennen Seren Andersen
Vedel (1587-1653) kan tages som norm for skriveferdigheden blandt kvinderne i Ribe — i alt
fald i de hejere lag — ma det siges, at undervisningen i byens skriveskoler bide med hensyn til
skrilt og udtryksmade i hvert fald i anden halvdel af det 16. &rhundrede har baret god frugt”.

Den evne til at l&se, som var tilegnet i skriveskolerne, skulle jo gerne efter reformatorernes
mening give sig udslag i lasning af evangeliet, der var den uundverlige, helt nsedvendige
ledetrad for et sandt kristent familieliv, hvor faderen i myndig kerlighed til hustru og bern
var den faste leder af husstanden, og hvor hustruen stark i sin blidhed ledte bern og tyende
pa den rette vej. — Den nye Bibel-oversattelse fra 1550, Christian IIIs Bibel, var kun trykt
1 3000 eksemplarer og var med sit smukke og kostbare udstyr alt for dyr til, at den kunne
vinde indpas i borgerhjem, s meget mere som den naturligvis forst og fremmest var taenkt
anvendt i de mange sognekirker omkring i landet. Men der blev til brug i hjemmene udsendt
mindre handudgaver og ligeledes enkelte skrifter i Bibelen, saledes i 1558 en helt nedvendig
oversattelse af Det nye Testamente, foretaget af en ukendt®. Af stor betydning for det luther-
ske hjemliv var naturligvis ogsa Peder Tidemands fremragende oversattelse af Luthers Hus-
postil 1564, der gennem generationer blev den sa at sige kanoniske vejleder i sandt kristenliv
for store og sma™.

Dette indgik som noget ganske uundgaeligt i den berneopdragelse, der blev lagt sé stor vagt
pa, og som, saledes som dagligdagen nu engang formede sig, i hej grad omend ikke udeluk-
kende var et kvindeanliggende. Og kirken stottede de bestrabelser, som blev gjort i den
henseende, ikke blot ved ugepradikenerne i januar, men ogsa ved de hyppige gudstjenester
aret rundt, hvortil bern som noget helt selvfelgeligt havde adgang, og hvor man havde rig
lejlighed til at modtage kirkens vejledning i dette for luthersk kirke- og hjemliv si centrale
emne.

For som Peder Palladius, den altid redebonne radgiver, gjorde galdende: »Derfor er det en
markelig god sedvane, at folk tager ogsi deres sma bern med dem udi sked til kirke, at de
kan betiden vannes til gudsfrygtighed. Det skal tidelige krege, god krog skal vorde. En
dannekvinde kan jo vige lidet ud pd kirkegulvet med sit barn, nar det vil ikke tie, indtil sd
laenge det sefter (falder i sevn) eller tier igen — som gode kristne geor jo alle steder, som Guds
sande og klare evangelium pradikes«*.

Og barnets opdragelse til sand gudsfrygt kunne nappe ske tidligt nok, ondt, som det efter
Luthers mening var, endnu medens det 13 i vuggen®. Eller som det led i Hans Thomesens
Salmebog efter den 51. salme v. 7 i Bibelen:

Uduelig er jeg kommen hid/
Min moder haver mig i ondskabs id/
I synden mig undfanget®.

Ikke underligt derfor, at det blev betragtet som en vardi i sig selv at vaere opdraget 1 et godt
kristenhjem og en fordel med hensyn til social anseelse, hvad tingbagerne i Ribe bringer flere
vidnesbyrd om; som dette f.eks., da hr. Anders Pedersen, prast pa Gotland, pa Ribe byting
1571 askede tingsvidne om, hvorledes han sal. fader Peder Brens og hans moder Lene Brans,
som endnu levede, havde levet deres liv sammen, og hvorledes han selv havde skikket sig, da
han var hjemme hos sine foraldre og gik i skole i Ribe.
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Ordlyden af Mette Hansdatter Vedels brev:
Moderlig kierlig helsen dig nu oc altid forsend med gud wor herre kiere soffrin mot du wide

at din fader oc ieg oc dine sydskinde endnu aff guds nade lider well gud skie loff 1 euighed
gud vnde mig det same fraa dig at sperie da motte mut hierte end noget lettis af den sorrig ieg
Sick aff din bortferd gud wed huad lengsel 1eg haffde forend ieg spurde at du worst wel komen
frem vden al hinderhold oc skade gud were loffuid i ueighed kiere son haffuer ieg fanget din
siste skriffuelse som du skreffst mig til den 25 maij oc formercker at du est komen til rolighed

1 din studium oc est gud ske euig ere oc loff

Mette Hansdatter Vedel har ikke ment det nedvendigt at sette tegn 1 sit brev — hun har
antageligt regnet med, at pauserne pd en naturlig mdde kom af sig selv. Hun har ejensynligt
1 sin barndoms skolestue lert almindelige srigssprogsnormerc. Holdningen i brevet er i den
forstand tidlos, at mange vestjyske studenter fiernt fra hjemmet op igennem tiden, ogsd 1 vore
dage, har modtaget breve fra deres modre, der ikke 1 det vesentlige har adskilt sig fra Mette

Hansdatter Vedels brev til sin son.
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Fig. 15. Begyndelsen af brev fra Mette Hansdatter Vedel til Soren Andersen Vedel, student i
Heidelberg, modtaget 1 Heidelberg den 7. september 1606. Foto: Det kongelige Bibliotek.
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Det blev til beroligelse for hr. Anders Pedersen tydeligt tilkendegivet, at hans forazldre
havde levet sammen som gode fattige &gtefolk, og at han selv havde skikket sig vel*.

Derfor var det ogsa i sig selv miskrediterende at vaere en horeunge, der ikke havde delt kar
og opvakst med skikkeligt godtfolk, der levede sammen i helligt @gteskab.

Det var af den arsag meget naturligt og pakreevet, at Laurids Pedersen, sal. Peder Bertel-
sen Klynes sen, 1571 enskede skudsmal om, hvorledes hans fader og hans moder Maren
Peders havde skikket sig, da de boede i Ribe, om han var deres agte barn. — En mand, han
tjente hos pa Fyn, havde nemlig péstdet, at han var en beddels sen — og dermed en horeunge
- og at det ar, som han havde pa sit kindben, var brendt med et beddelsmaerke.

Man udtalte pad Ribe byting, at hans foraldre havde varet geve folk, han var xgtefedt og
havde skikket sig godt. Arret pa kinden var ikke et beddelsmzrke, men skyldtes, at han var
blevet tradt pa af en hest pa Ribergade™.

Der er i tingbegerne mange andre eksempler pa skudsmal med samme formal, nemlig at
bevise, at man var opvokset i et godt hjem, opdraget af gode kristenfolk.

Og det var naturligvis langt fra ligegyldigt, hvilken oprindelse ens hustru havde, ikke
mindst ndr man var prast. — Samme ar som de to foregaende skudsmal blev ®sket, udgik der
fra Ribe byting saledes et tingsvidne, hvorved hr. Enevold Bertelsen, fedt i Darum, nu prast
i Skane, fik vidnesbyrd om, at hans hustru Kirsten Esbensdatters sal. fader Esben Remsnider
og hendes moder Else Esbens havde levet deres liv sammen pa tilberlig méde. Hun var deres
barn og havde skikket sig godt, saledes at der intet var at sige de pagaldende pa i nogen
henseende®.

I hvilken udstraekning det dog netop pahvilede den gifte kvinde at tage vare pé berns og
tyendes adferd, kommer tydeligt til udtryk i den ligpradiken, som Anders Serensen Vedel
den 23. oktober 1591 holdt over lensmandsfruen pa Riberhus Ingeborg Gyldenstjerne*, her
rigtignok pa en made, der vidner om, at hun nok har overgéet, hvad mere almindelige kvinder
kunne evne.

Anders Serensen Vedel sagde nemlig ved den lejlighed: »Udi dette salige frue Ingeborgs
agteskab har Gud iblandt andre sine gode gaver velsignet hende med tretten dejlige bern,
iblandt hvilke lever endnu, som er her til stede, syv smukke unge og veloptugtede jomfruer.
Om hvilke allesammen er et meget godt hab, om de ellers bliver ved deres kaere fromme salige
moders l&rdom og felger hendes fodspor. Thi hun med al flid lagde vind pa, at de kunne
retsindeligen optugtes i gudsfrygt og alle dydelige og dueligheds evelser.

At ligesom hun var selv tilholden af ungdommen, sa forgette (glemte) hun ikke heller selv
at holde sine bern under ave og god idrat (adferd), hvortil hun gav ogsa selv et godt dagligt
eftersyn (eksempel). Thi det er ikkun at opbygge med den ene og nedbryde med den anden
hand at med munden formane ungdommen og intet godt lade dem se udi levned at efterfelge«.

Sa sande ord, med gyldighed til alle tider, og lige sa vigtigt er det, som Anders Serensen
Vedel i sa henseende yderligere kunne fremfere til hader for den uforlignelige adelsdame:
»Det samme som salig frue Ingeborg Gyldenstjerne beviste mod sine bern udi for™ made, det
lod hun ogsa bete mod sit tyende, at hun ikke matte lide, at de omgikkes med nogen letfr-
dighed, men holdt dem til tugt og arbejde og derhos segte deres gavn og bedste, nar arsagen
sig begav. S at hun har ferdret (befordret) mange af sine tjenestefolk, at de er blevet vel forset
og kommet til skamles nzring og bjarging. Hvilket var sire velbetenkt af hende og ber ogsé
at betznkes af andre i lige made. Thi man skal ikke have tyende og tjenestefolk udi sit bred
som umalende baester at opslebe dem og i ingen made at ramme deres tarv og bedste. Vel ma
man satte dem til gerning og straffe dem for deres ulempe, nar den findes, men man skal ogsa
have tanke pa at forfremme dem og skille sig vel af med dem, eftersom lejligheden sig bedst
begive kan«.
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Alt dette og meget mere til gav den fromme Ingeborg Gyldenstjerne som en ret kristen
kvinde og ansvarsbevidst hustru til eksempel og efterfalgelse for andre dannekvinder. Men
bemark dog dette, at hendes baggrund sa sandelig ogsa var af en sddan art, som man matte
onske, at alle Eva-detre maétte have. For hun var »flitteligen af ferste barndom opdraget og
tilvant af sine kaere forzldre, som bade med kristeligt eksempel og alvorlig formaning i denne
made troligen dertil holdt bade hende og andre hendes saskende med stor flid«.

»Derfor laeste hun béde selv gerne Guds ord og herte andre tale og predike derom, hvorom
den menige mand udi Ribe giver hende et godt vidnesbyrd, besynderligt som hun det og selv
lod bete med sin idelige kirkegang, at nar hun var hjemme hos os pa Riberhus, har man ikke
tit savnet hende fra kirken og gudstjeneste. Men hun med sin kare husbond og unge dejlige
bern har ladet sig finde betimelig tid udi kirken og ikke hastet derfra, ferend de har taget den
sidste velsignelse med sig, og sa efter at gudstjenesten har varet endt, fulgtes tillige fra kirken
med hverandre«.

Ofte gik de til Guds bord, og karlighedsgerninger lagde denne udmarkede opdragerinde
ofte for dagen til efterfelgelse for andre, »besynderligen med almisse mod hine arme, sorgfulde
og syge mennesker. Om vinteren mod julefest savel som andre hejtidelige dage har hun
begaeret at vide, hvilke de fornemste husarme har varet, og dem har hun siden betankt med
almisse, eftersom hver deres ned og trang var til«

Og ikke nok med det, men pa foranledning af sin sen Kristoffer Friis (1583-91), der dede
den 9. marts samme &r som hun, havde hun julen 1590 bedt sin mand Albret Friis om ti daler
til »de arme og negne skolebern ... som havde ikke meget til kleeder og var ilde udrustede imod
den skarpe og strenge skoleberns fjende frost og kulde«.

Og pa samme méade som Ingeborg Gyldenstjerne efter Guds hellige bud og befaling »beviste
sig udi retsindig lydighed mod sine kare foraldre«, viste hun »sand uforfalsket karlighed og
varagtig lydighed« mod »sin kare husbond, denne fromme, ®rlige og velbyrdige mand Albret
Friis¢, hvad »denne salige frue gav noksom eksempel og eftersyn for alle rlige dannekvin-
der«. Kort sagt: hun var en god og forstandig frue, »der holdt sig kristeligen og vel mod alle«.

Hovmod var langt fra denne evangeliske vejleder, efterlignelsesvaerdig pa dette som sa
mange andre omrader — »alvorlighed for hun med og matte ikke lide letfrdighed eller dem,
som havde bagtalendes og skvalders tunger at fare med. Hvad som hun lovede var ikkun ja og
nej ... Hun lod enhver blive for sig og varede pa sit eget. Hun regtede ikke for meget om sin
nabos bedrift, men tog vel vare pa det, som kom hende selv ved. Og det varede hun pa som en
tro husholderske og en retsindig husradig kvinde. Og var vel at enske, at enhver zrlig mand
havde sddan en tryg og fast staldbroder, som den hellige apostel Paulus omtaler til Titum udi
det andet kapitel sigendes: Unge kvinder skal vare tugtige, elske deres mand og deres bern
og vaere haviske, kyske, husradige etc.«"".

Altsd ganske som Peder Hegelund har givet sin heltinde den kyske Susanna som efterfol-
gelsesvardigt eksempel, eller som han med samme formal for eje har givet rad herom i sit
skrift Om ypperlige Quindfolck, 1586. Kvindens centrale stilling i agteskabet bliver fremhz-
vet med nogle udvalgte eksempler hentet fra Bibelen, og der opregnes netop egenskaber, der
kan gere kvinderne til retlederinder.

Peder Hegelund opregner i den henseende nogle eksempler fra Den hellige skrift pa kvin-
delig »listighed«, nogle til »det gode«, som f.eks. Rebecca, der is@r fremhaves, fordi: »Tro og
talmodighed far vist god len«, og Ruth, der karakteriseres med folgende linier:

»Af ydmyghed og @rlighed
yppes den bedste kaerlighed«.

Andre til »det arge«, som Eva, Loths detre m.fl.
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Her kan man i hvert fald glimtvis felge det familieliv, der til forskellig tid udfoldede sig i
henholdsvis Puggédrd (rektorboligen), kannikeresidensen, i Snagdal og i den protestantiske
bispegard pa den astlige side af Skolegade, og vi kan derved f4 et vist indblik i de forhold og
de begivenheder, som Peder Hegelund har lagt vaegt pa gennem et langt liv at nedfzlde i sine
smé almanakker. Stort og smat mellem hinanden - vi felger ham og hans parerende i glede
og i sorg, i triumf og i nederlag, i fryd og i ned, i fest og i jeevn hverdag; snart er han intim
og personlig, dybt bevaget, og snart — og for det meste — kort refererende.

Vi er siledes i disse notitser vidne til hans mange gryende forelskelser, hans zgteskaber,
som deden gjorde en brat ende pa, de mange bernefedsler, bernenes opvakst, deres skolegang,
undervisning i det hele taget, sennernes videre uddannelse hjemme og i det fremmede, detre-
nes &gteskab, bernebern m.m., alt i en broget mangfoldighed. Her et par eksempler pi hans
forhold til hustruerne.

Der kan ikke vare tvivl om, at han har nazret en dyb karlighed til Anne Jensdatter, »med
rette meget dyrebar<’. Som en art overskrift for aret 1572 noterer han siledes: »Dette ar har
varet meget lykkeligt for mig, i hvilket jeg har levet i et meget lykkeligt gteskab med den
meget fromme Anne. Gud ske love'.

11573 led det: »Jeg led af sting, fordi Gud ville, at jeg skulle erfare min Annes troskab mod
og bekymring for mig<’.

Sa meget sterre var derfor sorgen over den purunge hustrus ded samme éar, efter at hun
havde fedt sennen Jens, det af hans bern, der efter alt at demme var ham kaerest.

Der er fortvivlelse i notitsen: »Den 27. juli tidligt om morgenen bortkaldte Gud fra dette liv
i breendende pakaldelse af Guds sen min kare hustru Anne, der var mig karere end mig
selv«’. — Hans verden var ligesom brudt sammen.

Dagen for hun dede, maske ved sygesengen, da han vel har kunnet se, at der ikke var hab
om, at hun ville kunne leve, skrev han i sin smerte salmen: Attrd efter det evige liv — der
séledes er udsprunget af noget dybt personligt hos ham’.

Sorgen var stor efter hustruens ded, og den 25. august samme ar star der meget betegnende
at leese 1 almanakoptegnelserne: »I fire dage har jeg lidt af betendelse i drebelen, fremkaldt
af smerte og sorg«’.

Pa Anne Jensdatters dedsdag bred sorgen atter igennem 1575, da han skrev: »Nu er der
gdet to ar siden Gud kaldte min meget kare Anne bort fra mig og dette liv<’.

Ogsa forholdet til den felgende hustru »den meget blide Margrethe« var praget af dyb
hengivenhed.

Vi felger i notitserne den stigende angstelse ved hendes sidste sygeleje. Hans fortvivlelse
nar sit hgjdepunkt den 22. juli 1591, da han skrev: »Pa torsdag middag halvgangen til et
hensov udi Herren min hjertens kareste Margrethe, hvis sjel Gud glede udi det evige liv«".

Her er notitsen skrevet pa dansk, der altsa ved denne sa smertefulde begivenhed har trangt
sig pa med storre styrke end humanistens latin, der ellers var hjertesproget for Peder Hege-
lund, selv nar sorgen trengte sig pa.

Ogsa hendes begravelse St. Ibs dag, den 25. juli omtales pa dansk'".

Pa latin er notitsen den 4. august kort tid efter. Den er talende nok og lyder: »Den forste
drem om min meget kaere Margrethe, at hun nemlig ved Guds nade var givet tilbage til mig
efter sin sygdom«'%.

Hele resten af sit liv mindedes Peder Hegelund pd Margrethe Jorgensdatters dedsdag »den
meget savnede Margrethe«.

Peder Hegelunds almanakoptegnelser er i hele deres mosaikagtige brogethed som en mo-
nolog, og det er alene en mand, der taler.

Som en dialog med et kvindeligt indslag — ganske vist kun kort — former det indtryk sig,
som man kan fa af livet pd Liljebjerget gennern de fa, men intime breve, som Mette Hans-
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I datidens standssamfund betonede man i hoj grad uligheden bland! landets borgere. Man
kleedle sig efter sin stand, og der var skrevne og uskrevne love for den mdde, hvorpd man 1 sd
henseende forte sig frem — klededragten var ret beset et symbol pd den plads, man havde 1 det
soctale hierarki. Og dette gjaldt naturliguis ogsd kvinderne.

De to kvinder pa det afbildede epitafium tilhorte begge det selvbevidste ripensiske borger-
skab, »de smukke, fine og erensagtige folk« — oven i kobet selve rddsaristokratiet. De forestiller
nemlig for den nermestes vedkommende rddmand Lauge Steffensens hustru Mette Kristens-
datter, der muliguis var datter af borgmester Kristen Nielsen 1 Varde. Hun dede 1554, samme
dr som sin mand.

Men det er ret uvist, hvem den unge kvinde bag Mette Kristensdatter er. Det drejer sig
muliguis om den eneste kendle datler 1 radmandsparrets store borneflok, Marine Laugesdatter,
der 1561 blev gift med den senere borgmester og kannik 1 Ribe Peder Mortensen Hegelund
(1527-84). Som enke efter ham blev hun 1593 gift med magister Laurids Gedesen (1531-97),
sogneprest ved St. Katharine kirke. Hun dode i Alborg den 9. februar 1600.

Kuvindernes dragt er efter spansk mode, siledes som denne f.eks. gav sig udslag 1 samtidens
Liibeck. En teetsluttende hue dekker deres hdr og orer. En kjole, der kun antyder barmen, gar
helt op til hagen og skjuler nakken, men lader en underkrave komme til syne. Armerne er
snaevre, og kjolen har brede lmg, uden pd kjolen barer de begge et forklede. Til beskyttelse
mod kulde og andet darligt vejrlig tjener et skulderslag med lange leg. Tojet er sandsynliguis
udenlandsk klede.

Alt 1 respektabilitetens sorte og uantastelighedens huide farver, siledes som det sommede sig
Jor den alvorlige, pligttro og sedelige lutheranske kuvinde.

Som underto] havde datidens kvinder ofte et lwstykke, der dekkede og sluttede teet om
brystet, en sdkaldt oplader, derunder en serk.

Kuvinderne anvendte ikke benkleeder. Pd benene havde man hoser, syet af toj, leerred o.lign.,
strikkede stromper slog forst senere igennem. Hoserne eller stromperne holdtes oppe med et
hosebdnd, der blev anbragt under kneet. Pa fodderne bar de to kvinder en eller anden form for
sko — med lav hel eller uden hal — sé godt som skomagerne i Ribe nu formdede at lave dem.
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datter udvekslede med sennen Seren Andersen Vedel, senere sognepraest ved Ribe domkirke.

Mette Hansdatter har gjensynligt vaeret den blidere and i dette hus, hvor Anders Serensen
Vedel sa strengt med kristelig tugt segte at haevde sin faderautoritet.

Med lige sa kristelig talmodighed affandt hun sig med sin mands serheder og vanskelige
sind, der, som det synes, blev mere udtalt med arene. Den barske afskedigelse af ham som
kongelig historiograf 1595 har nzppe stemt hans sind mildere".

Mette Hansdatter var en from og god kvinde, der helt igennem levede for mand og bern.
Et bekymret gemyt, der @jensynligt som drene gik blev mere og mere tungsindig.

Med ®ngstelse fulgte hun sennernes fard, efter at de var flgjet fra reden, méske iszr Seren
Andersen Vedel, som hun nok ikke var sa sikker pa.

Han var i foraret 1604 rejst til Kebenhavn for at studere og skrev den 20. maj kort efter sin
ankomst til byen i sin ensomhed et brev til moderen, der pa det tidspunkt var syg og bekymret
for sennen i den store fjerne by, hvor han var fremmed, uden slzgt og venner og uden trest
og »huro«. Han er tydeligt nok klar over, at moderen har en mistanke om, at han pa det
fremmede sted ikke skikkede sig sd tilberligt, som han burde. »Oge, skriver han »dette beslut-
ter I af min fremfarne ungdoms brest og ufornuft, som teede sig alt for meget hjemme«". —
Han har nok varet vanskelig at indordne i det rette lutherske familieliv.

I det brev, som hun sendte til ham, da han 1606 studerede i Heidelberg", formaner hun
ham bl.a.: »For Guds skyld forvar dig for den starke vin, du vedst vel, at du har ikke natur
til at lide den«. — Hun sender ham en liden guldring »ikke til nogen pragt eller daglig brug,
men til en moderlig pamindelse og betenkelse«, at anvende, hvis han skulle blive syg og
komme 1 trang - den var, mente hun, omkring seks daler vaerd.

Hun vil gerne sende ham nogle »spegebester«, men hun kan ikke fa dem sendt af sted, da
Anders Serensen Vedel ikke var sarlig villig til at veere hende behjelpelig dermed. Derfor
sender hun ham penge til keb af »bester« eller andet, som han kunne fa brug for i Frankfurt,
»jeg under dig det heller end mig selv«'‘.

Hun stod altsd, som det fremgar af brevet, langt fra i samme stilling som f.eks. en »rad-
mandskvinde« som Kirsten Lauridsdatter Klyne, der anderledes rundhindet og gavmildt af
sin overflod kunne sende til sin san Frederik Andersen Klyne (1589-1657)", da han studerede
1 udlandet. Men som en rig enke radede hun ogsa helt for sig selv; hun havde ingen vanskelig
mand at tage hensyn til".

Mette Hansdatter undte vel sine sanner det lige sa gerne — og Anders Serensen Vedel var
da heller ikke uden midler, men pdholdende, lader det til.

Til moderens store glaede — uden tvivl — blev Seren Andersen Vedel magister i Heidelberg
1607" og blev 1608 knap 21 &r gammel rektor i Sore®.

Men nu var det galt med »den fattige Lauges« vilkdr — det drejer sig om den 16-arige
Lauge Andersen Vedel (1592-1648), senere sognepraest ved St. Katharine i Ribe. Han var
ejensynligt fulgt med broderen til Sore for at blive undervist der. Lauges situation var af en
sadan art, at det gjorde moderen ondt af ganske hjerte; han manglede klzeder. Mette Hans-
datter beder derfor rektor-broderen om at rette sig efter faderens skrivelse og »skaffer hannem
hans nedterftighed uden overfladighed. Jeg lover eder, det skal vaere uden al eders skade.
Hvad fader vil ikke betale, det vil jeg«. —

Hun foreslar, at den fattige Lauge far en god engelsk kladning samt laderhoser, og at
broderen sender regningen til Anders Sgrensen Vedel. » Jeg ter slet intet sende hannem penge.
En skjorte og en terkleede sender jeg hannem«. — Hun havde ikke megen tiltro til, at Lauge
selv kunne forvalte pengene.

Der falder ogsd en lille pAmindelse af til magisteren — Hun advarer ham om, at »vin og
kvinder forblinder de vise«. — Og sa et lille suk fra hjemmefronten: »Fader er ikke lenge ved
ét sind og meget vankelig derhos. Gud give en god tilmodighed«*'.
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Mon ikke Mette Hansdatter i ny og n® fra Liljebjerget i al @rbarhed har sendt et tanke-
fuldt blik mod bispegarden? Havde det i sin tid staet til Peder Hegelund, var de to blevet gift?.

»Arlige enker ber enhver at beflitte sig pa, at de vel kunne
vorde forset«'

Var xgteskabet, som de kloge theologer sagde, en Gud velbehagelig ordning, var kvinden, der
havde indgaet et fordelagtigt @gteskab, i hvert fald som rig enke en kvinde med en ikke ringe
social placering. Det gjaldt naturligvis ferst og fremmest kvinderne i de hejere borgerlige lag,
da prasteenker f.eks. som felge af de ofte ret kummerlige forhold, som de matte leve under i
deres ®gteskab, ikke havde mange muligheder for at samle gods og guld®.

Anderledes med kebmandsenken, der havde midler, som det nok var vard at udnytte.
Derfor ses det da sedvanligvis, at hun og hendes sl®gtninge neje vagede over, at udnyttelsen
af hendes ejendom blev tilgodeset, hvis hun indgik et nyt ®gteskab. Pengene skulle ikke i
armod, og der var som felge heraf intet brud pa de sociale skranker, der gik gennem samfun-
det.

Den noksom bekendte krage segte den lige sa bekendte mage.

Velstdende var sdledes Dorthe Serensdatter, der som enke efter den rige Peder Baggesen,
der dede i 1591, 1593 giftede sig med den fremgangsrige kebmand Bertel Struck, 1595
radmand i Ribe. — Hun dede imidlertid 1602, men oprettede pd sit dedsleje en stiftelse
omfattende syv boliger (boder) i Klostergade »til en evig ihukommelse og testamente«, bereg-
net som friboliger for fattige mennesker’.

Det kan lige tilfejes, at Bertel Struck 1604 indgik agteskab med Anders Serensen Vedels
19-arige datter Anne - og ved den lejlighed blev der lagt daler til daler. Anne Andersdatters
skabne formede sig dog meget trist — der var liden lykke ved de mange penge. — Allerede for
mandens ded — 1621 - havde hun mistet en hel del af sin forstand og var til stadighed
sengeliggende. Hun dede 1655 &ndsformerket og i stor legemlig svaghed, der havde varet i
mange ar*.

Sardeles velstdende var ogsa Marine Ibs (1532-1611), enke efter borgmester Ib Jensen
Tornum (ded 1602)° og sester til borgmester Laurids Thegersen.

Man har sikkert i Ribe holdt vejret et sjeblik, da man erfarede omfanget af det arveskifte,
der var efter hendes ded. For hun efterlod sine tre arvinger ikke mindre end 10.000 daler, der
i januar 1612 blev fordelt saledes, at en broderlod pa 5000 daler tilfaldt sennen Peder Ibsen
og to sesterlodder tilfaldt datteren Anne, der var gift med borgmester Kjeld Jorgensen, og
bernene efter en anden datter, der havde varet gift med Lambert Knudsen, borger i Ribe®.

Marine Ibs har sikkert fort sin afdede mands virksomhed videre, saledes som det kunne
veare tilfeldet med initiativrige og selvhjulpne borgerenker i handelsbyen Ribe.

Det ses, at f.eks. ogsa den rige Marine Laugesdatter, enke efter borgmester Peder Morten-
sen Hegelund, der dede 1584, efter mandens ded pa forskellig vis ferte mandens virksomhed
videre. Hun havde séledes bl.a. et skib pad Senderside og deltog i skullerfiskeriet herfra; hun
handlede, fremgar det i den forbindelse, fiskeprodukter med kronen.

Samtidig havde Karen Termansdatter, enke efter borgmester Hans Pedersen Fanninger
(ded 1584), to skullerskibe sammesteds’.

Den rige Ingeborg Lambertsdatter videreferte som enke efter borgmester Laurids Theger-
sen (ded 1594) mandens forretning og handlede bl.a. med kronen 1599°.

Hendes steddatter Kirsten Lauridsdatter, enke efter raidmand Anders Serensen Klyne (ded
1598), drev i sin enkestand et omfattende kebmandsskab, gahske 1 den and, der karakterise-
rede hende som hustru’.

— Men ogsa borgerenker, der havde en mindre solid ekonomisk baggrund og derfor ringere
midler, segte at klare sig pd kebmandsmassig vis.
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Saledes ses det f.eks., at Mette Kristen Knudsens i Ribe, givetvis en enke, 1605-06 havde
to lineskibe med i det omfattende fiskeri pi Senderho og ogsé fiskede her med et skullerskib;
1 1606-07 deltog hun med et lineskib i fiskeriet sammesteds, og dette gentog sig 1607-09.
Maren Jeppes i Ribe havde 1608-09 halvparten af et skullerskib p& Senderho, og samme ar
deltog Karen Guldagers i Ribe ogsa i skullerfiskeriet her, begge utvivlsomt enker'.

Det samme var nok ogsa tilfeldet med Maren Knuds i Ribe, der 1585-86 havde et skib, der
fiskede fra Langli".

Men andre matte rigtignok sande, at ®gteskab langfra var nogen sikkerhed i ekonomisk
henseende — usikker og farefuld som tilvarelsen i mange henseender formede sig dengang —
og her var radsaristokratiets kvinder ikke undtagne.

Det maitte f.eks. Peder Hegelunds stedmoder Marine Kristensdatter Hegelund i hej grad
mearke pa sin krop. Hendes forste mand, kebmand Jens Klyne, var ved sin ded 1565 gjensyn-
ligt i skonomiske vanskeligheder, bl.a. som felge al Den nordiske Syvarskrig, og hun overtog
med besvaer sin afdede mands forpligtelser'”. Den »hejagtede kone«" segte sa tilflugt hos
borgmester Jens Kristensen Hegelund, med hvem hun giftede sig 1566. Men har hun sat sin
lid il dette sidste 2gteskab i skonomisk henseende, blev hun sergeligt skuffet; for Jens Kri-
stensen Hegelund dede 1571 som en knakket fallent. —

Aret for havde han tilskedet den rige raidmand Bagge Jensen sin gird pi Mellemdammen,
men blev sjensynligt sammen med hustruen boende her til sin ded".

Ved fallitten flyttede enken sa at sige omgaende ind i, hvad stedsennen Peder Hegelund
betegner som det gamle hus, hvad han sa kan mene hermed - der kan muligvis vare tale om
det hus, som hun havde boet i, da hun var gift med Jens Klyne.

Kort tid efter Jens Kristensen Hegelunds ded har ufordelagtige rygter om hende tilsynela-
dende lebet byen rundt, men hun fik da pa bytinget det skudsmal, at hun altid havde skikket
sig som en god, from og ragtig dannekvinde i sine to agteskaber.

Imidlertid star det fast, at stedsennen efter dette ligesom lagde afstand til hende. Han
omtaler hende kun meget sporadisk og fimelt i sine almanakoptegnelser, og han nzvner intet
om, at hun 1593 var syg og ikke alene matte friste sygdom, men ogsd bade »armod og
elendighed«. Hun fik en arlig understattelse pa ialt en daler af byens kasse og fattigkassen. Og
i det veld af dedsnotitser, der findes i Peder Hegelunds almanakker, mangler angivelsen af
hendes dedsdag helt i almanakken for aret 1600". — Peder Hegelund var nok en from mand,
men utidig sentimentalitet 1& ham ejensynligt fjernt.

Under den 11. december 1596 skriver han i gvrigt, at hun fik % skappe mel og % mark, og
nzvner ved den lejlighed, at det samme blev Karine Guldsmeds til del. — Hun var enke efter
den, som det synes, yndede og ansete, men ikke videre ekonomiske og helt uformuende
borgmester Jens Andersen Guldsmed, og datter af Lydik Guldsmed, borger i Ribe. Da man-
den dede - den 13. juli 1594 — stod hun uden midler og matte for at klare hans begravelse lane
10 daler af byen'. — Hendes enkestand har sdledes heller ikke vaeret en dans pa roser.

Ogsa den velsituerede radmand Bagge Jensens datter Johanne fik et livsleb beskaret, der
helt adskilte sig fra de fordelagtige agteskaber, som detrene af Baggesens-slegten s@dvanlig-
vis indgik.

Hun blev forst gift med Peder Graversen, borger i Ribe, men blev efter hans ded — omved
1579 — gift med Laurids Mortensen Skriver og kom derved ud i fattigdom".

Sa barsk og byrdefuldt kunne livet altsd forme sig for de kvinder, der tilherte det tonean-
givende kebmands- og radsaristokrati i Ribe. Men endnu vanskeligere artede tilvarelsen sig
for de kvinder, der som enker matte friste livet i de knap sa agtede kvarterer i byen — borte
fra byens hovedstrag. Det er vanskeligt at belyse tilvarelsen for disse lavere lag i byen, men
et eksempel pa, hvor fattigt livet kunne forme sig her, ses glimtvis af den vurdering, der blev
foretaget over bohavet efter Per Thomsen Hygums og hans hustrus ded 1578. — Nis Hygum
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— vel Peder Hygums broder - paiog sig vargemalet for de afdede agtefallers barn mod at
overtage det eflterladte gods, der i al sin fattigdom udgjorde: En gammel breden kobbergryde
og en gammel braden messingkedel, der blev vurderet for 24 sk. d., en kvindsoer (?) vurderet
for en daler, et spydhjul for en mark d., et sengeklade for 2 mark d., et tyndt lappet senge-
klade for 8 sk. d., en gammel kjortel og et par gamle bukser for en mark d., et gammelt rilagen
for 8 sk. d., fire gamle skrevne kleder for 8 sk. d., en gammel grd vadmelsdyne og en
hoveddyne for 2/ mark d., to gamle blargarnslagner for 2 mark d., en gammel red kvindeselle
for 2 mark d., en gammel sort kvindetrgje for 8 sk. d., noget jerntgj for 8 sk. d., en gammel
breden egekiste for 24 sk. d., en gammel lastende for 12 sk. d., et gammelt sengested med
peller, en ildklove for 6 sk. d., en gammel lygte, en gammel skorkniv for 4 sk. d., en gammel
kurv for en sk. d., en gammel karlelue for 3 sk. d., et lille hjul til en hjulber for 4 sk. d., et
gammelt sengested og nogle fjzle til hobe med et gammelt stykke panel for 24 sk. d., samt et
haspetra for 4 sk. d."

Til sammenligning kan tjene registeret over Jes Doktor Kimers gods efter hans hustru
Maren Kimers ded 1573. Det udgjorde bl.a.: En gammel gra vadmelsdyne, to gamle hoved-
dyner, to gamle blargarnsdyner, et gammelt tykt sengeklede, to sma gamle hovedpuder, en
gammel bld kébe, to gamle fyrrekister, to gamle skiver med fyrreblade, en gammel skarns
egekiste, en gammel sort kvindelue, en rist og en klove, to gamle trekander, et bldt stenkrus,
fem gamle trefade, to stenfade, fire gamle kander, tre gamle stole, en gammel vindser, dertil
to rede trztallerkener og en gammel puster®.

Disse lister taler deres eget sprog og er et vidnesbyrd om, p hvilket eksistensminimum man
visse steder i Ribe har slidt sig gennem livet.

Enkerne, der pa disse steder havde levet under mere eller mindre trange kar, var selvsagt
ofte meget ulykkeligt stillet ved deres ®gtefalles ded, og der er mange vidnesbyrd i tingbe-
gerne om, at ulykkeligt stillede enker er gaet fra arv og gzld efter deres mands dad og saledes
pa det nzrmeste har staet pa bar bund med eventuelle barn, kun henvist til, hvad behjertede
sleegtninge har ment sig i stand til at yde som hjalp.

Et par eksempler:

I 1569 opsagde Klaus Knudsen sdledes pd Maren Reddings vegne arv og g&ld efter hendes
mand®, og aret efter gjorde Skarres Pedersen det samme pd Anne Anderskones vegne efter
hendes salig husbond Anders Pedersen”. — Og 1573 matte Marine Hansdatter, datter af
Hans Andersen, borger i Ribe, i sin ned fraga arv og gald efter sin mand Jesper Bang pa
egne og arvingers vegne og forlod sit hus pa den sendre side af Sortebredregade og »antvor-
dede« neglerne fra sig” — Hendes mand var den 28. oktober foregiende &r forlist med
kongens skib Vildmanden sammen med 65 andre®. —

Huset 13 sa efter enkens afkald ede hen, men everstesekretaren i kancelliet, den beromte
historiker Arild Huitfeldt (1546-1609) tilstod hende dog 1573 i hvert fald en del af leseret*.
1574 blev huset vurderet til 700 gode daler og en kalgard pa St. Hans holm til 200. Hun bad
om, at indlesningen matte »opst« til pinse 1575%. Hun boede fortsat i Ribe, men hvor vides
ikke*. Hun dede 15827

Jesper Bang herte efter alt at demme ikke til de ringeste borgere i byen, men lige fuldt var
hans enkes og hans barns vilkar efter hans ded ikke misundelsesvardige.

Og slutteligt:

Da Ribe-borgeren Jens Knudsen, der boede nederst i Bispegérdsgade i Sortebredre kirkes
hus, var ded 1596, »lagde Kirsten Jenskone, hans hustru, neglerne pa ligbaren og gik fra gods
og gald«*.

Og var der noget tilovers til enken efter mandens ded, kunne griske arvinger gere tilvaerel-
sen besvaerlig for hende, som det f.eks. skete ved Seren Skrivers ded. Da gjorde hans yderst
utiltalende svigersen Esbern Hansen Marebak, der pa sa skammelig vis havde sjoflet hans
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datter”, p4 egne og berns vegne krav pd arv efter Seren Skriver til stor fortradelighed for
enken Mette Serens. — Det kom til en langvarig proces herom i &rene 1573-75, men det
lykkedes tilsyneladende hendes fuldmagtig Oluf Steffensen, ridmand i Ribe (ded 1579)%, at
holde den griske svigersen stangen og nede ham til at opgive de mest urimelige af arvekra-
vene, hvorfor Mette Serens fortsat, si trygt som det under de givne forhold kunne lade sig
gore, kunne bo i det »onde og forfaldne hus« pd Nederdammen og vare i besiddelse af »en
stald og gard senden St. Peders kirke«, der ikke var i bedre forfatning end beboelseshuset pa
Nederdammen®'. — Heller ikke hun har varet misundelsesvardig i sin enkestand.

Dog mé det retfaerdigvis na@vnes, at medens kvindernes retsstilling i almindelighed — som
tidligere omtalt — blev forvaerret, blev enkernes i hvert fald i én henseende forbedret: De fik
uanset om der var livsarvinger efter mandens dod ret til halvdelen af fzllesboet, medens de
tidligere kun havde ret til en mindre del™.

Men som det i evrigt fremgar af Mette Serens sag, havde hun i sin besvarlige proces en
fuldmagtig, da det ikke var almindeligt, at kvinder selv ferte deres sager, men som i det
foreliggende tilfzlde havde en bemyndiget, der varetog deres interesser.

De ugifte kvinder, altsd ogsd enkerne, havde verger. Dette var gammel szdvane, hvad
tingbegerne da ogsd i hej grad barer vidnesbyrd om - en foranstaltning, der da ogsa ma
betegnes som rimelig nok, si udsat og usikker som enkernes stilling under de givne forhold
nu engang var.

Huvis der var tale om en rig enke, kunne et sadant vaergemal nok vare tillokkende med de
okonomiske fordele, der var forbundet dermed.

Da den rige rddmand Peder Baggesen dede 1591, kan det derfor ikke undre, at hans
svoger, den energiske og bjzrgsomme kollega i radet Anders Serensen Klyne onskede at
overtage det fordelagtige vaergemal. — Dog, enken, Dorthe Serensdatter, havde tilstrakkelig
vilje og karakterstyrke til at satte sig derimod og henvendte sig i den sag til regeringsradet i
Kebenhavn. Hun gjorde galdende, at hun havde en sen, der med det forste kunne vare
hendes og hendes barns vaerge, og hun anmodede derfor om, at hun selv matte beholde
vergemalet for sine bern for at undga, at hun og barnene skulle blive besvarede med varge-
penge, skifte og andet. Hun fik heri medhold over for broderen og fik lov til at beholde
vargemalet, sd leenge hun sad ugift”.

Det var helt i overensstemmelse med den navnte sedvane, at kvinder i det hele taget ikke
optradte som selvstzendige personer, der varetog deres egne interesser. Men ogsd her kunne
kvinderne optrede med en vis selvstendighed, siledes som det f.eks. fremgar af folgende sag
fra Ribe byting den 27. november 1585™.

Her fremlagde Anders Lydiksen Guldsmed, den senere radmand (ded 1612) et brev fra
svogeren Peder Kristensen, dagbogsforfatteren og den senere sogneprast i Vejle, »lydende ord
fra ord, som efterfelger« »Jeg Peder Kristensen kendes for alle, at den tid jeg og mine
medarvinger skiftede hus og ejendom efter vores sal. faders ded og afgang, da begarede
Anders Lund, at Kirsten, min soster, skulle tage en varge, s ville vi lade lod ga pa vores
ejendom, hvortil Kirsten svarede og sagde, at hun ikke ville tage nogen anden varge end sig
selve®.

Og at hendes to sestre havde en lignende personlig opfattelse, vidner fortszttelsen af samme
sag om det folgende ar.

For alle tre sostre var ikke til sinds at felge det seskende-skifte, som Anders Lund og
Anders Lydiksen Guldsmed, Kirsten Kristensdatters svogre, gik ind for*.

Men betegnende nok var det de tre kvinders mand, der pa tinge fremsatte deres koners
synspunkter hen over hovedet pa de tre kvinder, som efter fornemmere borgerkvinders szd-
vane ikke var til stede i retten — de tre sestre var gift med henholdsvis Niels Grisbak, Anders
Lund og Anders Lydiksen Guldsmed.
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De tre hustruers synspunkter blev blot af deres mand refereret for retten, siledes som det
ogsd var tilfaldet, nar kvinder var indblandet i retssager.

Det betod dog ikke, at kvinder ikke kunne mede frem i retten; det gjorde de, nir de skulle
aflegge vidnesbyrd, ofte under edsafleggelse, og disse var da ogsa fuldt ud retsgyldige.

Naturligvis vagede vaerger og andre i datiden ngje over enkernes moralske vandel, ikke
mindst ndr der stod penge pa spil. Og for de enker, der beklageligvis led under den kedets lyst,
der gennem tiderne har bragt s megen skade og fortraed over menneskenes bern, har Henrik
Smith i sin legebog givet folgende velmente rad: »Der er og nogle mennesker til, som sire
ukyske er, hvilke som dog begarer at leve kyskelige, sisom de, der er indgivne udi kloster,
desligeste viduer eller enker. Derfor vil jeg her og skrive nogle l&gedomme, hvilke som
ukyskhedens begaering borttager og formindsker ... Forst, med de ting, hvilke som borttager
det lonlige steds hede, ligesom disse gor: eddike, kamfer og hvilke disse af nature lige er.
Andet, med de ting, som vejret fortarer, ligesom anis og kommen de gor. Tredie, med de ting,
som menneskenes sad og natur forterer og udterrer, ligesom agnus castus ger. Fjerde, at man
idelig og stedse tenker pa Guds ord og Den hellige skrift, daglig beder Gud om kyskheds
gave, og at man lagger ilden langt fra striene. Femte, med arbejde og faste . . .«

Formanende led det i Viborg domkirke den 20. februar 1652: «En enke, som lever i vellyst,
ma vel behages sig selv, men behages ikke Gud; thi hun er levende ded. Den lystig skare, som
over gastebud anherer den liflig klang af harper, psaltere, trommer og piber, ma finde en
behagelig gleede derudi, men er Gud i hejeste made mistakkelig, som og befaler helvede vidt
at udbrede sig«*.

Der har nzppe varet sidanne harper i luften i Ribe i det 16. arhundrede — om nogensinde.

Kvinder uden »embede«

Men nu de kvinder, der ikke blev gift! — For reformatorerne var der egentlig ikke forbundet
noget problem dermed, vel forst og fremmest fordi den helt klare nedvendighed for kvinder for
at indga i den hellige @gtestand var sa stor. Det var jo kvindernes egentlige »embede«, som det
led i reformatorisk sprogbrug, at fede ®gteskabelige barn. — Man si let hen over den kends-
gerning, at ikke alle kvinder blev gift; thi for de lutherske vejledere var der ingen kvindesag
ud over den, der angik agteskabet.

Mange kvinder métte imidlertid leve ugifte, nogle fordi de ikke var serlig tiltraekkende af
fysiologiske eller psykiske arsager, nogle havde karakterbrist m.m., og nogle var vel af sidan
social standard, at ®gteskab var udelukket for dem.

Drejede det sig om kvinder fra de mere velstillede lag, kunne de naturligvis vaere henvist
til familiens nade og barmhjertighed som f.eks. Peder Hegelunds sester Agnete (Agnes), der
som en nzppe synlig skygge anes i almanaknotitserne.

Hun nazvnes ialt fire gange: 1580, da hun fra Dorthe Peder Baggesens kom til Peder
Hegelund i lektorboligen', da hun 1593 i Snagdal, sogneprasteboligen, fik tildelt seks alen
blargarn og fire alen hergarn’, som hun vel har skullet gare nytte for, og da hun 1601 som
midaldrende kvinde dede og blev begravet. Begravelsen skete pa broderens bekostning’. — Har
hun i de skiftende boliger, som Peder Hegelund med familie boede i, upaagtet, upaskennet og
helt selvfelgeligt, som det lader, gjort dagens gerning i husholdningen, eller har hun maske
legemlig eller sjzlelig svag mere eller mindre hjzlpelss og uegnet for det barske liv i Ribe
levet en beskyttet tilvarelse hos sin broder — eller hvad?

Det vides ikke.

Med en flot handbevagelse havde Luther som tidligere omtalt skubbet den ugifte kvindes
problemer til side og bl.a. anvist hende arbejde som larerinde'. Naturligvis var det en umulig
tanke at forestille sig, at kvinder skulle kunne gere fyldest som herere ved latinskolerne eller
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blot ved de skrive- og regneskoler, der fandtes rundt om i kebstederne. Men der var ogsa
andre muligheder i s& henseende, og i Ribe kunne enker og ugifte i hvert fald give undervis-
ning i syning, vaevning og knipling, og fra disse skoler kunne der naturligvis udga kvinder, der
har kunnet klare dagen og vejen ved at udeve disse i hgj grad kvindelige sysler.

I 1591 ses det siledes, at der har varet tre skattepligtige vavepiger i Ribe, ikke noget
imponerende antal rigtignok, men dog helt pent i sammenligning med de mandlige handvaer-
kere pa forskellige omrader”.

Men det mi ogsd naevnes, at det ikke lykkedes knipleskolerne — hvis det da i det hele taget
har varet tilsigtet — at oparbejde en hjemmeindustri pa basis af kniplinger, der blev sa
udpraget for f.eks. Tender.

Nogle kvinder — og vel ikke blot enker og enlige — har virket som jordemedre, andre har
prevet at fa en mere eller mindre abenlys fortjeneste ved at vare legekoner, som det hed. — De
sidste kom, som det kunne ventes, i modsatningsforhold til byens mange bartskarer. Beteg-
nende nok forfulgte og fordelte den emsige og bjergsomme Hans Kristensen Bartskar siledes
1 1572 folgende lzegekoner med deres rette lovvarge for at bruge bartsk@rembede imod deres
forpligtelse og ed, som de tidligere havde underkastet sig over for borgmestre og rad, nemlig
Ingegerd Lzgekone og Anne Peder Bingers hustru i Horsfald, et omrdde ved Senderport, og
Poul Hansen Lagemands hustru®.

Vi traffer Ingegerd Lagekone igen 1573, da hun ufortredent, men tilsyneladende uden
storre held segte at doktorere pd Ribe-borgeren Kristen Bruun. Hun havde af nogle benner
sammenbrygget noget »smorelse« til ham’.

Det kan se nok sa kvaksalverisk ud, nar Ingegerd Lagekone udevede sin virksomhed med
den omtalte »smerelse«, men hendes kur har sikkert ikke varet ringere end den, som hendes
mandlige konkurrenter blandt bartskarerne har anvendt — gamle husrdd anerkendt gennem
tiderne, som lzgekonerne har brugt, maske suppleret med opslag i mere nymodens lagebager,
har vel ikke altid vaeret uden virkning.

Den beromte Paracelsus (1493-1541), banebryderen inden for medicinen, kunne da ogsa i
arhundredets begyndelse resolut erklare, at han havde lert mere af kloge koner, hvad lzge-
kunst angik, end af de knasatte autoriteter Hippokrates, Galen og Avicenna, som han til
humanisternes og filologernes overraskelse alle forkastede®.

Og selv om bartsk®rerne i Ribe med et regeringsdekret af 1579° kunne skride ind mod
byens lzgekoner, havde deres bestrabelser svaert ved at nd det enskede resultat.

Det matte selv Hans Kristensen Bartskar erkende. Han havde nemlig 1598 pi egne og
andre bartskarers vegne begaret dele og ret over Jens Nielsen Astrup, fordi hans hustru gik
bartskarerne i bedene. »Meng, resolverede byfogden, senere borgmester Niels Poulsen (1530-
1606)" pa tinge, »efterdi hendes moder, oldemoder (bedstemoder) og hun selv har brugt det
(bartskerembedet), da ved han ikke at sige hende det fra, meden borgmestre og rad at kende
derpa«". — Lagekonen havde med andre ord efter byfogdens mening gammel hzvd pa at
udeve sin virksomhed. '

Allerede 20 ar tidligere havde Kristen Hegelund Bartskaer mattet erkende, at det ikke var
nogen let opgave at komme lagekonerne til livs. Han havde da pé egne og sine embedsbredres
vegne givet last og klage pd Anne Lagekone og Mette Lagekone — altsa to enlige kvinder —
som havde brugt »bartskarembed, som de skulle skatte og skylde udaf, og imod den forpligt,
de tilforn havde gjort«'. Og betegnende nok fandtes der pa skattelisten for Ribe 1591 anfert
en legekone.

Det kan i svrigt i den forbindelse nzvnes, at der da var ikke mindre end 228 skattepligtige
kvinder i Ribe mod 108 i 1549, det samlede antal af skatteydere var 1549 725 personer, i
1591 var det 688". — Altsa et ikke ringe antal kvinder.

Men mange ugifte kvinder var ikke skattesatte eller skatskyldige, og det var ferst og frem-
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mest de mange, der-var henvist til at gere husligt arbejde — tyende skulle nemlig ikke betale
skat". — De behavede ikke at lytte til Luthers anvisninger; den hirde trang og pure nedven-
dighed tvang dem til at sege dette arbejde, der i sig selv jo var omfattende og kravende nok,
men ogsa indebar afhangighed og ufrihed.

P& samme made som enkerne har disse kvinder ganske simpelt som ugifte vaeret mistznkte
for at vare mere eller mindre latente horer — da djevelen jo som bekendt havde lettere
spillerum over for kvinder, selv om det straks ma indremmes, at de socialt velbjergede kvinder
— enker eller ugifte — i hej grad af de verdslige myndigheder fik en lempeligere behandling,
hvis deres synder blev alt for abenlyse.

Men der fandtes ogsa kvinder helt pd samfundets bund, blandt samfundets barme. — Mere
eller mindre lyssky kunne disse kvinder tjene til deres usle livs ophold som hekersker, der
falbed deres mere eller mindre arligt tiltuskede varer, der vel forst og fremmest har kunnet
finde afsztning i byens fattige gyder og strader. De har varet olkoner, ruffersker eller
tiggersker.

Blandt alle disse undertrykte, forulempede og forurettede havde den protestantiske djavel
sit frie spil, og det var ogsa blandt disse ulykkelige, at heksene fortrinsvis blev halet frem i det
klare dagslys. - De velbjaergede og ofte selvretfardige borgere vidste nok at lagge beslag pa
protestanternes nidkare Gud.

Det er heller ikke mennesker fra denne barme, der skal findes pa hospitalet i det gamle
Sortebredrekloster, hvor si meget menneskeligt vraggods blev skyllet op. Det er derimod folk
som bl.a. Dorthe Fadkone, Ingeborg Storckis, Anne Frands Sturchis, Bolde Vejses, Mette
Allings, Kirstine Klaus Toffels og Anne Grimstrups, saledes som Peder Hegelund meddeler".
— Altsa hospitalslemmer, som har varet, hvad man kalder for vaerdigt traengende. — I 1598
udbetalte fattigkassen i Ribe almisser til mindst 360 »fattige stakler og husarme« — vel da ca.
en tiendedel af byens indbyggere. Betegnende nok var af dem 60 mand mod 184 enker og
enlige kvinder; mindst 111 bern modtog ved den lejlighed understattelse . — Alle sikkert
vaerdigt trengende.

I den forbindelse er det naturligt at navne den tidligere omtalte stiftelse for fattige men-
nesker, som Dorthe Serensdatter Struck oprettede pa sit dedsleje, samt Gaesteboderne i Bre-
deslippe, som oprindeligt bestod af 39 boliger beregnet for trengende. Dette tilholdssted blev
senere vedligeholdt af radmand Oluf Steffensen og blev efter hans ded 1579 ombygget og
istandsat af hans sen Anders Olufsen, radmand i Flensborg. Det skete 1598"".

»Agteskabsdjaevelen med de sure og grumme gjne«

Som det tidligere er pdvist, var ®gteskabet efter reformatorernes mening i sin idé Guds
ordning, og et kristent gteskab, hvor gtefellerne i samdragtighed lydigt og fromt fulgte
Guds bud, var en afglans af Paradis. »Thi«, som Anders Serensen Vedel udtrykker det, »der
bygger og bor jo Gud med sin velsignelse, dersom agtefolk lever udi god endragtighed, og
tvaertimod, dersom mand og kvinde drager med een line, men hun vil fra byen, nar han vil til
byen, som det danske ordsprog lyder, og ikke kender manden for sit hoved, som apostlen
befaler, dér bor og bygger usamdragtigheds and, og felger ulykke efter pa det sidste«'.

Her havde med andre ord tidens frygtede demon, agteskabsdjzvelen, husregimentet — og
det havde han sare beklagelsesvardigt mange steder.

Som det allerede er omtalt, var djevelen — den Guds abe, som det fra gammel tid led — »idet
at hvad han ser Gud gere, det vil hans straks gere, dog til Guds gernings fordervelse<® — i sin
trods og ondskab netop sindet pa at edelegge denne Guds storslaede ordning, eller som Niels
Palladius udtrykte det i sin fordanskede udgave af Andreas Musculus’ tidligere omtalte skrift
Wider den Eheteufel, der udkom 1557: »P4 dette besynderlige hgjeste Majestets rad og
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velbehagelighed (gteskabet) ser Satan (Guds afsagte og svorne fjende) med skellige sure og
grumme gjne og gir ogsa i rid med sit selskab, hvorlunde han kan satte sig op mod Gud« —
Djavelen havde altsd andre djevle til radighed i sit fule forehavende — Niels Palladius bruger
da ogsd i sin fordanskning som titel: Imod agteskabsdjavle — altsa flertalsformen.

Men den onde er naturligvis i hele sin sataniske demoni den egentlige ophavsmand til alle
ulykker mand og kvinde imellem. — For som ordsproget led: »Hvor Gud bygger en kirke,
bygger djevelen en kapelle hos«. Det er ham, der sgger at f4 menneskene til at »vogte sig for
zgteskab og holde det vederstyggeligt og give sig hen til uskikkelig beblandelse mod sin egen
nature, og Satan betjente sig i s3 henseende underfundigt af de gamle hedningers udsagn mod
xgteskab — og, kan det indskydes, med stotte af visse humanister, som tidligere beskrevet.
Hvad det angik, matte paver, bisper, kanniker, praester, munke og nonner naturligvis i szrlig
grad holde for.

Men desvaerre drev ®gteskabsdjeevelen ogsa sit nedrige spil mellem mennesker, der havde
indgdet agteskab. — »Det forfarer hver hos sig selv, hvor uren og mejsommelig Satan ger
denne stat og sar ukrudt mellem husbonden og hustruen, at de bliver utalmodige og ved ikke,
hvad de skal tenke om denne stat«.

Niels Palladius fortsatter sin skildring af den listighed og »bedragelige genstridelse«, som
agteskabsdjevelen i sin underfundighed lagger for dagen. — Agteskabet er rigtignok indstif-
tet af Gud. »Men med hvad bedrageri og listighed den agteskabsdjeevel i denne syndige nature
har formerket og forvendt dette Guds rad og gerning, forfarer vi endnu idag. Hvorledes
Adams og Evas barn bruger denne tilhobefajelse mere til djavelens end Guds riges opbyggelse,
det vil vi med fa ord give til kende. Forst i det, den besynderligste &rsag til &gteskab skulle
efter Guds orden vare en venlig medhjalp og selskab til at forege Guds rige, dog ser vi af
daglig forfaring, hvorledes ®gteskabsdjevelen manger sig iblandt et par folk, nir de vil efter
Guds indskikkelse give sig i agteskab, og driver deres tanker derhen, at de skal mere udi
begyndelsen anse og betragte deres overmdde ukyskhedslyst og brynde end Guds riges for-
ogelse, sa at der skulle ikke mange give sig i 2gteskab, drev den onde gerning og lyst dem ikke
dertil, som den hellige David siger i den 51. psalme og giver til kende, med hvad uskikkelig-
hed og urenhed zgteskabet begyndes og endes«.

Altsa — seksualiteten er efter Niels Palladius’ mening — som venteligt — i sig selv noget
syndigt, der neje er i pagt med djevelen — samlejet er blot den nedvendige forudsatning for
bern «til Guds riges foragelse«. — Nar denne elendige lyst er tilfredsstillet hos xgtefallerne,
»da sar djavelen ukrudt iblandt«; der kommer kiv og strid zgtefolkene imellem, og derved
bliver bornene ilde optugtet og Guds rige dermed formindsket.

Det skal ikke skjules, at xgteskabsdjavelen havde meget frit spil over for Eva, som burde
vise manden den ®rbedighed, som Gud nu engang havde pabudt hende, og som var et led i
selve skabelsen. For »Moses beskriver, at den tid Adam var faldet i en dyb sevn, tog Gud et
ribben af hans side, pa hvilket der hangte (uden tvivl) ogsa ked pa, som Adam selv bekendte,
der han befattede begge og sagde: Det er ben af mine ben og ked af mit ked etc.« — Og det
skulle da betyde xgtefolks enighed og karlighed. — Dog er det gavnligt, at manden bor hos sin
hustru med fornuft, »efterdi, som St. Peder siger, hun er et skrebeligt kar, kvindfolk har
megen skrobelighed, er ikke altid ens til sinde, kan lettelig lade sig fortarne, derfor, efterdi
manden er sterkere og klogere, skal han ikke s lettelig lade sig bevaege til vrede«. — Niels
Palladius gar med harefod let hen over denne si dbenbart mytebestemte nedvurdering af
kvinderne, der sa klart efter hans og andres mening i deres svaghed ikke ret var sig bevidste,
hvilken plads Gud havde tiltznkt dem i sin verdensorden, og-han fortsatter sin udredning om
denne sag ved eftertenksomt at mene: »Derhos siger man ogsa, at med slaen ger man ikke
fromme kvinder. Thi slar man en fanden ud, sa slir man ni ind igen; kan manden med sin
fornuftighed og fromhed gere en ond og ufornuftig kvinde noget frommere, da er det bedre,
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som vi har eksempel af en from mand hos hedningerne, som hed Sokrates, mig tykkes dog,
han havde ladet Doktor Semand® ride for sterkt ind i huset, og tvivler mig pa, om andre
skulle vare sa meget tilmodige; det var heller ikke godt; dog udrettede han mere med sin
tdlmodighed, end han havde brugt sit regimente pa det alsomskarpeste«.

Det er navnlig her i denne kvindernes uforstand, at djevelen forleder den svage Eva til ikke
ret at erkende, at hun skal vare under Adams regimente, at han skal vare herre og hun
underdanig; her driver djavelen sa sandeligt sit spil, fordi han »ser til sidan Guds gerning
med krogede gjne«. Satan forleder nemlig kvinden til, »at hun skal l2gge sig efter, at hun kan
fd den magt og @re igen, som hun har mistet, og tage regimentet fra Adams hind og ingen-
lunde samtykke, at Gud satte hende et trin eller to ned bedre ... S hun ville langt hellere leve
1 ufred og usamdragtighed, end hun ville ydmyge sig«.

Eva havde uden tvivl vaeret ydmyg og underdanig, men hvorledes forholder det sig med
Evas dotre? Ak og ve! Her driver ®gteskabsdjavelen sa vist sit nedrige spil. »De giver hug ud,
hellere (end) tager hug ind ... sa at der findes sj@ldent noget hus, udi hvilket doktor Semand
har ej fanget regimentet. Men hvad ondt, der folger sadan Satans tilleggelse, det giver daglige
forfarenhed til kende, hvorledes ®gteskab dermed forstyrres«.

Ja, kvindernes opsatsighed var sa »valdelig, at det er en almindelig klage og plage bade i
det romerske og (det) tyrkiske kejserdemme, hvorledes Doktor Semand har regimentet«.

Og djevelen var naturligvis ikke sen til at bruge sine hjelpere heksene til denne onde
gerning; siledes som f.eks. Anna Lourup — ganske vist under tortur, ma det tilfejes — be-
kendte, at hun og andre hekse havde ladet deres »drenge« »kaste ond forligelsesmal ind i
husenee, en bekendelse, som hendes dommere i Ribe accepterede®.

Det var saledes netop i &gteskabet, at kampen mellem det gode og det onde stod, og der
kunne, hvad det angik, ikke vare den ringeste tvivl om, hvor det verdslige regimente stod. I
denne jammer, ned og elendighed gjaldt det i allerhgjeste grad om at styrke agteskabets
anseelse og med si at sige alle midler at varne om de veardier her, som nu engang var Guds
befaling og ordning, og som den nye tros mand havde s klart for gje.

Og dette gjaldt ikke blot i det store, der forte frem til agteskabsloven af 1582, men ogsa ud
i snart sagt alle forgreninger i det sma.

Séledes som da kongen f.eks. i marts 1551 havde erfaret, at en skredder i Ribe ville gifte
sig med en kvinde fra Meissen, der gjorde tjeneste pa Riberhus. De anskede at bo i bispegar-
den - altsa den gamle katolske bispegard i Bispegade.

Kongen meddelte si lensmanden, at han nok ville tillade dette for en tid, »pa det at for™
kvinde ma komme til et arligt [®gteskabl« — Yderligere fik hun klade til en kjortel. — Det
skulle g ssmmeligt til’.

Mange andre eksempler kunne fremfores pd myndighedernes ihardige forseg pé at havde
det evangeliske agteskab i kampen mod den lede agteskabsdjevel. Det kunne f.eks. ske, at
®gtemanden i misforstdet patriarkalitet forledt af djeevelen gik for vidt i sit husregimente, og
i den forbindelse advarede Peder Palladius i sin anvisning til herredsprovsterne, at de skulle
sorge for, at deres sognepraster, hvis gtemanden var en love i sit hjem, skulle formane ham
til from og anstzndig omgang med hustru, husstand, naboer og alle andre®.

En sidan formaning kunne nok have varet pa sin plads over for Ribe-borgeren Seren
Hansen, der 1574 blev gift med Karen Nielsdatter, datter af Niels Svendsen, Kristen Borgs
steddatter’. For 1577 kunne Kristen Borg pé tinge fremlagge en kappe, som var »gennem-
stukken bagtil«, og han anklagede i den forbindelse Seren Hansen for, »at han ville have
stjdlet hans liv af hame«. Parterne blev dog forligte pa den made, at hvis Seren Hansen ville
skikke og handle sig kristeligt og vel bide mod sin hustru, hendes moder og Kristen Borg og
andre deres slegt og venner, ville Kristen Borg betale ham 100 daler, inden tre ar fik ende’.
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En ikke sarlig evangelisk lesning, ma man vist sige — og man kan vel med rette betvivle,
om &gteskabsdjevelen blev holdt vak pa denne noget bastante made.

Men varre var nok det spil, som denne Guds abe drev med de abenlyst stridige @gtefeller
Kristen Trellund og hans hustru Marine.

Her var det s galt, at myndighederne i Ribe si sig foranlediget til at gribe ind, og for en
hejtidelig forsamling bestdende af borgmestre, ridmand, pralater og kanniker samt lensman-
den p& Riberhus indgik de stridende gtefzller den 22. december 1561 pa Ribe radhus en
handel og kontrakt, som gik ud pa, at Kristen Trellund »forholdt og strengelig befalet«
forpligtede sig til, »at han skulle elske sin hustru Marine og have god omgangelse med hende,
som en dannemand ber at have med sin ®gtedannekvinde, og forserge hende,sd hun har
underholdning udi sit eget hus til sig og sine barn med ol og mad, sko og klaeder til redelig vis
og sege selv dug og seng med hende og skaffe hende indenders, hvad han vil selv nyde og
undgzlde med hende, og ej han her efterdags, som han tilforn har gjort, skal holde sig fra
hende dag og nat med hans drik og anden uskedsomhed udi hans bjerging og naring, men
han skal holde sig til hende og lade hende vare udi huset med sig inden derns, stue eller
kammer, sa han ser og ved, hvad hun ger, om hun lever @rligt med ham udi agteskabs
kyskhed, og skikke sig udi alle mader, som en rlig dannemand ber at gere imod sin rlige
dannekvinde«.

Hvis han forbred sig mod dette, skulle han straffes pa sin hals. Men »desligeste skal for™
Marine vare Kristen Trellund, sin husbond, herig og lydig for og have en karlig omgaengelse
og kristeligt levned med ham udi mad og mal og sengefllig, som en dannekvinde ber at have
med sin &gtedannemand, og tage sin husbond, bern og hus flittelig vare, og ej hun efter denne
dag skal gange uden huset udi selskab eller noget andetsteds uden hans vilje, men nar hun
skal gange ud pa begge deres gavn, da skal hun bedes lov af sin husbond, sa han ved, hvor hun
er, og hvad hun ger, pa det at arsagen ikke skal gives ham at have mistanke til hende, som
han her tildags haft har«. Hvis hun forbred sig mod dette, skulle hun straffes med samme straf
ved at s@kkes — d.v.s. druknes i en szk’.

Det ser efter det foreliggende ud, som den hgje ret egentlig ikke har vaeret i tvivl om, at der
forela en oplagt horsag for begge ®gtefellers vedkommende, men man har kastet karlighe-
dens kabe over syndernes mangfoldighed; for den straf, som retten truede med, var jo netop
den, der ifelge den kebenhavnske reces af 1537 §8 blev bragt i anvendelse for agtefolk, der var
blevet grebet i hor'®. Men retten sa altsa i den foreliggende og sikkert vanskeligt oplyselige sag
bort herfra og fra andre bestemmelser af lignende art i de efterfelgende recesser.

I tilknytning til denne sag kan det maske vare rimeligt at naevne, at agteskabsdjevelen
ogsa forte et fult regimente i det gteskab, som Kristen Trellunds uheldige brodersen Jens
Pedersen Trellund indgik med Marine Kristensdatter, den velstaende Kristen Serensen Bunt-
magers datter. Fra dette agteskab gik der i hvert fald senere pa hejst uevangelisk vis sa svaere
denninger, at de to agtefaller i 1608 af den arsag matte sta til ansvar for retten. ZLgteskabs-
djavelen havde s meget friere spil, som Jens Pedersen Trellund, der var stridbar som snart
sagt alle Trellunder i de ar, 1a i stridigheder med sine nzrmeste slegtninge, iser med sin
svoger Mads Roed, og var en evindelig kilde til uro og besvar for sine omgivelser. Dertil kom,
at det matte vaere @gteskabsdjevelen meget belejligt, at gtemanden efter alt at demme helt
manglede den dygtighed, der ellers karakteriserede slagten, og folgen deraf blev da ogsa, at
han og hans kone kom ud i et ufere, der naturligvis ikke har vaeret sarlig befordrende for
axgteskabelig samdragtighed. Ja, han kom oven i kebet i januar 1608 i galdsfangsel og sad
her abenbart ogsé i december 1609, da hustruen pa tinge erklarede, at hun ikke havde noget
at hjzlpe ham ud med. Ti &r senere var han sunket endnu dybere i skonomisk henseende.
Men da var Marine Kristensdatter sandsynligvis ded".
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Helt galt stod det ogsa til med den made, hvorpa Ribe-borgeren Niels Ibsen og hans hustru
Karen levede sammen i deres &gteskab, »Gud i himmelen til forternelse«.

De fik som venteligt deres sag for bytinget i Ribe, blev da ogsd - den 11. juni 1572 —
venligen og vel forligt i den tvist og uenighed, der indtil da havde veret mellem dem. — Det
skete pd den made, at Niels Ibsen for tingsdom forpligtede sig til, at han for fremtiden ville
skikke og forhandle sig skikkeligt, oprigtigt og kristeligt mod sin hustru, som en gtedanne-
mand burde gere, og ej sa skammeligt med hug og slag handle mod hende, som han hidtil
havde gjort, ikke heller matte han forrykke, szlge eller afhende noget af deres gods, som de
havde i fazllesskab, uden hendes vilje og samtykke, og dersom det skete, at han uden skyld
eller brede fra hustruens side forbrad sig eller forgreb sig mod hende, og hun for retten kunne
bevise ham det skelligt over, »da skal alle sager stande ham aben for under @res og livs
fortabelse«. — Karen Nielskone pa sin side forpligtede sig pA samme made som sin mand; for
hvis han med skellig grund for retten kunne overbevise hende om, at hun havde forbrudt sig
og ikke skikket sig kristeligt og tilberligt imod ham, som en dannekvinde burde gere mod sin
husbond, »da skal samme sag, poen (straf) stande hende dben sével som hame.

De krav, som retten stillede til Karen Nielskone, var si lost formulerede, at de maske
egentlig kun kan give mening, hvis der heri 14 en advarsel mod hor, og da var straffen oplagt
— hvis man da ikke bare blev ved truslen.

De to xgtefeller rakte imidlertid i rettens pasyn hinanden hidnden som et karlighedstegn
og et vidnesbyrd om, at de begge ville ride bod p3, »hvis (hvad) de ferst Gud i himmelen og
siden hverandre med deres agteskabs stat indtil denne dag forternet har«".

Det var heller ikke szrlig paradisiske gteskabsforhold, der kom for dagens lys, da Kristof-
fer Bartskaer, boende i sal. Oluf Nielsens stenhus pa hjernet af Stenbogade' i det nuvaerende
radhus, i 1598 lydeligt for tingsdom sagde, at dersom han ikke fangede sin hustru til sig igen,
da matte Las Andersen Tornum, hendes fader, vel beholde hende selv. - Han enskede natur-
ligvis ogsa »hans gods med hende«. Hertil svarede Las Tornum ham og sagde »at dersom han
ville skikke sig mod hende som en rlig mand ber at gere imod sin agtehustru, da tilbed han
ham, at hun skulle komme hjem til ham ubehindret af ham udi alle mader, desligeste er der
ikke heller noget af for™ Kristoffer Bartskars gods i hans hus, det ham vitterligt er, undtagen
et spindehjul, og hvis gods, som var hans datters, som for™ Kristoffer Bartskaer har ladet
pantstte her udi byen, det har han en pant indlest udaf, og dersom han vil give ham hans
udlagte penge igen, da skal han fange for™ gods ubehindret igen, og skal vare til rede. Da
svarede for™ Kristoffer Bartskar ham dertil og sagde, at eftersom han vil sztte ham to mand
til gode for for™ hans datter, da vil han tage hende til sig igen«".

Ogséd mag. Mads Andersen Pors’ agteskab med Anne Pedersdatter har nappe holdt de
rette evangeliske mal. Den begavede @gtemands urolige og trattekare sind bragte bide ham
og hende mange vanskeligheder, og efterhianden var han s& kompromitteret, at han blev
afskediget som sogneprast ved domkirken. Han slog sig derpd pa studehandel, men uden
held, og kom meget hurtigt ud i ekonomisk ufere og dede dybt forgzldet 1618. Han efterlod
sig en enke i en meget vanskelig situation og i meget trykkende forhold, selv om hun dog
kunne ride de varste storme af, da hun var i besiddelse af en vis formue'®. — Ogsd her har
®gteskabsdjavelen sikkert gjort sin onde indflydelse gzldende, selv om der ejensynligt ikke
har vaeret grund for myndighederne til at gribe ind.

Og det faldt tilsyneladende uden for Ribe-myndighedernes kompetence at blande sig i det
problematiske agteskab, som Ribe-borgeren Seren Skrivers datter Maren havde indgiet med
Esbern Hansen Marebak, skent en meget alvorlig advarsel til den brutale og helt igennem
usolide &gtemand riok kunne have varet forneden.

For skent Seren Skriver ved forskellige lejligheder havde betalt svigersennens gzld og
forstrakt ham med lan, bl.a. til temmer til et syv fags fiskerhus, felte Esbern Marebak sig
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ingenlunde af den grund forpligtet over for hustruen, med hvem han i ovrigt havde flere bern,
og da der dbenbart ikke var mulighed for at fi mere ud af Seren Skriver, viste Esbern
Marebzk sin hustru fra sig og henviste hende til hendes fader. Han havde nemlig slet intet
at forse hende med l&ngere: »Derfor ma du selv forse dig herefter«. — Maren Serensdatter
begav sig s af sted til Ribe og tog ind hos Maren Laskone, der senere kunne vidne, at den
ulykkelige kvinde, da hun kom til Ribe, sd godt som ingen kleder havde pa sig, kun en
gammel skindkjortel. Men godtfolk forbarmede sig for Guds skyld over hende og gav hende
nogle klader at skjule sig i. Derefter kom hun til at bo i Gasteboderne i Bredeslippe ved
Grennegade, som tidligere nzvnt en stiftelse for fattigfolk. Hun skammede sig i sin usselhed
og fattigdom for at komme sin fader for gjne, og hj®lp fra sin mand fik hun naturligvis ikke,
sa leenge hun opholdt sig der. Og her dede hun sa.

Af Seren Skrivers regnskabsbog fremgar det, at faderen til sin ulykkelige datter ydede 13
daler »for kost, kleeder og andet med hendes jordeferd«. Derefter dede Seren Skriver, vel
delvis af sorg over sin datters ynkelige skebne. Men nu dukkede Esbern Marebak pludseligt
op og gjorde pi sine berns vegne krav pa arv efter sin svigerfader. — Den 4. juli 1573 tilbed
Oluf Steffensen, radmand i Ribe, som fuldmagtig for Mette Serens, Seren Skrivers enke,
Esbern Marebak den arv, som kunne tilfalde datterbernene efter Seren Skrivers ded, vel at
marke pa betingelse af, at han kunne gere sig vederhaftig og myndig til at annamme samme
arv. Esbern Marebak skulle lerdag den 11. juli for bytinget foreleegge sin »vederhaftings
myndighed.«.

Han forsikrede, at det nok kunne lade sig gere, men ingen ansvarlig var naturligvis i stand
til at sige god for det vidtleftige og uansvarlige menneske, og bytinget kom den anferte dag til
at vente forgaves pa hans »vederhzftings myndighed«. — I mellemtiden havde man gjort op,
hvad bekendtskabet med svigersennen havde kostet Seren Skriver i rede penge efter hans
regnskabsbogs lydelse. — Det blev udregnet til ialt 279 daler 8 skilling 2 album; heri havde
man medregnet de 13 daler, der var givet ud til Maren Esberns for kost, kleder og andet ved
hendes jordefzerd, samt 14 daler, som Seren Skrivers egen begravelse havde kostet, vel ud fra
den betragtning, at Esbern Marebak ved sin slyngelagtige fremfard mod sin kone var skyld
i Seren Skrivers ded.

Retssagen rumlede som tidligere omtalt videre det felgende par ar og sluttede med et, som
det synes, antageligt resultat for Mette Serens'.

Som det fremgar af nogle af de her omtalte sager, var en vasentlig arsag blandt flere til den
indbyrdes uenighed i @gteskabet mandens egenrddige omgang med ®gtefzllernes fzlles ejen-
dom, og som kvindernes stilling rent juridisk dengang var”, er dette nok ikke noget sertil-
faelde.

Saledes klagede f.eks. Ribe-borgeren Jacob Vinds hustru Mette 1561 over, at hendes mand
hende uvitterligt handlede og kebslog og i alle mader forkom af det gods og de penge, som hun
havde indfert i hans bo. Kongen befalede sa, at borgmestre og rad skulle undersege sagen og
sorge for, at det gods, som hun havde indfert i boet, ikke bortkom".

Ogsa i denne og anden henseende drev ®gteskabsdjavelen sit fule spil i stiftets vestjyske
herregérde. F.eks. kunne Anne Eriksdatter Gren (ded 1602) med rette klage over sin mand
Anders Olufsen Rytter til Kappel (ded ca. 1618), og det samme var tilfaldet med Magdalene
Olufsdatter Munk, der var gift med Sigfried Rindschaid til Herningsholm (ded 1620), der
ejede Tarnborg i Ribe. De ulykkelige adelsdamer var udsat for deres tyranniske, rd og hen-
synslese ®gtemands brutalitet og skalten og valten med deres gods. — Ikke enestdende eksem-
pler i det 16. arhundrede; reaktionen herimod var ikke alene almindelig forargelse og fordem-
melse af sddanne adelsma&nd — men ogsa rettergang med dedsstraf og andre héarde straffe som
felge".

Der hvilede vigne og skarptseende gjne overalt pi ®gtefolks samliv, og det var derfor ikke
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szrt, at det kunne have sin fordel at have noget i retning af et testimonium conjugii — et
@gleskabstestimonium — som det, som f.eks. Goede Pedersen fik pd Ribe byting 1569. Han
enskede et tingsvidne om, hvorledes han havde handlet med sin hustru Maren Gedes, og
hvorledes de havde levet deres liv sammen i agtestand — og om deres datter Barbara var agte
eller uzgte — hertil blev der svaret, at han og hustruen havde levet i Ribe som arlige og gaeve
folk, og at deres datter Barbara var zgtefedt, og at hun altid havde varet en tugtig og lydig
pige”.

Eller dette, som portneren pa Nerreport i Ribe Hans Jepsen 1575 tog pa sin sester Inge
Jepsdatters vegne, da han gjorde spergsmal til hendes mand Iver Remsnider, hvad drsag han
havde til, at han ikke ville vaere hjemme hos sin hustru, og om han havde forladt hende enten
pa grund af horeri, tyveri eller andre uzrlige sager. Hertil svarede Iver Remsnider nej ved
sin sj&ls salighed, men gav ellers ingen motivering for sin afvisende holdning over for hu-
struen, der i evrigt fik det skudsmal, at hun bade som pige og som hustru altid havde skikket
sig arligt, troligt og vel, som en dannekvinde burde gore?'.

Horeri er blevet nzvnt flere gange i det foregaende; for netop &gteskabsbruddet og anden
uzgteskabelig kenslig omgang var de omrader, pa hvilke agteskabsdjzvelen ret viste sit had
og sin trods mod Gud.

For som der star at lase i Niels Palladius’ bog: Imod agteskabsdjavle: »(Satan) har kuld-
kastet Guds orden og oprettet skrakkeligt horeri og urenhed, uanset at Gud har hardelig lagt
sig imod sadan synd med syndfloden, med ild, svovl og beg ned af himmelen, med blodstyrt-
ning og anden ulykke bade hos sit eget folk og hos hedninger, sd at der er hart, at ingen synd
udi verden, som Gud har sa tit og hardelig straffet som horeri og utugt«. — Peder Hegelund
ved da ogsd i Susanna at opregne de mange alvorlige synder, der folger med horeri — altsa
xgteskabsbruddet — man handler nemlig da mod sin samvittighed, mod sit eget legeme, mod
Gud, mod sin &gte staldbroder, sine bern og sine slgtninge, mod ®re og rygte?. Og Gud og
@ren burde vaere karere, saledes som den fromme og dydige Susanna s sterkt betoner over
for de liderlige gamlinger, der sa nedrigt legger sig efter hende.

Ved deres adfeerd fremhaves netop »karligheds store magt og brynde« — og — fajer Peder
Hegelund til — »at man skal udi tide straks med det allerforste d&mpe sine onde tanker og
begaer, forend de bliver formastelige og for dybt indgroede«”. — Dog som det andetsteds star:

Naér @re og vellyst sammen faegte
Vellyst satter tit aren i haegte (fngsel)*.

Dette sidste matte man desvarre ofte sande i Ribe, og de altid arvagne ansvarlige myndighe-
der matte arle og silde omhyggeligt vaere pa vagt over for sidanne krznkelser af det hellige
xgteskab.

Og det var i en sadan formodet horsag, at radmand Oluf Thomsen og Hans Kristensen
Bartskar i slutningen af maj 1573 pa tinget kundgjorde, at de en aften for nylig havde vaeret
hos Mette Jensdatter, Jens Tviles datter, og i hendes foraldres narvarelse havde adspurgt
hende, »om Jep (Jorgensen) Borg havde nogen tid haft omgaengelse og handel med hende i
ukyskhed, ferend hans hustrus ded. Da svarede hun dem og bad sig si Gud til hjelp pa
hendes sjels salighed, at han aldrig havde nogen omgaengelse og handel med hende ferend om
julen sidst forgangen«<®.

Jep Borgs hustru Barbara dede i barselseng i november 1572%, og enkemanden har gjen-
synligt hurtigt fundet trest hos Mette Jensdatter — sikkert i en munter julestue — i utugt
ganske vist, men ikke i hor — og &ren blev reddet, da de to syndere giftede sig i februar 15747

Og der har nok varet et og andet at udstte pa den mide, som Skarres Pedersen omgikkes
sin tjenestepige Mette, i hvert tilfzlde var Niels Hansen, som tjente sammesteds, forarget og
lod sin mund lebe om den formodede uskikkelighed mellem husbond og tyende. I 1573 kom
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sagen som venteligt for bytinget, hvor Niels Hansen mitte gore nzrmere rede for sin lose
mund, og som det gik i s& mange sager af denne art, lob det hele ud i sandet. — Niels Hansen
sagde, at han kun vidste godt at sige om Skarrres Pedersen — og det har han muligvis gjort for
ikke at rode sig ind i noget meget alvorligt, noget, som han ikke kunne bevise®.

Under alle omstzndigheder var hor sa belastende et udtryk, at blot beskyldningen derfor
métte tages hejtideligt, og netop padutningen af denne forargelige synd blev med sterre eller
mindre ret og vaegt brugt i de mange farverige verbale sammensatninger i de mange mund-
huggerier og korporlige stridigheder, der — ofte i forbindelse med et stort slforbrug — var sa
hyppige i datidens Ribe.

Et enkelt eksempel blandt de mange, der omtales i tingbegerne: Sidst i juli 1581 overfaldt
Evert Klejnsmed Anne Kristen Svarrers og skaldte hende ud for en @reles skorre (erkleret)
hore, »og slog hende pd hendes mund med hans nave og slog hende omkuld og sparkede
hende pa hendes mund med hans fod og 14 pa hende og slog hende med hans nave<”.

Men aldrig si snart var en sddan i hejeste grad ®rekrznkende beskyldning fremsat, fer den
mitte proves pa tinge. Det var i hgj grad vigtigt for kvinderne at blive renset for en sadan
@rerorig klandring, der angik »deres ®re og hader og lempe og gode rygte«. For blev beskyld-
ningen hangende ved dem, kunne det blive skabnesvangert for deres almene omdemme.

En alvorlig form for horeri var bigami, hvorved agteskabsdjavelen forledte svage menne-
sker til groft at kreenke det hellige @gteskabs ordensregler til fordaerv for de arme syndere:
»Thi«, som der stod i det nidkaert oplysende Imod agteskabsdjavle, »den agteskabsdjaevel har
vor fordzervede natur bundet og draget den fra en ond lyst til en anden, ked og blod felger ham
ogsa gerne og vender gjnene bort fra sin egen medhjzlperinde og ser sig langt omkring med
det skalkesje og taenker altid, at en anden kvinde er venligere, skennere og bedre end hans
egen ere.

Et sddant skalkesje havde Enevold Jensen, der havde trolovet og giftet sig i Svendborg, men
han havde forladt hustruen og var taget til Ribe, hvor han havde indgdet nyt agteskab,
hvorfor kongen — den 9. januar 1551 — befalede borgmestre, rad og byfoged at undersege sagen
narmere og straks »tage borgen af ham eller holde ham til stede« og siden hjalpe kvinden i
Svendborg til sin ret og straffe Enevold Jensen®.

Straffen for bigami var ifelge Ribe stadsret § 17 udjagning fra byen og betaling af halvdelen
af sin formue til fogden og til byen®'.

Ifolge xgteskabsloven af 1582 VI § 8 var straffen for bigami principielt deden®.

De mistroiske gjne, der vagtsomt fulgte de enker, der ikke med rimelig hurtighed indgik et
nyt agteskab, tillod sig neppe megen ro i Ribe. Man vidste jo alt for godt, at kvinden var et
skrebeligt kar ~ hvad der var bevidnet af savel hellige som mere profane mand — og der skulle
nok ikke meget til, for zgteskabsdjevelen kunne forlede en ung varm enke — og for den sags
skyld ogsa en aldre - til utugt, det ulovlige seksuelle samkvem mellem ugifte.

En siddan enke — ung eller zldre — var muligvis Else Nielskone i Puggirdsgade, der i
ukyskheds leg med Lambert Nielsen bragte sig i den situation, at hun matte fede et »uzgte«
barn til verden, hvad der trods alle theologiske advarsler og fordemmelser langtfra var noget
sersyn i datidens Ribe.

P2 den ene side var det nok en svar synd, der var gaet i svang i Puggardsgade, og det var
kun rimeligt, at man sa med alvor derpd, pé den anden side matte man nu engang rette sig
efter livets vilkar, man matte se lidt praktisk pd foreteelser af denne art, og man ordnede da
ogsa denne sag, der stod pa 1573, ved et juridisk bindende tilsagn fra Lambert Nielsen om,
»at barnet ville han hjelpe til at fede og se til gode ud af hans yderste formue, og for for™ Else
Nielskone ville han gere skel for den skade, han havde gjort hende, efter uvildige danne-
mands tykke«<”.

Her jevnede det sig, og det gjorde det ogsa pa det hajere plan.
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Pinligt var det saledes, at Lene Jacobsdatter Amerinus, datter af en fremtradende biskop
og enke efter en fortjenstfuld kannik og dr. med. — og moder til syv bern, 42 ar gammel s sig
nedsaget (il i september 1608 sa at sige over hals og hoved at gifte sig med Jens Andersen
Lund (1566-1626), borger i Ribe, der godt en halv snes ar i forvejen havde haft travlt med at
redde sin sesters xre; Lene Jacobsdatter holdt barsel i januar 1609, og i hendes tilfeelde ses
Jjo dette som en vaesentlig motivering for indgdelse af agteskab™; det syndige fejltrin kunne pa
den made heldigvis oprettes, og ®gteskabsdjevelen gores til skamme.

Ogsa her var sagen oplagt, og alt ordnet i mindelighed. S langt, si godt.

Men nyfigne gjne havde ikke nok med at overvdge, hvad der muligvis kunne ske bag en
enkes der, man kombinerede og lagde sammen og satte sladder i omleb, siledes som f.eks.
Jens Jorgensen fra Gramby til sin egen skade gjorde det.

For den 16. april 1597 matte han tilsta, at han havde fremsat zrergrige beskyldninger - og
det kunne kun betyde for utugt — mod Marine Baggesdatter, rddmand Kristen Laugesens
enke. Jens Jorgensen sogte ganske vist at forsvare sig med at have gjort det i drukkenskab og
misforstand, og sagen var saledes ret undskyldelig, s meget mere som der i datidens Ribe blev
drukket mangen tar over tersten og sludret frimodigt og hejrestet over elkrusene — men her
var der tale om @rererig slsnak om en kvinde, der var meget nart forbundet med Ribes
radsaristokrati. Marine Baggesdatter var nemlig ikke blot enke efter en radmand, der var
broder til biskop Hans Laugesen og til ridmand Jens Laugesen, men hun var ogsa datter af
en radmand, nemlig den ansete Bagge Jensen.

Ikke sart derfor, at der matte statueres et eksempel mod en siadan formastelighed til
belaering for andet godtfolk, der ikke kendte deres plads.

Jens Jorgensen blev nemlig med skam demt til at forlade Ribe by et ar, og hvis han inden
dette tidsrum betradte byens grund, »bepligtede han sig til at have forbrudt hans hals«”.

Men naturligvis arbejdede agteskabsdjevelen pa en bred front, nar det gjaldt om at forlede
til utugt, og han havde sére let derved i alle lag og i alle grupperinger. Menneskesindet var
alt for skrebeligt og flygtigt, og agteskabsdjavelen gjorde sig i den henseende underfundigt
gxldende i sin demoniske fryd blandt heje og lave.

Ganske vist kunne Peder Hegelund i Susanna skrive — lidt ubehjalpsomt, ma det nok
indremmes:

Gud holder sin hand og over den vist,
som strider mod kedsens lyst og list™.

Men det kunne nok vaere mere tilradeligt at lytte til de ord, der star i ordinansen af 1539, og
som lyder: »Sa mange, som abenbart ligger udi abenbare laster og siledes fortarner kirken som
horkarle, skerlevnere etc. og vil ikke rette sig, nir de er en sinde (gang) og anden sinde
pamindede, men bliver forhardede i deres ondskab, de méd holdes for hedenske og fordem-
melige. Math: xviij. Ikke skal de heller stedes til alters sakramente dem til des sterre fordem-
melse, sa lenge som de sig ikke lader fortryde, det de s abenbarligt har ilde gjort. Men til
praediken ma man stede dem. Dog skal man under des flittelig advare dem, at de frygter Gud
og ¢] foragter den samme dom, som pradikanterne pd menighedens vegne, efter Guds ord, har
ladet lyde over dem, pa det at de ikke opvakker nogen sterre Guds dom imod sig og vender
sd det kirkens moderlige ris sig til en evig fordemmelse. Di (sic!) hvad som helst pradikerne
udi de mader efter Guds ords lydelse beslutter, det vil Gud holde ved magt«".

Disse truende ord blev fulgt op af dr. Peder Palladius’ traktat 1553 om de stykker, hvormed
Guds ord kan forfremmes og ved magt holdes, hvor det varieret, men lige s truende hedder:
»Ingen skal lides udi nogen by eller sogn, som farer et skaendeligt levned med horeri, skerlev-
ned eller boleri, men de skal straffes og fordrives fra et sted til et andet, indtil sa lznge at de
skammer sig, item retter og forbedrer sig«.
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Og mere kunne anfores i samme retning.

Men sa slemt som moralisterne pradikede, gik det ikke til ude i det praktiske liv, hvor
forholdene var nok sa komplicerede.

Men det har antageligt varet almindeligt, ligesom Troels ger i Barselstuen, at talle pa
fingrene i barselssager, siledes som sjensynligt Peder Hegelund, der udregner, at der er
forlebet 36 uger mellem hans svigerinde Agnete Jorgensdatters giftermal med magister Jacob
Fabricius (1560-1640), senere biskop i Slesvig, og hendes forste nedkomst”.

Og nir Peder Hegelund i sin almanak for 1577 skriver, at Jergen Hansen blev gift med sin
tjenestepige, behaver man vist ikke at have en splint af troldspejlet i gjet, hvis man i den
anledning ger sig visse overvejelser™.

Men en sidan overgang fra synd med ukyskheds leg til @gteskab var nu ikke altid nogen
smertefri proces, hvad bl.a. Mette Lundsdatter (1570-1643) matte sande.

Hun havde ladet sig bedare af en af Ribes frimodige overklassesenner Anders Pedersen
Spandet (1574-1621), sen af Ribe-borgeren og keemneren Peder Pedersen Spandet (1530-96),
og hun bar dbenlyst sin skam til skue i Ribes gader; det utugtige forhold havde faet felger.
Hendes fader Anders Lund var ded, og hendes broder, den ovenfor omtalte Jens Andersen
Lund, segte at redde sin sester ud af vanskelighederne ved at fremtvinge et &gteskab mellem
de to unge, hvorfor han allerferst — den 31. januar 1597 - pa tinge fik det skudsmal, at han
og sosteren begge var uberygtede, derefter lod han den 5. februar for tingsdom pa bytinget »sin
skriftlige forszt og beretning laese og kundgere lydendes blandt andet, at han mener, at for™
Anders Pedersen ikke altid at vaere indkommen ad tilberlige steder udi hans hus, offentligt om
dagen og lenligt om natten, og har derover beliggen og lokket hans sester Mette Lundsdatter«.
Til al overflod kunne han oplyse, at Anders Pedersen Spandet ulovligt havde fjernet en
hellebard fra hans hus.

Sagen var oplagt nok, og lensmanden og kapitlet demte da ogsé sa at sige omgaende den
anklagede til at gifte sig med Mette Lundsdatter, og samme dag gik to Ribe-borgere i forlefte
(borgen) for ham, »at han skal blive til stede og forse sin kone og hendes barn, som zgtefolk
ber at gere med rette«. Men Anders Pedersen Spandet var ikke til sinds lige med det samme
at rette sig efter dommen, og den 6. september samme ar mditte garanterne holde deres
forlefte, og det samme gentog sig den 17. december. Nogle af Mette Lundsdatters slegtninge,
bl.a. radmand Niels Hansen Grisbak og Anders Lydiksen Guldsmed, senere rddmand i Ribe,
sogte at bringe hele denne pinlige sag i orden ved at tilbyde 200 daler, hvis gteskabet kom
i stand. Den 1. august 1598 erklaerede Anders Pedersen Spandet sig villig til at gifte sig med
den forsmaede »pa de aftalte betingelser«.

Men stadigvak matte Mette Lundsdatter vente pa bryllup, og den 8. maj 1599 fordelte
Lydik Andersen Guldsmed den uefterrettelige unge mand, fordi han ikke havde rettet sig efter
dommen, der forpligtede ham til 2gteskab, og den borgen, der var stillet, dertil kom si krav
om erstatning for de udgifter, som Mette Lundsdatter og andre havde haft i forbindelse med
opdragelsen af deres falles barn. Men hendes venner stod trods alt ved det givne lefte om
medgift — men forgaves.

Den 6. august samme ar kunne byfogden sa yderligere anklage Anders Pedersen Spandet
for at have forlokket og beligget Margrethe Nisdatter fra Skrydstrup, og nu var sagen sa
alvorlig, at byfogden forbed nogen »at huse og helle« Anders Pedersen Spandet, sa l2nge han
ikke rettede sig efter det, som han havde forpligtet sig til. Andet ubehageligt kom sa desuden
til, og til sidst gav han sd keb, og det er rerende at lase, hvad han skriver herom i nogle
familieoptegnelser, som foreligger fra hans hind: En notits lyder nemlig: »Anno 1600 den 20.
jan. var mit bryllup med Mette Lundsdatter. Gud give det ske Gud til &re og os til glade og
salighed!« — Og umiddelbart derefter star at laese: »Anno 1600 den 9. aprilis dede liden Anders
Lund, min sen. Gud give hannem en glaedelig opstandelse'« Underskrevet: Anders Pedersen.
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Det kunne have varet interessant at vide, hvorledes Mette Lundsdatter har varet til mode
ved indgaelsen af det &gteskab, der aflokkede hendes mand sd smuk en udtalelse; helt omsonst
at efterspore det; men hendes mand gik frem i anseelse og vardighed og blev rddmand i Ribe
og dermed samfundsstatte.

Mette Lundsdatter fedte ham ni bern i deres 21-arige agteskab. Hun dede 1643 73 ar
gammel efter at have vaeret enke i 23 ar''. Her endte alt godt, ihvert fald hvad det ydre angik.

S4 tegnede sagen sig helt anderledes for Margrethe Jacobsdatter, datter af Jacob Hatfilter.
I 1601 rettede hun anklage mod Kristen Gangvoldsen, som efter hendes udsagn i pinsen
1600 havde voldtaget hende i hans kzlder, men uheldigvis havde hun ikke omgaende an-
meldt denne grove forbrydelse, der efter stadsrettens § 3 kunne betyde dedsstraf for Kristen
Gangvoldsen®, og hendes sag blev ikke bedre ved, at hun desuden pastod, at St. Hansdag
midsommer, »der de bjergede he pd Holmen, da 13 han ogsd hos hende og havde hans
samkvem med hende pd Holmen, og 13 hun hos ham i en hestak, efter (at) hun gik med ham
fra en elbod«.

Og nu var han blevet hendes barnefader, pastod hun. — Alt dette benzgtede den anklagede
under ed, og sa god var hans sag, at Laurids Skriver og Mads Askov var villige til at stille
garanti for ham, og resultatet blev da ogsa, at Margrethe Jacobsdatter tabte sagen, fordi hun
i tre fjerdingdr havde fordulgt Kristen Gangvoldsens formodede forbrydelse. Hun skulle
straks have rejst anklage, som recessen led — og ikke alene tabte hun sagen, men Kristen
Gangvoldsen kunne oven i kebet fordele hende pa tinget®.

Bytinget lod sig altsé i den foreliggende sag lede af rent formelle synspunkter, det drejede
sig om ter og vrang jura — og alene Kristen Gangvoldsens ed var egentlig tilstrekkelig til at
afgere sagen. Det drejede sig ikke om en muligvis forvildet kvindes sammensatte og sikkert
dybt krenkede folelser — hun blev i virkeligheden behandlet som en forlgjet hore.

Agteskabsdjavelen har nok med sine krogede @jne set med fryd pa denne hans underfun-
dige manipulation med det skrebelige og flygtige menneskelige driftsliv, der var sa rig en kilde
til ulykke og fortraed.

Afskrekkende var ogsa den skabne, der overgik Birgitte Olufsdatter, et sigende vidnesbyrd
om, hvor ulykkeligt det kunne ga, nir en ung kvinde satte sig uden for de normer, der officielt
gjaldt for seksuel adfaerd.

Birgitte Olufsdatter var datter af radmand Oluf Thomsen og hans hustru Bodil Pedersdat-
ter, datter af Peder Vibe, borger i Ribe*, og den triste skabne, der blev hende til del, har
gjensynligt taget sin begyndelse ved pinsetid i maj maned 1580, da Ribe-borgerne var pa
fiskeri pa Senderho og hengav sig til det sede liv, der var forbundet dermed.

Som sé ofte ved fiskeriet fra de vestjyske fiskerlejer gik ogsa her naturen over den lutherske
optugtelse®, og pinsedag den 22. maj ad aften begav Niels Hansen, sal. Hans Bddsmands sen,
sig fra skullerboderne til sin stedfader Peder Klausens bod, hvor han pa loftet traf sammen
med Birgitte Olufsdatter, og de to unge gik i seng sammen og 13 og legede med hinanden, som
det lad*. En tredie person var ogsa til stede pa loftet i Peder Klausens bod, den gamle Niels
Skradder, og da det utugtige forhold mellem de to unge blev alt for dbenbart, matte han gere
rede for sin geren og laden ved den lejlighed. Han var ikke sarlig villig dertil, ville helst krybe
udenom, men direkte forespurgt, om han ikke havde varet i seng med de to unge, matte han
omsider indremme, »at han 13 stundom hos dem«’. Og alt dette postyr, fordi Birgitte var
gravid, da hun vendte tilbage fra fiskeriet i Senderho; og da hun i slutningen af januar det
felgende ar var pa faldende fode, var det, at Oluf Thomsen efter sendagsaftenspradikenen i
kirken den 29. januar 1581 bad nogle borgere om at ga hjem til sig »og here pa, hvis ord hans
datter ville ved hendes ed og sandhed besta for dem. Der Oluf adspurgte hende, hvo der var
hendes barnefader, da svarede hun og bestod pa hendes sjals salighed og den lod og part, som
hun ville have med Gud i himmelen, at hun vidste ingen anden fader til det barn og foster,
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hun gir med, end Niels Hansen, Hans Biddsmands sen, ikke heller hun har haft med andre
at gore end med ham alene«™.

Yderligere adspurgt af mand, der var udgaet af tinget, om »pd hvad tid det skete, at han
skulle have haft omgangelse med hende, da svarede hun dem dertil og bekendte ved hendes
sjzls salighed, at det skete pad den naste (n@rmeste) nat om midnatstid efter Vor Herres
himmelfartsdag sidst forgangen, og ikke han havde omgangelse med hende enten for eller
siden end den ene gang«"”.

Niels Hansen benzgtede imidlertid pure at vaere Birgitte Olufsdatters barnefader, og fojede
yderligere til, at det var hende, der havde opsegt ham pa loftet i Peder Klausens bod i
Senderho™ — meningen hermed har gjensynligt varet at antyde, at Birgitte Olufsdatter var
letferdig, noget i retning af en allemandspige, en slet og ret hore.

Imidlertid havde Kristen Lund, borger i Ribe, og Peder Klausen, Niels Hansens stedfader,
sat borgen for, »at Niels Hansen skulle blive til stede enten til minde (forlig) eller til rette
(dom), indtil sd lzenge Birgitte for" Oluf Thomsens havde gjort barsel, og da skulle de fly for™
Oluf Thomsen en mand til stede for tingsdom, som de satte samme borgen for ham«'.

Men som forholdene efterhanden artede sig, opsagde Kristen Lund og Peder Klausen deres
borgen fra den 2. marts at regne*’, men det ville Oluf Thomsen ikke g& med til, »ferend han
fanger at se, hvad heller de vil til livet eller til deden med Birgitte hans datter<*’. En, som det
synes, lovlig dramatisk udtalelse, og en dom om denne borgen gik ham da ogsa imod: Kristen
Lund og Peder Klausen blev fritaget for deres kaution™.

Imidlertid havde Birgitte Olufsdatter fedt sit barn — vel den 2. marts — den dag da de to
kautionister opgav deres kaution, og den 4. marts vidnede 16 dannekvinder for tinget, at de
dagen i forvejen havde varet inde hos Oluf Thomsen®, og deres &rinde var ganske klart: de
skulle af hans datter erfare, hvem der havde kraenket hende, og resultatet blev, at hendes fader
nu anklagede Niels Hansen for at vare »hendes jomfrukranker«‘. Yderligere kunne seks
andre dannekvinder bevidne, at de havde lagt pres pa Birgitte Olufsdatter, da hun gjorde
barsel med sit »sidste barn« for at f& hende til at udlegge den rette barnefader — der var
abenbart nogen tvivl om Birgitte Olufsdatters tidligere udsagn — men hun svarede dem med
sammenlagte hender: »Herre Gud give jeg fedte en djzvel til verden og ikke et Guds barn,
og Gud give, at jeg bliver beslagen med de onde sar, ligesom Job var, om der er nogen anden
fader ad mit barn end Kirsten Hans Badsmands’ sen«”’.

Og samtidigt bekendte hun over for dem pa sin sjals salighed og den lod og part, hun havde
med Gud i himmelen, og séfremt hendes barn skulle blive et menneske, da havde hun aldrig
haft med nogen mandsperson at gere, hverken fer eller siden uden med Niels Hansen alene
— det var tydelig nok Birgitte Olufsdatter meget magtpaliggende at fa slaet fast, at vel havde
hun bedrevet utugt, men en hore var hun ikke.

Nu rullede sagen videre, men den 8. april gik Oluf Thomsen pé fogdens og andre danne-
mands ben ind pa at lade sagen opsta til pinsedag — den 14. maj*®. Niels Hansen havde
sjensynligt god tid. For i juli méned forespurgte Oluf Thomsen Niels Hansen, om han pa
noget tidspunkt havde ham nogle gode ord, god venlighed eller vilje for den forhanske spot,
han havde bevist ham og hans datter®. Dertil svarede Niels Hansen, at der var end tid nok.
— Og derved er det nok blevet. Sagen var tabt.

Imidlertid voksede Birgitte Olufsdatters horeunge, rddmand Oluf Thomsens barnebarn op,
men 1 1584 blev barnet uheldigvis bidt af et svin og, som det ser ud til det, bragt ind til
stadsbud Thomas Dover, hvor Karen Jep Roeds, Niels Hansens sester, samt andre danne-
kvinder stremmede til for at bese skaden, og en af kvinderne sagde da: »Det barn er ilde forset
(passet)«. Til det svarede Birgitte Olufsdatter: »Det ma jeg takke Kirsten Hanskones pak for«
- og direkte til Karen Jep Roeds sagde hun: »Gud give alle de maends sko stod for din seng,
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og alle de mands sko stod for min seng, som mig har haft, uden din broder Niels Hansens.
Jeg har ikke ladet mig ligge hos for korn, som du har gjort«.

Det gav — maske meget forstaeligt — anledning til et storre skanderi de to kvinder imellem,
og Birgitte Olufsdatter fik i ordstridens hede yderligere denne sviende replik ud: »Gud give
ravne prikke din broder Niels Hansens gjne ud, som de prikkede Knud din broders ajne ud«.

Karen Roeds var ikke sen til at svare: »Har Knud min broder brudt med gerningen, da har
han bedret det med kroppen« — og fejede hun til, »Han er ikke afhuggen, hverken for mol-
dinger (sma kar) eller for k®re« — Disse dunkle hentydninger, hvis nzrmere relation til
virkeligheden det er vanskeligt at efterspore, ma gd pa, at Birgitte Olufsdatter tidligere var
beskyldt for tyveri, og at hun efter Karen Roeds mening havde fert proces mod Niels Hansen
pa falsk grundlag - og den harmfulde bidsmandsdatter sagde da ogsd ligeud, at Birgitte
Olufsdatter var en tyv og en hore; hertil svarede Birgitte Olufsdatter, at det kunne hun selv
vare, »indtil sa lenge hun kunne bevise hende nogle tyverisager eller horsager over«”.

Det har sikkert ikke varet nemt for den ansete radmand som sin datters vaerge at vare
vidne til afleeggelsen af disse vidnesbyrd, der kom til at betyde, at der atter blev rippet op i den
tabte faderskabssag — naturligvis helt forgaves.

Alt for klart stod det [ast, at det var sd som si med Birgitte Olufsdatters omdemme og
position i Ribe. For sent har radmandsdatteren visselig mattet sande, hvad der sa rigtigt stod
1 Hans Thomesens salmebog:

Du skalt og ej bedrive hor/

Det monne s mangen dare/
Ukyskheds synd hun snart forgér/
Men pinen hun vel varer®.

Men der kom yderligere fortradeligheder til, for da faderen 1593 var ded, kom Birgitte
Olufsdatter og hendes saster Anne i strid med hans enke Kirsten Olufs®, der den 4. september
1586 som »en landsenke« (bondeenke) — sdledes udtrykte Peder Kristensen det i sine alma-
naknotitser — var blevet gift med Oluf Thomsen®. Striden drejede sig naturligvis om arven
efter den afdede radmand, og resultatet af processen blev, at Kirsten Olufs fordelte de to sestre
for skiftet efter deres fader.

Birgitte Olufsdatters ekonomiske forhold var — som nok venteligt — efter faderens ded ikke
de allerbedste, og i 1597 sigtede Nis Serensen Rejsby hende for tyveri af en kedel, som hun
sa havde solgt videre til den feromtalte Karen Jep Roeds for fem mark efter dennes edelige
udsagn. Birgitte Olufsdatter matte lide den tort som fange at blive indsat i »byens feengsel,
hzgte og jern«.

Sa ulykkelig var hendes situation, at hun stod til dedsdom. Ifslge Ribe stadsret § 24 skulle
nemlig en tyv, der blev grebet med tyvekoster til en vardi af en halv mark penge, straffes med
hzngning, dog, hvis det drejede sig om en kvinde, skulle hun ifelge § 25 begraves levende, som
det hed for hendes ®res skyld*.

Men erlig og velbyrdig mand Valdemar Parsberg (1557-1607), hevedsmand pé Riberhus,
samt borgmestre og rad gik bade for Guds skyld og dertil for godtfolks forben ind pi at lade
nade ga for ret og benadede hende pa de vilkér, at hun straks inden fire dage skulle drage bort
fra byen og aldrig satte sin fod der igen. Hvis hun fordristede sig til atter at vende tilbage, »da
forpligtede hun sig til at pagribes og straffes pa hendes liv som en abenbar tyv«*.

Sa megen sympati var der trods alt om den sa dybt faldne rddmandsdatter, miske netop pa
grund af hendes store fornedrelse, maske ogsa fordi hun var datter af den afholdte radmand
Oluf Thomsen, der i sin tid havde varet anferer for de landsknagte, der 1565 og 1567 var
udskrevet fra Ribe by for at tjene kongen i Den nordiske Syvarskrig®.

Hun ma saledes have forladt byen i skam og skandsel, men endnu 1600 gik der denninger
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efter hendes adferd i Ribe. For tidligt pd fordret det ar forfulgte og fordelte Kristoffer
Bartskar hende for en ny salmebog, som hun havde lant af hans sen, og som han ikke kunne
fa tilbage, samt for to hovedpuder, som han hustru havde »antvordet hende at skulle satte udi
pant«, men hun havde solgt dem®, og éret efter kunne Kristoffer Bartskaer atter forfelge og
fordele Birgitte Olufsdatter for den omtalte salmebog — men ingen medte frem for retten,
hverken hun selv eller nogen pa hendes vegne®.

Birgitte Olufsdatter var siledes forvist fra Ribe, men hun ma nok alligevel have faet
tilladelse til at komme tilbage til sin hjemby - enten de jure eller de facto. For omkring 1610
og de folgende ar boede en kvinde ved navn Birthe (Beritte = Birgitte) Olufsdatter forskellige
steder i Ribe, et stykke tid »ved Graven«, d.v.s. i Gravsgade i et hus, som den stridbare
magister Mads Pors ejede — han dede 1617. Det er ikke utenkeligt, at der her er tale om den
ulykkelige ridmandsdatter, der i sa fald var sunket ned til at blive en fattig betlerske, der vel
for at fa en smule respekt om sin person gjorde galdende, at hun var i besiddelse af overna-
turlige evner, hvormed hun kunne skade andre.

Bittert havde skabnen formet sig for den gamle fattige betlerske, der ildeset og ildelidt
hutlede sig gennem livet, bittert matte det have varet for hende at se sin datter Bodil, kagstre-
gen af bedlen, blive fulgt til Senderport til forvisning fra byen. Var Bodil ogsa Niels Hansens
datter? Ikke merkeligt, at hun enskede at havne sig pad de mere eller mindre velbjergede
mennesker, der omgav hende, som [.eks. Jens Pedersen Buntmager, der grinende havde set pa
datterens fornedrelse. — Naturligvis matte det ga galt for Birgitte Olufsdatter.

Hun blev anklaget for trolddomskunster og den 7. august 1620 pa bytinget demt til ilden,
men dede to dage fer under den tortur, som hun blev underkastet som heks — men demmes
skulle hun altsa. Skorstensfejeren kerte hendes lig ud pa Galgebakken nord for byen, og her
blev hun braendt pa det bal, der var beregnet for hende. Hun fik her — som kaemneren udtrykte
det — sin »brudeseng« — og det var vist meget vittigt sagt af ham®.

Den 12. september samme ar blev i gvrigt Karen Jep Roeds, Birgitte Olufsdatters iltre
modstander i de stormfulde unge dage, brendt som heks pd Galgebakken. Der var dog ingen
direkte forbindelse mellem de to hekseprocesser™.

Den triste skzbne, som Birgitte Olufsdatter fik og mange med hende, der som hun sa
svarligt havde syndet mod det fatale sjette bud i Moseloven — og det var ikke sd helt fa i
datidens Ribe — matte tjene til advarsel, ikke mindst for kvinderne, s meget mere som de
utvivisomt meget ofte blev svigtet af deres barnefadre, der, hvis de ikke blot svor sig fri, bare
kunne stikke af.

Og var det forst gaet galt for en pige, og a@gteskab ikke var den umiddelbare redning for
hende, gjaldt det for hende og hendes paigrende om sé hurtigt som muligt at redde sd meget,
det kunne lade sig gore i det almindelige omdemme. Séledes som da f.eks. Jep UIf, borger i
Ribe, den 16. maj 1589 pa Ribe byting lydeligt gjorde sin datter Mette Jepsdatters skudsmal,
»hvorledes hun har skikket og forhandlet hendes liv og levned, om nogen havde enten hert, set,
spurgt eller fornummet noget vanrygte eller andre uaressager til hende lenligt eller abenbar-
ligt, enten ferend hun avlede det barn med Jesper Tjellefsen, som nu er prast pi Gotland,
eftersom for™ Jep UIf tilkendegav, eller og siden han drog bort fra hende her ud af byen, eller
de dannemznd og godtfolk ville deres sandhed herom bestd og meddele ham det pa for™ hans
datters vegne skriftligen bevist«’'. — Et sadant bevis har Jep UIf utvivlsomt féet.

Mange vandelsattester af lignende art kunne anferes. Ikke markeligt; for der var, som
arhundredet skred frem med skarpede krav til szdelig vandel, ikke langt fra den »lokkede«
pige, som det hed, til den faldne, den lavkastede allemandspige.

For selv om man nok fra myndighedernes side kunne vare ret si lemfeldige, nar det
drejede sig om uzgteskabelige forbindelser inden for det hejere borgerskab, siledes som det
fremgér af de tidligere anferte eksempler, gjaldt dette ikke i samme udstrakning, nar det
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drejede sig om piger fra de lavere sociale lag — for dem, der holdt til i gyder og slipper. Disse
kvinder var pd mange mader vargelese i deres udsatte stilling og som folge deraf lette at
lokke, prisgivet som de i flere henseender var i en barsk og brutal verden; og de befandt sig
ofte i en fortvivlet situation, hvis det ulovlige seksuelle forhold medferte graviditet. Der var da
ikke megen hjelp at hente hos andre, hvis pigen blev svigtet af barnefaderen og ingen pare-
rende havde at stette sig til””. — Barnemordet eller bortskaffelse af barnet kunne ofte sta som
en mulig udvej fra nad og elendighed.

Men blev barnemordet opdaget, kunne en hard straf vente den skyldige.

Et enkelt eksempel herpa fra Ribe. Den 30. marts 1588 demte byfogden »Mette N. til bal
og en ildret at st for hendes foster og barn, hun omkom og kvalte og siden kastede det i aen
bade efter sin gerning og hendes egen bekendelse bade for prasterne og her i dag for tingsdom,
ferend hun blev demt«™.

Dommen blev eksekveret samme dag. For under den ovenfor anferte dato star der i Peder
Hegelunds almanakoptegnelser at lase: »Den arme kvinde blev brendt for hendes barn«™.

Allerede godt 30 ar tidligere — nemlig den 18. oktober 1555 — havde regeringen sendt
felgende advarsel til myndighederne i Ribe: »At vi forfarer, at mange steder udi vore kabstae-
der findes piger, som dem lader beligge og bliver sygelige (gravide), og en part omkommer
bernene eller og hemmeligt lagger dem for kirkeder; da pa det slig ukristelig handel matte
nederlzgges, beder vi eder, at I tiltznker at bestille tvende gange om aret nogle dannekvinder
al eders borgeriske at have tilsyn der udi byen, som det sker andetsteds her udi riget udi
kebstaderne, om nogen tjenestepiger eller andre ugifte kvindfolk reder til barsel, at hvor slige
findes, at man dermed skal have indseende, sa fosteret ikke forkommes for forsemmelsens
skyld ... « — Preven bestod i hele sin enkelhed og ydmygelse i, at man undersegte, om der var
malk i brysterne pa de kvinder, der var under mistanke for utugt’. I Ribe havde man dog,
som det lader til det, foregrebet det sidste punkt i det kongelige brev; for den 12. april 1548
undersogte Ane Andersdatter, biskop Hans Tavsens hustru, og 16 andre dannekvinder pi
Ribe radhus »Marine, den pige, som for™ Ib Nielsen har lokket«. Dette store opbud af
agtvaerdige kvinde kunne da sammen med endnu flere dannekvinder bevidne, »at for™ Marine
Bom, Ib lokkede, og forkom ilde hendes livs frugt, sa at hun burde at straffes derfor, men for
Guds og dannekvinders bens skyld blev hun benadet, at hun skulle gere en alvorlig penitense
og dertilmed at remme byen inden fredag ad aften der naestefter kommendes eller og sattes
udi samme hagte (faengsel), som hun sad udi tilforn, om hun fandtes uhersom, og da at bruge
lov og straf over hende, hvis (hvad) som vedber etc.<’* — Hun havde et degn til at pakke sig
bort.

Der manglede i det hele taget ikke noget i de ripensiske myndigheders nidkarhed, hvad
angik forfelgelsen af de lokkede piger, der hurtigt ofte blev betragtet som lesagtige, s3 meget
mere som den helt ukontrollerbare seksuelle omgangelse mand og kvinder imellem ikke alene
var moralsk anstedelig, men ogsé befordrede tidens store svebe: syphilis”.

I Odenserecessen af 1539 § 40 blev det fastslaet, at de, »som med dbenbarlige laster har
abenbarligt fortarnet den hellige kirke, (skulle) gere abenbar pligt«®, og det beted, at de
formastelige — mand og kvinder — offentligt i kirken skulle gere rede for deres syndige adfeerd
og af prasten modtage en fortjent formaning, og sad man dette overherigt, gjaldt ifelge § 50
sammesteds bandsattelsen. Men som det nu engang var, var det is@r kvinderne, der ferst og
fremmest matte baere byrden af denne ydmygelse foran alteret efter praedikenen, da deres
syndige adfaerd jo hurtigt blev synlig for alle, sa meget mere som de medskyldige Adam-
senner ofte som deres stamfader vidste at skyde hele skylden over p& Eva - de unddrog sig ofte
alt ansvar ved simpelthen at stikke af.

Det var séledes is@r Eva-detrene, der under menighedens hvisken og tisken og med mere
eller mindre velbjaergede og selvretfazrdige menneskers forargede og vel undertiden ogsa ska-
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defro blikke prikkende i nakken matie fremstamme en bekendelse om flygtige glaeder, hvoraf
der rinder s& megen sorg og harm™.

Bedst var det naturligvis, om man helt kunne undga at have alt for lesagtige kvinder i byen,
disse kvinder, der ikke kunne indordne sig under de geldende moralske normer. Man segte
derfor med passende mellemrum at befri sig for dem ved at jage dem bort, en noget kortsynet
og lidt usolidarisk fremgangsmade, da man jo blot fejede skarnet for egen der ind til naboen,
til en anden by.

Pa torvet i Ribe, ikke langt fra domkirkens estende med dens apsis, kapitelshus og vaben-
hus ragede som en advarende pegefinger byens kag op, en pzl pa en forhejning af skure,
forsynet, som den var med halsjern og lanker, et magtfuldt udtryk for gejstlige og verdslige
myndigheders autoritative regimente, deres stive intolerance og rodfaste bedreviden og vel
ogsa for et mere eller mindre velbjarget og mistroisk borgerskabs enske om at holde samfun-
dets baerme i det hele taget fast i tamme®.

Her blev f.cks. de lesagtige kvinder hudflettet under beddelens ris, hvorefter de stadig under
sviende piskeslag af beddelen blev fert ud til en af byens porte og forvist fra byen, siledes som
det ovenfor er beskrevet om Bodil Birgittesdatter.

I 1556 blev saledes flere kvinder fordrevet fra Ribe*. Dog ser det ud til, at man ved den
lejlighed — maske har somme syntes lidt bledsedent — har undladt at tage de to tunge sten i
brug, der hang i en l&nke pa kagen, og som de forviste ellers til spot og spe skulle baere om
halsen pa deres smertensvej gennem byens gader; for ifslge et tingsvidne fra Ribe byting 1572
skulle disse sten ikke have varet bragt i anvendelse siden 1552% — altsa i et tidsrum af mindst
tyve ar.

Men det har de utvivlsomt veret de felgende ar; helt i takt med den stadigt stigende
hardhed i de vekslende regeringers, gejstlige og verdslige myndigheders samordnede og omfat-
tende foranstaltninger i de sammmenbidte anstrengelser for at havde tugt og kyskhed har
disse sten utvivlsomt vejet ganske godt til om de skrigende kvinders hals under beddelens
snertende slag, nar de vaklende under byrde og smerte blev drevet ud af byen. — Saledes nok,
da fem skeger i 1581 blev forjaget fra byen®, og samme ar — lerdag den 17. juni - forpligtede
Ellen Lauridsdatter, fadt i Hjerting, sig i evrigt til »ved hendes sjl, salighed og den lod, del
og part, hun vil have med Gud i himmelen, at hun inden mandag ad middag inden 12 slet vil
og skal remme Ribe by og tage hendes bern med sig og aldrig komme her mere, og dersom
hun eller hendes bern kommer her nogen tid herefter til byen, og de findes her og bliver
pagrebet, da skal kagen blive hendes og hendes berns ret, og (de skal) stubbes til kagen<*.

Meget sigende er i den henseende det vidnesbyrd, der blev aflagt pa Ribe byting den 7. juli
1581, og som gik ud p4, »at Anne Jergen Kimers, efterdi hun opholdt det slemme og utugtige
kompagnis handel og rufferi bade med den tyv Niels Jensen, fedt i Vilslev, og hans kone Bodil
Andersdatter, Anders Kejsers datter i Jested, og solgte og drak op med dem, hvad de stjal og
udtog af de kirker, de opbred, med megen anden utugtighed og lesagtighed, hun brugte i
hendes hus, horeri og andet, desligeste den skege Karen Lasdatter, Las Worms datter i
Arhus, for hun fik (gav) for™ tyv den kniv og den sekser (dolk) og ville havde hjulpet ham til
at bryde ud af Beddeliet og ville have gjort byen den spot og vanhader, derfor maétte de bade
to hudstryges til kagen og blive straks byen forvist, som de forpligtede dem i dag for tingsdom,
at de aldrig efter denne dag ville eller skulle komme pa seks mile nzr Ribe ved deres halses
og livs fortabelse uden al nade<®.

Betegnende nok sd man sig i 1595 nedsaget til at forny lanken til »byens stene<*’. Samme
ar mitte Laurids Lydiksen Gasse og hans fire detre Karen, Maren, Margrethe og Anne
»[orsvaerge« byen »og forpligtede dem hver udi sin sted pa deres sj&l, salighed og opragte
fingre, at de aldrig efter denne dag skulle komme eller lade dem findes her udi byen eller pa
to miles vej naer byen ved livs og halses fortabelse«".
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Rent galt gik det imidlertid samme ar Maren Poulsdatter, mod hvem der var rejst trold-
domssag: Hun matte efter egen bekendelse vedgd, at hun to gange var blevet forvist fra Ribe
by, og der kan ikke vaere tvivl om, at hun begge gange, siledes som det var s@dvane i den slags
sager, klart havde f3et at vide, at [orvisningen var sket under trussel om dedsstral, hvis hun
vendte tilbage til byen.

Det oplyses ikke om grunden til, at hun blev forjaget — man kan jo gaette pa lesagtighed.
Resultatet blev imidlertid, at byfogden »demte hende fra hendes liv at have forbrudt efter vor
stadsret, efterdi hun er tvende gange forvist Ribe by og er dog inddragen i byen igen og (har)
brugt hendes spegeri, bedrageri og unyttige gerninger efter vidnesbyrds og klages lydelse«®.

Hendes brede bestod saledes forst og fremmest i, at hun havde forbrudt sig mod stadsrettens
§ 16, der lyder, at »nar nogen bliver forvist og har frasvoret sig borgerskab og atter vender
tilbage uden radmandenes tilladelse, skal han have sit liv forbrudt«®’.

Hun blev da heller ikke brandt, siledes som det var tilfzldet med overbeviste hekse, men
henrettet med svaerd™.

Alt dette helt i overensstemmelse med den skarpede kurs, som man i Ribe i lighed med,
hvad der var tilfeldet andetsteds i landet, siden lznge var slaet ind pa i kampen mod den
lesagtighed, som man i sarlig grad tillagde kvinderne.

Det tjente i den henseende til advarsel, nir borgmestre, rad og de 24 mand i december 1560
havde fastslaet, at hver pige, der enskede at sla sig ned i byen, skulle erlzgge et ikke narmere
bestemt engangsbeleb i daler og skatte efter fire skilling arligt, men hvis hun levede ukysk,
skulle hun forjages fra byen”'.

Bestemmelsen om en engangsbetaling for kvinderne ved ankomsten til byen har myndig-
hederne ved nermere eftertanke nok betragtet som sa urimelig, at den nappe nogen sinde er
bragt i anvendelse, men den kan i avrigt ses som et klart bevis for, at kvindeoverskuddet segte
til byerne for at friste tilvaerelsen der.

Tjenestepigerne var sa at sige under konstant mistanke, og man lagde i Ribe vagt p3, at de
kendte deres plads i samfundet. Derfor blev det ved Ribe-recessen af 1561 fastslaet, at ingen
tjenestepige for fremtiden matte klaede sig med flejels dolslag, mar og hermelin, flgjels toffel,
guldlad eller perler, alt under bedestraf af tre daler” — en som man méske kunne synes noget
markelig bestemmelse, da tjenestepigerne i Ribe under de herskende sociale og skonomiske
forhold nappe har haft lejlighed til at omgive sig med den store luksus.

Bestemmelsen er da ogsa i virkeligheden blot en indskrankning af Koldingrecessen af 13.
december 1558 § 35, der (og sigte pa hele befolkningen og ikke en enkelt gruppe”.

Der var sé sandelig al grund til at have et vigent gje med tjenestepiger, tilflyttede kvinder
og andre, som man kunne mistanke for lgsagtighed. Det var derfor helt i overensstemmelse
med de allerede foretagne forholdsregler, at borgmestre og rad den 31. august 1576 forbed
»nogen Ribe-borger eller indligger enten at huse eller helle nogen lgsagtige folk eller lesgzn-
gere her udi byen efter denne dag imod kongelig majestats brev og forbud uden borgmestres
og rads vilje og vidskab, safremt de ikke vil lide tiltale og skade derfor ... «

I den forbindelse ma det have varet ret opsigtsvaekkende, at den ansete borgmester Hans
Fanninger den folgende maned samme ar lydeligen for tingsdom gjorde sit skudsmal til Ribe
byting, »om det nogen mand vitterligt er, har set, hert og spurgt eller fornummet, at han har
nogen tid haft lesagtige folk og ubekvems folk udi hans hus enten til drukkenskab eller anden
utugt og uzeresag, eller og om nogen losagtige [olk har haft deres indleb eller udlgb i hans hus,
natter eller dage, lonligt eller dbenbart til nogen vanzre udi hans eller hans hustrus narva-
relse eller fravarelse«.

Heldigvis kunne man forsikre ham, at han altid havde skikket og forhandlet sig og endnu
skikker og forhandler sig udi hans hus’ »regimente, som en zrlig og oprigtig mand ber at gere,
sa at de alle og hver udi sin sted takker ham are og godt i alle mader«”.
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Endelig bestemte lensmanden, borgmestre, rad og de 24 mand den 1. maj 1600, at hvis
nogen husede lokkede kvinder, der ikke havde byevrighedens tilladelse til at bo i byen, skulle
han ufortevet skille sig af med dem. Hvis forbudet ikke blev overholdt, skulle han og de
lokkede kvinder hensattes i Finkebur — et fengsel i rddhusets kalder beregnet for forbrydere
af en vis slags — og derefter forvises fra byen®.

En sadan ¢jensynlig fordakt form for bordel enskede man sé afgjort ikke i byen.

Endnu mere belastende end at vare en losagtig kvinde eller en hore var det at vare en
troldkvinde, en heks. Hore og heks var ofte de skaldsord, der i mundhuggeri og slagsmal blev
anvendt over for kvinder og kvinder imellem” — undertiden med katastrofale folger. Og det
var kun naturligt, at lesagtighed som djavelens vark i al sin lovleshed kunne vare forbundet
med andet i Satans rige, der tog sigte mod Guds verdensorden, trolddom f.eks.

Det faldt derfor n@rmest mundret for heksen Bodil Harcksdatter at angive som sin med-
skyldige i hekseri Apollonis Karen pa Senderside med den bemarkning, at det var hende, som
Mads Bertelsen havde lokket™. — Havde man en gang givet efter for djeevelens tilskyndelse,
var der ikke langt til den afgrund, der ferte til hans rige. Tidens store l&remester Martin
Luther delte fuldtud senmiddelalderens tro pa hekse, og dette i forbindelse med hans dybt
indgroede radsel for djavelen, som han sd at sige kendte personligt, og hvis adf@rd han
indgdende havde studeret gennem de mange kampe, han havde haft med ham, og de genvor-
digheder, som denne merkets fyrste havde udsat ham for, satte sig hos hans tilhzngere dybe
spor i opfattelsen af kvinden som heks”. — Som det skrebelige kar, som hun nu engang var
efter sare kloge og indsigtsfulde mands udsagn ned gennem tiden, var hun i s@rlig grad udsat
for djevelens tillokkelser og fristelser, og som felge deraf var enhver kvinde egentlig en latent
heks.

Som nok venteligt ud fra hele tidens tankegang var heksene i hgj grad at finde blandt de
lavkastede kvinder, og blandt dem kan f.eks. i Ribe nzvnes Johanne Kristensdatter Rygge, en
gammel morlil, som Peder Hegelund medynksomt udtrykker det, der den 6. december 1572
blev braendt pa grund af trolddom, skent hun underkastet tortur intet bekendte'®, eller gamle
Gertrud Pouls, der blev brendt ved pinsetid 1577'", den fattige betlerske Maren Kristen
Prakfaders, som blev kastet pa balet den 17. juli samme ar'®, og den nysomtalte Birgitte
Olufsdatter m.fl.

Men Ingeborg Harchis, der 1577 og 1578 blev anklaget for trolddom, men frikendt, pd ny
1610 anklaget for det samme og da demt til bl og brand, tilherte dog efter alt at demme det
almindelige borgerskab. For ingen kvinde kunne vide sig sikker'®.

Saledes blev 1577 selve borgmester Hans Pedersen Fanningers hustru, Karen Termansdatter,
svigerinde til radmand Hans Tygesen, anklaget for trolddom, men frikendt'*. 1577 var séle-
des et meget livligt 4r med hensyn til hekseforfelgelser i Ribe, og der skulle g& godt 30 ar, fer
der omkring 1610 kom en ny belge af hekseprocesser i byen.

Hans Fanninger kunne naturligvis ikke sla sig til tals med, at hustruen var blevet frikendt
for den alvorlige anklage, og ferte da ogsa sagen videre mod hendes anklager Kristen Nielsen,
der imidlertid »bad fornavnte Hans Fanninger for Guds skyld, at han som en from mand ville
vel gere og vare hans ven og eftergive ham den sag ..., og da man gik i forben for ham,
»efterlod og tilgav for™ Hans Fanninger, hvis (hvad) lovmal, tiltale og rettergang, han med
rette havde til for™ Kristen Nielsen for den sag«. — Til trods herfor fortsatte Kristen Nielsen
imidlertid helt tdbeligt sine beskyldninger mod Karen Termansdatter, og den 17. april 1581
befalede kongen, hvem sagen var kommet for ore, at der maétte trzffes en endelig afgorelse
desangdende, og resultatet blev, at Hans Fanninger af radstueretten fik ret til pa bytinget at
dele Kristen Nielsen for en legner'®, alt efter § 20 i den kongelige reces af 1558'®.
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grund af sin hustru. Det har vel neppe nok nogen sinde strejfet ham — og pa det punkt som
pa sa mange andre var han helt i overensstemmelse med sin tid. Og det er neppe udtryk for
en dybere overvejelse for Peder Hegelund, nar han i det tidligere omtalte bryllupsdigt til
Truid Bjern og Ermegard Gyldenstjerne skriver:

Mulier fulget
Radiis mariti.

Dette, at kvinden lyser ved @gtemandens straleglans, er uden tvivl blot faldet ham i pennen,
sd poetisk som det lyder.

Det var under de herskende patriarkalske forhold en ganske naturlig og selvfelgelig sag, at
kvinderne inden for borgerstanden som inden for bondestanden i evrigt blev identificeret efter
deres tilknytning dels til deres fadre, dels til deres a2gtemand.

Kvindernes placering 1 det sociale hierarki 1 Ribe

Man kan ud fra en nutidig indstilling nok sa meget tage afstand fra den noget bastante
holdning, der 14 til grund for Niels Palladius’ synspunkt i det nysnavnte citat, men det har
nzppe anfagtet mange, om nogen i det hele taget — kvinderne er i s henseende som pd andre
omrader uden male i, hvad der er overleveret fra tiden.

Deres placering i samfundet fik nzrmest et symbolsk udtryk i den méde, hvorpé de var
anbragt i kirken. Parallelt med mandenes hierarki pa den fornemme sydside fandtes pa den
mindre agtede nordside kvindernes.

Séledes fandtes 1 Ribe domkirke overst i skibet over for lensmandens fornemme stol, der
standsmassigt og bekvemt var anbragt ved pradikestolen og tydeligt var markeret ved at vare
prydet med rigsvabenet, hans adelige frues stol. Derefter fulgte i reekkefelge de stole, der var
bestemt for byens adelsdamer, og disse stole var smykket med adelsvaben, der tilkendegav, at
de var forbeholdt slegter som f.eks. Gyldenstjerne, Lykke, Munk, Podebusk, Sehested og
Rosenkrantz'. S3 kom de stader, der var bestemt for de kvinder, der havde tilknytning til
kapitlets medlemmer, til borgmestrene og til raidmandene. For Ribe domkirkes vedkommende
nzvnes udtrykkeligt de stole, der var forbeholdt »kapitelskvinderne« og »rddmandskvindernec,
og det var myndighederne meget magtpéliggende, at man overholdt denne hierarkiske orden
ved, at de saledes privilegerede holdt sig til de officielle stolestader og ikke, siledes som det
kunne ske for borgernes vedkommende, segte ned til deres private stader langere nede i
kirken. — Navnlig kunne besiddelse af disse sidste give anledning til stridigheder, der kravede
myndighedernes indskriden’.

Et enkelt eksempel til belysning heraf blandt de mange, der findes i tingbegerne: Den 19.
juni 1592 nedlagde den yderst stridbare Jon Pedersen Trellund (1554-1628)° forbud mod, at
Ribe-borgeren Las Limes hustru gjorde brug af den samme stolestand som Maren Jensdatter,
Jon Pedersen Trellunds hustru, og Anne Mads Roeds. Las Lime ville bevise, at han havde
hjemmel til stolen ved vidnesbyrd fra Kristen Hegelund Bartskar, som da boede i Arhus, men
som tidligere havde varet bosat i Ribe'.

@verst i kvindehierarkiet i Ribe var saledes lensmandens frue, der som borgfrue pa Riber-
hus naturligvis ned almindelig respekt og agtelse, der ikke blev mindre af, at hun som adelig
bag sig kunne telle 16 aner, der tilherte den gennem arhundreder herskende klasse i landet,
noget der i sig selv i godtfolks gjne kastede glans over hende.

Lensmandens frue kunne naturligvis kun nyde godt af den afhangighed, som byen stod i
til befalingshaveren pa Riberhus; det var saledes bl.a. s®dvane, at byen viste sin — ikke helt
ringe - opmarksomhed, nir lensmanden blev gift, som da f.eks. Erik Eriksen Lykke (ca.
1532-92) til Skovgérd 1578 giftede sig med Margrethe Falksdatter Goye (ded 1613)%, og det
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er muligt, at det var til @re for brudeparret og bryllupsgasterne — og til udgift for byen - at
latinskoleeleverne under rektor Peder Hegelunds ledelse opferte den reformerte theolog fra
Ziirich Rudolf Walters hellige Nabal-komedie‘. Det kan yderligere tilfgjes, at de forhabentlig
glade og tilfredse bryllupsgaster pd byens regning fik befordring hjem — tre las’.

Den af Anders Serensen Vedel si hejt priste Ingeborg Gyldenstjerne, der var gift med
Albret Friis, lensmand pd Riberhus 1580-94 og 1597-1601, drog ogsa stor fordel af at kunne
udnytte de muligheder, som de underdanige borgeres afhangighed af lensmanden kunne
medfere. Et enkelt eksempel herpé fra Ribe bys regnskabsbog: 1589 den 21. marts Christian
Kamstrup for han ag (agede) fru Ingeborg Albret Friises til Foldingbro 2 mk. og den 28.
marts givet Thames Stadsbud for han var med hans vogn i Hvolgard med fru Ingeborg pa
slottet 5 mk. —

Man kan vanskeligt blive imponeret over den pris, som stadsbudet fik for den lange rejse.
Og det var heller ingen hej betaling, nemlig 1 daler, som hun ydede for befordring af Godske
v. Ahlefeldts detre, der skulle fra Ribe til Ravsted®.

Ingeborg Gyldenstjerne har gjensynlig varet en meget virksom dame, der ved forskellige
lejligheder ind imellem sine talrige fedsler har aflastet sin mand i hans omfattende embeds-
forretninger, bl.a. ved at hun foruden at varetage reprasentative pligter m.m. pa slottet og
andetsteds ogsa evnede at fere tilsyn med de mange gérde, som herskabet pd Riberhus besad
i Jylland - og byen har mattet betale hendes rejser dertil.

Ingeborg Gyldenstjerne har sa afgjort vaeret mere og andet end et vedhang.

Det samme har helt bestemt varet tilfeeldet med Berthe Friis, der var gift med Albret Skeel
til Fusinge — Albret Friis’ afleser efter dennes anden periode som lensmand pa Riberhus’.

Det ses i Peder Hegelunds almanakoptegnelser, hvorledes hun, da lensmanden som ritme-
ster for den gule Ribe-fane med hader deltog i Kalmarkrigen, varetog hans og hendes gko-
nomiske interesser'.

Det kan derfor ikke undre, at hun ud fra disse snzvre personlige forudsatninger, men ogsa
i videre perspektiv som en adelsdame, knyttet til slegter, der gennem tiderne havde vovet livet
for konge og fedreland, var levende optaget af krigens gang. Hun blev gennem breve bl.a. fra
sin mand, men ogsa fra andre, holdt underrettet herom og modtog oplysninger, som hun lod
ga videre til ®gteparrets gode ven Peder Hegelund''.

Selv opholdt hun sig et par gange i lejren hos sin mand, i 1611 i tre maneder i lejren i
Halland, i Halmstad", i januar 1612 besegte hun sin mand i Varberg-lejren".

Lensmandsfruen pa Riberhus levede langfra i ophgjet ensomhed; lensmandens embedsfor-
retninger med byens borgere, naturligvis is®r med radsaristokratiet og byens gejstlige, med-
ferte, at der som vel venteligt opstod personlige kontakter mellem lensmandsfamilierne og de
i hvert fald mere fremtradende borgere, ja i visse tilflde med folk i ret ydmyge stillinger, som
f.eks. med rektor Peder Jensen Hegelund.

Med ham havde siledes lensmand Erik Eriksen Lykke til Skovgérd og hans hustru Kirsten
Nielsdatter Rotfeldt (ded den 28. april 1576)" en ret intim forbindelse, der bl.a. gav sig
udslag i, at lensmandsparret begge var faddere ved Jens Pedersen Hegelund, Peder Hege-
lunds forstefedtes dab den 21. juli 1573"

Da Peder Hegelund kom ind i karrieren som lektor, kannik, sogneprznst ved domkirken og
endelig som biskop, blev kontakten med Riberhus endnu tattere.

Et nart venskab kom forholdsvis hurtigt i stand mellem Peder Hegelunds familie og Albret
Friis og hans hustru Ingeborg Gyldenstjerne, og det har abnet for Peder Hegelunds forbin-
delse med en af tidens mange fremtredende adelsdamer, den initiativrige, selvhjulpne og
selvh@vdende Karen Kristoffersdatter Gyldenstjerne (1544-1613) til Stjernholm, enke efter
rigsrdd og rigsmarsk Holger Ottosen Rosenkrantz (1517-75) til Boller'”. Deres to sanner Otto
Kristoffer (1569-1621) og Frederik (1571-1602) blev sommeren 1582 optaget som convictores
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— bordfzller — i Peder Hegelunds hjem for gennem samkvem med og pdvirkning af den
fremragende humanist at fa en ballast af viden og dannelse, der kunne vare nyttig for dem i
deres videre livsforlab™. — Kontakten med den dygtige frue pa Boller var si levende, at det
feltes naturligt, at fru Karen Holgers, som hun kaldtes, i oktober 1583 var fadder ved Jorgen
Pedersen Hegelunds dab", i evrigt sammen med svogeren Albret Friis®. — Nar hendes soster
ikke var til stede ved denne hejtidelighed i det hegelundske hjem, skyldtes det utvivisomt, at
hun i de dage selv 1a i en af sine talrige barselsenge®.

Dertil kom, at da fru Karen Holgers ganske kort tid efter tog afsted fra Ribe sammen med
sine senner”, der dog kun midlertidig forlod Peder Hegelund, inden de begge i lebet af 1584
endeligt tog afsked med ham™, ser det ud til, at hun ved den lejlighed blev ledsaget af Peder
Hegelunds broder Jacob, som hun vel sagtens har taget sig af.

Yderligere: Peder Hegelunds tidligere omtalte Elogia mulierum, 1586, var ferst og frem-
mest helliget Ermegard Kristoffersdatter Gyldenstjerne, sester til fru Karen Holgers og In-
geborg Gyldenstjerne, i anledning af hendes bryllup med Truid Bjernsen Bjern til Bjorns-
holm, og da sestrenes moder Anne Tennesdatter Parsberg dede — i ovrigt samme 4r — skrev
han sit lille skrift Memento mori®. — Aret efter skrev han til Albret Friis’ og Ingeborg
Gyldenstjernes syv detre et pedagogisk-didaktisk skrift ABC af bibelske Ordsprock, hvori han
sogte at lzere dem at »elske tugt og god opdragelse og vannes til dyd og gudsfrygt«®, alt i
tidens and.

Det er et vidnesbyrd om den nare kontakt mellem Peder Hegelund og lensmandsfamilien
pa Riberhus, nar Albret Friis’ dedsdag den 24. april regelmassigt markeres i almanakopteg-
nelserne.

Ogsa til Valdemar Parsberg, lensmand pa Riberhus 1594-97%, og hans hustru Ide Jorgens-
datter Lykke (1560-1618)” havde Peder Hegelund det bedste forhold. Kort efter, at han var
udnaevnt til biskop — 1595 — var han sammen med lensmandsparret p& Senderho ledsaget af
biskoppens svigerfader, rddmand Anders Serensen Klyne®, og i august 1596 ses det, at Ide
Lykke var til barselkost i forbindelse med Laurids Pedersen Hegelunds fedsel®.

Men ingen af de heje herskaber pd Riberhus har ejensynligt stiet biskop Peder Hegelund
sa nazr som Albret Skeel til Fusinge og hans hustru Berthe Friis®, hvad de mange notitser i
almanakkkerne er et fuldgyldigt udtryk for.

Venskabet kom sa at sige i stand omgdende, og vi felger i notitserne Berthe Friis, fra hun
1 juni 1601 blev gift med befalingshaveren pa Riberhus, hendes ankomst ~ velkom — til Ribe
1 juli samme ar. Vi ser bl.a,, at hun og hendes mand sammen med andre var gaster hos
biskoppen efter Anne Andersdatter Hegelunds vanskelige fedsel sidst pa 4ret. Vi far at vide,
at hun i juli 1603 fedte sennen Kristen (1603-59), hendes kirkegang efter fedselen noteres, at
hun i november 1604 fedte sennen Kristoffer (1604-22), i november 1605 sennen Otto
(1605-44), i februar 1607 en datter Anne — Albret Skeel ndede lige at komme hjem til
fedselen. I september 1608 bragte hun en dedfedt datter til verden, Peder Hegelund holdt
przdiken over det lille lig, og han noterer ogsa den obligate kirkegang efter fedselen. Det ses
endvidere, at hun i november 1609 fedte sennen Tyge (1609-22), at hun som tidligere navnt
som en ret adelsdame var sammen med sin mand i lejrene i Halland. Da hun vendte hjem fra
lejren i Halmstad, fedte hun kort tid efter sin hjemkomst til Ribe »en ung datter« Karen
(1611-27). I september 1612 fedte hun sennen Niels (1612-15), kort efter, at hendes mand
var vendt tilbage fra krigen efter ca. % ars fravar fra Ribe. - Ind imellem alt dette kommer
sa notitser om lensmandsparrets afrejser fra Ribe og deres hjemkomst til byen, vidnesbyrd om,
at vagne ojne 1 bispegarden fulgte lensmandens og hans frues ferd, og meget mere, ogsd om
gastebud pa Riberhus, hvortil biskoppen var indbudt, og vel ogsd hans unge hustru.

I avrigt passede Berthe Friis godt ind i det menster, der var skéret for en dansk adelsdame
af rette observans.
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Optugtet som hun tidligt fra barnsben var i sand gudsfrygt »ved hendes barnelerdoms og
andre kristelige dyders ovelse« udmarkede hun sig, da hun 15 ar gammel kom i dronning
Anna Kathrines jomfrukammer, »med sidan fromhed, tugtighed og stilhed«, at hun kom »i
held og yndest« hos alle*.

Ogsa som &gtehustru var hun, hvis man ter tro pradikanten, der talte ved hendes ligbare,
ovenud eksemplarisk. »Hun har¢, sagde han nemlig, »tjent og gdet hendes salige husbond
under gjne, at alle de, der har set deres omgangelse, har gladet sig derved«*.

Hun har ejensynligt vaeret et dybt religiest menneske, der var »kyndig i Guds ord«” og
omsatte sin kristelige optugtelse i »finhed, fromhed og mildhed«*, egenskaber, der sikkert har
faet yderligere dybde og tone ved de mange personlige sorger, hun oplevede ved det vold-
somme indhug, som deden gjorde blandt hendes bern, 12 ialt, hvoraf kun to overlevede hende.

Men pradikanten har nok taget munden lidt for fuld, nidr han mente, at yderligere omtale
af hendes dyder ikke tjente noget formal, »men det er uforneden, efterdi det hele kongerige er
bekendt, at hun var en meget gudsfrygtig, sanddru, @rerig og from matrone og sig siledes i
alle sine gerninger og bedrifter anstillede, at der fandtes intet uden dyd og fromhed hos hende,
sd hun i det gode har naet den fuldkommenhed, som nogen Guds barn (der er fadt af ked og
blod) kan anlange ... «** — »Thi hendes dmindelse er lig Josva amindelse og er som den =dle
lugt af apotekene, hedder det andetsteds i ligtalen®.

Men hun har dog sikkert varet et fint og godt menneske, der har omfattet sine undergivne,
bender og tjenere, med sd megen velvilje og hjelpsomhed, som det kunne lade sig gore under
de vardinormer og det samfundssyn, der da var herskende i samtiden, og som hun natuligvis
ogsa var underlagt”.

I et latinsk digt, der er knyttet til ligtalen, star der bl.a., at hun var gavmild over for fattige
og forzldrelese og andre nedstedte, at hun sergede for arbejde, tej og mad til dem, samt at hun
opferte skoler og betenkte dem med sddanne fornedenheder, at eleverne kunne blive dygtige.

Livet i Ribe stod efter mandens ded for hende i et sarligt lys, og hun hibede under sin
sidste sygdom »snart at komme til Ribe til de gode folk, hun sa l&nge havde veret hos, og der
hvile sit trette legeme hos hendes gode sal. mand og mange smukke bern, hun har mistet, sa
hun har ikkun to igen ... «*

Peder Hegelund har nok vidst at verdsztte de mange smukke egenskaber, som Berthe Friis
sikkert har vaeret i besiddelse af.

Der var dog ikke blot forbindelseslinier mellem bispegirden i Skolegade og borgen pé
slotsbanken mod vest i byen; de gik ogsd andetsteds hen som f.eks. til Liljebjerget, Anders
Serensen Vedels fornemme bolig over for bispegarden, i naerheden af domkirken.

Slaegtninge af Ingeborg Gyldenstjerne og blandt dem Karen Holgers®” havde allerede me-
dens Vedel var hofpraest i Kebenhavn vist ham stor venlighed, og her i Ribe blev forbindelsen
fortsat, og det gav ham i evrigt adgang til adelige kredse med sterre eller mindre tilknytning
til Ribe.

Albert Friis og Ingeborg Gyldenstjerne optradte flere gange som faddere ved barnedab i det
vedelske hjem™, og det er betegnende nok, at det var Anders Serensen Vedel, der holdt
ligtalen ved slotsfruens ded, og det var i hgj grad pad Karen Gyldenstjernes foranledning, at
ligtalen kom i trykken.

Ogsa til Albret Skeel og Berthe Friis stod Anders Serensen Vedel i venskabeligt forhold*'.

I de fornemme vabenprydede stole hejt oppe i domkirkeskibets nordside naestefter slots-
fruens stol tronede standsbevidste og ttestolte de adelsdamer, der midlertidigt eller perma-
nent boede i byens adelsgarde. Blandt dem f.eks. Magdalene Klausdatter Sehested (dad 1611),
der var gift med den rige, men brutale, stridbare og ganske hensynslese Mourids Klausen
Podebusk til Kerup (ded 1593), der fra Korsbredregard, det gamle Korsbradre-kloster i Ribe,
ovede noget i retning af et tyranstyre over byens borgere®>. — Man skulle umiddelbart mene,
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at Magdalene Sehested i sit 35-arige gteskab med dette menneske matte have levet. i et sandt
helvede. Det synes imidlertid ikke at have vaeret tilfzldet, og alt tyder pa, at Mourids Pode-
busk bade har varet en karlig ®gtemand og en omsorgsfuld fader for de tre bern Predbjern,
Klaus og Gisel, der gjensynligt alle kom til verden pad Korsbredregard.

Mourids Podebusk var da heller ikke vaerre, end at savel Peder Hegelund som Anders
Serensen Vedel nok kunne have forbindelse til den store adelsgard, siledes som det f.eks.
fremgar af den omstendighed, at Magdalene Sehested og hendes mand samt datteren Gisel
ved forskellige lejligheder var faddere ved nogle af de mange dabshejtideligheder i Peder
Hegelunds hjem og pa Liljebjerget hos Anders Serensen Vedel og hos hans parsrende®.

Det faldt da ogsa Magdalene Sehested helt naturligt 1591 at tilkalde Anders Serensen
Vedel til den unge ulykkelige Predbjern Podebusks dedsleje til trast for den deende i de sidste
dage™.

Forazldrene havde utvivlsomt ventet sig meget af Predbjern Mouridsen Podebusk, der tid-
ligt viste sig i besiddelse af flid og larenemme, og 11 ar gammel blev han 1579 med sin
praceptor, den lerde magister Hans Alborg (1542-1619)*, sendt til Strasbourg, for at han
kunne nyde godt af den store paedagog Johannes Sturms og andre l&rde mands pavirkning.
Men allerede i 1581 fik han et ulzgeligt sir pa laret og matte ga med krykke; han fortsatte
dog tilmodigt trods smerte de pabegyndte studier, men da hans svaghed tog til, kaldte foral-
drene ham 1586 tilbage til landet®.

Det lykkedes foreldrene med store bekostninger af fa ham s meget helbredt, at han kunne
kaste krykken, men 1591 blev han atter syg og »led svar ve og pine, som han gudhengivent bar
med stor tdlmodighed og ydmyghed«.

Da hans tilstand blev varre, blev Mourids Podebusk fra Jungshoved, hvor han var lens-
mand, kaldt til sennens sygeleje, hvortil som tidligere omtalt Anders Serensen Vedel ogsa var
blevet hentet. — Den 27. juni 1591 dede han »imellem sin kare faders hander, som sad hos
ham og havde ham udi sin favn«.

Magdalene Sehested, der nu pa det sidste havde bragt den syge sen til Ribe, havde i sin
store sorg ikke krafter til at vaere i sygestuen den sidste svare tid, og Anders Serensen Vedel
matte vaere hos hende for at styrke med sin trest, medens Mourids Podebusk og datteren Gisel
vagede hos den deende.

Det var Anders Serensen Vedel, der i Ribe domkirke holdt ligpradikenen ved den sorte
bare.

En helt anden natur var broderen Klaus (1562-1616) — pragtglad og udadvendt, selvhav-
dende i sin store rigdom, hvortil &gteskabet 1590 med Sofie Nielsdatter Ulfstand til Barsebak
og Vemmetofte havde lagt en solid bund, ferte han sig frem i samfundet. Ved Christian IVs
kroning 1596, en af de store stunder i Danmarkshistorien, medte han op til de stralende
festligheder i bevidstheden om at eje Krapperup, Kerup, Korsholm, Markie, Barsebzk og
Vemmetofte m.m. med omtrent 1800 bendergarde®.

Ogsi for sesteren Gisel tegnede livet sig i materiel henseende lyst ved det ®gteskab, som
hun 1592 indgik med den tidligere omtalte Otto Kristoffer Rosenkrantz, der var sen af
rigsrad og rigsmarsk Holger Rosenkrantz til Boller og Karen Gyldenstjerne til Stjernholm.

Den udvalgte prins kastede sin nides lys over brud og brudgom ved at sende fire radyr
til deres »velkom«. — Imidlertid synes Otto Kristoffer Rosenkrantz at vare blandet af sin
pragtglade svoger; i hvert fald skaltede og valtede han letsindigt og uforstandigt med sine
og hustruens rige midler, og Magdalene Sehested métte i sin enkestand efter Mourids Pode-
busks ded 1593 vere vidne til, at svigersennen og dermed datteren kom ud i stadig sterre
ekonomisk ufere, og hun matte se, hvorledes datterens medgift Korsbredregard 1604 blev
pantsat”.

Samme ar blev Gisel i avrigt angrebet af en hudsygdom, som Peder Hegelund betegner som
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noget i retning af spedalskhed, nok lovlig dramatisk, men om denne hudlidelse var akut eller
kronisk, far st hen™.

Til disse sorger og bekymringer kom sé det katastrofale slag, at Magdalene Sehested 1608
mistede sit syn og blev helt blind*. I denne ulykkelige tilstand fik hun flere gange beseg af sin
trofaste ven Peder Hegelund®. Den 3. december 1611 dede hun, som hendes ven skriver i sine
almanakoptegnelser »efter langt sygeleje og blindelse og udmattelse«*.

Ligtalen, som magister Mads Pors holdt over hende i den iskolde Ribe domkirke, kvagede
vist ingen; den var efter Peder Hegelunds udsagn hejtravende og fuld af smiger™.

1 1606 besagte Peder Hegelund hende for at tale med hende om 1000 daler, som hun havde
lovet til en stiftelse til de fattige™; 1609 sendte hun 50 daler at uddele til husarme og skole-
barn, 24 sk. lybsk til hver, og det har ejensynligt vaeret renten af de omtalte 1000 daler, der
vel har varet uddelt hvert ar*, siledes ogsa i 1611, da Gisel Podebusk umiddelbart efter
moderens ded sendte 50 slette daler til uddeling blandt de fattige®.

Desuden omtaler Peder Hegelund et skolelegat pa 1000 joachimsthaler, som fandtes anfert
1 Magdalene Sehesteds testamente™.

Gisel Podebusk dede sent pa aret 1618 eller tidligt pa aret 1619* og undgik séledes at blive
inddraget i den totale fallit, da man gjorde boet op efter hendes mands ded 1621. Hans
»markelig store gaeld« pa 100.000 speciedaler bragte alvorlig forstyrrelse i hele landets eko-
nomi.

Den 21. december 1619 overlod den gamle jomfru Elitze Norby (1548-1632), en ret for-
muende adelsdame, der holdt til i Ribe, pad Gisel Podebusks vegne 10 daler til Ribe domkirkes
fattigblok, netop det belab, som den afdede adelsdame plejede arligt at yde®.

1 kapitelskvindernes stole sad de kvinder, der var gift med kanniker og pralater, og vel med
kirkens praster, tilforladeligt tilpas semmeligt og arbart med ansigtet lagt i sidanne folder,
som det nu engang semmede sig for kvinder, der delte bord og seng med lutherske gejstlige.
Blandt dem, der formentlig andagtigt har lyttet til udlagningen af evangeliet, kan navnes
den tidligere omtalte Anne Kristensdatter Rentemester, der fik sé trist en skabne.

Det kan vel ogsa formodes, at man her har kunnet se Peder Hegelunds ferste hustru Anne
Jensdatter, der sa flygtigt, men si sympatisk omtales i almanakoptegnelserne i det korte
spand af ar, der var hende beskaret at leve, helt afgjort den meget blide Margrethe Jergens-
datter og den gjensynligt mere robuste Anne Andersdatter, raidmandsdatteren, der purung
blev den midaldrende Peder Hegelunds tredie hustru.

Her kunne man endvidere en lang arrekke se radmandsdatteren Karen Baggesdatter, der
var gift med sogneprast og kannik ved domkirken Jacob Madsen Vejle, der efter sin 20-arige
tjeneste her 1587 blev biskop i Odense. — Peder Hegelund var naert knyttet til begge ®gtefal-
ler®, og den energiske Karen Baggesdatter, der i evrigt var hans kusine, har vel varet ind-
blandet i hans gteskabsplaner - de sé sorgeligt fejlslagne — med Kirsten Knudsdatter Seeblad
i Odense, der var svigerinde til hendes saster Maren Baggesdatter, der var gift med Laurids
Knudsen Seeblad, rddmand i Odense®.

Handlekraftig og dygtig, som hun var, forstod hun at varetage den travle Odense-biskops,
sin families og egne interesser, som da hun i foraret 1591 kom til byen for pa sin mands vegne
at tage vare pa hans formentlige rettigheder med hensyn til fordelingen af Ribe-kannikernes
fellesgods og andet, der vedrerte de residerende kanniker, dertil om kirkevargemalet for
domkirken og om et gerde — sandsynligvis en omgangsmur om den kannikeresidens, der
tilkom Jacob Madsen Vejle i egenskab af kannik i Ribe®.

Kannikeresidens og omgangsmur har gjensynligt varet en kvindesag, som ganske simpelt
er blevet syltet, uden at der skete ret meget, og da man, som det synes, i Ribe ikke kunne fa
ret meget ud af at henvende sig i Odense, forsegte man sig i april 1606 med Lene Jacobs-
datter, Odense-biskoppens datter, enke efter dr. Hans Lauridsen Amerinus. For man »frem-
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sendte« magister Iver Iversen Hemmet, lektor i Ribe, og Jacob Hansen Buch, kapellan ved
domkirken, til hende for »venligen at piminde om magister Jacobs hendes faders residens og
omgangsmur«". For at feje yderligere et trak til karakteristikken af den selvhjulpne bispinde:
Da Odense-biskoppen dede i september 1606*, opstod der strid mellem hans efterfelger som
biskop magister Hans Knudsen Vejle (1567-1629) og Karen Baggesdatter, der ikke uden
videre ville stille sig tilfreds med, hvad man ville yde hende i nadsensaret, men ajensynligt
tilholdt sig mere, end der tilkom hende efter ordinansen.

I disse stolestader for kapitelskvinderne kan blandt de mange bemzarkelsesvardige kvinder,
af hvilke nogle allerede tidligere er omtalt, sluttelig nzvnes Hans Lauridsen Amerinus’ forste
hustru Anne Hansdatter, datter af en Ribe-borger af patriciatet Hans Torbensen, der ikke
ulig s& mange af sine bysbern var ret voldsom i sin optraden og i en ung alder omkom »ved
svig og raseri i udlandet«*".

Datteren kom derefter i huset hos den meget ansete borgmester Hans Pedersen Fanninger,
med hvis hustru Karen Termansdatter hun var beslegtet. - S& godt og trofast gik hun til
hande der i huset, at borgmesteren med sin hustrus samtykke 1580 gav hende og hendes
arvinger ret til efter borgmesterparrets ded at bruge den gard, som de da tilskedede Almin-
deligt hospital, mod at der biev svaret tilberlig jordskyld af garden®.

Amerinus ma have haft sin gang i borgmestergarden, og de to unge blev engang i midten
af 1570’erne trolovet. Men fastemanden opholdt sig kun periodevis i byen, optaget som han
var af sin uddannelse, og det blev hans trolovede, der varetog hans interesser i Ribe.

Allerede 1574 havde han forleningsbrev pa et kannikedemme ved Ribe domkirke, som
magister Jens Viborg oplod ham™, men der ma have vaeret visse uklarheder forbundet her-
med. For magister Jens Viborg var i besiddelse af kannikedemmet ved sin ded 1581. Han
dede den 7. maj”, og da Amerinus ejensynlig pa det tidspunkt opholdt sig i udlandet, hand-
lede Anne Hansdatter resolut og opsegte omgédende, lader det til, kongen, der opholdt sig pd
Koldinghus, og opnaede allerede den 12. maj et forleningsbrev for magister Hans Lauridsen
pa det kannikedemme, der var blevet ledigt efter magister Jens Viborg. Nar han ikke laengere
studerede i udlandet, skulle han residere ved domkirken’.

Det ma ogsa have varet hende, der henledte opmarksomheden p4, at Jens Viborg havde
ladet kannikeresidens og nogle boder forfalde, skent han var forpligtet til at vedligeholde dem
— noget der gjensynligt generelt er faldet kannikerne besvarligt.

Ofte havde kapitlet mindet ham om brestfzldigheden ved bygningerne, nu var der s
kommet det til, at husene var fuldstendig nedbraendt under den store ildsvdde 1580, uden at
han havde ladet dem opfere pa ny. Amerinus havde, vel efter Anne Hansdatters oplysning,
erklaret, at det ville falde ham vanskeligt at opbygge en ny residens, hvorfor efter hans - og
man kan sikkert tilfaje Anne Hansdatters — mening magister Jens Viborgs enke og arvinger
mitte vare forpligtet at opbygge residensen. Kongen pabed derfor den 12. juli samme ir
kapitlet at stevne enken og arvingerne og bringe orden i sagen™.

Hun gik nu videre i lag med den vanskelige sag; for kapitlet ville ikke uden videre aner-
kende forleningsbrevet af 12. maj, uden tvivl fordi Amerinus ikke personligt havde prasente-
ret det for kapitlet med de formaliteter, dette medferte, hvorfor hun da henvendte sig til
rigsmarsk Peder Gyldenstjerne (1533-94) til Timgérd for at fa sagen ordnet pa tilfredsstil-
lende vis for sin fastemand og sig selv. Rigsmarsken skrev da ogsd den 23. maj 1582 til
kapitlets kantor Kristen Lange til Bramming (ded 1604) og anbefalede, at hun under Ame-
rinus’ fravaer oppebar indtzgterne af det omtalte kannikedemme, og den 29. august, utvivl-
somt samme ar, erklerede hun ved sin egen underskrift, at hun ville holde kapitlet skadeslest
for det korn og andet, som det antvordede hende pa magister Hans Lauridsens vegne efter det
kongelige brev, som hun med gode venners rdd og hjelp havde erhvervet i sin fastemands
fraveaerelse™.
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Sa heldig var hun imidlertid ikke i den vasentligere sag om residensen. For ved et dbent
brev af den 15. juni 1582 blev det bestemt, at Jens Viborgs enke og arvinger helt skulle
fritages for genopbygningen eller blot for bidrag til at genopbygge den omstridte bygning, da
Jens Viborg, hans hustru og arvinger ikke havde kunnet afvende den store ildsvide. Kapitlet
skulle tvaertimod beordre Amerinus til ved ferste lejlighed at genopbygge residensen’.

I 1583 vendte den 33-drige Hans Lauridsen Amerinus i glans og herlighed som dr. med.
tilbage til Danmark™, hvor et kannikedsmme med en nedbrandt residens ventede ham. Han
blev imidlertid indfert i kapitlet i juli samme ar — formaliteterne kom saledes i orden. Da det
nok kunne knibe med at opbygge en ny residens for indtagterne af kannikedemmet alene, har
man fra hejere myndigheders side segt at hjalpe ham dertil, idet der den 7. september samme
ar indtil videre blev bevilget ham &rligt at oppebzre tre l&ster korn fra Riberhus”.

Amerinus ned i evrigt den haeder at blive den forste medicus i Ribe, der efter Christian IIIs
fundats af 19. januar 1545 blev forlenet med et kannikedsmme i Ribe™.

Sikkert hurtigt efter sin ankomst til Ribe er han blevet gift med Anne Hansdatter, der sa
dygtigt havde varetaget deres flles interesser, medens han studerede udenvalts.

Da kannikeresidensen som omtalt ved hans tiltrzdelse 13 i ruiner, matte de nygifte i hvert
fald en overgang bo hos Hans Fanninger og efter hans ded i foriret 1584 hos hans enke”.

Anne Hansdatters liv som fasteme havde varet langt, som agtehustru blev det kort; for
allerede den 21. februar 1586 dede hun i barselseng efter at vaere blevet forlest med tvillin-
ger®, der gjensynligt hurtigt dede.

Hendes mand opsatte i den midterste del af Ribe domkirke et epitafium over sin hejt
elskede hustru, som han priste som en enestdende kvinde, der udmarkede sig ved fromhed,
bestandig troskab, klogskab, @rbarhed og mange andre dyder og gode egenskaber — og, blev
der tilfgjet: hun udidndede under en fedsel pa den roligste made® - altsi i sit embede, som
Peder Palladius kunne udtrykke det.

I juli 1587 blev Amerinus trolovet med den nys omtalte Lene Jacobsdatter, med hvem han
blev gift samme ar®.

Forbindelsen mellem kapitel og borgerpatriciat i Ribe manifesterede sig tydeligt nok i de
ovenfor anferte eksempler, og de omtalte kvinders selvsteendige adfaerd har utvivlsomt som
medvirkende arsag deres baggrund i deres tilhersforhold til den pa flere méder privilegerede
overklasse i byen.

Rédmandskvindernes stolestader var netop forbeholdt sadanne stoute kvinder; det er dem,
der i tekkelige sort-hvide dragter fra epitafiernes malerier pad domkirkens piller med deres
rolige og alvorlige blikke i dyb eftertaenksomhed ser ud i det store hvide rum. Det ser ud, som
om de endog som bern ikke har let eller smilet, ikke ulig den samtidige flamlaender Pieter
Breugels malerier af bern i leg.

Man kan ogsa se dem massivt udhugget pa gravmalerne i domkirken og i St. Katharine
kirke.

Mest serpraget blandt disse kvinder var nok

Kirsten Lauridsdatter Klyne, den ukuelige.

Hun blev fedt den 25. november 1552% som datter af den senere ridmand og borgmester
Laurids Thegersen og Karen Jensdatter, en datter af sognepraest ved St. Katharine kirke
magister Jens Kristensen Varder - et lille fejltrin i dennes katolske fortid®.

Kirsten Lauridsdatters fader var en anset, dygtig og formuende mand, som byen forstod at
tage i anvendelse i radet, som borgmester, som byens pengemester og som forstander for
gilden, byens [attigkasse®. — Han havde sin gard pa hjernet af Storegade og torvet i Ribe og
opbyggede her pd byens hovedstreg 1581 et grundmuret murstenshus med jernankre, der
danner arstallet 1581 og et bomarke med initialerne L. T. Huset er bygget pa brandtomterne,
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muligvis af to ejendomme, der gik op i luer ved den store brand 1580, der satte sig sa sterke
spor i Ribes historie*.

Det kan altsa ikke veere i dette hus, men nok pa dette sted, at Kirsten Lauridsdatter og
hendes to sestre Lene og Mette tradte deres barnesko eller, som det hed i datiden, blev
optugtede. Dog har man i Laurids Thegersens hus nappe anvendt den hirde fremgangs-
made, der som tidligere omtalt efter familiekreniken blev anvendt pd Liljebjerget af Anders
Serensen Vedel.

Her pa byens hovedstreg er de tre piger altsi vokset op under tilpas gode og trygge forhold.
Daglig har de pa den anden side af torvet med de pyntelige huse og bag kirkegardsmuren haft
domkirken for eje, den smukke gamle romanske apsis i tufsten, de senere gotiske murstens-
tilbygninger: St. Barbaras kapel, kapitelshuset og vabenhuset. Uvilkarligt har pigernes ajne
daglig varet rettet mod domkirketarnet, der hejt over de lave huse tegnede sig massivt mod
den abne urolige vestjyske himmel.

Truende rejste sig pa torvet byens monstrese kag, en daglig advarsel om nedvendigheden
af at opfere sig semmeligt i overensstemmelse med den kristelige tugt og formaning, der uden
tvivl er blevet pigerne til del i hjem, i kirke og i skole.

For selv om latinskolen pa hjernet af Skolegade og Grydergade fa skridt fra deres barn-
domshjem var en lukket verden for dem, har de ganske givet besagt en eller flere af de
skriveskoler, der fandtes i byen, og hvor de kunne lzre at laese, skrive og regne m.m., de
lutherske bornelerdomme ikke at forglemme. Kirsten Lauridsdatter har sikkert her ogsa lart
tysk; hun var i hvert fald tyskkyndig senere.

Opvakte, som de tre sostre utvivlsomt har vearet, har de med &bne sanser ladet verden
komme til sig, de har suget de staerke indtryk til sig, som den livlige handelsby var sé rig pa,
ikke mindst ved de to store markeder St. Hans marked ved midsommertid og Vor Frue
marked i september — det er betegnende, at da Peder Hegelund sad fjernt fra Ribe i Leipzig,
mindedes han vemodigt sin barndoms og ferste ungdoms glade septembermarked i sin
hjemby®.

Pigerne har sikkert varet at finde ved Kagkilden, brenden pa torvet, hvor koner og piger
har hentet vand. De har nok lyttet til kvindernes passiar om stort og smat, varet en smule
med i den serlige kvindeverden, der &benbarede sig her, eller méaske har de vaeret ved aen,
f.eks. ved vandbroen uden for Senderport og andetsteds, hvor kvinderne vaskede tgj med
skammel, askelud og tarskel, og her fulgt deres arbejde og lyttet til deres snak®”. — Og meget
mere.

Helt fortrolige ma pigerne have varet med den ganske sarlige lyd, der genled mellem
husene, nar eksne ved fordrstid i tusindvis blev drevet gennem byens gader for at udskibes ved
Hviding nakke eller fra Ribe rhed, hvis de da ikke ad de senderjyske veje blev drevet sender-
ud, f.eks. til Wedel ved Elben™.

Den starke tilstremning af mennesker da og navnlig ved markederne gav anledning til fest
og kalas, men ogsa til vold og brutalitet, ikke mindst i forbindelse med fylderi og drukkenskab,
hvad tingbegerne barer mange vidnesbyrd om.

Men ogsa i det daglige kunne voldelig adfard med drab, sar og lemlastelse som folge
komme til udbrud blandt disse pd mange mader primitivt teenkende, falende og handlende
mennesker, og alt dette i forbindelse med tidens harde og ubarmhjertige rettergang, der ikke
veg tilbage for at tage pinebznk, galge og gren, stejle og hjul, skarprettersvaerd og bal i sin
tjeneste, kunne naturligvis ikke undgd at virke ind pa pigernes sind. Det var en hard og
usikker verden, der udfoldede sig uden for deres barndomshjem; en dagligdags foreteelse var
synet af kreblinge, syge og pa andre mader usselt stillede mennesker, der var ladt i stikken af
et svagt udviklet social- og sundhedsvasen, og som mere eller mindre abenlyst gav dere:
elendighed til skue, alt som vidnesbyrd om tidens hardhed.
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Dertil kom, at de modtagelige pigesind ikke kunne undga at blive praeget af reformations-
tidens frygt for djavle og hekse.

Ufred, vold, usikkerhed og sorg skulle blive vasentlige bestanddele af Kirsten Lauridsdat-
ters livsleb — og dog var hun »privilegeret«.

Tidligt pa fordret 1570 — vel i slutningen af marts dede moderen”', og den 22. juni samme
ar gav hendes nzrmeste arvinger afkald over for faderen pa arv efter hende™. Det drejede sig
om Karen Jensdatter, en datter af Karen Lauridskone i dennes tidligere agteskab med Jens
N. Karen Jensdatter var gift med Vejleborgeren Hans Jensen™, 1577 efter hans ded gift med
Jens Baggesen, borger i Ribe — han dede 1584, og 1587 dede hans enke”. En anden datter
i Karen Lauridskones tidligere ®gteskab var Anne, der var gift med Ribe-borgeren Seren Ale;
dertil en sen Kristen Jensen, borger i Ribe.

Afkald gav ogsd Lene Lauridsdatter, vel Karen Lauridskones xldste datter i xgteskabet
med Laurids Thegersen. Hun var gift med Ribe-kebmanden Oluf Nielsen (1538-87), en sen
af kannik Niels Torkildsen (ded 1553). Agteparret boede i det nuvaerende rddhus, som Niels
Torkildsen havde erhvervet 1528”. Den sandsynligvis ferstefedte i dette zgteskab dede kort
efter fodselen den 30. september 1570

I 1592 blev Lene Lauridsdatter gift med magister Iver Iversen Hemmet”, den senere
biskop i Ribe. Hun dede af apopleksi den 21. november 1602"".

Nogle méneder efter det nzvnte arveafkald — i november — giftede Laurids Thegersen sig
igen'®".

Kirsten Lauridsdatter blev den 26. juli 1572 pa Ribe rddhus gift med Anders Serensen
Klyne'”, og den 12. oktober samme ar blev den tredie sester, Mette, gift med Bertel Nielsen
Skraedder'®, en formuende kebmand i Ribe, der med rette blev nagtet optagelse i rddet og sd
derefter var i bestandig opposition til borgmestre og radmand'"; efter hans ded blev hun 1602
gift med Poul Jensen (Krammer)'”, hvis hustru Gertrud var ded den 7. august 1601'*.

Kirsten Lauridsdatters mand Anders Serensen Klyne var sgn af radmand, senere borgme-
ster Seren Jacobsen Stage og Anne Serensdatter Klyne, en sester til Jens Klyne, hvis enke
blev Peder Hegelunds stedmoder.

Han var fedt i Ribe den 16. november 1552. Han var en dygtig, foretagsom og evnerig ung
mand, en af de »villeste« blandt ridmandssennerne i Ribe'”’, byens gyldne ungdom, der selv-
havdende og ofte hensynslest udnyttede, for ikke at sige misbrugte, deres privilegerede stil-
ling, og efter et nu forsvundet epitafium i St Katharine kirke at dsmme var han en smuk og
statelig mand'®.

Som udgdet af radspatriciatet med vejen tydeligt afstukket som kebmand har han uden tvivl
besegt den danske skole i byen, og muligvis har han i hvert fald en overgang med sin Donat
under armen géet til katedralskolen — han var nemlig ikke uden kendskab til latin — at han
kunne tysk, var en selvlelge for en kebmand i Ribe, da handelen mod syd var sa vigtig.

Det har uden tvivl varet et smukt brudepar, for hvem der ved midsommertid 1572 blev
holdt gilde i radhusets store sal, og det har nok ikke skortet pa gode snsker for de nygifte, som
flyttede ind i et hus i Grennegade, lige ved siden af rddhuset'®.

Allerede for giftermalet havde Anders Serensen Klyne gjensynligt nedsat sig som kebmand,
ung som han var, ganske vist under ret beskedne forhold i en lille krambod »hos Lisbeths
Olufs der«'"’, og nu segte det unge par energisk at arbejde forretningen op; for med det
kendskab, som siden fas til den unge kebmandskone, har hun nappe forholdt sig passiv i sd
henseende.

Men den unge lykke kunne i evrigt have faet en brat ende. For i slutningen af november
1573 kom Anders Serensen Klyne fremprovokeret under et drikkelag i slagsmal pé knive med
den narmest ustyrlige og ved flere lejligheder vel naermest utilregnelige Poul Hansen, en
sen af rddmand Hans Jensen. — Det blev ved den lejlighed nu ikke den nygifte Anders
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Serensen Klyne, der matte blive pa valen; i kampens hede drabte han sin vilde modstan-
derlll

Der blev ofret mange forhandlinger og meget skriverblak pa den [oreliggende sag, der trak
ud tl 1575

Den ofte omtalte latinske digler, den senere medicus i Ribe Hans Lauridsen Amerinus
skrev vel ved denne tid et latinsk digt til Anders Serensen Klyne; det udkom 1576. Heri rader
han sin ven til at ignorere de skumlere i byen, der havde noget mod hans vasen og adfaerd,
men slutter dog med at sige: »Men tred du, Anders, i de fedrene fodspor og @r Gud ved
retferdighed, redelighed, fromhed og fortjenester! Da skal Gud give dig visdom og lykke og
et langt liv. Hvis jeg matte nyde dette i forening med dig, skulle mine tanker vise sig i gerning,
og gid du oftere ma se beviser pa mit venskab«'". — Kloge ord, som den hidsige og fremfarende
Anders Klyne havde gjort vel i at skrive sig bag eret.

Imidlertid havde det unge gtepars virksomhed haft fremgang, dygtige som de begge var,
og 1576 kebte den unge kebmand en stald i forstaden til Ribe'"; han ville som sa mange andre
kebmaend i Ribe sl sig pa at handle med kvag, en yderst lukrativ forretning for den rette
mand.

Midler til denne handel kom til veje ved faderens ded 1577, og nu kunne der lzgges daler
il daler.

Samtidig begyndte en berneflok at vokse op. I lebet af de 26 ar, som agteskabet varede,
fedte Kirsten Lauridsdatter i hvert fald ni bern, der overlevede faderen, fire senner og fem
detre, det forste af disse bern blev fedt 1574 og det sidste 1593'".

Alt i hendes liv var fra forste feerd rettet mod den gerning som hustru og moder, der var sa
vaesentlig i den lutherske opfattelse af en kvindes virke, og alt tyder da ogsa p3, at arbejdet i
hjemmet — kraevende som det var — og ikke mindst bernenes tarv har givet hendes liv det
vasentligste indhold.

Hun har trods den stejlhed, som hun i hvert fald senere kunne legge for dagen, ogsa varet
i besiddelse af varme og menneskelighed, der ikke alene kom hendes narmeste til gode, men
ogsa gik videre ud, som da hun f.eks. i 1596 sammen med svigerinden Marine Serensdatter
Svanning henvendte sig til Valdemar Parsberg pa Riberhus for at gé i forben for to tyve Peder
Mattisen, Mattis Vagters sen, og Jacob Nielsen, Niels Tromslagers sen. De skulle givetvis
have vaeret haengt, men de to kvinder fik udvirket, at de to syndere »matte blive benddet til at
std deres ret til et svaerd«"*,

Hun satte pris pa at vaere i festligt lag og regnede i den henseende ikke besvzeret med f.eks.
1588 at skrumle til Kebenhavn for at deltage i brylluppet mellem professor Peder Agesen
(1546-91) og hendes mands sesterdatter Karine Hansdatter Svanning (ded 1603)'"". P4 denne
rejse, hvis rute snart skulle blive Kirsten Lauridsdatter alt for bekendt, deltog foruden hun
selv brudens moder Marine Serensdatter Svanning, brudens moster Dorthe Serensdatter, gift
med Peder Baggesen, rdidmand i Ribe, og brudens sester Dorthe Hansdatter, gift med Jens
Laugesen, rddmand sammesteds'".

Familien boede nu ikke lengere i Grennegade, men var flyttet til et hus pd nordsiden af
Nederdammen, som Anders Serensen Klyne arvede ved faderens ded, og her holdt den rime-
ligvis til indtil 1585, da han kebte to ede huse st derfor og her nyopbyggede et hus. Han
opkebte i det hele taget ikke sd fa huse og grunde i Ribe'”.

For det gik stadigvaek fremefter. 1 1580 fik han saledes kongelig tilladelse til at udtappe vin
fra en vinkalder i det gamle hus ved radhuset'®. Naturligvis stod han ikke selv i vinkalderen,
men har halt en mand til at foresta udtapningen. Den 7. maj 1588 sluttede Kirsten Laurids-
datter pa sin mands vegne pa radstuen forlig med en Berendt van Eichell, vel en hollznder,
som hun eftergav for noget vin, som han havde haft »i regnskab for Anders Serensen Klyne«'”'.

Nar Kirsten Lauridsdatter tog sig af denne sag, skyldtes det nok, at hendes mand da var

147



sKeelderstuene« i1 rdidmand Ebbe Mogensens gdrd 1 Ribe var husets stadsstue og er et af de bedst
bevarede borger-miljoer 1 Danmark fra det 16. drhundrede.

Fem store blyindfattede vinduer vender ud mod Sortebrodregade. Gulvet er belagt med
kvadratiske teglstensfliser, oprindeligt har det nok veeret dmkket af glaserede fliser, hvoraf
nogle stadigveek findes 1 gulvet. Rummet er dekket af et bjelkeloft med gulligtmalede bjcelker
med gronne kanter. De er bemalet med skriftsteder fra Bibelen. Veeggene var bekledt med
paneler, og over dem var der dekorationer 1 kalkmaling. Rummet kunne opvarmes med en
kamun.

Man kan forestille sig, at Anders Serensen Klyne og hans hustru Kirsten Lauridsdatter har
deltaget 1 festligt lag 1 dette fornemme rum.
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optaget af det fiskeri, der i vid udstrekning foregik fra de vestjyske fiskerlejer. Det ses f.eks.,
at han 1585/86 havde eget skib pd Senderho, som han lod Niels Jensen sammesteds fore.
Ogsé pé Senderside var han virksom'Z, og det ses bl.a., at han 1593 har handlet terfisk med
kronen'*. Det vides, at han 1595 i fisketiden var pa Senderho, oven i kabet i sd fint selskab
som med svigersennen biskop Peder Hegelund og lensmanden pa Riberhus'*, og at han
samme tid aret efter blev angrebet af rosen'**, medens han opholdt sig der. Pa dette fiskerleje
havde han i evrigt et hus — vel en bod — hvorfra der 1595 blev stjilet 12 daler fra et skrin, altsa
en ikke helt ringe sum, der sandsynligvis stammede fra fiskeriet'*.

Nar det derfor ses, at Kirsten Lauridsdatter i juni 1596 var pa rejse til Hamburg'?, ter
man sikkert ga ud fra, at hun i den travle fisketid har aflastet sin mand i hans kebmandsvirk-
somhed.

Anders Serensen Klynes dygtighed og begavelse medferte meget naturligt, at han 1588 blev
optaget i byrddet'®. Som den nastsidste her i vardighed blev det ham palagt at vare fanebz-
rer eller feendrik i byens borgervabning'”.

Men alle hans sikkert gode egenskaber ufortalt har han gjensynligt stadigvaek haft vanske-
ligt ved at tzemme sit noget voldsomme sind og kom siledes bl.a. i slutningen af januar 1591
i klammeri med Kristen Skarridsen, Niels Stygges tjener, og sirede ham med et spyd. Han
klarede dog frisag, da det var Kristen Skarridsen, der var ophavsmand til striden'.

De mange geremadl, som han havde, medferte naturligt, at hans interesser kom pa tvaers af
andres. Siledes havde han i begyndelsen af 1582 strid med borgmester Peder Mortensen
Hegelund™', om hvad vides ikke. Men alvorligere var utvivlsomt den uoverenssstemmelse, der
1589 opstod mellem ham og den brutale Mourids Podebusk pad Korsbredregard. Sagen dre-
jede sig om et hus i Grennegade, som de begge mente at have ret til'”.

En ny strid opstod mellem dem 1591, fordi Anders Serensen Klyne havde ladet Mourids
Podebusks tjener Lambert Nielsen i Bakbelling anholde og indsatte i Beddeliet, et fngsel i
beddelens hus i husrakken nord for domkirken. Det skete pa grund af gald, Lambert Nielsen
havde varet hans fader borgmester Seren Jacobsen Stage skyldig. Sagen faldt ud til Anders
Serensen Klynes fordel'.

Det er muligt, at Mourids Podebusk under denne proces har beskyldt sin modstander for
at have fremlagt falske breve i Holland, og det er nok i forbindelse med denne sag, at Peder
Lambertsen, den senere ridmand og borgmester i Ribe, sammen med en Jesper Fracker tog
til Hoorn i Holland, hvor den hollandske del af sagen den 6. november 1591 blev afgjort til
Anders Serensen Klynes fordel'.

Men tilbage stod sagen mod Mourids Podebusk i anledning af de rererige beskyldninger,
som denne havde rettet mod ham.

Imidlertid havde Mourids Podebusk ud fra sin staerke position i byen formaet radet til at
udelukke ham fra ridsmederne, si lenge sagen mod den hensynslese adelsmand stod pa, og
det var i den forbindelse kun naturligt, at Anders Serensen Klyne ikke folte sig sikker for de
rent korporlige anslag med hug og slag og andre former for vold, som adelsmanden pa
Korsbredregard og hans folk métte formodes at rette mod ham, hans hustru, hans bern, folk
og gods™.

Derfor rejste Kirsten Lauridsdatter den 25. november samme ar til Kebenhavn for hos
kongen, muligvis stettet af lensmanden pa Riberhus Albret Friis, der samtidig begav sig til
hove, at virke for ret og rimelighed i den foreliggende sag. Det lykkedes — dels fik hun
udvirket et beskyttelsesbrev for sin mand, hans familie, husstand og gods, dels et missive til
borgmestre og rdd i Ribe, om at de skulle tilstede ham adgang til radhus, ting og stzvne og
lade ham sidde i dom og ret, indtil han for sine tilberlige dommere matte blive lovligt over-
bevist om uarlige stykker og falskhed"*.

Det var i hvert fald en delvis oprejsning for Anders Serensen Klyne, og den fulde oprejs-
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ning var vel at vente under det videre forleb af processen. Men imidlertid fortsatte den, og den
27. februar 1592 stedte de to kombattanter atter sammen pa tinge'”.

Trods det kongelige beskyttelsesbrev kunne radmanden i evrigt ikke helt fele sig sikker for,
hvad der voldeligt kunne hande fra Korsbredregard. For den rent ustyrlige Harder Jepsen,
son af Jep Borg, Mourids Podebusks foged, generede ham pa forskellig vis, vel inspireret fra
den adelige gard, hvor han maske gjorde tjeneste. Men den 30. juni 1592 blev de forligt pa
radhuset, og Harder Jepsen bad pznt om tilgivelse for, hvad der efter hans udsagn skyldtes
ungdoms forseelse, og han lovede bod og bedring'*.

En udleber af den sterre proces blev imidlertid afgjort den 11. april 1592. Det fremgik af
sagens behandling her, at Anders Thomsen, borger i Ribe, ogsd havde beskyldt Anders Seren-
sen for at have ladet fore falske breve til Holland, hvor de var demt falske, hvorfor Anders
Serensen Klyne ikke havde varet arlig mand i ar og dag, han havde endvidere sagt, »at det
skulle koste liv og levned«.

Anders Serensen Klyne havde stzevnet ham med otte dages varsel til bytinget »for dele og
tiltale, at han ville have til ham for en legner«, desuden havde han givet ham varsel for
borgmestre og rad til Ribe rddhus. Anders Thomsen var ikke madt pd bytinget eller nogen i
hans sted. Anders Serensen Klyne meddelte yderligere, at han havde givet ham seks ugers
varsel til Viborg landsting for dele og tiltale til Ribe byting for samme sag. -

Anders Thomsen blev sa pd det grundlag efter recessen fordelt for en logner'.

En vasentlig hindring for et rimeligt udfald af sagen kunne vel have varet fjernet ved
Mourids Podebusks ded 1593 — en begivenhed, der uden tvivl har varet til stor lettelse for
byens borgere — og Anders Serensen Vedel, der var Anders Serensen Klyne venlig stemt, og
den kongelige foged i byen segte gjensynligt pa den forurettede radmands vegne efter adels-
mandens begravelse forlig med enken og hendes svogre (svigersenner), der den 2. november
var kommet til Korsbredregird'®, og ogsa Peder Hegelund har, som det lader til det, varet
der i samme erinde ved at henvende sig til Klaus Mouridsen Podebusk (den rige), den
afdedes son, og til den tidligere convictor i det hegelundske hjem Otto Kristoffer Rosenkrantz,
der som tidligere omtalt var gift med Gisel Mouridsdatter Podebusk og saledes var svoger til
Klaus Podebusk''.

Men alt forgaeves, og den 12. drog Mourids Podebusks arvinger bort fra byen, uden at man
var kommet sagens lesning narmere, hvorfor Anders Serensen Klyne da ogsa stevnede til
videre proces, der gjensynligt er lebet helt ud i sandet'.

I marts 1596 kom den evigt foretagsomme og allestedsnarvarende Anders Sgrensen Klyne
1 strid med svogeren, den stridbare ridmand Bertel Struck, der i 1593 var blevet gift med hans
rige sester Dorthe, enke efter Peder Baggesen, ligeledes rddmand. Striden har nok drejet sig
om vaergemalet for sasterens bern i forste zgteskab, en sag, der som tidligere omtalt var oppe
efter Peder Baggesens ded 1591'.

Ogsa i vinteren 1598 ses han at have varet indblandet 1 en proces'*.

Men samme ar indtraf den katastrofe, der brat gjorde ende pad Anders Serensen Klynes
virksomme liv, og som nasten totalt @ndrede hans hustrus: i sit 47. &r blev han den 1. maj
1598, da man red sommer i by i Ribe, dedeligt saret af sin uven, herredsfogden i Gerding
herred Seren Bramming, i et af de banale og helt meningslese fuldemandsslagsmal, der var
sd almindelige i datidens Ribe, og den 4. maj var Kirsten Lauridsdatter enke'. Samme dag
mistede hun ogsa sin lille dattersen, den spade Samuel Pedersen Hegelund, biskoppens sen.
Det var i gvrigt pa bispegardens gardsplads, at det skabnesvangre slagsmal fandt sted.

Det mest nzrliggende for hende i denne sa store ulykke, der kun matte fylde hende med
fortvivlelse, bitterhed og had, var at gere ansvar gzldende over for mandens drabsmand,
naturligvis stettet af den drabtes parerende og venner. Men da retssagen ikke forlab efter
hendes gnske, rejste hun den 23. juli beslutsomt til Kebenhavn for at fa stette i sin sag'* - dog
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uden sterre held, og da en kendelse i Ribe yderligere gik hende imod, tog hun den 13. august
atter ufortredent til Sjzlland'” — denne gang ledsaget af Peder Hegelunds broder, Hans
Jensen Hegelund, 1607 radmand i Ribe, men atter forgaeves, lader det til.

Sagen var unzgtelig ogsa meget indviklet og trak ikke mindst som felge deraf i langdrag,
dog uden at traztte Kirsten Lauridsdatter, der foretog lange rejser for at opni en afggrelse
herpd, der i hvert fald i en vis henseende kunne erstatte hende det store tab, som hun havde
lidt — omend dette naturligvis kun kunne blive rent symbolsk.

Forst i 1604 endte den langvarige proces. Det skete ved et forlig, der bl.a. gik ud p4, at
Seren Bramming skulle udbetale 400 rigsdaler, der skulle anvendes til et legat til eleverne p&
katedralskolen'®.

Alt imens havde Anders Serensen Klyne hvilet trygt i sin grav i St. Katharine kirke —
befriet for denne verdens lidenskaber, bedraveligheder og begzr.

Dog syntes hans svigersen, den fromme biskop Peder Hegelund, at det ca. 10 4r efter hans
ded kunne vare pa tide, at der udferdigedes et epitafium, der pa en vardig made kunne vare
et minde over den ansete raidmand, som han havde sat stor pris pa.

Han havde gjort sig visse forestillinger herom, som han i januar 1608 forelagde sin sviger-
moder, som ud fra sine indgroede kebmandsvaner pure afviste hans forslag, ja, oven i kebet
i sin hejgejstlige svigersans narvaerelse svor, som han udtrykte det, en greaesselig ed p4, at hun
ikke ville saette sig i s store udgifter desangdende'”.

De mange sorger, bekymringer og besvarligheder, som hendes enkestand var si rig p4,
havde ikke svakket hendes sans for penge og penges verdi, tvartimod yderligere forlenet
hende med en vis stejlhed, som det ser ud til.

Peder Hegelund pétog sig sa ejensynligt selv at bestride omkostningerne hertil, med mindre
han da fik blidgjort enken. Han akkorderede i februar med to snedkere om at lave et treflgjet
epitafium - for ni daler, dog med lefte til dem om mere, »om deres arbejde det kan udkrave«.
- Ingen ringere end Ribe-maleren Laurids Andersen Riber, Peder Hegelunds gode ven,
skulle forsyne det med portraetter af Anders Serensen Klyne og hans familie, og det store og
kostbare epitafium har uden tvivl vaeret feerdigt i juli samme ar'*°.

Det var forsynet med en inskription, der uden tvivl var forfattet af Peder Hegelund"'.

Medens biskoppen gik og puslede med alt dette, var Kirsten Lauridsdatter travlt beskaf-
tiget med en kebmandsvirksomhed med mange geremal og meget andet.

For i lighed med sin stedmoder Ingeborg Lambertsdatter Thegersen og andre enker i byen
ferte hun sin afdede a@gtemands virksomhed videre. Allerede fa uger efter mandens ded var
hun pa farten til Hamburg'®, s givet i forretningssjemed, et rejsemal, som hun i evrigt ses
at have haft flere gange, saledes i juni 1599', og &ret efter pi omtrent samme tid. Da havde
hun sammen med fire Ribe-borgere skrumlet den lange vej til vogns til hansestaden — uhel-
digvis var en af hendes medpassagerer ridmandssennen Mogens Ebbesen, en af de varste af
slagsen; han var drukken, da man den 2. juli atter steevnede mod Ribe, og da man var kommet
uden for Dammthor, overfusede han en af de andre i rejseselskabet og begyndte at sla lgs pa
ham med sit varge og sdrede ham'".

Hun var saledes ofte borte fra Ribe pa lange rejser, nir hun skennede, at det var nedven-
digt, at hun personligt medte frem for at varetage sine interesser.

Derfor medte hun i evrigt ogsa personligt frem pa bytinget i Ribe eller pa ridhuset, hvad
der var noget af et sersyn for en radmandskvinde, da folk af stand for det meste lod sig
reprasentere af deres varge eller af en fuldmaegtig'®.

Det kunne endog ske, at hun ligesom regnedes pa linie med borgmestre og ridmand, som
da hun 1601 sammen med biskop Peder Hegelund, mag. Mads Pors, sogneprast ved dom-
kirken, borgmestre og rad modtog to mands borgen for sin nastaldste sen Seren, der sammen
med en anden ung mand fra de hgjere lag i byen havde truet og »undsagt« byens vagt med
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blanke vaben og derfor var indsat i byens fangsel. De to mands borgen gik ud p3, at Seren
Andersen Klyne ikke for fremtiden skulle »lebe gadeleb« og forulempe byens vagt og andre'*.

Ihaerdig var hun ikke blot i den langstrakte proces mod Seren Bramming, men ogsa ved
andre lejligheder. For det var ikke sa fa processer, som hun, bjergsom, selvbevidst og sikkert
nzrtagende som hun var, kom ud i. Peder Hegelund, der med opmarksom velvilje fulgte sin
svigermoders livlige frden, omtaler f.eks., at hun den 14. januar 1601 i frost og kulde drog
til Viborg, stzvnet med landstingsstzvning af lensmanden pa Riberhus Albret Skeel, men
ogsa forsynet med anbefalingsbreve skrevet af Peder Hegelund og stilet til landstingsdomme-
ren Iver Akselsen Juul (1563-1627) til Villestrup, rigsrad Predbjern Knudsen Gyldenstjerne
(1548-1616) til Nerre Vosborg, lensmand pa Bevling, og til Hans Gundesen Lange (1542-
1609) til Brejninggard, alle gode venner af biskoppen'"’.

Sagen har nappe direkte noget at gore med den omfattende proces i anledning af drabet pa
hendes mand, da Ribe havde landstingsret, d.v.s. at der fra domstolene i Ribe ikke kunne
appelleres til landstinget, men kun til kongens retterting.

Det ser ud til, at Niels Hansen i Tanderup har varet indblandet i den omtalte sag, da
Kirsten Lauridsdatter samme méned sendte den 19-arige Seren Andersen Klyne til landstin-
get mod den navnte mand'®.

Den 9. maj 1603 rejste hendes afdede mands sestersen, den senere radmand i Ribe Bagge
Pedersen Baggesen (1578-1621), sag mod hende og »hans arvinger« angaende arv efter hans
fader Peder Baggesen, der dede 1591'”. — Denne sag fortsattes juli samme ar, da Kirsten
Lauridsdatter atter var pé tinge mod Bagge Pedersen Baggesen. Samtidig hermed medte hun
for tinget i anledning af et huspant, der angik den nyligt afdede Peder Jensen Skodborg,
skredder i Ribe, desuden mod Mads Askov, borger i Ribe, og Niels Serensen, borger sam-
mesteds'*’.

Den sidste sag drejede sig om vargemal for Ribe-borgeren Laurids Jensen Vilslevs bern,
som Anders Serensen Klyne havde pétaget sig efter Laurids Vilslevs ded 1598'¢'.

Niels Serensen blev vel i sommeren 1603 gift med Anne Lauridsdatter Vilslev'® og havde
nu et og andet at indvende mod den made, hvorpa vargemalet var blevet [orvaltet; men det
lykkedes Kirsten Lauridsdatter at komme til forlig med ham'®.

Men da Marine Lauridsdatter, Laurids Vilslevs anden datter, senere blev gift med Ribe-
kebmanden Morten Ibsen, blev vargemalssagen atter bragt pa bane. For ved agteskabets
indgaelse var vaergemalet over hende jo ophert, og helt naturligt indgik Kirsten Lauridsdatter
og Morten Ibsen en kontrakt om vaergemalets aflesning. Men den overholdt han ikke, hvorfor
borgmestre og rad i begyndelsen af 1608 satte ham i dele. Det ville Morten Ibsen imidlertid
ikke finde sig i og appellerede til kongens retterting'*’. — Det holdtes i Kabenhavn fra 30. maj
til 17 juni'®.

Sin vane tro indfandt Kirsten Lauridsdatter sig personligt for det heje rad.

Hun rejste fra Ribe den 14. maj sammen med sin svigersen Peder Hegelund, der i sin
egenskab af biskop pa den kombinerede herredag og st@nderdag skulle medvirke til udvalgel-
sen af den »udvalgte prins« Christian til tronfelger i Danmark-Norge.

De ankom til det sommerlige Kebenhavn den 20. maj, og den 10. juni faldt afgerelsen i
vargemalssagen, der var en fuld oprejsning for den ihardige enke'*.

I 1605 havde hun proces mod den tidligere ikke szrlig pent omtalte Vulf Baltersen Bart-
skar, der senere blev byfoged og borgmester i Arhus'?’, og mod den samme havde hun i evrigt
efter sannen Serens voldelige dod 1602 en ret ubehagelig retssag foranlediget af hans salg af
moderens lovbog til bartskaren'®.

Flere af de her omtalte sager ma ses i forlengelse af Anders Serensen Klynes aktive virke,
som det faldt hans enke ganske naturligt at fortsatte.



Hun gik siledes energisk ind i den kebmandsvirksomhed, som han med sa stor en dygtig-
hed havde oparbejdet i sin fedeby.

Ganske vist havde hun sa at sige omgéende efter mandens ded afhandet hans fiskerskibe
og fiskerhuset pa Senderho og saledes trukket sig ud af fiskeriet, men de visioner, han havde
haft om at blive reder'®’, opfyldte hans enke ved i det mindste at lade ét skib bygge'.

Som tidligere omtalt rejste hun gentagne gange til Hamburg, givetvis i forretningsejemed,
og flere af de rejser, som hun foretog rundt i landet, ma sikkert ses under samme synsvinkel.
1 1602 handlede hun med kronen og leverede en halv tylvt savdeller til et skarvark uden om
arkeliet (rustkammeret) pa Riberhus, »som sejervaerket (tarnuret) stander udi, dertil 2)% tdr.
kalk »til at mure det nye arkeli med ... som slottets sejervaerk er sat udi«. — Yderligere en tylvt
savdeller til den nye gavl til kornhuset i slottets ladegard samt fem fjaele og halvdere »udi den
osterste oksenstald«'".

I november 1598 kabte hendes svigersen biskoppen en »stdlkakkelovn« (jernovn) af hende'™,
og i 1602 kebte han to vallakker'™ — »stdlkakkelovnen« kostede seks daler, og hestene, der
skulle traekke biskoppens keretej ad de lange veje, nar han foretog visitatsrejser i det udstrakte
stift, kostede 24 daler — det har sikkert varet helt igennem redelige handler, da biskoppen
ligesom sin svigermoder havde en god vestjysk forstand.

Peder Hegelund har som tidligere omtalt vaerdsat sin svigermoder, og af almanakoptegnel-
serne fremgdr det bl.a., hvor bekymret han var, da hun i april 1606 blev syg'™, hvor lettet, da
hun havde det lidt bedre', og hvor opgivende, som det synes, da hun kort tid efter blev
berettet””*. Hun kom dog over sygdommen, men var atter syg 1609'”, dog har hun, hvad hele
hendes geren og laden kunne tyde pa, varet i besiddelse af et jernhelbred og blev da ogsa 82
ar gammel.

Travlt optaget som hun var, energisk og handlekraftig, var der dog trods store sorger og
megen bekymring alligevel sa megen styrke og varme i hende, at hun forstod at skabe gleede
om sig i sin store familie, som hun elskede at se omkring sig. Langt ned i drhundredet gik der
frasagn om den festlighed, hun skabte om sig, ndr hun omgivet af sine bern og bernebern og
den talrige familie i evrigt var igangsatter af leg og dans'™.

Si meget starre matte hendes smerte derfor vare, da hun maétte se, hvor ulykkelig en
skabne der blev tre af hendes fire sanner til del, s meget smerteligere for hende, som den lod,
de fik i livet, for sterstedelen skyldtes deres urolige og ustyrlige vaesen.

Den ®ldsie sen Jens, der ideligt var indblandet i gadeoptejer, blev 1610 36 ar gammel draebt
»af en horkarl ved navn Peder Jensen« pa Skibbroen i Ribe, da han ville blande sig i et
slagsmal'”.

Af en lignende stebning var ogsa den yngre broder Seren, der pA samme made bestandigt
var indblandet i slagsmal. 21 &r gammel blev han 1602 dedeligt saret i et klammeri i Kleuen-
borg kro i »Altenau« ved Hamburg. Han blev bragt til Ribe, hvor han dede tre dage efter
slagsmalet, uden tvivl hos moderen i garden pd Nederdammen; han blev begravet i St. Ka-
tharine kirke dagen efter sin ded'® — lagt ved siden af den fader, som han sa lidet slegtede
pa, maske med undtagelse af hvad dennes mindre gode sider angik.

Seren Andersen Klyne efterlod sig en del gzld, der voldte de efterlevende en del besvaer'®'.

Den tredie sen Hans Andersen Klyne blev sammen med broderen Frederik, henholdsvis 14
og 9 ar gammel, efter faderens ded 1598 sat i huset hos svogeren Peder Hegelund, for at de
her kunne nyde godt af den humanistiske biskops pavirkning og her af en huslarer blive
undervist sammen med biskoppens senner'®.

Dette har ejensynligt vaeret spildt for Hans Klynes vedkommende, for hans voldsomme og
provokerende optrzden i byen gav anledning til, at han blev anklaget for drabet pa den
72-érige ansete radmand Hans Jessen Sghane (1532-1604)'. Han aflagde i hvert fald delvis
tilstaelse og blev 20 &r gammel pa en regntung gra decemberdag 1604 halshugget pa torvet i
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Ribe s at sige omgiende elter sin domfzldelse; han dede kristeligt, som hans svoger skrev i
sine almanakoptegnelser'™'.

Han led sin straf, »men blev dog lagt i en ligkiste og henbdren af de fornemmeste unge
karle, udi Sortebredre kirkegard«'*, vel en art demonstration fra radmandssennernes side
mod lensmanden, der havde feldet den harde dom.

Disse gra decemberdage, da processen stod pa og dedsdommen blev forkyndt og fuldbyrdet,
mé have hvilet knugende over garden pd Nederdammen og andetsteds i byen, hvor Hans
Andersen Klynes slegtninge havde til huse. Ogsa naturligvis i bispegarden, hvor biskoppens
hustru var en sester til den henrettede; si meget tungere mad det har varet felt her, som
biskoppens ldste sen magister Jens Pedersen Hegelund i de dage endegyldigt kempede med
deden'.

Meget pinligt mitte det vaere, at drabsmandens sester Karen (1577-1615) var gift med den
dreebtes sen Niels Hansen (ded 1621)", der i evrigt ikke stod tilbage for svogeren, hvad angik
optejer og lignende™. Det er muligvis hans hustru, der métte bringe ham det tunge budskab
om faderens ded, da han i begyndelsen af januar 1605 vendte tilbage til Ribe fra Holland'®.

I lebet af 12 4r havde Kirsten Lauridsdatter saledes mistet mand og tre sgnner som felge af
strid, vold og drab, den sidstnzvnte sen ovenikebet i skam og skandsel for skarpretterens svaerd.
Men hun var ukuelig i den store sorg, som disse grusomme ulykker ma have beredt hende.

Det var lensmanden, der havde ledet processen mod hendes sen, vel fordi han kunne frygte,
at borgmestre og rdd ville demme mere lemfeldigt, da den anklagede tilhorte radsaristokratiet
i byen, og lensmanden drog da ogsa den fulde konsekvens af dommen og lod den henrettedes
hovedlod tilfalde kronen og den drzbte ridmands slagt og venner'. Blandt dem altsa Kirsten
Lauridsdatters ikke sarlig tiltalende svigersen.

Maske har dette veeret en medvirkende arsag til, at hun bestred denne afggrelse, da bylo-
vens § 26 bestemte: »Hvis nogen, hvad Gud forbyde, begar selvmord eller bliver halshugget
ved lovlig dom, skal hans arvinger beholde hans fulde arv udelt«"".

Maiske har hun felt, at hun ligesom vaernede om den dede ved at redde hans hovedlod for
den narmeste slagt. I hvert fald: ret skulle vaere ret.

Der var sa megen sympati for den ulykkelige enke, at selv lensmanden, der sa strengt havde
demt hendes san, i januar 1605 velvilligt tog sig af hendes sag og skrev et brev til kansleren
Kristen Friis (1556-1616) til Borreby, hvori han stettede hende i kravene'.

Dog foretrak Kirsten Lauridsdatter personligt at tage sig af sin sag og stavnede i det
omskiftelige vintervejr ostpa og gjorde pa vejen til Kebenhavn ophold i Odense', sikkert i et
vigtigt erinde — et og andet skulle nok ordnes angaende datteren Marines forestaende bryllup
med Odense-borgeren Peder Jacobsen, en sen af Odense-biskoppen Jacob Madsen Vejle.
Marine Andersdatters trolovelse havde fundet sted i november det foregaende &r, og bryllup-
pet kom til at std i Ribe 1605™ - sikkert ikke i seerlig lystelig stemning, de ulykkelige
begivenheder omkring arsskiftet taget i betragtning. — Efter en maneds fravaer vendte Kirsten
Lauridsdatter den 13. februar tilbage til Ribe »med god besked«, som Peder Hegelund noterer
1 sine almanakoptegnelser'™. Hun havde opndet, hvad hun enskede.

For den 31. januar sendte kongen et missive til lensmanden pa Riberhus, hvori han gav
Kirsten Lauridsdatter ret i det krav, som hun pa egne og andre arvingers vegne gjorde pa
sennens gods'”.

Medens de tre senner i deres fremfusende ustyrlighed narmest er at betragte som karika-
turer af deres fader, forholdt det sig anderledes med sennen Frederik Andersen Klyne.

Ganske vist skal han under Laurids Andersen Ribers penselstreg pa det kostbare nu for-
svundne epitafium, der var helliget hans fader i St. Katharine kirke, have haft de samme
usympatiske ansigtstraek, som bredrene havde, sa ganske ulig den smukke og statelige fader.
Men hans skabne formede sig pa en langt lykkeligere made'.
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Fra Peder Hegelunds bispegard var han blevet indskrevet i skolen i Sore, hvortil Kirsten
Lauridsdatter ledsagede ham i september 1602"™. Det har sikkert nok varet hendes mening,
at han skulle unddrages den darlige pavirkning, som hans bredre og deres faller blandt
radmandssenner og andre kunne udsatte ham for.

I juni 1606 vendte han dog tilbage til Ribe og kom antageligt efter Peder Hegelunds
tilskyndelse »til kost hos magister Poul Mortensen (;\strup)« (1576-1619), da rektor i Ribe,
senere biskop i Lund, for en daler om ugen'”. Han var altsd convictor her, og den ret heje
betaling har vel skullet dekke et mere personligt samkvem med rektoren end blot ved bordet.
Han skulle ikke bo hos moderen i garden pa Nederdammen, udsat for den samme mere eller
mindre heldige pavirkning som bredrene.

Samtidig har han givetvis modtaget undervisning i katedralskolen, hvorfra han marts 1608
blev dimitteret til Kebenhavns universitet’. I oktober samme ar skrev Peder Hegelund, der
satte megen pris pa sin unge svoger, til ham sammen med moderen, der desuden sendte ham
15 daler til eget forbrug og 20 daler til professor Kurt Aslaksen (1564-1624), hos hvem han
var bordfzlle, vel at betragte som et rimeligt forskud™".

I marts 1609 blev der sendt ham 50 joachimsthaler, ganske vist overleveret et bud af
sosteren Karen Andersdatter™, men sikkert pA moderens vegne.

1610 vendte Frederik Andersen Klyne i februar tilbage til Ribe og stavnede i marts uden-
lands for at studere ved fremmede universiteter, i ferste omgang i Giessen og i Heidelberg™”.
Til det sidste sted sendte hans moder ham i november 1611 10 daler og guld for et lignende
beleb®®, 1 juli 1612 sendte hun ham 120 daler®, og det kan ikke fejle, at det ogsa var hende,
der i februar 1613 sendte ham et lignende beleb® og atter i juli samme ar det samme belgb®”,
altsa 120 daler.

Kirsten Lauridsdatter har utvivlsomt undt sennen, den sidste, det endog s®rdeles godt. For
Peder Hegelund, der folte et stort ansvar for sine barn, mente det tilstrakkeligt at sende sin
sen Laurids (1596-1655), der samtidig studerede i Heidelberg, 50 daler begge gange i 1613,
da Kirsten Lauridsdatter sendte sin sen mere end det dobbelte.

Med stolthed og glaede kunne hun se ham fuldende sine omfattende studier i udlandet med
en magistergrad i Kebenhavn 1615. 1617 blev han slotspraest ved Frederiksborg, 1622 sogne-
praest 1 Vindinge (Fyrendal)-Kvislemark pé Sjalland, og her dede han 1657

Af Anders Serensen Klynes og Kirsten Lauridsdatters fem detre var de to allerede gift far
faderens ded: den zldste, Anne, med Peder Hegelund; de mange bern, som datteren fedte i
dette agteskab, har kun kunnet vare til glede for den berneglade enke, som de forhold i det
hele taget, datteren levede under hos den skattede svigersen i Snagdal og i bispegarden.

Helt anderledes ma hun have set pd Niels Hansen, der 1595 blev gift med Karen Anders-
datter Klyne?”. Ikke alene var Hans Andersen Klynes ska&bnesvangre voldsangreb pd hans
fader belastende for forholdet til hustruens familie, over for hvem han gjorde ansvar gzl-
dende, men han satte ogsa sin egen og hendes formue over styr’®, alt i alt en lidet tiltalende
person. — Det sikkert ikke sarligt lykkelige a@gteskab fik en brat ende, da den gravide Karen
Andersdatter den 11. juni 1615 omkom ved en sejlads pa Ribe & og sammen med hende to af
hendes bern?®".

Livets tilskikkelser skulle yderligere berede den standhaftige enke sorg og skuffelse. — For
det xgteskab, som datteren Lisbeth 1604*'? indgik med Jens Andersen Guldsmed, sksnekeb-
mand i Ribe af anset familie, tegnede nok til at begynde med godt og vedblev vel ogséd med at
vaere det. Men 1625 drabte han i skanderi og slagsmal sin broder kaptajn Hans Andersen
Guldsmed og [lygtede bort fra byen?"; hans boslod tilfaldt ifelge loven kronen, men den 26.
marts 1626 skenkede kongen hans enke — som det hed - og bern denne boslod*". - Da hun
desuden havde betydelige ejendomme i Ribe, levede hun i materielt gode kar?”. — Hun dede
under pesten 1659,
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Med tilfredshed har Kirsten Lauridsdatter sikkert kunnet se pa datteren Marines &gteskab
med bispesennen Peder Jacobsen, og det samme har utvivisomt vaeret tilfzldet, da den yngste
datter Ingeborg (1593-1668) 1616 blev gilt med dr.med. Kristen Lauridsen Bording (1578-
1640), kannik og medicus i Ribe’".

En henrettet broder var altsa ingen hindring for et fordelagtigt ®gteskab, og det i et drhun-
drede, der ellers ikke udmarkede sig ved tolerance.

Kirsten Lauridsdatter var i sine velmagtsdage en rig og anset enke i Ribe, men som arene
gik, og krafterne tog al, forringedes hendes ekonomiske kar noget, og i 1632, da hun var 80
ar gammel, var hendes skattebidrag sunket fra 10 til 4 mark*"*.

Hun dede den 17. oktober 1634 i girden pa Nederdammen, det hus, der havde varet
rammen om sa store glaeder og vel endnu sterre sorger.

Epitafiet i St. Katharine kirke betegnede hende ganske kort som »arlig kvinde«; med efter-
tiden har ojensynligt syntes, at dette var en alt for bleg karakteristik. For da Peder Terpager
skulle gengive gravskriften i latinsk oversattelse, karakteriserede han hende som den elskelig-
ste hustru, en zgtefelle, der i hgjeste grad var prydet med ry for alle dyder®”.

Saledes forplantede mindet sig i Ribe ned gennem arhundredet om denne ukuelige, karak-

terfaste, sterke og kerlige kvinde.
Kirsten Lauridsdatter Klyne blev begravet i St. Katharine kirke, til hvis sogn Nederdammen
herte. Her havde hendes mand i sin tid féet tilkendt plads i en af rddmandsstolene oppe i
kirken. — Thi ogsa i St. Katharine kirke afspejlede samfundshierarkiet sig pd en lignende,
men ikke si pompss en made som i domkirken. Ogsd her havde lensmanden sin stol, skent
han ikke boede i sognet, og lige efter den fandtes borgmesterstolen, givetvis for de borgmestre,
der boede i sognet, samt stole for de ridmaend, der tilhorte menigheden her”. — Det ma tages
for givet, at der i St. Katharine kirke som i domkirken har varet stolestader, der har varet
forbeholdt kvinder, der var gift med disse avrighedspersoner. Bag ved disse stole, der vel her
som i domkirken kunne aflases®”, sa ingen uvardige kunne occupere dem, fulgte de private
stolestader, som deres indehavere vogtede med sa stor en nidkarhed, som var de en troens
faestning.

Pa dette omréde slog de lokale myndigheders kraefter nappe til, gjaldt det en lesning; dertil
kravedes hejere instanser. I 1570 matte domkirkens kirkevarger saledes formidle en kongelig
ordre om, at stolestaderne i kirken skulle omfordeles mellem menighedens medlemmer®2. Det
var imidlertid ikke helt nemt at klare de vanskeligheder, som var forbundet hermed, og i 1596
var det si galt, at det den 16. juni dette 4r pa radhuset blev bestemt, at al haevd, d.v.s.
ejendomsret, til stolestaderne skulle bortfalde, og at »karlene« fra da af skulle »sti« pi den
sendre og kvinderne pa den nordre side i kirken?.

Der ma altsd have indsneget sig den uskikkelighed her - som i evrigt i St. Katharine
kirke?” — at mand og kvinder opholdt sig i samme kirkestol. Men denne sikkert hejst rimelige
befaling fra radhuset har man efter alt at demme siddet overherig. For den 21. juni 1603
udgik der fra Kebenhavn missive til lensmanden pa Riberhus, biskoppen, borgmestre og rad
om, at kongen havde bragt i erfaring, at der i domkirken fandt stor uskikkelighed sted med
stolestaderne, idet kvindfolkene havde deres stolestand blandt mandene, ganske mod den
sedvane, som var i brug i kirkerne andetsteds i riget. Samtidig befalede kongen, at borgerne
skulle opgive deres ejendomsret til stolene, og at mand og kvinder hver fik anvist sin beherige
side i kirken, siledes som det var sedvane i andre kebsteder i riget*”.

Den 8. juli blev det kongelige brev laest op pa radhuset og i kapitelshuset™, og den 3.
august madte lensmand, borgmestre og kapitel op i rddskammeret og fastsatte dels de ydelser,
der skulle udredes for stolestaderne, dels hvordan de skulle fordeles, og den 6. forte lensman-
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den bestemmelserne ud i livet*”.
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Dette utvivisomt agtverdige agtepar har haft sin gang 1 St. Katharine kirke, hvor det ogsd har
fundet det sidste huilested. Mand og hustru fremtreder for beskueren 1 den wgteskabelige
samdregtighed, som sdvel verdslige som gejstlige myndigheder sd sterkt fremhevede som sd
onskverdig.

Dorethe Oluf Roeds datter beerer en kyseagtig hovedbekledning, der skjuler hdret, sdledes
som sommelighedsnormerne nu engang kraevede det. Der er altsé pd det punkt en vis overen-
stemmelse mellem ligstenen 1 St. Katharine kirke og epitafiet 1 Ribe domkirke ([fr. fig. 16),
men Dorethe Oluf Roeds datters kleedning bestdr tkke af en kjole, men af en todelt dragt,
sdledes som det blev almindeligt 1 lobet af det 16. drhundrede. Dragten bestdr af et tetsluttende
lw, der undertiden kaldes en bul, og et folderigt skort kaldet en selle. De to kledningsstykker
var til at begynde med dels af forskelligt stof, dels af forskellig farve, men synes fra slutningen
af det 16. drhundrede at veere at samme stof og samme farve.

Om halsen har hun noget, der kan minde om en pibekrave, og om skuldrene har hun et slag,
det meget ligner det, der er afbildet pd det neeuvnte epitafium. Hun er prydet med en lang
kaede, der ndr til taljen og her ender med et smykke. I heenderne holder hun en bog til kirkeligt
brug, smukt indbundet.
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Konklusion

Sammenfattende kan det saledes siges om kvinderne i Ribe i det 16. arhundrede som om
kvinderne i Danmark i det hele taget, at tiden langtfra var dem gunstig.

Den nye lere var vel som folge af de sterke indre og ydre spandinger i tiden uglad,
ansvarstyngende og i mange henseende knugende trods alle dyre og rigtige ord om frigarelse.
Dybt pessimistisk har tingskriver Rasmus Hansen fra Fyn grebet en del af tidens stemning,
nar han foran i nogle tingbager fra 1568 bl.a. har skrevet folgende vers:

Ich lebe und weis nicht wie lange,
ich sterbe, und weis auch nicht wann,

Papisch ich fahre und weis nicht wohinn,
mich wundert, dass ich fréhlich bin.
Ich lebe und weis nicht wie lange,
. ich sterbe, und weis auch nicht wann,
Lutherisch

ich fahr und weis Gott lob wohinn,
mich wundert, dass ich traurig bin.

En sadan dyster holdning har givet ikke vaeret til gavn for kvinderne, de dyrebare og forag-
tede, de »varnede« og mistenkte.

Reformatorernes mange smukke og sikkert velmente udtalelser om kvindernes heje, men
ogsa ydmyge kald som hustru og moder kom i haj grad til at falme ved konfrontationen med
den forringelse, der i sammenligning med tidligere var foregaet med hensyn til erhvervelse af
skonomiske goder og dispositionsretten derover og adgang til erhverv.

Det er naturligvis udfoldelsesmulighederne pa disse felter, der er altafgerende for kvinder-
nes sociale placering og dermed for deres anseelse i samfundet, deres betydning for familielivet
1 evrigt ufortalt. — Fromme og a@rbare miner var og er ikke nok.

Man kunne nok sa meget fremhaeve det lutherske kvindeideal: den fromme, @rbare og
selvopofrende kvinde, og man kan naturligvis i den forbindelse ogsa fremfere mere eller
mindre vagtige argumenter for, at kvinderne som folge af den ekonomiske og sociale udvik-
ling sa at sige efter nadvendighedens lov i lighed med andre svage til alle tider har mattet bgje
sig for de sterkeres krav.

Tilbage star dog, at kvinderne i det 16. drhundrede i mange henseender slet og ret var ofre
for snaversyn og uforstand, for ikke at sige stupiditet, en kombination, der i evrigt under
vekslende forhold synes at vaere ret konstant ned gennem tiderne til skade for alle, hvis stilling
1 samfundet er svag, og ikke mindst for kvinderne.
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Tilleeg



Peder Hegelunds bryllupsdigt lyder saledes i regelret oversattelse:

Ma hun - i lighed med Eva — frygte Gud!
M3 hun - i lighed med Sara - frygte sin mand!
*M4 hun vare af milde og snilde s®dvaner -
ligesom Rebekka var forstandig,

og Rakel var elskelig!

Ma hun eje Leas frugtbarhed,

Abigails overtalelsesevne,

Deboras kampberedthed,

Hannas **) talmod,

Ruths fgjelige menneskelighed,

Enken i Sareptas beredvillighed

til at vaere rundhandet over for de fattige,
Susannas ubgjelige kyskhed,

Judiths triumf over fjenderne,

og den tro, som henfarer sin kraft til Gud!

*) Her skifter rytmen
De to forste verslinier lagger op til sapfisk strofe (Magtigste Kriste!)
Resten af versene er jambiske dimetre.
**) Hanna: Samuels moder (1. Sam. 1.)

(Alt ved Ellen A. Madsen.)
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De to forste generationer af Trellund-familien

Kristen Trellund, borger i Ribe,
g-m. 1° N. N. (ded 1546)
2° Marine Hansdatter, dauter al Hans Boesen, borger i Ribe

Peder Trellund (1490-1594), ridmand i Ribe,
g-m. 1° Gertrud Lambertsdatter, datter af ridmand

Lambert Andersen i Ribe

2° Kirsten N.

Seren Lambert Peder Pederser: Trellund Anne Pedersdatter
(ded 1577) (1552-1612), 1575 g.m.
skoleholder i Ribe og Mads Madsen Roed,
Kebenhavn, efierlod borger i Ribe
en enke Kirsien

begge utvivisomt senner
al Peder Trellund

Lauge Pedersen Trellund,

prast i
Lenborg-Egvad,
N. Horne herred,
Ringkebing amt,
1577- , g.m. Meute
Dinesdatter, datter al
lorgzngeren i
prasieembedet
Dines Nielsen

l

Jon Pedersen Trellund
(1554-1628),
borger i Ribe, g.m.
Maren Jensdatter fra
Kolding (1567-1649)

Niels Pedersen
Trellund
(ded 1597),
borger i Ribe,
g.m. Lene Findsdater
(ded 1610),
datter af Find
Jespersen,
borgmester i Vejle,
2° g.m. Seren
Andersen Guldsmed,
rddmand i Ribe

Jens Pedersen
Trellund
borger i Ribe, g.m.
Marine Kristensdatter,
dauter al
Kristen Serensen
Buntmager, borger i Ribe



Borgmester Laurids Thogersens efterkommere

1° Karen Jensdatter (ded 1570), Laurids Thegersen (1517-94) g.m. 2° Ingeborg Lambertsdatter (ded 1620),
datter al mag. Jens Kristensen Varder (ded 1547), datter al Lambert Ibsen (ded 1565),
sogneprest ved St. Katharine kirke i Ribe rédmand i Ribe
[ Born med de 10 hustruer |
Lene Kirsten Mette Lambert Jens Olul Karen Marine Margrethe Ingeborg
(ded 1602) g.m. (1552-1634) g.m. 1° Bertel (ded 1616), (ded 1591) g.m. Hans (1583-1637) g.m. (1592-1631) g.m.
1° Olul Nielsen g.m. Anders Nielsen kebmand i Ribe Pedersen Vandel, Bagge Pedersen mag. Kristen
(1538-87), Serensen Klyne Skrzdder, borgmester i (Baggesen) Nielsen Friis
sen al Niels {1552-98), kebmand i Ribe Alborg (1578-1621), (1584-1653),
Torkildsen sen al Seren 2° Poul Jensen, ridmand i Ribe, lektor, kannik i
(ded 1553), Jacobsen Stage kobmand i Ribe son al Peder Ribe
kannik i Ribe (1509-77), Baggesen
2° lver Iversen borgmester i (1546-91)
Hemmet Ribe.
(1564-1629),
biskop i Ribe.
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Tre generationer af Laugesen-familien

Oluf Steffensen (ded 1579),
rédmand i Ribe, g.m. Marine

Lauge Stellensen (ded 1554),
rddmand i Ribe, g.m. Mette (ded 1554)

Anders Olufsen Hans Laugesen Seren Laugesen Steffen Laugesen

radmand i Flensborg (1530-94), (ded 1565) (1547-75),
biskop i Ribe, g.m. skolemester i
Dorethe Hansdater Ringkebing
(ca. 1537-1601), datter
al biskop Hans Tavsen
Lauge Mette Hansdauer

(ded 1576) (1561-1633)
g-m. Anders Serensen

Vedel

Jens Laugesen
(ded 1611),
rddmand i Ribe, g.m.
Dorthe Hansdatter
(fedt 1561), datter al

Kristen Laugesen
(ded 1595),
rddmand i Ribe, g.m.
Marine Baggesdatter,
dauter af Bagge Jensen,
rad d i Ribe

P
mag. Hans g

Mag. Hans Svanning
(1600-76),
prast og provst pd
Samsa, historiker

Mag. Lauge
Kristensen,
rektor i Horsens

Mads Laugesen
kebmand i Flensborg,
g.m. Marie Lange,
darter af ridmand
Hans Lange
i Flenshorg

Marine Laugesdatter
(ded 1600)
gm. 1° Peder
Mortensen Hegelund
(1527-84),
borgmester i Ribe,
2° mag. Laurids
Godesen (1531-97),
sogneprast ved St.

Katharine kirke i Ribe



De tre forste generationer af Baggesen-familien

2° Cacilie Pedersdatter (ded 1579),

1° N. N. Bagge Jensen (ca. 1511-78), rddmand i Ribe, g.m.
datter al Peder Ibsen, borger i Ribe
Born med de to hustruer _I
Jannik Johanne Peder Baggesen Karen Jens Baggesen Marine Cazcilie Gunder Maren
(ded 1566) g.m. 1° Peder (1546-91), (ca. 1549-1615) (ded 1584), (1552-1612) (ded 1583) (dad 1611) (1563-1602)
Graversen, rddmand i Ribe, g.m. mag. Jacob borger i Ribe, g.m. g-m. Kristen g-m. Lambert g-m. Hans g-m. 1° Laurids
borger i Ribe g-m. Dorthe Madsen Vejle Karen Jensdater Laugesen (ded Hansen, borger i Villumsen Knudsen Seeblad
2° Laurids Serensdatter (1538-1606), (ded 1587), datter 1595), rddmand i Alborg Skomager (ded {1560-91),
Mouridsen Skriver (1559-1602), biskop i Odense al Jens N., borger i Ribe, sen al 1602), borgmester ridmand i Odense
datter af Seren Ribe, enke efter Lauge-Steffensen i Haderslev 2° Klement
Jacobsen Stage Hans Jensen, (ded 1554), Serensen
(1509-77), borger i Vejle borgmester i Ribe (1573-1644),
borgmester i Ribe borgmester i Vejle
Anne Bagge Pedersen Seren Hans Cazcilie Marine Kristoffer Pedersen Karine Johanne Cacilie Jensdatier
(ded 1602) (1578-1621), {ded 1614) g.m. Klement (1587-1659) g.m. Lene (1589-1639) g.m. Jens Madsen
g.m. mag. Mads rddmand i Ribe, Olufsen, rAdmand g-m. mag. Jens Villumsdatter, g-m. mag. Iver Krammer, borger i
Andersen Pors g.m. Margrethe i Horsens Iversen Vandal datter al Iversen Hemmet Kolding
(ded 1618) Lauridsdatter (1570-1627), Villum Worm (1564-1629),
(1583-1637), sognepraest i (ca. 1563-1629), biskop i Ribe
datler af Laurids Magstrup borgmester i Arhus
Thegersen
(1517-84),
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De tre forste generationer af Klyne-slzegten

Seren Jacobsen Stage (1509-77),
borgmester i Ribe,
g.m. Anne Serensdatter Klyne (1519-75)

Marine Serensdauer
(ca. 1539-1615)
g.m. mag. Hans Svanning
(ca. 1500-84), kgl. historiograf

Jacob Klyne Karine Serensdauer Anders Serensen Klyne
(1545-68) (ca. 1548-67) (1552-98)
g-m. mag. Poul Madsen g-m. Kirsten Lauridsdatter
(1527-90), biskop i Ribe (1552-1634), datter al Laurids

Thegersen (1517-94),
borgmester i Ribe

Dorthe Serensdatter
(1559-1602)

g-m. 1° Peder Baggesen
(1546-91), rddmand i Ribe
2° Berte! Struck
(1549/50 - 1621),
rddmand i Ribe

[

Jens Klyne
(1574-1610)
gm. Anne
Jensdauer, dater
al Jens Pors,
borger i Horsens

Anne
Andersdaiter
(1575-1640)

g-m. mag. Peder
Hegelund
(1542-1614),
biskop i Ribe

Karen Seren Klyne Hans Klyne Lisbeth Marine
Andersdatter (1581-1602) (1584-1604) Andersdatier Andersdatter
(1577-1615) (1585-1659) (1587—e.1651)

g-m. Niels g-m. Jens Andersen g-m. Peder
Hansen, Guldsmed, Jacobsen
(ded 1621), kebmand i Ribe (1570-1651),
sen al Hans rédmand i
Jessen Sehane Odense, sen al
(1532-1604), mag. Jacob
rddmand i Ribe Madsen Vejle

(1538-1606),
biskop i Odense

Frederik Klyne
(1589-1637),
mag. sogneprast
i Vindinge
(Fyrendal) -
Kvislemark
pi Sjalland

Ingeborg
Andersdauer
(1593-1668)
g.m. dr. med.

Kristen Bording
(1578-1640),
medicus i Ribe
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Personnavnefortegnelse

Ikke-adelige kvinder er opfort dels under deres faders, dels under deres =gtefaelles
efternavn.

Ahlefeldt, Godske v. S. 135.

Albertus Magnus, tysk skolastiker. S. 18.

Alses, Anne, borgerske i Ribe. S. 62.

Amerinus, Anne Hansdatter, datier af Hans Torbensen, borger i Ribe, g.m. nedenstdende. S. 77, 85, 143 f.

- Hans Lauridsen, medicus i Ribe. S. 60, 77, 142, 143, 144, 147.

- Lene Jacobsdatter, datter al Jacob Madsen Vejle, biskop i Odense, g.m. ovenstdende. Se ogsa under Lund.
S. 77, 123, 142, 144,

Andersen, Hans, borger i Ribe. S. 111.

- Jorgen, prast i Ribe. S. 59.

- Marine Hansdatter, datter af Hans Andersen, borger i Ribe. Se ogsad under Bang. S. 111.

Ankersen, Marine Pedersdatter, datter al Peder Hegelund, biskop i Ribe, g.m. nedenstdende. S. 79.

- Poul, prast i S. Starup-Grarup. Haderslev h., Haderslev a. S. 79.

Anna Kathrine, dronning af Danmark. S. 90, 139.

Apollonis Karen, pa Senderside. S. 132.

Aristoteles, graesk naturforsker. S. 16, 18.

Askov, Mads, borger i Ribe. S. 125, 153.

Aslaksen, Kurt, professor. S. 156.

Astrup, Jens Nielsen, borger i Ribe. S. 114.

Augustin, kirkefader. S. 13, 14, 15, 18.

Avicenna, arabisk lege. S. 88, 91, 114.

Baggesen, Anne Pedersdatter, datter af Peder Baggesen, radmand i Ribe. Se ogsa under Pors. S. 52.

- Bagge Pedersen, ridmand i Ribe. S. 153.

- Dorthe Serensdatter, datter af Seren Jacobsen Stage, borgmester i Ribe, g. m. Peder Baggesen, radmand i
Ribe. Se ogsd under Struck. S. 78, 83, 109, 112, 113, 147, 151.

- Jens, borger i Ribe. S. 146.

- Karen Jensdatter, datter af Jens N, borger i Ribe, g. m. ovenstiende. Se ogsa under Jensen. S. 146.

- Karine Pedersdatter, datter af nedenstende. Se ogsd under Hemmet. S. 52, 78, 79.

- Peder, ridmand i Ribe. S. 52, 78, 79, 83, 109, 112, 147, 151, 153.

Bakken, rektor i Ribe. S. 11, 30.

Bang, Jesper, borger i Ribe. S. 111.

- Marine Hansdatter, dauer af Hans Andersen, borger i Ribe, g. m. ovenstaende. S. 111

- Mette Pedersdatter, datter af Peder Mortensen Hegelund, borgmester i Ribe, g. m. nedenstiende. S. 82.

- Niels Nielsen, radmand i Bogense. S. 82.

Bartskaer, Anne Hansdatter, datter af Hans Kristensen Bartskar, lagebogsforfatter, borger i Ribe, g. m. 1.
Kristen Serensen Bartsker, borger smst. 2. Klaus Junge Bartsker, borger smst. 3. Vulf Baltersen Bartsker,
borger smst. S. 77, 78.

- Eline Nielsdatter, g. m. Jacob Bartsker, borger i Ribe (?). S. 68.

- Hans Kristensen, l&gebogsforfatter, borger i Ribe. S. 77, 91, 114, 121.

— Jacob, borger i Ribe (?). S. 68.

- Klaus Junge, borger i Ribe. S. 77.

- Kristen Hegelund, borger i Ribe. S. 114, 134.

- Kristen Serensen, borger i Ribe. S. 77.

- Kristoffer, borger i Ribe. S. 119, 128.

— Marine Nielsdatter, datter af Niels Tovskov, byfoged og ridmand i Ribe, g. m. Hans Kristensen Bartsker,
lzegebogsforfatter, borger i Ribe, enke efter Seren Ihsen Bartsker. S. 77.

— Morten Serensen, borger i Nykebing M. S. 57.

- Soren Ibsen, borger i Ribe. S. 77.

— Vulf Baltersen, borger i Ribe, byfoged og borgmester i Arhus. S. 77, 153.

Berg, Frands, biskop i Oslo. S. 64.

Bertelsen, Else Hansdatter, datter af Hans Mikkelsen Mule, borgmester i Odense, g. m. Iver Bertelsen, prest
i Stege. S. 68.

- Enevold, prast i Skane. S. 102.

- Iver, praest i Stege. S. 68.
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Bertelsen, Kirsten Esbensdatter, datier af Esben Remsnider, borger i Ribe, g. m. Enevold Bertelsen, prast i
Skane. S. 102.

- Mads. S. 132.

Bille, Henrik, til Mogenstrup. S. 58.

Binger, Anne, g. m. nedenstdende, S. 114.

- Peder, borger i Ribe. S. 114.

Birgittesdatter, Bodil, datter af Birgitte Olufsdatter, datter af Oluf Thomsen (?), ridmand i Ribe. S. 128, 130.

Bispes, Maren, biskop Iver Munks elskerinde. S. 31.

Bjorn, Truid Bjernsen, til Bjernsholm. S. 74, 134, 138.

Bockelmann, Jacob, organist i Ribe. S. 96.

Bolcken, Radke, borger i Ribe. S. 10.

Bom, Marine, i Ribe. S. 129.

Bora, Katharina v. S. 20.

Bording, Ingeborg Andersdatier, datter af Anders Serensen Klyne, rddmand i Ribe, g.m. nedenstaende. S. 157.

- Kristen Lauridsen, medicus i Ribe. S. 157.

Borg, Barbara, g. m. nedenstiende. S. 85, 121.

- Jep Jorgensen, borger i Ribe. S. 85, 121, 151.

- Kristen, borger i Ribe. S. 117.

— Mette Jensdatter, datter af Jens Tvile, borger i Ribe, g. m. Jep Jorgensen Borg, borger i Ribe. S. 121.

Bramming, Seren, herredsfoged i Gerding herred. S. 151, 152, 153.

Brant, Sebastian, tysk digter. S. 18.

Bruun, Kristen, borger i Ribe, S. 114.

Brens, Lene, g. m. nedenstdende, S. 99.

- Peder, borger i Ribe, S. 99.

Buch, Jacob Hansen, prast i Ribe. S. 60, 143.

- Karen Hansdatter, datter af Hans Lydiksen, borger i Ribe, g. m. ovenstiende. Se ogsa under Vejle. S. 60.

Bugenhagen, Johann, reformator. S. 29.

Buntmager, Kristen Serensen, borger i Ribe. S. 118.

- Marine Kristensdatter, datter af ovenstdende. Se ogsa under Trellund. S. 118.

Badsmand, Hans, borger i Ribe. S. 125, 126.

- Karen Hansdatter, datter af ovenstaende. Se ogsa under Roed. S. 127.

- Kirsten, g. m. Hans Badsmand, borger i Ribe. Se ogsa under Klausen. S. 126.

Christian II, konge af Danmark. S. 31.

- III, konge af Danmark. S. 45, 46, 48, 53, 55, 56, 67, 69, 76, 79, 88, 99.
- IV, konge af Danmark. S. 141.

— udvalgt prins af Danmark. S. 153.

Corvinus, Antonius, tysk reformator. S. 29, 94.

— Barbara, datter af ovenstdende. S. 29.

Cranach, Lucas, tysk maler. S. 20, 21.

Denne, Claus Jensen, borger i Kebenhavn. S. 10.
Dover, Thomas, stadsbud i Ribe. S. 126, 135.

Ebbesen, Jens, i Vra. S. 68.

- Mogens, radmandssen i Ribe. S. 152.

Eichell, Berendt van, vintappersvend i Ribe. S. 147.
Erasmus al Rotterdam, humanist. S. 18.

Faber, Johann, vikar-biskop i Konstanz. S. 19.

Fabricius, Agnete Jorgensdatter, datter af Jorgen Pedersen, provst i Tender, g. m. nedenstiende. S. 124.

- Jacob, biskop i Slesvig. S. 124.

Fadkone, Dorthe, hospitalslem i Ribe. S. 115.

Fanninger, Hans Pedersen, borgmester i Ribe. S. 56, 58, 109, 131, 132, 143, 144.

- Karen Termansdatter, datter af Terman Jensen, borger i Ribe, g. m. ovenstiende. S. 109, 132, 143,
144.

Fracker, Jesper, borger i Ribe (?). S. 150.

Franck, Sebastian, tysk humanist. S. 27.

Freder, Johann, tysk forfatter. S. 27.

Frederik I, konge af Danmark. S. 45.

— [II, konge af Danmark. S. 56, 69, 70, 143.
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Friis, Albret, lensmand pa Riberhus. S. 57, 83, 84, 95, 103, 135, 138, 139, 140, 150.

— Berthe Nielsdatter, adelsdame. S. 83, 84, 86, 135, 138 f, 140.

Kirsten Kristensdatter, datter af Kristen Madsen, borger i Ribe, g. m. nedenstiende. Se ogsa under Grisbak.
S. 82.

- Kiristen, borger i Ribe. S. 82.

- Kristen, til Borreby, kansler. S. 155.

- Kristoffer Albretsen, sen af Albret Friis,lensmand pa Riberhus. S. 103.

Fynbo, Oluf, prast i Ribe. S. 64.

— Oluf Klemensen, skoleholder i Ribe. S. 95.

Galen, grask lazge. S. 16, 114.

Gangvoldsen, Kristen, borger i Ribe. S. 125.

Gasse, Anne Lauridsdatter, datter af Laurids Lydiksen Gasse, i Ribe. S. 130.

— Karen Lauridsdatter, datter af nedenstdende. S. 130.

- Laurids Lydiksen, i Ribe. S. 130.

- Maren Lauridsdatter, datter al ovenstiende. S. 130.

— Margrethe Lauridsdatter, datter af Laurids Lydiksen Gasse, i Ribe. S. 130.

Gieren, Anna, g. m. Johann Wenth, biskop i Ribe. S. 53.

Glad, Rasmus, (Erasmus Laetus), humanist. S. 35.

Glud, Marine Pedersdatter, datter af Peder Mortensen Hegelund, borgmester i Ribe, g. m. nedenstaende. S. 65.

- Niels Serensen, prast i Ribe. S. 65.

Graversen, Johanne Baggesdatter, datter af Bagge Jensen, rdidmand i Ribe, g. m. nedenstaende. Se ogsa under
Skriver. S. 110.

- Peder, borger i Ribe. S. 110.

Gregersen, Karen Nielsdatter, datter af Niels N., g. m. nedenstaende. S. 58.

- Niels, prast i Ribe. S. 58.

Grimstrup, Anne, hospitalslem i Ribe. S. 115.

Grisbzk, Kirsten Kristensdatter, datter af Kristen Madsen, borger i Ribe, g. m. nedenstaende. Se ogsa under
Friis. S. 82.

— Niels Hansen, ridmand i Ribe. S. 82, 112, 124.

Grundet, Anne Jensdatter, datter al Jens N., g. m. nedenstaende. S. 58.

- Jens Pedersen, rektor, prast i Ribe. S. 48, 58.

Gren, Anne Eriksdatter, adelsdame. S. 120.

Guldager, Karen, borgerske i Ribe. S. 110.

Guldsmed, Anders Lydiksen, radmand i Ribe. S. 112, 124.

- Engelbrecht Andersen, borger i Ribe. S. 79.

- Hans Andersen, kaptajn ved landfolket, borger i Ribe. S. 156.

— Jens Andersen, borger i Ribe. S. 78, 110, 156.

- Jens Andersen, borgmester i Ribe. S. 55.

- Karine Lydiksdatter, datter af Lydik Guldsmed. Se nedenfor. S. 110.

- Karine Lydiksdatter, datter af Lydik Guldsmed, borger i Ribe, g. m. Jens Andersen Guldsmed, borgmester

i Ribe. S. 110.

Lisbeth Andersdatter, datter af Anders Serensen Klyne, ridmand i Ribe, g.m. Jens Andersen Guldsmed,

borger i Ribe. S. 78, 156.

- Lydik, borger i Ribe. S. 110.

- Marine Poulsdatter, datter af Poul N. (Vilslev), g. m. Engelbrecht Andersen Guldsmed. S. 79.

Gundes, Maren Kristensdatter, g. m. (?) Gunde Lange, dekan i Ribe. S. 57, 58, 64, 76, 136.

Gyldenstjerne, Anne Mouridsdatter, datter af Mourids Nielsen Gyldenstjerne. S. 31.

- Ermegard Kristoffersdatter. S. 74, 134, 138.

— Ingeborg Kristoffersdatter. S. 83, 84, 102 f., 104, 135, 138, 139.

- Karen Kristoffersdatter til Stjernholm. S. 135, 138, 139, 141.

- Mourids Nielsen. S. 31.

- Peder, rigsmarsk. S. 143.

— Predbjern Knudsen, til Nerre Vosborg. S. 153.

Gedesen, Laurids, prast i Ribe. S. 51, 52, 55, 61, 62, 63, 65, 77, 106.

- Marine Laugesdatter, datter af Lauge Steffensen, radmand i Ribe, g. m. ovenstende. Se ogsd under Hege-
lund. S. 77, 106.

~ Sofie Iversdatter, datter al Iver Stub, borger i Ribe, g. m. Laurids Gedesen, prast i Ribe. Se ogs& under
Svendsen. S. 51, 52.

Geye, Margrethe Falksdatter. S. 134.

Hake, Karen, adelsdame. S. 63.
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Jergensen, Anne Ibsdatter, datter af Ib Jensen Tornum, borgmester i Ribe, g. m. Kjeld Jorgensen, borgmester

smst. S. 83, 109.

Jens, fra Gramby. S. 123.

Kjeld, borgmester i Ribe. S. 83, 109.

Mette Jensdatter, g. m. nedenstaende. S. 57.
Peder, borger i Ribe. S. 57.

Thomas, rddmand i Ribe. S. 57.

Kamstrup, Kristian, vognmand (?) i Ribe. S. 135.
Kejser, Anders, i Jested. S. 130.

Bodil Andersdatter, datter af ovenstidende. Se ogsd under Jensen. S. 130.

Kimer, Anne, g. m. Jorgen Kimer, borger i Ribe. S. 130.

Jes Doktor, borger i Ribe. S. 111.
Jorgen, borger i Ribe. S. 130.
Maren, g. m. Jes Doktor Kimer, borger i Ribe. S. 111.

Klausen, Kirsten, g. m. nedenstaende. Se ogsa under Badsmand. S. 126.

Peder, borger i Ribe. S. 125, 126.

Klejnsmed, Evert, borger i Ribe. S. 122.
Klokker, Niels, borger i Ribe. S. 80.
Klyne, Anders Serensen, radmand i Ribe. S. 50, 81, 82, 97, 109, 112, 138, 146 ff.

Anne Andersdatter, datter af ovenstdende. Se ogsa under Hegelund. S. 50, 52, 77, 82.

Anne Serensdatter, datter af Seren Klyne, borger i Ribe. Se ogsa under Stage. S. 78.

Frederik Andersen, prast i Vindinge (Fyrendal)-Kvislemark, @. Flakkebjerg h., Sore a. S. 108, 154, 155,
156.

Hans Andersen, borger i Ribe. S. 97, 154, 155, 156.

Ingeborg Andersdatter, datter af Anders Serensen Klyne, ridmand i Ribe. Se ogsa under Bording. S. 157.
Jens, kebmand i Ribe. S. 77, 110, 146.

Jens Andersen, borger i Ribe. S. 154.

Karen Andersdatter, datter af Anders Serensen Klyne, ridmand i Ribe. Se ogsd under Hansen. S. 78, 97,
156.

Kirsten Lauridsdatter, datter al Laurids Thegersen, borgmester i Ribe, g. m. Anders Serensen Klyne,
rddmand smst. S. 53, 82, 108, 109, 144 (f.

Lisbeth Andersdatter, datter af Anders Serensen Klyne, ridmand i Ribe. Se ogsd under Guldsmed. S. 78,
156.

Maren, g.m. Peder Bertelsen Klyne, borger i Ribe. S. 102.

Marine Andersdatter, datter al Anders Serensen Klyne, radmand i Ribe. Se ogsa under Jacobsen. S. 78, 155.
Marine Kristensdatter, datter af Kristen Pedersen, borger i Alborg, g. m. Jens Klyne, kebmand i Ribe. Se
ogsa under Hegelund. S. 77.

Peder Bertelsen, borger i Ribe. S. 102.

Seren, borger i Ribe. S. 78.

Seren Andersen, borger i Ribe. S. 153, 154.

Knuds, Maren, i Ribe. S. 110.
Knudsen, Aksel, prast i Ribe. S. 59.

Anne, g. m. ovenstaende. S. 59.

Anne, g.m. Thomas Knudsen, salmedigter, S. 58.
Jens, borger i Ribe. S. 111.

Kirsten, g. m. ovenstdende. S. 111.

Klaus, borger i Ribe. S. 111.

Kristen, borger i Ribe. S. 110.

Lambert, borger i Ribe. S. 109.

Mette, g. m. Kristen Knudsen, borger i Ribe. S. 110.
Thomas, salmedigter. S. 58, 59, 64.

Kolding, Hans Mikkelsen, hospitalsprast i Ribe. S. 59, 63.

Marine Andersdatter, datter af Anders N., g. m. ovenstaende. S. 59.

Krabbe, Mads, borger i Ribe. S. 60.
Kristensen, Peder, prast i Vejle. S. 60, 79, 82, 96, 112, 127.

Tue. S. 57.

Krognos, Olul Stigsen, rigsrad. S. 31.

Lambertsen, Peder, borgmester i Ribe. S. 150.
Lange, Anne Gundesdatter, datter af nedenstdende. Se ogsd under Vibe. S. 57.
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Lange, Gunde, dekan i Ribe. S. 57, 58, 64, 65, 136.

- Hans Gundesen, il Bregninggérd. S. 153.

— Kiristen, kantor i Ribe. S. 143.

- Maren Gundesdatter, datter af Gunde Lange, dekan i Ribe. Se ogsd under Termandsen. S. 57.

- Niels, lensmand pd Riberhus. S. 56, 136, 137.

- Niels Gundesen. S. 57.

Laskone, Maren, i Ribe. S. 120.

Lassen, Kirsten, g. m. nedenstdende. Se ogsd under Torkildsen. S. 59.

- Knud, borger i Ribe. S. 59.

Laugesen, Dorethe Hansdatter, datter al Hans Tavsen, biskop i Ribe, g. m. Hans Laugesen, biskop smst. S.
53, 55.

- Dorthe Hansdatter, datter af Hans Svanning, kgl. historiograf, g. m. Jens Laugesen, radmand i Ribe. S. 147.

- Hans, biskop i Ribe. S. 53, 55, 65, 66, 123.

- Jens, raddmand i Ribe. S. 123, 147.

— Kristen, rddmand i Ribe. S. 123.

Marine Baggesdatter, datter af Bagge Jensen, ridmand i Ribe, g. m. ovenstaende. S. 123.

- Meue, datter al Hans Laugesen, biskop i Ribe. Se ogsd under Vedel. S. 53.

Laurentsen, Peder, reformator. S. 73, 76.

Lauridsdatter, Ellen, fra Hjerting. S. 130.

Lauridsen, Agnete, g. m. Olul Lauridsen, prast i Darum, Gerding h., Ribe a. Se ogsa under Jandrup. S. 60.

- Gede, ®rkedegn i Ribe. S. 83, 90.

- Marine Andersdatter, datter af Anders Serensen Vedel, kgl. historiograf, g. m. ovenstiende. S. 83, 90.

- Olul, prast i Darum, Gerding h., Ribe a. S. 60.

Lemnius, Simon, tysk humanist. S. 27.

Lemvig, Poul Pedersen, prast i Ribe. S. 64.

Lime, Hans Lassen, herskabsfoged og sisemester i Ribe. S. 79.

- Las, borger i Ribe. S. 134.

— Sara Pedersdatter, datter al Peder Hegelund, biskop i Ribe, g. m. Hans Lassen Lime, herskabsfoged og
sisemester i Ribe. S. 79.

Lodehat, Peder Nielsen, biskop i Ribe. S. 9, 30.

Lourup, Anne, fra Ribe. S. 117.

Lund, Anders, borger i Ribe. S. 112, 124.

- Jens Andersen, borger i Ribe. S. 77, 123, 124.

- Kristen, borger i Ribe. S. 126.

— Lene Jacobsdatter, datter af Jacob Madsen Vejle, biskop i Odense, g. m. Jens Andersen Lund. Se ogsi under
Amerinus. S. 77, 123.

— Mette Andersdatter, datter af Anders Lund, borger i Ribe.Se ogsa under Spandet. S. 99, 124 f.

Luther, Hans, [ader til nedenstiende. S. 25.

— Martin, reformator. S. 12, 19 ff,, 29, 30, 44, 64, 66, 69, 70, 73, 78, 83, 91, 94, 99, 113, 115, 132,

Lydiksen, Hans, borger i Ribe. S. 60.

- Karen, datter af ovenstaende. Se ogsa under Vejle og Buch. S. 60.

Lykke, Erik Eriksen, til Skovgard. S. 134, 135.

- Ide Jorgensdatter, S. 138.

Lyschander, Claus Christoffersen, historiker, digter. S. 50.

Lysgard, Gertrud, g. m. nedenstaende. S. 58.

- Peder, prast i Ribe (?). S. 58.

Lzgekone, Anne, borgerske i Ribe. S. 114.

- Ingegerd, borgerske i Ribe. S. 114.

- Mette, borgerske i Ribe. S. 114.

Lzgemand, Poul Hansen, borger i Ribe. S. 114.

Latus, Erasmus, se Glad, Rasmus.

Lale, Peder, ordsprogssamler. S. 133.

Madsen, Dorothea Poulsdatter, datter al Poul Noviomagus, holprast, g. m. Poul Madsen, biskop i Ribe og i
Kebenhavn. S. 85.

- Ellen A, lektor. S. 104, 165.

- Karine Serensdatter, datter af Seren Jacobsen Stage, borgmester i Ribe, g. m. Poul Madsen, biskop i Ribe
og i Kebenhavn. S. 50, 52, 85.

- Kirsten Kristensdatter, datter af nedenstdende. Se ogsa under Friis og Grisbak. S. 82, 112.

- Kristen, borger i Ribe. S. 60, 82.

— Peder, prast i Ribe. S. 9, 13, 16, 30, 34, 35 ([., 42, 44, 83, 87.

- Poul, biskop i Ribe og i Kebenhavn. S. 50, 66, 85.
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Marebzk, Esbern Hansen. S. 111, 119, 120.

— Maren Serensdatter, datter al Seren Skriver, borger i Ribe, g. m. ovenstaende. S. 119, 120.

Markvardsen, Hans, prast i Ribe. S. 36.

Mattisen, Peder, i Ribe. S. 147.

Melanchton, Philip, reformator. S. 30, 44, 46, 48, 63.

Mette N., i Ribe. S. 129.

- ,kniplerske i Ribe. S. 95.

Mogensen, Ebbe, radmand i Ribe. S. 39, 148, 149.

Mortensen, Jens, borger i Ribe. S. 59.

Mule, Else Hansdatter, datter al nedenstdende. Se ogsa under Bertelsen. S. 68.

- Hans Mikkelsen, borgmester i Odense. S. 68.

Munk, Frands Iversen, adelsmand. S. 31.

— Iver Olufsen, biskop i Ribe. S. 31, 44, 45.

- Magdalene Olufsdatter, adelsdame. S. 120.

— Niels Iversen, adelsmand. S. 31.

- Olul Mogensen, biskop i Ribe. S. 45.

Musculus, Andreas, tysk forfatter. S. 28, 115.

Miiller, Birgitte Jorgensdatter, datter af Jergen Pedersen Rentemester, rentemester i Nerrejylland, g. m.
nedenstaende. S. 57.

- Mikkel, kgl. livlzge. S. 57.

Niels N., praest i Gravs sogn i Ribe. S. 60.

Nielsdatter, Eline. Se ogsé under Bartskar. S. 68.

- Mette, datter al Niels N., prast i Gravs sogn. S. 60.

Nielsen, Gregers, borger (?) i Ribe. S. 58.

- Ib, i Ribe. S. 129.

- Jacob, i Ribe. S. 147.

- Kristen, i Ribe. S. 132.

- Lambert, i Bakboalling, fastebonde. S. 150.

- Lambert, borger i Ribe (?). S. 122,

- Laurids, praest i Ribe, biskop i Alborg. S. 60.

- Lene Lauridsdatter, datter al Laurids Thegersen, borgmester i Ribe, g. m. Oluf Nielsen, borger smst. Se ogsa
under Hemmet. S. 52, 146. .

- Marine, g. m. Laurids Nielsen, prast i Ribe, biskop i Alborg. Se ogsa under Ibsen. S. 60.

- Oluf, borger i Ribe. S. 52, 119, 146.

Nielskone, Else, borgerske i Ribe. S. 122.

Nisdatter, Margrethe, fra Skrydstrup. S. 124.

Norby, Elitze, adelsdame. S. 142.

Noviomagus, Dorothea, datter af nedenstaende. Se ogsi under Madsen. S. 85.

- Poul, hofprast. S. 85.

Nasbjerg, Dorethe Ibsdatter, datter af Ib Serensen, prast i Ribe, g. m. nedenstaende. S. 61.

— Jens, borger i Ribe. S. 61.

Olufs, Lisbeth, borgerske i Ribe. S. 146.
Olufsen, Anders, ridmand i Flensborg. S. 115.
Orgemester, Jacob, se under Bockelmann.

Palladius, Niels, reformator. S. 28, 74, 115 (., 121, 133.

— Peder, reformator. S. 11, 16, 35, 48, 67, 74, 83, 85, 86, 87, 91, 94, 99, 117, 123, 144.
Paracelsus, lege. S. 114.

Parmenides, lersokratisk filosol. S. 16.

Parsberg, Anne Tonnesdatter. S. 138.

- Valdemar, lensmand pa Riberhus. S. 127, 138, 147.

Pedersen, Agnete Jorgensdatter, datter af Jorgen Pedersen, provst i Tonder, Se ogsa under Fabricius. S. 124.
- Anders, borger i Ribe. S. 111.

- Anders, prast pa Gotland. S. 99, 102.

- Anne, g. m. Anders Pedersen, borger i Ribe. S. 111.

- Barbara Gedesdatter, datter al Gede Pedersen, borger i Ribe. S. 121.

— Christiern, forfatter. S. 77, 82, 88.

- Gode, borger i Ribe. S. 121.

- Jergen, provst i Tender. S. 82.
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Pedersen, Kristen, borger i /"\Iborg. S. 77.

- Laurids, sen af Peder Bertelsen Klyne, borger i Ribe. S. 102.

- Maren, g. m. Gede Pedersen, borger i Ribe. S. 121.

- Margrethe Jorgensdatter, datter af Jorgen Pedersen, provst i Tender. Se ogsd under Hegelund. S. 82.
- Marine Kristensdatter, datter af Kristen Pedersen, borger i Alborg. Se ogsa under Klyne og Hegelund. S. 77.
— Oluf, borgmester i Ribe. S. 50, 56.

- Skarrres, borger i Ribe. S. 111, 121, 122.

- Willum, prast i Ribe. S. 60.

Pegau, Arndt v., amtmand pid Legumkloster. S. 63.

Petersen, Rasmus, borger i Kebenhavn. S. 59.

Petrarca, Francesco, italiensk digter. S. 11.

Plautus, romersk digter. S. 30.

Podebusk, Gisel Mouridsdatter. S. 141, 142, 151.

- Klaus Mouridsen. S. 141, 151.

Mourids Klausen, lensmand pa Jungshoved. S. 139, 141, 150, 151.

- Predbjern Klausen, til Vosborg, lensmand pa Riberhus, rigsrad. S. 30, 31, 44.

- Predbjern Mouridsen, S. 141 f.

Pogwisch, Ida Frandsdatter. S. 31.

Pors, Anne Pedersdatter, datter af Peder Baggesen, radmand i Ribe, g. m. nedenstdende. S. 52, 119.
- Mads Andersen, prast i Ribe. S. 52, 119, 128, 142, 152.

Pouls, Gertrud. S. 132.

Poulsdatter, Maren, i Ribe. S. 131.

Poulsen, Niels, byfoged, borgmester i Ribe. S. 114.

Prakfader, Kristen, i Ribe. S. 132.

— Maren, g. m. ovenstdende. S. 132.

Ranke, Leopold v., tysk historiker. S. 30.

Rantzau, Henrik, lensmand pa Riberhus. S. 66.

- Johan, lensmand pé Riberhus. S. 46.

Razes, arabisk lzge. S. 91.

Rebhun, Paul, tysk forfatter. S. 30.

Rejsby, Nis Serensen, borger i Ribe. S. 127.

Remsnider, Esben, borger i Ribe. S. 102.

~ Else, g. m. ovenstdende. S. 102.

- Inge Jepsdatter, g. m. nedenstiende. S. 121.

- Iver, borger i Ribe. S. 121.

- Kirsten Esbensdatter, datter af Esben Remsnider, borger i Ribe. Se ogsd under Bertelsen. S. 102.

Rentemester, Anne Kristensdatter, datter al Kristen Hegelund, borger i Viborg, g. m. Jergen Pedersen Ren-
temester. Se ogsd under Stub. S. 55 f., 96, 142.

- Birgitte Jorgensdatter, datter af nedenstaende. Se ogsd under Miiller. S. 57.

- Jorgen Pedersen, rentemester i Nerrejylland. S. 51, 55, 56.

Rhegius (Rieger), Urbanus, tysk reformator. S. 29.

Riber, Laurids Andersen, maler. S. 152, 155.

Rieger, se under Rhegius.

Rindschaid, Sigfried, til Herningsholm. S. 120.

Roed, Anne, g. m. Mads Roed, borger i Ribe. S. 134.

— Dorethe Olulsdatter, datter af Olul Pedersen Roed, raidmand i Ribe. Se ogsi under Jacobsen. S. 158, 159.

- Jep, borger i Ribe. S. 126.

- Karen Hansdatter, datter al Hans Badsmand, borger i Ribe, g. m. ovenstdende. S. 126, 127, 128.

- Mads, borger i Ribe. S. 118, 134.

— Oluf Pedersen, rdidmand i Ribe. S. 159.

Rosenkrantz, Erik Ottosen, til Bjernholm, hofmester. S. 30.

- Frederik Holgersen. S. 135.

- Holger Ottosen, rigsrad, rigsmarsk. S. 135, 141.

— Otto Kristoffer Holgersen. S. 135. 141, 151.

- Vibeke Eriksdatter, datter al Erik Ottosen Rosenkrantz til Bjernholm. S. 30.

Rotfeldt, Kirsten Nielsdatter. S. 135.

Rud, Erik, rigsrdd, lensmand pa Riberhus. S. 56, 68.

Rufus, Mutianus, tysk humanist. S. 19.

Rygge, Johanne Kristensdatter, i Ribe. S. 132.

Rytter, Anders Olufsen, til Kappel. S. 120.
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Redding, Maren, i Ribe. S. 111.

Schoppe, Andreas, tysk forfatter. S. 28.

Schubart, Adam, tysk (orfatter. S. 28.

Seeblad, Kirsten Knudsdatter, datter af Knud Jergensen Seeblad, raidmand i Odense. S. 142.

— Laurids Knudsen, rddmand i Odense. S. 142.

- Maren Baggesdatter, datter al Bagge Jensen, ridmand i Ribe, g. m. ovenstaende. S. 142.

Sehested, Klaus, lensmand pa Riberhus. S. 68.

- Magdalene Klausdatter. S. 139 [.

Skarridsen, Kristen, fastebonde. S. 150.

Skeel, Abel Serensdatter, S. 136, 137.

- Albret, til Fusinge, rigsadmiral, lensmand pa Riberhus. S. 83, 84, 86, 138, 139, 140, 153.

- Anne Albretsdatter. S. 138.

- Karen Albretsdatter. S. 138.

- Kristen Albretsen. S. 138.

- Kiristoffer Albretsen. S. 138.

- Niels Albretsen. S. 138.

- Outo Albretsen. S. 138.

- Tyge Albretsen. S. 138.

Skodborg, Peder Jensen, skrzdder i Ribe. S. 153.

Skomager, Mikkel Lassen, borger i Ribe. S. 62.

Skriver, Jacob, borger i Ribe. S. 66.

- Johanne Baggesdatter, datier af Bagge Jensen, raidmand i Ribe, g. m. Laurids Mortensen Skriver, borger
smst. Se ogsd under Graversen. S. 110.

- Kirstine, g. m. Jacob Skriver, borger i Ribe. S. 66.

- Laurids Mortensen, borger i Ribe. S. 110, 125.

- Maren Serensdatter, datter al Seren Skriver, borger i Ribe. Se ogsa under Marebak. S. 119.

- Mette, g. m. Seren Skriver, borger i Ribe. S. 112, 120.

- Peder Nielsen. S. 58.
- Seren, borger i Ribe. S. 111, 112, 119, 120.

Skrzdder, Bertel Nielsen, kebmand i Ribe. S. 78, 146.

- Jens Jepsen, borger i Ribe. S. 62, 63.

- Marine, g. m. ovenstdende. S. 62.

- Mette Lauridsdatter, datter af Laurids Thegersen, borgmester i Ribe, g. m. Bertel Nielsen Skradder,
kebmand i Ribe. Se ogsad under Jensen. S. 78, 146.

- Niels, borger i Ribe. S. 125.

Slavus, se under Wenth.

Smith, Henrik, legebogsforfatter. S. 85, 86, 88, 90, 91, 113.

Sokrates, filosof. S. 117.

Sophia, dronning af Danmark. S. 90.

Spandet, Anders Pedersen, ridmand i Ribe. S. 99, 124.

- Mette Andersdatter, datter af Anders Lund, borger i Ribe, g. m. ovenstaende. S. 124, 125.

— Mette Pedersdatter, datter af nedenstdende. S. 79.

— Peder, i Ribe. S. 79.

- Peder Pedersen, k#mner i Ribe. S. 124.

Spangenberg, Cyriacus, tysk forfatter. S. 28.

Sprenger, Jacob, dominikaner. S. 18.

Stage, Anne Serensdatter, datter af Seren Klyne, borger i Ribe, g. m. Seren Jacobsen Stage, borgmester i Ribe.
S. 78, 146.

- Dorthe Serensdatter, datter af Seren Jacobsen Stage, borgmester i Ribe. Se ogsd under Baggesen og Struck.
S.78.

- Karine Serensdatter, datter af Seren Jacobsen Stage, borgmester i Ribe. Se ogsa under Madsen. S. 50, 52.

- Marine Serensdatter, datter al nedenstdende. Se ogsd under Svanning. S. 52, 78.

— Seren Jacobsen, borgmester i Ribe. S. 50, 52, 78, 146, 150.

Stangeberg, Henrik, biskop i Ribe. S. 10, 30.

Steffensen, Lauge, rddmand i Ribe. S. 52, 84, 106.

- Marine Laugesdatter, datter al ovenstdende. Se ogsd under Hegelund og Gedesen. S. 52, 106.

- Meue Kristensdatter, g. m. Lauge Stefllensen, ridmand i Ribe. S. 83, 106.

— Oluf, raidmand i Ribe. S. 112, 115, 120.

Storck, Ingeborg, hospitalslem i Ribe. S. 115.

Struck, Anne Andersdatter, datter af Anders Serensen Vedel, kgl. historiogral, g. m. nedenstdende. S. 83, 109.
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Tidemand, Peder, prast, forfauer. S. 99.

Tjellefsen, Jesper, praest pi Gotland. S. 128.

Toffel, Kirstine, g. m. nedenstiende. S. 115.

- Kilaus, borger i Ribe. S. 115.

Toffelmager, Laurids Andersen, borger i Ribe. S. 65.

- Marine Lauridsdatter, datter af ovenstaende. S. 65.

Torbensen, Anne Hansdatter, datter af nedenstaende. Se ogsa under Amerinus. S. 77, 143 .

- Hans, borger i Ribe. S. 77, 143.

Torkildsen, Kirsten, g. m. nedenstdende. Se ogsi under Lassen. S. 59.

— Niels, kannik i Ribe. S. 59, 146.

Tornum, Anne Ibsdatter, datter af nedenstaende. Se ogsa under Jorgensen. S. 83, 109.

- Ib Jensen, borgmester i Ribe. S. 83, 104, 109.

- Las Andersen, borger i Ribe. S. 119.

- Marine Thegersdatter, g. m. Ib Jensen Tornum, borgmester i Ribe. S. 104, 109.

Tovskov, Karine Nielsdatter, datter al Niels Tovskov, byfoged og raidmand i Ribe. Se ogsa under Sghane. S. 97.

- Marine Nielsdatter, datter al nedenstaende. Se ogsi under Barisker. S. 77.

- Niels, byfoged og radmand i Ribe. S. 77, 97.

Trellund, Jens Pedersen, borger i Ribe. S. 118.

- Jon Pedersen, borger i Ribe. S. 134.

- Kristen, borger i Ribe. S. 118.

- Maren Jensdatter, g. m. Jon Pedersen Trellund, borger i Ribe. S. 134.

- Marine, g.m. Kristen Trellund, borger i Ribe. S. 118.

- Marine Kristensdatter, datter af Kristen Serensen Buntmager, borger i Ribe, g. m. Jens Pedersen, Trellund.
S. 118.

— Peder, ridmand i Ribe. S. 96.

— Peder Pedersen, skoleholder i Ribe. S. 95, 96.

Tromslager, Niels, borger i Ribe. S. 147.

Tvile, Jens, borger i Ribe. S. 121.

— Mette Jensdatter, datter af ovenstdende. Se ogsa under Borg. S. 121.

Tygesen, Hans, radmand i Ribe. S. 132.

Temmermand, Eske, borger i Ribe. S. 60.

UII, Jep, borger i Ribe. S. 128.
- Mette Jepsdatter, datter af ovenstaende. S. 128.
Ulfstand, Sofie Nielsdatter, til Barsebzk og Vemmetofte. S. 141.

Walter, Rudolf, schweizisk theolog og lorfauer. S. 135.

Vandal, se under Wenth.

Vandel, Iver, borger i Ribe. S. 59.

Varder, Jens Kristensen, prast i Ribe. S. 36, 64, 65, 78, 83, 144.

- Karen Jensdatter, datter af ovenstdende. Se ogsd under Thegersen. S. 64.

Vedel, Anders Serensen, kgl. historiogral. S. 11, 48, 52, 53, 54, 59, 83, 102, 104, 108, 109, 115, 135, 139, 141,

145, 151.

Anne Andersdatter, datter al ovenstaende. Se ogsa under Struck. S. 83, 109.

Lauge Andersen, prast i Ribe. S. 108.

- Marine Andersdatier, datter al Anders Serensen Vedel, kgl. historiogral. Se ogsa under Lauridsen. S. 83.

Marine Hansdatter, datter af Hans Svanning, kgl. historiograf, g. m. Anders Serensen Vedel, kgl. historiograf.

S. 11, 52, 53, 54.

~ Mette Hansdauer, datter af Hans Laugesen, biskop i Ribe, g. m. Anders Serensen Vedel, kgl. historiograf.
S. 53, 99, 100, 101, 105, 108, 109.

- Seren Andersen Vedel, prast i Ribe. S. 99, 100, 101, 108.

Vejle, Hans Knudsen, biskop i Odense. S. 143.

- Jacob Madsen, biskop i Odense. S. 50, 66, 77, 78, 83, 142, 143, 155.

— Karen Baggesdatter, datter af Bagge Jensen, ridmand i Ribe, g. m. ovenstdende. S. 50, 52, 66, 83, 96, 142f.

- Karen Hansdatter, datter al Hans Lydiksen, borger i Ribe, g. m. Mads Nielsen Vejle, prast smst. Se ogsa
under Buch. S. 60.

— Lene Jacobsdatter, datter af Jacob Madsen Vejle, biskop i Odense. Se ogsa under Amerinus og Lund. S. 77.

- Mads Nielsen, prast i Ribe. S. 60.

Vejses, Bolde, hospitalslem i Ribe. S. 115.
Wenth (Slavus, Vandal), Johann, biskop i Ribe. S. 46, 53.
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Vibe, Anne Gundesdatter, datter af Gunde Lange, dekan i Ribe, g. m. Hans Vibe, borger smst. S. 57.
- Bodil Pedersdatter, datter af Peder Vibe, borger i Ribe. Se ogsd under Thomsen. S. 125.

- Hans, borger i Ribe. S. 57. '

~ Peder, borger i Ribe. S. 125.

Viborg, Jens Pedersen. zrkedegn i Ribe. S. 55, 64, 143, 144.

- Marine Lambertsdauter, datter af Lambert Ibsen, radmand i Ribe, g. m. ovenstaende. S. 55.
Willumsen, Niels, rektor i Ribe, praest i Bredsten, Terrild h., Vejle a. S. 60, 82.

Vilslev, Anne Lauridsdatter, datter al Laurids Jensen Vilslev, borger i Ribe. Se ogsa under Serensen. S. 153.
- Jep Poulsen, radmand i Ribe. S. 79.

— Laurids Jensen, borger i Ribe. S. 153.

— Marine Lauridsdatter, datter af ovenstdende. Se ogsa under Ibsen. S. 153.

— Marine Poulsdatter, datter af Poul N. (Vilslev). Se ogséd under Guldsmed. S. 79.

Vind, Jacob, borger i Ribe. S. 120.

- Mette, g. m. ovenstaende. S. 120.

Worm, Karen Lgsdaner, datter af nedenstdende. S. 130.

- Las, borger i Arhus. S. 130.

Vormordsen,Frands, relormator. S. 73, 74.

Vagter, Mattis, borger i Ribe. S. 147.

Xantippe, g. m. Sokrates, grask filosof. S. 19.

Agesen, Karine Hansdateer, datter af Hans Svanning, kgl. historiograf, g. m. nedenstende. S. 147.
~ Peder, professor. S. 147.

/}Iborg, Hans, magister, boghandler. S. 141.

Ale, Anne Jensdatter, datter af Jens N., borger i Ribe, g. m. nedenstiende. S. 146.

- Seren, borger i Ribe. S. 146.

;\lling, Mette, hospitalslem i Ribe. S. 115.

Aslrup, Poul Mortensen, rektor i Ribe, biskop i Lund. S. 156.
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Henvisninger
I. Opbrud i syd

Det store skisma 1378

1. Geoffrey Barraclough: The medieval papacy. London 1968, s. 164 [f.; Barbara W. Tuchman: A distant
mirror. The calamitous 14. century. London 1979, s. 25 fT.

2. Barraclough, anf. skr., s. 168 f.; KLFNM. under Reformkatolicisme; Handbuch III, s. 28 f.; Kr. Erslev:
Oversigt over middelalderens historie. Ved H. Koth. 1949, s. 396 f[.

3. Handbuch I1I, s. 29 (I.

Ripensisk gejstlighed 1 krisesituation
1. Den danske kirkes hist. III (Andersen), s. 54; Kinch I, s. 356.
2. Dansk biogr. leks. (Bricka); Kinch 1, s. 357 f., 370 f.
3. Kinch I, s. 381 [., 510 f.
4. Riising, s. 55 ([; se reg. i nervarende bog.
5. Kinch I, s. 507 [.; Danske kancelliregistranter, s. 384.
6. Dansk biogr. leks. (Bricka); Den danske kirkes hist. ITI (Andersen), s. 54; Kinch I, s. 334 [., 356.
7. Kinch I, s. 525 f., Terpager: Ripa Cimbrica, s. 456.

Et inderligere menneskesyn

1. Handbuch I11, s. 43.

2. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 198 [.; KLFNM. under Franciskanerorden og Dominikaner-
orden; Kinch I, s. 537 F.

3. Handbuch 111, s. 44 [.; Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 195.

4. Dansk biogr. leks.; Hugo Matthiessen: De kagstragne. 1919, s. 35.

5. Kinch I, s. 373 [; Kornerup I, s. 70, II, 5. 297 I.

Et friere menneskesyn

1. Handbuch III, s. 58 [f; Reiter I, s. 62, 64, 83 ([., 87 {I.
2. Jacob Burckhardt: Die Kultur der Renaissance in Italien. Berlin 1928, s. 391 ff.

En ny ud gryr 1 Ribe
1. Kornerup I, s. 183.
2. Smst., s. 184.
3. Smst., s. 192.
4. Handbuch III, s. 64.
5. Wegener, s. 100; Terpager: Inscriptiones, s. 30 [.

Sveere brydninger 1 en overgangstid

1. Den danske kirkes hist. 111 (Lindhardt), s. 240.

2. Barraclough: The medieval papacy, s. 164 ([.; Reiter I, s. 22 f[.

3. Handbuch III, s. 105 (f.; Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 195.
4. Gebhardt: Handbuch der deutschen Geschichte 1. Stuttgart 1954, s. 663 I.
S. Handbuch III, s. 105 {f.; Den danske kirkes hist. 11I (Lindhardt), s. 195.

Katolsk @gteskabs- og seksualmoral

1. 1. Mosebog 2. kap. v. 21-25.

2. 1. Mosebog 9. kap. v. 1.; Seeberg, s. 80; Riising, s. 402 .

3. Seeberg, s. 80; Lahteenmaiki, s. 25, 168.

4. Riising, s. 405, 195.

5. Smst., s. 353 [.

6. Smst,, s. 405, 377.

7. Weber, s. 261 {.,; KLFNM. under Agteskab.

8. Riising, s. 354.

9. Koebner, s. 137.

0. J. R. Hale: Renaissance Europe 1480-1520. London 1971, s. 17; The Fontana Economic History of
Europe I. London 1970, (J. C. Russell), s. 41 I.

11. Koebner, s. 153 [, 157.

—_
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12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Smst., s. 155.

Kawerau, s. 2; KLFNM. under £gteskab.

The Fontana Economic History of Europe 1 (J. C. Russell), s. 59.
Anatole France: Dronning Gasefod.

KLFNM. under Celibat; Reiter 1, s. 37.

KLFNM. under Celibat.

JIr. henvisning 21; se s. 9.

Riising, s. 419.

Hugo Matthiessen: De kagstrogne. s. 7.

Smst,, s. 9.; Riising, s. 419; Weber, s. 269.

Nedvurdering af kvinderne

=]

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

24
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

XNV A LN —

. Ahme, s. 61.
. Kawerau, s. 32.
. Lahieenmaiki, s. 43.

M. Mackeprang: Vore landsbykirker. En oversigt. 1956, s. 61.
KLFNM. under Miss; Peter Schindler: Liturgi I. 1928, s. 23 [.

. Moller, s. 464 (., 474 (., 503; KLFNM. under Barsel.
. Riising, s. 341.

. Visitatsbog, s. 115.

. Moller, s. 474.

10.
11.
12.
13.

Visitatsbog, s. 115.
Joseph Needham: A History of Embryology. Cambridge 1959, s. 31, 76.
Smst., s. 35, 60 [; Preben Thielst: Den kenspolitiske t@nkning. 1978, s. 55 f.

Needham, anl. skr., s. 48, 50, 55, 66; Thomas S. Hall: Ideas of life and matter. Chicago and London 1969,

s. 114; Preben Thielst, anf. skr., s. 63 f.

Needham, anf. skr., s. 43.

Smst., s. 54; Thomas S. Hall, anl. skr., s. 150 f.
Needham, anf.skr., s. 93; Preben Thielst, anl. skr., s. 75 [.
1. Mosebog kap. 3. v. 16.

Koebner, s. 168.

Smst., s. 169.

Seeberg, s. 82.

Weber, s. 273 (.

Kawerau, s. 41; Ahme, s. 61.

Kawerau, s. 42; Herm. Palm: Beitrige zur Geschichte der deutschen Literatur des XVI und XVII

Jahrhunderts. Breslau 1877, s. 84 [, 87.

Kindlers Literatur Lexikon IV, sp. 1913 f.

Inge Lenning: Om verden [ull af djevler var ... Oslo 1979,s. 93 [.
Seeberg, s. 85 (.

Lihteenmiki, s. 21.

Kawerauy, s. 21.

Reiter I, s. 90.

Smst., s. 158.

Weber, s. 282.

Luthers syn pd aegteskab og seksualliv

Nouvswwh =

. Die Religion in Geschichte und Gegenwart, under Ehe; Nejgaard, s. 175 f.
. Aschehougs og Gyldendals store norske leksikon.

. Lihteenmaiki, s. 18, 167, 172; Reiter 1, s. 153 ([.

. Lahteenmiki, s. 22 [,; Nejgaard, s. 175 [.

. Reiter 11, s. 118 f.

. Lahteenmaki, s. 25 [.; Nejgaard, s. 181.

. Skrifter af Paulus Helie. Udg. al Det danske sprog- og litteraturselskab ved Marius Kristensen, II. 1932,

s. 30.

. Lahteenmiki, s. 29; Nejgaard, s. 184.
. Reiter 11, s. 114 f.

10.
11.
12.

Lihteenmiki, s. 29 [.
Smst., s. 33.
Kawerau, s. 3.; Lihteenmaiki, s. 41.
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13. Lahteenmaiki, s. 41; Nejgaard, s. 179.

14. Reiter I, s. 41, II, s. 76.

15. Lahteenmaki, s. 45.

16. Smst., s. 34, 39.; Ludolphy, s. 207; Nejgaard, s. 178 [., 180.
17. Lihteenmiki, s. 40.

18. Smst., s. 42, 29.

19. Seeberg, s. 80, 115; Lahteenmiki, s. 45 [.; Nejgaard, s. 81 f.
20. Lihteenmaki, s. 49, 52.

21. Smst., s. 62; Seeberg s. 101 [.

22. Seeberg, s. 102; Fra Ribe amt, 1975, s. 163 ff; Hugo Matthiessen: De kagstrogne, s. 28.
23. Lahteenmaiki, s. 57; Nojgaard, s. 181.

24. Tischreden, s. 38 f.

25. Smst., s. 44.

26. Smst., s. 58.

27. Seeberg, s. 113.

28. Lahteenmiki, s. 69; Ludolphy, s. 207.

29. Tischreden, s. 46.; Lihteenmiki, s. 120.

30. Lahteenmiki, s. 120.

31. Smst,, s. 77.

32. Ludolphy, s. 207; Lihteenmiki, s. 132.

33. Ahme, s. 65.

34. Ludolphy, s. 207.

35. Lihteenmiki, s. 132.

36. Reiter I, s. 156 f., 209 [.; Lahteenmaki, s. 129.
37. Reiter I, s. 210; Troels-Lund XIi, s. 86 [f.
38. Lihteenmiki, s. 132, 134.

39. Reiter 1., s. 157.

40. Lihteenmaiki, s. 99 .

41. Smst., s. 102 I.

42. Smst., s. 113 [.

43, Smst., s. 116.

44. Smst, s. 111.

45. Smst., s. 112.

46. Smst., s. 115, 126.

47. Smst., s. 127; Weber, s. 285 .

48. Reiter, s. 135 ff, 139 [.

Luthers kvindesyn

1. Seeberg, s. 101.

2. Ludolphy, s. 209; Lihteenmiki, s. 129; Ahme. s. 64.
3. Ludolphy, s. 210.

4. Smst., s. 211; Seeberg, s. 108.

5. Ludolphy, s. 212, 213.

6. Tischreden, s. 70 I.

7. Weber, s. 285 [.

8. Ahme. s. 64; Stupperich, s. 205.
9. Ahme, s. 64.

10. Lahteenmaiki, s. 166; Ludolphy, s. 205.
11. Lahteenmaiki, s. 166.

12. Smst., s. 173.

13. Seeberg, s. 105.

14. Ahme, s. 64, 67.

15. Ludolphy, s. 206.

16. Seeberg, s. 108.

17. Smst., s. 109.

18. Tischreden, s. 126.

19. Smst., s. 56.

20. Ludolphy, s. 215; Ahme, s. 64.
21. Ahme, s. 66 .

22. Seeberg, s. 107.



23.
24.

Kawerau, s. 58.
Smst., s. 58 I.

Lutherske polemikere i kamp for egteskab og kvindevardighed

15.

NV hAE LN —

. Kawerau, s. 43.
. Smst., s. 52 I.
. Dansk biogr. leks.

Kawerau, s. 56.
Smst., s. 59.
Weber, s. 284.

. Smst., s. 283.

. Stupperich, s. 208 [.
9.
10.
1.
12.
13.
14.

Ivar Asheim: Glaube und Erziehung bei Luther. Heidelberg 1961, s. 77.

Stupperich, s. 210.

Smst.; Die Religion in Geschichte und Gegenwart.

Stupperich, s. 212 [; Die Religion in Geschichte und Gegenwart.

Kawerauy, s. 67.

Kindlers Literatur Lexikon under Ein Hochzeitspiel; Herm. Palm: Beitrige zur Geschichte der deutschen
Literatur des XVI und XVII Jahrhunderts, s. 87.

Kindlers Literatur Lexikon under Ein geistlich Spiel; Herm. Palm, anf. skr. s. 87, 99 ff.

Ribe | senmiddelalderen

. Kinch I, s. 505.
. Dansk biogr. leks. under de anferte navne; W. Mollerup og Fr. Meidell: Bille-zttens historie 1. 1893, s.

531.

. Kinch 1, s. 148, 528; Terpager: Ripa Cimbric, s. 465.

. Dansk biogr. leks.

. Kinch I, s. 602 f.

. Schultz Danmarkshistorie II. 1941 (C. P. O. Christiansen), s. 508 [.; Den danske kirkes hist. IT (Ander-

sen), s. 99 f,, (Lindhgrdt), s. 221.

. Kinch I, s. 498; DAA XLVIII, II, 1931, s. 66, XVIII, 1901, s. 256 .
. M. Mackeprang: Dansk kebsladsstyrelse. 1900, s. 45, 47, 51; Kinch I, s. 618 f.
. Kinch I, s. 557.

. Kinch II, s. 7; Danmarks kirker XIX. Ribe amt 1. (1979), s. 116.

. Kinch I, s. 506.

. Smst., s. 507.

. Fra Ribe amt, 1905, s. 1 ff.

. Kinch I, s. 525.

. Smst., s. 510, II,s. 7.

. Kinch I, s. 516.

. Kinch 11, s. 7.

Kornerup 1, s. 101 [l.; Mark og montre, 1978. s. 22; Kinch I, s. 534.
Kinch I, s. 543 .
Henrik Grzbe: Ribe St. Katharinz kloster. 1978.

. Kinch 1, s. 537.

Riising, s. 265.

. Flere steder i Kinch I; Hugo Matthiessen: Middelalderlige byer. 1927, s. 102 [.; Kr. Erslev: Testamenter

fra Danmarks middelalder. 1901, reg.

. Kinch I, s. 547 {.

. Smst., s. 521 1.

. KLFNM. under Hospital; Danske kirkelove I, s. 203 f.

. Kinch I, s. 413 [, 415, 431.

. Smst., s. 514,

. KLFNM. under Gilder; Jorgensen, s. 444 [.; Kinch I, s. 611 [,; Rrd. (Kroman), s. 114 f.; Terpager: Ripa

Cimbrica, s. 418 [.

. Riising, s. 454.
. Kinch, s. 506 f; Hugo Matthiessen: Gamle huse i Ribe. 1961, s. 10 I[.
. Matthiessen: Middelalderlige byer, s. 104; samme: Gamle huse i Ribe, s. 24.

Samme: Gamle huse i Ribe, s. 34 ff.

. Kinch II, s. 887.
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35. Matthiessen: Gamle huse i Ribe, s. 22; Terpager: Ripa Cimbricz, s. 549 fl.
36. Matthiessen: Gamle huse i Ribe, s. 32.

37. Peder Palladius’ danske skrifter. Udg. al Lis Jacobsen, III. 1916-18, s. 68.
38. Kinch I1, s. 569 [.; Terpager: Ripa Cimbricz. s. 563 [.

St. Peders sogns menighed

1. Matthiessen: Gamle huse i Ribe, s. 34 [; Kinch I, s. 506 [., I, s. 569; Danmarks kirker, XIX. Ribe amt.
I,s 118.
2. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 125.
3. Smst,, s. 115 f; Riising, se reg.
4. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 130; Riising, se reg.
5. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 186 [.; Riising, s. 256.
6. Danmarks riges breve 2. rk. II, nr. 57.
7. Kinch I, s. 534.
8. Smst,, s. 417.
9. Riising, s. 267.
10. Smst, s. 230 [.
11. Smst., s. 233 [.
12. Smst., s. 319.
13. KLFNM. under Botsakrament; Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 136.
14. Riising, s. 405.
15. Smst., s. 337.
16. Smst., s. 338.
17. Smst., s. 338.
18. Smst., s. 339.
19. Smst., s. 248.
20. Smst., s. 341.
21. Smst,, s. 342; Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 130.
22. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 130.
23. Riising, s. 358.
24. Smst., s. 360.
25. Smst., s. 405.
26. Smst., s. 361.
27. Smst., s. 385.
28. Smnst., s. 387.
29. Smst.
30. Smst.
31. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 149.
32. Smst., s. 238 ff.
33. Riising, s. 400.

Ribe mellem katolicisme og lutheranisme

. Riising, s. 418.

. Smst., s. 419; se ogsd Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 119.

. Jfrs 9.

Jir.s. 10.

Ladewig-Petersen, s. 118.

. Smst., s. 119 [, 199 ff.

Den danske kirkes hist. ITT (Lindhardt), s. 210 f., 277 ff.; Ladewig-Petersen, s. 176 ff., 233 [.
. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 289 ff., 318 If.

. Smst., s. 266.

10. Kh. saml. 2. rk. I, s. 463 [.; Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 261.
11. Smst., s. 325.

12. Skrifter al Paulus Helie II, s. 91.

13. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 355 I.

14. Smst., s. 387 f; Dansk biogr. leks.

15. Kinch I, s. 502.

16. Smst., s. 491 [.; Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 377, 395.
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II. »Denne klare evangelii lyse dag«

Borgerne rykker frem

1.

VOISV A LN

Dansk biogr. leks.
Smst.

. Kh. saml.7. rk. I, s. 652 f.; Kinch II, s. 7.

Kinch I, s. 539, 545, 11, s. 11.
Kinch 11, s. 7, 773, 36.; Danske kirkelove I, s. 7.

. Danske kirkelove I, s. 13.
. Adler, s. 48.

. Rrd. (Kroman), s. 29, 50.
. Wegener, s. 214.

10.
11.
12.
13.
14.
15.

Danske kirkelove I, s. 147,

Smst., s. 158.

Smst., s. 347.

Dansk biogr. leks.

Kornerup I, s. 257.

Smst., s. 284 ff.; Dansk biogr. leks.; Vejle amts historiske arbeger, 1926, s. 178.

sSmukke, fine og @rensagtige folke

1.
2.
3.

Kaae, s. 17.
Smst., s. 16; Fra Ribe amt, 1970, s. 339 ff.
Kaae, s. 16.

Den borgerlige prastestand og kvinderne

—_—
N—OVOICULAWLN=

. Danske kirkelove I, s. 36 [.

. Alt efter Dansk biogr. leks.

. Terpager: Inscriptiones, s. 123; Heg. alm. I, s. 247, 260, 342; Kinch II, s. 164 f.
. Saml. til jysk hist. 1. rk. VIII, s. 66.

Se henvisning 2.

. Lahteenmaiki, s. 33.

. Jiros. 14

. Se s. 11; Terpager: Inscriptiones, s. 30.
. Se reg. og s. 149 ff.

. Dansk biogr. leks.

. Smst.

Smst.

De lutherske gejstliges enker

—_ e e e e e e e
OV 00 NGOV AEWN— OV

NSOV A LN —

. Dansk biogr. leks.

. Danske kirkelove II, s. 11; Danske kancelliregistranter, s. 212.
. Danske kirkelove I, s. 36.

. Smst., s. 205.

Rbt. 1570, s. 309; Dansk biogr. leks.; Kinch II, s. 91.
Kinch 11, s. 118; Heg. alm. I, s. 363.

. Kaae, s. 153; Kinch II, s. 206.

. Kaae, s. 151; Kh. saml. 4. rk. IV. s. 782.

. Heg. alm. I, s. 503; Ribe bys jordebog. Udg. ved Ingrid Nielsen, s. 47, 50, 53.
. Heg. alm. I, s. 2.

. Dansk biogr. leks.; Kinch II, s. 182; Adler, s. 14.

. Rbt. 1589, s. 28 r.

. Kb. (1588-92), s. 138.

. Heg. alm. 1, s. 199.

. Dansk biogr. leks.

. Heg. alm. 1, 5. 67, se reg.

. Kb. (1551-55), s. 306; Danske kancelliregistranter, s. 269.
. Fra Ribe amt, 1964, s. 108; Rrd. (Kroman), s. 15.

. Kb. (1551-55), s. 404.
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20. Kb. (1556-60), s. 11, 17.

21. Kb. (1551-55), s. 313 f.

22. Kb. (1556-60), s. 446, Kb. (1561-65), s. 530.

23. Dansk biogr. leks.

24. Kb. (1561-65), 5. 530.

25. Kb. (1561-65), s. 9.

26. Kb. (1556-60), s. 284.

27. Kb. (1561-65), s. 159.

28. Fra Ribe amt, 1964, s. 110.

29. Rbt. 1568, s. 56 v.

30. Rbt. 1571, s. 8 (Drikting efter paske); Fra Ribe amt, 1964, s. 111; Dansk biogr. leks.

31. Handbog for danske lokalhistorikere.

32. Heg. alm. I, s. 71,73, 77, 84.

33. Smst., s. 64.

34. Smst.; Rbt. 1573, s. 214.

35. Heg. alm. I, s. 67; Rbt. 1571, s. 372.

36. Heg. alm. I, s. 99, 100; Rrd. (Kroman), s. 207, 209-12, 229.

37. Heg. alm. I, s. 101, 102.

38. Smst., s. 116.

39. Smst., s. 107.

40. Fra Ribe amt, 1964, s. 113.

41. Smst.

42. Heg. alm. I, s. 50, 194, 456; Kinch II, s. 250.

43. Kb. (1566-70), s. 123, 433; DAA XVIII, 1901, s. 290; Kinch II, s. 107 ff.

44. Kb. (1566-70), s. 433; Kinch II, s. 108; Rbt. 1585, s. 117 v.

45. Dansk biogr. leks.

46. Lensregnskab 1585/86, bilag 38.

47. Kinch II, s. 107.

48. Danske kirkelove I, s. 103.

49. Smst., s. 259.

50. Kh. saml. 2. rk. III, s. 301, 306, 309; Ladewig-Petersen, s. 218.

51. Vilhelm Bang: Prastegérdslivi Danmark og Norge i tidsrummet fra reformationen til det 17. drhundredes
slutning. 1891, s. 11 f.

52. Dansk biogr. leks.; Rbt. 1568, s. 43, Rbt. 1581,s.9r, 10 r, 15 v.

53. Rbt. 1584, s. 112 r; Kinch II, s. 161; Heg. alm. I. s. 134.

54. Rbt. 1582, s. 10r, 55 r.; Heg. alm. I, s. 172.

55. Dansk biogr. leks.

56. Heg. alm. I, s. 142.

57. Rbt. 1583,s. 95 r.

58. Kb. (1584-88), s. 40.

59. Heg. alm. I, s. 135.

60. Kinch II, s. 72.

61. Heg. alm. I, s. 499.

62. Kinch II, s. 542 f.

63. Smst., s. 806 .

64. Heg. alm. I, s. 183.

65. Smst., s. 277.

»Men den, som . . .c

1. Timot. 1. 5. kap. v. 5.

. Weber, s. 273; The Fontana Economic History of Europe I, s. 25.
. Kinch II, s. 612.

. Smst., s. 52.

Dansk biogr. leks. under Amerinus.; Kinch I, s. 65 [.

. Fra Ribe amt, 1978, s. 45 ff.

. Heg. alm. I, s. 117; Degn, s. 103; Kinch II,s. 160 ., 316; Rbt. 1581, s. 58 r., Rbt. 1605, s. 226 v.
. Heg. alm. I, s. 89.

. Rbt. 1581, s. 55 v.

10. Heg. alm. I, s. 412.

11. Kinch II, s. 248.

12. Heg. alm. I, s. 601.

194

Vo NCULAE LN



Ulykkeligt stillede preestedotre i Ribe

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

D ONSL A LN —

. Kinch II, s. 45 [.; Danmarks kirker XIX. Ribe amt I, s. 116, 119.
. Kinch II,s. 46 [.

. Rbt. 1568, under 3. maj.

. Kinch 11, s. 47.

Danmarks riges breve 2. rk. II, s. 120.
Kinch I, s. 73; Heg. alm. I, s. 138; Kornerup I, s. 257 I.
Rbt. 1605, s. 33 v.

. Kinch II, s. 73; Rbt. 1599, s. 15 v.
. Det flg. bygger i det vasentligste pd Rbt. 1587, s. 92 r-v., 166 v, 173 v + tilleg. Se Saml. til jysk hist. I,

rk. II1, s. 169 ff.

Heg. alm. I, s. 186.

Kinch I, s. 56.

Adler, s. 42.

Heg. alm. I, s. 186.

Rbt. 1588, s. 41 r; Kinch II, s. 509 f.
Danmarks kirker XIX. Ribe amt [, s. 119.
Terpager: Inscriptiones, s. 123.

Trap X, 2, s. 550.

Kongelig majestet som @gteskabsbeskytier

. Lihteenmiki, s. 99.

. Danske kirkelove I, s. 73 (.

. Jiros 27,

. Danske kirkelove I, s. 104.

. Kinch II, s. 16, 64.

. Dansk biogr. leks.

. Kinch II, s. 72.

. Smst., s. 70; Degn, s. 192; Heg. alm. I, s. 61; Rbt. 1569-71, s. 213; jfr. s. 144 i narvarende skrift.
. JIr.s. 57.

. Danske kirkelove I, s. 256.

. Kinch 11, s. 317 f; Kornerup I, s. 348.
. Heg. alm. I, s. 198.

. Smst.

. Rbt. 1589,s. 13 r, 15v.

. Smst., s. 35 r.

. Heg. alm. I, s. 201.

. Smst., s. 211.

. Kinch II, s. 317 f.

. Heg. alm. I, s. 412.

. Vilhelm Bang, Prastegérdsliv, s. 11.
. Kinch II, s. 89.

. Smst., s. 117

. Kaae, s. 153 f.

. Kinch II, s. 160.

. Rordam III,s. 99 I.

Den sveere vej til en ny agteskabsordning

Danske kirkelove I, s. 108.

Rrd. (Kroman), s. 14.

Danske kirkelove I, s. 198.

Handbog [or danske lokalhistorikere.

Danske kirkelove I, s. 198, 259; Jorgensen, s. 530 I.
Danske kirkelove I, s. 74.

Kh. saml. 2. rk. III, s. 35; Danske kirkelove I, s. 265.
Kh. saml. 2. rk. III, s. 32.

Smst., s. 33.

Kolderup-Rosenvinge III, s. 142 f.

Dansk biogr. leks.; Kh. saml. 2. rk. I, s. 19 ff., III, s. 355 [f.
Heg. alm. I, s. 91, 435,
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13. Kh. saml. 2. rk. III, s. 39.

14. Smst., s. 325 (.

15. Danske kirkelove I, s. 12.

16. Det kongelige rettertings domme og rigens [orfelgninger pa Christian IIls tid. Udg. af Troels Dahlerup,
I, 1959, s. 35.

17. Danske kirkelove I, s. 135.

18. Secher: Corpus I, s. 40.

19. Fra Ribe amt, 1975, s. 179.

20. Danske magazin 2. rk. II, s. 268; Fra Ribe amt, 1975, s. 181.

21. Kinch 11, s. 673.

22. Danske kirkelove 11, s. 339.

23. Smst. s. 139, 239, 303 [, 500; Kb. (1571-75). s, 506.

24. Danske kirkelove I1, s. 297; Kb. (1576-79), s. 620.

Frederik Ils ordinans om @gteskabssager

. Det flg. se Secher: Corpus 11, s. 270 (f.

. Fra Ribe amt, 1953, s. 217 {., 1975, s. 207 [.
. Jfros 13,

. Se ordliste. — Secher: Corpus I, s. 41.

. Se ordliste.

. JIr.s. 66 I.

. Kb. (1580-83), s. 498.

Nouvs L=

sNdr tvende personer er komne sammen 1 @gleskab . . .«

. Dansk biogr. leks.

. H. F. Rerdams udgave 1868, fol. 34.

. Dansk biogr. leks.

H. F. Rordams udgave 1888, s. 25.

Niels Palladius: Det hellige Ecteskabs Ordens Regle. 1557.
Anf. skr., s. 2.

Kaae, s. 57 [.

. Heg. alm 1, s. 223, 341, 376, 396, 416, 451, 513, 581, 604.

PNV AN

Lutherske eegtekvinder 1 Ribe

1. HT. 8. rk. IV, s. 207 ., 10. rk. I, s. 16 [.

. HT. 8. rk. IV, s. 209.

. Jros. 5T L

. Kb. (1580-83), s. 498 f; Secher: Corpus II, s. 296 ff.
HT. 10.rk. I,s. 17 L.

. HT. 8.rk. IV, s. 209 (f.

. Smst., s. 210.

Hyppige @gteskaber 1 Ribe

1. H.F. Rerdams udgave, flol. 34.

. Dansk biogr. leks.

. Christiern Pedersens danske skrifter. Udg. af C. J. Brandt og T. H. Fenger, 1V, s. 241.
. Heg. alm. I, s. 251.

. Smst., s. 247, 260, 302, 342.

. Heg. alm. I1, s. 59, 1, s. 92, 398, se reg.
. Heg. alm. I1, s. 78; Kinch II, s. 216.

. Kinch 11, s. 217.

9. Dansk biogr. leks.

10. Degn, s. 44, 177; Heg. alm. I, s. 504.
11. Heg. alm. I, s. 5.

12. Smst., s. 18.

13. Kinch II, s. 60 f.

14. Heg. alm. I, s. 4.

15. Smst,, s. 61, 63, 2, II, s. 37.

16. Heg. alm. I, s. 374, 375, 377.

o ~NdoNuvabasa W
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Tidlige wgteskaber i Ribe

DO NGO WL AL =

. Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 221.

. Smst, s. 222; Heg. alm. I, s. 76.

. Jir.s. 52. ]

. Degn, s. 104, 109; Heg. alm. I, s. 270, 332; Kinch II, s. 138 ff.
. Heg. alm. I, s. 332, 418, 424; Degn, s. 110.

. Heg. alm. I, s. 332, 431, 438; Degn, s. 110.

. Kaae, s. 153.

. Jfr.s. 52.

. Kaae, s. 67 (f, 111 (f.

10.
11.
12.
13.
14,

Heg. alm. 1, s. 356, 357.
Smst,, s. 381; Kinch II, s. 297.
Heg. alm. 1, s. 388.

Kaae, s. 153.

Degn, s. 115.

Al fejre gteskabels stiftelse . . .«

. Fra Peder Palladius’ tale ved Falk Goyes bryllup - i: Kh. saml. 1. rk. III, s. 693.
. Danske kirkelove I, s. 12.

. Smst.,s. 136 [

. Smst., s. 500 f.

Danske magazin 2. rk. II, s. 272.
Heg. alm. I, s. 347 [.

. Smst., s. 392 f.

. Smst., s. 415 .

. Danske magazin 2. rk. II, s. 274 f.

. Jir.s. 25.

. Danske magazin 2. rk. II, s. 275.

. Kinch II, s. 602.

. Degn, s. 109.

. Heg. alm. I, s. 139.

. Smst., s. 140.

. Degn, s. 101 [, 103.

. Kinch II, s. 602.

. Degn, s. 109 f.

. Fra Ribe amt, 1975, s. 186; Adler, s. 50 f.: Saml. il jysk hist. 1. rk. I, s. 219 ff.
. Kinch II, s. 273.

. Fra Ribe amt, 1978, s. 46; Rbt. 1585,s. 98 r, 115 v.

»Vorder frugtbare . . .«

—_
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. Tischreden, s. 44, 56.

. Smst., s. 43.

. Christiern Pedersen: Om Troen och Kerlighed, s. 421.

. Visitaisbog, s. 116.

. Tischreden, s. 58.

. Kaae, s. 64.

. Jir. s 66.

. Terpager: Inscriptiones, s. 56.

. Degn, s. 137 f.; Heg. alm. I, s. 335; Terpager: Inscriptiones, s. 50.
. Kinch II, s. 253 (,; Terpager: Inscriptiones, s. 74. ‘
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Terpager: Inscriptiones, s. 131; Kinch II, s. 312.

Saml. til jysk hist. 1. rk. VIII, s. 63; Heg. alm. I, s. 397; Terpager: Inscriptiones, s. 40.
Dansk biogr. leks.

DAA LIX, II, 1942, s. 87 [.

Dansk biogr. leks.

Wilh. S. Skeel: Optegnelser om familien Skeel. 1871, s. 154.

Kinch II, s. 115; Terpager: Inscriptiones, s. 39.

Kinch 11, s. 61 f., 151, 158, 222 f., 234, 260, 281.

Kaae, s. 110 f,, 153 f.

Anders Seren Vedels ligtale over Ingeborg Gyldenstjerne. Prentet i Ribe 1592 pa Liljebjerget.
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21. H. E. Brochmands ligtale 1652, trykt 1653, s. 35, 19.
22. Christiern Pedersen, blad 62 I.

23. Smst., blad 64.

24. Smst., blad 69.

25. Smist., blad 70.

26. Henrik Smith 1V, blad 5.

27. Smst., Fortalen ij

28. Smist.

29. Smist.

Kuindededen | Ribe

. Heg. alm. I, s. 86.

. Smst., s. 173.

. Smst., s. 65; Dansk biogr. leks.; jfr. s. 66.
. Jir.s. 66.

. Heg. alm. I, s. 91.

. Kaae,s. 110 f.

. Heg. alm. I, s. 262.

. Smst., s. 375.

. Smst., s. 372, 373.

10. Smst., s. 375.

11. Visitatsbog, s. 121.

12. Smst., s. 121.

13. Danske kirkelove I, s. 86 f.

14. Smst., s. 89.

15. Troels-Lund VIII, s. 14.

16. Danske kirkelove I, s. 89.

17. Degn, s. 137 ff.

18. Danske magazin 2. rk. II, s. 273.
19. Danske kirkelove I, s. 501.

20. Henrik Smith IV, blad 9 f.

21. Christiern Pedersen, blad 71.

22. Henrik Smith 1V, blad 10.

23. Smst., blad 11.

24. Smst., blad 12.

25. Danske kirkelove I, s. 87.

26. Smst. I, s. 147, 69, 255 f., 463.
27. Degn, s. 139.

28. Henrik Smith IV, blad 14 ff, blad 16.
29. Heg. alm I, se reg.

30. Danske magazin 2. rk. I1, s. 273.
31. Danske kirkelove I, s. 347.

32. Smst. I, s. 144, 347.

33. Danske magazin 2. rk. II, s. 273.
34. Visitatsbog, s. 124.

D00 NN AW -

Villet bornebegreensning er djevelens veerk!

1. Jfr. s. 26.

2. Jfr.s. 23,

3. Anf. skr., s. 160 [f; Fra Ribe amt, 1975, s. 211 [.

4. Jir. s. 16.

5. Troels-Lund 11, s. 255.

6. Kinch II, s. 888; Ladewig-Petersen, s. 97; Saml. til jysk hist. I. rk. I, s. 16 ff.
7. Troels-Lund IX,s. 16 f.

8. Peder Hegelund: Susanna. Udg. med kommentarer og efterskrift af Aage Jorgensen. 1972, s. 104.
9. Maller, s. 45.

10. Danske Studier, 1959, s. 5 [f.; V. J. Brendegaard: Folk og Flora 1. 1978s. 80 f.
11. Danske studier, 1959, s. 9.; Moller, s. 45.

12. Danske studier, 1959, s. 14 f.

13. Smst,, s. 20.



14.
15.
16.
17.
18.
19.

Smst,, s. 7.

Maoller, s. 47.

Danske kirkelove, I, s. 89.

F. S. Suhm: Samlinger 1il den danske historie I, 2. 1780, s. 137.
Secher: Corpus 111, s. 201 [.

Ladewig-Petersen, s. 94 (f.

Evangelisk bornetugt

1.
. Jirso 29.

. Susanna (Jergensen), s. 50.
. Visitatsbog, s. 51.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31
32.
33
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
406.
47.

®NCoL A LN

Seeberg, s. 108.

Smst., s. 52.

. Smst., s. 53.

. Stupperich, s. 210.

. Den danske kirkes hist. III (Lindhardt), s. 364.
0.
10.
11.
12.
13.

Danske kirkelove I, s. 90.

Smst., s. 97.

Heg. alm. I, s. 206, 217, 227, 237, 292, 323, 341, 359, 376, 395, 415, 471, 491, 535, 558, 580, 604.
Degn, s. 140. '

C. F. Bricka og S. M. Gjellerup: Den danske adel i det 16. og 17. drhundrede, I. 1874-75, s. 101, 129,
3181, 452, 488 I.

HT. 10. rk. I, s. 37; Tilskueren, 1898, s. 465 [f.; Birthe Andersen: Adelig opfostring. 1971. s. 81 ff.
Rrd. (Kroman), s. 227.

Heg. alm. I, s. 146.

Smst., s. 195.

Smst., s. 198, 221.

Smst., s. 221.

Smst., s. 252.

Smist., s. 260.

Kinch II, s. 765 f.

Heg. alm. I, s. 581.

Saml. til jysk hist. 2. rk. III, s. 191 £; Kinch II, s. 765.

Kb. (1588-92), s. 562.

Kb. (1584-88), s. 623, Kb. (1588-92), s. 562.

Kb. (1596-1602), s. 387.

Heg. alm. I, s. 581.

Kb. (1588-92), s. 562.

Heg. alm. I, s. 502.

Smst., s. 525.

Smst., s. 519.

Héndbog [or danske lokalhistorikere.

Grenlund (Agerbzk), s. 89.

Heg. alm. I, s. 25.

Degn, s. 114-121.

Jfr.s. 101 (fig.).

Den danske kirkes hist. IV (Kornerup), s. 99 f.

Dansk biogr. leks.

Visitatsbog, s. 52.

Ivar Asheim: Glaube und Erziehung bei Luther. Heidelberg 1961, s. 229.
Anl. skr., blad 45.

Rbt. 1571, s. 22. (Drikting efter paske).

Smst., s. 41 r.

Smst.,s. 33 r.

JIr. s. 84, henvisning 20.

Alt efter Anders Serensen Vedels ligtale, der er uden sidetal.

Evangeliske @gteshaber 1 Ribe 1 eftermealet

1.
2.

Terpager: Inscriptiones, s. 125.
Smst., s. 131; Heg. alm. I, s. 578.
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. Heg. alm. I, s. 76.
Smst., s. 78.
Smst., s. 89.
Smst., s. 91.
. Kaae, s. 65 f.
. Heg. alm. I, s. 91.
9. Smst., s. 106.
10. Smst., s. 221 f.
11. Smst., s. 222,
12. Smst.
13. Dansk biogr. leks.
14. Wegener, s. 235.
15. Jfr. s. 101 (fig.).; Heg. alm. 1, s. 455; Wegener, s. 238.
16. Danske magazin 3. rk. [, s. 44 ff.
17. Heg. alm. II, s. 127.
18. Jfr. s. 156.
19. Heg. alm. I, s. 485; Wegener, s. 240.
20. Heg. alm. I, s. 497.
21. Danske magazin 3. rk. I, s. 46 s.; Wegener, s. 238, 242 f,; Seren Andersen Vedels brevveksling med
forzldrene er patenkt udgivet i 1981.
22. Kaae, s. 70 f.

P No U AW

sA&rlige enker . . .«

1. Hans Thommisen Stege: Cleopatra eller en Historisk Tragoedia. 1609. Se Troels-Lund IX, s. 34.
2. Jfr. s. 58.
3. Heg. alm.1, s. 249, 385, 387, 388; Kinch II, s. 250 [.; Saml. til jysk hist. 1. rk. VIII, s. 64; Terpager: Rip=
Cimbricz, s. 538 f.
4. Kinch II, s. 552 [.; Degn, s. 140 [.; Heg. alm. I, s. 168, 420, 428.
5. Heg. alm. I, s. 578, 383; Terpager: Inscriptiones, s. 131.
6. Heg. alm. I, s. 580.
7. Lensregnskab 1585/86, bilag 34 og 36.
8. Lensregnskab 1598/99, kvittering 18.4.1599.
9. Jfr. 153 1.
10. Lensregnskaberne for Riberhus len de pagldende ar.
11. Lensregnskab 1585/86.
12. Kinch II, s. 64; Kb. (1566-70), s. 73.
13. Heg. alm. I, s. 18.
14. Rbt. 1570, s. 155, Rbt. 1571, s. 29 f. (Drikting efter paske).
15. Kaae, s. 14 {.
16. Kinch II, s. 232; Heg. alm. I, s. 256.
17. Saml. il jysk hist. 1. rk. VIII, s. 62.
18. Rbt. 1578, 5. 55 v.
19. Rbt. 1573-75, s. 80.
20. Rbt. 1569, s. 71.
21. Rbt. 1570, s. 190.
22. Rbt. 1573-75, s. 138, smst. uden sidetal, smst., s. 115.
23. Heg. alm. I, s. 85.
24. Rbt. 1573-75, s. 157 (Drikting efter paske).
25. Rbt. 1573-75, s. 351.
26. Rbt. 1575-76, s. 194.
27. Heg. alm. I, s. 146.
28. Rbt. 1596,s. 91 r.
29. Jfr.s. 119 1.
30. Heg. alm. I, s. 132; Kinch II, s. 224.
31. Rbt. 1575-76, s. 42 r, 56 r. (Drikting efter paske 1575).
32. HT. 8. rk. IV, s. 211.
33. Kb. (1593-96), s. 35. Jfr. s. 153 i nzrvarende skrift.
34. Kinch II, s. 295; Heg. alm. I, s. 601.
35. Rbt. 1585,s. 153 r.
36. Rbt. 1586, s. 13 v.



37.

38. H. E. Brochmands ligtale over Berthe Friis, s. 23 [. JIr. henvisning 21, s. 84 i narvarende skrift.

Henrik Smith III, s. 143,

Kvinder uden sembede«

1.

Heg. alm. [, s. 141.

2. Smst., s. 244.

10.
1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

. Smst., s. 372, 373.

Jir.s. 27.

. Kinch II, s. 612.

. Rbt. 1572, 5. 105 v.
. Rbt. 1573, 5. 226 v.
. Edv. Gotfredsen: Medicinens historie. 1964, s. 152 [; Kristian Caree: Beddel og kirurg. 1912, s. 5.
. Secher: Corpus II, s. 124 f,; Kb. (1576-79), s. 551.

Kinch II, s. 308 f.

Rbt. 1598, s. 160 r.

Rbt. 1578, s. 60 v.

Kinch II, s. 607 f.

Smst., s. 608.

Heg. alm. I, s. 339.

Ladewig-Petersen, s. 139; Anders Bjern m.fl.: Ugift eller lykkelig. 1974, s. 72 f(.
Kinch II,s. 223 [.

sAgleskabsdjevelen med de sure og grumme ojne«

1

. Fra Anders Sorensen Vedels ligtale over Ingeborg Gyldenstjerne. Jfr. henvisning 20, s. 84.
. De Ng. citater er fra Niels Palladius’ Imod zgteskabsdjavle. 1557.

Jir.s. 18.

. Grenlund (Agerbazk), s. 60.

. Kb. (1551-55), s. 204 f.

. Danske kirkelove II, s. 28.

. Heg. alm. I, s. 98.

. Rbt. 1577,s. 22 1.

. Rrd. (Kroman), s. 73 [.

. Danske kirkelove I, s. 12.

. Heg. alm. I, s. 492; Saml. 1l jysk hist. 1. rk. VIII, s. 49 [.
. Rbt. 1571-73,5. 139 r.

. Rbt. 1598, 5. 192 v.

. Smst., s. 161 v.

. Kinch II, s. 238 ff.; Dansk biogr. leks.

Rbt. 1573-75, s. 43, 48, 52, 326, 328, 368, 381, 387, Rbt. 1575-76, s. 28 r. (Drikting efter paske), Rbt.

581, s. 88 v.

. Jfr.s. 76.

. Kb. (1561-65), s. 18 . .

. Heg. alm. reg. vedrerende de nzvnte; DAA XVIII, 1901, s. 260.
. Rbt. 1569, s. 76.

. Rbt. 1575-76, s. 17 v, 18 r. (Drikting elter paske).

. Susanna (Jergensen), s. 58.

. Smst,, s. 42.

. Smst., s. 40.

. Rbt. 1573-75, s. 8.

. Heg. alm. I, s. 86.

. Smst., s. 95.

. Rbt. 1573-75, s. 58.

. Rbt. 1581, s. 88 v.; Fra Ribe amt, 1975, s. 194.

. Kb. (1551-55), s. 2.

. Danmarks riges breve 2. rk. II, s. 121.

. Secher: Corpus II, s. 294 I.

. Rbt. 1573-75, s. 70.

. Heg. alm. I, s. 504, 513; Degn, s. 177; Kinch Il, s. 260 [. Jfr. s. 124 [. i n@rvarende skrift.
. Rbt. 1597, 5. 45 r.

. Susanna (Jergensen), s. 55.
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. Danske kirkelove I, s. 81.

. Smst., s. 350.

. Heg. alm. I, s. 194.

. Smst., s. 119.

. Fra Ribe amt, 1975, s. 186 [.; Degn, s. 142, se reg.; Kinch 11, s. 888.
. Danmarks riges breve 2. rk. II, s. 118. Jfr. s. 71 i n@rvarende skrift.
. Rbt. 1601,s5.26v,27r,33r,37r.

. Rbt. 1569, s. 128.

. H. K. Kristensen: Gamle sydvestjyske fiskerlejer. 1965, s. 84 ff.
. Rbt. 1581,s. 62 r.

. Smst., s. 31 v.

. Smst., s. 4.

. Smst.,s. 5r.

. Smst., s. 18 r, Rbt. 1584, s. 60 r.

. Rbt. 1581,s. 21 r.

. Smst.,s. 20 r.

. Smst.

. Smst.,s. 21 r.

. Smst.,s. 29 r.

. Smst.,, s. 21 v.

. Rbt. 1584, s. 64 r.

. Rbt. 1581, s. 37 r.

. Smst.,s. 75 r.

. Smst., s. 85 r.

. Facsimiliudgaven af Hans Thomesens salmebog. 1933, blad 112.
. Rbt. 1593, s. 124 v.

. Degn, s. 115.

. Danmarks riges breve 2. rk. 11, s. 122.

. Rbt. 1597,s. 19 r.

. Kinch II, s. 102 ; Degn, s. 147; Fra Ribe amt, 1975, s. 197.

. Rbt. 1600, s. 51 v.

. Rbt. 1601, s. 70 r.

Grenlund (Agerbak), s. 65 f.; Kinch II, s. 671; Degn, s. 150.
Gronlund (Agerbak), s. 82 ff; Degn, s. 150.

. Rbt. 1589, s. 60 r.
. Fra Ribe amt, 1975, s. 181 [., 188.

Rbe. 1588, s. 45.

. Heg. alm. I, s. 192.

. Danske magazin 1. rk. V, s. 253 [.; Kb. (1551-55), s. 403 f.
. Rrd. (Kroman), s. 22.

. Fra Ribe amt, 1975, s. 163 ff.

. Danske kirkelove I, s. 71.

. Heg. alm. I, s. 368, 374.

. Kinch II, s. 574.

. Smst., s. 687.

. Fra Ribe amt, 1975, s. 193.

. Kinch II, s. 688.

. Rbt. 1581, s. 62 r.; Fra Ribe amt, 1975, s. 193.
. Rbt. 1582, s. 64 r; Fra Ribe amt, 1975, s. 202.
. Kinch II, s. 574.

. Rbt. 1595, s. 53 v.

. Saml. til jysk hist. 1. rk. 111, s. 197 ff.

. Danmarks riges breve 2. rk.II, s. 121.

. Saml. til jysk hist. 1. rk. 111, s. 202.

. Kinch II, s. 688.

. Danske magazin 2. rk. II, s. 274.

. Secher: Corpus I, s. 30.

. Rbt. 1575-76, s. 190 v.

. Smst., s. 204 r.

. Kinch II, s. 603, 688.
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97. Gronlund (Agerbzk), s. 7.
98. Smst., s. 46.
99. Reiter II, s. 79, 81.
100. Heg.alm. I, s. 86: Gronlund (Agerbzk), s. 7.
101. Grenlund (Agerbak), s. 9 II.
102. Smst., s. 12 .
103. Smst., s. 20 ff, 33 ff.
104. Smst., s. 19 [.
105. Rrd. (Kroman), s. 117 [.
106. Secher: Corpus I, s. 19.

Mandfolkesnak om kvinder 1 Ribe

1. Mau: Danske ordsprog, s. 574.
. Smst.

. Smst., s. 575.

. Smst.

. Susanna (Jergensen), s. 91.

. Smst., s. 92.

. Mau, s. 575, 576.

. Imod agteskabsdjavle.

0O N WL s W

Kuindernes placering i det sociale hierarki 1 Ribe

1. Kinch II, s. 522.

2. Kb. (1603-08), s. 41; Heg. alm. I, s. 408; Degn, s. 148; Kinch II, s. 522.

3. Saml. til jysk hist. 1. rk. VIII, s. 48.

4. Kinch 11, s. 522.

5. Dansk biogr. leks.

6. Heg. alm. I, s. 129.

7. Kinch I1,s. 148.

8. Adler,s. 54 [.

9. Dansk biogr. leks.

10. Heg. alm. I, s. 575, 604.

11. Heg. alm. II, s. 303, 309, 310.

12. Heg. alm. I, s. 569.

13. Smst., s. 580.

14. Dansk biogr. leks.

15. Heg. alm. I, s. 112, 113

16. Smst., s. 90.

17. Dansk biogr. leks.

18. Heg. alm. I, s. 150.

19. Heg. alm., reg.

20. Heg. alm. I, s. 156, 158.

21. Smst., s. 158.

22. Smst.

23. Smst,, s. 161, 162.

24. Heg. alm. 11, s. 118.

25. Kaae, s. 56.

26. Heg. alm. II, s. 162.

27. Smst., s. 163.

28. Heg. alm. I, s. 269.

29. Heg. alm. reg., Heg. alm. I, s. 285.

30. Se for det flg. Dansk biogr. leks.; Vilh. S. Skeel: Optegnelser om familien Skeel. 1871, s. 134 f., 136, 156,
Suppl. 1882, s. 40 (; Heg. alm. reg.

31. H. E. Brochmands ligtale, s. 34. Jfr. henvisning 21, s. 84 i nzrvarende skrift.

32. Smst,, s. 35.

33. Smst,, s. 97, 106.

34. Smst,, s. 35.

35. Smst., s. 37.

36. Smst,, s. 19.

37. Smst., s. 37 (.

203



38. Smst,, s. 43.

39. Wegener, s. 122.

40. Degn, s. 140, 141.

41. Wegener, s. 247; Degn, s. 141.

42. Dansk biogr. leks.

43. Heg. alm. I, s. 149: Degn, s. 137, 140, 141.

44. Del flg. efter Anders Serensens ligtale i C. F. Bricka: Den danske adel i det 16. og 17. drhundrede, II.
1913, s. 149(f.

45. Dansk biogr. leks.

46. Vedels ligtale, s. 159: Heg. alm. I, s. 175.

47. Heg. alm. I, s. 221; Vedels ligtale, s. 173.

48. W. Mellerup og Fr. Meidell: Bille zttens hist. II, 1.,s. 8 [, 34, 53, 241 f; DAA XXV, 1908, s. 368.

49. W. Mellerup etc,, anf. skr. I1, 1, s. 34, 105, 241; Dansk biogr. leks.

50. Heg. alm. I, s. 462.

51. Smst., s. 506.

52. Smst., s. 510, 531, 564.

53. Smst,, s. 577, 569.

54. Smst., s. 578.

55. Smst., s. 458.

56. Smst., s. 533; Kinch II, s. 137.

57. Heg. alm., s. 577.

58. Smst., s. 591.

59. Kb. (1616-20), s. 931.

60. Kinch II, s. 290, 332, 778; Terpager: Inscriptiones, s. 50.

61. Heg. alm. I, s. 19, 25, 75, 149.

62. Smst., s. 238; Kaae, s. 119.

63. Heg. alm. I, 5. 220.

64. Smst., s. 456.

65. Smst., s. 460.

66. Kb. (1603-08), s. 507.

67. Terpager: Inscriptiones, s. 29.

68. Kinch II, s. 259.

69. Kb. (1580-83),s. 110 f.

70. Kb. (1571-75), s. 438.

71. Heg. alm. I, s. 142.

72. Kb. (1580-83), s. 278.

73. Smst., s. 321.

74. Kinch II, s. 259.

75. Kb. (1580-83), s. 493.

76. Heg. alm. I, s. 157.

77. Kb. (1580-83), s. 726; Lensregnskab 1585/86.

78. Danske kancelliregistranter, s. 274 {.

79. Rbt. 1584,5.92 r.

80. Heg. alm. I, s. 173.

81. Terpager: Inscriptiones, s. 29.

82. Heg. alm. I, s. 186, 188; Degn, s. 118.

83. Heg. alm. I, s. 278, 332.

84. JIr.s. 64.

85. Kinch I, s. 233 [.; Degn, s. 100, 101.

86. Hugo Matthiessen: Gamle huse i Ribe, s. 44.

87. Degn, s. 192; Kinch 11, s. 234.

88. Heg. alm. I, s. 12.

89. Rbt. 1602, s. 63 v.

90. Kinch II, s. 821 f.; KLFNM. under @ksnehandel.

91. Heg. alm. I, s. 61.

92. Rbt. 1568-71, s. 213.

93. Heg. alm. I, s. 122, 124.

94. Smst., s. 162.

95. Smst., s. 185.

96. Smst., s. 63, 182.
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97.

98.

99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.

Kinch II, s. 51 1.

Heg. alm. I, s. 63.

Smst., s. 233, 235.

Smst., s. 392.

Smst., s. 64.

Smst., s. 83; Degn, s. 109.

Heg. alm. I, s. 85.

Kinch II, s. 102, 186, 189; Saml. til jysk hist. I, s. 225.
Heg. alm. I, s. 337.

Smst., s. 375.

Degn, s. 147.

P. N. Thorup: Skoleprogram for Ribe katedralskole, 1839, s. 17.
Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 241.

Rbt. 1573-75, s. 2. v.

Smst., s. 176 fI.

Se tingbog.

Saml. til jysk hist. 1. rk. I,s. 232 (.

Smst., s. 239.

Heg. alm. I, s. 332.

Rrd. (Kroman), s. 218 f., 220.

Dansk biogr. leks.

Heg. alm. I, s. 194, 195, se i ovrigl reg.
Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 244.

Kb. (1580-83), s. 14.

Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 241 f.
Lensregnskab 1585/86.

Kb. (1593-96), s. 169.

Heg. alm. I, s. 269.

Smst., s. 283.

Rrd. (Kroman), s. 215.

Heg. alm. I, s. 283, 284.

Smst., s. 194,

Saml. il jysk hist. 1. rk. I, s. 246.

Rbt. 1591, s. 26 r; Heg. alm. I, s. 217.
Heg. alm. I, s. 146.

Saml. ul jysk hist., 1. rk. I, s. 247.

Rrd. (Kroman), s. 197 ff.

Heg. alm. I, s. 225, 227, 228.

Kb. (1588-92), s. 697.

Heg. alm. I, s. 226.

Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 251.

Smst.

Rbt. 1592, s. 52 r.

Heg. alm. I, s. 248.

Smst.

Smst.

Jiros 112

Heg. alm. I, s. 307.

Smst., s. 311; Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 258 (f.
Heg. alm. I, s. 316.

Smst., s. 317.

Saml. ul jysk hist. 1. rk. I, s. 275, 5. 275 [.
Heg. alm. [, s. 492.

Smst., s. 493, 494; Festskrift til Astrid Friis. 1963, s. 178 f.
Terpager: Inscriptiones, s. 127, Append., s. 53 f.

Heg. alm. I, s. 313, 314.

Smst., s. 331.

Saml. 1l jysk hist. 1. rk. I, s. 300 [.
Smst., s. 300 f.

Adler, s. 61.
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157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.

Heg. alm. I, s. 359.

Smst., s. 360.

Smst., s. 219, 402; Saml. til jysk hist. 1. rk. VIII, s. 66, 63 f; Rbt. 1603, s. 85 v.

Heg. alm. I, s. 381, 402, 406.

Rbt. 1603, s. 183 v.

Heg. alm. I, s. 408; Rrd. 5. [ebruar 1608.

Heg. alm. I, s. 408.

Secher: Kongens rettertingsdomme II, s. 196 .

Erslev: Aktstykker og oplysninger til rigsridets og stzndermedernes historie i Kristian IV’s tid, 1. 1883,

s. 147 {f.

166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214
215.
216.

206

Heg. alm. 1, s. 498, 499.

Smst., s. 445,

Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 287.

Kb. (1588-92), s. 789.

Saml. 1l jysk hist. 1. rk. I, s. 243; P. N. Thorup: Skoleprogram [or Ribe katedralskole, 1839, s. 19.
Lensregnskab 1602/03.

Heg. alm. I, s. 320.

Smst., s. 389.

Smst., s. 456.

Smst., s. 457.

Smst., s. 458.

Smst., s. 514.

Saml. il jysk hist. 1. rk. I, s. 302.

Heg. alm. I, s. 548, 601; Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 277 f; Degn, s. 109.
Heg. alm. I, s. 391.

Smst., s. 427.

Smst., s. 320.

Degn, s. 55 (., 103 [., 156.

Heg. alm. I, s. 432, 433; Saml. til jysk hist. L. rk. I, s. 289 [.
Degn, s. 110.

Heg. alm. I, s. 434.

Smst., s. 332; Terpager: Inscriptiones, s. 32; Degn, s. 109.
Kinch II, s. 223.

Heg. alm. I, s. 435.

Kb. (1603-08), s. 246; Saml. til jysk hist. 1. rk. I, s. 193 f.
Danmarks riges breve 2. rk. II, s. 122.

Heg. alm. I, s. 434.

Smst.

Smst., s. 431, 438; Degn, s. 110.

Heg. alm. I, s. 435.

Kb. (1603-08), s. 246.

N. P. Thorup: Skoleprogram for Ribe katedralskole, 1839, s. 17.
Heg. alm. I, s. 389.

Smst,, s. 461; Dansk biogr. leks.

Heg. alm. I, s. 495.

Smst., s. 495, 496, 507; Dansk biogr. leks.

Heg. alm. [, s. 518.

Smst., s. 538, 539; Saml. dil jysk hist. 1. rk. 1, s. 298.
Heg. alm. I, s. 577.

Smst., s. 591.

Smst., s. 605.

Smst., s. 618.

Wiberg: Prastehist. II, s. 270; Degn, s. 78 .

Heg. alm. I, s. 270, 275.

Kinch II, s. 233.

Degn, s. 144.

Heg. alm. I, s. 424.

Degn, s. 177, 191; Kinch 11, s. 297 ff.

Kb. (1624-26), s. 617.

Kinch II, s. 301.

Degn, s. 194.



217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224
225.
226.
227.
228.

Dansk biogr. leks.; Degn. s. 110.

Saml. 1l jysk hist. 1. rk. I, s. 304.

Terpager: Inscriptiones, s. 127.
Kinch 11, s. 552.

Smst., s. 522.

Smist., 520.

Smst., s. 521.

Kb. (1588-92), s. 554.

Kb. (1603-08), s. 41.

Heg. alm. I, s. 405.

Smst., s. 408.
Ladewig-Petersen, s. 22 f.
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