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Skolehistorien — et forssmt omrade ')

Af ROAR SKOVMAND

»>Den danske skoles historie har hidtil kun i ringe grad tiltrukket sig
den historiske forsknings opmarksomhed.« Saledes indleder lektor 4k-
sel Nellemann sin fremstilling af »Den danske skoles historie«, ud-
kommen i begyndelsen af 1966 pa Gjellerups forlag.

Det er s sandt, som det er sagt. Siden Joakim Larsen for snart et
halvt hundrede ar siden afsluttede sit grundige og grundleggende vark
om den danske folkeskoles historie, har forskningen vedrgrende dansk
skolehistorie veret beskeden og utilstrekkelig. Det galder sével den
ydre udvikling af lovgivningsrammer, administration, byggeri og lerer-
krefter som den indre udvikling: undervisningens indhold, fag og me-
toder, karakter og mals®tning. Det gzlder ogsd sammenhzngen med
den gvrige samfundsudvikling og med tidsanden. Det gzlder ogsd de
enkelte skoleformer, selv om det ma navnes, at den lerde Bjgrn Kor-
nerup i sine verker om Ribe Katedralskoles og Frederiksborg Stats-
skoles historie har kastet lys over vasentlige sider af den hgjere skoles
udvikling; ogsd folkehgjskolens @ldre historie er blevet behandlet.
Fremhzves ma ogsd Poul Miillers fine studier over lezsebggernes hi-
storie. Men derved @ndres ikke helhedsbilledet: Den danske skoles
fortid er et forsgmt omrade.

Det falder sterkt i gjnene, ndr man sammenligner med den udvik-
ling, der er sket inden for den kirkehistoriske forskning. Her behgver
man blot at minde om den store undersggelse af vakkelsernes frem-
brud i det forrige arhundrede, som P. G. Lindhardt og Hal Koch satte
i gang. Eller man kan pege pa den store otte binds »Den danske
Kirkes Historie«, der blev afsluttet 1966 med Hal Koch, Bjgrn Korne-
rup, Niels Knud Andersen og Lindhardt som hovedforfattere. Og iser
ma fremhaves, hvad oprettelsen i 1956 af Kgbenhavns Universitets
Institut for dansk Kirkehistorie har betydet. Atter her var Hal Koch
igangs®tteren, og det lykkedes ham pa forbavsende kort tid med dr.

1. Denne artikel indeholder de vasentligste punkter i et foredrag holdt i
Padagogisk Selskab den 1. april 1966, med enkelte ajourfgrende tilfgjel-
ser.

-
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K. E. Bugge som nzrmeste medhjzlper at skabe et arnested for studiet
af dansk kirkehistorie, set i sammenheng med den almindelige sociale
og politiske udvikling.

Et tilsvarende arnested for studiet af dansk skolehistorie har hidtil
veret savnet. Det skal ikke underkendes, at Statens pedagogiske
Studiesamling, der fik en stralende leder i Poul Miiller, skabte et
grundlag for kendskab til skoleforhold i fortid og nutid, men forskning
har ikke vaeret hovedformalet for denne fortraffelige servicecentral.

I 1964 fejrede man jubilzet for skolelovene fra 1814, bl. a. ved
udgivelsen af det indholdsrige festskrift » Af landsbyskolens saga«. Man
matte ved denne lejlighed erkende, at det var pa hgje tid, at tage den
danske landsbyskoles historie op til videnskabelig behandling. P initia-
tiv af Danmarks Lererforening blev der skaffet en bevilling til lgs-
ningen af denne opgave. Hertil bidrog Undervisningsministeriet, og ved
dets hjelp har det ogsi veret muligt at knytte en ung videnskabsmand
som kandidatstipendiat til Danmarks Lererhgjskole med henblik pa
udforskning af landsbyskolens historie.

Dette faldt i trdd med bestrezbelser pd Laererhdjskolen for at sgge
oprettet et Institut for Dansk Skolehistorie. Da historikeren Ernst Lar-
sen i 1964 trak sig tilbage fra sin skelszttende rektorgerning pad Dan-
marks Larerhgjskole, tilskyndede han sine medarbejdere til at f& denne
sag gennemfgrt. Ved Lererhgjskolens afslutningsfest lige fgr sommer-
ferien 1965 kunne hans efterfglger som rektor, professor Harald Torpe,
meddele, at der nu var oprettet et sddant institut under Danmarks
Lererhgjskole.

Det er klart, at et institut af denne art ikke kan bygges op fra den
ene dag til den anden. Vilkarene for at begynde noget nyt er ikke de
bedste i en tid, hvor riget fattes penge. Der fattes ikke penge af den
grund, at Danmark er et fattigt land som p& Christian IV’s tid, men af
den grund, at samfundet har voksevark, og at opgavernes art og om-
fang er sd overvaldende, at der bliver rift om de begrensede penge-
midler og den begrensede arbejdskraft, der kan stilles til radighed.
Men vort slegtled vil komme under anklage, hvis det ikke lgser de
opgaver, som kun det kan Igse.

»Hvad er det da, der haster sa stzrkt?« vil man spgrge. Svaret ly-
der overraskende nok! »Det, der haster, er at redde — den nyeste hi-
storie!l« Her md man minde om, at ingen af de ovenfor nzvnte
grundleggende skolehistoriske verker behandler tiden efter sidste ar-
8
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hundredskifte. Og indvender man sa, at vi har skriftlige kilder bevaret
1 lassevis, ma der svares: Man har officielle akter, mgdereferater,
tjenstlige skrivelser og kommissionsbetenkninger for ikke at tale om
tidsskrifter og blade, men den kilde, som tit hjzlper os til si rig for-
staelse af det forrige &rhundredes tanker og handlinger, de private
breve, flyder ikke nar sa rigeligt i vor tid som i vore bedsteforzldres.
De tankeudvekslinger, der dengang blev betroet papiret, kunne i stort
omfang bevares til eftertidens forskning. De samtaler, der foregar pr.
telefon, dgr oftest hen med ledningernes summen. Derved indskraenkes
ikke blot kildernes antal, men ogsd deres kraft. Bevarede akter af-
spejler sjzldent overvejelsernes f@rste og tit mest inspirerende gjeblikke.

Hvad er der da at ggre? De skriftlige kilder ma suppleres med
mundtlige beretninger. Her er tale om en vanskelig og farlig kilde, —
erindringen er svigefuld, — men den er uundverlig. De unge historikere,
der for »Udgiverselskabet for Danmarks nyeste Historie« har gennem-
plgjet stoffet til beszttelsestidens historie, har gjort erfaringer med hen-
syn til behandlingen og vaerdien af dette stof, som kan komme det nye
institut til gode. De har opnéet gvelse i at anvende interviewets teknik
i historieforskningens tjeneste. Det mé vare nok her at henvise til nogle
metodiske betragtninger, som historikeren Henning Poulsen har fremsat
i tidsskriftet » Historie« (Jyske Samlinger, Ny Rk. VII, 1) under titlen
»Specielle kildeproblemer i den nyeste tids historie«.

Hyvis Institut for Dansk Skolehistorie f. eks. vil tage en undersggelse
op om de overvejelser, der gik forud for den gennemgribende revision,
der fandt sted af danske skolebgger i 1930’erne — i en &nd stik modsat
den, der i disse ar fik magt over sindene i vort sydlige naboland —
da er det ikke nok at radspgrge kommissionsarkivet og skolepressen.
S& mé man ga til de personer, som tog del i drgftelserne. Men hvor
mange af dem er endnu i live?

Eller man kan tenke pad »Syvmandsudvalget«. Hvor mange mon ved,
hvad dette navn dzkker over? Det var et udvalg, der virkede i be-
settelsestiden og bestod af formzndene for de store lérerorganisatio—
ner. Da man efter 9. april 1940 fra det tyske gesandtskabs side kre-
vede en tilnermelse fra den danske skoles side over for tysk sprog og
kultur, afviste dette udvalg over for undervisningsministeriet ethvert
narmere tysk-dansk samarbejde pa skolens omrade, sdlenge Danmark
var besat af tyske tropper. Dette udvalg efterlod sig af letforstielige
grunde ikke noget arkiv, men adskillige af dets medlemmer er i live.
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Uden deres bidrag vil udvalgets og dermed en vasentlig side af den
danske skoles historie i denne periode g tabt.

Mon disse eksempler ikke vil vare tilstrekkelige til, at enhver kan
forstd, at det haster med at redde historien — og méaske allermest med
at redde den historie, der ligger nzrmest vor egen tid? Ved rektor
Ernst Larsens hjzlp er det allerede i instituttets fgrste virksomhedsér
lykkedes at tilvejebringe et grundlag for en vasentlig side af lererud-
dannelsens historie i de seneste artier.

Det blev fgr nzvnt, at der er knyttet en kandidatstipendiat til Lazrer-
hgjskolen og dermed til instituttet med den s@rlige opgave at udforske
landsbyskolens historie. Tidsfeltet er i fgrste omgang afgrenset til
arene fra 1880’erne til omkring 1920. »Haster det nu ogsa s& meget?«
Svaret lyder, at den nye skolelov fra 1958 har fgrt til og vil fgre til
nedleggelse af gamle landsbyskoler i stigende tal. Mange skoler sel-
ges til private eller kommer pa anden maéde til ny anvendelse. Hvis
der nu ligger gamle sager, papirer eller protokoller eller fotografier,
pé loftet, star de i fare for at blive fjernet og tilintetgjort. Dermed
kan kilder af uvurderlig betydning gd tabt. Ogsa her gelder det, at
de skriftlige kilder ikke slar til. De gamle landsbyl®rere og deres elever
bevarer i deres minde en skoleverden, som nu forsvinder eller i hvert
fald omformes. Det er snart sidste frist til at redde den. Det kan blive
ngdvendigt at redde historien »baglens«, at behandle landsbyskolen
fra slutningen af det forrige arhundrede til nu, fgr man gar i lag med
@ldre tiders forhold.

Til det, som star i fare for at forsvinde, hgrer ogsd de private real-
skoler. Mange af disse skoler fyldte et hul i det offentlige skolesystem.
De bgd tit den eneste mulighed for en videregiende skoleuddannelse
pa landet, og de virkede i det hele tit som kulturcentre pé linje med
hgjskolerne. Ogsd til denne skoleforms historie méa kilderne sikres,
inden de gar tabt. Historikerne kan ikke overlade til digterne alene at
bevare disse steders billede til eftertiden, selv ikke nir det er gjort sa
livsnzrt som 1 Erik Aalbwk Jensens roman sPerleporten<. Ogsid »de
frie skolers« forhold kan vzre usikre. De har tit vzret si nart for-
bundne med skolelederen, at sager, der egentlig hgrte hjemme i sko-
lernes arkiv, havnede i forstanderens private og dermed forsvandt ud i
det bla.

Det er klart, at et institut kan ikke have til hovedopgave at fun-
gere som et brandkorps, der rykker ud, nar der meldes ildlgs. Red-
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ningsarbejdet, der forestar nu i de kommende ar, er sa omfattende,
at det ikke kan udfgres som en institutopgave alene. Imidlertid er
Selskabet for Dansk Skolehistoric oprettet i efterdret 1966. Dets virke
vil naturligvis komme til at stgtte instituttets, men navnlig vil det
kunne lgse opgaver, som kraver ner kontakt med alle egne af landet.

Indsamlingen og ordningen af kildemateriale er en forudsatning for
instituttets virksomhed. Det er, som pavist, en vigtig opgave og en op-
gave, der haster, men det er ikke instituttets hovedopgave. Hovedopga-
ven er forskning af dansk skolehistorie. Hvis den lod sig bestemme af-
gorende af, hvad der til enhver tid kunne findes eller reddes fra gamle
skoler eller mennesker, ville forskningen fa et utilladeligt tilfeldigt preg.
Przget ville blive lige sé utilladeligt tilfeldigt, hvis forskningens emner
blev bestemt af, hvilke sider af skolens historie der kunne have praktisk
betydning for skolen eller samfundet i dag. Historieforskningen er
ikke nogen nyttevidenskab pi den made.

Instituttets bestyrelse, der bestdr af Larerhgjskolens professorer i
historie og pedagogik samt enkelte s@rlig kyndige p& omradet, har ud-
formet instituttets opgave saledes: »Instituttets opgave er forskning
af dansk skolehistorie. Der legges vagt pa at belyse savel skolens
idemassige grundiag, dens lovrammer og administrative tilrettelzgning
som den pzdagogiske, faglige, lokalt- og personlighedspragede udvik-
ling 1 sammenhang med tids- og samfundsforholdene.« Efter omtale
af indsamlingsopgaven fortsettes der: »Efter bearbejdelse af egnet ma-
teriale udgiver instituttet kilder til og behandlinger af emner vedrg-
rende dansk skolehistorie.«

Det kan lyde tgrt, men virkeligheden, der gemmer sig bag ved or-
dene, er uendelig rig. For godt tre hundrede ar siden udkom en bog,
der havde titlen »Danmarks frugtbare herlighed«. Men hvad er, nar
det kommer til stykket, arsagen til vort lands frugtbare herlighed?
Hverken at vi har serlig god landbrugsjord eller rigdom pa réstoffer
til industri. Vore rastoffer er den rene ynk. Kilden til vor rigdom er
skolen, ikke blot folkeskolen, men ogsd de frie skoler og de hgjere
skoler, kort sagt skolen i alle dens former. Vi mé her ikke glemme,
hvad vi har lert af andre folk, fra grzkerne til amerikanerne.

Ligesom Raffael har malet et billede af »Skolen i Athen«, ser vi
for os et billede af »Skolen i Danmark«. Tager vi instituttets formals-
paragraf til ledetrdd, star der fgrst noget om skolens idemassige grund-
lag. Hos de gamle grekere var det Platon og Aristoteles, der gav skolen
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dens idemeassige grundlag. Hvem var det i den danske skole? Mon
ikke Grundtvig og Georg Brandes? Og ved deres fgdder Grundtvigs
discipel Christen Kold og Brandes’ discipel P. Munch.

P4 billedet af »Skolen i Danmark« ser vi i forgrunden en sverm af
mend i ivrig samtale. Ledetraden siger os, at det er dem, der sgrger
for lovrammerne og den administrative tilrettelegning. Her ser vi
brgdrene Reventlow, her ser vi Madvig og Monrad omkring midten af
forrige arhundrede, derefter J. C. Christensen og K. M. Klausen — og
nermest os og vor tid: Jgrgen Jgrgensen, Bomholt, Helveg Petersen
og — vor egen K. B. Andersen i ferd med at forklare sine nordiske
verkfeller, at vi ikke mé ensrette vort skolevasen sa meget, at der ikke
bliver plads for valg mellem de forskellige skoleformer og -typer, som
har udviklet sig her i landet.

P4 den anden plads i forgrunden vil vi finde dem, der har sggt at
forme den pazdagogiske praksis. Blandt de zldre ser vi Natalie Zahle,
men ogsd de, der i 1920erne var opfyldt af »de moderne skoletanker«.
De er nu skudt noget til side af pedagoger, der er »meningsfyldte«
og peger pa erhvervet, som skolen skal indstille de unge pd. En hgj
og mager mand rager op og riber: »Skal de unge ikke have lov at
lege?« Helt for sig selv ser vi henne i krogen en hedebonde holde
skole med sine bgrn, hjemmeundervisning. Han forklarer bgrnene stjer-
nerne og planeternes stilling. Ved hjzlp af smé tobaksskyer viser han,
hvorledes luftstrgmmene far skyer i forskellig hgjde til at drive i
forskellige retninger. Hjemmeundervisningens dage er vel omme, men
dermed er hjemmets skolemzssige opgaver ikke udtgmt.

De fglgende punkter i instituttets formélsparagraf handler om den
faglige, lokalt- og personlighedspraegede udvikling. Alle disse omrader
star uklart for os pa billedet af skolen i Danmark. Indtil midten af
forrige arhundrede var religionen rygmarven i al undervisning, men
der har altid vzret en opdeling i fag, og de enkelte fags udvikling
fortjener at udforskes, men ogsd at ses i sammenhzng med hinan-
den og med hele samfundsudviklingen. Det er en betragtningsmide, som
det kan veare sarlig fristende at tage op pa Lererhgjskolen, hvor det
tvervidenskabelige samkvem har gode muligheder. Det har det, fordi
Lzrerhgjskolen ikke er stgrre, end at lerere fra alle fag dagligt kan
mgdes, men iser fordi de faglig-pedagogiske studier, der nu er sat i
gang, vil medfgre et livligt samspil mellem de forskellige forsknings-
grene.
12
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Slar man op i vore amtshistoriske arbgger og sognehistorier, vil
man dér finde talrige bidrag til landsbyskolernes historie. Desvarre
rummer disse bidrag tit alt for mange ligegyldige enkeltheder, de kan
vere for snzvert afgrensede og utilstrzkkeligt underbyggede. Men
der er en voksende interesse for dette felt, og det vil vere en nar-
liggende opgave for instituttet at yde en handsrzkning til dem, der
gnsker at studere lokal skolehistorie. Der er virkelig brug for en kort-
legning af udviklingen i de enkelte egne af landet. Derved vokser bil-
ledet af skolen i Danmark til at omfatte et helt folk.

Formaélsparagraffens sidste punkt er samspillet mellem skolen og
samfundet og mellem skolen og tidens strgmninger, hjemme og ude.
Netop pa dette punkt har instituttet taget en konkret arbejdsopgave op.
Den bestar i punktvise undersggelser af landsbyskolens stilling i be-
folkningen fra slutningen af forrige drhundrede til henimod vore dage.
Her undersgges det, i hvilken grad lereren har deltaget i egnens liv.
Man vil se efter, om han har passet brugs- eller mejeriregnskab, varet
meddeler til den lokale avis, eller om han har skullet skaffe talere til
mgderne i forsamlingshuset. Man mé ogsé sgge klarhed over, om sko-
lens arbejde har veret mgdt med velvilje eller surhed fra de lokale
myndigheders side. I hvilken grad har stedets preg af hgjskole eller
Indre Mission, af Venstre eller Hgjre, pavirket lereren, og i hvilken
grad har lereren pavirket egnen? Er der opstaet friskoler og hvorfor?
Andre undersggelser vil gd ud pa at fa klarhed over, hvad der foregik
i selve skolestuen, ikke blot i barneskolen og folkeskolen, men i alle
skoleformer.

Blandt de kilder, der er tilvejebragt og som fortjener udgivelse, er
en dagbog, skrevet af en hgjskoleelev pa Vallekilde hgjskole i &rene
1884-86. Det er et lykkeligt og sjeldent tref, at en sddan dagbog er
bevaret. Den elev, der har skrevet dagbogen, er en ung tgmrer, der
gér lige sterkt op i undervisningen, kammeratlivet og tidens brendende
spgrgsmal, bade kulturelle, religigse og politiske. Vintrene 1884-85
og 1885-86 var en bevaeget tid pad hgjskolerne. Det var provisorie-
arene, det var brydningsdr i kulturlivet, og det var de &r, da den
svenske gymnastik holdt sit indtog pa hgjskolerne, fgrst pa Vallekilde.
Men ogsd hverdagslivet pa skolen belyses, de darlige kammeraters ind-
flydelse, den simple kost, de harde epidemier, lzrernes og forstan-
derens fzrd og forhold til elevkredsen og egnen.

Folkehgjskolen blev i slutningen af forrige drhundrede for mange
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af landsbyskolens elever kronen pa varket. Den er ogsd det element
i den danske skoles udvikling, der har vakt stgrst opmarksomhed i
udlandet. Mens folkehgjskolen kun er centralt emne i en enkelt dansk
disputats, har flere udenlandske forskere taget den op til videnskabelig
behandling, senest, klarest og livligst den franske professor madame
Erica Simon i hendes Sorbonneafhandling fra 1960 »Réveil national
et culture populaire en Scandinavie«, der handler om den nordiske
hgjskoles »genesis« fra 1844 til 1878.

Dette skal nzvnes tilslut, fordi det ogsd er instituttets opgave at se
ud over Danmark, til de nordiske nabolande og den @vrige verden.
Vor egen udvikling forstds kun i sammenhzng med omgivelsernes,
og det mé veere en selviglgelig opgave for instituttet at sgge forbindelss
med tilsvarende forskningscentrer uden for Danmark.

Tilsidst m& det siges, at vel har institutet opgaver nok, men opga-
verne lgses ikke uden arbejdskraft og penge. Det er en vardifuld
stgtte, at afdelingsleder, dr. K. E. Bugge, der var med til at bygge In-
stitut for dansk Kirkehistorie op, sidder i institutets bestyrelse og kan
stgtte det med sin rige erfaring. I efterdret 1966 har han sammen med
det skolehistoriske instituts leder begyndt en studiekreds pa Learer-
hgjskolen over den danske skoles historie mellem de to verdenskrige.
Foruden ngdvendig og daglig kontorhjelp er amanuensis, mag. art.
Ingrid Markussen og kandidatstipendiat, cand. mag. Gurhild Nissen,
daglige stgtter i institutets virksomhed. Men udover den bevilling, der
er givet fra undervisningsministeriet til forskning vedrgrende landsby-
skolens historie, er der endnu ikke fra statens side ydet midler til in-
stitutets drift. Det haber vi kommer. En vasentlig stgtte og opmuntring
har det veret, at instituttet i starten har faet bevilget et tilskud fra
Danmarks Lazrerforening pa 30.000 kr. fordelt over tre &r. Vi haber,
at instituttet ved sin forskning og ved kommende publikationer skal
gore sig fortjent til bevilling af de pengemidler, der er ngdvendige for
at det kan lIgse de store opgaver, der ovenfor er skitseret.

Danskernes Historie



Skolehistorie er ogsa en museumsopgave

Lolland-Falsters Stiftsmuseums skolehistoriske underspgelse 1964.

Af ELSE-MARIE BOYHUS

Holdt som foredrag i tilslutning til den stiftende generalforsamling i Selskabet
for dansk Skolehistorie den 27. november 1966

I vort skoledebatglade land har skolehistorien lznge stiet i skyggen
af den aktuelle diskussion. Fremtidssyner har domineret over tiibage-
blikket, og vil vel ogsd ggre det fremover, men der er nu hib om, at
man ind imellem — ikke bare ved skole- eller l®rerforeningsjubilzer —
vil give sig tid til at tenke over, hvad vort skolesystem egentlig er
runden af.

Skolehistorien har haft trange kar, og det kan derfor nzppe undre,
at dansk historie er si fattig pd specialundersggelser, som tilfeldet er.
For ud over Joachim Larsens og Bjgrn Kornerups grundige og store
arbejder om henholdsvis folkeskolen og den laerde skole, er der tale
om spredte og kvalitativt steerkt varierende undersggelser.

Pa ganske samme méde forholder det sig med skolehistoriske gen-
stands- og billedsamlinger. De fleste kulturhistoriske museer har ting
med tilknytning til skolen, men stgrre og systematisk skabte samlinger
er sjeldne. Statens pazdagogiske Studiesamling danner dog en undta-
gelse. Forgzngeren, Dansk Skolemuseum, skabte en eksempelsamling,
der i fgrste rekke var tenkt som en prasentation af padagogiske land-
vindinger; men som &rene er giet, har alle disse ting faet museumska-
rakter. Som helhed adskiller de sig dog fra de af museerne skabte
samlinger ved ikke at have proveniens, d. v. s. at de ikke belyser livet
i en eller flere bestemte skoler. Dansk Skolemuseums samlinger viser
primert, hvad der blev produceret, ikke hvad der var i brug.

Begge slags samlinger har imidlertid stor betydning; de supplerer
hinanden, og lad os habe, at Statens pazdagogiske Studiesamling mé
fa mulighed for at udstille og at f@lge sine samlinger op, og lad os lige-
sa meget habe, at de kulturhistoriske museer vil tage de skolehistoriske
opgaver op. Et fgrste forsgg i denne retning er blevet gjort af Lolland-
Falsters Stiftsmuseum.

Lolland-Falsters Stiftsmuseumn blev grundlagt som en selvejende in-
stitution i 1890, kort tid efter opndede det statsanerkendelse med deraf
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P& Lolland-Falster markes endnu eftervirkningerne af oplysnings-
tidens og fgrst og fremmest statsminister C. D. F. Reventlows og biskop
P. O. Boisens betydningsfulde indsats for almueskolen. Meget af det,
der i afsvakket form fik udtryk i skolelovene af 1814, blev af stats-
ministeren og af kredsen omkring ham prgvekgrt pa Lolland; dgnnin-
gerne efter dette energiske arbejde har nwmsten taget karakter af en
myte, og den har veret medvirkende til, at Lolland, der ellers har ord
for treghed pd de andelige omrdder, aldrig har varet bagefter med
skolevasenets udbygning.

Det er derfor ganske naturligt, at skolehistorien har fiet en plads i
landsdelens museum. Det begyndte i 1937, hvor Christiansmindesko-
len, opfgrt 1813 af statsminister C. D. F. Reventlow i Langet (@stofte
sogn), blev flyttet til Frilandsmuseet (fig. 1). Der blev ved den lejlig-
hed indsamlet en del skoleting til at fylde i det tomme hus, og i drene
efter blev samlingerne gget ved forskellige gaver.

Det er ligesd naturligt, at Stiftsmuseet gnskede at markere 150 aret
for skolelovene af 1814 med en szrudstilling om landsbyskolen. Man
havde regnet med, at museet allerede radede over tilstrazkkeligt materi-
ale til en sddan udstilling, men det viste sig desvarre (heldigvis) ikke
at veere tilfzeldet. Samlingerne slog ikke til, og museet besluttede sig til
at foretage nogle supplerende undersggelser og indsamlinger. Men em-
net fengede; hvert svar affgdte nye spgrgsmal, og hver ting, der blev
reddet, og hver skolebygning, der blev registreret, viste, at det — trods
de senere ars intensive modernisering af skolevesenet pa landet — ikke
var for sent. Inden man sé sig til, var Lolland-Falsters Stiftsmuseum —
som det fgrste herhjemme — i gang med en systematisk skolehistorisk
undersg@gelse.

Undersggelsen faldt i tre afdelinger: en arkivalsk kortlegning af
skolestrukturen gennem tiderne, en registrering og fotografering af
samtlige bevarede skolebygninger fra tiden fgr centralskolerne og en
indsamling af inventar og undervisningsmateriel.

Den arkivalske undersggelses mal var at fa kortlagt skolernes antal,
art og beliggenhed, og hovedkilderne blev derfor indberetningerne om
skoleforhold til centralregeringen suppleret med den topografiske litte-
ratur, fundatssamlingerne og 19. arhundredes handbgger om lererem-
bederne.

Den zldste indberetning er fra 1736; om tiden f@gr ved vi, at der var
grundlagt en del privatskoler, iser godsskoler, hvorunder ogsa Frederik
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IV’s rytterskoler fra 1720erne mé henregnes, idet det jo ikke var sta-
ten, men kongen som godsejer, der lod dem opfgre.

Af indberetningerne fra 1736 fremgir, at der var 50 landsbyskoler
pa Lolland; de 11 var rytterskoler, 24 var oprettet af godsejere (heraf
ikke mindre end 7 af statsminister C. D. F. Reventlows farfar C. D.
Reventlow til Christiansseede og Krenkerup og 5 af Abraham Lehn til
‘Hgjbygaard), 3 skyldtes sogneprasterne, 5 var grundlagt af bgnderne,
mens fundatorerne ikke kendes for de resterende 7. Falster havde sine
27 kongelige skoler, hertil kom 2 grundlagt af bgnderne og 1 hvis
oprindelse ikke var kendt.

Skolegrundleggelserne var séledes godt igang i 1730erne, da staten
tog initiativet., Det fgrste, der skete, var indfgrelsen af konfirmationen
i 1736. For at blive konfirmeret skulle man have lert katekismen, og
man skulle kunne l@se; det var efter datidens forhold store krav, og de
blev ikke mindre af den borgerlige betydning, konfirmationen blev til-
lagt: konfirmationsattest skulle indfgres i skudsmalsbogen (der var en
forudsaztning for at fa lov til at tage tjeneste uden for sognet), og uden
konfirmationsattest matte ingen gifte sig. Frygten for at blive afvist
ved konfirmationen blev helt op til moderne tid en af de mest effektive
drivkrefter i almueundervisningen.

Statens naste skridt var skoleforordningen 1739; den indfgrte sko-
lepligt, og bestemte skolernes antal og deres gkonomiske fundament
(bl. a. ligning pa hartkornet). Men regeringen matte afsvekke loven
ved forordningen af 1740, der overlod afggrelsen om skolernes antal
og lererens lgn til lodsejerne. Denne bestemmelse anses i almindelighed
for at vare dgdsdommen over 1739-forordningen, men ser vi pa
den videre udvikling i Maribo amt, og is@r pa Lolland, mi denne op-
fattelse @ndres.

Forud for skoleloven af 1739 havde regeringen indhentet oplys-
ninger hos myndighederne i hvert stift, dels om hvor mange skoler,
der var, dels om hvor mange, der burde vare. P4 Lolland var der 50
skoler, mens der burde vare 70, og pa Falster 30, her gnskede man 47.

Takket vaere indberetninger om skolerne fra 1744 og 1790 kan vi
folge den videre udvikling. I 1744 var der 79 skoler pd Lolland; det
vil sige, at man allerede 5 &r efter 1739 var over det antal, skoleloven
forudsa. Gar vi frem til 1790 ser vi skoleantallet forgget til 94. Falster
derimod blev gennem hele 1700-tallet stiende pa stedet, og fgrst i
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I 1744 underviste degnene ved 22 af de lollandske skoler. Ved det
resterende var lezrerlgnnen ved ikke mindre end 35 pa hgjde med eller
over det belgb, 1739-loven kravede, 17 14 lidt under og kun 4 meget
under skolclovens krav. Vel var lzrerlgnnen efter moderne forhold
ringe, men bedgmmer vi Lollands skolevesen efter de krav, skolelo-
ven af 1739 stillede, og som mange steder vanskeligt kunne gennem-
fgres, ma vi sige, at den indsats de lollandske godsejere, praster og
bgnder gjorde, er betydelig.

Der har altid varet nogen usikkerhed i bedgmmelsen af den »vel-
ferds-indsats«, der blev gjort i 1700-tallets fgrste halvdel, for perioden
er sat i bas som den mgrke baggrund for oplysningstidens reformer.
Nu vil en umiddelbart forudgiende periode altid blive uforholdsmes-
sigt hdrdt bedgmt, og oplysningstiden viser i denne henseende ikke
stprre tolerance end andre tider — tvaertimod. Helt op til i dag virker
denne fordgmmelse; man har veret tilbgjelig til at bedgmme perio-
dens indsats pa det sociale og skolemassige omrade ud fra reformtidens
idealkrav, og pa den baggrund bliver billedet selvfglgelig mgrkt. Det
svarer til en vurdering af forrige adrhundredes indsats ud fra den bla
betenkning! — Det eneste realistiske grundlag ma vere det, der er
gaet forud, og alternativet til de skoler, der grundlegges efter skole-
loven af 1739, bliver: ingen skoler. Vel var der tale om mangelfulde
skoler, der undertiden dgde helt eller delvis med fundatorerne; men
det, at s& forholdsvis mange lollendere ofrede penge, tid og krafter
pa at oprette skoler, viser, at tanken om almuens undervisning var
spillevende allerede fgr reformtiden. — Dette anfgres ikke for at for-
klejne reformatorerne, men for at give en baggrund for deres arbejde.

C. D. F. Reventlow og hans kreds behgver nemlig ingen myte, for
deres indsats er sd banebrydende, at den altid vil f& en fremtredende
plads i Danmarkshistorien. — Mange af de tanker, der ligger til grund
for C. D. F. Reventlows skolepolitik, stammer fra hans yngre bror
Ludvig Reventlow til Brahetrolleborg; men hvor Ludvig Reventlow i
sin rastlgshed vanskeligt kunne forene sin drgmmende idealisme med
den barske virkelighed, formaede C. D. F. Reventlow ved sin moden-
hed og politiske klggt at fa fgrt langt flere af sine lige s& menneske-
karlige idealer ud i livet. Han organiserede sine 13 skoler fast under
Christiansseede og Pederstrup skolekommissioner og sgrgede for det
dndelige og det materielle i sine to skolereglementer fra 1791 og 1818,
der pd mange omrader viser langt ud over skolelovene af 1814. Sam-
20
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der var lagt i 1700-tallet, ikke @ndres vesentligt, idet skoleantallet
kun voksede fra 94 i 1790 til 95 i 1847 og 106 i 1912 — til gengzld
forbedredes og udvidedes de eksisterende skoler. Falster, der nzrmest
stod i stampe i 1700-tallet, kom med i det fglgende arhundrede: i 1847
var der 38 ogi 1912 47 landsbyskoler (det antal, der var gnsket i 1739).

Fra midten af 1800-tallet blev skolevasenet pa Lolland-Falster ud-
videt og mere differentieret; mange nye og stgrre skolehuse rejstes,
og det var ikke f&, der i denne periode fik bade en fgrstelerer og en
andenlerer, ja — nogle endda en tredielerer; den udvikling, der i dag
er resulteret i centralskolerne, var i gang. Maribo amt er i dag langt
fremme med skoleudbygningen, men billedet prages af mange og
relativt smé centralskoler; méske skyldes det egnens lange og dybe
skoletradition.

Med strukturundersggelsens resultater i hinden begyndte arbejdet
i marken. Man vidste nu, hvor mange skoler der havde varet i hvert
sogn, og i heldige tilfzlde var der lidt oplysninger om deres beliggen-
hed. Det lykkedes at finde godt et par hundrede skolebygninger fra
tiden f@r centralskolerne (et overraskende hgjt tal set i relation til den
intensive udbygning i amtet), hvoraf mange ikke lengere var kendt
som skolehuse. — Alle disse skoler er nu indtegnet pa kort og fotogra-
feret, men desvarre havde museet hverken mandskab eller penge til
opmaélinger og grundigere arkitekturhistoriske undersggelser af hver
enkelt.

De bevarede skolebygninger kan deles i tre hovedgrupper: rytter-
skolerne, skoler fra tiden fgr ca. 1870 og skoler opfgrt mellem o.
1870 og o. 1930. Bygningshistorisk er det ngdvendigt at skille ryzter-
skolerne ud; de blev bygget efter tegninger udferdiget i Kgbenhavn,
og de er uden forbindelse med det almindelige byggeri pa landet. De
blev opfgrt som grundmurede huse pa 5 fag med tegltag pa et tids-
punkt, hvor bindingsvaerk og stratag ellers var enerddende i landdi-
strikterne. Der var tale om en flothed uden lige (»skolepaladser«),
men ogsa om fremsynethed, for de fleste af rytterskolerne blev brugt
som skoler i n®sten 200 ar; kun 6 af 38 blev nedlagt fgr 1860, de
fleste brugtes til 0. 1900, — ja Stavreby rytterskole pa Sydfalster nae-
de 200 ars-jubilzet, idet den fgrst blev erstattet af en ny skole i 1925.
200 ars brug gar naturligvis ikke sporlgst hen over en bygning; de fleste
rytterskoler er blevet forlenget (ofte med en bindingsvarks-tilbyg-
ning) og de oprindelige tegltage erstattet med stritage (fig. 2), men
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idet det ikke — som pa Fyn — var tillagt nogen @stetisk betydning.
I perioden 1810-20 byggedes en razkke lerstampede huse (fig. 1), og
fra 1840erne dominerede de grundmurede. Nar vi ser bort fra, at vi
allerede i 1700-taliet har enkelte grundmurede skoler, kan vi sige, at
skolebyggeriet byggeteknisk fglger den almindelige udvikling.

Stilmassigt slutter skolebygningerne sig tilsyneladende ogsa til eg-
nens traditioner, men kun tilsyneladende, for der er noget over skoler-
ne, der er anderledes; fgrst og fremmest stgrrelsen (iszr lezngden)
og tagenes rejsning. Man kan ikke tale om nogen egentlig skolestil,
men der er visse elementer, der fortrinsvis findes pd skolebygninger.
Det gelder det let svajede halvvalmtag og den kraftige gesims, der gar
tilbage til rytterskolerne. Ogsd De Reventlowske Skoler blev stildan-
nende; disse bygninger med deres nesten fantastiske lange, men ren-
feerdige facader og deres harmoniske fagdeling satte deres prag pa
Vestlollands skolebyggeri langt op i tiden (fig. 4).

I anden halvdel af 1800-tallet udviskedes det byggemassige skel
mellem land og by; de kalkede, stratzkte l@ngers tid var forbi, og
murstenshusene — ofte i flere etager — holdt deres indtog. Ogsa skole-
byggeriet skiftede karakter; vi far skoler i »stationsbystil« eller i »vil-
la-stil¢, men mange steder foretrak man den traditionelle l&ngebyg-
ning, dog med tidens karakteristiske mgnstermuring. I 1920erne rejstes
en rezkke sobre to-etagers skolebygninger med halvvalmtage og mar-
kerede gesimser, men for disse — som for de fleste landsbyskolebyg-
ninger efter 1870 — g=lder, at de ikke adskiller sig vasentligt fra sko-
lebyggeriet i kgbstzderne.

Det er en broget samling huse, der saledes blev registreret; i tid spzn-
der de fra 1720erne og frem til 1930erne, og kun een ting forener
dem: deres funktion. De rummer skolestue(r) og lzrerbeboelse, men
hvor de gamle skoler kun skulle have lejlighed til een l®rer, ma man-
ge bygninger fra midten af 1800-tallet og fremefter give husly til to
eller flere. Til gengeld indgar landbrugsbygninger ikke i de nyere
skoler. I ®ldre tid bestod en stor del af lererens Ign i naturalier, og
i skolen matte der vzre plads til svel udhus som stald; i de ®ldste
skoler var udhuset en del af selve skolehuset, men da der ved ud-
skiftningen blev lagt en jordlod til skolen, matte der bygges et selv-
stendigt hus til stald og lo (fig. 3). I «ldre tid udgjorde lezrerens andel
siledes en stor del af skolen, mens det rent undervisningsmeassige
tager broderparten af pladsen i senere tiders skolekomplekser.
24
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Pzdagogiske hjzlpemidler fra ®ldre tid er selviglgelig sjeldne, det
var de ogsa i samtiden, tenk blot pA 1739-lovens krav desangiende:
»Tvende sorte Tavler til Information, tvende Blekhorn og tvende star-
ke Linealer til de Bgrns Brug, som lere at skrive«. — Men fra tiden
efter 1800 vokser samlingerne. De omfatter fgrst og fremmest bgger
og arbejdshzfter (f. eks. skrivebgger og zifferbgger), skriveredskaber
(tavler, grifler, blekhuse o.s. v.) og fra 1800-tallets slutning og frem-
efter kort, anskuelsesbilleder, tegnemodeller, kuglerammer, fysikappa-
rater, lysbilleder og -apparater etc.

Det er nu museets opgave at opbevare, udstille og udforske denne
samling. — Den blev vist pa en szrudstilling i nov.—dec. 1964, der via
et samarbejde med Maribo amts skolecentral fgrte linierne helt op til i
dag (fig. 6), og fra sommeren 1966 er en lille del af den permanent
udstillet i Frilandsmuseets skolebygning. Disse udstillinger er blevet
populere, ikke mindst hos skolebgrnene, der lettere forstar, hvad histo-
rie er, nar de beskaftiger sig med et emne, der i s& hgj grad har
relation til deres egen situation.

Udtorskningen fortsztter — omend i mindre malestok, da skolehisto-
rie jo kun udggr en lille del af Stiftsmuseets arbejdsomrade. ~ Under-
spgelsen startede med en strukturanalyse, men denne blev kun fore-
taget for at f4 en baggrund og en ramme om det, der er museets
egentlige mal: en klarleggelse af skolens kulturhistorie. Det vi fgrst
og fremmest sgger er oplysninger om det daglige liv: skolebygningernes
indretning og funktion, inventarets udviklingshistorie, de padagogiske
hjzlpemidler gennem tiderne, skolens betydning for det enkelte barn
og for det enkelte sogn etc.

I en sadan undersggelse kan man dog ikke ngjes med tingene selv;
arkivmateriale ma i stadig stgrre udstrekning inddrages, og denne kom-
bination af arkivoplysninger og de bevarede ting giver undertiden span-
dende resultater. Men arkivmaterialet er omfattende og spredt; ynd-
lingsgruppen omfatter regnskaber med bilag, hvor de ofte kortfattede
og tgrre oplysninger kan fgre direkte ind i dagligdagen, nar de sam-
menholdes med genstandssamlingen; dernest kommer de enkelte sko-
lers embeds- og dagbgger samt skolekommissionens forhandlingspro-
tokoller. Men her stgder vi pa en alvorlig vanskelighed: det er ret til-
feldigt, hvad arkiverne rummer af sddanne arkivalier, simpelthen for-
di alt for fa sgrger for at f4 dem afleveret. Ofte ligger de pa loftet,
ndr en nedlagt skole szlges; en dag smides de ud, og si rgg det kapi-
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egn, og vi savner bade parallelundersggelser fra andre egne og lands-
dzkkende resultater.

Forhabentlig gar skolehistorien lysere tider i mgde; arbejdsmarken
er stor og fascinerende, og der er brug for alle: »andelige« og »ma-
terielle« historikere, padagoger, sociologer, etnologer, professionelle og
amatgrer. Emnet kan og bgr gribes an fra mange forskellige sider, sa
vi engang kan na til et rigt differentieret billede af denne veasentlige
side af vor historie.

Til strukturundersggelsen er anvendt fglgende utrykte kilder:

Rigsarkivet: Danske Kancelli.

Konmunissionen angdende skolevasenet pd landet i Danmark og Norge 18. jan.
1737: Det kgl. kommissorium med bilag, l&g 7-8, Lolland-Falster (Stiftsgvrig-
hedens indberetning 23. nov. 1735 med extract af provsternes og presternes
relationzr om skoler pd landet i Lolland-Falster).

Den lille skolekommissions relation til oversekreter J. L. Holstein 1736 28/12
(Stiftsgvrighedens indberetning). Skrivelse af 1744 10/10 med bilagt tabel over de
danske skoler pa landet i Lolland.

Kommissionen angdende det alm. skolevaesen 1789-1814: Lolland-Falsters
Stiftsgvrigheds besvarelse 1790 4/4 af kancellicirkuleret 1789 14/11.
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Foreningen for svensk undervisningshistoria.
Dess uppkomst och verksamhet

Af ALBERT WIBERG

Fil. dr. Albert Wiberg dgde den 24. april 1967. — Han var en fornem Kender af
det svenske undervisningsvaesens historie. En lang rekke selvstzndige skrifter og
artikler vidner om hans flid og hans lerdom inden for skolernes og de enkelts
fags historie. Han skrev vegtige bidrag til studiet af 1700-tallets reformpadagogik
og behandlede med stor kyndighed emner inden for udviklingen af musik og
gymnastik som undervisningsfag. Ogsd hans indsats som redaktgr vil blive husket,
i fgrste rekke arbejdet med udgivelsen af Arsbdcker i Svensk Undervisnings-
historia.

Starten

Foreningen for svensk undervisningshistoria grundades av intresserade
pedagoger i Stockholm vid en sammankomst den 5. juli 1920. Initiativ-
tagare var seminarielektorn fil. dr. B. Rud. Hall.

Under de nirmast foregdende &ren hade Hall vid ménga tillfdllen
framfort tanken pa att bilda en sdrskild skol- och undervisningshisto-
risk forening. Vid de akademiska sommarkurserna i Uppsala 1919
hade han eftertryckligt propagerat f6r saken och uppmanat deltagarna
att samla och bevara skolacta, lirares och elevers minnesantecknin-
gar, skolinventarier mm. Genom en siérskild affisch vid foreldsnings-
lokalerna f6reslog han under rubriken »Vak upp du som soverl, att
man skulle bilda en forening for svensk undervisningshistoria och att
denna forening skulle utge en drsbok for publicering av urkunder, an-
teckningar och undersdkningar i &mnet.

Overldggningarna i Uppsala ledde emellertid icke omedelbart till
ndgot resultat. P4 atskilliga hall och dven bland dem som var mycket
intresserade for frigan ansidg man, att det icke var nddvindigt eller
ens befordrande for saken att bilda en ny forening for dndamaélet.
Allt sedan 1897 arbetade nimligen inom Sveriges allmanna folkskol-
lararforening en litleraturkommitté, som gav ut Pedagogiske Skrifter, en
skriftserie med fyra hiften varje dr. Man ansig att denna litteratur-
kommitté ocksa skulle kunna ta tillborlig hénsyn till de historiska spors-
maélen, nigot som i viss utstrickning redan skett, och publicera dven
historiska undersdkningar och skolurkunder.

s Yal
Danskernes Historie



Gentemot dylika invéndningar och forslag genmilde Hall bl. a., att
en fristdende undervisningshistorisk skriftserie var nédvindig, om man
ville nd de resultat han syftade till. Han betonade bl. a. att en Kyrko-
historisk Arsskrift utgavs trots existensen av den gamla Historisk Tids-
skrift, andra exempel att fértiga.

Resultatet av Svervigandena blev, att Foreningen fér svensk under-
visningshistoria som namnt bildades i juli 1920. Den tillsatta styrelsen
beslot att foreningen skulle utge en Aarsboksserie och gav it serien
namnet Arsbdcker i svensk undervisningshistoria.

Mannen bakom verket

Lektor Bror Rudslf Hall var f6dd 1 Halls socken pid Gottland den
14/11 1876. Sldktnamnet Pettersson, som han till en borjan bar, ut-
bytte han efter fodelsesocknens namn mot Hall. Efter folkskolldrar-
examen 1899 var han folkskolldrare nigra &r bl. a. i Kalmar, men be-
drev samtidigt fortsatta studier till studentexamen och vid Uppsala
universitet. Efter de forberedande akademiska examina var han under
aren 1909-1912 overldrare (rektor) vid Engelbrekts folkskola i Stock-
holm. Till filosofie doktor promoverades han 1912 vid universitetet i
Lund sedan han disputerat pa en avhandling om Johannes Rudbec-
kius, en avhandling som blev grundliggande for den moderna rud-
beckiusforskningen.

Aren 1913-1914 var Hall seminarieadjunkt i Luled och 1914-1918
i Uppsala. Fran 1920 till 1941 var han lektor vid folkskoleseminariet
i Lund. Sedan 1928 och till pensionsilderns intride var han dock
tjinstledig pa grund av offentliga skolhistoriska uppdrag och for sjuk-
dom. Hall gick ur tiden den 26 december 1950.

Hall och skolhistorien

Utgéngspunkten for Halls undervisningshistoriska intresse synes ha
varit hans socialpedagogiska verksamhet. Denna tog sig uttryck redan
1900 bl. a. i en artikel om skolbad, foljd av artiklar om ungdomens
fria lasning, om ljusets bonde, om skolkolonier mm. Klar undervisnings-
historisk inriktning hade uppsatsen om »Ljusets bonde« i tidningen
Barometern 1901 samt det betydande inlidgget »En ldrarhdgskola i
Stockholm« i Svenska Dagbladet 1908. De dirpa foljande forskningar-
na rorande Johannes Rudbeckius forde Hall definitivt Gver till under-
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visnings- och skolhistorien, det omrdde didr han kom att gbra sin
epokgorande insats.

Under sina forskningar hade Hall funnit minga grundlésa uppfatt-
ningar vara i svang inom den svenska undervisningshistorien. Han
fann vidare till sin sorg, att stora miangder akter som gillde skolhisto-
ria och allmin uppfostringshistoria blivit forstorda eller holl pa att
forstoras pa grund av bristande vard. Arkivhandlingar av storsta kul-
turhistoriska virde kunde man ibland fa fatt pa vid komposthogar eller
framfér brann-ugnar pd viag mot forintelsen. Den végen hade manga
ovarderliga akter gitt. Friga var nu hur langt forstorelseverket skulle
tillatas f& fortgd. Allminheten maste vickas till insikt om vad som
holl pa att ske och myndigheterna méste paverkas att ingripa.

Den 28 jan. 1919 foreslog Hall i en framstéllning till regeringen, att
en raddningscentral for historiska skolacta skulle uppriittas i Stockholm,
samt att en &rsbok skulle startas mm. Ett av resultaten av framstill-
ningen blev, att han erhdll offentligt uppdrag att utarbeta sen full-
stindig plan for eftersdkande, samlande och bevarande av inom riket
befintliga arkivalier av skolhistoriskt virde dvensom forslag till at-
girder for denna plans genomfdrande jimte berikning av kostnaderna
hérfor.

Sitt betinkande hade Hall firdigt den 7 mars 1922, di han Gver-
lamnade det till regeringen. Diri foreslog han inrédttande av ett cen-
tralt skolhistoriskt museum med ett tillhdrande undervisningshistoriskt
arkiv, dit man frin olika hall i riket kunde fi inlimna akter for be-
domning och forvaring. Till museet skulle vara knutet ett stort peda-
gogiskt bibliotek. Dir skulle iven finnas en forskar- och lisesal for
intresserade. Institutionen skulle forestds av en skolhistoriker som chef.
I ndra samarbete med museet skulle Foreningen f6r svensk under-
visningshistoria utge sin &arsbok for publicering av understkningar,
markligare minnen, urkunder mm. Vid avlimnandet av betdnkandet
hade arsboken redan borjat utkomma, men den omnimndes dock sir-
skilt for att betona behovet av statligt stod for dess fortkomst.

Arsboken

Forsta argdngen av arsboken Arsbdcker i svensk undervisningshisto-
ria utkom redan 1921 med Hall som redaktdr och forfattare. Den be-
handlade Sveriges forsta liroverksstadga. Redan till denna férsta volym
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hade Hall lyckats utverka statsbidrag. S&dant bidrag limnade staten
ocksd i fortsittningen med vixlande belopp. Omkostnaderna for ars-
bokens utgivning bestreds f. 5. av de medlemsavgifter, som infl6t till
foreningen, varjimte Sveriges allminna folkskolldrarforening med in-
tresse foljde verksamheten och understddde den med anslag av vax-
lande storlek.

Anda fran borjan var Hall redaktor for arsbockerna, vilka timligen
regelbundet utkom med ett flertal nummer arligen. Ar 1948 dd Hall
maste limna redaktorskapet pa grund av vacklande hilsa, nedbruten
av det olyckséde som drabbat hans under ett helt liv strivsamt hop-
bragta samlingar, hade arsboksserien utkommit med 76 volymer, ett
statligt monument Over foreningens och framfor allt Halls offervilja
och energi.

Till Halls 70-arsdag den 14 november 1946 hade foreningen over-
rickt sin grundare och ledare en festskrift med uppsatser och studier,
skrivna av vinner och ldrjungar till jubilaren i Sverige, Norge, Dan-
mark och Finland.

Under forberedelserna for utgivningen av volym 56-57 ar 1938
bérjade styrelseledamoten Albert Wiberg att bitrida Hall med en del
l6pande redaktionsgéroméal. Detta samarbete pd redaktionsplanet in-
tensifierades fran mitten av 1940-talet, da Halls krafter borjade sina.
Det blev under sidana forhallanden helt naturligt, att Wiberg tridde
till som redaktor for arsbockerna, di Hall maste lamna redaktGrska-
pet. Under den nye redaktoren fortsattes arsbockernas utgivning enligt
samma plan som tidigare.

Under 1966 har Arsbocker i svensk undervisningshistoria utkommit
med volymerna 115 och 116, vilka behandlar dels Folkundervisningen
i Leksand och Forshem i dldre tid, dels Sveriges forsta folkskolldrar-
forening.

Skolmuseet

En del samlingar till ett skolmuseum fanns i Stockholm frdn 1800-
talets senare hilft. Som vi sett ingick i planerna vid féreningens grun-
dande att man skulle s6ka fa till stdnd ett verkligt skolhistoriskt muse-
um. Sedan lokaler stilits till museets forfogande kunde planerna for-
verkligas. Lektor Hall erhdll tjinstledighet fran sitt lektorat och orga-
niserade och ordnade Svenska skolmuseet. En stor del av foremalen i
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museet donerades av Hall, som under arens lopp fatt ihop en samling
av enastdende virde och delvis av unik beskaffenhet.

Savil den gamla latinskolan och liroverket som lancaster- och folk-
skolan blev rikligt foretrddda pa museet. I de fall dir autentiska fGre-
mal saknades ldt Hall tillverka repliker for att belysa utvecklingen pa
ndgot omrade. Som exempel kan ndmnas den gamla latinskolans straff-
redskap. En synnerligen god rekonstruktion var dven den av Hall in-
rittade lancasterskolsalen i museet. Aldre tiders rdkne- och ldsmeto-
dik i folkskolan belystes av mycket rikhaltiga samlingar. — Svenska
skolmuseet dr nu under omorganisation under ledning av Nordiska
museet.

Centralarkivet

Det centralarkiv som Hall och foreningen dromde om under 1920-
talet var det meningen att Halls enskilda bibliotek och samlingar av
skolhistoriska urkunder, minnen, undersdkningar mm. skulle vara
stomme till. Centralarkivet skulle pa detta sdtt med sin forskarsal, sitt
bibliotek och sina samlingar bli en hdrd for skolhistorisk forskning i
Sverige. De medel som behdvdes for planens forverkligande hoppades
man f& fran regeringen, d& foreningens egna medel icke kunde ricka
till for ett sa omfattande foretag. Den 1 mars 1930 gjorde man f6lj-
aktligen en framstillning till regeringen om anslag for ett undervisnings-
historiskt centralarkivs uppréttande.

I motiveringen till anslagsiskandet betonades huru man p& andra
kulturomraden var ivrigt sysselsatt med insamlings- och rédddningsar-
beten, t. ex. uppteckningar av folkseder och landsmél, upprittande av
hembygdsmuseer for tillvaratagande av kulturrester av skilda slag. Det
framholls, att det centrala studiearkivet skulle mottaga och vidrda #dven
sddana fdremal och acta, som icke kunde fa plats pa de Svriga existe-
rande arkiven, sdsom sjilvbiografier av ldrare, minnen, skrivbocker
etc.

I framstéllningen skisserades vidare den blivande arkivariens upp-
gifter synnerligen utforligt. Aven om lonekostnaderna skulle bli ganska
ringa under Halls tid, d4 han erbjod sig att fOrestd arkivet mot sin
sjuklon fran lektoratet, maste for framtiden &ven arkivarielonen tas
med i kalkylerna. Den é&rliga staten for arkivet berdknades till 30000
kronor och detta belopp begérdes dirfor.
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Resultatet av framstillningen blev att regeringen den 21 nov. 1930
utanordnade ett belopp om 5000 kronor av lotterimedel till féreningen
for upprittandet av ett undervisningshistoriskt arkiv i Stockholm un-
der villkor att foreningens verksamhet i detta avseende underkastades
inspektion av riksarkivarien och att en av Riksarkivet godkand plan
foljdes samt att lokalerna godkindes av Riksarkivet.

Arkivplanernas misslyckande

Svarigheterna att uppritta centralarkivet blev foreningen Gvermékti-
ga. Det anslagna beloppet var alltfér ringa for att vara till ndgon
effektiv hjilp. Forst och frimst kunde man icke erhélla limpliga lo-
kaler for arkivet. Riksarkivet fordrade att lokalerna skulle vara eld-
sdkra. Att dstadkomma eldsikra valv for arkivalierna for si ringa me-
del som stod till foreningens forfogande var en uppanbar orimlighet.
Arkivets start maste diarfor uppskjutas.

Under tiden forvarade Hall sina arkivsamlingar i sin bostad och de
anslagna medlen forrantades. Genom kapitalets forrantning och genom
insamlade medel samt ev. ytterligare anslag fran staten hoppades fér-
eningen lingre fram fa resurser att forverkliga arkivplanerna. Penning-
virdets fall under 1930- och 1940-talen grusade emeliertid dessa pla-
ner. Trots rintetillvixten blev det anslagna kapitalets realvirde allt
mindre, och d& virldskriget 1939 br6t ut blev det klart att planerna
maste uppges. Lektor Hall tersiinde da till respektive »hemorter« de
originalurkunder, som Overldmnats till honom fér det planerade arki-
vets riakning. Resten av de f6r centralarkivet avsedda akterna over-
limnades till Riksarkivet.

P4 grund av bristande utrymme forvarades de donerade handlingar-
na pa Maria folkskolas vind i Stockholm. Négon ging fore den 7 sept.
1946 forsvann samlingarna frdn vinden. Dessa hade troligen pa grund
av missforstand vid vindsrojning i skolhuset blivit uppbrianda av skol-
direktionens arbetare, som tydligen icke insett vdrdet. Denna olycka
brot Halls hilsa och aterstilld blev han aldrig fore sin bortgang.

Pa grund av de dndrade férhallandena besl6t regeringen den 11
april 1947 pa framstéllningen av foreningen att de anslagna 5000 kro-
norna skulle f4 anvindas till tryckning av nya volymer i arsboksse-
rien. — Dirmed hade de s& ivrigt forfiktade planerna pa ett under-
visningshistoriskt centralarkiv mast skrinldggas.
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Foreningens ovriga verksamhet

Foreningens syfte angavs i stadgarna mycket allmint. Detta var gi-
vetvis fullt avsiktligt. Man skulle pa detta sitt ha fria hidnder att utan
stadgedndring uppta nya uppdykande verksamhetsgrenar. Man skulle
arbeta for Arsskrift, museum, insamling och rdddning av skolminnen
och skolforemal, urkunder av olika slag mm. I stadgarnas forsta para-
graf hette det om féreningens mal:

»Foreningen for svensk undervisningshistoria har til uppgift att spri-
da kunskap om sddana svenska personligheter, institutioner, idéer och
strdvanden, som dr av betydelse s& vil for den andliga odlingen i ali-
miénhet som sirskilt for uppfostran, kunskapsforvarv och personlig
utveckling«.

En uppgift som tillkommit for foreningen under senare ar har varit
Overtagandet av den gamla Pedagogisk Tidskrift. Denna hade grundats
1865 och utkommer sélunda nu med sin 102:dra &rging i fSreningens
regi. Den ndrmare ledningen av tidskriften handhas av en av fGrenin-
gen tillsatt redaktion.

Som synes har inte alla de mal som uppsattes vid foreningens grun-
dande uppnétts. Forutom arsboksserien har stora samlingar av urkun-
der och minnen gjorts, och viktiga raddningsaktioner har under de
gangna aren foretagits. Delar av samlingarna, som icke Gverlimnats
till Riksarkivet, har gatt till Visteras stiftsbibliotek och till Pedagogiska
biblioteket i Stockholm, dit dven en del av Halls boksamling donerats
efter hans bortgdng. Propagandan for vird och bevarande av kultur-
minnen av skilda slag har bidragit till en stérre allmén forstdelse for
de varden uppfostrans historia uppvisat.

Foreningens ekonomiska forhdllanden

Redan de forsta stadgarna 1920 faststillde, att varje person eller in-
stitution, som erlade bestimd medlemsavgift, dirmed ocksa var leda-
mot i féreningen. Detta stadgande giller alitjimt.

Arsavgiften inom fOreningen har varit vixlande. Fran bdrjan var
den 5:— kronor for att senare under langa tider vara 6:— kronor. Under
en foljd av ar var den differentierad sd att t. ex. bibliotek, som stod
till tjanst med bockerna at manga ldsare erlade hdgre avgift 4n andra
medlemmar. Under 1950-talet har avgiften varit 8:— a 10:-— kronor
och dr nu 15:- kronor.
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De offentliga bidragen har Aven varit vidxlande. Statsbidragen var
tidigare 1500:— a 2000 kronor. De hdjdes under 1950-talet till 2500:—
kronor och utgir 1966—-1967 med 5000:— kronor.

Understoden fran Sveriges allminna folkskollirarfGrening och en-
skilda har v@xlat dnnu mera. Nimnda forening och sedermera Federa-
ttonen SAF har tidvid bidragit med belopp fran 1000 till 3000:— kro-
nor, vilket sistnimnda belopp under senare aren utgatt till tackning av
arsbockernas tryckningskostnader. Mera tillfilliga har bidragen fran
kulturfonderna, Humanistiska fonden, Lingmanska kulturfonden och
Kempes stiftelse, varit. De har utgitt som bidrag till forfattarna av vis-
sa bestimda volymer. Bland enskilda bidragsgivare och understddjare
av foreningens verksamhet finns savél stdder som landskommuner.

Foreningens inre historia

Medan lektor Hall under foreningens begynnelseskede var dess allt i
allo, skedde en omorganisation 1948, di han frantridde ledningen.
Det fanns ndmligen d& icke lingre ndgon som liksom Hall hade tid att
helt dgna sig at fOreningens angeldgenheter. Ordforandeskapet Gver-
togs av rektorn fil. dr Severin Solders, kassor blev direktoren i Magnus
Bergvalls bokforlag K. G. Rosberg, bekant som méngarig ordférande
1 Sveriges folkskolldrarforbund, distributionen av foreningens skrifter
atog sig Bergvalls bokforlag, redaktorskapet overtogs av fil. dr Alberg
Wiberg, vilken redan forut som nimnts bitritt Hall i detta arbete un-
der hans senare redaktOrsar.

For nirvarande bestdr styrelsen av professor Wilhelm Sjostrand,
Uppsala, sdsom ordforande, fil. dr Gustaf Kaleen, v. ordf., direktor
Henry Pederby, sekreterare och kassor, fil. dr Albert Wiberg, redak-
tor for arsboksserien samt fil. dr Severin Solders — alla i Stockholm.

Trots det att foreningen under 1940- och 1950-talet har haft att
brottas med generationsvixlingens problem har verksamheten lugnt
gitt vidare. Aven medlemsantalet har sakta stigit och dr nu mellan
600 och 700.
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Grundtvigs tidligste pedagogiske ytringer

Af KNUD EYVIN BUGGE

Man har undertiden drgftet, hvilken pazdagogisk tekst, som var den
eldste blandt dem, der er bevaret fra N.F.S. Grundtvigs hand. I denne
forbindelse har man iser festnet opmerksomheden pa forfatterskabet
fra 1804. I januar méned dette &r fremkom et par artikler, hvor Grundt-
vig gjorde indsigelse imod, at et sogn p& Falster i en lengere arrekke
havde mattet undvere en skoleholder (jf. Udvalgte Skrifter ved Beg-
trup I, 38 f). Desuden har man henvist til et dagbogsnotat af 20/5
1804. Her meddeler Grundtvig, at han har lest en opdragelsesroman,
som har gjort et dybt indtryk pad ham. Om dette skrift hedder det, at
det »vakte nyt Mod hos mig til engang i Tiden ogsaa at opbyde alt
for Bgnders Opklaring« (Udv. Skr. I, 54). Fornylig er det imidlertid
blevet pavist, at Grundtvig allerede et par ar forinden — i 1802 — har
nedfzldet nogle ytringer om skole og undervisning. I den afhandling,
hvor dette blev fastsldet (Bugge: Skolen for livet [1965] s. 60 ff), var
der kun anledning til at bringe nogle fa karakteristiske citater og kom-
mentere disse. Ytringerne har imidlertid krav pa at blive kendt i deres
fulde udstrzkning. De skal derfor meddeles her forsynet med de ngd-
vendigste oplysninger.

I Grundtvigs righoldige arkiv pd Det Kgl. Bibliotek findes bl. a.
manuskriptet til en komedie, som berer titlen »Skoleholderne« (Grundt-
vigs arkiv fasc. 490). Grundtvig har selv i sin dagbog oplyst, at kome-
dien blev forfattet, mens han endnu var student, nemlig i sommeren
1802, og renskrevet i lgbet af efterdret. Matematikeren og litteraten
P. N. Skougaard, som var Grundtvigs ungdomsven, gjorde ham den
tjeneste at foretage den endelige renskrift. Da selve originalmanuskrip-
tet — bortset fra ganske fa brudstykker samt det lidt senere forord (se
ndf. s. 45) — er gaet tabt, er Skougaards afskrift vort eneste brugbare
tekstgrundlag. Denne omstendighed er i filologisk henseende beklage-
lig, idet manuskriptet ikke gengiver Grundtvigs men Skougaards orto-
grafi. Og det spgrgsmal rejser sig unegtelig, om Skougaard ikke har
ansvar for mere end ortografien! Grundtvig har imidlertid sdvel i dag-
bogen som i den nevnte fortale ganske utvetydigt omtalt dette manu-
skript som sit eget verk; endvidere har han ogséd pa indirekte made
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godkendt Skougaards afskrift, idet han d. 28/11 1802 indsendte denne
til bedgmmelse hos Det Kgl. Teaters direktion. Det mé& derfor — under
udvisning af tilbgrlig forsigtighed — alligevel vaere forsvarligt at citere
og vurdere »Skoleholderne« som et Grundtvig-manuskript.

Selve handlingsforlgbet vil det vare overflgdigt at ggre rede for.
Dels foreligger et udfgrligt referat i Fr. Rgnnings store Grundtvig-
biografi (I, 1 s. 48-51), og dels kan de padagogiske ytringer udmer-
ket studeres og forstds uafh@ngigt af denne sammenhzng. For at mild-
ne overgangene mellem de udvalgte afsnit er der dog hist og her i
skarp parentes indfgjet nogle forbindende referater.

Og nu selve teksten:

Skoleholderne

Original Komedie i 3 Acter

Personerne:

Hr. Svetonius, Landsby-Skoleholder.
Hr. Fichte, Skoleleerer paa Landet.
Madam Svetonius.
Lovise, hendes Datter.
Hr. Varulv, Forvalter,
Madam Varulv.
Jacob, deres Sgn, Candidatus juris.
Birthe, Kokkepige paa Hovedgaarden.
Jens, en Bondekarl.
En Bonde.

Forste Akt
1. Scene

SVETON OG FICHTE

(sees siddende ved Bord i Svetonii Verelse; denne har sin Tobaks-
daase hos sig.)

SVETON: Pardonnez moi, monsieur!! (han tar sig en Priis).

FICHTE: De taler ogsaa Fransk, Hr. Svetonius! det er i Sandhed meer,
end man kunde vente af Dem, der dog dyrkede Videnskaberne i en
Tid, da Kultur endnu var et tomt Ord hos os Danske.
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SVETON: O! tal ikke derom; i min Tid, maa De troe, man lerte noget
grundigt, og lod sig ikke, som nu, proh dolor!* ngye med det over-
fladelige.

FiCHTE: De maa forlade mig! Kulturen har gjort Kempeskridt siden
den Tid; men De har allerede varet et halvt Sekulum forud for Deres
Tidsalder, og Deres gode Hjerte er derfor tilbgyeligt til at troe det
samme om andre.

SVETON: Kan ogsaa vel vare. (Tar sig atter en Priis). Men dog synes
mig, at vore nuverende unge studerende Herrer — at jeg skal tale
med den hellige Mattheus — nedgrave dzrzs Pund i Jorden.®

FICHTE: Langt fra, hgystezrede Hr. Sveton! meget meere lade de nu
deres Lys skinne for Menneskene, som samme hellige Forfatter siger.

SVETON: Ja; det var ikke saa, jeg meente; thy for saavidt kunde man
snarere sige, at de aagre formeget med deres Pund; men min Mening
var: de gjgre sig ikke duelige til noget Embede. Jeg vil med Deres
Tilladelse fremsztte Dem selv som et Exempel. De forekommer mig
som en fornuftig Mand; hvorfor har De, verbi causa,’ ikke dannet
Dem til den geistlige Stand? De kunde have blevet en god Taler.

FICHTE: Ja, dette var en af de @ldre Tiders Fordomme; men de betenk-
te ikke, at det hindrede Geniets Flugt, saaledes at gaae frem paa
en slagen Embeds Vey. Ak! jeg skulde have opofret mig til det
tgrre theologiske Studium! ney, sligt overlade vi til saadanne blandt
de Studerende, der ikke due til andet, men ere dumme nok dertil.
Saadant et Studium vilde have slappet mine Krafter, hindret min
Aand fra at svave frit i de hgyere Regioner, og min Indbildnings-
kraft fra at skabe sig den tallgse Ma@ngde af Billeder, som ikke
uhzldig er uddannede i min Hjerne.

sVETON: Ja! det er nu vore Tiders Kiephest, at ride paa® Theologer, og
alt, hvad theologisk er. Alle lige fra den fornuftige Mand af lige ned
til Spradebasserne istemme een og samme Tone.

FICHTE: Jeg for min Deel har egentlig ingen Fordom mod Theologien;
men jeg hader i det Hele alle de saa kaldte Brgdstudier, der blot
fgde Legemet, og lade Sjelen hungre.

sveToN: Kan De da bedre finde Dem i at leve med lutter Sjelefgde,
og lade Legemet hungre? Det kan h@nde sig, De kommer til det
somme Tider, siden De ikke har bragt det videre, end til at blive
Landsby-Skoleholder.

-~n
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FICHTE: Skolelerer. Ja endnu ikke; men, i Fortrolighed, snart vil der
blive aabnet mig en videre Virkekreds. Imellem os sagt, jeg har
grundet Haab om at blive kaldet til den @sthetiske Larestol, som just
nu er ledig ved Universitetet.

SVETON: Den @sthetiske?

FICHTE: Ja, den var nok ikke endnu til i Deres Dage. Fra den er det,
der bliver givet Regler for alle Skjgnheder saavel i Prosa, som i
Poesi.

SVETON: Men der vil vel blive mange Beylere til den Brud?

FICHTE: Maaskee! men jeg har allerede skrevet en heel. Deel Poesi,
og jeg fattes ikke Rekommendationer; altsaa haaber jeg, ikke no-
gen skal blive mig foretrukken. o

SVETON: De er da altsaa god Poet? Det kan jeg godt lide. Ogsaa jeg i
mine unge Dage befattede mig lidt med Poesi, at sige, med den
gudelige; og ifald vigtigere Forretninger havde tilladt mig at exkolere
mit Ingenium poetikum,? vilde jeg maaskee med Tiden kommet til
at gjgre Psalmer, der kunde staaet ved Siden af vor store Kingos.

FICHTE: Ja, med Deres Kundskaber, er der ingen Tvivl om, De jo
endnu vilde have bragt det videre. Men, for igjen at faae fat paa
Traaden af vor Samtale, De yttrede den Formodning, jeg var god
Poet. De seer selv, min Beskedenhed tillader mig ikke at svare Ja;
men saameget kan jeg sige, at man i de Sirkler, jeg i Hovedstaden
bivaanede, ansaae mig derfor.

SVETON: Ja, jeg havde saamen dog ogsaa et Navn, da jeg var i Hoved-
staden; men siden jeg kom til at sidde og kukulure herude, har
jeg tabt Lysten til saadant noget. Jeg lader vor tonelgse Degn brage
de gamle Psalmer, og lerer Bgnderbgrnene at kjende A.B.C. og
Riset. Hvad for en Virkning har vel Landluften gjort paa Deres
poetiske Ingenium?

FICHTE: Som jeg troer, ingen uheldig. Naturens ukonstlede Skjgnheder
henrive her Digteren, og give ham mangt et udfgrselsvaerdigt Stof,
som han maa savne i de store Steder. Med Deres Tilladelse vil jeg
forelese Dem et lidet Vers, jeg har forfattet for derved at tage
imod Provsten, naar han kommer her paa Visitats.

SVETON: Vear saa god! det skal vare mig en stor Forngyelse at hgre;
skjgndt jeg rigtig nok inte synes, den gode Mand var saamegen
Stads vard.
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FICHTE: (tar et Stykke Papir op af Lommen og vil til at lese. men
hindres ved det at Madam Sveton kommer ind.)

3.die Scene

FICHTE. MADAM SVETON

|I lgbet af 2. scene er Sveton gdet ud.]

MADAM SVETON: Det er meget smukt Veir idag.

FICHTE: Ja; ogsaa heri har Landlivet stort Fortrin for det, man fgrer i
de store Stzder. Her kan man frit nyde enhver Naturens Skjgnhed;
endog blot det, at man her kan see, hvorledes Fuglene flokke sig
for at lovsynge Alfader for hans Velgjerninger, er noget, der langt
overgaaer Hovedstadens pragtfuldste Scener. Derfor giver jeg ogsaa
altid mine Elever Frihed, naar det er saadan smukt Veir, og siger
blot til dem: giver Agt paa Naturen! Jeg troer, den Undervisnings-
maade er den bedste. Alt, hvad der endog kun har Udseende af
Tvang, maa bortfjernes.

MADAM SVETON: Men hvad forstaae de dumme Bgnderbgrn dem paa
Naturen?

FICHTE: Derfor er det min kjereste Beskjeftigelse at danne dem, og jeg
vil vaere overflpdigt lgnnet ved Bevidstheden om at have foradlet
nogle blandt den ringere Klasse af mine Medborgere og bragt dem
til at staae paa et hgyere Trin i Kulturen.

MADAM SVETON: Ja, jeg fatter just ikke ret Deres Mening; men kan
De blive overflgdig lgnnet, da er De lykkelig; Vi kan neppe faae det
ngdvendige; thi i Almindelighed ere de stakkels Landsby-Skolehol-
dere kun slet aflagte. Det siger min Mand ogsaa altid.

FICHTE: Ney, Madam! jeg tog ikke Belgnning i den grove fysiske Be-
markelse;* men — — — jeg veed ikke ret, hvorledes jeg skal ud-
trykke mig, for ikke at blive misforstaaet.

(Sveton kommer ind)

MADAM SVETON: Der er min Mand; han forstaaer saadan noget bedre
end jeg (gaaer).

[Sveton udtaler, at han kunne ¢gnske, at hans datter Lovise fik en studeret

mand som Hr. Fichte. Denne erklzrer Lovise sin karlighed; hun elsker imid-

lertid den unge Jakob Varulv, med hvem hun lagger rdd op om, hvorledes de

kan f& Sveton til at tilbagekalde sit lgfte til Fichte. Jakob er ikke sen til at
finde p& rad:]
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Anden Akt
2. Scene

LOVISE. JAKOB

JAKOB: Seer Du vel, min gode Pige! saansart Din Fader faaer at vide,
at Monsieur Fichte er Seminarist, saa er jeg vis paa, han strax
tager sit Ord tilbage; thi Du veed jo selv, hvilken Fordom han har
mod det Navn.

LOVISE: Men hvorledes skal han faae det at vide?

JAKOB: Han vil sikkert rgbe sig selv; men skulde det vare for lenge,
vil jeg sige Din Fader det.

LoVISE: Men Du kjender min Fader, hvor hidsig han er; han vil alt
for haardt lade Fichte fgle sit Had mod Seminaristerne.

JAkoB: Han kan ikke vare for slem ved [en] saadan Karl.

LOVISE: Jeg troer ogsaa, Du har min Faders Fordomme.

JakoB: Ney, jeg har Agtelse for enhver, der sgger at virke efter sin
Bestemmelse; men ikke ere Seminaristerne bestemte til at agere
lerde Folk. Dette Skryderi er det, jeg afskyer hos denne Hr. Fichte;
og at han saa oven i Kjgbet har ladet sig gjgre til Student, uden at
besidde de Kundskaber, som udfordres dertil. Laant Hader er i
mine @yne ingen Hader.

LOVISE: Du har lettet en stor Byrde fra mit Hjerte; nu behgver jeg
ikke lengere at vere bange for ham.

[De bliver enige om, at den stgrste hindring for deres lykke er fjendskabet
mellem Sveton og Jakobs fader, forvalter Varulv. — Senere opsgger Jakob
Sveton og ggr ham bekendt med, at Fichte »var fgrst Skopudser; har siden gaaet
to Aar paa det blaagaardske Seminarium,” og siden ladet sig inscribere til
Student«.1® Sveton nagter at tro det men beslutter dog ved given lejlighed at
sette Fichte pi prgve.]

Tredie Akt
5.te Scene
FICHTE. SVETON
SVETON: God Dag, hr. Konfrater! ut vales?!!
FICHTE: Tjenere, hr. Sveton! der kan De see, mit Lgfte er mig en
Lov.12
42
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SVETON: Tak skal De have, fordi De kom; var saa god og s@t Dem
ned! Jeg har just en Ting at konsulere!® Dem om: seer De vel, her
er et Sted hos Virgil,'"t som jeg ikke ret kan fatte Meningen af.
Det er kortere siden, De har havt med saadan noget at bestille,
og kan altsaa bedre huske det.

FICHTE: (lidt forlegen). Ja, men ifald De synes, kunne vi gjemme det
lidt; thi ved det jeg just seer latinsk Poesi, husker jeg paa, at jeg
i Aftes komponerede en Hymne, som mine Elever skal synge, naar
de komme og gaae. Jeg har just taget den med, for at vise Hr.
Sveton den.

SVETON: Men jeg er nu just forhippet paa at faae Meningen ud af
dette Sted; siden skal jeg med Forngyelse anhgre Deres Vers. Seer
De, her er Stedet; qvis erit sensus?!?

FICHTE: (seer lidt paa det). Jeg maa reentud tilstaae, det Sted har
stedse varet mig uforstaaeligt; de Larde selv ere nok ikke enige
desangaaende. Men er Deres skjgnne Datter ikke tilstzde idag?

svVETON: Siden, siden, Hr. Fichte! Men de kan dog sagtens sige mig
Deres Mening om denne Periode.!¢

FICHTE: Hav Medlidenhed med mig, hgystzrede Hr. Sveton! jeg bren-
der af Kjerlighed til Deres guddommelige Datter og kan ikke styre
min Lengsel efter at tale med hende. Det vilde vere mig umuligt
at beskjeftige mig med alvorlige Ting, nu jeg seer, hgrer og fgler
intet uden hende.

SVETON: Reentud sagt, Hr. Fichte! De maa oversztte mig dette Sted,
eller jeg troer, De kan ikke et Ord Latin.

FICHTE: Gud bevares, hr. Sveton! var De ikke en gammel =rverdig
Mand, vilde jeg sige, De blev fornzrmende. Nu kan jeg ikke for
min Zres Skyld befatte mig med at oversztte noget; thi det var paa
en Maade at billige Deres Mistanke.

SVETON: Det kan jeg slet ikke forstaae; jeg synes, De skulde snarere
gigre det, for at fralegge Dem Mistanke.

FICHTE: Men det bliver jo ungdvendigt; thi da jeg er Student, kan De
vel ikke tvivle om, at jeg jo kan Latin.

sveToN: Jo vist, Student! Kakkelovns-Student,’” kan jeg vel tenke
Ja! nu vecd jeg det.

FICHTE: Om jeg ogsaa virkelig kuns var inscriberet Student, haaber jeg
dog ikke, De er saa befzngt med Deres Tiders Fordomme, at De
skulde fradgmme et Menneske Kundskaber, fordi han ikke har fundet

An
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for godt at underkaste sig Examen. Vor store Suhm'® var ogsaa
blot inscriberet; derfor vil De dog ikke tvivle om hans Sprogkund-
skaber.

SVETON: Een Svale gjgr ingen Sommer. Et Menneske, der ikke kan
oversztte saa let et Sted, som dette, men vil sige, at de Larde
ikke ere enige om Meningen af det, som en 3die Lektie-Pog?® ikke
bgr kunne tage Feyl af, kan man vel ikke tiltro noget. Kommer
Vokationen®® til den @sthetiske Larestol ikke snart? Jeg synes,
det var paa Tiden; thi nu kjende vi hr. Fichtes Lerdom herude.

FICHTE: De behandler mig med saare liden Agtelse, hr. Sveton! som
om man ey kunde forstaae det danske Sprog, fordi man ikke for-
stod Latin. Det troer jeg dog, mit Vers kunde have sat uden for
al Tvivl.

SVETON: Ja, jeg kan ikke vide, om jeg inte igaar iod mig forblinde
ved Deres pathetiske Deklamation. Er det ikke tilladt, jeg maa see
det een Gang endnu.

FICHTE: Ver af den Godhed; og jeg er vis paa, De vil finde det lige
skjgndt endnu.

SVETON: Lad see! (Tar sine Briller paa, og leser). Flatteri?! er det, og
det saa grovt, at vor Provst, hvormeget han end holder af sin egen
lille Person, dog vist vilde troe, det var Satire. Og, tager jeg ikke
Feyl, har De vel laant, eller stjaalet det meeste.

FICHTE: Ney, jeg forsikkrer Dem, det er mit eget Arbeyde.

SVETON: Da kommer det mig dog for, som jeg skulde have seet noget
lignende i Iversens Avis2?2 for nogen Tid siden. Jeg skal dog see
efter. (Han tar et Bundt Aviser frem, og finder endelig den rette.)
Da var saa god at see, naar man bare forandrer nogle Ord, saa er
det jo det samme.

FICHTE: Det er dog ganske omarbeydet.

SVETON: Ja omarbeydet, som en Seminar kunde gjgre det; men det er
sandt, De forstaaer inte Latin: som en Halvnar kunde gjort det;
men De er reent ud en Pleninar; det er: en Heelnar paa Dansk.

[Jakob kommer til stede. Sveton, der bade er opbragt over afslgringen af
Fichte og samtidig bundet af sit lgfte til ham, hidkalder Lovise, for at hun selv
kan valge mellem de to friere. Hun valger naturligvis Jakob. Samtidigt bliver
det opklaret, at mods®tningsforholdet mellem Sveton og forvalter Varulv bygge-
de paa en misforstielse. Hermed er vejen banet for komediens lykkelige ud-

gang.]
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Af en utrykt >Forerindring« til en pdienkt udgave af komedien
»Skoleholderne«

Nu staar kun tilbage at tale et par Ord om mine Personer. Neppe
troer Jeg, nogen kan miskiende min Hensigt med at fremstille en
Seminar[ist] fra en latterlig Side eller troe at Jeg hermed har havt i
Sinde at ridiculere?® en Klasse af Borgere, der, naar de fglge deres
=dle Bestemmelse, kan gigre retmassig Krav paa enhver Billigteenken-
des Agteise; men skulde nogen vare i stand til at tiltroe mig en saa
vanzrende Hensigt, da henholder Jeg mig til den Replik, Jeg i anden
Akts anden Scene har lagt Jakob i Munden og vil blot legge til, dels,
at der ikke findes nogen Stand i Verden, der jo?* har enkelte Lem-
mer, hvis Fremstillelse?s vilde vaere hele Standen nyttig, og dels seer
Jeg ingen Grund, hvorfor Seminaristerne skulde vere de eneste, der
alle giorde hinanden og Standen Are, iszr da det vel ikke vilde vare
vanskelig at finde nogle, der have giort sig ligesaa latterlige som
min Hr. Fichte; thi Daarskabes-Arten kan vel neppe give Sagen et
andet Udseende.

[Grundtvig vil derfor fastholde det berettigede i sit forset: at vise, hvor latter-
ligt det er at ville anses for noget, man ikke er, samt at minde om den gamle
regel: Sutor, ne ultra crepidam.26]

Jeg troer da herved at have godtgiort, at min Hensigt ikke er at dadle,
men at alt, hvad der kan siges i denne Anledning, falder tilbage paa
Udfgrelsen, den Jeg maa lade enhver bedgmme efter Gotbefindende
bedende ham blot erindre sig, hvad Jeg i Forveien desangaaende har
sagt —.

Det padagogikhistorisk interessante ved dette i sig selv ubetydelige
andsprodukt er de uformulerede pzdagogiske tanker, som ligger bag
skildringen af »Svetonius« og »Fichte«. Sidstn@vnte reprasenterer, som
det klart fremgar af Grundtvigs »Forerindring«, de lzrere, som i are-
ne omkring &rhundredskiftet begyndte at blive dimitteret fra Blaa-
gaard Seminarium. Komedien lader os ikke i tvivl om, at Grundtvig -
som vel de fleste i datiden — narede en dyb foragt for seminaristerne.
Foragten rettede sig dels imod deres lidet dybtgaende uddannelse, dels
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imod den opblesthed, som sd ofte karakteriserede dimittenderne fra
seminariernes fgrste dage.2” Til den overfladiskhed, som Grundtvig
her retter sit skyts imod, hgrer endelig ogsd en opdragervirksomhed,
der undsiger al tvang og lader alt g pa bedste beskub — efter naturen.

Sammenlignet med »Fichte« er »Svetonius« en mere sympatisk
skikkelse. Det er vard at bemarke, hvoriedes de synspunkter, der
kommer til orde hos denne gammeldags og latinsk dannede mand.
faktisk har en vis vagt — trods disse synspunkters undertiden lidt ko-
miske ikledning. Men »Svetonius« er imidlertid ikke »Fichtes« posi-
tive modstykke i den forstand, at han s& reprasenterer det efter
Grundtvigs mening idéelle standpunkt. »Svetonius« synes f.eks. at
affinde sig med, at man i skolen anvender forzldede metoder som
korporlig afstraffelse og (méske) udenadsleren.

Sammenfattende kan siges, at Grundtvig her synes at ggre sig til
talsmand for ngdvendigheden af grundig humanistisk lerdom, som
kun tilegnes ved disciplin og flid. Men ogsé tidens mere moderne pe-
dagogiske idéer har gjort sig geldende hos ham, idet han tager af-
stand fra anvendelse af »Riset«. Bag dette uformulerede standpunkt
skimtes konturerne af en myndig og betydelig skolemand, Grundtvigs
gamle lzrer konrektor Jens Stougaard fra Aarhus Katedralskole. Den-
ne havde gang pd gang indprentet sine disciple, at utrettelig flid var
en uomgengelig betingelse for tilegnelsen af sand lerdom. Samtidigt
var Stougaard efter Grundtvigs udsagn »sine Disciplers opdragende
Fader« og i hele sin holdning over for eleverne preget af »reen Men-
neskekjerlighed« (Udv. Skr. I, 20). Det lader sig ganske vist ggre -
med stgrre eller mindre sandsynlighed — at eftervise andre muligheder
for pedagogisk inspiration; men ingen af disse indtryk har ifglge dag-
bogen virket s dybt personligt pd den unge Grundtvig som erindringen
om konrektor Stougaard.2®

Det er ganske ejendommeligt at bemearke, at Grundtvig i narve-
rende manuskript ikke blot gar helhjertet ind for latinlesning og eksa-
men, men ogsd vender sig imod, at lereren i sin undervisning giver
agt pa naturen. Der skulle hengd mere end en menneskealder, fgr han
vandt fuld klarhed over det pzdagogiske grundsyn, der gjorde ham
til folkehgjskolens fader. Det er mere end blot en afstand i tid, der
ligger imellem disse tidligere betragtninger fra 1802 og Grundtvigs se-
nere kamp imod »den sorte skole« og for en opdragelse, hvar alting
ventes i naturens orden.
46
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NOTER

11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22,

23.
24.
25.
26.

27.

28.

WE N W N

Undskyld, Hr.!

O smerte!

Mt. 25, 14-30.

Mt. 5, 16.

For eksempel.

Hakke pd, ggre nar af.

Opdyrke mit poetiske talent.

Betydning.

Det fgrste seminariuvm i kongeriget, Blaagaard Seminarium, &bnedes d.
14/3 - 1791.

D. v. s. indskrive sig som student, immatrikulere sig ved Universitetet.
Medbroder, hvorledes har du det?

I fgrste akts 8.de scene havde Fichte givet Sveton lgfte om at komme
pé besgg igen den fglgende dag.

»Tjenere«, dialektalt for »Tjener«, beskeden selvbetegnelse anvendt nar
man hilser goddag eller farvel. Tilsvarende anvendtes »Servitgr« (af fransk
serviteur).

Réidspgrge.

Romersk digter (70 — 19 f. Kr.).

Hvad mon meninger er?

Sztning.

Indskrevet ved Universitetet uden at have bestdet studentereksamen men
efter vidnesbyrd fra privat dimissor.

Historikeren P. F. Suhm (1728-98).

Elev fra latinskolens tredie klasse.

Kaldelsen.

Smiger.

C. H. Iversen redigerede og udgav fra 1780 til 1827 »Fyens Stifts Journals«,
siden kaldt »(Christian) Iversens Avis«.

Ggre nar ad.

Her = ikke.

Kan ogsé lzses »Forestillelse«. Betydningsforskellen er ikke vaesentlig.
Skomager, bliv ved din lest! — Ordsproget fgres almindeligvis tilbage til
en fortzlling hos den romerske forfatter Plinius (Nat. hist. XXXV, 36).

Om baggrunden for samtidens vurdering af de fgrste seminarister, se
Joakim Larsen: Bidrag til den danske Folkeskoles Historie IT (1893) s. 81
ff og 98 f med tilsvarende noter samt Robert Hellner i verket »Af Lands-
byskolens saga,« (Udg. af Danmarks Lzrerforening ... 1964) s. 52 f. — Op-
blestheden og manglende »jordforbindelse« har seminaristerne efter Grundt-
vigs mening tilfelles med samtidens romantiske filosoffer. Dette er bag-
grunden for, at komediens seminarist kunne benzvnes »Fichtes.

Om Grundtvigs forhold til Jens Stougaard, se foruden Bugge, anf. skr.
1965 s. 63 ff ogsd Gustav Albeck: Grundtvigs slemme Skolegang (Arhus
1945) s. 16 ff og Bugge: Grundtvig og Jens Stougaard, Kirkehist. Saml.
1964 s. 335 ff.
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8.de

Pzdagogik og livssyn

Af WILLIAM MICHELSEN

Skolen for Livet. Studier over N. F. S. Grundtvigs pzdagogiske tanker af
Knud Eyvin Bugge. Udgivet af Institut for Dansk Kirkehistorie. G. E. C. Gads
Forlag. Kgbenhavn 1965

Trods den overordentlig levende tegning af Joh. Th. Lundbye, der
dazkker hele omslaget, og den altid aktuelle titel, som K. E. Bugge
har lént af Grundtvig til sin disputats om ham, vil det fgrste bekendt-
skab med indholdet af bogen, dvs. en flygtig gennembladning og l&s-
ning af spredte steder, méske afskrekke en og anden fra det ikke ube-
tydelige arbejde, det er at fordybe sig i en afhandling, hvis emne
uhjzlpelig synes at tilhgre en glorverdig og velbekendt fortid, som det
neppe er umagen vard at beskeftige sig med i dag. Det er derfor
ngdvendigt at ggre opmarksom pa, at bogen ikke blot er et viden-
skabeligt arbejde, hvis minutigse ngjagtighed og rigdom p& oplysninger
er ualmindelig inden for humanistisk forskning, men ogsé drejer sig
om vasentlige og breendende problemer.

Det er i eminent grad et skolehistorisk emne, der her er forsvaret
for den teologiske doktorgrad; men som idéhistorisk emne tilhgrer det
lige sa meget det filosofiske fakultet. Det er spendingen mellem ‘¢eo-
logi og peedagogik i nyere tid, der har tiltrukket sig forfatterens op-
merksomhed — et forarbejde fra 1961 handler netop herom — men det
er fprst og fremmest som led i den stadig mere omfattende Grundt-
vigiorskning, hans arbejde ma ses. Det er en viderefgrelse af den ny-
orientering, der indledtes med Hal Kochs forelesninger og afhandlinger
fra tiden omkring 1940 og i snart 20 ar er gennemfgrt af de forskere,
der grupperer sig omkring Grundtvig-Selskabet. Af den konklusion pa
3 sider, hvormed Bugge slutter sin bog og placerer den i forhold til den
tidligere forskning, vil det ses, at hvis teserne holder stik, tvinges man
til at foretage en gennemgribende revision af de gangse forestillinger
om, hvad der er det szregne ved Grundtvigs padagogiske indsats.
Vegten bgr imidlertid ikke legges p4d den teori om en forbindelse
mellem Grundtvigs skoletanker og den s&kaldte »indbyrdes undervis-
ning« fra 1820-erne, som vel er original men ogsd diskutabel. Man
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bgr derimod rette sggelyset mod det ulgste problem: Avori bestdr for-
bindelsen mellem Grundtvigs pedagogiske tanker og hans livssyn —
hans opggr med sig selv, for at bruge Kaj Thanings udmarkede udtryk.
Det er nemlig i svaret pa dette problem, Bugge finder det s@regne ved
Grundtvig som pzdagog.

Svaret pa denne klare og vasentlige problemstilling vanskeligggres
i hgj grad af det faktum, som Bugge selv fremhaver, at Grundtvig
ikke selv har opfattet sig som padagog, hverken i teori eller praksis.
Samtiden opfattede ham nazppe heller sddan. Fgrst efter hans dgd s&
man klart sporene af hans virken, ikke blot i folkehgjskolerne og fri-
skolebevagelsen, men ogsa i hans kritik af den hgjere skole. Grundt-
vigs indflydelse kan her sammenlignes med Sgren Kierkegaards ind-
flydelse pa danske teologer: en inciterende igangsztter, en uundgielig
personlighed, som enhver maétte tage stilling til. — Selv betegnede
Grundtvig sig i skoledebatten som historiker (altsi mere som fagmand
end som padagog), og skgnt han ogsa var sig klart bevidst som digter
og prast, var det dog ikke i nogen af disse egenskaber, han greb ind i
skoledebatten. Han vidste, hvad det var at vere historielerer og skrive
historie, og det var denne side af det pzdagogiske arbejde, der interes-
serede ham. At hans evner som digter og prast ikke kunde undgé at
virke ind pa hans virksomhed som historiker, betragtede han efterhan-
den mere som en svaghed end som en styrke, og adskillelsen af tro og
anskuelse betegner Bugge med rette — i fglge med Thaning — som et
vasentligt punkt i den afklaring af hans tanker, der fandt sted i be-
gyndelsen af 1830-erne. Det vilde have styrket indtrykket af afhand-
lingen, om det klart var fremgaet af dens anleg, at Grundtvig vel har
»arbejdet med gte pzdagogiske problemer«, som slutordene lyder,
men altid underordnet dem dét historiske (Bugge siger hellere »eskato-
logiske«) perspektiv, hvori han betragtede menneskelivet overhovedet.
Det bliver hverken Bugge eller Grundtvig ringere pazdagoger af at
indrgmme. Opdragelsen er jo dog til for menneskelivets skyld og ikke
omvendt. Og for Grundtvig var en sand erkendelse af menneskelivet
ngdvendigvis historisk.

Det centrale i Bugges sigte ses bedst, hvor han stiller sit arbejde i
forhold til Sophus Heegaards fremheavelse af den sociale side af
Grundtvigs virke og Hgjberg Christensens fremhazvelse af de to punk-
ter, sat Grundtvig fremhzvede det levende, mundtlige ord som under-
visningens primere meddelelsesmiddel, og at han gnskede at henvende
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sig til den voksne ungdom.« Bugge vil ikke frakende disse synspunkter
»en vis ret«, men hazvder, sat Grundtvigs egenart som padagog endnu
klarere kommer til syne, nar man retter opmarksomheden p& andre
og mere fundamentale trek inden for konceptionen.« Dette lyder jo i
hgj grad spendende; men forventningen indfries i hgjere grad af det
idéhistoriske perspektiv, hvori Grundtvigs tanker ses, end ved den sy-
stematiske kategori, hvori de indszttes. Vel er den frie, levende og na-
turlige vekselvirkning i hgj grad karakteristisk for Grundtvigs pzda-
gogiske tanker; og der er ingen tvivl om, at det verdifulde ved den
opdragelse, han har inspireret til, i hgj grad kan henfgres til fremha-
velsen og uddybningen af vekselvirkningens kategori. Men selv var
Grundtvig mere taler end samtaler og indsd det ogsd, og al under-
visning og opdragelse ma dog bero pa vekselvirkningen mellem lerer
og elev, s& det bliver svaert at hevde denne kategori som speciel for
Grundtvig. Tilbage bliver Grundtvigs ejendommelige tanker om opdra-
gelsens mdl og dens grundlag i det menneskesyn, han k&mpede med
at fa udtrykt i sine filosofiske betragtninger, sine historiske skrifter og
sine mangfoldige udkast, men som fg@rst fik deres endelige form i de
padagogiske tanker, hvormed han slog igennem i sine modne &r, dvs.
fra 1832 til sin d¢d. Herom handler da ogsé hovedparten af Bugges bog.

Grundtvig har netop ikke som samtidens andre pazdagoger gjort
»personlighedsdannelsen til sit overordnede padagogiske princip,«
skriver Bugge, hvilket lyder overraskende, nir man har fdet det ind-
tryk, at dette var det vesentlige sigte med de grundtvigske folkehgj-
skoler. Naturligvis indrgmmer Bugge, at den unge Grundtvig pad Lan-
geland gik ind for dette synspunkt, men fortsztter: »Hele hans efter-
fglgende pzdagogiske tankearbejde forstds bedst som en gradvis ud-
vikling bort fra denne position.« Det er en vasentlig nyorientering.
Grundtvigs krise i 1810 betgd ifglge Bugge, »at han ikke herefter kun-
ne ggre personlighedens selvudfoldelse i idealistisk perspektiv til de
pzdagogiske bestrebelsers hgjeste mél.« Perspektivet var nemlig alle-
rede fgr krisen udvidet til at omfatte hele folkets frelse, og selve krisen
betgd for hans teologi og filosofi »en endegyldig afvisning af enhver
erkendelsesmassig himmelstorm.« I 1811-15 vilde han »redde folket
ved at vekke det til tro¢, men i 1815-31 uddybedes dette perspektiv
ved hans historiske arbejder, »idet Grundtvig nu ser hele menneske-
slegtens udvikling til klarhed som det overordnede mal for alle men-
neskelige bestrebelser.« Opdragelsens mal blev derefter:
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1. »at kaste lys over det liv, som danske borgere har fzlles,« og
2. »i et historisk perspektiv at bidrage til menneskelivets fremadskri-
dende »Forklaring«.«

Medens det fgrste af disse to punkter nzppe vil mgde nogen modsi-
gelse, ligger det nye og overraskende utvivlsomt i det andet. — Var det
bibelske historiesyn, som fra 1810 blev Grundtvigs livsanskuelse, og-
sa fundamentalt for hans skoletanker fra 1830-erne? — Det ser sadan
ud. Men var disse fundamentale tanker i virkeligheden en viderefg-
relse af »visse sider af oplysningstidens tenkemade«? — Dette spgrgs-
mal synes Bugge at besvare bekreftende.

Det er dog ikke Bugges hensigt uden videre at forsone Grundtvig
med hans argeste modstander, det 18. drhundrede og dets (som han
ofte skriver) »falske Oplysning«. Han vil kun indskrenke Grundtvigs
protest mod det 18. arhundrede til at gelde grundlaget for opdragelsen.
Grundtvig protesterer mod oplysningstidens svar pa spgrgsmélet: »Hvad
er et menneske?« — men her gelder hans protest bade det 17. og det
18. &rhundrede: Tkke blot »vore Lutherske Fedre«, men ogsi det 18.
drhundredes padagoger — pietister savel som rationalister — under-
vurderede mennesket. Det originale ved Grundtvigs indsats 14 deri,
at han pa én gang vendte sig mod ortodoksiens, pietismens og ratio-
nalismens menneskeopfattelse og tillige protesterede badde mod Rous-
seaus dyrkelse af det naturlige menneske og mod Basedows af det ef-
fektivt civiliserede. Det er altsd ikke si merkeligt, at det er svert at
karakterisere Grundtvigs padagogiske tanker rigtigt. De overskrider
faktisk de gengse idéhistoriske skillelinier.

Det er en vasentlig forudsetning for forstielsen af Grundtvigs
stilling i samtidens andsliv at ggre sig klart, hvilken livsopfattelse der
var den almindelige i hans barndom og var baggrund for den intense
padagogiske debat omkring 1800. Bugges grundighed her lgnner sig.
Det gzlder for ham om at understrege den broderlige forening af or-
todoks-pietistisk og rationalistisk pazdagogik, der karakteriserede de-
batten dengang. Der findes en forskel, skriver han (s. 39), men den
er »kun en nuance«; »i selve den tilgrundliggende tankegang er der
enighed.« Begge parter sigter nemlig mod et saligt liv efter dgden; selv
af Otto Horrebow anfgrer Bugge fglgende citat: »Dette Livs rigtigen
nydte Lyksalighed er Forberedelsen til stgrre Glader Hisset« (Jesus
og Fornuften I 1796-97 s. IX). Den spilgrimstanke«, Thaning har
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lagt s stor vagt pa i sin karakteristik af den unge Grundtvigs »luther-
ske bodskristendom«, havde denne altsa tilfzlles med den milde ratio-
nalisme i datidens Danmark. For ortodokse og pietister var skolen bgr-
nenes kirke; for rationalisterne blev denne funktion ensbetydende med
en opdragelse til dyd og gode s@der — en opfattelse af kristendommens
betydning for opdragelsen, jeg endnu i 1950erne har mgdt hos en
dansk gymnasierektor. — Pilgrimstanken var ( og er) si udbredt i
dansk folkelig religigsitet, at et brud med den hos Grundtvig vilde
have veret sensationelt, hvis det havde fundet sted. Hermed er ikke
sagt, at Grundtvig savnede sans for dgdens alvor, men kun at han -
som sine samtidige og formentlig flertallet af dem, der har sggt at ga i
hans fodspor — mobiliserede sin tro pa et evigt liv (savel fgr som efter
dgden) i kampen mod den uvilje mod dgden, der var ham naturlig
og som godt kunde antage karakteren af angst og gru. Et brud med
denne opfattelse hos Grundtvig vilde uden nogen tvivl have medfgrt
et stgrre og alvorligere chok i samtidens andsliv end det, P. G. Lind-
hardt 1 midten af 1900-tallet fremkaldte med sit foredrag og sin lille
bog »Det evige live.

Det kan for en moderne betragtning tage sig lidet opbyggeligt ud, at
de ortodokse vagrede sig ved at erkende det naturlige menneskes ret
og rationalisterne ved at erkende det ondes realitet, hvorefter de ene-
des om et liv efter dgden, hvor denne modsatning kunde oplgses! Men
det er sandheden. Og Grundtvigs protest mod begge parter i 1830erne
gjaldt ikke troen péa eller forestillingen om et liv efter dgden i og for
sig, men at ggre denne tro eller forestilling til motivation for opdra-
gelsen. Hans protest i 1830erne gik heller ikke ud fra en pietistisk
forestilling om muligheden af at helligggre mennesket her pa jorden.
Han gik i stedet ud fra den forestilling, at det er muligt ( og at det var
Luthers tanke, at det var muligt) pa én gang at erkende menneskets
syndighed — det ondes realitet — og tro pa evangeliet om syndernes for-
ladelse. Men denne tro lader sig ikke begrunde videnska-
beligt og kan derfor ikke bruges som grundlag for opdragelsen. Det
mé vare nok, hvis man — bide videnskabeligt og pzdagogisk — kan
vere enig om, at der bide er noget godt og noget ondt i mennesket.
Hans udtryk for denne enighed med sine modstandere i samtiden (i
indledningen til Nordens Mythologi 1832) er s& vel bekendt, at det
er overflgdigt at citere den.

Grundtvig treder for s& vidt ind i den udvikling, som er udgangs-
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punktet for Bugges problemstilling, og som han meget klart definerer
som »pzdagogikkens fortsatte selvstendigggrelse i forhold til en theo-
logisk motivation«. — Men kun for sa vidt. For denne selvstendiggg-
relse gik snart sd vidt, at Grundtvig meget hurtigt matte sige stop.
Ingen har vel kunnet have noget imod, at den fgrste professor i pzda-
gogik, L. C. Sander, sagde, at mennesket var skabt til »Perfectibilitet«.
Men allerede i 1795 hed det i tidsskriftet Minerva: »Vi kunne, vi
skulle ikke sztte Menneske-Kraften Grandser« — og hermed var per-
sonlighedsdannelsen sat over den udvikling til et saligt liv hisset, som
ortodokse, pietister og rationalister ellers var blevet si enige om. Og
det var ad denne linie, nyhumanismen og romantikken fortsatte.
Grundtvig fulgte denne linie et stykke pa vej, som det iser ses af af-
handlingen »Om Videnskabelighed og dens Fremme« (Ny Minerva
marts 1807, trykt i Udvalgte Skrifter I s. 175 ff), ikke mindst af
fplgende karakteristiske fodnote til overskriften:

»Ved Videnskabelighed forstaaer jeg Sands for den menneskelige
Aands harmoniske Udvikling uden Hensyn paa dennes Forhold til
Hverdagslivet. Idealet for den harmonisk udviklede menneskelige Aand
anskuer jeg som en Gestalt, hvis Fgdder hazfte ved Jorden, skigndt
Issen rgrer Stiernerne, hvis vidtstrakte Arme omfatter Naturen, for
hvis @ine Fortid og Nutid ligge klar, og selv Himlen er giennemsigtig.
Men (l@s: Man) misforstaae mig kun her ikke, og forvexle et Tankens
Ideal med den hgieste Udviklingsgrad, Aanden under Jordlivets Ind-
skrenkning kan naae.«

Bugge fremhaver, at Grundtvig understreger, at det er et ideal, han
her har skildret, og at han advarer sine lzsere mod at forveksle dette
ideal med hgjdepunktet af den menneskelige udvikling, man kan fore-
stille sig i dette liv. Grundtvig véd godt, at det er et uopndeligt ideal,
han her har tegnet — og det til trods for, at han har ladet det std med
begge ben pa jorden og ikke forestillet sig, at det kunde se ud i frem-
tiden, men kun ind i himlen — hvad han si ellers har tenkt sig med
denne sidste forestilling, der vel snarest bgr opfattes som en evne til
at opstille abstrakte begreber om fuldkomne egenskaber og eventuelt
forestille sig dem digterisk i idealbilleder.

At hele denne tankegang er nyhumanistisk preget, kan der vel ikke
godt vare nogen tvivl om. Men der ligger i den tillige en klar be-
grensning af »Menneske-Kraften«, der — som Bugge rigtigt papeger
— har sit udgangspunkt i Goethes digt »Grenzen der Menschheite,
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der ikke blot er citeret i hans tidligere afhandling »Om Religion og
Liturgie« og afskrevet in extenso i hans »Udtogsbog«, men ogsi har
givet ham titelen til et langt senere udkast til en afhandling pé tysk,
der netop vender sig mod den efterkantiske filosofi i Tyskland. Man
ma derfor studse over, at Bugge i slutningen af det kapitel, hvor han
refererer og n@rmere diskuterer indholdet af afhandlingen »Om Vi-
denskabelighed og dens Fremmex, skriver, at hovedtendensen i perio-
den 1805-08 »kulminerer i 1807 med en klar bekendelse til tanken
om personlighedens grenselgse selvudfoldelse som det overordnede ide-
al, al undervisning og dannelse mi streebe hen imod, selv om det
under jordlivets begrensede kar ikke lader sig fuldt ud realisere her og
nu.< (S. 126.) Det er rigtigt, at Grundtvig her bekender sig til indivi-
dets selvudfoldelse, men — altsa allerede i 1806—07 — i bevidst erkendel-
se af de grenser, der er sat for menneskets ideale straben.

Nzste kapitel hedder »Grundtvig pa vej bort fra en idealbestemt
pzdagogik«, og &rene 1808-10 betragtes som den fgrste etape pa
denne vej, de ar, hvori han var lerer i historie pd Det Schouboeske
Institut og vandt sine sporer som digter og videnskabsmand med sin
fgrste »Nordens Mytologi« (1808). Anden etape pa vejen bort fra
idealismen, &rene 1811-15, kaldes »Bibelkristen kulturforstaelse«.
Bugge betragter altsi disse to perioder i fortszttelse af hinanden, og
ser ikke krisen i 1810 som et skarpt brud i Grundtvigs udvikling.
Han har nemlig ved sin omhyggelige leesning fundet en rekke tegn, der
bebuder det bibelkristne standpunkt allerede fgr 1810 (i digtet »Jule-
festen« fra 1809 og Grundtvigs nytirsbetragtninger umiddelbart
efter). Allerede fgr 1810 er hans intention »varslende«; han vil »adva-
re folket om kulturkrisens alvor og vise frem til en ny og sandere
livsorientering, der kunne afveerge en national katastrofe,« skriver
Bugge (s. 135). — Grundtvigs forhold til Fichte er underkastet en near-
mere undersggelse, hvoraf det ses, at han vel er blevet inspireret af
Fichtes filosofi, men ikke har »overtaget« den »led for led«, specielt
ikke de pzdagogiske tanker i »Reden an die deutsche Nation«; han
skritiserer dem pé et filosofisk-theologisk plan« (s. 155). Denne ud-
redning forekommer interessant, ny og klarggrende. I en afsluttende
note er der imidlertid rettet en kritik mod min tolkning og datering af
et manuskript i Grundtvig-arkivet (fasc. 169.5), der ligesom Grundt-
vigs ovenfor citerede note har stor principiel interesse.

Som helhed forekommer det mig, at Bugges fremstilling ikke strider
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mod det billede, jeg har sggt at give, men kun sgger at nuancere det,
si at konturerne bliver noget mindre skarpe. Det er jeg kun glad for,
og ma i det store og hele slutte mig til hans resultater. Han benzgter da
heller ikke, at det pigzldende manuskript mé& dateres til »fordret
1810«, som det hedder i registranten over Grundtvigs efterladte papi-
rer. Med denne ubestemte tidsangivelse har jeg ment forarshalvaret.

Manuskriptet drejer sig om menigmands forhold til videnskaben, men
er ganske kort (kun pa to blade) og mangler bade begyndelse og
slutning. Alligevel er tankegangen ganske klar. Grundtvig spgrger, om
videnskaberne »i L&ngden kan bestaa, uden Tilskud af menig Mands
Kraft?« — I sit svar pa dette spgrgsmadl vil Grundtvig ikke ngjes med
den almindelige iagttagelse, at der i alle folk er s& mange »af de
ypperligste Hoveder«, der »netop er fremstaaede imellem Almuenc,
at det kunde vare nok til at modsige dem, der tror, »at menig
Mands Bgrn i det Hele ei due til Studering«. Det drejer sig nemlig
her ikke om de fi enkelte, men om de mange. Derfor gir Grundtvig
ogsd ind pa den tanke, at en bedring af de rent gkonomiske forhold
(»udvortes Velstand«) efterhdnden vil f& menigmand til at se viden-
skaberne fra samme synspunkt, »som alle Andre der ei vare egen-
lige Videnskabsmand«. Derved ngdes han til — man kan maske sige
rent teoretisk — at fravige det nyhumanistiske synspunkt, han ellers
havde indtaget lige siden sin afhandling »Om Videnskabelighed og
dens Fremme«. Og det er denne omstendighed, der har faet mig til at
datere manuskriptet pd overgangen til den fglgende periode, dvs. kort
fgr eller efter udgivelsen af dimispradikenen. Jeg skriver om det ny-
humanistiske synspunkt, at han »forudser dets uholdbarhed for et
kristent kulturprogram.« Til stgtte herfor anfgrer jeg en (ogsa af Bug-
ge citeret) passus, hvori der opstilles tre forskellige begrundelser for
at dyrke videnskab: en religigs, en samfundsbetinget og en metafysisk.

Itglge den fgrste er videnskaberne »betinget ngdvendige for Reli-
gjonene, dvs. ngdvendige for menigmand, fordi de er ngdvendige for
religionen. Ifglge den anden er de ngdvendige p. gr. af deres »Nytte
for det borgerlige Selskab«, dvs. fordi de er ngdvendige for samfun-
det. Den tredie begrundelse for at dyrke videnskaberne ligger menig-
mand fjern: »thi at der igennem dem skulde udvikle sig en Vished
om det Usynlige, vil Faa eller Ingen mene og neppe Nogen antage
saa vist, at det kunde bestemme ham i noget vigtigt Anliggende.«
Konklusionen er lige s nggtern som premisserne:
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»Det Praktiske vil da, som det alt er, blive Modeordet, men Nytten
i det borgerlige Selskab er uvis og nermer sig desuden formeget Ide-
ernes Verden, til at det i det Mindste lenge kan vedblive at bestemme
Nogen, der ei troede fast paa Ideens Realitet, paa det Usynliges Vir-
kelighed, og her vil Udsigten til hvad Man kalder et godt Levebrgd og-
sa ggre Udslaget.«

Dette resonnement kunde vel den dag i dag tenkes fremsat i fi-
nansudvalget, omend med andre ord. Og da det gkonomiske synspunkt
spiller s stor en rolle, ikke blot praktisk men idag tillige teoretisk,
kunde det heroverfor blive svart, selv for en nok si velvillig minister,
at trenge igennem med vidtgdende gnsker om tilskud til videnskaben.
Grundtvig har m. a. o. klart og rigtigt forudberegnet konsekvenserne
af et synspunkt, som ikke var hans eget. Og Bugge kan med nogen ret
datere teksten »fgr april 1810«.

Grundtvig har altsd allerede i 1810 forudset en situation, vi kender
alt for godt, nemlig at den anvendte videnskab afskeres fra sin rod,
grundvidenskaberne. Han skriver endog i det fglgende, at »Man vil
ende med at omskabe Universiteterne til praktiske Dannelsesanstal-
ter for Embedsmzand.« Ja, han fortsetter: »At Dette er al Videnska-
beligheds Dgd, vil Enhver som har Idee om Videnskab indrgmme, og
at Staten paa denne Maade nedbryder sig selv, vil han ogsaa indse, men
det indseer ingen Anden.« Dette er netop sagen.

Det er i denne situation, Grundtvig venter sig undsztning fra et helt
andet hold, end vi vilde vente os, nemlig fra de lutherske praster! —
Og det er hans begrundelse for denne tanke, som medfgrer over-
gangen til den n®ste epoke i hans udvikling, det bibelkristne stand-
punkt. De lutherske praster befinder sig nemlig pd det punkt, hvor
»Religjon og Videnskab falder sammenc, siger han: de kan »saalen-
ge de skal udlegge den hellige Skrift, forsvare den mod Angreb og
hindre Vildfarelse, ligesaalidt undvare Sprogkundskab som Historie
og Bekendtskab med Tidsalderens Filosofi og Trin i andre Videnska-
ber.« Dette forudsatter imidlertid, at Bibelen stadig betragtes som den
hellige skrift. Ggr den ikke det, ma staten anvise prasterne et andet,
direkte samfundsnyttigt omréde, dvs. et ikke-videnskabeligt. Ogsd me-
nigmands interesse for at lgnne prasterne vil afhznge af Bibelens
»Hellighed«. Dermed ophgrer ogsd presternes interesse for at holde
deres egne sgnner til bogen. De fleste af dem vil desuden narme sig
mengdens ligegyldighed for den egentlige videnskab. De fazrreste vil
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vare lige si intelligente som deres fadre! Uden nye krazfter fra bgrn
af ikke-videnskabelige fzdre vil videnskaben blive til en mumie og til
sidst til stgv. Hvad enten dette vil vare lenge eller kort, vil den al-
drig kunne genoplive sig selv — og dermed afviser Grundtvig bade den
samfundsmassige og den metafysiske begrundelse for videnskabelig
beskaftigelse. Den metafysiske vil kun de indviede kunne forsta; men
da den er uforstaelig for menigmand, bliver den religigse begrundelse i
praksis uundverlig.

Grundtvig havde, da han skrev disse to blade, endnu ikke — som
i dimispredikenens fortale — indset, hvad Bugge kalder »umulighe-
den af en erkendelsesteoretisk himmelstorm«. Men det ma allige-
vel vaere den pa disse blade udtrykte tankegang, der har fiet ham
til at opgive det grundlag for al videnskab og pzdagogik, han havde
mgdt hos Fichte og Schelling. Manuskriptet er yderst interessant som
eksempel pd Grundtvigs evne til at gi til bunds i et problem og
betragte det fra et andet synspunkt end sit eget. Hans karakter som
tenker — og som pazdagog — ligger netop i den frygtlgshed, hvormed
han drager konsekvenserne af den indsigt, han har vundet ved sin
tznken. Dette ses klart af Bugges fremstilling.

Men vardien af Bugges afhandling ligger ogsd i, at han ggr op-
merksom pé tidligere ubemerkede skridt i Grundtvigs tankegang og
personlige udvikling, og at han hele tiden ser dem i forbindelse med
den stiende pazdagogiske debat i samtiden. Hans bog vil derved blive
et frugtbart udgangspunkt for fremtidig forskning. — Han ska@rer igen-
nem de gengse sammenstillinger af Grundtvig med Rousseau og
Pestalozzi ved en omhyggelig undersggelse af, hvorfra Grundtvigs kend-
skab til deres pzdagogiske tanker stammer, og hvilken kritik han ret-
ter mod dem i sine Verdenskrgniker. Misforstielserne af Grundtvigs
tanker beror i hgjeste grad pa, at man hidtil ikke har veret omhyggelig
og ngjagtig nok i sammenligningen mellem Grundtvig og andre pzda-
goger og tenkere.

Til de interessanteste afsnit hgrer Bugges udredning af begrebet
historisk oplysning pa grundlag af afhandlingerne i tidsskriftet Dan-
ne-Virke 1816-19 og de utrykte udkast hertil. Men som helhed li-
der kapitlet om tiden 1815-30 under den omstendighed, at Bugge af-
stir fra at fremstille eller resumere de forhold i Grundtvigs litterere
liv, som tidligere har varet behandlet af andre forfattere. Hvor vel
funderet Bugges arbejde end er, tvinges man altsi nzsten til at ggre
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det om igen, hvis man vil opnad den fulde overbevisning, Vardifuldest
er utvivisomt kapitlet »Endelig afklaring i 1830’erne« og den gennem-
gang af forarbejderne og de utrykte afhandlinger, der ligger bag de
velkendte smaskrifter, der brgd isen i den pazdagogiske debat og i for-
holdet mellem Grundtvig og hans samtid. Det ses bl. a. heraf, hvor
vaesentlig adskillelsen af og vekselvirkningen mellem »kirke«, »stat« og
»skole« var for hele Grundtvigs kulturprogram. I tilslutning til Lind-
hardt lzgger Bugge sterkere vagt pa vekselvirkningen end pd adskil-
lelsen. I karakteristikken af Grundtvigs frihedsbegreb slutter han sig
nzrmere til Thaning end til Kaj Baagg, der i Grundtvig-Studier 1955
har sggt at etablere en forbindelse mellem Grundtvig og den engelske
liberalisme.

Ogsa her rgrer Bugge ved tanker, der stadig er brzndbare. »Er
grundstrukturen i Grundtvigs padagogiske tenkning virkelig bestemt
af den liberale tanke om krefternes frie spil?« spgrger han — og finder
svaret i en utrykt afhandling fra 1834 med den overraskende titel
»Statsmessig Oplysning«. Grundtvig betegner det her som en misfor-
staelse, at et samfund skulde blive friere og lykkeligere i samme grad,
som »Enkelt-Manden faaer Lov til at raade sig selv, altsaa i samme
Grad som Selskabet (dvs. samfundet) oplgses og den Stzrkeres Ret
kommer til at gielde«. En frihedselskende demokrat kan nasten
fgle grunden vakle under sig ved sidanne ord! Men for Grundtvig
gzlder det om at forene frihed med ret og billighed som i indled-
ningsdigtet til Nordens Mythologi 1832. Med henvisning til Mands Min-
de skriver Bugge med rette: »Kernen i dette frihedssyn er, at den,
som vil vere fri, ma ogsi lade sin na:ste vere det« — det punkt i
Grundtvigs tankeverden, som atter giver os fast grund under fgdderne.
Og det er netop, hvad K. E. Bugge har givet os med sin disputats.
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Grundtvigs hgjskoletanke og Sore Akademis
reform 1842-1849

Af KAI HORBY

Hvad der i N.F.S. Grundtvigs brogede virksomhed havde konkret
praktisk sigte, og hvad der pad den anden side var »syner« eller teori,
kan og skal neppe adskilles. Ikke mindst hgjskoletanken synes karakte-
riseret af et sidant spend mellem det praktiske og det profetiske, som
netop ikke opfordrer til adskillelse af de to elementer, men nok til et
forsgg pa at placere dem i forhold til hinanden. P4 den ene side er
det ubestrideligt, at Grundtvig i virkelighedens verden arbejdede gen-
nem mere end tyve ar for oprettelsen af en folkelig dansk hgjskole i
Sorg, pa den anden side klart, at hans herved vundne indflydelse pa
hgjskolebevagelsen i almindelighed blev indirekte og teoretisk, fordi
hans soranske plan ikke kom til udfgrelse. Dette Sorg-planens ne-
derlag i virkelighedens verden ved midten af forrige &rhundrede har
utvivisomt i hgj grad virket bestemmende pa eftertidens tolkning af
Grundtvigs hgjskoleskrifter.

De seneste ars forskning har vist, hvorledes hgjskoletanken lader
sig ypperlig forstd som et organisk led i Grundtvigs menneskelige og
teologiske udvikling,! og hvorledes hans padagogiske tznkning kan
vurderes 1 forhold til kendte hovedstrgmninger.2 Hgjskoleskrifterne er
hermed accepteret pa et idéhistorisk plan, hvortil samtidens uforstand
formentlig ville have nagtet dem adgang, men hvorfra ingen i vore
dage vil drgmme om at fjerne dem. Men denne udvikling har méaske
alligevel bevirket en vis overbetoning af hgjskoleplanens teoretiske
aspekter — fordunklet den i og for sig velkendte omstzndighed, at de
vigtigste hgjskoleskrifter er skrevet under det hab at se en virkelig
skole rejse sig i Sorg, hvor alle idéerne skulle realiseres.? Det er nappe
tilladeligt at slutte fra Sorg-planens ikke-gennemfgrelse til dens uigen-
nemfgrlighed. Dertil er omstendighederne omkring dens nederlag for
specielle.

Som bekendt havde kong Christian VIII kort fgr sin dgd givet re-
solution pa planen om en »realhgjskole« i Sorg, om hvis forhold til
Grundtvigs tanke man vel kan strides, men som Grundtvig unzgtelig
falte sig knyttet til.# Med dannelsen af martsministeriet 1848 indledtes
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imidlertid en l®nge forberedt reform af det samlede danske under-
visningsvasen, navnlig efter regeringsforandringen i november, hvor
J. N. Madvig overtog kultusministeriet efter D. G. Monrad. Et ikke
uvasentligt led i denne reform var friggrelsen af betydelige gkonomi-
ske midler ved nedleggelse af Sorg Akademi, hvis virksomhed siden
genoprettelsen 1826 havde varet genstand for alvorlig kritik.* Da
Grundtvig den 9. december 1848 i den grundlovgivende rigsforsam-
ling stillede en forespgrgsel til kultusministeren om Sorg-planens skab-
ne, fik han Madvigs bergmte svar, at det nu ikke var spgrgsmalet,
hvad der skulle ske i Sorg, men hvad der skulle ske i Danmark, frem-
deles at der ikke behgvedes en specielt national dannelsesanstalt —
thi universitetet var dansk, og var det ikke dansk, skulle det have be-
sked om at vere det — samt endelig, at Madvig (skgnt han vel var sa
dansk som nogen) ikke ville medvirke til skabelsen af »en sarskilt,
karakteren af danskhed monopoliserende undervisningsanstalt«<.8 Den
reform, der var indvarslet, skulle fgrst og fremmest blive den larde
skoles, universitetets og den polytekniske undervisnings nyindretning.

P4 denne baggrund er det klart, at spgrgsmalet om Sorg Akademis
skebne nu var inddraget i en stgrre sammenhang — at den proble-
matik, hvori Grundtvigs hgjskoleskrifter var blevet til, for Sorgs ved-
kommende ikke lzngere eksisterede. I Sorg Akademis historie er 1848
et afggrende ar, men dette skel er nzppe heller uden betydning for
Grundtvigs planer med Sorg. Der kunne vere grund til at ga tilbage i
situationen fgr 1848, ikke mindst med et spgrgsmél om Grundtvigs
kendskab til den endnu fungerende soranske lzreanstalt og om for-
holdet mellem hans og andres planer om reorganisation af akademiets
virksomhed. Miske er det muligt ad denne vej at nzrme sig en be-
stemmelse af forholdet mellem det praktiske og det profetiske i Grundt-
vigs Sorgtanke.

1

Da Sorg Akademi i efterdret 1822 atter tradte i virksomhed som un-
dervisningsanstalt, afsluttedes en stilstandsperiode, der havde varet si-
den 1793. Det 18. arhundredes ridderlige akademi,” der havde bestéet
siden 1747, og hvortil Ludvig Holberg havde testamenteret sin formue,
var ophgrt pi grund af mangel pi tilgang af studerende, og dets byg-
ning var nedbrendt i sommeren 1813. Akademiets gods (det gamle
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klostergods og den holbergske donation) havde omkring 1800 befun-
det sig i en gkonomisk krise, som dog ved 1820rnes begyndelse var
heldigt overstéet, ikke mindst ved davarende amtmand P. C. Stemanns
fremragende administration.”

1822 oprettedes et dobbelt institut: en skole med fire toarige klas-
ser for drenge i alderen 10-18 ar, hvortil knyttedes en opdragelsesan-
stalt for 64 elever (indtil 1826 pa grund af pladsforholdene dog kun
30); som overbygning til skolen en akademisk lereanstalt, der skulle
treede i virksomhed i 1826 og ved et tre semestres kursus fgre frem
til en afgangseksamen, der skulle gzlde lige med universitetets filolo-
gisk-filosofiske eksamen (Anden Examen). Forbindelsen mellem skole
og akademi var den n&rmest tznkelige: begge fik fra 1826 til huse
i den nyopfgrte akademibygning; de lededes af samme mand, direk-
toren; skolen matte kun dimittere til akademiet, og dette kun optage
studerende der havde frekventeret skolen; de akademiske docenter,
lektorerne, underviste tillige i skolens gverste klasse og fgrte et vist
tilsyn med virksomheden pa opdragelsesanstalten.

Hermed var bevaret en vasentlig del af stiftelsens s@rprzg i forhold
til landets almindelige hgjere undervisningsvasen, hvilket sikkert har
veret set som en ngdvendighed pad grund af stedets tradition og in-
stitutionens karakter af stiftelse. Undervisningsplanen kom da til at
adskille sig fra, hvad der var gazldende ved andre tilsvarende trin
af den hgjere uddannelse, og kravene til examen artium og til akade-
miets filologisk-filosofiske eksamen var betydelig stgrre i Sorg end
ved de tilsvarende eksaminer i Kgbenhavn.

PA den anden side var der ved genoprettelsen gjort alvorlig be-
grensning i den selvstendighed, institutionen fgr havde nydt — allerede
ved sideordningen af akademiets eksaminer med universitetseksami-
ner. Endnu vasentligere var det dog, at akademi og skole var sat
under overbestyrelse af Den kongelige Direktion for Universitetet og
de lerde Skoler, hvorved den for f@grste gang i sin historie var anbragt
i et fast administrativt forhold til det lerde skolevasen i almindelighed.
Dette var sket allerede ved direktionens oprettelse i 1805, men da
havde akademiets undervisning ligget stille; initiativet til genrejsningen
var netop udgaet fra direktionens fgrste prases, hertug Frederik Chri-
stian af Augustenborg.®

Den lzrde skole i Sorg adskilte sig fra de andre lerde skoler fgrst
og fremmest ved at have eksamen i engelsk i stedet for hebraisk, men
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dette var en tvivlsom fordel for de elever fra Sorg, der siden gik til
universitetet, hvor hebraisk fortsat krevedes.? Den akademiske under-
visning udmarkede sig navnlig ved et szrligt eftertryk pa naturviden-
skaberne og de levende sprog, hvilket tillige matte komme skolen til
gode. Denne var pa grund af de akademiske docenters tilstedevarelse
rustet frem for landets gvrige leerde skoler til at bestride den under-
visning i gresk, matematik og historie med geografi, der var de vigtig-
ste nye fordringer i den lz=rde skoles reform af 1805-09 — men som
langtfra kunne opfyldes i alle skoler, fgr l®reruddannelsen havde un-
dergaet en forandring.® Den soranske institution stod altsd fra fgrste
feerd i et sddant forhold til realvidenskaberne, at tanken om en »real-
hgjskole« heri har en vigtig forudsztning. Men hertil kommer, at der i
1837 indrettedes en sarlig realundervisning ved siden af skolens lerde
undervisning, pd baggrund af den livlige offentlige debat om indret-
ning af realskoler. De fire toarige klasser erstattedes af fem etérige og
en todrig klasse med felles undervisning for realister og studerende i
de fgrste tre ar. I begyndelsen var dette ingen sukces, navnlig fordi
den fazlles undervisning medfgrte, at realisterne fortsat plagedes med
latinen.!t Fgrst da dette forhold @ndredes efter E. F. C. Bojesens ud-
navnelse til konstitueret rektor for skolen og opdragelsesanstalten, be-
gyndte realundervisningen at trives.

I sin korte levetid blev akademiet hjem for en rzkke yngre viden-
skabsm&nd, der nzppe kunne have fundet tilsvarende kir andetsteds.
Selv om de soranske lerere i det 19. irhundrede ikke i ry kan male
sig med det 18. drhundredes »soranere« (J. F. Schlegel, Jens Kraft,
J. S. Sneedorff og Andreas Schytte), ma det dog holdes akademiet til
gode, at det gav (omend midlertidig) anszttelsesmulighed for unge lo-
vende videnskabsmand. J. C. Hauch var lektor i zoologi, fysik og kemi
fra 1827 til sin ansattelse 1846 ved universitetet i Kiel; C. F. Wilster
var adjunkt ved skolen fra 1822, lektor i gresk og engelsk fra 1828
til sin tidlige dgd i 1840; R. J. F. Henrichsen lektor i latin fra 1830,
til han 1843 udnavntes til rektor for Odense Katedralskole. Andre af
de akademiske lzrere havde ingen trang til eller mulighed for at komme
bort; B. S. Ingemann, lektor i dansk 1822-49, kunne vistnok ikke ten-
ke sig anden ramme om den digtning, der var og blev hovedsagen i
hans liv; Peder Hjort, lektor i tysk 182249, var antagelig s& berygtet
for sin stridbarhed, at han vanskeligt kunne finde anden anszttelse;
endelig J. C. Liitken, lektor i filosofi 182649, rimeligvis den stgrste be-
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gavelse af dem alle, var ret hemmet af svagelighed og gav sig sjzldent
offentlig tilkende, han magtede nzppe at sgge anden gerning, skgnt
han tidligt indsé, at akademiet i Sorg havde spillet fallit. Af dem, der
gjorde Igbet med til den bitre ende, lykkedes omplantningen egentlig
kun for to: E. F. C. Bojesen, lektor i gresk siden 1840, der som rektor
overtog skolen og opdragelsesanstalten, og C.F. Wegener, adjunkt
ved skolen fra 1826, lektor i historie og statistik fra 1837, der i aka-
demiets sidste time udnzvntes til gehejmearkivar og forenede dette
embede med den stilling som kgl. historiograf, han havde opnéet 1847
-- alt ved Stemanns bevagenhed.1?

Det var tidens almindelige mening, at lektorerne i Sorg ikke gjorde
tilstrekkelig nytte for den lgn, de fik. De var naturligt nok gmfindtlige
péa dette punkt!® og kunne da ogsd med rimelighed ggre geldende, at
der simpelthen ikke var givet dem mere arbejde. Saledes indebar aka-
demiets undervisningsplan, at de lektorer, der kun underviste i tredje
semester, var uden akademisk undervisningsbyrde hvert halve ar. En-
delig kunne Iektorerne ikke bzre ansvaret for, at den akademiske un-
dervisning skulle vise sig at komme sa relativt & studerende til gode.

Hovedarsagen hertil skal naturligvis sgges i det forhold, at akademiet
kun matte optage studerende, der dimitteredes fra skolen — et tal,
der aldrig kom over 10, og som ofte 14 omkring halvdelen.t* Tanken
var vel, at skolen skulle vere en serlig forberedelsesanstalt til akade-
miet, og af hensyn til dette serpreeg matte dimission udefra vere en
umulighed. Men i tidens Igb udviklede skolen sig netop i retning af
lighed med landets gvrige lerde skoler, og den eksklusive forbindelse
mellem skole og akademi kunne ikke i lzngden betragtes som ngd-
vendig. Under alle omstendigheder stod det samtiden klart, at institu-
tionens kapacitet i hele denne periode langt fra var udnyttet; det var
hovedproblemet for de skiftende direktorer, at skolens szrpreg forflyg-
tigedes, medens akademiets blev bevaret; den betydeligste af direkto-
rerne, historikeren H. F. J. Estrup, opgav stillingen i 1836 efter seks
ars virksomhed formentlig p&d grund af utilfredshed med disse vilkér;
ogsd Grundtvig var klart opmaerksom pad den soranske institutions
indre misforhold.!s Direktor G. H. Waages dgd i december 1842 blev
anledning til realitetsforhandlinger om stiftelsens reform. Som zldste
lektor konstitueredes B. S. Ingemann i direktoratet, og skolen adskiltes
fra akademiet ved at szttes under ledelse af E.F. C. Bojesen som
konstitueret rektor.
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II

Hgjskoleskrifterne hgrer vel til de frodigste, men samtidig de lystigste i
Grundtvigs forfatterskab. Der er utvivlsomt en indre sammenhang
mellem form og indhold i disse veloplagte sméskrifter og det hgrer
med til hgjskoletankens karakteristik, at Grundtvig tillod sig at spgge
med den — det tydeligste tegn pa hans fortrgstning til hele sagen.

Det er almindelig kendt, dog n®ppe overflgdigt at nzvne, at alle
Grundtvigs klassiske hgjskoleskrifter (med en enkelt undtagelse) er
blevet til, fgr nogen hgjskole i vor forstand var oprettet. Hvad altsa
selve ordet hgjskole indebzrer for Grundtvig og for samtiden — specielt
perioden 1832-1848 — er hermed ikke pa forhand at identificere med
resultaterne af den bevagelse, hvortil skrifterne bidrog. Bevagelsens
egenart og de grundtvigske idéers serpreg i det 19. arhundredes Dan-
mark kunne muligvis friste til den tanke, at ordet hgjskole var specielt
formet af Grundtvig i denne anledning, eller dog i hans skrifter anvendt
i en specifik betydning forskellig fra den i tiden gengse. En sidan
forestilling er dog netop uden holdepunkt i hgjskoleskrifterne; her er
ordet gang pid gang anvendt saledes, at det kun kan betyde hgjere
lereanstalt i almindelighed eller universitet i s@rdeleshed. Et udpluk
af eksempler fra »Bgn og Begreb om en Dansk Hgiskole i Soer«
(1840) er tilstreekkeligt til at begrunde denne pistand:!®

(s. 8:) ... »thi det ridderlige akademi, kong Christian den Fjerde her opret-
tede, Christian den Sjette fornyede og Holberg berigede, var jo en patriotisk
hgjskole efter tidernes begreb og lejlighed« . . .

(s. 11). ... »latinskolerne og den pd dem grundede hgjskole [i modsztning
til] en ren dansk, folkelig hgjskole« . ..
(s. 13;) ... »legge al vagten derpd, at akademiet, nar det skal vare en

folkelig hgjskole, pd en eller anden maide bliver latinskolen kvit« ...

Tilsvarende hedder det i et brev den 7. marts 1848 fra Grundtvig til
den netop udpegede overdirektgr for Sorg Akademi, greve F.M.
Knuth:? . .. »turde jeg dog nappe kalde det umagen verd at oprette
en hgjskole i Sorg blot for at ggre, hvad der blot ved et pennestrgg
kunne nés ved hgjskolen i Kgbenhavn« . . .

Denne betydning af ordet hgjskole har varet gengs i tiden. Laurits
Engelstoft benyiter betegnelsen bade generelt om universiteter'® og
specielt om Sorg Akademi,’® og Peder Hjort omtaler i et andragende
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til kongen den 4. januar 1843 forholdet mellem skole og akademi i Sorg
som forholdet mellem »skole og hgjskole«.20

At en hgjskole i moderne forstand oprettedes i Rgdding 1844, @n-
drede just intet ved Grundtvigs anvendelse af ordet. I »Lykgnskning til
Danmark med Det danske Dummerhoved og Den danske Hgiskole«
(1847) er den hgjskole, han taler for, entydigt den hgjere lereanstalt,
der er befalet oprettet i Sorg ved kongelig resolution af 27. marts samme
ar, og skolen i Rgdding er i tidens terminologi en »hgjere bondeskole«.
Grundtvigs hgjskoleskrifter forlener netop ikke ordet hgjskole med en
mere specifik betydning, end vendingen hgjere lereanstalt ville have
i dag, og det er stedse tillegsord som dansk og folkelig, der bzrer
meningen. Heraf fglger naturligvis ikke, at hvad Grundtvig ville med
hgjskolen, var hvad andre ville med universiteter og hgjere lerean-
stalter, kun at Grundtvigs specielle hensigt ikke bazres af en speciel
terminologi. Han former netop sin tanke i ord, der i tiden er ganske
dagligdags. Det betyder, at ikke al tale om hgjskoler ved midten af det
19. &rhundrede havde noget med Grundtvig at ggre, og det er en
advarsel imod at betragte de grundtvigske hgjskoleskrifter som en art
hgjere poetisk-pedagogisk chifferskrift.

Men hertil kommer, at de offentliggjorte skrifters hgjskoleplan er
meget lidt detailleret udformet. Den har i hgj grad karakter af ramme-
forslag; kun ved tilbageslutning fra hgjskolebevagelsens og grundtvi-
gianismens senere udvikling er det muligt at triekke skarpe skel mellem
grundtvigsk og ikke-grundtvigsk i Sorg-sagens forlgb. Grundtvigs op-
rindelige, offentligt fremsatte forslag er just foreneligt med flere af de
fra anden side fremsatte planer. Mest konkret form tager forslaget i
»Bon og Begreb« (1840) og i Grundtvigs betenkning til Christian
VIIT af 9. februar 1843,2t men begge disse skrifter er i eftertiden
kommet til at indtage en lidet pdagtet plads. Det fgrstnzvnte udelo-
des af Grundtvig selv i hans udgave af »Smaaskrifter om den histo-
riske Hgiskole« (1872), ifglge rygtet fordi det var et af dronningen
bestilt arbejde,?? og det sidstnzvnte var et privat forslag, der fgrst ud-
gaves af A. D. Jgrgensen i 1889. Bet@nkningen er formentlig det eneste
af hgjskoleskrifterne, hvorom det kan havdes, at det har virket — eller
dog villet virke — ind i en bestemt forhandlingssituation, og det bliver
herved muligvis det bedste udgangspunkt for en sammenligning af
Grundtvigs plan med andre foreliggende forslag om Sorg Akademis
reform.
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Grundtvig havde varet i audiens den 1. februar 1843 og afleveret sit
lille skrift »Nyaars-@nske i Danske Samfund« — gnsket er en dansk,
folkelig hgjskole — og han havde personlig talt videre for sin tanke.2
Kongen ma her have givet Grundtvig anledning til den skriftlige frem-
stilling, han indgiver under 9. februar :

»Majestzeten har allernadigst tilladt mig at udvikle mine tanker om, hvordan
akademiet i Sorg kunne blive en anstalt til almindelig folkelig dannelse og
oplysning, aldeles skilt fra latinskolen og kostgzngeriet, hvormed det nu er
forenet« . ..

Det er vard at bemarke, at hvad Grundtvig skal udvikle sine tanker
om, er en omdannelse af akademiet til en ny slags hgjskole, en fol-
keligggrelse af akademiet, der allerede er en hgjskole i tidens almin-
delige forstand. Som flere andre steder i Grundtvigs skrifter er der klart
tale om i videst muligt omfang at bygge pi de i Sorg forhindenve-
rende muligheder.?

I betenkningen som i de offentliggjorte skrifter er det indfgrelsen af
de radgivende provinsialstznder, der for Grundtvig ggr savnet af hgj-
skolen akut:

. »hvor almen-oplysning skal vere mere end et tomt ord eller et blot skin,
hvor regering og folk virkelig skal lere at forstd hinanden, hvor styrelsen skal
blive folkelig og folke-stemmen efterrettelig, og videnskabeligheden frugtbar
og paskgnnet af folket, der mi findes, hvad jeg kalder en »folkelig hgjskole«,
men hvad dog omtrent skal vare mig lige kart under alle navne« ...

Passagen erindrer om Grundtvigs reaktion pa julirevolutionen i Fran-
krig 1830, om hans forhold til den engelske liberalisme2® og ma-
ske mest udtrykkeligt om hans rids af dansk forfatningshistorie i
sDet danske Fiirklgver« (1836). Han fremhever som to »kzmpe-
skridt« enevaldens indfgrelse i 1660 (folkets store gave til kongen)
og de radgivende provinsialstznder 1831 (kongens store gave til sit
folk). Denne ®ldgamle forbindelse mellem konge og folk hen over ho-
vedet pa de privilegerede stznder, er hvad Grundtvig i denne periode
for enhver pris gnsker bevaret; det er kun oplysning, »det danske
folk mangler for bade at se, vi har en folkelig forfatning, og for at
fa den udviklet efter folkets hjerte til et mgnster pa en fri og velgg-
66

Danskernes Historie



rende vekselvirkning mellem konge og folk, gvrighed og undersatter,
lovgivning og radgivning, embedsmand og frim@nd«.?” Betznknin-
gens formulering af hgjskolens rolle i denne sammenhang er blandt de
mest precise udtryk, Grundtvig har givet herfor: den skal ggre styrel-
sen folkelig og folkestemmen efterrettelig. P& dette punkt er hgjskole-
skrifterne en kerlighedserklering til det enevaldige monarki, som det
havde gestaltet sig i Frederik VI's og Christian VIII’s Danmark.

De indledende bemerkninger om formalet fglges i betznkningen af
nogle ejendommelige betragtninger over udfgrligheden af Grundtvigs
plan. I modstning til de offentliggjorte skrifter, der er praget af glad
optimisme, indskraenker betenkningen sig her til en rzkke negative
ytringer; maske er Grundtvig, nar han ikke skriver for et publikum,
mere tilbgjelig til at inddrage de komplicerende momenter. Maske er
denne passus foranlediget af den foregiende mundtlige drgftelse med
kongen.

[Det er ikke forskrifterne, men menneskene, det kommer an pd] »thi hvad
de ikke kan, det ggr dz ikke heller, om de end nok si sterkt forpligtes dertil
og nok sd hellig lover det, og hvad de ikke vil, dzt ggr de si slet, som de
tgr, og det bliver i al &ndelig virksomhed det sletteste muligt. Anvendes dztte
pi akademiet i Sorg, da fglger deraf, at om dst end befales professorerne der
at virke for den danske ungdoms folkelige dannelse og oplysning, s skete det
dog slet ikke, hvis de ikke kan, og kun yderst slet, hvis det ej var med deres
gode vilje, og jeg formoder, at netop den betragtning har indskudt Majesteten
tvivl om udfgrlighedenc«.

Der er her tale om en tydelig afstandtagen fra Grundtvigs tidligere
tanker; hvor han f.eks. 1 »Bgn og Begreb« (1840) havde regnet med,
at de forhdndenverende soranske lzrere skulle danne grundstammen
i hgjskolens lzrerkollegium,? finder i betznkningen kun Ingemann
omtale som en mulighed i et omdannet akademi, men han méa have i
det mindste 3-4 dygtige medhjelpere.?® Blandt lererne skal der ifglge
betenkningen fgrst vere en, »som, forholdsvis, er mester i modersma-
let, ikke blot som det findes i bggerne, men fremfor alt, som det lever
i folkemunden, med hele sin rigdom af fyndige ordsprog og markelige
egenheder«. Dernast skal der vere en lerer i f=drelandets historie samt
en, ssom kendte og elskede folkesangen béade i sin ®ldre og nyere
skikkelse, og som enten selv kunne vare forsanger, eller dog havde
en fast medhjelper, som kunne vaere det«. Endelig matte der findes
en lerer i fadrelandets geografi og statistik og en »lovkyndig, der uden
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at bryde sig om romerretten, kunne og ville give ungdommen en sand
og levende forestilling om faedrelandets statsforfatning og lovgivning,
fordum og nu, men da en sidan ’dansk’ jurist nu nappe er at finde,
matte den, der fortalte ungdommen fedrelandets historie 1 det hele, se
til at ggre afsavnet sa taleligt som muligt«.

Bortset muligvis fra forsangeren og den dansk-lovkyndige (fra hvis
opnéelighed Grundtvig alligevel straks ser bort), fandtes lerere i de
her nzvnte fag allerede ved den akademiske lereanstalt i Sorg. At
Grundtvig ikke, nar det blev alvor, mente at kunne bruge de soranske
lererkrzefter (bortset fra Ingemann), skyldes maske, at han i tidens
Igb har stiftet nermere bekendtskab med deres personlige kvalifika-
tioner — men det er vanskeligt at forestille sig, at han ikke har kendt
disse folk tilnermelsesvis sd godt i 1840 som i 1843. Forklaringen
ligger snarere i, at de begyndende overvejelser om akademiets reform
eller eventuelle nedleggelse havde bragt klart i dagen, hvorledes de
akademiske docenter i Sorg (vel netop med undtagelse af Ingemann)
havde indrettet sig pd en karriere ved universitetet. Og nu som aldrig
fgr var det Grundtvigs hovedtanke at lgse akademiet fra enhver for-
bindelse med Kgbenhavns universitet eller nogen anden hgjere lere-
anstalt.® Endelig bestar den mulighed, at pessimismen i 1843 er
umiddelbart foranlediget af samtalen med kongen den 1. februar; be-
teenkningen henviser udtrykkelig til kongens tvivl om udfgrligheden,
og det forekommer at maétte narmere underbygges, dersom man
skulle formode, at majesteten ved at afeske Grundtvig hans skriftlige
fremstilling har givet betydeligt hdb om realisationen. De fremfgrte
betragtninger pa dette punkt er netop i s hgj grad ude af pagt med
Grundtvigs tidligere skrifter, at en udtalt skepsis hos kongen meget vel
kunne ligge til grund.

Den folkelige hgjskole skal ikke holde andre eksaminer end sddanne
frivillige prgver, der kan tjene til at vekke kappelyst blandt eleverne —
»og den vazkkes allerbedst, nir vaddelgbet, som ved de olympiske
lege, er en fri sag og dygtighedens lgn kun en oliekvist«. At have besggt
den kongelig danske hgjskole skal principielt hverken give udsigt til
levebrgd eller eneret til at drive en eller anden kunst eller neringsvej.
Da disse udsigter ma formodes at vere de eneste grunde, der kan be-
vege nogen til at underkaste sig universitetets eksaminer, mi egent-
lige afgangsprgver holdes ganske borte fra hgjskolen. Her gar skellet
mellem »studerede« og »ustuderede« i Grundtvigs og samtidens sprog-
68
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brug, og en grundtanke i hgjskoleplanen er just, at den hgjere under-
visning, der fgrer sine dyrkere til statens embeder, ikke skal vere den
eneste hgjere undervisning, der tilbydes. Undervisningen for »ustude-
rende« skal holdes fri af hele det maskineri, som er ngdvendigt, hvor
studierne skal skaffe levebrgd.

Grundtvigs to sidste forslag i betenkningen angar dels bestyrelsen
af det reorganiserede akademi, dels nedszttelsen af en kommission til
indretning af den folkelige hgjskole. Akademiets bestyrelse matte »un-
der Majesteeten, sividt muligt, findes pd stedet, og fremfor alt ikke i
Direktionen for Universitetet og de lerde Skoler, som selv med den
bedste vilje, umulig ved siden af kunne bestyre en anstalt til folkelig
oplysning og dannelse, uden enten at kvazle den i fgdslen eller dog
aldeles forknytte den i veksten<. Det matte have en »hovmesterc,
som i sin tid det ridderlige akademi havde haft det.3t — Endelig matte
der, nar kongen havde besluttet at indrette hgjskolen, nedszttes en
kommission, hvori Grundtvig matte forundes en stemme; da vil idéen
trede klarere frem, »thi, blandt andet, er det hgjst rimeligt, at jeg
ved i mange ar at vare nasten ene om idéen, ogsd betragter den noget
ensidig og overser adskilligt« . . .

Disse to gnsker ligesom flere af de foregiende blev pd en méide
impdekommet i planen om realhgjskolen; der blev séledes udnzvnt en
shovmester« eller overdirektgr, der vel ikke blev uafh@ngig at uni-
versitetsdirektionen, men dog fik s@de i direktionen selv; og der blev
nedsat en kommission, men Grundtvig blev blot ikke medlem af den.
Heri kunne man se en afstandtagen fra kongens og/eller centraladmini-
strationens side fra Grundtvigs plan, men det er nazppe ngdvendigt.
Tkke mindst i Grundtvigs tilfzlde forekommer det i hgj grad muligt at
verdsztte idéerne uden at finde manden et nyttigt medlem af en ar-
bejdende regeringskommission. Nér den betaznkning, der har varet ci-
teret ovenfor er det nermeste Grundtvig kommer til konkretisering —
efter mange ars arbejde med tanken i skrift og tale — er der ikke me-
get hab om, at en rezkke kommissionsmgder skulle hjelpe til en fastere
udformning. I den omst@zndighed, at Grundtvig ikke blev kommis-
sionsmedlem, skal sikkert ikke med ngdvendighed ses en afstandtagen
fra hans hgjskoletanke.

Grundtvigs fortrgstning til en kongelig dansk hgjskole har utvivisomt
sin grund i frygten for partidannelse i demne skolesag, som betenk-
ningens slutningsord antyder:
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.»hvor nu regeringen ikke, besj®let af folkets virkelige &nd, tager sagen i
sin hind, der bliver enten folkemzngden liggende i sin grove vankundighed, til
et rov for dagblad:ne og egennyttige, herskesyge eller dog vildfarende ledsre.
eller om der end rejser sig en folkelig oplysningsanstalt, bliver den en partisag
med skav retning. Det sidste vil sikkert blive tilfzldet her, hvor idéen er op-
rundet og ma tiltale folkets historiske natur, si hvis mit store hib om den
kongelig danske hgjskole glippede, ville jeg have det store uheld at have med-
virket og matte fremdeles medvirke til noget, der sagtens kun blev lidt af. hvad
jeg pnskede. men meget af, hvad jeg har bedt Gud bevare Danmark fra« ...

At lzgge i Grundtvigs tanker fgr 1848 en mistro til hgjskolesagens
skabne, fordi den var lagt i statens hand, er en anakronistisk tanke.

Det folkelige selvstyre blandt hgjskolens elever finder ikke omtale i
betenkningen, men udggr heller ingen modsztning til skolens karakter
af kongelig dansk hgjskole. Tvartimod er elevradet, som det er frem-
stillet i »Bgn og Begreb«,2 til den grad en pendant til folkerddet —
dets formal udtrykkelig at optrene eleverne til virksomhed i stender-
forsamlingerne — at der ikke pa dette punkt er grundlag for modsazt-
ning.

v

Som det formentlig er urimeligt at betragte Grundtvigs hgjskoleskrifter
isoleret fra de faktiske skoleforhold i Sorg, lader de sig nzppe heller
aflokke fuld forstaelse uden forbindelse med samtidens skoledebat,3?
hvoraf enkelte tr&k skal opridses i det fglgende. Flere standpunkter,
der af eftertiden er blevet opfattet som specifikt grundtvigske, har ogsa
veret hevdet fra anden side. Kampen mod den latinske stil har
Grundtvig saledes til felles med Madvig,> og opfordringerne til
udvidet undervisning i gresk i den lerde skole® er et af de alminde-
ligste trek ved den sdkaldt ny-humanistiske bevegelse, der lenge havde
gjort sig geldende inden for det hgjere skolevasen i Danmark, ikke
mindst i skolereformen 1805-09.

Grundtvig havde selv varet den lzrde dannelsesproces igennem.
Han talte naturligvis selv latin og optradte lejlighedsvis med det, dog
ikke uden koketteri over for vennerne bagefter.3¢ De klassiske elemen-
ter i hans personlige dannelse sgges ikke bortforklaret, end ikke i hgj-
skoleskrifterne. Men der var den store forskel mellem Grundtvigs og
f. eks. Madvigs personlige fgrstebekendtskab med den lerde skole, at
Grundtvig havde géet i Arhus katedralskole i &rene umiddelbart fgr
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begge fordringer pa et universelt dannelsesgrundlag, som Grundtvig
ngdvendigvis ma finde andetsteds. Han har aldrig bestridt den lerde
skoles eksistensberettigelse, dens egnethed for klassiske filologer, og
han har heller ikke gnsket realskolen afskaffet. Disse skoleformer kan
vere gode nok for latinere og for matematikere, og de ville have
veret ham ligegyldige, dersom de ikke netop hver for sig havde
gjort uretmassig fordring pa det universelle, borgerlige dannelsesgrund-
lag. Det er her, Grundtvig gnsker, at striden skal std — pa den péstand,
at fedrelandets sprog, litteratur og historie er det naturlige dannelses-
grundlag for alle, der skal ggre en indsats i det danske samfunds virke-
lighed. Men denne bevidste placering af hgjskoletanken lige langt fra
latinskolen og realskolen er sikkert tillige forklaringen pa dens neder-

lag.
\Y

Anledningen til realitetsforhandlinger om Sorg akademis reform var
som nzvnt direktor G. H. Waages dg¢d i december 1842. Der udnzvn-
tes ingen efterfglger, men skolen og opdragelsesanstalten sattes under
bestyrelse af lektor E. F. C. Bojesen som konstitueret rektor, medens
Ingemann konstitueredes som direktor. Hermed var et l&nge neret
gnske blandt de soranske lazrere opfyldt: skolen og akademiet var ad-
skilt. Men dette gnske havde unagtelig hvilet pA den forudsztning,
at der efter adskillelsen gaves akademiet en »udvidet virksomhed«.48
Ingemann giver vistnok udtryk for almindelige soranske synspunkter,
nér han den 10. januar 1843 skriver til Grundtvig:4?

. »Skolens adskillelse fra akademiet skal der vere tenkt pd, og det var
vist meget gnskeligt; men frekvens og dbne dgre for hgjskolen [d.v.s. akad:-
miet) mitte ngdvendig fglge dermed ... Hvad der mest er at befrygte, er —
hvad universitetet helst gnsker — akademiets oplgsning og midlernes inddra-
gelse i det almindelige universitets- og skolefond, hvorved mulighedsn af en
folkelig hg¢jskole ville gd i lyset. Som jeg hgrer, har dette grstedske prcjekt
dog en kraftig modstander i kongen selva . ..

P4 grund af Ingemanns konstitution i direktoratet, der kom til at vare
resten af akademiets levetid, har den korrespondance, han opretholdt
med Grundtvig ogsd i denne periode af sit liv, mere end almindelig
interesse i narverende sammenh&ng. Den citerede karakteristik af
akademiets fremtidsudsigter er da ogsa i lys af den senere udvikling

-
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lidet igennem ved Knuth end rent bgje sig for Hansen. Siledes kunne Kauth
da sagtens ydmyge den i unide faldne stridige Hansen, der nu engang havde
sat sig i hovedet, at Sorg akademi skulle myrdss. Ydmygelsen var s& fuldsten-
dig, at Hansen, der var referent, méitte tile at Knuth var tilsteds i statsridet
under referatet, for at passe pi, om referatet var @rligt. Men nu gazlder det
at fgre Sorg organisation igennem; lykkes det og kongen lever, venter jeg, at
vi snart ser Knuth som minister, om ikke i udlandet, si for undervisningen.
Rosenvinge, som si lenge har ladet sig kue af Hansen, er naturligvis pligtskyl-
digst rasende, fordi en anden nu behandler hans overmod pd slig utilbgrlig
médex« . ..

Med disse ord har Krieger sikkert fgrst og fremmest villet give udtryk
for, at Knuth har vundet en betydelig politisk sejr. At han ikke selv
havde nzret hgje tanker om den patenkte realhgjskole i Sorg, fremgar
i hvert fald af et brev fra april 1847 til juristen Gustav Brock:57

.»det glimrende resultat af Sorgsagen [efter den kgl. resolution af 27.
marts] — et stykke Algreenussingsk skole for drengene med det bla gje, et
stykke for Grundtvigs levende ord, et stykke Bernhardiansk [d.v.s. Inge-
mannsk] agerbrugsskole, enfin vrgvl ... dog méaske Hansen fir den drzbt,
indzn den fgdes« . ..

Ogsé andre havde varet opmerksomme pd, at det tegnede til et kom-
promisforslag, séledes kabinetssekreter J. G. Adler, der omtrent samti-
dig skal have bemarket til Chr. Molbech, at kongen i denne sag ville
gore indrgmmelser til alle sider.58

Dette indtryk af forskellige planers forenelighed med den kgl. reso-
lution af 27. marts 1847 kommer tydeligt til udtryk i en artikel i
»Faedrelandet« i august samme &r5® — et vidnesbyrd om den for-
holdsvis velvillige holdning til hgjskoleplanerne, som bladet pa dette
tidspunkt indtog.% Heri refereres sdvel Grundtvigs som den soranske
lektor J. C. Liitkens efter resolutionen udgivne skrifter og konkluderes:

. »Hvilken af disse to hgjskoleidéer er det rimeligst, at Hs. Majestet vil
skenke sit bifald? Navnet realhgjskole, som bruges i den kgl. resolution, taler
for Liitkens, de i samme bestemt angivne leregenstande taler for Grundtvigs.
Vi har sggt at vise, at de to idéer i meget vasentlige hovedpunkter stemmer
overens, og at de altsd forsdvidt begge kunne tilfredsstillende realiseres p&
samme sted.

»Om publikum i det hele ville vere tilfreds med, at Sorp akademi blev
forvandlet til en sddan hgjskole? Vi formoder det; thi dette var i alt fald
noget nyt og stort og vigtigt, og bdde Grundtvig og Liitken ville, svidt vi
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