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KOMPAGNIHUSET

— Danmarks eneste gildehus fra middelalderen

Neestved byrad ville i 1924 rive "den gamle, grimme
0g beskidte lade” ned for at skaffe adgangsvej
til den havn, der blev indviet den 21. maj 1938.



KOMPAGNTIMHUSET

Huset vil sikkert vedblive at vare
en gammel, grim og biskidt lade!

Hed det i et byradsreferat fra 1924,
hvor Nastved byrad sloges for at fa
fjernet landets =z®ldste gildehus fra

middelalderen.

Hvorfor: Nastved skulle have sin
havn, og trafikken pa Slagkildevej
ville efter byradets opfattelse
blive sa voldsom, at Kompagnistrade

skulle inddrages som forbindelsesvej.

Og sa la Kompagnihuset i vejen



FORORD

Da jeg laste Karen Haugsted Urth”s vark
om saltskaderne i Kompagnihuset, var der
en meget stor part af indholdet, jeg ikke
begreb. Det var for teknisk og videnska-

beligt.

Det var ogsad mere Karen Haugsted Urth~'s
konklusion om, hvordan huset kunne restau-
reres, der havde min interesse, men derud-
over var det en enkelt bemarkning, der

fik mig til at forske.

Det var bemarkningen om, at der forud for
Foreningen til Gamle Bygningers Bevaring~s
overtagelse i 1924 af Kompagnihuset var ga-
et en hard strid med Nastved byrad, som ¢n-
skede at javne murene med jorden, da bygning-

en 134 i vejen for en patankt vejudvidelse.

Baggrunden herfor var planerne om den havn,

som f¢rst blev indviet den 21. maj 1938.

Det kunne blive et interessant afsnit i den
publikation om Kompagnihusets historie, som
tankes udgivet i 1993, nar Nastved Nostal-
giske Selskab markerer husets 500 ars jubilea-

um.

Som baggrund for artiklen har jeg gennemgdet
Nastved Tidende i den periode, hvor byrads-

debatten stod pa. Der har ikke varet tid til
ogsa at gennemlase de tre ¢gvrige aviser, som

dengang udkom i Nastved.



Nar denne bid af publikationen offentlig-
gpres nu, har det selvsagt sammenhang med

havnens jubilzum.

Jeg kan ikke lade vare med at taznke pa,
hvor forferdeligt det ville have varet, om
det dengang var lykkedes byradet at fa
nedrevet "den gamle, grimme og beskidte

lade".

Nastved i maj 1988

Knud Rasch



I maj 1982 foretog Karen Haugsted Urth en undersggelse af
saltskaderne i Kompagnihuset. Undersggelsen resulterede i en
storre afhandling, afleveret som afgangsopgave til uddannel-
sen som konserveringstekniker fra Konservatorskolens Kultur-
historiske Linie.

Karen Haugsted Urth noterer, at Kompagnihuset i 1924 blev
erhvervet af "Foreningen til Gamle Bygningers Bevaring", og sa’
fortsatter hun: -Men forud var gaet en hard strid med Nastved
byrad, som gnskede at javne murene med jorden, da bygningen
var i et vist forfald og igvrigt 14 i vejen for en patankt vej-
udvidelse.

Det er kun de farreste, der husker denne byradsdebat, selvom
den strakte sig over et par A4r. Gennem byens fire dagblade - her
Nastved Tidende - kan man fglge slagets gang, og det er ikke
kedelig lasning.

Man stgder pad sagen fgorste gang i Nastved Tidende den 22.
juli 1924 - pa det tidspunkt, hvor man endnu troede, der var
tale om "Mgntergarden". Der foreld til byradsmgdet et forslag
fra Statens sarlige Boligsyn om, at staten erhvervede "Mgnter-
garden" i Kompagnistrazde. I den anledning ¢nskede Undervisnings-
ministeriet en udtalelse fra byradet. Det hed i en skrivelse,
at ejendommen formentlig, ndr den er istandsat, kan afgive plads
for en eller to forsamlingssale.Det fremgar desvarre ikke af re-

feratet, til hvilket formdl de to sale skulle indrettes.

Nina Bang i Nastved

Formanden, som det udtrykkes i referaterne, og som var borg-
mester A.M.Kristensen, sagde ved forelaggelsen, at sagen antage-
lig var rejst pa den made, at undervisningsministeren (Nina
Bang) forleden var i Nastved.

Nastved Tidende beretter ikke om dette besg¢g, selv om det nok
ikke var daglig kost, at Nastved blev gastet af ministre. Men -
Nina Bang havde i hvert fald en snak med borgmesteren.

-Jeg meddelte, sagde A.M.Kristensen i byradets mgde, at by-
radet vist narmest var stemt for at rive bygningen ned for at
fa plads til at udvide gaden.

Det var netop i 1924, den davarende stads- og havneingenigr

Rasmus Frandsen forelagde den dristige plan om en havn i Nastved.



Byradet ¢gnskede at udvide Kompagnistrade, fordi opfattelsen var
den, at Slagkildevej ville blive starkt belastet, nar havnen
var en realitet.

Der faldt enkelte bemarkninger i mgdet. Sdledes sagde bageri-
bestyrer H. Andersen: -Jeg kan ikke tanke mig, at boligtilsynet
vil vage alt for meget over denne bygning. Skal der gg¢res noget
ved den, burde det vare sket for lange siden. Nu vil det sikkert
blive meget dyrt. Jeg tror, det vil dreje sig om si store sunnmer,
at vist hverken stat eller kommune kan have dermed at ggre. Hvis
ejerne indgav et andragende om nedrivning, vil jeg foresla, by-
radet anbefalede det.

Konsul Wilh. Smith var enig og bemarkede: -Lad os holde os til
de opgaver, hvis lgsning vil vare bade til pryd og til gavn. Byg-
ningen i Kompagnistrade ligger meget generende for fardselen og
en eventuel udvidelse af gaden.

Viceinspekto¢r Herman Nielsen havde dette bud pa en lgsning:
-Skal bygningen bevares, ma den rives ned og genopfgres langere

borte fra gaden.

Skre¢beligt hus

Sagen blev herefter oversendt til udvalget for offentlige byg-
ninger, idet det ogsa kunne komme pad tale, at kommunen kgbte
bygningen, som ejedes af arvingerne efter enkefru Nandrup.

Nastved Tidende benyttede lejligheden til at spgrge bageri-
bestyrer H. Andersen, hvad hans private mening var om sagen.

-Den, at bygningen bgr fjernes. Som den ligger nu, ¢delagger
den gadelinien. FAr vi den revet ned, kan bakken afgraves og gade:
reguleres, sa Kompagnistrade bliver en ordentlig gade, hvilket
vil blive ngdvendigt, nar den skal tage den trafik, der vil komme
til havnen, nar vejen bagom gasvarket bliver fazrdig. Huset er
meget skregbeligt, ja, flere steder rent ud faldefardigt. Min me-
ning er derfor afgjort den, at huset bgr fjernes.

I mellemtiden havde udvalget for offentlige bygninger fore-
taget forskellige undersg¢gelser, og i byradets naste mgde frara-
dede udvalget staten at kgbe "Mgntergarden", da den var meget
forfalden. En istandsattelse ville blive meget kostbar, mindst
50.000 kr. Skal bygningen bevares, ma istandsattelse ske snarest,
da man ellers risikerer, at murvarket i facaden og gavlen styrter

sammen, hed det.



Uden videre forhandling vedtog byrddet derefter at salge
bygningen til nedrivning, hvad det nappe havde adkomst til, da
den som navnt tilhgrte arvingerne efter enkefru Nandrup.

Nastved Tidende kunne da ogsa efter byraddets septembermgde
meddele, at arvingerne havde solgt til de to institutioner, der
arbejdede hdnd i hadnd: Statens sarlige Bygningssyn og "Foreningen
til gamle Bygningers Bevaring”. Sidstnavnte havde haft en ud-
sending i Nastved, og vedkommende fandt, at bygningen var absd-
lut bevaringsvaerdig, og at den servitut, der hvilede pa den som
fredlyst bygning, ikke burde ophaves. Desuden havde foreningens
reprasentant den opfattelse, at bygningen meget let lod sig istan
satte. Samme resultat var dr. phil. Vilh. Lorenzen kommet til.

Han havde netop varet i Nastved og set pad bygningen.

En uhyggelig tanke

De to institutioner meddelte, at restaureringen ville blive
igangsat, sdsnart det ngdvendige pengebelgb var tilvejeskaffet.
Arkitekt blev Tidemand-Dal, som overfor Nastved Tidende fremsatte
sit syn pd ejendommen: -Den bgr absolut bevares, og den gamle
sal vil vare let at f4 frem igen. Det galder ogsa de gamle nicher
hvor der i hvert fald har varet siddeplads til to mand.

Men arkitekten havde ogsa, hvad vi i dag ville kalde for en
uhyggelig tanke. Han navnte i interviewet, at den gamle bin-
dingsvarksbygning (Fzhuset) kunne fjernes, sa nordgavlen plev fri
-Man vil da, sagde han, kunne spadsere rundt om bygningen, hvor-
ved den vil genere mindre, nar gaden bliver reguleret, som by-
rddet har taznkt sig.

Med beslutningen om at salge til de to navnte organisationer
skulle man forvente, at sd var den sag afsluttet, men byradet
var langt fra tilfreds med afg¢relsen; da det officielt fik

underretning om salget.

Beskidt lade

I byradets mgde havde H. Andersen en skarp kommentar:
-Fgr vi har faet svar pa vor indstilling, har en forening,
der kalder sig "Foreningen til gamle Bygningers Bevaring"

blandet sig i sagen og kg¢bt ejendommen, og vi har nu faet med-



delelse om, at servitutten ikke vil blive havet.

Jeg tvivler om, at den bygning nogensinde kan blive smuk.
Den vil sikkert vedblive at vare en gammel, grim og beskidt
lade. Og nar kan midlerne til dens restaurering skaffes? Nar
man husker, hvor laznge det trazkker ud med bevillingen til den
langt betydeligere og smukkere Helliggejst (Museet), kommer
man til at tvivle om, at "Mgntergarden" forelgbig vil blive re-
staureret.

Wilh. Smith beklagede, at byen nu ikke fik en ny og bekvem
forbindelsesvej til havnen, og skraddermester Chr. Elbo luftede
den tanke, at bygningen blev rykket tilbage.

-Det kan den ikke, var H. Andersens svar, og han fgjede til,
at 90 pct. af Nastveds indbyggere var mod bygningens bevarelse.
Fer byraddet tog meddelelsen om salget til efterretning, mindede
formanden om, at bindingsvarksbygningen eventuelt kunne rives ned

Den 13. oktober 1924 oplyste dr. phil. Vilhelm Lorenzen, som
var sekretar i "Foreningen til Gamle Bygningers Bevaring", at
foreningen havde betalt 8.000 kr. for bygningen med stotte fra
Ny Carlsbergfonden, og at istandsattelsen skulle ske til foraret.

Det ville koste 10.000 kr.

Naboerne tradte til

Dermed var sagen afgjort, skulle man tro. Det var den ikke.
28. oktober 1924 kan man lase, at samtlige husejere og lejere i
Kompagnistrade og Mgntergade havde sendt en skrivelse til byrade
med henstilling om, at byradet sggte udvej for, at Kompagnihu-
set, som huset nu blev navnt i referatet, kunne blive fjernet.

Det var lige vand pa H. Andersens mglle. Han anbefalede, at
byrddet tog sig af sagen og sendte den til ministeriet og det
s@rlige byggesyn, sa fredningsservitutten kunne blive havet og
gaden reguleret. H. Andersen troede ikke pa eksperternes udsagn
om, at bygningen havde sa stor historisk betydning, at den kunne
hindre en nedvendig gaderegulering.

Heri var eksempelvis dagbladet "Kgbenhavn" ikke enig. Bladet
skrev en maneds tid senere, at huset ville blive en stor sevar-
dighed, nar det var restaureret. Til gengald var det jo meget
ukorrekt, nar bladet anfgrte, at det var i "Mgntergadrden", lan-

dets mgnt blev slaet i middelalderen.



Byradet havde til dets julemg¢de i 1924 faet svar fra
Undervisningsministeriet. Dette henstillede, at byradet
forhandlede med "Foreningen til gamle Bygningers Beva-
ring", men Nina Bangs skrivelse var ledsaget af en meget
udferlig udtalelse fra Det sarlige Bygningssyn.

I udtalelsen hed det bl.a., at det ville vare i hgjeste
grad beklageligt, om en sadan nedrivning fandt sted. Som
landets eneste bevarede middelalderlige kompagnihus har
det sd& stor historisk vardi, at det i vort pa profan (verds-
lig) middelalderlig arkitektur sa fattige land afgjort

ville vere en kulturforringelse, om det blev nedrevet.

Trazk bygningen tilbage

Det erkendtes i skrivelsen, at nutidens trafikale og
andre krav kunne blive sa starke, at de historiske hensyn
matte vige, men en sadan situation foreld efter tilsynets
opfattelse ikke her.

Trods usikkerheden om, hvorvidt fredningen kunne haves,
besluttede byradet alligevel at forsg¢ge at kgbe ejendommen,
og den 7. februar 1925 fortazller Nastved Tidende, at "For-
eningen til gémle Bygningers Bevaring" var villig til at
s@lge under forudsatning af, at ejendommen blev beheftet med
en fuldtud betryggende servitut. Foreningen har dog nappe
troet pa realitetsforhandlinger, for den tog umiddelbart
efter mod 1.000 kr., De forenede Papirfabrikker skankede til
restaureringen.

Byradet har heller ikke varet tilfreds med kravet om
servitutten, for den betgd, at bygningen ikke kunne rives
ned. Nu havde udvalget for offentlige bygninger faet en
genial ide, som blev forelagt i marts. Ideen gik ud pa at
spprge foreningen, om den kunne tiltrazde en ordning, hvor-
ved bygningen blev trukket tilbage. Byradet kunne even-
tuelt overdrage foreningen gratis grund, hvor foreningen
kunne opfgre en tro kopi af Kompagnihuset.

Safremt foreningen ikke var med pa den ide, foreslog
udvalget, at man spurgte foreningen; om den ville over-
drage kommunen ejendommen for dens anskaffelsessum til ned-
rivning, f¢r der anvendes store summer pa dens anvendelse,

og f¢r man engang senere alligevel skulle fjerne bygningen



af trafikale hensyn!

Med alle stemmer mod en - Jens Andersen - tiltradte by-
radet udvalgets indstilling, og borgmesteren fgjede til, at
hvis byraddet fik nej pd dette forslag, matte man igen hen-
vende sig til ministeriet for at f4 servitutten pa bygning-

en havet.

Ingen laserbreve

Under gennemlasningen af Naestved Tidende har det undret,
at ikke sa meget som én borger havde fremsendt laserbrev.
Disse var naturligvis ikke sa almindelige pa den tid, men
mange tog dog ordet i 1924, da Karrebaksminde mglle skulle
afbrandes i forbindelse med Fy- og Bi-filmen "Ole Opfinders
Offer".

Nastved Turist-, Forskgnnelses- og Museumforening var
samtidig involveret i planerne om restaureringen af Hellig-
gejst men havde holdt sig ganske passiv i spdrgsmalet om
Kompagnihuset. Det undrede anlagsgartner Folmer Madsen. Pa
foreningens generalforsamling den 29. april 1925 spurgte
han formanden, boghandler E.L.Demuth, hvorfor, idet han mo-
tiverede sit spgrgsmdl med, at det var en sa interessant
gammel bygning, enestaende pa sin vis, at den burde bevares.

Folmer Madsen blev hurtigt affardiget - af borgmester
A.M.Kristensen, der kort og klart lod generalforsamlingen og
dermed Folmer Madsen forstd, at spgrgsmalet var tilstrakke-
ligt offentligt begrundet.

Til byradets juni-m@gde foreld skrivelse fra "Foreningen
til Gamle Bygningers Bevaring", og det hed heri, at forening-
en snarest ville pabegynde en istandsattelse af huset,
ligesom foreningen fastholdt sit ¢nske om at bevare denne
pa dens historiske sted.

Foreningen var dog villig til en forhandling. Den havde
igpgvrigt ladet kgl. brandinspekt¢r K. Warming undersg¢ge Kom-
pagnihusets tilstand. Han gav huset denne karakter:

-Muren mod Kompagnistrade og gavlen mod syd har hald-
ning. Stolpevaggene er yngre end bygningen men menes dog at
have varet der mindst 100 ar, og siden da éynes der ikke at
have varet tendens til udskydning af murene. En undermuring
af vest- og sydgavlen tilrades og en omlagning af taget lige-

ledes, da dette er ganske utat.



Byradet ved

at give op

Pa dette tidspunkt begynder man at ane, at byradet er ved
at give op. -Der er maske ikke mere at go¢re ved sagen, sag-
de A.M.Kristensen.

H. Andersen var dog fortsat 1lidt optimistisk. Han var
sikker pa, at 90 pct. af byens befolkning ¢nskede bygningen
fjernet og mente, det ville vare heldigt, om ministeriet
fik en oversigt over, hvordan forhandlingerne var forlgbet.

-At f& klausulen havet, efter at denne forening har faet
fat i bygningen, bliver sikkert meget vanskeligt, og det er
maske et sp¢rgsmél; om ministeriet i det hele taget kan
have servitutten; svarede A.M.Kristensen.

Her kunne der godt vare sat et punktum for den bitre
kamp. Alligevel gik sagen tilbage til udvalget for offent-
lige bygninger til fornyet overvejelse.

Vilh. Lorenzen understregede over for Nastved Tidende,
at det nu var endelig afgjort, at Kompagnihuset blev sta-
ende, og at man ventede tilbud fra en Nastved-arkitekt pa
udgifterne til restaureringen af den gamle bygning. Loren-
zen fgjede til, at murene og taget skulle udbedres allerede

til efterdaret.

Avisens gode rad

Den 22. august 1925 meddelte Nastved Tidende, at byradet
pd sit naste mg@gde atter skulle behandle sagen, idet udvalget
for offentlige bygninger indstillede, at der blev rettet en
ny henvendelse om at fa fredningsbestemmelserne ophavet, og
at man skulle gentage tilbuddet om en ny grund til opfg@relse
af en kopi.

Efter denne oplysning tog Nastved Tidende stilling i sa-
gen og gav et rad, som nok ikke blev lige vel modtaget over-
alt:

-Da der nappe er nogen udsigt til, at ministeriet og
foreningen har forandret standpunkt i denne sag, vil en ny
henvendelse sikkert forblive resultatlgs. Det bedste og
vardigste var, om denne sag nu henlagdes.

Henstillingen prellede af pad byradet, som endnu engang



behandlede spgrgsmalet:

-NAr sagen atter foreligger, sagde H. Andersen, er det,
fordi vi skylder ministeriet en redegg¢relse for det negative
resultat af vore forhandlinger med "Foreningen til gamle
Bygningers Bevaring". Det bliver dyrt at restaurere byg-
ningen, og jeg tror, det ville blive billigere at flytte den.
Dog bliver det naturligvis foreningens egen sag.

-Skal vi ikke hellere vedtage at henlagge sagen. Det kaﬁ
jo tenkes, at foreningen en sk¢gnne dag bliver ked af at
have bygningen liggende dér, sagde Jens Andersen, mens Elbo
slet ikke forstod de forbenede anskuelser, der blev gjort
gezldende fra foreningen. -Det mad vare livets ret, der bliver
den galdende, fgjede han til og anbefalede, at der blev be-
nyttet alle midler for at fa bygningen fjernet.

Vi er ikke vandaler

Fgpr byrdadet med 11 stemmer - to undlod at stemme - vedtog
indstillingen om at ggre endnu et forsgg pa at fa frednings-
bestemmelsen ophavet, havde borgmester A.M.Kristensen nogle
afsluttende bemarkninger, og af disse kan man udlede, at der
har vaeret kritik af byradets holdning til gamle bygninger,
hvor kritikken sa end var kommet fra. Det kan man ikke lase
af avisens omtaler, men det kan vare et indlag i et andet af
byens aviser, som i forbindelse med denne artikel ikke er
gennemlaste.

-Hvorvidt vi opnadr noget ved atter at rejse denne sag,
er maske tvivlsom, men jeg vil dog gerne betone, at vi ikke,
som der er nogen, der mener, er vandaler over for vor gamle
bygninger, sagde A.M.Kristensen.

Det er der i Nastved tilstrazkkelige beviser for, og det
har vi da ogsa vist ved at bevilge 20.000 kr. til Hellig-
dndshusets restaurering.

Jeg synes ikke, der med fo#je kan bebrejdes os noget i
denne sag. Alle bebrejdelser for vandalisme er fuldstandig
grundlg¢se, og vi vil ikke modtage nogen bebrejdelse i denne
retning, fra hvilken side den sd end kommer, sluttede borg-

mesteren - og sikkert i en skarp tone.

Restaureringen

indledes



Vi kommer nu helt hen i november, f¢r der igen er nyt
om Kompagnihuset. Bestyrelsen for "Foreningen til gamle
Bygningers Bevaring" var da i Nastved for at besigtige
ejendommen.

-Besgget ma formentlig udlagges saledes, at det nu er
foreningens hensigt at pdbegynde restaureringen af den
gamle bygning, fastslog Nastved Tidende.

Det var lige, hvad det var. En god uges tid senere blev
det meddelt, at bestyrelsen havde vedtaget, at huset skul-
le istandsattes. Lorenzen fortalte, at murene fgrst skulle
rettes op. Det ene hjgrne er meget skavt, og sadan har det
staet et par hundrede ar, sagde han. Naste ar skal tagvarket
restaureres.

Lorenzen sagde ogsa, at foreningen ikke behgvede at sgge
statstilskud, og at der var indgdet forskellige tilskud,
saledes 1.000 kr. fra Papirfabrikkerne, 200 kr. fra De for-

enede Jernstgberier og 500 kr. fra en privatmand.

Byrddets nederlag

Det ses ikke af referaterne, at byradet behandlede sagen
lzngere, men forhandlingerne mellem byradet og "Foreningen
til gamle Bygningers Bevaring" er dog fortsat.

Det fremgdr af en avisnotits i Nastved Tidende den 20.
februar 1926. Her citerer bladet Nationaltidende. Det kg¢ben-
havnske blad referede, at foreningen netop havde holdt sin
adrlige generalforsamling pad Charlottenborg under ledelse af
museumsinspektgr, dr. phil. Mackeprang.

I beretningen blev det omtalt, at foreningen havde fortsat
forhandlingerne med Nastved kommune om eventuelt salg af
Kompagnihuset til kommunen. Forhandlingerne strandede, og for-
eningen vil nu lade huset istandsaztte pa tag og fag , hed det
i referatet.

Dermed var der sat punktum for den flere ar lange og
bitre strid omkring det gamle hus. Nastved byradd led et al-
vorligt nederlag, hvad der kun er al mulig grund til at

glade sig over i dag.

KNUD RASCH



