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W przedstawieniu swojem opieraîem siç nie tyle na sto- 
wach i programach Balzera, ile raczej na jego czynach i faktach. 
Czyn bowiem zawsze bçdzie gôrowal nad slowem. Wiele piç- 
knych slôw i programöw wypowiedzial Balzer, jednakze piq- 
kniejsze i silniejsze sq czyny i fakty, jakim dal poczqtek ’.

2ycie Balzera trwalo lat 75. O ile chodzi o rozwöj inte- 
lektualny, moinaby je, mojem zdaniem, podzielié na trzy okresy : 
Balzer jako poeta i literat, jako uczony i jako organizator. Okres 
pierwszy, Balzer jako poeta i literat, obejmuje lat 9, t. j. lata 
1873 do 1881, czyli lata zycia Balzera od 15 do 24, t. j. jego 
lata gimnazjalne i uniwersyteckie. Okres drugi, Balzer jako 
uczony, obejmuje lat 20, od roku 1881 do 1900; okres trzeci, Bal
zer jako organizator nauki, obejmuje lat 32, t. j. od r. 1901 do 
zgonu r. 1933. Kazdy zatem okres nastçpny jest dluzszy od po- 
przedniego. Okresy drugi i trzeci poéwiçcone nauce, ze wzglçdu 
na bogactwo treéci i rezultatöw, tudziez sam^ ich dlugoié, 
przeszîo pöl wieku, przytlumiajq niejako calkowicie okres pierw
szy, literacko - poetycki. Dlatego zdaniem ogôlu ta dzialalnosé 
Balzera miala znaczenie jedynie przejéciowe i epizodyczne. Jest 
to pogl^d, mojem zdaniem, mylny. Samo dlugie trwanie tego 
okresu, prawie lat dziesiçé, w ciqgu ktörych pojawialy siç rzeczy 
wyîqcznie literackie i poetyckie, obfity rezultat tej pracy, dwie 
komedje, powiastka, tlömaczenia trzech pieini Iljady, przecz^ 
temu poglqdowi. Balzer myälal pocz^tkowo calkiem na serjo 
o zawodzie literackim. Wiktor Czermak, jego kolega uniwersy- 
tecki, röwniez poeta, byl jednym z najblizszych jego przyjaciöl. 
Niewqtpliwie idealem dla Balzera byla wöwczas postaé Kraszew- 
skiego i jego imponujqca dzialalnosc literacka, ktöremu Balzer

1 Praca ta opiera siç na obszerniejszem dziele, jakie autor o iyciu 
i dziatalnoäci à. p. Prof. Balzera przygotowuje.
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poâwiçcil wiersz pelen natchnienia i miloâci ojczyzny. Leon, 
Ifohater komedji „Konkurenci panny Eudoksji“, jest mojem 
zdaniem, uosobieniem postaci samego Balzera, môwi on o sobie, 
ze jest poetq. Prof. Bruchnalski w liécie swym z dnia 27-go 
czerwca 1933 wyraza siç: „zostal wiçc prawnikiem, chociaz 
wszyscyémy przypuszczali, ze pôjdzie innq drogq*. Nielatwo 
przyszlo Balzerowi rozstac siç z literaturq, dopiero w czwartym 
roku studjôw uniwersyteckich nastqpilo stanowcze zerwanie, 
zapewne bolesne. Tym, ktéry go oderwal od poezji dla historji, 
a historji prawa w szczegôlnoéci, byl Ksawery Liske. Zapewne 
oddzialaly tu i rady rodziny, zwracajqcej mu uwagç na wiçkszq 
pewnoéé zawodu uczonego. Byîoby rzeczq zbçdnq zastanawiaé 
siç obecnie nad tem, czy nie byloby lepiej dla niego samego 
i dla kultury, gdyby Balzer pozostal byl przy swym pierwotnym 
zamiarze. W kazdym razie twierdzié mozna, ze jego wielkie 
zdolno^ci, pracowitoéé i zapal, bylyby mu zapewnily röwnie 
zaszczytne miejsce wérôd literatôw, jak mu je zapewnily poérôd 
uczonych.

Oblicze duchowe Balzera rozwijaio siç pod wplywem 
dwôch kultur, niemieckiej i polskiej. Balzer pochodzil z rodziny 
niemiecko - austrjackiej, w latach dziecinnych w domu nieraz 
jeszcze slyszal jçzyk niemiecki. Uniwersytet Iwowski, na ktôry 
siç zapisal, byl wprawdzie spolszczony, jednak2e wykladali 
jeszcze wôwczas profesorowie przejçci niewqtpliwie duchem 
raczej niemieckim, jak prof. Buhl, Fangor, Weigl, na ktôrych 
wyklady Balzer uczçszczal. Potem przez caly rok studjowal 
w Berlinie. Z drugiej jednak strony oddzialywala coraz silniej 
na chlopca i mlodzienca kultura polska. Ojciec Balzera Fran
ciszek, naczelnik powiatu w Chodorowie, byl dla polskoéci 
i polskich ruchôw wolnoéciowych, usposobiony zyczliwie. Od- 
dzialywal tu wplyw otoczenia i szkoly éredniej. Przyczem okres 
popowstaniowy odznaczal siç patrjotyzmem wysoce rozwiniç- 
tym. Niemieckie nazwisko, a takze i imiç, byly dla mlodego Bal
zera, nieraz powodem pewnych uwag i docinkôw. Jest to rzecz 
charakterystyczna, ze Balzer wybral sobie pseudonim literacki 
czysto polski, a raczej polsko-ruski, Ostafi Brona. Pod tym 
pseudonimem oglosil w r. 1877 komedjç Klopoty Panicza.

Obie te kultury, oddzialaly na cechy umyslu Balzera. Sy- 
stematycznoéé, zdolnoéci organizacyjne, zmysl îadu, porz^dku,
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écisloéci, wziqt w spadku po przodkach niemieckich, natomiast 
jego miioéc ojczyzny, nastrôj poetycki, pewien romantyzm, zy- 
woÉé charakteru, talent i popçd polemiczny, byly, wediug mego 
zdania, darem kultury polskiej.

W pracach, ktöre dotychczas pisano o Balzerze i jego 
zyciu, niewqtpliwie za maio zwracano uwagi na podlote jego 
rozwoju umysîowego, a zwlaszcza na stosunek jego do jego 
ojca. Blizsze zbadanie tych stosunköw wykazuje, ze Balzer byt 
wiernym wizerunkiem swego ojca Franciszka. Podobnie jak 
ojciec, odznaczal siç on charakterem dzielnym i rzeczowym, 
uprzejmoéciq w stosunku do ludzi, podobnie jak ojciec pelnii 
wzorowo swe funkcje. Ojciec jego przebyl w stuzbie publicznej 
lat 54, syn, jezeli liczyé bçdziemy lata jego sluzby publicznej 
od objçcia funkcji aplikanta Archiwum krajowego w r. 1880, 
rôwniet spçdzii w tej sluibie lat 52. Ojciec Franciszek, ocenial 
naletycie doniosîoéc oäwiaty, dlatego dbal usilnie o rozwöj 
szkolnictwa powszechnego w swym powiecie i o naleiyte wy- 
ksztalcenie syna.

Kto rzucal ziarno w tç rodzajn^ glebç, ktöra po latach 
wydala klos tak bujny? W szkole trywialnej chodorowskiej byl 
to katecheta ks. Tadeusz Pi^tkowski i nauczyciel Lopuszahski; 
w gimnazjum „polskiem“ we Lwowie byli to nauczyciele tak 
wybitni, jak Kruszyriski, Pröchnicki, Soitysik, Samolewicz, w koncu 
na najwyzszym stopniu dwaj uczeni historycy, tak bardzo zastu- 
zeni, a tak od siebie rötni, we Lwowie Ksawery Liske, w Kra- 
kowie Michal Bobrzyriski.

U c z o n y.

Praca naukowa Balzera zaczçla siç od jego habilitacji 
w r. 1884. Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, Bobrzyriski, 
ktörego zaproszono do oceny pracy Balzera, wydal opinjç nader 
przychylnq. „Mogç sumiennie“, pisze on w swojej opinji z 26 
listopada 1884 r., „oéwiadczyé, te p. Oswald Balzer pracami swo- 
jemi dotychczasowemi przekroczyl jut o wiele wymogi, ktöre 
siç stawia kandydatom ubiegajqcym siç o docenturç. Jest to juz 
badacz naukowy, wtadajqcy swobodnie metod^, samodzielny 
w tematach i ich naukowym rozbiorze, pilnosci^ swojq upraw-
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niajqcy do piçknych na przyszîoéé nadziei. Do wykladôw prawa 
polskiego usposabia go przedewszystkiem okolicznoéé, ie wy- 
ksztaîcenie prawnicze umiai polqczyé z historycznem, a przez 
to do nauki tego przedmiotu, dotychczas nieobowiqzkowego, 
potrafi mlodziez naszq zainteresowaé“.

Dzialalnoéé naukowa Balzera miala zasiçg bardzo rozlegly, 
a pion jej jest bardzo bogaty. Byly to prace konstrukcyjne, 
wydawnicze, redaktorskie, krytyczne, a ponadto dzialalnoéé pe- 
dagogiczna. Nie jest rzeczq mozliw^ w krôtkiem przedstawieniu 
uwzglçdnié wszystkie jego prace, poruszç zatem pewne grupy 
tych prac. Inné zostaly jui omôwione przez p. Prezesa Bujaka, 
wzglçdnie zostanq omôwione przez paniq dr. Polaczkôwnç.

Prace konstrukcyjne.

Balzer zajmowal siç prawie wylqcznie historj^ ustroju 
dawnej Polski, innym dzialom dawnego prawa polskiego po- 
éwiçcal tylko niewiele uwagi.

Ze szczegôlnem zamilowaniem zajmowal siç Balzer ustrojem 
s^downictwa w dawnej Polsce, prace te tworzq osobnq grupç. 
Rozpoczql je Balzer w r. 1881 rozprawq, przedstawionq w semi- 
narjum Liskego p. t. S^downictwo polskie za Zyg- 
munta I i Zygmunta Augusta, ktôra nie zostala ogloszona 
drukiem. Ta praca skierowala go potem do opracowania ge- 
nezy trybunalu koronnego. Jui dnia 11 marca 1881 wyglosil 
w Kôlku Prawnikôw, istniej^cem w Ionie ôwczesnej Czytelni 
Akademickiej, referat o genezie trybunalu koronnego, a zatem 
ju2 od tego czasu przygotowywal siç do pracy habilitacyjnej, 
czyli przez peinych lat piçé. Mozemy zatem stwierdzié, ze Liske 
byl niejako ojcem chrzestnym pracy habilitacyjnej Balzera. Kiedy 
Balzer jechal na studja do Berlina, miat juz plan pracy habi
litacyjnej gotowy, jego praca przedstawiona w seminaqum 
prof. Brunnera w r. 1884 p. t. Das oberste Gerichtswesen 
in Polen vor der Entstehung des Krontribunals, 
drukiem nie ogloszona, byla jednym z etapôw w tym jego 
zamyéle. Po ogloszeniu w r. 1885 mniejszej rozprawy o p o- 
czqtku sqdöw kapturowych, oglosil Balzer w roku nastçpnym 
jedno ze swych najwainiejszych dziel, p. t. Geneza trybu- 
nalu koronnego. Byla to jego praca habilitacyjna. Ocena tej
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pracy, podana przez Bobrzynskiego w jego referacie habilita- 
cyjnym, byta bardzo przychylna, a sqd ten do dnia dzisiejszego 
zatrzynial swöj walor. „Niepospolite zalety tej pracy, möwi Bo- 
brzyriski, polegaj$ na tem: 1. ze przedstawia nam przedmiot, 
ktöry mimo swojej waznosci nie byl jeszcze traktowanym przez 
zadnego badacza, z wyjqtkiem luznych wzmianek, rozrzuconych 
w ogölnych dzielach historycznych ; 2. ze z rzadkq sumiennoéciq 
wyczerpuje caly materjal zrödlowy, ktöry siç do tego przedmiotu 
odnosi; 3. ze historjç sqdownictwa naszego z XVL wieku kreéli 
w scisiym zwi^zku z ogöln^ historji narodu i w tej historji 
dotkliwq wypelnia lukç“.

Niejako odglosem tej donioslej pracy jest drobna rozprawa 
okolicznoéciowa p. t. Stefan Batory wob ec reformy sq- 
downictwa polskiego (1886), ogtoszona w trzechsetnq 
rocznicç zgonu tego kröla. Wreszcie do tej grupy nalezy zali- 
czyö jednq z jego prac ormiahskich p. t. S^downictwo 
ormiahskie w Sredniowiecznym Lwowie (1909), 
tudziez niewielki artykul o charakterze polemiczno-terminolo- 
gicznym o prokuratorach (1911).

Ta silna predylekcja Balzera do tematöw z dziejöw sqdow- 
nictwa polskiego pozostala u niego i w dalszych latach, prze- 
jawia siç ona takze w rozdawnictwie prac seminaryjnych z tego 
wlaänie dzialu historji prawa polskiego.

Osobnq grupç prac Balzera tworzq rozprawy, poéwiçcone 
stosunkom pierwotnym, polskim i slowiahskim. Poczqtkowo 
zajmowat siç Balzer glöwnie stosunkami u Slowian poludnio- 
wych, potem takze u Slowian zachodnich. Kwestjami temi zaj- 
mowal siç ze szczegölnem zamilowaniem, ktöre u niego z bie- 
giem lat coraz bardziej potçznialo. Byty to rôwnoczeénie kwestje, 
ktöre najbardziej zblizaly go do nauki innych praw slowiahskich. 
Niektöre z tych prac majq Charakter wybitnie polemiczny. Do 
tej grupy zaliczamy nastçpujqce prace, idqc w porz^dku chro- 
nologicznym : Rewizja teorji o pierwotnem osadni- 
ctwie (1898), O zadrudze slowiahskiej (1899), Chro- 
nologja najstarszych ksztaltöw wsi slowiahskiej 
i polskiej (1910), Stolice Polski 963 — 1138 (1916), 
Narzaz w systemie danin ksiqzçcych pierwotnej 
Polski (1928), Uwagi o ksztaltach pahstw pier
wotnej Slowiahszczyzny zachodniej (1929). W pracy

2
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o zadrudze polemizuje Balzer ze zdaniem Peiskera, jakoby za- 
druga nie byla tworem pierwotnego zycia gospodarczego Slo- 
wian, ale rozwinçla siç dopiero pözniej. Ta praca oddziatala 
silnie na opinjç naukowq polskq, a wspôlna wtasnoié rodowa 
zostata w nauce polskiej uznana jako pierwotna forma wlasnosci.

W pracy o stolicach Polski stwierdza Balzer, ze pierwotnq 
stolicy Polski bylo Gniezno, a potem dopiero Kraköw. Ta 
zmiana stolicy miala bardzo doniosle znaczenie polityczne. Do- 
pôki stolicy bylo Gniezno, Polska miala oczy zwrôcone ku Slo- 
wianszczyznie pôînocno-zachodniej, z chwilq przeniesienia stolicy 
do Krakowa, nastçpuje abdykacja z dotychczasowego programu 
dziejowego i ekspanzja panstwowa ku wschodowi. Praca ta 
posiada i tç dalszq zaslugç, ze zaplodnila ona ozywionq dys- 
kusjç naukowq, zapewne jeszcze dotychczas nie zamkniçtq, 
w ktôrej zabierali glos najwybitniejsi nasi historycy, jedni stajqc 
po stronie Balzera i broniqc pierwotnej stolecznoéci Gniezna, 
inni przyjmujqc przeciwko Balzerowi stoîecznoéé Krakowa juz 
przed r. 1038.

Balzer od dawna zastanawial siç nad kwestjami ustroju 
skarbowego Polski, w czasach najdawniejszych. Owocem zain- 
teresowania siç terni kwestjami sq przedewszystkiem prace kilku 
jego uczniôw, ktôrych na tç drogç skierowal, np. Ohanowicza, 
Widajewicza. Ostatecznie postanowil Balzer zbadaé sam pier- 
wotny ustrôj skarbowy Polski. Juz od roku 1925 zaczql pra- 
cowaé nad tym tematem, a w r. 1928 oglosil okazale dzielo 
p. t. Narzaz w'systemie danin ksiqzçcych pierwotnej 
Polski, oparte na nader scislem i wyczerpujqcem wyzyskaniu 
zarôwno literatury tak polskiej, jak i obcej, jako tez odnoénych 
materjalôw zrôdlowych, nie tylko sciéle prawniczych ale i filo- 
logicznych. Po raz pierwszy podaje w tej pracy Balzer wyjai- 
nienie istotnego znaczenia tego wyrazu, ktöre dotychczas bylo 
najrozmaiciej tlumaczone. Pedantyczna écisîosé i drobiazgowosc 
byly powodem pewnej rozwlekloéci, zarzuty tego rodzaju daly 
siç slyszeé o tem dziele, jest to jednak wada zbyt nikla w sto- 
sunku do bogatej treici i nowych spostrzezeri. Dzielo to urasta 
do przedstawienia caloksztaltu ustroju skarbowego w pierwotnej 
Polsce, a przytem dotyka odnoénych stosunköw takze w innych 
krajach slowiahskich i europejskich. Co wiçcej, przekracza ono 
granice nakreslone mu w tytule, Balzer doszedl do spostrzezen
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natury ogôlniejszej, a mianowicie, 2e najdawniejszy ustrôj gos- 
podarczy polegal na gospodarce hodowlanej, ktôra miala sta- 
nowcz$ przewagç nad innymi rodzajami gospodarki, mianowicie 
nad gospodarka zbo2owq. Rôwnie2 dla sprawy imunitetôw 
w Polsce daje to dzielo pewne cenne wskazôwki.

Obok doniosiego i w dziejach nie tak czçsto spotykanego 
faktu unji polsko-litewskiej, nie mögt umysl tak glçboki i 2ywy, 
jak Balzer przejsé obojçtnie. Pogl^dy jego na ten problem byly 
niewqtpliwie wynikiem dokladnych badari i rozwazari wewnçtrz- 
nych, a przytem posiadaly one pewien kierunek praktyczny 
odnosnie do czasôw najnowszych. Organiczna jednoéc pahst- 
wowa Polski i Litwy w jednq nierozdzielna caîoéc, to byi ideal 
naukowy Balzera. Kiedy w r. 1913 uplywala piçôsetletnia rocznica 
unji horodelskiej z r. 1413, Akademja Umiejçtnoéci w Krakowie, 
pragn^c uczcié naletycie tç rocznicç, zwrôciîa siç z propozycja 
do Balzera, wygloszenia odczytu na posiedzeniu publicznem 
Akademji. Balzer podjql siç tego zadania, w ten sposôb powstal 
odczyt p. t. Unja horodelska, majqcy Charakter popularno-nau- 
kowy. Glöwne wyniki tego odczytu zostaly powtôrzone w roz- 
prawce o charakterze rôwniez popularnym p. t. Tradycja dzie- 
jowa Unji polsko-litewskiej (1919). W latach pôzniejszych 
przystqpil Balzer pod wplywem nowych publikacyj, jakie siç na 
ten temat pojawily, do 2rédîowego i wewnçtrznego umocnienia 
swych zapatrywan, a rôwnoczeénie do polemicznej rozprawy 
z twierdzeniami odmiennemi. Niestety w tym kierunku nie dal 
nam Balzer ostatecznej syntezy, a zapowiedziane przez niego 
w r. 1921 obszerniejsze studjum o prawno-pahstwowym sto- 
sunku Polski i Litwy za Jagiellonôw nie ukazalo siç.

Osobn% w sobie zamkniçtq grupç, o charakterze do pew- 
nego stopnia nieco egzotycznym i éciéle Iwowsko - lokalnym 
tworzq trzy wzglçdnie cztery prace, poéwiçcone prawu ormiart- 
skiemu, o charakterze po czçsci konstrukcyjnym, po czçéci wy- 
dawniczym. Naprowadzilo Balzera na ten temat wydawnictwo 
Corpus iuris polonici, w ktôrem oglosil on, jak zwykle w spo
sôb wzorowy, statut ormiahski z r. 1519.

Charakter pracy po czçéci écisle naukowej, po czçici ma- 
j^cej pewne cele praktyczne na oku, posiada praca Balzera p. t 
Z zagadnieh ustrojowych Polski. Ukazala siç ona w cza- 
sie wielkiej wojny w r. 1915, a miala na celu wykazaé, 2e przy-



czynq upadku dawnej Polski nie byîy jej wady ustrojowe. Bal
zer porôwnuje w tej pracy ustrdj Polski przedrozbiorowej 
z ustrojami innych paristw, takée panstw rozbiorczych, i do- 
chodzi do przekonania, ze ten uströj nie byl bynajmniej gorszy 
od wspölczesnego ustroju innych panstw europejskich, nie mögt 
byé zatem przyczynq upadku paiistwa polskiego, tq przyczynq 
byîa wedle Balzera zaborczoéé paristw s^siednich. Praca ta 
zatem wykazuje wiarç w naszq wlasnq zywotnosé. Praca ta, 
ktôra miala znaczenie nie tylko naukowe, ale i polityczne, jest 
jednq z najbardziej rozpowszechnionych rozpraw Balzera, do- 
czekata siç bowiem trzech wydah (1915, 1917, 1920) i tluma- 
czenia na jçzyk niemiecki. Wywolala ona oiywionq dyskusjç 
(Zakrzewski St., Konopczydski, Bobrzyhski), oddzialata na lite- 
raturç publicystyczn^, a literat Chotoniewski opart na tej pracy 
Balzera swojq wlasn^ p. t. Duch dziejöw Polski, w ktörej 
podkreéla posiannictwo mesjanistyczne Polski poérôd narodôw. 
Praca Balzera nie rozwiqzaia ostatecznie postawionej kwestji, 
ale ma tç zaslugç, iz na nowo jq poruszyîa i oéwietlila z no- 
wego punktu widzenia. Na podstawie wynikôw Balzera, mo2na 
stwierdzié, ze kwestja ustroju pailstwa, jakkolwiek bardzo do- 
niosla, nie jest jednak dla bytu panstwa decydujqca, rozstrzy- 
gaj^cym jest zawsze Charakter samego narodu.

Charakter po czçéci praktyczny, po czçéci naukowy, po- 
siada kilka artykuiôw, wzglçdnie rozprawek, jakie Balzer napisat 
po powstaniu nowego panstwa polskiego w roku 1919 i 1920, 
a ktôre dotyczq pewnych urzqdzed paristwowych. Balzer usi- 
lowal w nich nawiqzaé slusznie do dawnej tradycji dziejowej, 
przyczem jego wywody zostaly po czçéci uwienczone skutkiem 
pomyélnym, po czeSci nie zostaly przyjçte.

Niestety mimo tak doskonaiego znawstwa calej historji 
ustroju Polski, Balzer nie dal nauce dziela systematycznego, 
obejmujqcego caloéé przedmiotu. Jest to szkoda bardzo wielka, 
gdyi z poéréd uczonych polskich on przedewszystkiem do na- 
pisania tego dziela najbardziej byl powolany. Drogq imudnych 
badari doszedl on bowiem do swej wlasnej koncepcji i samo- 
dzielnego podzialu tej historji na okresy, a to zaleinie od sto- 
sunku, w jakim zostawaly do siebie dwa czynniki zasadnicze, 
czynnik panstwowy i spoieczny. On ustalil tresé wewnçtrznq 
tej nauki i on jej dal nazwç zewnçtrzn^ (historja ustroju Pol-
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ski). Tych zapatrywan swoich bronil Balzer w polemice z profe- 
sorem Kutrzebq. Odrywaly' go od tego dziela zasadniczego coraz 
to nowe, nasuwajqce siç mu zagadnienia, ktöre porywaly za sob$ 
jego umysl zywy, odrywaly go röwniez nader liczne obowiqzki 
zawodowe i praca organizacyjna dla dobra nauki; wstrzymywaly 
go za§ od przystqpienia do pracy nad tem dzielem, ktöre prze- 
ciez bylo marzeniem calego jego zycia, jego niezwykla sumien- 
noéc i skrupulatnoéé, ktöre budzily w nim wqtpliwoéci, czy 
rzeczywiécie moze juz do niej siç zabraö. Jego skrypta, nawet 
ostatnie z r. 1931, nawet w najmniejszym stopniu nie mogq zastqpiö 
tego braku, jak to sam Balzer stwierdzil. W nieznacznej tylko 
mierze moze zast^piö ten brakprzeglqd wykladöw uniwer- 
syteckich, jaki oglosil sam Balzer drukiem po raz pierwszy 
w r. 1905, majqc glöwnie na celu stwierdzenie pierwszeristwa 
pewnych myéli zasadniczych, co do ktörych latwo mögl byö 
uprzedzony przez innych autoröw, skoro wykladöw swych dru
kiem nie oglaszal. Praca ta doczekala siç dwöch dalszych, nie- 
zmienionych wydari w r. 1914 i 1922, zostala ogloszona takze 
w tlömaczeniu niemieckiem w r. 1905.

Jak wielu wybitnych historyköw, zwlaszcza w pözniejszym 
okresie zycia, zwracaî siç Balzer w koricowych latach 2ycia 
coraz widoczniej do filologji. Zawsze byl on zwolennikiem stu- 
djôw humanistycznych i bronil ich w sejmie galicyjskim przed 
atakami, myélal o slowniku wyrazen polskich dawnego prawa 
polskiego, praca nad indeksami do wydawnictwa Aktöw grodz- 
kich i ziernskich zapalala go do tej mysli, interesowal siç sprawq 
pisowni polskiej, przytem byl i w tym kierunku, jak w wielu innych, 
konserwatyst^ i zwalczal systemy, proponowane przez Akademjç 
Umiejçtnosci w Krakowie tudziez przez lingwistöw warszawskich. 
Calkiem wyraznie wkroczyl na pole filologji w dwöch swych 
pracach o znajomoéci greki u Kadlubka, ktöre przez zawodo- 
wych filologôw zostaly przyjçte z peinem uznaniem.

Ponad calq dzialalnoéé pisarsko-naukowq Balzera wyrasta, 
wedle mego zdania, jedno jego dzielo pomnikowe: Genealogja 
Piastöw. Jest to najwspanialszy wykwit jego pracy pisarskiej. 
Swieci ono jakby gwiazda pierwszorzçdnej wielkoéci i sily, owoc 
dlugoletnich poszukiwah i dociekah, oparty na glçbokich i wyczer- 
pujqcych studjach, dzielo, jakiem nie kazda nauka europejska moze 
siç poszczycié. Wywolalo ono powszechny zachwyt, a' autorowi
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przynioslo slawç i liczne nagrody. A zarazem przez to dzielo 
przemöwil przez usta Balzera caly naröd polski, oddal bowiem 
w tem dziele hold nalezny swej rodzimej dynastji.

Prace wydawnicze.

Bardzo wybitnym dzialem dzialalnoéci naukowej Balzera 
byla jego praca wydawnicza. Jak to bylo jego obyczajem, 
przygotowai siç on do tej pracy rzetelnie i przez dtuiszy okres 
czasu. Rozpoczql jq ogloszeniem w r. 1884 w tomie IV Monu- 
menta Poloniae historica dwöch mniejszych zabytköw XV stu- 
lecia. Przygotowaniem dla niego bylo rôwnieÉ sporzqdzanie 
indeksôw rzeczowych do tomôw XI—XV wydawnictwa Aktöw 
grodzkich i ziemskich wlatach 1886—1891, jakiego siç podjql 
na wezwanie Liskego. Ustalil on glöwne zasady sporz^dzania 
tych indeksôw, ktôrych potem przestrzegali jego kontynuato- 
rowie (Winiarz, Prochaska, Hejnosz). W roku 1891 oglosil 
wazny dla dziejöw prawa karnego w Polsce: Regestr zloczyri- 
côw grodu sanockiego z lat 1554—1638, ktöry moznaby 
nazwaé: Czarn^ ksiçgq sanockq. Okolo r. 1890 powziql zamiar 
ogloszenia zbioru ustaw polskich éredniowiecznych. Ten zamiar 
nurtowal w jego umyéle dlugie lata, objawial siç na zewnqtrz 
od czasu do czasu w pewnych pracach przygotowawczych, 
oglaszaniu regestöw tych ustaw, oglaszaniu pomniköw prawa 
partykularnego mazowieckiego, az wreszcie zakwitl owocem 
wspanialym: Corpus iuris Polonici, ktöre moze byé uwa- 
Éane, jako wzôr trudno osiqgalny umiejçtnosci edytorskiej, po- 
suniçtej do najwyzszych granic. Miloénik wzorowych edycyj 
z prawdziw^ rozkosz^ bierze to dzielo do rçki. Bylern najbliz- 
szym wspölpracownikiem Balzera w znoju nad tym pomniko- 
wem dzielem i sam wiem najlepiej, jak dlugo trwala nad niem 
praca, ile wymagala podrôzy, kosztôw, trudöw, ile trzeba bylo 
zwiedzié archiwôw i bibljotek, ile setek a nawet tysiçcy prze- 
wertowaé dawnych ksi^g, rçkopisôw, dokumentôw, ile siç 
trzeba byîo naélçczyé nad odczytywaniem niewyraznych liter, 
nad kopjowaniem i kolacjonowaniem, ile listôw z instrukcjami 
musial do mnie napisaô profesor Balzer i ile ja do niego mu- 
sialem przeslaé sprawozdah, ile klopotôw przysparzalo to wy- 
dawnictwo swemu zacnemu i niezapomnianemu opiekunowi, pro-



fesorowi Ulanowskiemu, ktöry zrzçdziî, zaiamywal rçce, ale 
w koricu siçgal do kasy Akademji, aby wydawnictwo popchnqé 
naprzöd. W ten sposôb narodzil siç ten kwiat, przez swq do- 
stojnosé i znöj, prawdziwie purpurowy, ktöremu nie wiem, czy 
jest röwny w Polsce, a niewiele zagran i c 4. Balzer marzyl zawsze 
o wydawnictwie ustaw polskich éredniowiecznych, stosunki tak 
siç utozyly, ze musial opracowywaé czasy nowsze Zygmunta 
Starego. Dotychczas ukazal siç tylko jeden tom 111 tego wydaw- 
nictwa i zeszyt pierwszy tomu IV. Niestety, przyszla wielka 
wojna, brak funduszöw, powszechny zastöj nauki i tak potrzebne 
i doniosle wydawnictwo utknçlo i niewiadomo, czy i kiedy sto
sunki na to pozwolq, aby znowu pchnqc je naprzöd.

Rok 1906, to byl punkt szczytowy akcji wydawniczej Bal
zera, potem nastçpuje jej stopniowe obnizenie. Tylko jeszcze 
w r. 1912 ukazaly siç dwa wydawnictwa mniejsze i mniej do
niosle, pomnik prawa procesowego ormiariskiego i opis wyboru 
krôla. Z koncern r. 1912 ten kierunek pracy zanika.

Wypada wyrazic na tem miejscu glçboki zal, ze nie bylo mu 
danem, oglosié ponownie Statutöw Kazimierza Wielkiego, 
wedle najnowszych wymogöw nauki, o ktörem to wydawnictwie 
marzyl niemal od samych poczqtköw swego zawodu naukowego, 
zapewne pod wplywem Bobrzyriskiego, i do ktörego poczynil 
wstçpne bardzo szczegôlowe przygotowania. Samo wydawnictwo 
mialo byé poprzedzone wstçpem, w ktörym Balzer mial zamiar 
przedstawié swéj pogl^d na genezç i Charakter tego pomnika 
prawnego. Interesowala go zwlaszcza kwestja wplywéw prawa 
rzymskiego na ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego i w tej 
sprawie prowadzil juz od r. 1926 ozywionq korespondencjç 
z prof. tyskowskim w Warszawie, tudziez prof. Taubenschla- 
giem w Krakowie. Potem zwröcil Balzer uwagç na wplyw sta
tutöw municypalnych wloskich, zwlaszcza bolonskich i padew- 
skich z XIII wieku, na to ustawodawstwo. Praca ta pozostala 
w rçkopisie i bçdzie ogloszona drukiem w tomie fil Pism po- 
émiertnych.

Nie mniejszy zal trzeba wyrazië, ze nie udalo siç Balze- 
rowi zrealizowaé drugiego swego bardzo donioslego zamyslu, 
Spisu urzçdnikôw z czasöw piastowskich. Myél tç 
przedstawil on na II Zjezdzie historykôw w r. 1890. Poczqtkowo 
mniemal, ze uda mu siç przeprowadzié to dzielo przy pomocy
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czlonkôw swego seminarjum, ulozyi nawet w tym celu odpo- 
wiedniq instrukcjç, ktörq otrzymywal kazdy wspôîpracownik, 
i rzeczywiécie rozdzielal tç pracç miçdzy swych uczniôw w ten 
sposôb, ze kazdy z nich mial rozpisac odnosne pozycje z pew- 
nego; oznaczonego wydawnictwa. Z czasem zaniechal Balzer 
tego przedsiçwziçcia, po czçsci oderwany innemi pracami, po 
cz^ci z powodu braku nalezytej pomocy.

Prace redakcyjne.

Dzialalnosc redaktorska Balzera byla rôwniez bardzo roz- 
winiçta. Rozpoczqt jq Balzer bardzo wczesnie, bo jako uczeri 
VIII klasy gimnazjalnej, w r. 1878 ogtosiî wyktady swego pro- 
fesora historji Jana Kruszyriskiego. Bardzo wydatnie wspôipra- 
cowal przy wydawnictwie A1 b u m u, jaki mlodziez polska ofia- 
rowala J. I. Kraszewskiemu w r. 1879, napisal do tego Albumu 
wierszowan^ przedmowç i oglosil w niem kilka swoich utworôw 
literackich. Pomijam mniej doniosle wydawnictwa, zaznaczyc 
jednak nalezy, ze redagowai przez cztery lata 1891 — 1894 
Kwartalnik Historyczny, t. j. roczniki V do VIII. Re- 
dagowal w latach 1901 — 1913 Biuletyn zagraniczny T o- 
warzystwa dla popierania nauki polskiej, Spra- 
wozdania tegoz Towarzystwa w latach 1901 — 1919, dwie 
ksiçgi pamiqtkowe uniwersytecki e, ksiçgç p a- 
miqtkowq ku czci Boles lawa Orzechowicza. Giôw- 
nym jednak tytulem jego zaslugi i slawy redaktorskiej sq Stu- 
djanad historji prawa polskiego. Powolal je Balzer 
do tycia w r. 1899. Domyélam siç, ze poszedl tu za wzorem 
niemieckim, ze mianowicie przykladem bylo dlan wydawnictwo 
prof. Ottona Gierkiego z Berlina : Untersuchungen zur deutschen 
Staats- und Rechtsgeschichte, zalozone w r. 1878. Na to wska- 
zywalaby nawet sama nazwa polska, wzorowana na niemieckiej. 
Doniosîosc Studjôw polegala na tem, ze byio to pierwsze 
w Polsce tego rodzaju wydawnictwo, maj^ce za zadanie skupic 
wszystkie prace z dziedziny historji prawa polskiego. Powtöre 
Studja zachçciiy innych uczonych do naéladownictwa. W ten 
sposôb powstal Pamiçtnik Hi s tory cz no-P r a wny, zalo- 
zony przez pisz^cego te siowa, w éwieré wieku potem (r. 1925). 
Poczqtki wydawnictwa Studjôw byly trudne, prenumeratorowie
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bardzo nieliczni. W byiej Galicyi rozesîal Balzer w maju i czerwcu 
1899, 3.000 prospektôw' miçdzy przedstawicieli inteligencji, 
z tego okoio 1.600 prospektôw miçdzy prawniköw. Na ten apel 
zgiosiio siç w Galicji 16 prenumeratorôw, wéréd nich 3 praw
niköw. Po pôlrocznej usilnej propagandzie dobil Balzer do cyfry 
40 prenumeratorôw. W ciqgu 35 lat ogiosil Balzer 13 tomôw 
peinych i pocz^tek tomu 14-go, ogôlem 43 prac, napisanych 
przez 27 autorôw, przewaznie ze Lwowa, czçsciowo takie 
z Krakowa, Poznania, Warszawy.

Prace krytyczne.

Sîusznie przywiqzywal Balzer wielk^ wagç do nalezytego 
informowania swiata naukowego i szerszej publicznoéci o ruchu 
naukowym, tudziez do nalezytej oceny pojawiaj^cych siç prac. 
Niewqtpliwie ten kierunek pracy naukowej nie przynosi autorowi 
wiçkszego rozglosu, ani tefc nie daje mu wiçkszego zadowolenia 
wewnçtrznego, niemniej jednak jest on nader potrzebny, a na- 
wet konieczny. I w tym kierunku rozwin^î Balzer wydatnq dzia- 
lalnosc, ktôra trwata przez lat 14 (1882—1895), a do szczytu 
natçzenia doszia w r. 1887, w tym roku napisal Balzer 26 re- 
cenzyj. Ogôlem dai Balzer nauce niemal sto ocen i recenzyj, 
wiçkszych lub mniejszych. Niektôre z nich urastajq do rozmia- 
rôw osobnej rozprawy. Ponadto przez lat piçé (1887—1891) 
oglaszal w Gazecie S^dowej Warszawskiej przeglqdy litera- 
tury prawa polskiego. Od r. 1895 wobec coraz bardziej 
potçzniejqcych zajçé naukowych, przestal zajmowac siç tym 
dzialem pracy naukowej, ustçpuj^c miejsca sitom mlodszym 
i tylko wyj^tkowo w latach pôzniejszych pojawiaîy siç oceny 
krytyczne prac naukowych, pochodz^ce z jego piôra.

P e d a g o g.

Balzer byî rôwnie znakomitym pedagogiem, jak uczonym. 
Pierwsze objawy zamilowania do pedagogji mozemy zauwaÉyé 
u niego, gdy byl jeszcze uczniem gimnazjalnym. Jego pierwsze 
utwory literackie, powiastka Strzeleccy (1873) i komedyjka 
Kiopoty Panicza (1877), byly ogioszone w czasopismach 
przeznaczonych dla mlodziezy, a nawet dla dzieci. Gdy jako
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uczeri i student musial zarabiaé przez udzielanie lekcyj, jego 
zamilowania i zdolnoéci pedagogiczne przez to wzrosiy i spo- 
tçgowaly siç.

Jego wyklady odznaczaty siç zawsze jasnosciq, écisloéciq, 
dokiadnosciq, posuniçtq do najdalszych granic. Wyglaszane 
z prawdziwem przejçciem, jçzykiem piçknym, peine swady robiiy 
na sluchaczach wielkie wrazenie. Piçkny hotd tym wykladom 
oddal uczen Balzera, poeta Zdzislaw Dçbicki w swoich Iskrach 
w popiele. W przemôwieniach publicznych, przeznaczonych 
dla dojrzalych siuchaczy, porywaî wszystkich swym zapalem, 
glçbokosciq myéli, piçknoéciq formy.

Balzer uznawal zasadç : repetitio est mater studiorum. Dla- 
tego w wykladach swych niejednokrotnie pewne donioélejsze 
zdania powtarzal, aby je lepiej wpoié w pamiçé siuchaczy. 
Wykiad nastçpny zaczynal czçsto krôtkq rekapitulacjq wykladu 
poprzedniego. W wykladach swoich uzywal z upodobaniem 
przykladôw, analogi], wywodôw filologicznych, nigdy natomiast 
nie uzywal dowcipôw, zartôw, dykteryjek. Dlatego wyklady jego 
mialy zawsze Charakter powazny. Môwil bez gestykulacji, tylko 
twarz, a zwlaszcza oczy plonçiy mu zapalem.

W swojem seminarjum uniwersyteckiem, ktôre prowadziî 
przez lat 44 (1888—1932), wyksztalcil dîugi szereg uczniôw, 
ktörzy po latach zajçli wybitne stanowiska naukowe, jako pro- 
fesorowie uniwersytetôw, szkél érednich, urzçdnicy archiwalni, 
bibljoteczni czy tez jako pracownicy paristwowi. Umial on prze- 
laé swôj zapal do nauki na swych uczniôw, zapalié ich do 
pracy naukowej, écislej, metodycznej, rzetelnej, wolnej od wszel- 
kiej bîyskotliwoéci i frazeologji, kladqc przy tem silny nacisk 
na czystoéé i poprawnoéé jçzyka. Pod tym wzglçdem wstçpo- 
wal Balzer w élady swego mistrza Ksawerego Liskego, a jego 
seminarjum bylo niejako kontynuacjq, jakkolwiek na innym wy- 
dziale, dziela Liskego. Bylo ono „seminarium“ w pelnem i naj- 
lepszem tego slowa znaczeniu, zakladem, z ktôrego wyrastali 
przyszli uczeni. System przyjçty przez Balzera polegaî na da- 
waniu tematôw écisle zrôdlowych, ktôre potem wszechstronnie 
omawiano. Mozna powiedzieé, 2e Balzer wyksztalcil trzy poko- 
lenia uczniôw, pocz^tkujqce czwarte pokolenie odumarl przed- 
wczesnie.
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Iloéé prac drukowanych, jakie wyszly z jego seminarjum, 
jest bardzo znaczna. Wlasnie celem publikacji tych rozpraw 
powolal do zycia osobne wydawnictwo p. t. Studja nad historjq. 
prawa polskiego. Spis uczniôw, ktôry sobiezestawiiem, obej- 
muje 58 nazwisk. Oczywiécie, nie sq to wszyscy czîonkowie jego 
seminarjum, bylo ich o wieie wiçcej, zestawiîem tylko najwy- 
bitniejszych. Nie wszyscy oni pozostali wierni nauce prawa 
polskiego, wielu przeszlo do innych dzialôw nauki, w ktörych 
zaslynçli jako wybitni uczeni, nawet do historji sztuki lub lite- 
ratury piçknej. Ale wszyscy oni otrzymali w seminarjum Balzera 
pierwszy chrzest naukowy, zapoznali siç ze sposobem i metod^ 
pracy naukowej, nauczyli siç naukç kochaé. A potem nieéli oni 
dalej w éwiat zasady swego Mistrza. Uiyto juz nazwy „szkola 
Balzera“, nazwa ta nie wydaje mi siç odpowiednia. Bylo to coS 
wiçcej nit szkola, raczej bylo to „bractwo albo röd Balzera“. 
éwiçte ognisko wiedzy, jakie Balzer zapalil w ich umyslach 
i sercach, Iqczy tych uczniôw, dzisiaj rozprôszonych po calej 
Polsce, w jednq caloéé. Im powierzyi Balzer sw^ wolç, aby nie 
pozwolili nigdy ognisku temu zagasnqé.

Czlonek Uni wer sytetu.

Rôwniez wydatn^ i rozleglq byla dzialalnosé Balzera jako 
czlonka Uniwersytetu. Po krôtkim okresie docentury (1885—1887), 
zostal profesorem nadzwyczajnym w r. 1887, a w r. 1890 pro- 
fesorem zwyczajnym historji prawa polskiego. Nominacja ta ma 
zarôwno dia wszechnicy Iwowskiej, jak i dla nauki historji prawa 
polskiego znaczenie o tyle doniosle, Se w ten sposôb ta galqz 
nauki zyskala swojq wlasnq, odrçbn^ katedrç. W Uniwersytecie 
Iwowskim wykladano wprawdzie historjç prawa polskiego juz 
od samego poczqtku XIX stulecia, jednakze zawsze jako przed- 
miot dodatkowy i uboczny.

Nalezy tu podkreélié z uznaniem ten fakt niezwykly, ze 
inicjatywa utworzenia pierwszej katedry historji prawa polskiego 
w Uniwersytecie Iwowskim wyszla od mlodziezy polskiej, 
w szczegôlnoéci od Kôlka Prawnikôw, istniejqcego w Ionie 
Czytelni Akademickiej. Kôlko to rozwinçlo bardzo energicznq 
w tym kierunku dzialalnosé w r. 1878. Zbieralo podpisy stu- 
dentôw na petycji do Sejmu krajowego, wezwaio do wspôl-
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dzialania mlodziez Uniwersytetu Jagiellohskiego w Krakowie, 
Izbç Adwokack^ we Lwowie, Towarzystwa Prawnicze. Pod 
wplywem tych staran Sejm krajowy zwrôcil siç do Rz^du z wnios- 
kiem o powoianie do zycia tej katedry, co tez Rzqd w r. 1881 
przyrzekl, obietnica ta zostala zrealizowana w r. 1887.

Balzer wykladal glôwnie historjç ustroju Polski, od czasu do 
czasu i proces cywilny. W r. 1894/5 powierzono mu wyklad historji 
ustroju Austrji, ktöry to wyklad prowadzil az do upadku dawnego 
paristwa austrjackiego (1918). Jego dzielo: Historja ustroju 
Austrji, ktöre doczekalo siç dwôch wydan (1899, 1908), jest 
w literaturze polskiej jedynem o tym przedmiocie, a jednem z naj- 
lepszych w literaturze niemieckiej. Dwukrotnie piastowal godnoSé 
dziekana w latach 1893 i 1914, a w roku 1895 godnoéé rek- 
torskq. W r. 1917 wybrano go po raz wtöry rektorem, propozycji 
tej jednak nie przyjqt, nie chcqc siç odrywaé od pracy naukowej.

Jako rektor zasiadal w Sejmie krajowym jako wirylista 
w r. 1895/6. Jako referent Komisji szkolnej zwalczal Balzer bar
dzo energicznie wniosek posla Rottera (1896), wystçpuj^c gor^co 
w obronie studjöw humanistycznych, a jego wnioski zostaly 
przyjçte przez Sejm.

Interesowal siç rôwniez kwestjq reformy egzaminöw doj- 
rzaloéci, wystçpuj<|c przeciwko zniesieniu tego egzaminu, wzglçd- 
nie przeciw zaciesnianiu jego zakresu. Kiedy poruszono kwestjç 
reformy studjöw prawnych, zabral glos, broniqc zwtaszcza nauki 
historji prawa, przed zarzutami i projektami, ktöre uwaial za 
niesluszne i nieuzasadnione. Zajmowal siç röwniei sprawq semi- 
narjöw prawniczych i spraw$ ich reformy.

Kiedy w zyciu uniwersyteckiem zaszla chwila przelomowa 
o donioslem znaczeniu dla narodu lub dla nauki, oczy wszyst- 
kich kolegôw zwracaly siç z zaufaniem ku Balzerowi, wierzqc, 
ze on wielkim swym rozumem, zapalem dla sprawy pospolitej, 
milosciq dla ojczyzny, znajdzie najlepsze rozwiqzanie. Jemu po- 
wierzano ulozenie odpowiednich odezw, ktöre byly z aplauzem 
przyjmowane. Tak siç stalo np., kiedy chodzilo o zalozenie nowego 
uniwersytetu ruskiego, wzglçdnie utrakwizacjç dotychczasowego.

Balzer byl röwniet autorem deklaracji, ogioszonej przez 
Uniwersytet z powodu zawarcia pokoju brzeskiego. Dnia 13 
lutego 1918 o godzinie 7 wieczorem odbylo siç w auli Uniwer
sytetu w starym gmachu zebranie wszystkich profesoréw i do-
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centöw, zaröwno czynnych, jak i bylych, tudziez czlonköw insty- 
tutöw uniwersyteckich, ktöre zagail ks. rektor dr. Kazimierz Wais, 
poczem zlozyl przewodnictwo w rçce seniora, znakomitego hi- 
storyka Tadeusza Wojciechowskiego. Nastçpnie referenci, to jest 
prof. Balzer i prof. Starzynski, przedstawili projekt odpowiedniej 
odezwy, t. j. Protest i Odezwç do Braci Ziem Polskich, zagrozo- 
nych oderwaniem przez traktat brzeski, ktôre z aplauzem zostaly 
przyjçte i przez wszystkich podpisane.

Niektöre jego referaty urastalÿ do znaczenia formalnych roz- 
praw, np. jego referat o nowej nazwie Uniwersytetu w panstwie 
polskiem. Kiedy wprowadzono nowy system egzaminöw rocznych 
na wydziale prawa, on ulozyl regulamin, ktöry zostal przyjety 
i przez komisje lat wytszych. Redagowal Ksiçgç Pamiqtkowq, 
ofiarowan^ przez Uniwersytet Iwowski Wszechnicy Jagiellori- 
skiej w piçésetlecie jej zaloienia i Ksiçgç Pami^tkowq Uniwersy- 
tetu Iwowskiego, ogioszon^ z okazji 250-lecia jego istnienia.

Po zgonie prof. Balasitsa objqi w r. 1915 stanowisko 
prezesa komisji egzaminacyjnej oddzialu prawno - historycznego, 
a w r. 1920 zostal prezesem komisji egzaminacyjnej dla stu- 
dentöw I roku praw. Jak wszystkie inne funkcje, pelnil Balzer 
i te czynnoéci w sposôb wzorowy, mozna powiedzieé, z pedan- 
tycznq sumiennoSciq. Cechowaly go Seisla przedmiotowoSö 
i bezstronnoSé, w stosunku do mlodzieiy byl wymagajqcym, 
ale sprawiedliwym, staral siç jq przyzwyczaic do sumiennosci 
i punktualnosci.

W administraeji uniwersyteckiej kierowal siç Balzer tq 
mySlq przewodniq, aby, ile moznoSci, tworzyö nowe katedry 
i zaklady, a z drugiej strony katedry i stanowiska uniwersyte- 
ckie juz istniej^ce obsadzaé kandydatami, jak najbardziej kwali- 
fikowanymi. Przytem nie ograniczal siç do potrzeb jedynie Wy- 
dzialu prawa, interesowal siç röwniez potrzebami Wydzialu 
filozoficznego i Bibljoteki Uniwersyteckiej. W tej ostatniej zostal 
powolany w r. 1896, dziçki inicjatywie i poparciu Balzera jako 
rektora, na amanuenta wybitny bibljotekarz dr. Jözef Korze
niowski.

Wielkq zaslugç zdobyl sobie Balzer przez to, ze podj^l 
zabiegi okolo stworzenia na Wydziale prawa drugiej katedry 
historji prawa polskiego, poéwiçconej specjalnie prawu pol- 
skiemu sqdowemu. Zabiegi te rozpocz^l Balzer jui za rzqdöw



22 P. Dobkowski

austrjackich, w r. 1911 po ukazaniu siç drugiego tomu mego 
Prawa prywatnego polskiego. Z natury rzeczy sziy one opornie, 
popierala je mlodziet polska, ktôrej delegacja, zlozona z ôwczes- 
nego przewodniczqcego Bibljoteki Sluchaczôw Prawa, Klaudjusza 
Zylskiego, Ludwika Ehrlicha, wtedy studenta IV roku praw, 
dzisiaj profesora Uniwersytetu J. K., i Stefana Wechslera-Wierz- 
bowskiego, dzisiaj naczelnika Wydzialu Prokuratorji Generalnej 
w Warszawie, w poczqtkach r. 1911 w sprawie potrzeb Uni
wersytetu, a miçdzy innemi w sprawie kreowania tej katedry, 
udala siç specjalnie do Wiednia i od szefa sekcji dr. Cwikliri- 
skiego, a potem od samego ministra oswiaty, hr. Stürgha uzy- 
skala przyrzeczenie utworzenia tej katedry. Jednakowot wybuch 
wojny w r. 1914 odwlôkl zalatwienie tej sprawy. Dopiero rz^d 
polski, za ministra prof. Jana Lukasiewicza, utworzyl w r. 1919 
drugq katedrç, powierzajqc jq piszqcemu te slowa. W ten spo
sôb zabiegi Balzera zostaly ostatecznie uwienczone pomyélnym 
wynikiem.

Balzer zyskal tez sobie znacznq zaslugç przez podjçcie 
inicjatywy i przeprowadzenie sprawy powolania na katedrç 
prawa rzymskiego, oprôznionq wskutek powolania prof. Piniri- 
skiego na urzqd namiestnika Galicji, wybitnego uczonego prof. 
Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego z Fryburga w Szwajcarji.

Zaslugç rôwniez Balzera bylo stworzenie katedry etnologji 
na wydziale filozoficznym Uniwersytetu Iwowskiego i powoianie 
na niç w r. 1908 wybitnego uczonego polskiego, Stanislawa 
Ciszewskiego. Po przelamaniu wielu trudnoéci, zostal Ciszew- 
ski mianowany w r. 1910 profesorem nadzwyczajnym. Nie- 
stety, mimo najdalej idçcej zyczliwoéci i ustçpliwoéci wobec 
zyczeri nowego profesora, i chçci zatrzymania go na Uniwer
sytecie, prof. Ciszewski z katedry w r. 1912 zrezygnowal. Nie 
bylo w tem najmniejszej winy Balzera, winç ponosii sam profesor 
Ciszewski, jego nadmierna drazliwoéé i zbyt wybujaiy indywi- 
dualizm. Jako nagrodç swoich zabiegôw i trudôw spotkal siç 
Balzer z pospolitym wypadkiem ludzkiej niewdziçcznoéci.

Z powstaniem nowego panstwa polskiego powstata rôw
niez kwestja uniwersytecka. Oprôcz dwôch dawnych uniwersy- 
tetôw, krakowskiego i Iwowskiego, powolano do Éycia dwa 
istniejqce jut dawniej uniwersytety, w Wilnie krôla Stefana Ba- 
torego i w Warszawie, a oprôcz tego zalozono nowy uniwer-
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sytet w Poznaniu. Jednakze radosé z odzyskania wlasnego pari- 
stwa, pçd do rozrostu, byly tak wielkie, ze myslano poza tymi 
piçcioma o zalozeniu jeszcze dalszych uniwersytetöw, jak po- 
morskiego w Toruniu, slaskiego w Katowicach, w Lodzi. Balzer 
byl przeciwnikiem tych nowych kreacyj, byl on zapatrywania, 
ze lepiej jest poprzestaé na mniejszej liczbie uniwersytetöw, 
dobrze zaopatrzonych zaröwno w sily fachowe, jak i w érodki 
naukowe, anizeli tworzyé nowe wszechnice, slabe pod jednym 
i drugim wzglçdem. Ostatecznie w spoleczenstwie przewaiyta 
ta druga opinja. Rôwniez sceptycznie zapatrywat siç Balzer na 
uniwersytety prywatne, Wolnq Wszechnicç w Warszawie i kato- 
licki Uniwersytet w Lublinie.

Balzer byl röwniei przeciwnikiem Iqczenia przez jednego 
profesora funkcyj urzçdowych w kilku wszechnicach, uwazaj^c 
slusznie, ze taka kumulacja musi siç odbié w sposôb ujemny 
na nauce i nauczaniu.

Balzer byl zasadniczym przeciwnikiem skryptôw uniwersy- 
teckich. Uwaial, ze tywe slowo znaczy wiçcej anizeli skrypt, 
wymagal, aby student uczçszczal na wykiady i uczyl siç przez 
sluchanie i z wlasnych zapiskôw. Obawial siç, ze skrypta nigdy 
nie bçdq calkiem écisle i wierne, ze zawieraé bçdq wiele mylek, 
a nadto, ii odwodzq studentôw od uczçszczania na wykiady. 
Dlatego w kilku swoich referatach wystqpil bardzo stanowczo 
przeciw wydawaniu skryptôw. Na ostatnie wydanie skryptôw, 
dokonane przez Bibljotekç Sîuchaczôw Prawa w r. 1931, pod 
wplywem usilnych nalegah wprawdzie siç zgodzil, ale rychlo 
przekonal siç o pewnych usterkach i dlatego zastrzegl wyraznie 
i zobowiqzal solennie Rodzinç i Zarz^d Towarzystwa Nauko- 
wego, aby nie pozwoliîy nigdy na ogloszenie skryptôw tych po 
jego zgonie drukiem.

Wypada wspomnieé o jeszcze jednej funkcji urzçdowo- 
profesorskiej Balzera, t. j. o jego funkcji jako promotora przy 
promocjach doktorskich. Wedle dawnego systemu austrjackiego, 
stopien doktora, mianowicie praw, byl czçsty, dlatego tet i pro- 
mocje byly liczne. Jakkolwiek Uniwersytet Iwowski posiadal 
wérôd swych profesorôw wielu znakomitych mowcôw i jakkolwiek 
niektôrzy profesorowie umieli formuîç sponsji doktorskiej na pa- 
miçé, to jednak zaden z nich nie wyglaszal tych sîôw z takq pre- 
cyzjq i tak po mistrzowsku, jak wlasnie Balzer. Slowa wyplywaly
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z ust jego jakby toczone. Dlatego sluchalo siç tych slôw tak 
piçknie wypowiadanych i röwnie piçknych pod wzglçdem treéci 
z prawdziwq przyjemnoéciq.

Archiwista.

Po Liskem objql Balzer od 1 sierpnia w r. 1891, dyrekturç 
Archiwum krajowego aktôw grodzkich i ziemskich, obecnie 
nosz^cego nazwç urzçdowq: Archiwum Panstwowe. Do tego sta- 
nowiska zyskal Balzer odpowiednie przygotowanie, byl bowiem 
aplikantem tego archiwum od 1 marca 1880 do 30 wrzesnia 1881, 
a ponadto byl aplikantem archiwum krakowskiego od 1 paz- 
dziernika 1881 do 1 lipca 1882, zaprawiajqc siç do sluzby 
archiwalnej pod kierownictwem Bobrzynskiego.

Archiwum Iwowskie, podobnie jak krakowskie, ktôre zosta- 
waîo wôwczas pod dyrekcjq prof. Piekosinskiego, zorganizowane 
ustawq krajowq z r. 1877, staîo siç oérodkiem oiywionego ruchu 
archiwalno naukowego. Balzer pojmowal archiwum przedewszyst- 
kiem jako warstat pracy naukowej, jako skarbnicç materjalôw zrô- 
dlowych, majacych tworzyé podstawç dla badah naukowych. Tym 
wzglçdom czysto naukowym podporzqdkowywaî on wzglçdy 
fachowe konserwatorsko-archiwalne. To tez najlepszych swoich 
uczniôw promowal Balzer pocz^tkowo na aplikantôw, potem 
w miarç moznoéci na adjunktôw archiwalnych. Dobieral sobie 
wspôlpracownikôw czysto naukowych, dlatego poziom naukowy 
archiwum stal bardzo wysoko, a archiwum bylo za jego czasôw 
prawdziwq éwiqtyniq nauki, w ktôrej zdala od walk zyciowych, 
w ciszy poza grubemi murami klasztornemi pracowali urzçdnicy, 
oddani calkowicie i niepodzielnie szczytnej sluébie nauki, ludzie 
o wielkich nazwiskach naukowych, a nader skromnych wyma- 
ganiach iyciowych, otaczajqcy peln<[ uczucia opiek^ czcigodne 
pomniki naszej przeszloéci dziejowej, ludzie czçsto nierozu- 
miani przez szeroki ogôl, ktôry spogl^dal na nich rzadko z po- 
dziwem, a czçéciej z poblazliwem zdziwieniem. Byli to praw- 
dziwi stratnicy dawnych éwiçtoéci, powierzonych ich pieczy 
przez minione wieki (sacrosanctum depositum). Zdaje siç, ze to 
pokolenie archiwistôw znajduje siç jui na wymarciu, a ich miejsce 
zaczynajq zajmowaé fachowcy, „spece“, technicy konserwator- 
sko-archiwalni.
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Znam wiele archiwôw i bibljotek, ale émiato mogç stwierdzic, 
ze tak czystej i wznioslej atmosfery naukowej, jaka panowala 
w tem archiwum, nigdzie juz potem nie znalazlem. W tej wlaénie 
atmosferze spçdzitem 20 lat mego zycia, moze najpiçkniejszych, 
najpierw jako aplikant, potem jako adjunkt (1896—1916).

W literaturze naukowej Balzer pierwszy podal w swej pracy 
o kancelarjach i aktach grodzkich (1881), podzial i nale- 
±yte okreélenie rozmaitych rodzajöw ksiqg sqdowych. Rozprawa ta 
zachçcila mlodszych pracownikôw do kontynuowania tych badan. 
Jako dyrektor archiwum Balzer nie byt formalist^, starat siç 
sciqgnqé do archiwum najwiçksz^ liczbç pracownikôw nauko
wych, ulatwial im, ile moinoéci, poszukiwania. Wiem n. p., ze 
bez jego Éyczliwej pomocy slynna ksiqzka Wladyslawa Loziri- 
skiego „Prawem i lewem“, nie byiaby doszla do skutku, a po- 
dobnie i cenna rozprawa zrôdlowa prof. Piotra Stebelskiego 
o procesie kryminalnym KapuScinskiego i Wiéniowskiego. Balzer 
popieral wydawnictwa naukowe, oparte na materjale archiwalnym, 
pomnikowe wydawnictwo Aktôw grodzkich i ziemskich 
otaczat zawsze zyczliwq troskliwoéciq, dziewiçé wielkich ponad 
sto-arkuszowych tomôw tego wydawnictwa (XVI—XXV) okazato 
siç za jego dyrektury. Ale do poszukiwah archiwalnych, 
maj^cych schlebiac jedynie prôznoéci rodzinnej, odnosil siç 
z chtodnq rezerwq.

Plan naukowego uporz^dkowania archiwum przejqt Balzer, 
zdaje siç, od swego poprzednika Liskego. Byl to plan zakre- 
slony na bardzo rozlegtq skalç i wymagal bardzo wielu lat pracy. 
Rezultaty nie daly siç zatem odrazu zauwazyé, ale czçéciowo 
mamy jut owoc tych dlugoletnich, imudnych zabiegôw. S$ to 
regesty najwa2niejszych aktôw (oblat) Iwowskich, przemyskich, 
sanockich, halickich, wypisane z piçciu tysiçcy ksi^g, a takze spisy 
urzçdnikôw ziemi przemyskiej. Za kierownictwa Balzera powiçkszyl 
siç znacznie zasôb archiwaljôw o liczne depozyty gmin wiej- 
skich i miejskich (dyplomy, pergaminy, ksiçgi sqdowe, akty 
papierowe), o akta sqdowe polityczne ruchôw niepodlegioécio- 
wych polskich w obrçbie dawnej Galicji z lat 1830, 1846, 
1848, 1863.

Archiwum uzyskalo nadto wôwczas nader bogaty zbiôr 
metryk gruntowych, t. zw. jôzefihskiej z r. 1789 i t. zw. fran- 
ciszkanskiej z r. 1820, obejmuj^cy okolo 12 tysiçcy tomôw.

3



Inicjatywa oddania tego zbioru w depozyt archiwalny wy- 
szla od Kola konserwatorôw Galicji Wschodniej, a zwlaszcza 
od przewodniczqcego tego Koîa, prof. Ludwika Finkla, ktöry przez 
przeprowadzenie tej akcji zyskaî sobie wielkq zasîugç. Po raz 
pierwszy myél ta zostala poruszona w piémie tegoz Kola 
z dnia 31 lipca 1903, ktôre wystçpowaîo jako poérednik 
miçdzy Wydzialem krajowym i DyrekcjQ Archiwum z jednej 
a Dyrekcjq Skarbu z drugiej strony. Rokowania przedluzaîy 
siç, czçsciowo z powodu stanowiska Wydzialu krajowego, 
ktöry nie chcial poniesé z tego powodu zadnych kosztôw. 
Ostatecznie wszelkie przeszkody zostaly usuniçte. Rzqd zgo- 
dzil siç na oddanie tego jedynego w swoim rodzaju zbioru, 
nadzwyczaj cennego dia badah historycznych i historyczno-go- 
spodarczych, w depozyt Archiwum krajowemu. Z ramienia rzqdu 
kierowal tq sprawq starszy radca Dyrekcji Skarbu we Lwowie, 
Franciszek Pamula i jego zastçpca, radca Michal Gross. Archi
wum krajowe otrzymalo ten zbiör jedynie jako depozyt i mu- 
siaîo wystawic rewers, w ktôrym Dyrekcja zobowiqzuje siç 
udzielaé na kazde wezwanie wladz rzqdowych bezplatnie wszel- 
kich wyjaénien, wyciqgôw i odpisôw, dozwalac wglqdu w te 
akta, dozwalaé na branie z nich odpisôw i na kazde wezwanie 
ksiçgi te zwrôcié.

Do dnia dzisiejszego pamiçtam, jak w niewielkiej drewnianej 
izdebce, skleconej umyélnie w tym celu, w wielkiej sieni gmachu 
skarbowego przy placu Clowym, wsrôd tumanôw kurzu, za 
dwoma nawrotami, najpierw w ciqgu 6 tygodni, w miesiqcach 
sierpniu i wrzeéniu 1907, potem w czasie od 1 sierpnia do 13 
pazdziernika 1908, dokonalem wedle wskazôwek Balzera, przy 
pomocy studenta praw Mieczyslawa Emlera, podjçcia tego do- 
nioslego depozytu w ilosci 11092 fascykuléw od wladz skarbo- 
wych na rzecz archiwum krajowego. Na szczçkie te tumany 
kurzu nie zaszkodzily moim plucom.

Balzer interesowalsiçrôwniezsprawami Archiwum miej- 
skiego we Lwowie, a zwlaszcza kwestjq jego pomieszczenia, 
ktôre bylo oplakane. W r. 1905 z inicjatywy dr. Rutowskiego ze- 
bralo siç grono kierownikéw archiwôw i bibljotek Iwowskich, ktôre 
stwierdziwszy smutny stan lokalu archiwalnego, poruszylo myél 
przeniesienia zbiorôw archiwalnych miejskich do tak zwanej baszty 
prochowej, znajdujqcej siç na walach gubernatorskich, ktôra miala
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byé odpowiednio zrekonstruowana. Odnoény memorjaî, wystoso- 
wany do Rady miasta Lwowà, zostal napisany przez é. p. Franciszka 
Jaworskiego, ale Balzer przerobil go niemal calkowicie, moie byé 
zatem uwazany za wspôlautora tego memorjalu. Balzer ten memo- 
rjal rôwniei podpisal. Niestety, projekt ten nie zostal zrealizowany.

Balzer byl réwniez czlonkiem austrjackiej Paristwowej 
Rady Archiwalnej we Wiedniu, zorganizowanej postanowie- 
niem cesarskiem z dnia 9 listopada 1894. Do tej Rady zostal po- 
woiany jako czlonek zwyczajny dnia 22 lutego 1908 na okres piç- 
cioletni, a po uplywie tego okresu zostal 25 maja 1913 znowu 
pôwolany na lat piçé. W r. 1918 odnowienie mandatu nie moglo 
wiçcej nast^pié. W posiedzeniach tej Rady Balzer udzialu nie bral.

Kiedy w r. 1919 powolano w nowem paiistwie polskiem 
do Éycia na wzôr Rady Archiwalnej austrjackiej, Paristwowq 
Radç Archiwaln^ polskq, Balzer jako dyrektor archiwum 
ziemskiego, stal siç jej czlonkiem z urzçdu. Nie bral wprawdzie 
udzialu w posiedzeniach tej Rady, po czçéci z powodu nawalu 
zajçé, po czçéci z powodu zdrowia nie zbyt juz sposobnego, 
jednakze opracowal na wezwanie wladz kilka projektôw w spra- 
wach archiwalnych, jak np. w r. 1923 dwie obszerne opinje 
o projekcie nowej ustawy o archiwach paiistwowych, o pro- 
jekcie rozporzqdzenia o oplatach archiwalnych, o regulaminach 
archiwalnych. Za te wlaénie swoje zaslugi na polu archiwistyki, 
otrzymal Balzer 25 maja 1928 zloty krzyz zaslugi.

Kiedy w okresie wojennym powolano w samym poczqtku 
roku 1915 z inicjatywy dr. Stefana Vrtel-Wierczyriskiego, obec- 
nego dyrektora Bibljoteki Uniwersyteckiej w Poznaniu, do tycia 
najpierw we Wiedniu, potem we Lwowie, „Po 1 ski e Archiwum 
w o j e n n e“, ktôrego zadaniem bylo zbieraé wszelkiego rodzaju 
pomniki, odnosz^ce siç do wielkiej wojny, o ile one tyczyly siç 
ziem polskich, Balzer byl jednym z pierwszych, ktôrzy ocenili 
odrazu naleiycie wielkq doniosloéé tego przedsiçwziçcia i udzielil 
mu wszelkiej pomocy i poparcia. Odmôwil wprawdzie stanow- 
czo przyjçcia przewodnictwa Komitetu, byl jednakze czlonkiem 
Komitetu honorowego. Z jego inicjatywy udzielilo Towarzystwo 
dla popierania nauki polskiej Archiwum wojennemu dwukrotnie 
wydatnej subwencji.

Balzer byl takte czlonkiem krajowego Grona konserwator- 
skiego Galicji wschodniej. Byl rôwniet czlonkiem Kuratorjum,
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powolanego do czuwania nad zbiorami Orzechowicza, ofiarowa- 
nemi na rzecz miasta Lwowa.

Kiedy w r. 1906 rozpoczçto w Bibljotece fundacji Wiktora 
hr. Baworowskiego pracç nad sporzqdzeniem naukowego kata- 
logu rçkopisôw, Wydzial krajowy jako wladza nadzorcza fun- 
dacji, chcqc mieé pewnoéé, czy praca ta jest wykonywana 
w sposôb, odpowiadajqcy pod kaZdym wzglçdem wymaganiom 
naukowym, zwrôcil siç do Balzera pismem z dnia 31 marca 1906 
z proébq, aby sporz^dzon^ juZ czçsé katalogu przegl^dn^t i wy- 
razil swq opinjç wzglçdnie wnioski co do sposobu dalszego 
prowadzenia tej pracy. Praca ta byla prowadzona przez öwczes- 
nego bibljotekarza s. p. Edwarda Naganowskiego, jednakZe z po
wodu choroby i rychlego jego zgonu, opracowanie katalogu nie 
poczynilo znaczniejszych postçpôw.

W dalszych latach Zycia powröcit Balzer raz jeszcze do 
dziedziny archiwistyki, od ktôrej rozpocz^l swq pracç naukow^. 
Jego wielkie dzielo p. t. Skarbiec i archiwum koronne 
w dobie przedjagielloriskiej (1917, str. 626), wykazuje 
zwykle autorowi cechy, nadzwyczajn^ skrupulatnoéô i wielo- 
stronnosc, zawiera caly szereg uwag i spostrzeZen bardzo cie- 
kawych i donioslych, znakomite niektöre ekskursy, jak np. o naj- 
dawniejszych urzçdnikach skarbu i kancelarji ksiqZçcej. W pracy 
swej dochodzi Balzer do rezultatu, ze zaröwno skarbiec jak 
i archiwum byly stale miejscowo polqczone ze skarbcem i ar
chiwum kapituly krakowskiej, a przytem, Ze archiwum bylo 
pojmowane jako czçsé skladowa skarbca w znaczeniu obszer- 
niejszem. Wyodrçbnienie od skarbca kapitulnego mialo nast^pic 
w r. 1385. Jakkolwiek praca ta nie wypowiedziala ostatniego 
slowa o danym przedmiocie, glöwnie z powodu szczuplej 
stosunkowo podstawy zrödlowej, na jakiej siç opierala (inwen- 
tarz koronny w wydaniu Rykaczewskiego z r. 1862), to jednak 
zaslugq Balzera pozostanie, Ze zamierzyl zbadac i rozpatrzec 
w tej pracy pytanie bardzo doniosle, zaröwno dla naszej 
przeszlosci, jak i dla archiwistyki polskiej, i zachçcit przez to 
innych uczonych do pracy na tem polu. Rzeczywiscie po tej 
pracy pojawil siç caly szereg dalszych prac z tego zakresu, jak 
Abdona Klodzinskiego, Stanislawa Ptaszyckiego, Stanislawa 
Kçtrzyhskiego, Jözefa Siemiehskiego i innych.
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Qbywatel.

Balzer byî nie tylko gîçbokim i zrôwnowaionym uczonym, 
posiadaî takze serce gorqce, byî gorecym patrjote polskim. We 
wszystkich donioélejszych okazjach narodowych zabieraî gîos, 
poczewszy od wiersza dedykowanego J. I. Kraszewskiemu, 
w Albumie Mlodziety Akademickiej Iwowskiej (1879). Liczba jego 
przemôwieh jest bardzo znaczna, jego mowa grunwaldzka (1910) 
wznosi siç na wyzyny szczytnej miîoéci ojczyzny i wiary 
w sprawiedliwoéé dziejowe. Wobec myéli przeniesienia zbiorôw 
Raperswilskich do Lwowa (1910), zajeî Balzer stanowisko prze- 
ciwne, nie chcec naraÉaé zbiorôw tych na niebezpieczehstwo, 
jakiemu mogîyby uledz we Lwowie.

Szerokiem echem odbiîo siç w caîym swiecie sîowiahskim 
mçzne wystepienie Balzera w r. 1897, skierowane przeciw nieuza- 
sadnionym zarzutom profesora Teodora Mommsena z Ber- 
lina o ntëszoéci kultury sîowiahskiej i barbarzyristwie Sîowian. 
Mommsen ogîosiî w dzienniku wiederiskim „Neue Freie Presse“ 
odezwç p. t. An die Deutschen in Österreich, ktôra byîa wywo- 
îana ostremi walkami politycznemi, jakie wôwczas w Austrji 
rozgorzaîy, gîôwnie miçdzy Niemcami a Czechami. Ostre, a nie- 
sprawiedliwe sîowa uzyte w tej odezwie przez Mommsena, 
wywoîaîy gorecy protest Balzera. Jego list otwarty, ogîoszony 
po polsku, tudzie2 w tîumaczeniu czeskiem i niemieckiem, roz- 
szedî siç w wielu tysiecach egzemplarzy i zjednaî autorowi za- 
sîuione uznanie i obywatelstwo honorowe dwôch miast czeskich : 
Pardubice i Lany (1898). Podobnie wystepiî w r. 1907 przeciw 
nieuzasadnionym zarzutom sîynnego pisarzaBjörnsterna Björn- 
sona, ktôry zarzucaî Polakom ucisk narodowoéciowy Ukrairicôw.

Prawdziwe wdziçcznoéé caîego narodu polskiego zaskarbiî 
sobie Balzer przez obronç praw Polski doMorskiego Oka wo
bec roszczen wçgierskich. Do obrony tej przygotowaî siç nader 
sumiennie i wszechstronnie. Przeprowadziî szczegôîowe poszuki- 
wania w archiwach, odbywaî czçste i dîugie narady, zarôwno 
z wysokimi dostojnikami urzçdowymi, jak i z uczonymi. Chociai 
wîadaî doskonale jçzykiem niemieckim, w ktôrym miaî przema- 
wiaé, przecieÉ prowadziî dla wiçkszej wprawy, czçste konwer- 
sacje z germaniste prof. Ryszardem Wernerem. Nie tylko przy- 
gotowanie do obrony, ale i sam akt obrony, byî prace nader
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wyczerpujqcq i zmudnq, obrona zajçla piçé posiedzeri s^dowych 
(27 do 31 sierpnia 1902). W obronie obral Balzer drogç dowodu 
negatywnego, poddawaî dokumenty, przedstawiane przez rz^d 
wçgierski, szczegôîowej i bystrej krytyce i wykazywaî, ze nie 
stanowiq one dowodu na korzysé Wçgier, lecz przeciwnie, po- 
pieraj4 niejednokrotnie tezç polskq. Obrona Balzera, gruntowna, 
wyczerpujqca, oparta na doskonalej znajomosci caiego rôino- 
rodnego materjalu zrôdlowego, dokumentowego, kartograficznego 
i literackiego, wygloszona wzorowq niemczyznq i z prawdziwym 
zapalem, wywarta wielkie wraienie na calent spoleczerîstwie 
polskiem a takie i obcem, pisma polskie i zagraniczne peine byîy 
zachwytu nad tq obronq. Z okazji tej obrony otrzymal Balzer liczne 
dowody uznania, ktôre przyjmowal ze zwyktq sobie skromnosci^. 
W liécie do Kijeriskiego (1902) pisze: „Jezeli kiedy, to w tym 
wypadku, mialem sposobnosé stwierdzié, jak wielkq potçgq jest 
miloéé. Cala siia moich wywodôw, o ile byla, zrodzila siç stqd, 
zem siç sprawq przejql, zem wierzyî w jej éwiçtoéé, zem jq 
ukochal. 2em jq zas ukochal, w tem zadna moja zasluga, bo 
inaczej ani byé nie powinno, ani nie moglo“.

W ten sposôb obronil Balzer w r. 1902 ten piçkny zak^tek gôr- 
skiej przyrody. Formalnie obronil go dla Galicji, materjalnie jednak 
dla caiego narodu polskiego i dla przyszlego panstwa polskiego.

Od chwili tego procesu, Zakopane stalo siç drugq obok 
Lwowa miejscowoéciq w Polsce, najécislej z osob^ i nazwiskiem 
Balzera zwiqzanq. Towarzystwo Tatrzanskie wybralo go swym 
czlonkiem honorowym, Rada Miejska w Zakopanem nazwala 
szosç, prowadzqcq z Zakopanego do Morskiego Oka, szosq 
Oswalda Balzera. Jest wniosek (od r. 1925), aby gimnazjum 
w Zakopanem nazwaé jego imieniem, nawet zwîoki jego chciano 
do Zakopanego sprowadzié i tam pochowaé.

Organizator nauki.
Towarzystwo dla popierania nauki polskiej.

Pod koniec r. 1900 powolal Balzer do iycia Towarzystwo 
dla popierania nauki polskiej. Zadaniem Towarzystwa bylo zgro- 
madzenie funduszôw, celem umozliwienia wiçkszego rozwoju 
nauki polskiej. Zgodnie z tem zadaniem czlonkowie Towarzy
stwa rozpadali siç na pewne kategorje, optacaj^ce wkladki jedno-



P. Dqbkowski 31

razowe lub roczne rozmaitej wysokosci. Wielka rozpiçtoSc tych 
wkîadek, od 200 koron jédnorazowo do 1 korony rocznie, umo- 
zliwiala wciqgniçcie do wspôldzialania szerokich warstw spo- 
leczeristwa, takze ubozszych. Liczba czlonkôw przewyzszala 
nawet cyfrç tysiqca. Dziaîalnosé Towarzystwa rozwijaia siç 
gîôwnie w kierunku wydawniczym. W ciqgu 20 lat swego 
istnienia Towarzystwo, oprôcz rocznych bardzo starannie i wy- 
czerpujqco redagowanych Sprawozdari, tudziez zagranicznego 
Biuletynu i kilku okolicznoéciowych broszur, ogiosiio 64 prac 
w 69 tomach. Wirôd tych publikacyj znajdujemy szereg wydaw- 
nictw zaröwno wiçkszych rozmiarami, jak i donioélejszych tresciq, 
a nadto dwutomowq, wspanialq Ksiçgç Pamiqtkowq ku 
czci Boleslawa Orzechowicza (1916). Oprôcz tej dzia- 
ialnosci wydawniczej, udzielaio Towarzystwo doSé czçsto sub- 
wencji autorom i instytucjom na poparcie celôw naukowych.

W r. 1917 prowadzilo Towarzystwo, nawiqzujqc do pracy 
Balzera z r. 1910, akcjç w sprawie ustalenia zasad pisowni pol
skiej, wystçpujqc w tym kierunku przeciw niektôrym uchwalom 
Akademji Umiejçtnosci w Krakowie. W r. 1903 podjçlo Towa
rzystwo bardzo doniosiq inicjatywç w kierunku zakladania bi- 
bljotek prowincjonalnych w dawnej Galicji. Uzasadnienie tej mysli 
i sposôb jej przeprowadzenia opracowal Balzer w memorjale p. t. 
W sprawie zalozenia bibljotek publicznych w waz- 
niejszych miastach p ro w i n cy on alny ch. W tym celu roz- 
poczçio Towarzystwo zbieranie ksi^zek i innych materjaîôw bibljo- 
tecznych dla przyszlych bibljotek tudziez akcjç okoio zebrania 
odpowiednich funduszôw. Akcja w kierunku pierwszym rozwinçla 
siç bardzo piçknie, Towarzystwo zdolalo zgromadzié okolo 40 
tysiçcy tomôw, w tem bardzo wiele cennych czasopism nau
kowych i literackich, bogaty zbiôr literatury emigracyjnej. Caly 
ten zbiôr, wraz z doktadnym inwentarzem, odstqpiîo Towarzy
stwo Naukowe w r. 1923 jako depozyt Towarzystwu Bibljoteki 
Publicznej w Lucku na Wolyniu, upowazniajqc Zarz^d Bibljo
teki do udzielania dubletôw swym bibljotekom filjalnym w Krze- 
miericu, Rôwnem i Wiodzimierzu.

Wtaéciwym kierownikiem i dusz^ calego Towarzystwa byl 
Balzer wiceprezes. Mimo catej atencji, jakq otaczal Maleckiego 
jako prezesa Towarzystwa, Matecki, jezeli mogç siç tak wy- 
razié, zawiôdl nadzieje Balzera. Towarzystwem zajmowal siç
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bardzo niewiele, mam nawet takie wrazenie, Ée nie przywiqzy- 
waî do jego dziaîalnoéci wiçkszego znaczenia. Tem gorçcej 
sîuzyî Towarzystwu Balzer, nazywaî je swoim najukochanszym 
i najmîodszym Benjaminkiem, byî niewyczerpany w pomysîach, 
aby zdobyé dla Towarzystwa jak najwiçksze fundusze, zabiegaî 
o subwencje u rozmaitych wîadz, bankôw, osôb prywatnych. 
Korzystaî z najrozmaitszych okazyj, nominacji nowych kolegôw- 
profesorôw, poiegnania ustçpuj^cych, zaélubin w swej rodzinie. 
Urz^dzaî odczyty na korzysé Towarzystwa. Jego wierny przy- 
jaciel, radca Eugenjusz Swoboda tak sobie dworuje z Balzera: 
„I nauka polska nie wyszîa z tej sprawy bez korzyéci. Jej repre- 
zentant (t. j. Balzer) poszedl z naîadowanemi kieszeniami do 
domu, pozabierawszy na jej rzecz ostatnie grajcary od swoich 
komilitonôw. Balzer, môwi dalej Swoboda, staî siç postrachem 
naszych dzieci. Powymyélaî, ogîosiî po gazetach jakieé projekty 
ciekawe, nakîada na nas obowqzki pamiçtania w testamentach 
o jakichs celach publicznych“. Jest to aluzja do artykuîu Bal
zera p. t. Miljony na cele narodowe (1913).

Towarzystwo rozwijaîo siç coraz piçkniej. Zawdziçczaîo 
ono ten rozwöj w znacznej mierze grupie ludzi, ktôrych na- 
zywam: „Przyjaciele Warszawscy“. Byî to wcale liczny 
zastçp ludzi, zwiqzanych z Balzerem wçzîami bqdz to osobistej, 
b^dz to ideowej sympatji, wspierali oni Towarzystwo moralnie 
i materjalnie, gîôwnie przez jednanie nowych czîonkôw. Na ich 
czoîo wysunqî siç mecenas Stanislaw Van der Noot Kijenski, 
czîowiek o gorqcem sercu i wielki patrjota.

Do rozwoju Towarzystwa przyczyniîy siç rôwniel dele- 
gatury Towarzystwa. Gçsta ich sieé pokryîa nie tylko caî^ 
ôwczesnq Galicjç i inne kraje monarchji austrjackiej, jak à^sk ; 
dziaîaîy one i zagranicq, w Szwajcarji, Francji, Niemczech. 
Te placôwki Towarzystwa byîy rozsiane po caîem imperjum 
rosyjskiem, istniaîy nie tylko w Krôlestwie Polskiem, ale i na 
Podolu, Ukrainie, Besarabji, Litwie, Zmudzi, Biaîej Rusi, w In- 
flantach i dalej w Rôsji europejskiej i azjatyckiej. Istniaîy one 
w Baku, Charbinie, docieraîy do brzegôw Oceanu Spokojnego, 
do Wîadywostoku. Dla tamtejszych kolonji polskich Towa
rzystwo staîo siç symbolem i wyrazicielem polskoéci. Z dumq, 
ale i z gorycz^ pisaî Balzer (1903), ze Wîadywostok daî Towa-
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rzystwu dwôch . cztonkôw zatozycieli, t. j. tyle, ile ich daîy 
Towarzystwu polskie Ateny (t. j. Kraköw).

Skuteczna dziatalnoéé Towarzystwa zjednaia mu pow- 
szechne uznanie, wtedy juz powstaty wielkie fundacje Bolestawa 
Orzechowicza i fundacja Wtadystawa Gozdowskiego, ustano- 
wiona dnia 24 lutego 1914, nie möwiqc o wielu innych mniej- 
szych. Objawem zaufania do Towarzystwa byty zastrzezenia, 
umieszczane w statutach nowopowstaj^cych towarzystw, ze ma- 
jqtek ich na wypadek rozwi^zania ma przypaéé na rzecz Towarzy
stwa popierania nauki polskiej. Powstawaty nowe Towarzystwa, 
wzorujqce siç na naszem, delegat Towarzystwa miat zasiadac 
w Radzie Narodowej (1914). Powstat projekt, aby Towarzystwo 
urzqdzato perjodyczne zjazdy naukowe, z rozmaitych dziedzin 
wiedzy i w rozmaitych miastach polskich. Oparte na swych za- 
stugach i szerokiej popularnoéci, byto Towarzystwo na najlep- 
szej drodze, aby z lokalnego Iwowskiego staé siç towarzystwem 
ogölno-polskiem i zywym i zywotnym t^cznikiem miçdzy naukq 
a catem spoteczenstwem. Tymczasem zaszedt w dziejach Towa
rzystwa zwrot.

Towarzystwo Naukowe.

Po dwudziestu latach przystqpit Balzer do przeksztatcenia 
Towarzystwa popierania nauki polskiej w organizacjç naukowq 
rzçdu wyzszego, w Towarzystwo naukowe, ztozone wytqcznie 
z uczonych jako cztonköw. Zapewne sam Balzer nie byt tak 
bardzo pochopny do przeksztatcania wtasnego swego dzieta, 
z ktörem siç zzyt i ktôre posiadato popularnoéé w szerokich 
kotach spoteczenstwa, ale zachçcat go usilnie do tego Bolestaw 
Orzechowicz. W artykule IV swego aktu fundacyjnego z 25 
marca 1916 pisat on: „Wyrazam przytem zyczenie, azeby 
we Lwowie powstalo Towarzystwo Naukowe, a cata niniejsza 
fundacja stata siç zawi<[zkiem i podstaw^ materjaln^ „Towa
rzystwa Naukowego we Lwowie“ przez stosowne przeksztat- 
cenie istniej^cego obecnie Towarzystwa dla popierania nauki 
polskiej“. Niewqtpliwie oddziatywat w tej sprawie röwniez na- 
cisk ze strony niektörych uczonych Iwowskich, ktörzy dqzyli 
röwniez do stworzenia we Lwowie podobnej organizacji (Sta
nislaw Zakrzewski, Jan Ptaénik).
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Jak zwykle, dokonaî Balzer tej przemiany po dojrzatym 
namysle i wedle planu szczegôîowo z göry opracowanego. Po- 
czqtkowo wahaî siç co do nazwy tego nowego Towarzystwa. 
Myslat o nazwie : „Instytut Naukowy“, ostatecznie jednak ustalil 
nazwç „Towarzystwo Naukowe“. Pierwszy zawi^zek czîonkôw 
Towarzystwa tworzyli czîonkowie Akademji Umiejçtnosci w Kra- 
kowie, czynni i korespondenci, ktörzy byli zamieszkali we Lwo
wie. Bylo ich razem 26. Ci tedy czlonkowie, zgromadziwszy 
siç razem dnia 18 czerwca 1920, kooptowali dalsze grono 
czîonkôw. Liczba czîonkôw, czynnych i przybranych, miejsco- 
wych i zamiejscowych, w pierwszym roku istnienia Towarzystwa 
wynosiîa Iqcznie 129, w ciqgu lat nastçpnych ta liczba stop- 
niowo rosîa, chociaz w tempie bardzo umiarkowanem i wy
nosiîa z koncern roku 1933 — 233.

Projekt zatozenia Towarzystwa Naukowego wywoîaî z roz- 
maitych stron pewne sprzeciwy. Jedni (np. prof. Finkel) radzili 
zalozyc raczej zwiqzek Towarzystw naukowych, inni (np. pro- 
fesor Halban Alfred) doradzali zwiqzanie nowego Towarzystwa 
z fundacjq narodow^ im. Ossoliriskich. Balzer przeprowadzit 
swôj wîasny projekt i miat trafnq intuicjç, gdyz nowe Towa
rzystwo rozwinçîo siç jeszcze éwietniej, anizeli pierwsze.

Przez peînych lat 12 byl Balzer jego prezesem i kierownikiem 
duchowym, a ponadto najpilniejszym pracownikiem. Nie spuszczal 
nigdy z oka naczelnych celöw Towarzystwa, a rôwnoczeénie 
pamiçtaî o najmniejszych drobiazgach. Umiaî dobieraé sobie 
wspôîpracownikôw, oddanych jego idei, umiaî ich do pracy 
zachçcaé, a nawet przynaglaé. Rozwôj Towarzystwa byî za jego 
prezesury niezwykle swietny. Przedstawiono w ciqgu 12 lat 
prawie 700 referatôw ze wszystkich dziedzin wiedzy i ogîoszono 
drukiem przeszîo 150 prac i wydawnictw, rôwniez ze wszystkich 
dziedzin wiedzy. Coraz bardziej postçpuj^cy rozwôj wzbudzaî 
tem samem coraz wiçksze zaufanie spoîeczeristwa do tej insty- 
tucji naukowej. Zaczçîy pîynqé coraz hojniejsze zapisy, jak adwo- 
kata Jana Jôzefa Wierzbowskiego, a zwîaszcza i przedewszyst- 
kiem Boleslawa Orzechowicza, ktôry ostatecznie testamentem 
z 31 lipca 1927 swôj duzy maj^tek Kalnikôw, w powiecie mo- 
scickim poîozony, zapisaî na wîasnosc Towarzystwu.

Towarzystwo Naukowe zawdziçczaîo swôj rozwôj, podobnie 
jak pierwsze Towarzystwo, miçdzy innemi staîoéci jego kierow-



nictwa. Przez caly bowiem okres 12 lat do chwili zgonu Bal
zera, prezydjum Towarzystwa pozostalo niezmienione, a w Za- 
rzqdzie zmiany byîy nader rzadkie i wywotane koniecznosciq.

Porôwnanie obu Towarzystw.

Dwa zatem Towarzystwa powolal do zycia Balzer: Towa
rzystwo dla popierania nauki polskiej (1901 — 1920) i Towa
rzystwo Naukowe (1921). Dzieje pierwszego sq juz zamkniçte, 
drugie istnieje. Wobec uplywu dluzszego przeciqgu czasu istnieje 
pewna perspektywa czasowa i nasuwa siç moznoéé czynienia 
porôwnan i wnioskôw. Oba towarzystwa mialy cele écisle nau
kowe i pozostaly stale im wierne. Dzialalnosé ich naukowa 
wykazuje pewne podobieristwa, ale takze i pewne röznice. 
Objawiala siç ta dzialalnoéc w obu towarzystwach glôwnie 
w publikacji wydawnictw. Juz w pierwszem towarzystwie stWo- 
rzono pewne typy zasadnicze wydawnictw, ktöre zostaly przy- 
jçte i w drugiem.

W Towarzystwie Naukowem ruch naukowy znalazl ujécie 
w nader licznych odczytach (referatach), przedstawianych na 
posiedzeniach miesiçcznych trzech wydzialöw i jednej sekcji, 
czego w Towarzystwie pierwszem nie bylo. Natomiast w towa
rzystwie drugiem zamarla niemal caikowicie akcja subwencjono- 
wania prac naukowych, nieraz bardzo cennych, ktôra w towa
rzystwie pierwszem znacznie byla rozwiniçta. Zamarla rôwniez 
akcja okolo gromadzenia materjaléw bibljotecznych i funduszôw 
celem zalozenia bibljotek prowincjonalnych, chociaz akcja ta 
bardzo byla i jest potrzebna i moglaby byé nadal prowadzona.

I pod wzglçdem osobowym zachodzq znaczne rôznice 
miçdzy oboma towarzystwami. Towarzystwo naukowe z natury 
rzeczy opiera siç o szczuple stosunkowo grono uczonych pol- 
skich, glôwnie miejscowych Iwowskich, a zwiqzek jego z calem 
spoleczenstwem nie jest tak silny. Inaczej Towarzystwo pierwsze. 
Jednq wlaénie z jego cech dodatnich byl ten staly kontakt 
z calem spoleczenstwem polskiem. Uwazano sobie za zaszczyt 
byé czlonkiem Towarzystwa popierania nauki polskiej i przez 
to przyczyniaé siç do rozwoju nauki, stqd znaczna iloéé czlonköw 
i delegatôw. To bylo dzielem wlaénie Towarzystwa dawnego, 
ze dziçki niemu zrozumienie donioslosci nauki zataczalo w spo-
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leczehstwie krçgi coraz szersze. Coraz czçéciej w spisach czlon- 
kôw czytaîo siç nazwiska, nie tylko z warstw intelektualnych, 
ale i nazwiska kupcôw i rzemieélnikôw polskich. Nawet czytel- 
nictwo naukowe przez to wérôd spoleczenstwa roslo, gdyi 
czlonkowie w zamian za swe wkladki, mieli prawo do poboru 
premji bezplatnej z wydawnictw Towarzystwa do wysokoéci swej 
wkladki.

C z 1 o w i e k.
Jako czlowiek jaénial Balzer niepospolitemi cnotami. Jego 

pracowitoéc byla niezrôwnana. Moze jeden tylko Antoni Pro- 
chaska, diugoletni kustosz Archiwum krajowego, môgl siç z nim 
pod tym wzglçdem mierzyé. Latem i zim$, bez wzglçdu na po- 
godç, o godzinie 8 rano szedi do Archiwum, tam bowiem bylo 
jego miejsce pracy. W Archiwum powstaly niemal wszystkie 
jego dziela, tam odbywal narady w sprawach obu Towarzystw 
naukowych, tam tez odbywaly siç prawidiowo posiedzenia 
zarz^du. Grube mury klasztorne, przez ktôre nie dochodzily 
krzyki zycia codziennego, piçkne sklepienia, tysi^ce starych 
ksiqg, ktôre liczyiy po kilkaset lat, uspasabialy specjalnie do 
pracy. Dlatego slusznie zrobiono, ze w Archiwum dorçczono 
mu ksiçgç pamiqtkow^ na jego czeéé opracowan^. Sqdzç takze, 
ze byloby rzeczq siusznq, aby biurko, przy ktôrem tyle lat pra- 
cowai, otoczyô jako zabytek szczegôln^ troskliwosciq. Pracowitoéc 
Balzera oddziatywaia samym przykladem na otoczenie i na jego 
uczniôw. Gdy widzieliémy niezmordowanq pracç swego profe- 
sora, wstyd nam bylo, nie staraé siç iéé w jego élady.

Balzer, jako prawdziwy uczony, byl czlowiekiem nader skrom- 
nym. Dla siebie nie wymagal wiele od zycia, nie dqzyl do god- 
nosci i zaszczytôw, nigdy o nie sam siç nie ubiegal, one to 
raczej same go szukaly. Unikal zewnçtrznych, ceremonjalnych 
wystçpôw, nigdy nikomu siç nie narzucaî, raczej przeciwnie, 
sam rad w cierî siç usuwai.

Mialem sposobnoéé obserwowaé jego stosunek do Bole- 
stawa Orzechowicza, ktôry byl dobrodziejem Towarzystwa. 
Ale jego ofiary na rzecz Towarzystwa plynçly z wlasnego 
jego przekonania i chçci, Balzer byl tak skrupulatny, ze nigdy 
najlzejszem slôwkiem o tç pomoc siç nie przymawial, a zawsze 
siç trwozyl o to, aby nie daé nawet cienia pozoru, ze w tym
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kierunku na Orzechowicza oddziaiywai. I to wîaénie glçboko 
ujçio Orzechowicza, ktöry w pewnym okresie czasu niemal co 
rok zglaszai siç do Archiwum ze swym zaufanym przyjacielem, 
czcigodnym mecenasem dr. Leonardem Tarnawskim z Przemyéla. 
Okazywali gotowy juz dokument darowizny, uîozony przez 
dr. Tarnawskiego, i prosili o podpis, a dr. Prochaska lub 
dr. Polaczköwna podpisywali jako éwiadkowie.

Byly to piçkne chwile, gdy ci trzej mçtowie : Balzer, Orze- 
chowicz, Tarnawski, wiekiem pochyleni, jednq szczytnq myélq 
sluzenia nauce przejçci i ze sobq duchowo zespoleni, schodzili 
siç w rôwnie szanownym przybytku nauki i o jej rozwoju myéleli.

Sam do przesady skromny, skromnymi siç tylko otaczaî. 
Nie znosil ludzi prötnych i narzucajqcych siç. Tak zwykle do nas 
möwil: „pracujcie, praca sama winna wam byé nagrodq, nie 
myilcie o korzyéciach materjalnych, o stanowiskach, ani nawet 
o slawie. Ludzie sami was odnajd^ i uznaj^ wasze zaslugi“.

Balzer byî czlowiekiem bardzo uczynnym, pomagat wielu 
ludziom, a najbardziej swym uczniom, wielu z nich jemu zaw- 
dziçcza swq krescytywç. Ale môwié o tem nie lubiî i rzeczy 
takie okiywal tajemnicq.

Byl szczerym katolikiem, czîowiekiem religijnym z przeko- 
nania i z tradycji rodzinnej. Stal pilnie na straiy, aby w wy- 
dawnictwach Towarzystwa nie pojawialy siç zadne uwagi, ktôre 
moglyby obrazié uczucia religijne spoieczehstwa. Kiedy w roku 
1932 stala siç aktualna reforma prawa malzeriskiego, zabrai 
glos w „Pr^dzie“ lubelskim, wystçpujqc w sposôb stanowczy 
przeciwko rozwodom.

Poczucie wçzlôw kolezeriskich bylo u Balzera bardzo roz- 
winiçte. Jego stosunki z kolegami z lawy szkolnej byly zawsze 
écisie i serdeczne. Mial wielu kolegôw, ktôrzy potem w spole- 
czehstwie zajçli stanowiska wybitne. Uczçszczal pilnie na ze- 
brania kolezenskie, doroczne i miesiçczne, ozywial je swoim 
temperamentem i humorem. Jego serdeczny przyjaciel, radca 
Kazimierz Hemerling pisze, 2e „na zebraniu najbardziej swywolil 
Balzer“. Z posiedzenia kole2enskiego z dnia 2 lutego 1914 na- 
pisal Balzer sprawozdanie laciiîskie, peine humoru i dowcipnych 
zwrotôw, ktôrego zakonczenie zwrôcone do kolegôw, niejawi4- 
cych siç na zebraniach, wzorowane jest na éredniowiecznych 
pozwach polskich.
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Zwiqzany byî Balzer scisle ze Lwowem. Przybyî do Lwowa 
jako kilkunastoletni chîopiec, uczen I klasy gimnazjalnej, i po- 
zostaî w tem miescie juz do samego zgonu przez lat 64. Nie chciaî 
go porzucic, gdy po powstaniu panstwa polskiego usilnie i kil- 
kakrotnie starano siç go sciqgnqé do Warszawy. Kiedy utwo- 
rzono w r. 1918 katedrç historji prawa polskiego w Uniwer- 
sytecie warszawskim, pomyélano przedewszystkiem o Balzerze. 
Jednakze odstqpiono z czasem od tej myéli, nie chcqc pozbawiac 
Uniwersytetu Iwowskiego tak wybitnej siîy naukowej i zdajqc 
sobie sprawç z silnych i licznych wçzîôw, jakie Balzera Iqczyly 
ze Lwowem, a z drugiej strony z licznych niewygôd, jakie wôw- 
czas przedstawiaî pobyt w Warszawie. Ofiarowywano mu na- 
czelnq dyrekturç archiwôw panstwowych, prezesurç najwyzszego 
trybunalu, trybunalu stanu, godnosc ministra oéwiecenia. Wszyst- 
sie te zaszczytne propozycje odrzucaî, uwazajqc sîusznie, ze nie 
powinien porzucaé miasta, w ktôrem uplynçla przewazna czçsc 
jego zycia i instytucyj naukowych przez siebie stworzonych.

Cechq charakterystycznq Balzera byîa pewna, ze siç tak 
wyrazç, cierpliwoéé czy wytrwaîoéé, zarôwno zyciowa, jak 
naukowa. Objawiaîa siç ona w dqzeniu do dîugotrwaîoéci pew- 
nych zajçé. Nie przerzucaî siç dorywczo od jednego zajçcia do 
drugiego. Docentem i profesorem byî przez lat 48, seminarjum 
prowadziî przez lat 44, dyrektorem Archiwum byî lat 42, kierowni- 
kiem obu zaîozonych przez siebie Towarzystw przez lat 33, 
prezesem komisji egzaminacyjnej przez lat 18. Studja nad historjq 
prawa polskiego redagowaî przez lat 35, we Lwowie mieszkaî 
lat 64.

Obcq i przeciwnq jego naturze byîa wszelka pobieznosc 
i pospiech, dlatego nad pracami swemi trawiî caîe lata, nim je 
na widok publiczny przedstawiî. Zyskiwaîa na tem ich grun- 
townoÉé i starannoéé. Z drugiej strony zywoéé jego usposobie- 
nia nie pozwalaîa mu zasklepiaé siç nad jednym tylko zagadnie- 
niem, stqd poszîo, ze nad kilku tematami pracowaî rôwnolegle. 
Do pracy habilitacyjnej o genezie trybunaîu koronnego przygo- 
towywaî siç przez lat 5, rzecz o narzazie pisaî przez lat 4, 
o Kadîubku przez lat 10, nad prawem ormianskiem w Polsce 
pracowaî przez lat 5, nad kwestjq Unji Polski z Litwq pra
cowaî od r. 1913 do konca zycia czyli lat 20. Myél podjçcia 
wydawnictwa ustaw polskich powziqî juz w r. 1890, a zreali-
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zowal jq w Corpus iuris Polonici po 16 latach. O wydawnictwie 
Statutôw Kazimierza W. ïaczql myéleé w r. 1919, niestety pracy 
tej nie dokonal. System zatem pracy Balzera polegal na tem, 
ie byly w jego umyéle, jakby pewne ukryte prqdy, ktôre trwaly 
nawet po lat kilkadziesi<|t, ktôre od czasu do czasu objawiaîy 
siç na powierzchni jego dziaialnoéci naukowej jak^s pracq 
wiçkszq lub mniejszq, ktôre wzajemnie siç ze sob^ krzyzowaty; 
jeden kierunek to bral gôrç, to przycichai, ale umysl Balzera 
nie chcial spoczqé, dopôki pytania calkowicie nie rozwiqzat.

Dzisiaj, kiedy uplynql zaledwie rok jeden od dnia zgonu 
Balzera, zawczeénie byioby niewqtpliwie wydawaé o nim i jego 
pracy sqd stanowczy i ostateczny. Jednatøe jestem przekonany, 
ze im bardziej zwiçkszaô siç bçdzie okres czasu, dzielqcy po- 
tomnych od chwili jego zgonu, tem bardziej jego postaé bçdzie 
rosta i potçzniala i uroénie z czasem do znaczenia symbolu 
wzglçdnie pomnika. Po wielu latach ustali siç sqd, iz w drugiej 
polowie XIX i w pierwszej polowie XX wieku zyl we Lwowie 
Oswald Balzer, mqt wielki umysîem, charakterem i sercem, 
ktôry przez prace swe wlasne, swych uczniôw i organizacje, 
jakie dla nauki stworzyl, zasluzyl na miano Pomnozyciela 
nauki polskiej.


