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NORDLUNDB, KGBBNHAVN



Overlandvasenskommissionen for Kgbenhavn
samt Kgbenhavns m. fl. amtsradskredse.
Kendelse af 12. marts 1959 i sag 586.

Brande. (Palagt vandforsyningsanlag at skaffe
en ejendomsbesidder vand ved boring pd hans
ejendom, jfr. 8 6 nr. 5 i lov nr. 54 af31. marts
1926 om vandforsyningsanleg). Ejeren E af en
landbrugsejendom indklagede fallesudvalget for
vandindvinding ved Sjelsg V i anledning af, at
ejendommens vandforsyning pa grund af V’s
pumpninger var blevet mangelfuld. Ved land-
vaesenskommissionskendelse blev det péalagt V
at udrede erstatning til E. Udtalt af overland-
vasenskommissionen, hvortil V havde anket
med péstand om frifindelse, at det fandtes bedst
stemmende med synspunkterne i § 6 nr. 5 i
loven om vandforsyningsanlag, at det palagdes
V, forsavidt V ikke métte foretreekke at drage
omsorg for at levere E vandveerksvand, at ud-
fore boring pa E’s ejendom, hvorved der skulle
skaffes det forngdne vand til husholdningsbrug
samt til gardens drift.

Af sag nr. 586 (Fellesudvalget for Vandindvin-
ding ved Sjelsg mod direkter Egon Elarrsen,
Lille Hvedehavegérd, Ussergd) fremgik, at ind-
steevnte den 29. oktober 1957 havde tilskrevet
feellesudvalget, ... at den omstendighed, at
vandspejlet i hans ejendoms brgnd gennem de
sidste 2-3 &r var sunket s meget, at kun en
brgkdel af ejendommens vandforbrug kunne
deekkes fra egen brgnd, medens resten maétte
hentes i Ussergd by, matte ses i forbindelse med
Gentofte kommunes vandindvinding pa Sjelse-
egnen, hvorfor han bad oplyst, om man fandt
anledning til forngden afhjelpning.

Gentofte kommunes tekniske forvaltning sva-
rede den 15. november 1957, at man den 4. s.m.
havde foretaget pejling i ejendommens brgnd
og herved konstateret:

Afstand fra brenddeksel til vandspejl 15,35 m
Afstand fra branddeksel til bund af brend

1575 m
Den 9. december 1948 havde man pa foranled-
ning af en klage fra den tidligere ejer af ejen-
dommen foretaget en pejling med resultatet
henholdsvis 15,30 m og 15,70 m. Da man ikke
kunne se bort fra den mulighed, at de af feelles-
udvalget for vandindvinding ved Sjelsg fore-
tagne oppumpninger var medvirkende arsag til
den allerede pa dette tidspunkt Kkonstaterede
lave vandstand i ejendommens brgnd, havde
man tilbudt ejeren at medvirke til vandmang-
lens afhjeelpning ved at lade udfgre en boring i
brgnden, hvilket tiloud pégaldende imidlertid
ikke gjorde brug af. Uanset at der var hengaet
sd lang tid siden da, kunne man efter omstaen-
dighederne vedsta det dengang fremsatte tilbud
og altsd nu medvirke til vandmanglens af-
hjelpning ved at bekoste udferelsen af en 3”
boring i brenden fart til kalken pd betingelse af,
at der for fellesudvalgets regning pa ejendom-
men blev tinglyst erklering om, at ejeren her-
ved frafaldt ethvert krav pa faellesudvalget som
folge af de vandindvindingsforanstaltninger,
som til dato var udfart.

Anleag til oppumpning og eventuel filtrering
af vandet skulle bekostes af ejeren og var felles-
udvalget uvedkommende___



Indstevnte indgav herefter den 21. januar
1958 klage til den i henhold til lov nr. 54 af 31.
marts 1926 af indenrigsministeriet nedsatte
kombinerede landvasenskommission af 23. ja-
nuar 1932 med pastand om, at faellesudvalget
kendtes pligtig ... at foretage de forngdne af-
hjeelpningsforanstaltninger uden udgift for ham
og uden forpligtelse til at afgive friggrende
deklarationer for feellesudvalget, hvorhos dette
pastodes kendt pligtig at yde erstatning for
vandtilfgrsel til ejendommen, kr. 5,00 daglig fra
1. december 1957 at regne samt at betale vand-
afgift til Ussergd - forelgbig opgjort til kr.
27,00.

I en skrivelse af 19. marts 1958 til kommissi-
onen udtalte fellesudvalget fglgende:

Ved det afgivne tilbud havde man fundet det
rimeligt at kraeve tinglyst en deklaration til fri-
garelse af feellesudvalgets forpligtelser, idet an-
legget efter den foresléede andring ville kunne
tdle de vandspejlsseenkninger, som fallesud-
valgets pumpninger i henhold til kendelsen vil
kunne forarsage.

Man kunne ikke se nogen begrundelse for at
betale erstatning for vandtilfgrsel til ejendom-
men med s kort varsel, ndr vandmanglen kunne
have veeret afhjulpet allerede i 1949.

Man ville ikke kunne patage sig nogen pligt
til drift og vedligeholdelse af de anleg, som
matte blive udfert til ejendommens forsyning
med vand. ...

I landveesenskommissionens kendelse af 3.
september 1958 siges det: Under den siden
Sjeelsgvarkets idriftsettelse skete vandindvin-
ding, herunder fra de senere kildepladser ved
Mortenstrup og Ullergd, er der sket en gradvis
senkning af grundvandstanden i kalkunder-
grunden, der efter de af Gentofte kommunes
tekniske forvaltning givne oplysninger an-
drager: ...

Vandspejlet i branden er falgelig sunket ca.
1.7 m siden 1934.

Medens grundvandstanden i de dybtliggende
vandfgrende lag, hvorfra fallesudvalgets vand-
indvinding foregar, oprindeligt har staet noget
hgjere end brgndens vandspejl ved Lille Hvede-
havegérd, er den nu sunket til et niveau, der
meget nar svarer til brendens nuveerende vand-
stand, der samtidig som anfart er sunket ca.
17 m.

Det mé efter alt foreliggende anses for over-
vejende sandsynligt, at den af fellesudvalget
foretagne vandindvinding, gennem den herved
opstéede vandspejlssenkning, har skadet bran-
den pa Lille Hvedehavegard, hvis tilstremning
ma antages i hvert fald delvis at veere sket ved
tilsivning fra de dybtliggende lag med hgjt vand-
spejl.

Fellesudvalget vil herefter vaere at anse som
erstatningspligtig.

Det ma endvidere anses for efter forholdene
mest hensigtsmessigt, at den skete skade af-
hjeelpes ved udfgrelse af en 76 mm boring til de
vandfgrende lag i kalkundergrunden, der pa
stedet ma antages at ligge i kote ca. -f20, hvor-
for boredybden af en sédan boring, udfert i
ejendommens brgnd, ma forventes at blive om-
kring 40 m. Endvidere vil det veaere ngdvendigt
at senke ejendommens pumpeanleg, for at
dette kan oppumpe vandet fra en ny boring.

Omkostningerne ved navnte arbejder kan
efter oplysning fra kommissionens teknisk sag-
kyndige anslas til omkring 4.000 kr.

Kommissionen bestemmer herefter, under
hensyntagen til det foreliggende om &rsagsfor-
holdet til skaden, til de pastdede ulemper, som
denne har forvoldt ved ejendommens forsyning
med vand, samt til den forbedring, som udfg-
relsen af en ny boring igvrigt matte anses at
tilfere ejendommen, at den ejeren af Lille



Hvedehavegard tilkommende erstatning fast-
settes til 4.000 kr,, hvilken erstatning betales af
feellesudvalget for vandindvinding ved Sjelsg.

Til nevnte erstatnings udbetaling skal falles-
udvalget veere berettiget til at kreeve panthaveres
og andre berettigedes samtykke.

Der er ved narveerende kendelses afgerelse
ikke taget stilling til et eventuelt szrligt erstat-
ningskrav for ulemper, safremt vandet i en ny
boring skulle vise sig at have vesentligt starre
jernindhold end vandet i den eksisterende brgnd,
hvorfor det skal std ejeren af Lille Hvedehave-
gard frit senere at indbringe et sddant spargs-
mal for landvasenskommissionen til dennes af-
garelse.

Kendelsen blev af fallesudvalget indanket
for overlandveaesenskommissionen med pastand
om frifindelse. Indstaevnte péstod erstatningen
forhgjet.

Det siges i overlandvasenskommissionens ken-
delse af 12. marts 1959:

Overlandveesenskommissionen tiltreder det i

Overlandvaesenskommissionen for Kabenhavn
samt Kabenhavns m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 22. maj 1959.

Vand IV. (Skade ved grundvandsseenkningfor-
anlediget af vandindvinding, jfr. 8 6 nr. 5 i lov
nr. 54 af31. marts 1926 om vandforsyningsanleg).
Erstatning tilkendt for udgifter til foranstalt-
ninger til afhjeelpning af skader ved kommunes
vandindvinding. Erstatning kunne ikke ydes for
udgifter til ggdskning og kalkning, der udgjorde
forbedring af jordens tilstand uden forbindelse
med afhjelpning af skader. Der matte endvi-
dere ske fradrag for blivende forbedringer af
ejendommen forarsaget af den skete grund-
vandssankning.

Af sag nr. 582 - Slangerup menighedsrad og
proprieteer Otto Hansen samt gardejer Arne

kendelsen udtalte om, at fellesudvalgets vand-
indvinding gennem vandspejlsaenkning har ska-
det brgnden.

Overlandveesenskommissionen  finder  det
imidlertid mest stemmende med synspunkterne i
86 nr. 5i loven om vandforsyningsanlaeg, at det
paleegges udvalget, for sa vidt det ikke maétte
foretreekke at drage omsorg for at levere ind-
steevnte vandvaerksvand, at udfgre en boring
pa ejendommen til de vandfgrende lag i kalk-
undergrunden. Boringen skal kunne skaffe det
forngdne vand til husholdningsbrug samt til
gardens drift som sadvanligt landbrug. Anlaget
skal forsynes med filter, sdledes at jernindholdet
hgjst bliver 0,5 mg pr. liter. Anleget ferdig-
geres inden 3 maneder. Endvidere betaler ud-
valget inden samme frist 300 kr. til @ndring af
pumper, hvorimod der, ogsa under hensyn til,
at der opnas nogen forbedring, ikke igvrigt
findes anledning til at yde yderligere erstatning.
I overensstemmelse hermed vil kendelsen veere
at &ndre.

Poulsen mod Kgbenhavns kommune - fremgik,
at appellanterne kraevede erstatning hos kom-
munen i anledning af de skader, der formen-
tes pafert deres jorder ved de af kommunen
foretagne pumpninger i Slangerupegnen. Appel-
lanterne pastod endvidere kommunen tilpligtet
at sgrge for behgrigt vandingssted til kreatu-
rerne, idet man i sd henseende gjorde geeldende,
at kreaturerne ikke kunne drikke vandet fra
Graese 3, da dette vand var sterkt forurenet, og
at dette skyldtes kommunens pumpninger, der
havde bevirket, at dens vandfgring var blevet
mindre. Det siges i over/andvasenskommissio-
nens kendelse af22. maj 1959: ...

Om kreaturvandingen péa kirkeengen er det
oplyst, at Kgbenhavns vandforsyning i henhold



til et for landvaesenskommissionen indgaet for-
lig i 1941, jfr. tillegskendelse 10 af 4. december
1941, har etableret 2 vandingssteder, det ene
ved uddybning af en eksisterende greft fra
Graese A over det areal, som vandforsyningen
har eksproprieret til anleg af kildepladser, det
andet ved anleg af en rgrledning fra den og
under ovennavnte areal til kildepladser. Rar-
ledningen og graften har en sddan dybde, at der
altid vil std vand i de to vandingssteder. Disse
fandtes ved besigtigelsen at veere s& godt som
helt sammenfaldne som fglge af kreaturernes
feerdsel.

Rent bortset fra, om det skulle kunne antages,
at de ankende matte have noget retsbeskyttet
krav pé adgang til kreaturvanding fra det offent-
lige vandlgb Graese A, m& overlandvasenskom-
missionen efter de tilvejebragte oplysninger
legge til grund, at der ikke pa noget tidspunkt
har veeret for lidt vand til kreaturvanding; her-
efter, og idet det tiltredes, at Kgbenhavns kom-
mune intet ansvar kan have for &ens forurening,
vil de ankendes pastand pé& dette punkt ikke
kunne tages tilfalge.

Overlandvasenskommissionen for Haderslev
m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 3. juni 1959. Sag nr. 135.

Vand 1. (Dambrug, vandlgbslovens § 49.
Spargsmal om, hvorvidt dambrugets opstemning
var unyttig hgj og til skade for andre, vandlgbs-
lovens § 40). Antaget, at den omstendighed, at
opstemningen ved et projekteret dambrug mu-
ligvis hindrede anleeg af nyt dambrug umiddel-
bart oven for det projekterede, ikke kunne mo-
tivere en nedsattelse af opstemningskoten.

Kendelse afsagt den 11. marts 1958 af land-

vaesenskommissionenfor Ribe amtsradskreds:
Gardejer Johannes Fallesen har ... paanket

en af landvasensnavnet for Ggrding-Malt her-

Ogsa for overlandvaesenskommissionen er-
kender kommunen, at de foretagne grundvands-
seenkninger har veret medvirkende arsag til
revnedannelsen, men har dels under hensyn til
arealernes tilstand, dels under hensyn til frem-
kommen verdiforggelse bestridt, at der kan til-
komme de péagaeldende nogen erstatning. Sub-
sidieert har kommunen bestridt de opstillede
erstatningskrav.

Om kirkeengen skal overlandvasenskommis-
sionen udtale:

Efter den i kendelsen navnte landinspekter-
erklering og efter kommissionens besigtigelse
vil der hgjst kunne ydes erstatning omfattende
3,6 ha. Kommissionen mé& endvidere finde, at
der ikke kan geres krav pa erstatning for ud-
udgifter til gedskning og kalkning, der udgar
en forbedring af jordens tilstand uden forbin-
delse med afhjelpning af skaderne. Overland-
vasenskommissionen finder herefter, at der pr.
ha vil kunne ydes til...

| erstatningsopgarelsen sket fradrag for bli-
vende forbedring ved afvanding.

reder den 18. oktober 1957 afsagt kendelse ved-
rarende et af tammerhandler S.Nielsen og tree-
lasthandler Vinding Dalgas, projekteret dam-
brug pad matr. nr. 3a Drostrup, Laborg sogn.
Ved navnte kendelse, der godkendte det pro-
jekterede dambrug, har landvaesensnavnet fast-
sat flodemalet p& det dertil hgrende stemme-
veerk til kote 9,80 m lokalt system, medens
Fallesen pastdr den afsagte kendelse @ndret
derhen, at flodemdlet fastsattes til 9,70 m i
samme system. ...

Landinspektar Jeppesen redegjorde for de
undersggelser, han havde foretaget i november
maned 1957, hvorefter vandfaringen da af ham



var beregnet til 800 liter pr. sekund. Han skan-
ner, at der ved minimumsvandfgringen vil ske
en opstemning pa 30 cm ved den nederste ende
af Fallesens eng.

Gardejer Fallesen oplyste, at han ogsa har
eng gst for &en og at dette areal vil blive afska-
ret fra draening, safremt flodemalet bliver fast-
sat til kote 9,80 m.

Landsretssagferer Badker, der mgdte for de
indstevnte, gjorde galdende, at et flodemal i
kote 9,80 m ikke vil gdelegge Fallesens eng, og
at der pd nuvaerende tidspunkt ikke vil kunne
tages hensyn til gnsket om at anleegge et dam-
brug umiddelbart ovenfor rekvirenternes dam-
brug pa matr. nr. 5b, hvorved han oplyser, at
udlgbskanalen for det dambrug, der @nskes
anlagt ovenfor, omtrent vil komme til at g3 i
flugt med naerveerende dambrugs indlgbskanal.
Der er ved minimumsvandfgring kun plads for
ét dambrug i &en pd dette sted.

Landinspekter Dahl Christensen oplyste, at
koten 9,80 m er den kote, der fandtes ved naev-
nets besigtigelse pd mededagen, og at vand-
spejlet som regel vil std noget hgjere. Den i
kendelsen fastsatte kote vil hgjst genere 2 skap-
per land sydvest for den og ca. 100 m2 gst for
den. Opstuvningen vil knap nok fa virkning op
til markvejen. NAar der leegges den i kendelsen
nevnte drenledning, vil han mene, at appel-
lantens arealer naermest bliver bedre end idag...

Fuldmagtig Heyer (medte med Fallesen)
gjorde geldende, at den hgje kote vil forhindre,
at Fallesens arealer kan udnyttes til dambrug,
hvorfor han nedlegger pastand om, at flode-
maélet fastsettes til kote 9,70 m.

Landsretssagfgrer Bgdker matte fastholde,
at der ikke ved fastsattelse af flodemalskoten
kunne tages hensyn til interessen i anleg af et
dambrug umiddelbart oven for det projekte-
rede, idet der af hensyn til dens starrelse ikke

forsvarligt kan godkendes 2 dambrug, der
praktisk talt vil stede op til hinanden. Han pa-
stod derfor den indankede kendelse stadfaestet.

Kommissionen ... er kommet til den over-
bevisning, at en flodemélskote pd 9,80 m ikke
vil veere skadelig for Johannes Fallesens eng
matr. nr. 5b Drostrup, Laborg sogn, idet fiade-
nivellementet viser, at terreenkoterne ligger
veesentligt hgjere, og mulige mindre ulemper
ma antages at kunne afhjelpes ved den pro-
jekterede 20 cm dreenledning. Der vil ikke her
under sagen kunne tages hensyn til eventuelle
gnsker om, at flodemalet bliver fastlagt i kote
9,70 m. af hensyn til interessen i at fa anlagt et
dambrug umiddelbart oven for det her projek-
terede dambrug, idet der kun vil kunne tages
hensyn til de ulemper, som stemmevarket pa-
drager de omliggende enge efter deres hidtidige
udnyttelse. Det skennes, at Johannes Fallesen
er tilstreekkeligt beskyttet ved bestemmelse om,
at han, safremt han fremsatter gnske herom,
skal kunne begeere sagen genoptaget ved nav-
net til fastsettelse af eventuel erstatning for
forringelse af afvandingsforholdene for hans
enge.

Det bestemmes i den anledning, at begering
fra Johannes Fallesen om sagens genoptagelse
pa dette grundlag skal kunne fremsettes af ham
inden 3 ar efter, at dambruget er ferdigmeldt,
og at indehaveren af dambruget pa 3a Drostrup
i s& fald skal std som rekvirent af forretningen.

Som fglge heraf vil den indankede kendelse
veere at stadfaste. ...

Kendelse afsagt den 3. juni 1959 af overland-
vasenskommissionen for Haderslev m.fl. amts-
radskredse:

Kendelsen er med landbrugsministeriets til-
ladelse af 30. juli 1958 indanket for overland-
veaesenskommissionen. ...



Overlandvasenskomraissionen har den 21.
maj 1959 besigtiget det ... i overensstemmelse
med den indankede kendelse anlagte dambrug,
det til dambruget knyttede stemmevark og de
appellanten tilhgrende engarealer, matr. nr. 5b,
Drostrup, Leaborg sogn, og derefter forhandlet
sagen med de interesserede i et made ...

Under henvisning til, at appellanten ved den
den 18. oktober 1957 oprettede slutseddel havde
solgt det ham tilhgrende engareal, matr. nr. 5b,
Drostrup, Laborg sogn, til fiskeriejer Tage
Paulsen, Vejen, til anleg af et dambrug bl.a.
betinget af, at Tage Paulsen opnar tilladelse til
anleg og drift af et sddant, pastod appellanten
overfor overlandvasenskommissionen farst sa-
gen udsat, for at nevnte Paulsen kunne fa lej-
lighed til for en landvasensret at indbringe
spgrgsmalet om, hvorvidt han i medfer af vand-
lgbslovens § 49 kunne opna tilladelse til at an-
legge et dambrug pd matr. nr. 5b, Drostrup.

De appelindsteevnte modsatte sig en udseet-
telse under henvisning til, at appellanten, sa-
fremt han havde gnsket de 2 dambrugsprojekter
behandlet samtidig og af samme vandlgbsret,
matte have fremsat sin anmodning om udsat-
telse for denne ret.

Overlandveaesenskommissionen matte afvise
anmodningen om udsettelse allerede med den
begrundelse, at begaering om anleg af et dam-
brug pad matr. nr. 5b, Drostrup, ikke var ind-
bragt for en landveesensret forinden eller sam-

Overlandvasenskommissionen for Arhus
m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 17. august 1959. Sag nr. 2/1958.

Mgller. Vand IV. /Spgrgsmal om &ndringer i
et lovligt bestdende opstemningsanleeg, vandlgbs-
lovens § 68. Uregulerbart opstemningsanleg, for
hvis vedkommende bestemmelser om koter og
dimensioner treeder i stedet for fiodemalsbestem-

tidig med begeringen om anlag af et dambrug
pd matr. nr. 3a, Drostrup, og at dette sidste
dambrug nu var lovligt anlagt.

Appellanten har herefter pastdet den ind-
ankede kendelse @ndret, saledes at flodemalet
for det til dambruget pd matr. nr. 3a, Drostrup,
knyttede stemmeveerk fastsettes til 9,70 D.N.N.

Til stgtte herfor har han henholdt sig til vand-
lgbslovens § 40 og heevdet, at der ved det fast-
satte flodemal pa 9,80 m sker en ungdig op-
stemning, og det hvad enten der bliver spgrgs-
mal om at oprette et dambrug pa matr. nr. 5b,
Drostrup, eller der henses til en landbrugsmas-
sig udnyttelse af det heromhandlede areal. |
sidstneevnte henseende matte enhver opstem-
ning veere til skade for appellanten.

De appelindsteevnte har pdstaet kendelsen
stadfaestet og henholdt sig til landvaesenskom-
missionens begrundelse og yderligere henvist
til, at muligheden for en landbrugsmaessig ud-
nyttelse af appellantens areal nu viser sig at
veere blevet forbedret ved anlegget af et dam-
brug pd matr. nr. 3a, Drostrup, og anlaegget af
draenledningen gennem appellantens eng. ...

Idet overlandvaesenskommissionen ikke fin-
der, at det for overlandvasenskommissionen
anfgrte kan begrunde en &ndring af den ind-
ankede kendelse, og idet landvaesenskommis-
sionens begrundelse kan tiltreedes, vil den
indankede kendelse vare at stadfeste i henhold
til dens grunde.

melser.jfr. vandlgbslovens § 65, stk. 1, sammen-
holdt med§ 64, stk. 1, sidstepunkt). Til neermere
gennemfgrelse af de af en overlandvaesenskom-
mission i 1925 trufne flodemalsbestemmelser
vedrgrende vandkraftanlegget »Klostermglle«
ved Gudenéen blev der ved landvasenskom-
missionskendelse af 25. februar 1958 i medfer
af vandlgbslovens § 65 truffet bestemmelse om,



at et til anleegget hgrende riveerk og en til anlaeg-
get fgrende kanal med tilhgrende diger ville
vere at undergive offentligt tilsyn ved Skander-
borg amtsrad. Der blev i forbindelse hermed
truffet en raekke detailbestemmelser vedragrende
de navnte anleg og herunder fastlagt forskel-
lige flodemalshgjder.

I overensstemmelse med den af mglleejeren
derom nedlagte péastand ophavede overland-
veesenskommissionen de af landvasenskommis-
sionen trufne bestemmelser, da foranstaltnin-
gerne matte karakteriseres som egentlige &n-
dringer savel i et lovligt bestdende opstemnings-
anleg som i brugen af dette, og da der ikke
forela behgrig begaring om forandring af det
bestdende anlaeg, hverken fra en tilsynsfarende
myndighed eller fra nogen i vandlgbet igvrigt
interesseret, jfr. vandlgbslovens § 68, stk. 1.
Idet derhos rivaerket som sadant métte be-
tragtes som et uregulerbart opstemningsanleg,
for hvis vedkommende bestemmelser om koter
og dimensioner treeder i stedet for flodemals-
bestemmelser, jfr. herved vandlgbslovens § 65,
stk. I, sammenholdt med § 64, stk. 1, sidste
punkt, og idet fastsattelsen af disse bestemmel-
ser fandtes at matte ske overensstemmende med
de hidtil eksisterende forhold, blev fastsattelsen
af kotehgjde og dennes sikring bestemt som af
mglleejeren pastaet.

Afsagnr. 2/1958 fremgik, at Skanderborg amts-
rad den 5. august 1955 havde tilskrevet for-
manden for landvasenskommissionen for Skan-
derborg amtsradskreds séledes:

»Da der ved flere lejligheder - senest ved
vestre landsrets dom af 18. oktober f.&. i en
sag vedrgrende en overskridelse af flodemals-
bestemmelserne for Kloster Mglle, som disse
er fastsat ved overlandvasenskommissionsken-
delse af 25. juni 1925 - er rejst tvivl om rigtig-
heden af de i 1924 foretagne opmalinger af
Rivarkets hgjde, da dette bestar af en kampe-
stensdemning, anmoder amtsradet hermed
landvaesenskommissionen om at foretage en
undersggelse af de forannavnte forhold, og, om

det matte anses for pakravet da at foretage de
forngdne endringer i de tidligere fastsatte be-
stemmelser angéende opstemningen«___

Om sagens forhistorie er det bl.a. oplyst, at
... det ved konstatering af skel for nuveaerende
kanal- og digeanleg af domstolene er antaget,
at deemning og kanalanleeg ovenfor nuvarende
Klostermglle er anlagt »i hvert fald lang tid
forud for de &ldste matrikelkorts udferdigelsex.
Hele anleegget ... er oprindelig anlagt af mun-
kene i Voer kloster, og fabriksanlaegget »Klo-
stermglle«, der nu fremstiller pap- og papir-
masse, er anlagt, hvor Voer-kloster forhen var
beliggende. Fra Klostermglle farer en ca. 1400
1. m lang kanal med tilhgrende dige pd nord-
siden oprindelig anlagt af munkene op til over-
faldsdeemningen kaldet Riveerket, der i sin nu-
varende form antages at stamme fra tiden mel-
lem 1840 og 1850, men oprindelig som sparre-
demning formentlig er anlagt i munketiden.
Omkring 1872 foretoges visse mindre andringer
af kanalens forlgb ved Riverket; hele kanal-
streekningen blev undergivet en mindre regule-
ring, og det nuvarende tresliberi ved Kloster-
mglle blev bygget. Samtidig foretoges en del
matrikuleere &ndringer, hvorefter Riveerket fak-
tisk kom til at ligge p& matr. nr. la Vissing-
kloster, der var i privat eje.

Efter en del stridigheder om vandstandsfor-
hold m. m. kgbte den davarende ejer af Kloster-
mglle nevnte matr. nr. la Vissingkloster og lod,
inden han pd ny solgte den, tinglyse en deklara-
tion af fglgende ordlyd pa matr. nr. la:

1. Den vandstand i 4en, som mgllens stemme-
verker eller naturforholdene métte foranle-
dige, skal gérdens ejer finde sig i, uden af
mgllens ejer at kunne fordre erstatning.

2. Skulle slusen (indgangsslusen til kanalen)
eller det sékaldte Rivaerk til visse tider ikke



kunne modtage vandet, sdledes at dette sti-
ger over dens eller kanalens bredder, kan
gardens ejer ikke gere erstatningskrav geel-
dende mod mgllens ejer for sadant eller for
folgerne heraf - -

Efter en strid om engvandingsrettigheder af-
sagde Tyrsting og Vrads herreders ret den 27.
januar 1897 fglgende dom:

»Det maa herefter antages, at de indstevnte
(Klostermgile) efter Danske Lov 5-11-1 have
erhvervet Haevd paa Brugen af Vandet, saaledes
som de hidtil have benyttet det, og at de saa-
ledes er i besiddelse af en serlig Ret til Vandet
mere end andre Lodsejere ved Aaen, som mulig-
vis kunne blive krenket ved Engvandingsan-
leegget«.

I 1909 installerede den daveerende fabrikant
et nyt turbineanlaeg, der efter det under sagen
oplyste var afpasset efter den ved forudgaende
undersggelser disponible vandmangde, der er
anfert til 5,2 m3sek.

Omkring 1923-1924 opstod pa ny uoverens-
stemmelse med lodsejerne oven for mgllen, og i
1924 afsagde en landvaesenskommission ken-
delse om, at der foruden visse kontrolbestem-
melser skulle settes flodemal for Klostermglle.
Denne kendelse blev af ejeren af Klostermglle
indanket for en overlandvasenskommission,
som ved kendelse af 25. juni 1925 bestemte,...
at den af landvaesenskommissionen fastsatte
hgjdebestemmelse 25,315 m for Riveerksdaem-
ningen skulle opretholdes som overlgbshgjde
for dvandet.

Der sattes flodemal ved stemmeveerket teet
neden for Riveerket saledes: ...

Sommerflodemal (maj til september,

begge maneder medregnede)........ 25315 m
Vinterflodemal (den gvrige del af
Aret) e, 25515 m

10

hvilke flodemal skulle tydeligt betegnes ved let
synlige nedrammede pele og sikres som ner-
mere angivet i kendelsen.

Stemmeveerksejeren var pligtig til at foretage
udvidelse af stemmeveerket efter amtsvandlgbs-
veesenets nermere bestemmelse indtil kanalens
fulde bredde og var for hele kanallgbets ved-
kommende undergivet amtsvandlgbsvasenets
bestemmelse med hensyn til oprensning af kana-
len og vedligeholdelse af demninger m.m. ...

Klostermglle ved fabrikant Schouboe-Mad-
sen protesterede gentagne gange mod denne
kendelses bestemmelser og nagtede at gennem-
fare disse, ligesom han ved adskillige lejligheder
sgte at fa nedsat en ny kommission til fornyet
behandling af forholdene. | 1952 blev der rejst
tiltale imod ham ... for overtredelse af § 33,
stk. 1, jfr. 884 i vandlgbslov nr. 63 af 28. maj
1880 eller dennes analogi som ansvarlig for, at
hgjden af det sékaldte »Rivaerk« ved opstemnin-
gen af Gudenaa oven for »Kloster Mglle« ved
nivellementer foretaget i december 1946 og den
6. oktober 1947 var fundet at veere indtil 20 cm
over den ved overlandvasenskommissionsken-
delse af 25. juni 1925 fastsatte hgjde for Ri-
veerket.

Ved vestre landsrets dom af 18. oktober 1954
blev fabrikant Schouboe-Madsen frifundet for
denne tiltale. Det siges i dommen: ...

Efter de nu landsretten forelagte oplysninger,
herunder navnlig resultaterne af de i 1926 og
1954 foretagne nivellementer i forbindelse med
den usikkerhed, som efter det nu oplyste ma
anses forbundet med den i 1924 foretagne op-
maling af Riveerket, findes det betznkeligt at
anse det godtgjort, at Riveerket siden 1932 er
blevet forhgjet i et sikkert paviseligt omfang----

Efter denne doms afsigelse anmodede fabri-
kant Schouboe Madsen ved skrivelse af 30.
oktober 1954 om nedsettelse af en landveesens-



kommission; i skrivelsen fremsattes fglgende
pastande:

at den af overlandvaesenskommissionen af-
sagte kendelse ophaves, og at det derefter be-
stemmes, at Riveerket fremtidig skal danne
overfaldsdemning for den opstemning i Gu-
denaaen, som farer vandet ind i Klostermglles
tilledningskanal, at Riveerkets overkant fast-
settes til kote 25.415 Dansk Normal Nul og
dets leengde til de nuveerende 62 m, at der ikke
fastsaettes yderligere bestemmelser i denne for-
bindelse udover, at det péhviler Klostermglle
derefter at opretholde Riveerket i denne hgjde
og lengde, ...

Fabrikanten anferte yderligere at det var
virksomhedens hensigt, nar en sadan kendelse
var afsagt, at befeeste Riveerkets i kendelsen fast-
lagte overkant ved i denne at indbygge en jern-
skinne, som kunne danne en let kontrollabel
og holdbar overfaldskant, hvorved fremtidige
uoverenstemmelser kunne undgas.

Efter forhandling mellem fabrikanten og
Skanderborg amtsrad, aftaltes det, at amtsra-
det skulle fremseette begeering om landveesens-
kommissionens nedsattelse.

| et mgde den 25.februar 1958 afsagde land-
vcesenskommissionen herefter pa grundlag af de
fremlagte dokumenter, det under sagen proto-
kollerede og det ved besigtigelserne og de fore-
tagne markundersggelser konstaterede ken-
delse.

Det siges i kendelsen:

Inden de enkelte bestemmelser formuleres,
gentages i sammendrag de af de forskellige par-
ter under sagens behandling anfgrte pastande.

A. Skanderborg amtsrdd har ved kommissi-
onens nedsattelse i kommissoriet anfart ... jfr.
skrivelsen 5. august 1955 ...

B. Fabrikant Schouboe-Madsen, Kloster-
mglle, har under sagens behandling gentagne

gange pastdet de af ham ved kommissionens
nedsettelse fremfarte pastande ... jfr. skrivelsen
30. oktober 1954 ...

Han har hertil fgjet, at han ikke vil kunne til-
treede, at der treeffes sarlige bestemmelser an-
gdende indlgbsbygveerk, diger og tillgbskanal,
som betragtes som privat vandlgb, der er und-
draget kommissionens bestemmelser, og at de
under sagens behandling fremsatte forslag ved-
rgrende dimensioner, hgjder pd Riveerk m.m.
ikke kan godkendes.

C.  Lodsejerne oven for Riverket har primeert

fremsat pastand om, at den ved overland-
vaesenskommissionen i 1925 ansatte hgjde pa
Riveaerket 2531 m fastholdes, og at det nu
hgjere Riveerk nedbringes til denne kote, sub-
sidiert at Riveerkets overkantskote ansattes
lavest muligt, hvortil er fgjet, at overlandve-
senskommissionens bestemmelser i gvrigt ikke
anfaegtes ved nervarende sag.

Med de sdledes fremsatte pastande som bag-
grund og efter gennemgang af samtlige i sagen
foreliggende eldre retsafgarelser, herunder
navnlig overlandvaesenskommissionskendelsen
af 25. juni 1925 samt pa grundlag af de fore-
tagne undersggelser og beregninger, herunder
specielt professor Dahl’s meget indgaende og
efter kommissionens sken velbegrundede be-
regninger med tilhgrende skitseforslag, finder
kommissionen ikke, at den helt vil kunne op-
have det i overlandvaesenskommissionskendel-
sen bestemte. Det tilfgjes, at de faktiske forhold,
der danner selve grundlaget for Klostermgllens
udnyttelse af Gudenaaens vandfgring ikke efter
kommissionens skgn er undergéet sadanne for-
andringer siden 1925, at der vil kunne blive tale
om ophavelse af alle de grundleeggende bestem-
melser, herunder den i slutningen af 1925-ken-
delsen anfarte bestemmelse, hvori det hedder:
»Stemmevaerksejerne er pligtig at foretage ud-



videlse af stemmeveerket efter amtsvandlgbs-
veesenets nermere bestemmelse indtil kanalens
fulde bredde, og er for hele kanallgbets ved-
kommende undergivet amtsvandlgbsvasenets
bestemmelse med hensyn til oprensning af ka-
nalen og vedligeholdelse af demninger m. v.«

Ud herfra og med henvisning i gvrigt til &
64 og 65 i lov nr. 214 af 11. april 1949 - vand-
lgbsloven fastseetter kommissionen, at fabrikant
Schouboe-Madsens péstand om, at tillgbskana-
len med tilhgrende bygvaerker er et egentligt
privat vandlgb, ikke kan tages til falge. Det til-
fajes i denne forbindelse, at andre lodsejere end
ejerne og brugerne af opstemningsanlagget sa-
vel oven for dette som langs kanalen med til-
hgrende dige er direkte interesseret i hele an-
leeggets brug og vedligeholdelsestilstand, hvor-
for ogsd, hvis man maétte karakterisere kanalen
m.v. som privat vandlgb, vandlgbslovens § 65,
stk. 2, hjemler ret til fastleeggelse af de ngdven-
dige bestemmelser.

Yderligere ma landvaesenskommissionen, som
ogsd anfert i overlandvasenskommissionens
oftnevnte kendelse, som grundlag for nervee-
rende afgarelse fastsla for det farste, at Kloster-
mglles ejer har ret til s& meget vand, at turbine-
anleggets fulde kapacitet, sa vidt de til enhver
tid veerende afstramningsmengder ger det mu-
ligt, kan udnyttes, for det andet har pligt til til
enhver tid at aftage vandet under sddanne for-
mer, at der ved store afstrgmninger ggres mindst
mulig skade pa de lave arealer oven for Ri-
veerket.

Da det imidlertid i arene siden 1925 i praksis
har vist sig, at visse af landvaesenskommissionen
i 1924 og overlandvasenskommissionen i 1925
trufne bestemmelser ikke har veeret fyldest-
gorende eller ikke iflg. forholdenes hele natur
har kunnet overholdes, hvilket ogsa er blevet
bekreeftet af de nu foretagne undersggelser, vil

der med hjemmel i vandlgbslovens § 93, stk. 1,
veere at fastlegge en rekke detailbestemmelser.

Hertil fojes, at landvaesenskommissionen
skenner, at de siden overlandvaesenskommis-
sionskendelsens afsigelse aldrig tilvejebragte
detailbestemmelser angéende aflgbskanalen, ud-
videlse af stemmevarket neden for Riveerket
m.v., saledes som dette er naermere bergrt i
slutningen af 1925-kendelsen, nu sa vidt gerligt
bor fastleegges.

Ud fra samtlige foran anfgrte hovedsyns-
punkter og afggrelser og med hensyntagen til
alle i sagen foreliggende undersggelser og be-
regninger, der er baseret pa en reekke nivelle-
menter, malinger af afstremningsmangder un-
der forskellige forhold, og som alle viser, at det
ikke vil veere muligt at sikre alles berettigede
interesser i denne sag, medmindre der fastsettes
visse bestemmelser angaende opstuvningshgj-
der, vandfgringsevne, sikring af vedligeholdel-
sestilstande m.v., bestemmer kommissionen i
medfer af vandlgbslovens § 65, at savel Rivar-
ket som kanalen til Klostermglle med tilhgrende
diger (Munkekanalen) vil veere at undergive
offentligt tilsyn ved Skanderborg amtsrad.

Folgende detailbestemmelser fastseettes og
vil veere at folge af tilsynet og overholde af de
pageldende lodsejere, idet det herved uden
overlgb over Rivaerket paregnes at sikre Klo-
stermglle en vandmengde pa indtil 6 m3sek.

Alle angivne koter er regnet fra Dansk Nor-
mal Nul.

1. Umiddelbart ved Klostermglle nedseettes et
flodemal i kote 25,15 m.

2. Ved indlgbskanalens gvre ende, lidt neden
for Riveerket, bgr det nuveerende indlgbsbyg-
vark, som ejeren af Klostermglle har gnsket
ombygget, nar den tilsigtede vandmangde pa
6 m3sek. skal opnds, gives et gennemstrgm-
ningsprofil p& 12 m2regnet fra kote 25,32 m,



svarende til kanalens nuvaerende tveerprofil. Ind-
lgbsbygveerket indrettes med regulerbar lukke-
anordning.

3. Tillgbskanalen skal i hele sin udstreekning
have et vandfgrende tveaersnit pd mindst 12 m2
ndr vandspejlet korresponderer med de to
navnte flodemalsmarker.

4. Umiddelbart neden for indlgbsbygvarket
nedszttes et sekundzert flodemal, hvis kote fast-
settes til 25,32 m, og som angiver den laveste
kote for vandspejlet, for lukning af indlgbs-
slusen ma pabegyndes, og slusen ma ikke lukkes
sd meget, at vandstanden kommer til at std
lavere end dette flodemal. Ved reparation af
diger eller af selve Klostermglle-anlagget eller
andre tvingende omstendigheder ma der luk-
kes ved indlgbsbygveerket, nar ngdvendigheden
heraf godkendes af amtsvandlgbsvasenet, hvor-
efter lukningen sker uden ansvar for Kloster-
malles ejer over for lodsejere oven for Rivaerket
eller langs Gudenaaens gamle lgb mellem Ri-
veerket og Mossg.

5. Hgjden af Riveerket fastsaettes til kote
25,38 m, og intet punkt af Rivarket ma ligge
over denne kote. Dette forhold ma veere berig-
tiget inden 1 juni 1958.

6. Kronekoten for diget langs indlgbskana-
lens nordside mellem indlgbsbygveerket og
Klostermglle fastseattes til 25,75 m umiddelbart
neden for indlgbsbygveerket og til 25,50 m ved
Klostermglle, og kronen gives et jeevnt fald mel-
lem disse punkter.

Kronebredden fastsettes til mindst 2 m og
anlagget for digets udvendige skraninger til 1,5.

Landvasenskommissionen skal anfgre fal-
gende motiveringer for det sledes fastsatte ...

Kendelsen blev af a/s Pap og Tremassefa-
brikkerne Kloster Mglle og Vilholt indanket for
overlandveasenskommissionen, i hvis kendelse af
17. august 1959 det siges:

For overlandvaesenskommissionen har appel-
lanterne efter deres endelige pastand protesteret
imod, at den af overlandvasenskommissionen
den 25. juni 1925 afsagte kendelse lsegges til
grund. De har derhos kraevet de i den indankede
kendelse under nr. 1-6 indeholdte bestemmelser
ophaevet, saledes at der i stedet alene traeffes be-
stemmelse om, at rivaerkets havdvundne hgjde
i kote 25,415 over dansk normal nul sikres ved
indbygning pa appellanternes bekostning af en
jernskinne i denne kote i hele rivaerkets leengde
62 m.

Skanderborg amtsrad, der har givet made
under overlandvasenskommissionens fornavnte
mgder, har ikke nedlagt nogen péstand i sagen.

De pa forhandlingsmgdet fremmgdte lods-
gjere har pastéet den indankede kendelse stad-
feestet.

Appellanterne har til brug for overland-
vasenskommissionen indhentet et responsum
fra professor, dr. jur. Knud Illum, Aarhus uni-
versitet.

Forelgbig bemeerkes, at der - som det frem-
gar af den i den indankede kendelse navnte
Vestre Landsrets dom af 18. oktober 1954 -
ikke er holdepunkter for at antage, at der i det i
dommen neavnte tidsrum er sket nogen for-
hgjelse af riveerket, og at oplysning om senere
forhgjelse af dette heller ikke foreligger.

Der findes at matte gives appellanterne med-
hold i det allerede for landvaesenskommissionen
fremsatte og nu for overlandvaesenskommissio-
nen gentagne anbringende om, at de bestem-
melser, der dels er truffet ved fornavnte over-
landveaesenskommissions kendelse af 25. juni
1925 - der efter det oplyste pa vaesentlige punk-
ter ikke ses at veere effektueret - dels ved den
indankede kendelse om s&nkning og delvis om-
bygning af riveerket og indlgbsbygverket ved
kanalens gvre ende, om stgrrelsen af det vand-



fgrende tveersnit i hele kanalens lengde, samt
om fastsattelse af hgjden pa diget langs kana-
len, i forbindelse med bestemmelser om over-
holdelse af visse flodemalshgjder, inden luk-
ning af indlgbsslusen ma pabegyndes, ma
karakteriseres som egentlige a&ndringer savel i
et lovligt bestdende opstemningsanleg som i
brugen af dette, og det ma herefter statueres, at
de i den nugaldende vandlgbslovs § 68 givne
bestemmelser burde have veret bragt i anven-
delse. Ved sagens pddemmelse findes der at
burde bortses fra de i overlandvasenskommis-
sionskendelsen af 25. juni 1925 indeholdte be-
stemmelser. Da der derhos ikke i den for neer-
vaerende overlandvasenskommission indbragte
sag ses at have foreligget nogen behgrig begee-
ring om forandring af det bestdende anlaeg hver-
ken fra en tilsynsfarende myndighed - hvorved
bemarkes, at afgerelsen af, om den i sagen om-
handlede kanal skulle optages som amtsvand-
lgb og som falge heraf kunne std under amts-
radets tilsyn, efter det oplyste ikke er truffet pa

Overlandvasenskommissionen for Holbaek
m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 28. november 1959. Sag nr. 3/1958.

Hegn. Spgrgsmal om fortolkningen og reekke-
vidden af et hegnsynsforlig anset at ligge uden-
for hegnsynets, landvasenskommissionens og
overlandveaesenskommissionens kompetence,
men derimod henhgrende under de ordinere
domstole. Sagen blev derfor afvist fra land-
vasensretterne.

Den indankede kendelse er afsagt den 1. maj
1958, og landbrugsministeriet har ved skrivelse
af 19. juni 1958 meddelt tilladelse til sagens ind-
bringelse for overlandvaesenskommissionen. ...

Det er ved landvaesenskommissionens ken-
delse bestemt, at gardejer Otto Larsen skal
udbedre den pa det under sagen omhandlede
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den i vandlgbslovens § 9 stk. 3 anfgrte made -
eller fra nogen i vandlgbet igvrigt interesseret,
jfr. herved 8§ 68 stk. 1, vil appellanternes pa-
stand om ophevelse af de i den indankede ken-
delse under nr. 1-6 indeholdte bestemmelse
veere at tage til folge. ldet derhos riveerket som
sddant ma betragtes som et uregulerbart op-
stemningsanleeg, for hvis vedkommende be-
stemmelser om koter og dimensioner treeder i
stedet for flodemalsbestemmelser, jfr. herved
vandlgbslovens § 65 stk. 1 sammenholdt med
8§ 64 stk. 1 sidste pkt., og idet fastsettelse af
disse bestemmelser findes at matte ske over-
ensstemmende med de hidtil eksisterende for-
hold, findes appellanternes pastand om fast-
settelse af koten for riveerket til 25,415 og om,
at denne sikres ved, at der pa appellanternes
bekostning indbygges en jernskinne i hele riveer-
kets nuveaerende lengde 62 m, at burde tages til
folge. Dette arbejde ma udfgres inden den 1
januar 1960.

stengeerde skete skade ved at genopsatte hegns-
stenene, sdvidt som det er muligt pa deres tid-
ligere plads, men dog séledes at alle hegns-
stenene nu anbringes p& Marius Christoffersens
ejendom op mod skellet. Gardejer Otto Larsen
er derhos ved kendelsen palagt sagens omkost-
ninger for landvaesenskommissionen, 325 kr.

Den afsagte kendelse er paanket af gardejer
Otto Larsen, ... Appellanten har for overland-
vaesenskommissionen nedlagt pastand pa sagens
afvisning som allerede afgjort ved ordiner
domstol. ...

Christoffersen,... har principalt nedlagt pa-
stand pé stadfaestelse af landveaesenskommissi-
onens kendelse, subsidiert pd hjemvisning til
fornyet behandling ved hegnsynet



Det fremgar af de fremlagte akter og er under
mgdet oplyst, at skellet mellem de to ejendom-
me blev afsat i 1956 af landinspektar Jargen
Lampe, Kalundborg, og at der herom af Otto
Larsen og Marius Christoffersen blev under-
skievet en deklaration, dateret 27. september
1956. Med henblik pé rejsning af hegn i skellet
begaerede Otto Larsen hegnsynsforretning, hvil-
ken forretning afsluttedes med et forlig af 4.
marts 1957. Efter forliget skulle parterne hver
for halvdelen rejse pigtradshegn, og Otto Lar-
sen skulle rydde traeeer og buske, »som star ved
Marius Christoffersens ejendom pé& Otto Lar-
sens grund.

Under rejsningen af hegnet opstod der tvist
om et ca. 25 m langt stengerde, der var belig-
gende i eller ved skellet, og Marius Christoffer-
sen begeerede, da Otto Larsen ville rydde sten-
gaerdet for at rejse hegnet, hegnsynsforretning
herom. Hegnsynet besigtigede stengerdet ved en
forretning, som parterne er enige om fandt sted
den 14. marts 1957. Da forlig ikke kunne opnas,
tilfartes hegnsynets protokol sdlydende afge-
relse: » ... . Da begge parter den 4. marts 1957
under hegnsynets medvirken indgik forlig ga-
ende ud pa, at der rejses lovligt hegn i skelli-
nien, og at Otto Larsen skal rydde skellinien,
gar hegnsynet ud fra at forliget ma respekteres,
saledes at skellinien er fri, s hegnet kan op-
seettes«.

Otto Larsen tog herefter skridt til fjernelse
af stengaerdet, og paskelgrdag (den 20. april)
1957 lod han med en gravemaskine stenene
flytte ind p& Marius Christoffersens grund,
hvorefter hegnet blev rejst. Marius Christof-
fersen havde allerede ved sin sagfgrer ved skri-
velse af 2. april 1957 protesteret mod Otto
Larsens pabegyndte fjernelse af stengeaerdet og
truet med selvtagtssag, og efter at stengeerdet var
fjernet, anlagde han sag mod Otto Larsen ved

retten i Kalundborg med pastand om straf fo
ulovlig selvteegt samt pligt til genoprettelse a
stengeerdet og betaling af erstatning. Ved Ka-
lundborg rets dom af 20. september 1957 fri-
fandtes Otto Larsen, og det udtaltes i dommen,
at det ikke findes tilstrekkelig bevist, at der er
ryddet sten fra stengardet pa en sddan made,
at sagsegeren har et erstatningskrav__

Marius Christoffersen begarede nu under
23. oktober 1957 hegnsynsforretning med pa-
stand om, at Otto Larsen kendes pligtig til at
genopsette stengeaerdet, men hegnsynet afviste
den 13. november 1957 at behandle sagen yder-
ligere. Denne afvisning pdankede Marius Chri-
stoffersen til landvaesenskommissionen, der som
naevnt ved kendelse af 1 maj 1958 palagde
Otto Larsen at genopsette stengerdet.

Medens det af Kalundborg rets dom af 20.
september 1957 efter de afgivne vidneudsagn
synes at fremgd, at det omhandlede stengeerde
narmest matte anses for beliggende i skellinien
og altsd veere et felleshegn, kommer landvee-
senskommissionen til det resultat, at den under
sagen omhandlede del af stengerdet for den
vaesentligste dels vedkommende har vearet eget
hegn, der har ligget pd Marius Christoffersens
grund, men at nogle af stenene i gerdet har
ligget mere eller mindre pa Otto Larsens grund,
hvorfor der delvis har veeret tale om et fcelles
hegn.

Overlandvasenskommissionen har som an-
fart besigtiget astedet og har derhos modtaget
forklaringer af parterne, af landinspektgr Jar-
gen Lampe, af hegnsynets formand og medlem-
mer og de to arbejdsmeand William Tagmose og
Knud Koud, som Otto Larsen havde engageret
til opsaetning af det nye hegn og delvis rydning
at stengaerdet. Det er herunder oplyst, at geerdet
indtil rydningen var helt overgroet af traer og
buskads. Landinspektgr Lampe, der i 1956



havde afmerket skellet, forklarede, at han
mente at erindre, at stengeerdet 1& med blank-
siden op mod skellet, men han havde ikke set
geaerdet, efter at den bevoksning, som geerdet var
daekket af, var fjernet. Hegnsynets formand og
medlemmer forklarede, at n&r de ikke havde
taget hensyn til stengeerdet ved forliget den 4.
marts 1957, skyldtes dette, at geerdet var van-
skelig synbart pa grund af bevoksningen, og at
de i gvrigt henholdt sig til Marius Christoffer-
sens erklaering om, at gardet 14 pa hans grund.
Ved mgdet den 14. marts 1957, da bevoksnin-
gen var fjernet, var det hegnsynets opfattelse,
at stengerdet 14 i skellinien, og hegnsynets for-
mand gav over for overlandvasenskommissio-
nen udtryk for, at ryddeliggerelse var ngdvendig,
sdfremt det nye hegn skulle kunne opsettes.
William Tagmose og Knud Koud forklarede,
at skellinien gik gennem stengeerdet, og at ryd-
ning var ngdvendig for at hegnet kunne opseet-
tes.

Om selve skelliniens beliggenhed har der ikke
under sagen veeret rejst grundet tvivl.

Det er overlandvaesenskommissionens op-
fattelse, at afgerelsen af, om Otto Larsen har
varet uberettiget til at rydde det omhandlede
stengeerde, og hans eventuelle forpligtelse til at
genopsatte gaerdet ma bero pa en overvejelse af,
om stengeerdet har veret beliggende helt pa
Marius Christoffersens grund langs ejendom-
mens skel som et eget hegn, og séfremt dette
ikke skagnnes at vere tilfeldet, om Otto Larsen
ved rydning af stenene i gardet er géet ud over,
hvad der matte antages forudsat ved det mellem
parterne indgaede forlig af 4. marts 1957.

Efter de forklaringer, der er afgivet i sagen,
og overlandvaesenskommissionens besigtigelse
af forholdene pé stedet finder man det tvivisomt
at stengaerdet matte betragtes som eget hegn
eller blot i det vaesentlige eget hegn. Snarere fin-
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der man det sandsynliggjort, at geerdet i det
vaesentlige har ligget pa begge sider af den i
1956 konstaterede skellinie. Man finder derhos,
at Marius Christoffersen, der efter det under
sagen oplyste ved forhandlingerne forud for
forliget af 4. marts 1957 over for hegnsynet
havde erkleret, at stengerdet var beliggende
helt pd hans grund, hvorfor hegnsynet ikke
fandt anledning til at omtale geerdet i forliget,
har forsgmt at fa gardets beliggenhed bedgmt,
medens gerdet efter bevoksningens rydning
endnu var i det vasentlige urgrt, hvortil der
formentlig havde varet anledning bade ved en
mere ngjagtig formuleret pastand herom over-
for hegnsynet og eventuelt ved paanke af hegn-
synets kendelse af 14. marts 1957. Det bemeer-
kes herved, at det under den sidstnaevnte hegn-
synsforretning efter det i sagen oplyste matte sta
Marius Christoffersen klart, at Otto Larsen ag-
tede at rydde stengaerdet for at opsette det nye
hegn, og det er endvidere oplyst, at den vasent-
ligste del af rydningen farst fandt sted efter ud-
lgbet af ankefristen for kendelsen af 14. marts
1957.

Overlandvaesenskommissionen er pd den an-
den side opmarksom pa, at Otto Larsen, som
ikke under forhandlingerne forud for forliget af
4. marts 1957 gjorde indsigelse over for Marius
Christoffersens erkleering om, at stengeardet var
beliggende pa hans grund, heller ikke har bi-
draget til en ordning af sagen, og det er dertil
overlandvaesenskommissionens indtryk, at Otto
Larsen - uanset hvorledes forholdet skal retlig
bedgmmes - kunne have faret med mere lempe
ved rydningen af stengeerdet.

Som det er gdet, md man henholde sig til de
forklaringer, der er afgivet om stengeerdets be-
liggenhed i forhold til skellinien, og disse synes
som navnt at tyde pd, at gerdet ma betragtes
som et felleshegn. Spergsmalet om, hvorvidt



Otto Larsens handleméade har vaeret uberettiget,
ma efter overlandvasenskommissionens opfat-
telse herefter afgeres ud fra en overvejelse af,
om Otto Larsen har handlet imod forudsetnin-
gerne i forliget af 4. marts 1957. Overland-
vasenskommissionen finder herved, at det mé
ligge uden for hegnsynets, landvesenskommis-
sionens og overlandvaesenskommissionens kom-
petence at treeffe afgerelse i et spgrgsmal, der
vedrogrer fortolkningen og reekkevidden af et
forlig, men at spgrgsmalet herom ma afgares af
de ordinere domstole. Hegnsynets kendelse af
14. marts 1957 kan derfor for sa vidt heller ikke
betragtes som andet end et fortolkningsbidrag
til forliget og fremtraeder ejheller som andet,
idet kendelsen udtaler, at forliget ma respek-
teres og skellinien ryddes, sd hegnet kan op-
sattes.

Med hensyn til Marius Christoffersens for
landveaesenskommissionen nedlagte pastand om
afgarelse af, hvorvidt Otto Larsens fjernelse af
det omhandlede stengerde er lovlig i henhold
til hegnsloven, bemarkes, at bestemmelsen i
hegnslovens § 12, stk. 3, om, at levende hegn og
stengeerder i almindelighed kun bgr tillades
ombyttet med hegn af anden beskaffenhed, sé-
fremt ganske serlige omstendigheder efter
hegnsynets sken taler derfor, formentlig ikke

Overlandvaesenskommissionen for Kabenhavn,
samt Kgbenhavns m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 8. juni 1960.

Vand Il og IV. (Pélagt landveesenskommission
at udstede bekendtgarelse i overensstemmelse
med§ 11, stk. 3, i lov nr. 54 af31. marts 1926).
Efter at en landvaesenskommission havde til-
kendt en forening ret til videregéende radighed
over grundvandet fra en boring p& foreningens
ejendom, blev kendelsen pdanket af indenrigs-
ministeriet med pastand om hjemvisning med
henblik pa spgrgsmalet om udstedelse af be-
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omfatter de tilfelde, hvor overenskomst mellem
parterne er opnaet om sagen, jfr. § 12, stk. 1, og
det ma forekomme overlandveaesenskommissio-
nen, at hegnsynets kendelse af 13. november
1957 om afvisning af at gare sagen til genstand
for yderligere behandling har veret berettiget.

Da overlandvaesenskommissionen som navnt
finder, at tvivisspgrgsmal vedrgrende omfanget
af forliget af 4. marts 1957 ma henhgre under
de ordinzere domstoles kompetence, og da over-
landvaesenskommissionen videre finder, at land-
vasenskommissionen ikke burde have optaget
sagen til behandling i realiteten, vil landvaesens-
kommissionens kendelse af 1. maj 1958 veere at
ophaeve og sagens behandling ved landvasens-
kommissionen og overlandvasenskommissionen
i det hele veere at afvise.

Overlandvasenskommissionen finder ikke at
burde tage stilling til, om berettigelsen af Otto
Larsens rydning af stengaerdet er retskraftigt
afgjort ved den af Kalundborg ret afsagte dom
af 20. september 1957.

Med hensyn til sagens omkostninger finder
overlandvasenskommissionen, at omkostnin-
gerne ved landveesenskommissionen, 325 kr.,
og omkostningerne ved overlandvaesenskom-
missionen vil vere at fordele saledes, at Marius
Christoffersen betaler */30g Otto Larsen 13

kendtgarelse i henhold til § 11, stk. 3, i loven om
vandforsyningsanleg af 31. marts 1926. Denne
pastand tog overlandvaesenskommissionen til
falge, idet det i kendelsen henstilledes til land-
vaesenskommissionen, at der blev givet frednings-
beltet en nermere angivet afgrensning, og at
der blev truffet nermere angivne bestemmelser
vedrgrende de dervaerende afledningsanleg.

Af sag nr. 5910 fremgik, at landveesenskommis-
sionen for Frederiksborg amtsrad ved kendelse
af 11 juli 1959 havde tilkendt »Bogbindernes



Fagforening« ret til pd nermere anfarte vilkar
at rade over grundvandet fra en boring pé for-
eningens ejendom matr. nr. 2 al og 2 a/Munke-
rupgarde i et omfang pa indtil 6.000 m3 arlig.

Denne kendelse blev pdanket af indenrigs-
ministeriet ... med pastand om, at sagen hjem-
vistes til landveesenskommissionen med henblik
pa spgrgsmalet om udstedelse af bekendtggrelse
i henhold til § 11 stk. 3i lov nr. 54 af 31. marts
1926 om vandforsyningsanlag.

Bogbindernes Fagforening i Munkerup pé-
stod kendelsen stadfeestet.

Den 1 marts 1960 er der stiftet et selskab,
andelsselskabet Munkerupgards Vandverk, der
skal overtage vandvarket.

Det siges i overlandvasenskommissionens ken-
delse af8.juni 1960:

Indenrigsministeriet har anfert, at det i ken-
delsen er udtalt, at hverken rekvirenten eller
sundhedskommissionen har fremsat begering
cm udstedelse af sddan bekendtggrelse, men at
sdvel amtslegen som Sundhedsstyrelsen under
sagens behandling har fremsat begering derom,
og at bade Sundhedsstyrelsen og vedkommende
embedslaege omfattes af ordet sundhedsautori-
teterne i § 11 stk. 3.

Det fremgar af sagen, at Sundhedsstyrelsen i
skrivelse af 26. januar 1959 til landvaesenskom-
missionen, fremlagt i kommissionens mgde den
3. marts 1959, har fremsat begaering om, at det
i medfer af lovens § 11 stk. 3 bestemmes, at der
ikke inden for vandverkets opland ma afledes
spildevand og lignende til undergrund gennem
sivebrgnde m.v. P& mgdet den 3. marts 1959
begeerede amtslegen udstedt bekendtgarelse i
medfar af lovens § 11 stk. 3.

Under 3stedsforretningen er det oplyst, at
vandverket forsyner parceller, beliggende syd-
gst for fagforeningens ejendom, med vand, og
at der pd det pdgeldende areal er opfart et

sommerhus med wc med aflgb til en septic-tank
og derfra til en sivebrgnd. Denne brgnd er séle-
des beliggende, at den ma antages at medfgre
vasentlig forurening af grundvandet i nerheden
af boringen.

Overlandveesenskommissionen er enig i det af
Indenrigsministeriet anfgrte og skal i gvrigt hen-
lede opmarksomheden pa § 8 stk. 11 i Sgborg-
Gilleleje kommunes sundhedsvedtaegt, hvoref-
ter vandforsyningsanleg eller vandverker, der
farer drikkevand til flere ejendomme, skal veere
omgivet af et efter kredsleegens skgn passende
fredningsbeelte.

Overlandvasenskommissionen, der finder det
pakravet, at der findes et fredningsbalte, be-
stemmer, at landvasenskommissionen skal ud-
feerdige bekendtgarelse om fredningsbelte.

Da boringen ligger ret ner ved kysten, og
vandrejsningen i denne ligger i kote 8,3, vil
grundvandets vandspejl have ret steerk haeldning
mod kysten og vandet have vandring herud-
imod, hvorfor overlandvasenskommissionen
henstiller, at der ved bekendtgarelsen gives
fredningsbaltet en eliptisk facon, séledes som
indtegnet pé en fotokopi af bilag 1, der vil blive
tilsendt  landvaesenskommissionen.  Herved
grenser elipsen mod sydvest til det pa kortet
viste hegn, medens den sydgst for vandvaerks-
omradet liggende landbrugsbygning kommer
uden for fredningsbaltet. Omradet vil efter
overlandvasenskommissionens forslag fa en
bredde pd 250 m og en lengde pa ca. 490 m.
Der er herved, som i den indankede kendelse,
regnet med et nedbgrsomrade pa ca. 96.000 m2
Overlandvasenskommissionen henstiller end-
videre, at det i kendelsen fastseattes, at der i
fredningsbzltet kun ma findes afledningsanlaeg
under forudseetning af, at anleegene opfylder de
i geldende sundhedsvedtegt opstillede betin-
gelser, er godkendt af sogneradet og sundheds-



kommissionen og kun modtager aflgb af almin-
deligt husspildevand eller drenvand, men ikke
aflgb fra wc eller latrin.

Derimod har overlandvesenskommissionen
ikke fundet, at forholdene er sadan, at kommis-
sionen, som af Sundhedsstyrelsen foreslaet, kan
henstille, at der overhovedet ikke m& ledes
spildevand og lignende til undergrunden gen-
nem sivebrgnde. Overlandvaesenskommissionen
finder et sadant forbud for rigoristisk, salaenge
det kun drejer sig om en sommerhusbebyggelse
med meget begraensede mangder spildevand.

Overlandveesenskommissionen skal sluttelig
henlede opmarksomheden pa § 13 i kommu-
nens sundhedsvedtegt, hvorefter sivebrgnde
skal veere fjernede mindst 30 m fra drikkevands-
brgnde, drikkevandsboringer eller andre vand-
indvindingsanlaeg for drikkevand.

THI BESTEMMES:
Landveesenskommissionen for Frederiksborg
amtsradskreds bgr udferdige bekendtgerelse i
overensstemmelse med § 11 stk. 3i lov nr. 54 af
31. marts 1926 om fredningshalte for den af
Bogbindernes Fagforening ivarksatte boring i
Munkerup.

Ved en tilleegskendelse af 19. juli 1960 har land-
vasenskommissionen for Frederiksborg amts-
rddskreds herefter bestemt, at der vil veere at

Overlandvasenskommissionen for Haderslev
m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 9. september 1960.

Vand Il. (Godkendelse afkloakeringsprojekt).
Efter at en landveesenskommission havde god-
kendt et af en kommune udarbejdet kloake-
ringsprojekt, hvorefter regn- og spildevand
skulle fares til et renseanleg og derfra videre til
et offentligt vandlgb, blev sagen af indenrigs-
ministeriet indanket for overlandvasenskom-
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udstede en bekendtggrelse af sdlydende ind-
hold: ...

I henhold til overlandvaesenskommissions-
kendelse af 8. juni 1960 udsteder landvaesens-
kommissionen herved i medfer af § 11, stk. 3 i
lov nr. 54 af 31. marts 1926 om vandforsynings-
anleg pabud om, at det fremtidig inden for et
omradde med eliptisk facon med bredde pa
250 m og lengde ca. 490 m uden om den af
»Bogbindernes Fagforening« - nu »andelssel-
skabet Munkerupgaards Vandveerk« - iveerk-
satte boring, séledes som omradet er indrammet
med en rgd linie pad et pd dommerkontoret i
Helsinger fremlagt generalstabskort, er for-
budt uden tilladelse fra en i henhold til lovens
8§ 2 nedsat landvaesenskommission at udfare
eller udvide noget vandafledningsanleg, hvor-
ved overfladevand, draenvand, husspildevand
eller andre forurenende vaesker gennem brgnde
eller boringer eller pd nogen anden made kan
afledes til grundvandet og medfgre fare for
forurening af dette.

Ejere af bestdende anleg af naevnte art pa-
bydes inden en frist pd 4 uger at anmelde
disse for undertegnede kommissions formand,
adresse: Dommerkontoret i Helsingar, hvorefter
kommissionen ved kendelse vil afggre spgrgs-
malet om anlaeggenes godkendelse eller uskade-
liggerelse.

missionen med pastand om hjemvisning til for-
nyet behandling til gennemfarelse af en a&ndret
udformning af anlegget i overensstemmelse
med de retningslinier, som overlandvesens-
kommissionen maétte fastsaette, idet ministeriet
bl.a. henviste til, at det burde undersgges, om
ikke spildevandet med fordel kunne fares til en
anden kommunes rensningsanleg, der 1a ca.
400 m fra omradet.
Overlandveasenskommissionen
kendelsen med visse &ndringer.

stadfaestede



Af en for overlandvaesenskommissionen for
Haderslev m.fl. amter indanket sag angdende
kloakering af omradet vest for Nordborg kirke
i Pgl kommune fremgik, at landvaesenskommis-
sionen for Sgnderborg amtsradskreds pa neer-
mere angivne betingelser havde godkendt et
projekt til kloakering af omréadet vest for
Nordborg kirke i Pgl kommune. Det siges bl.a.
i kendelsen:...

Efter de oplysninger, der er forelagt kommis-
sionen om den fremtidige befolkningsudvikling
inden for Nordborg kommune og om rense-
anlaegget i Nordborg og til Pgl sognerads fast-
holdte begeering om sarskilt anleg, finder
kommissionen, selv om det formentlig ma an-
tages at kloakering af et mindre omrade mere
gkonomisk kan ske ved tilslutning til anleegget
i Nordborg, at Pgl sognerdds forslag om op-
forelse af serskilt renseanleeg kan nyde frem-
me.

Kommissionen finder, n&r henses til, at der
til gjeblikkelig tilslutning kun findes ca. 60 lej-
ligheder (28 eksisterende + Nordborg Andels-
boligforenings 30) at kunne godkende, at der
ikke straks opfares biologisk renseanleg, men
at opfgrelsen heraf udsettes pa vilkdr som
nedenfor anfart.

Derimod finder kommissionen ikke uden
planens foreleggelse for byudviklingsudvalget
for Als at kunne godkende, at det mekaniske
renseanleg opfares for mere end 500 personer
som oprindelig foresldet. Kommissionen har
intet at erindre mod, at renseanlegget flyttes
200 meter mod vest. ...

Kommissionen kan godkende projektets tek-
niske forudsatninger savel som dets tekniske
udformning, herunder ledningsnettets liniefg-
ring samt faldforhold og dimensioner.

Kommissionen godkender saledes, at sagen i
det hele fremmes overensstemmende med det
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oprindeligt forelagte projekt og i etaper som
foran angivet.

Denne kendelse, der var afsagt den 3. decem-
ber 1959, blev af indenrigsministeriet pd sund-
hedsmyndighedernes vegne pdanket til over-
landvaesenskommissionen med péstand om, at
den indankede kendelse ophaves og sagen
hjemvises til fornyet behandling ved landvee-
senskommissionen til gennemfarelse af en &n-
dret udformning af anleegget i overensstem-
melse med de retningslinier, som overland-
veesenskommissionen matte fastsette.

Det siges videre i overlandvaesenskommissio-
nens kendelse af9. september 1960:

Til stgtte for pastanden har appellanten an-
fart, at det er uheldigt, at spildevandet indtil
videre ikke underkastes biologisk rensning, da
recipienten, hvortil ogsa feres spildevandet fra
Nordborg by, om sommeren kun har en meget
ringe vandfgring, og at det bgr undersgges, om
ikke spildevandet fra det i sagen omhandlede
omrade med fordel kan fares til Nordborg
kommunes rensningsanlag, der ligger ca. 400 m
fra omradet, idet det pa forhdnd ma antages,
at det vil veere mere gkonomisk at drive fa store
rensningsanlaeg end flere sma, og idet erfaringen
viser, at rensningen er mere effektiv ved de
store anleeg, da de bliver passet bedre. Yderligere
har appellanten anfert, at det bgr undersgges,
hvorledes kloakeringen af omradet kan passes
ind i de igang varende overvejelser af planer til
udbygning af Nordborg og omliggende kom-
muner med en samlet spildevandsafledning for
hele omradet.

Appelindstzevnte har pastdet den indankede
kendelse stadfeaestet og henvist til, at rensningens
effektivitet, nar det biologiske rensningsanlaeg
formentlig om fa ar gennemfares, vil blive lige
sd god som ved tilslutning til Nordborgs rens-
ningsanleg. Appelindstevnte har i denne for-



bindelse oplyst, at Andelsboligforeningen har
indsendt planer til yderligere 92 lejligheder i
omradet. Nar disse er opfart, skal det biologiske
rensningsanleg efter den indankede kendelse
etableres.

Endvidere har appelindsteevnte anfart, at en
tilslutning til Nordborg kommunes rensnings-
anleg efter appelindstevntes opfattelse ikke
ville blive en mere gkonomisk lgsning, og at det
pa nuvearende tidspunkt ville betyde en meget
vaesentlig udgiftsforggelse, safremt planen skal
andres, sdledes at kloakken tilsluttes Nordborg
kommunes rensningsanlag, idet den vasentlig-
ste del af de allerede udfarte arbejder i s tilfelde
ma anses for spildt.

Af hensyn til bebyggelsen i omradet var ar-
bejdet blevet sat i gang ret umiddelbart efter, at
landvaesenskommissionen havde afsagt den ind-
ankede kendelse. Med hensyn til en samlet plan
for afledning af spildevand har appelindstevnte
anfart, at der i bedste fald vil gd nogen tid,
inden en sddan plan kan foreligge, og da der
allerede i det omrade, sagen omhandler, er op-
fart en del boliger, og andre er under opfarelse,
vil spgrgsmalet om afledning af spildevandet fra
omradet ikke kunne udsettes.

Overlandvasenskommissionen kan tilslutte
sig det gnskelige i, at der ved udarbejdelsen af
planerne til kloakering af det omhandlede om-
rdde var taget hensyn til en indpasning i en
kommende samlet plan for spildevandsafled-
ning fra Nordborg og omliggende kommuner.
De sundhedsmassige hensyn, som ligger til
grund for sagens indbringelse for overland-
vasenskommissionen, kan imidlertid ikke, sa-
ledes som sagen har udviklet sig, begrunde, at
der fra overlandvaesenskommissionens side pa-
bydes en sadan samlet planlgsning. Det bemaer-
kes herved, at det ikke er godtgjort, at en til-
slutning til Nordborg kommunes rensningsan-

leeg ville betyde en billiggerelse af anleegget, og
at rensningens effektivitet og dermed de sund-
hedsmaessige hensyn vil kunne sikres ved en
fremskyndelse af etableringen af det biologiske
rensningsanleeg og gennemfgrelse af forngden
kontrol med anlaegget. Nar dette sker, vil efter
overlandveesenskommissionens opfattelse de
sundhedsmaessige hensyn i forngdent omfang
vaere tilgodeset, men med henblik pa en mulig
fremtidig planlgsning mener overlandvaesens-
kommissionen, at der bgr tages forbehold om,
at anleegget senere kan kraeves tilsluttet et feelles
anleg for afledning af spildevand for et starre
omrade.

Den indankede kendelse kan herefter stad-
feestes med de nedenfor anfgrte a&ndringer.

Med hensyn til omkostningerne ved over-
landvaesenskommissionens behandling af sagen
forholdes som nedenfor anfart:

THI ERAGTES:
Den indankede kendelse - i det omfang den er
appelleret - stadfeestes med fglgende &ndringer:

Pal sognerad vil have at opfare det biologiske
renseanlaeg, saledes at det kan tages i brug sam-
tidig med, at de af Nordborg Andelsboligfore-
ning planlagte 92 lejligheder tilsluttes kloakken
eller det tidspunkt forinden, pa hvilket en til-
slutning til anleegget af 100 lejligheder finder
sted.

Pgl sogneradd drager omsorg for, at der 2
gange arligt i udlgbet fra rensningsanlegget til
recipienten tages vandprgver, der sendes til
kredslagen til undersggelse.

Sundhedsmyndighederne skal have adgang til
efter 5 ar og inden 10 &r fra nzrvaerende ken-
delses dato at rejse sag om anlaeggets tilslutning
til et samlet spildevandsafledningssystem for et
stgrre omrade.



Oveiiandvaesenskommissionen for Haderslev
m.fl. amtsradskredse.
Kendelse af 28. oktober 1960

Veje 1l. (Tilkendt vejret i henhold til lov nr.
143 af 13. april 19388 2, stk. 2). I henhold til be-
geering af kirkeministeriets sgnderjydske pree-
stegardsudvalg blev der tilkendt to arvefestere
vejret til to englodder tilhgrende et sogns
praesteembede, da der ikke foreld andre prak-
tiske muligheder for at skaffe adgang til parcel-
lerne, og idet en tidligere eksisterende adgang
ikke fandtes bortfaldet ved en vilkarlig handling
fra ejerens side.

Ved kendelse afsagt den 27. februar 1960 af
landveesenskommissionen for Haderslev amts-
radskreds blev der tilkendt to arvefeestere ret til
feerdsel af landbrugsmaessig karakter fra amts-
landevej ad en 4 m bred og ca. 85 m lang vej
over den gardejer N. Linding Nielsen tilhgrende
ejendom til to englodder tilhgrende @ster Lin-
det prasteembede. Denne kendelse péaankede
gardejer Linding Nielsen med pastand om, at
der neegtedes vejret over hans ejendom, subsi-
dieert at vejretten over hans ejendom begran-
sedes (sdledes at vejen i gvrigt fartes over anden
privat ejendom), og at de vejberettigede skulle
respektere vandingsanlaeg, herunder at der over
vejen fortes rer til kunstig vanding, saledes at
feerdselen skete med forngden hensyntagen her-
til.

Appellanten henviste til, at der tidligere
havde veeret adgang for de omhandlede parceller
over art. nr. 46, @ster Lindet, til offentlig vej,
og at denne vejadgang ved @ster Lindet menig-
hedsrads forsemmelse var bortfaldet, hvilket
efter appellantens opfattelse matte anses for en
vilkarlig handling, der udelukkede appelind-
steevnte fra at fa tildelt den omhandlede vejret i
medfgr af bestemmelsen i § 2, stk. 2, sidste pkt.,
i lov af 13. april 1938 om private vejrettigheder,
hvorefter adgang til vej over fremmed ejendom
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ikke kan tilkomme den ejer, som ved en vilkar-
lig handling har afbrudt ejendommens hidtidige
forbindelse med offentlig vej.

For det tilfeelde at appellantens principale
pastand ikke toges til falge, anfgrte han til
stgtte for sin subsidiere pastand, at der ved den
ved landvasenskommissionens kendelse fast-
satte vejret var palagt hans ejendom en ungdig
tung byrde, idet adgangsvejen, hvor skellet
mellem parcel 92/4 og 93/6 stader til landevejen,
kunne fgres ud til denne, hvorved vejens leengde
forkortes fra ca. 85 m til ca. 40 m.

Endvidere henviste appellanten til, at han
havde kgbt et vandingsanleag, og at det var ngd-
vendigt for ham at fare ror til kunstig vanding
over vejen for at fa nytte af vandingsanlegget i
de perioder, hvor vanding skete.

Fhv. géardejer Emil Mygind, Kollund, og
landmand Nis Eckhardt, Skibelund pr. Gabgl,
der begge tidligere havde boet i 0. Lindet, for-
klarede som vidner, at der i hvert tilfelde fra ca.
1890 og til omkring 1930 havde veeret adgang
til de omhandlede parceller over art. nr. 46,
@ster Lindet, selv om der ikke var nogen egent-
lig vej, og der ikke blev kgrt samme sted hvert
ar.

Appelindsteevnte pastod den indankede ken-
delse stadfaestet.

Appelindsteevnte ville ikke bestride, at der
tidligere havde varet adgang til parcellerne over
art. nr. 46, @ster Lindet, men havdede at denne
adgang ikke kunne anses for bortfaldet ved en
vilkarlig handling fra ejerens side. Da parcel-
lerne omkring 1930 var blevet bortforpagtet til
landmand Jens Skau, blev adgangen over art.
nr. 46 ikke brugt, og den bortfaldt efterhanden,
men dette kunne ikke anses for en vilkarlig
handling.

Med hensyn til den subsidizre pastand hen-
viste appelindstevnte til, at det var usikkert,



om der kunne opnds adgang til landevejen pa
det omhandlede sted, og at dette i hvert tilfeelde
var anslaet at koste 800 kr. Yderligere havdede
appelindstevnte, at der ikke burde tages hensyn
til, at appellanten efter landveesenskommissio-
nens kendelse havde féet ret til at tage vand til
kunstig vanding.

Det siges i overlandvaesenskommissionens
kendelse af 28. oktober 1960:

Idet adgangen for de omhandlede parceller
over art. nr. 46, @ster Lindet, efter overland-
vasenskommissionens opfattelse ikke er bort-
faldet ved en vilkarlig handling fra ejerens side,
og da der ikke foreligger andre praktiske mulig-
heder for at skaffe adgang til parcellerne, kan
appellantens principale pastand ikke tages fil
folge.

Med hensyn til appellantens subsidizre pa-

Kombineret landveesenskommission
(Skanderborg og Vejle amtsradskredse).
Kendelse af 12. august 1958.

Vand | og Il. (Afledning af spildevand fra en
kedfoderfabrik (destruktionsanstalt) til sogne-
vandlgb, vandlgbslovens § 5, stk. 2, samt ret til
benyttelse af en del af dvandet til vanding af
jorder ved oppumpning og spredning ved meka-
nisk kraft, vandlgbslovens § 48, stk. 1-3). Efter
at det i 1943 pd narmere fastsatte vilkar var
godkendt, at spildevandet fra en destruktions-
anstalt fgrtes ud i en &, som pa det pageeldende
sted var sognevandlgb, rejstes der spgrgsmal
om yderligere rensningsforanstaltninger. Ved en
ny kendelse godkendtes det, at kondensatorspil-
devandet blev udledt i den, medens gednings-
kogervand, vand fra fedtraffinaderi og vand fra
ekstraktionsafdeling skulle udledes til nogle der-
til af anstalten erhvervede arealer og gulvvaske-
vand og toiletspildevand til en pilekultur pa an-
staltens grund. Endvidere godkendtes det, at
der til vanding af de erhvervede arealer, der
agtedes forpagtet ud til en planteskole, oppum-
pedes en nzrmere bestemt mangde af dvandet.
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stand bemerkes, at overlandvaesenskommissio-
nen ikke finder, at ulemperne for appellantens
ejendom ved den ved den indankede kendelse
fastsatte vejadgang er af et sddant omfang, at
det bgr palaegges parcellernes ejere at afholde
udgifterne ved en selvstendig og bekostelig ad-
gang til landevejen. Derimod finder overland-
veaesenskommissionen appellantens gnske om, at
der tages forngdent hensyn til hans muligheder
for markvanding rimeligt begrundet___

THI ERAGTES:
Den indankede kendelse stadfestes med fgl-
gende tilfajelse:

De vejberettigede skal respektere vandings-
anleeg, derunder at der over vejen fares rar til
kunstig vanding, saledes at faerdselen sker med
forngden hensyntagen hertil.

Ved kendelse afsagt af en kombineret landvee-
senskommission den 15. marts 1943 blev det
godkendt, at spildevandet fra den af Vejle og
Omegns Andels Svineslagteri ejede destruktions-
anstalt i Lgsning fortes ud i Gjesager a, som pa
det pageldende sted er sognevandlgh, pa ner-
mere i kendelsen anfgrte vilkar, og det bestem-
tes bl.a., at fiskeridirektoratet, safremt dette
skannede, at der skete en vasentlig forurening
af vandlgbet, kunne kreve spgrgsmalet om
yderligere rensningsforanstaltninger indbragt
for en ny landvaesenskommission.

Ved nogle af fiskeridirektoratet derefter fore-
tagne undersggelser af recipienten, Gjesager 3,
samt af renseanleegget ved destruktionsanstal-
ten, konstateredes det, at der skete en vasentlig
forurening af vandlgbet som falge af udlednin-
gen af spildevandet fra anstalten, og i skrivelse
af 11. september 1944 fra fiskeridirektoratet til
destruktionsanstalten kreevedes spgrgsmalet om



yderligere rensningsforanstaltninger
for en landveaesenskommission.

Under 14. december 1944 rettede Vejle og
Omegns Andels Svineslagteri, Vejle, som ejer af
destruktionsanstalten i Lgsning derefter hen-
vendelse til landbrugsministeriet med anmod-
ning om nedsattelse af en kombineret landvee-
senskommission til behandling af det pagel-
dende spgrgsmal, og ved skrivelse af 1. februar
1945 nedsatte landbrugsministeriet en sadan
kommission ...

I medfar af lov nr. 94 af 31. marts 1931 om
ferskvandsfiskeri, § 14, stk. 2, udpegedes des-
uden mag. scient. C. V. Otterstrgm, Dansk Bio-
logisk Station ... til at tiltreede kommissionen
og deltage i sagens behandling og pakendelse ...

Kommissionen antog civilingenigr Poul Har-
ding, Arhus, som teknisk sagkyndig.

Under sagens behandling overgik destrukti-
onsanstalten fra nytar 1950 til andelsselskabet
kgdfoderfabrikken »@stjyden«, som samtidig
indtradte i den lgbende kommissionssag.

Den 25. juni 1946 foretog den samlede kom-
mission en besigtigelse af forholdene ved de-
struktionsanstalten i Lasning og det konstatere-
des herunder, at den i landvaesenskommissions-
kendelsen af 15. marts 1943 omhandlede pile-
plantning ikke benyttedes til overrisling med
skylle- og spildevandet. Dette fartes i stedet for
ud pa et anstalten tilhgrende veesentligt hgjere
beliggende areal i umiddelbar nzrhed, hvortil
vandet pumpes op og derefter fares videre i en
dben treerende. Det var oplyst, at det i alminde-
lighed antoges, at der var et meget betydeligt
lag sand under det pagealdende areal. Denne
foranstaltning fungerede tilsyneladende til-
fredsstillende___

Sagen blev gjort til genstand for dybtgaende
undersggelser og erkleringer indhentet fra en
reekke sagkyndige.

indbragt
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Det siges herefter i kendelsen:

Efter alle foreliggende omsteendigheder finder
kommissionen da, at det af kedfoderfabrikken
»@stjyden« under sagens behandling fremsatte
forslag om at udlede kondensatorspildevandet
i Gjesager &, ggdningskogervand, vand fra fedt-
raffinaderi og vand fra ekstraktionsafdeling til
de dertil erhvervede arealer og gulvvaskevand
og toiletspildevand til pilekulturen pa fabrik-
kens grund bgr nyde fremme som foreslaet, og
kommissionen treeffer i den anledning falgende
bestemmelser:

Det bestdende graderveerk skal forsynes med
si- og prelplader.

Der skal treffes fyldestgerende foranstalt-
ninger, sa pilekulturen pé fabrikkens grund sik-
res mod at rotter graver huller, hvorigennem
vandet kan traenge direkte ud i den.

Det tillades kedfoderfabrikken forsggsvis at
foretage udledningen af g@dningskogervandet
uden forudgéende bundfeldning, men hvis der
matte vise sig ulemper herved, skal den af stads-
ingenigr Bollerup pé de leverede tegninger 3 og 4
af oktober 1948 foresldede ombygning af det
eksisterende bassin til fedtudskilning til ogsa at
omfatte bundfeldning foretages, og opholds-
tiden for aflgbsmaengden skal herved veere
mindst 1V2 time. Den aftappede bundfeldede
slam kan udledes til det pilebeplantede areal
ved foranstaltninger, der medfarer en ensartet
fordeling, og dette areal skal i sa fald inddaem-
mes saledes, at slammen under ingen omstaen-
digheder kan nd ud i den, og arealet skal til
enhver tid vedlige- og opretholdes af fabrikken.

Gadningskogeren skal forsynes med en termo-
graf, der ger det muligt at kontrollere, om den
ngdvendige kogetid og -temperatur er overholdt.

De arealer, hvorpa gadningskogeraflgbet ud-
ledes, ma ikke anvendes til dyrkning af planter,
der anvendes til fade for mennesker eller dyr.



Hvis det i en ngdssituation matte vise sig
ngdvendigt helt eller delvist at aflede ggdnings-
kogeraflgbet til Gjesager &, efter at vandet dog
farst har passeret det pilebeplantede areal, skal
der omgaende gives meddelelse til fiskerimini-
steriet om udledningens pabegyndelse og ophar,
hvilket ikke medfgrer bortfald af erstatnings-
ansvar for eventuel skade.

Med hensyn til den af anstalten gnskede til-
ladelse til benyttelse af vandet i Gjesager & til
vanding af fabrikkens arealer finder kommis-
sionen, at der kan tilleegges fabrikken ret til at
oppumpe en vandmengde svarende til hgjst J7

Landvaesenskommissionen for Prastg
amtsradskreds.
Kendelse af 8. oktober 1958.

Vand IV. ( Vandindvinding til brugfor vanding
aflandbrug). | medfar af § 1, stk. 2, i lov nr. 54
af 31. marts 1926 om vandforsyningsanleg til-
kendtes der ejeren af en landejendom tilladelse
til for et tidsrum af 10 &r ved boring pa ejen-
dommen at indvinde 80.000 m3 vand éarlig til
brug for vanding af afgrader.

Af kendelse afsagt den 8. oktober 1958 af land-
vaesenskommissionen for Preestg amtsradskreds
fremgik, at godsejer Chr. Selchau-Hansen, Al-
slevgaard, over for landvasenskommissionen
pastod sig tilkendt ret til at indvinde 90.000 m3
vand é&rlig, som han agtede at anvende til van-
ding af 100 ha fortrinsvis grees, luzerne, spind-
her og sukkerroefrg. Der regnedes med vanding
i ca. 100 degn fordelt i manederne maj-august
med vanding ca. 20 timer pr. dggn med en vand-
mangde pa ca. 45 m3time. Hele ejendommens
tilliggende udgjorde ca. 220 ha. En brgveboring
viste, at der for 6 omliggende ejendommes ved-
kommende var sa store senkninger af brgndenes
vandspejl, at det métte forudses, at pumpning
pa Alslevgaard ville gdeleegge disse ejendommes

25

af den til enhver tid forekommende vandfgring
i den, dog séledes at vanddybden i den aldrig
falder under 12 cm, idet denne ret, jfr. vandlgbs-
loven af 11. april 1949, § 48, stk. 3, efter for-
lgbet af 10 ar fra denne kendelses afsigelse pé
begeering skal optages til fornyet provelse ved
vandlgbsretten.

De med de foresldede anleg forbundne an-
leegs-, drifts- og vedligeholdelsesomkostninger
afholdes af kedfoderfabrikken »@stjyden«.

Fiskeriministeriet bemyndiges til pa fabrik-
kens bekostning at fere tilsyn med Gjesager &
vedrgrende forurening fra kedfoderfabrikken...

vandforsyning. Efter at der med en raekke ejere
af omliggende ejendomme var truffet forligs-
massige ordninger, blev sagen optaget til ken-
delse.

Det siges bl. a. i kendelsen:

Den ansggte vandmangde, 90.000 m3 arlig, til
vanding af ca. 100 ha, svarer til en regnmangde
pa 90 mm.

De af staten afholdte forsgg med vanding pa
St. Jyndevad i Jylland gennem 6 ar har pa let-
tere jorder kravet en vanding svarende til 81
mm regn.

Da den gnskede vandmengde m4 antages at
veere til radighed inden for et areal, der er min-
dre end ejendommens tilliggende, finder kom-
missionen at kunne imgdekomme Alslevgards
pastand om vandindvindingsret, men finder, at
indvindingsretten under hensyn til den ringe
erfaring, der endnu er med hensyn til vanding
under forskellige forhold, kun kan ansettes til
indtil 80.000 m3arlig med ret til at seenke vand-
spejlet i boringen til 8,5 m under terraen.

Vandindvindingsretten begreaenses til kun at
geelde for en periode p& 10 ar regnet fra kendel-
sens dato.



Indvindingsretten gives under forudsatning
af, at vandet ikke benyttes til drikkevand.

Alslevgard bliver for den tilkendte vandind-
vindingsret erstatningspligtig efter reglen i lo-
vens §6, pkt. 5, over for alle ved denne kendelses
afsigelse eksisterende vandindvindingsrettighe-
der, der falder ind under lovens § 1, stk. 1, eller
som ved kendelse tidligere er tildelt eller fastsat
i medfgr af 882, 6 og 7.

Da eventuelle skader hidrgrende fra den her
tilkendte vandindvinding farst efterhdnden kan
ventes at fremkomme, fastsetter kommissionen
herved i medfer af § 6, pkt. 5, stk. 2, en frist
pa 8 ar fra denne kendelses afsigelse, inden for
hvilken frist eventuelle skadelidende senest ma
indbringe deres krav for kommissionen.

Det pélegges rekvirenten hvert ars april og
juli méned at indmale boringens vandspejl samt
at fare bog over disse malinger og over de op-
pumpede vandmaengder.

Landveesenskommissionen for Vejle
amtsradskreds.
Kendelse af 4. december 1959. Anke.

Vand |. (Godkendelse af dambrug imod pro-
test fra flere nedenfor liggende, vandlgbslovens
8 49, stk. |,jfr.§ 46). Et landvasensnavn havde
trods protest fra nedenfor liggende dambrug
godkendt anlaeggelsen af et nyt dambrug i en
afstand af 860 meter fra det nermeste af de
protesterende nedenfor liggende dambrug.
Landvasenskommissionen, hvortil sagen ind-
ankedes af de nedenfor liggende dambrug, god-
kendte projektet, dog med begrensning af
dambrugets radighed over den til enhver tid
forekommende vandfgring.1

1 Jfr.haeftel (1950-51) side20ff. Omretsbeskyttelse
mod indgreb i vandtilstramningen kan henvises
til artikler af Fr. Vinding Kruse, Knud Illum,
Fl. Tolstrup og H. Andrup i Ugeskrift for Rets-
vaesen 1952 B s. 68 og 145, 1957 B s. 219, 1958 B

Ligeledes palegges det rekvirenten at fare
sddan kontrol med de ved vandingen opnaede
resultater pd afgrgderne, at de ved eventuelt
andragende om forlengelse af vandindvindings-
retten til sin tid kan danne grundlag for kom-
missionens bedemmelse af sddant andragende.

Selv om det i denne sag drejer sig om et privat
anleg, finder kommissionen det efter omstan-
dighederne ikke forngdent at kraeve stillet sik-
kerhed i medfar af lovens § 6, pkt. 6.

Oplandet for heromhandlede vandindvin-
dingsanlaeg er af kommissionens teknisk sag-
kyndige, sa godt det pa det foreliggende grund-
lag lader sig gare, indtegnet med rgd linie pa et
generalstabskort.

Omkostningerne ved sagens behandling for
kommissionen - herunder honorar til den tek-
nisk sagkyndige - betales af godsejer Selchau-
Hansen efter senere opggrelse fra kommissio-
nens formand.

Ved kendelse af 7. februar 1958 har landveaesens-
navnet for retskreds 45a Kolding kegbstad m.v.
for rekvirenterne, gardejer Aage Ngrgaard og
Ejner Mgller Rasmussen, Thorsted, pd visse
vilkar godkendt et af landinspektgr Dahl Chri-
stensen, Varde, udarbejdet projekt til et dam-
brug pa matr. nr. 2m og 1k, af @ster Thorsted
by og Egtved sogn___

Nevnets kendelse indeholder ingen beskri-
velse af dambruget, men udtaler desangéende,
at dette anlegges overensstemmende med de
fremlagte planer. ...

Der gives i navnskendelsen visse retnings-
linier for dambrugets anvendelse af vandlgbets
vandmeangder, men det preciseres ikke, i hvil-
ken udstreekning dambruget har ret til at ud-

s. 21, Ferskvandsfiskcribladet 1957 nr. 10 og Ju-
risten 1958 s. 105.



nytte disse, idet den halvdel af baekkens vand,
som i henhold til bestemmelserne i kendelsen
altid skal tilledes nedenfor liggende dambrug,
vil kunne tilledes disse savel direkte som efter
at have passeret dambruget.

For ejerne af de naermest nedenfor liggende
tre dambrug, fiskeriejerne Sloth Nielsen, Carl
Hansen og @rberg, protesterede landsretssag-
farer Bjerre, Kolding, under navnsforhandlin-
gerne imod, at dambruget godkendtes.

Da protesten ikke toges til fglge, har lands-
retssagfarer Bjerre pd de tre fiskeriejeres vegne
under 28. februar 1958 ... indanket sagen for
landvasenskommissionen for Vejle amtsrads-
kreds og derunder pastéet navnets kendelse
&ndret derhen, at tilladelse til anleg af dam-
bruget nagtes rekvirenterne.

Landsretssagfgreren begrunder sin pastand
med, at anleg af et dambrug i kort afstand
oven for de eksisterende ma antages at virke i
hgj grad skadelig for disse og bidrage til at ned-
sette produktionskapaciteten vaesentligt.... Det
anfgres endvidere, at naevnskendelsens bestem-
melser angdende vandets udnyttelse ikke yder
de nedenfor liggende dambrug nogen virkelig
beskyttelse

Pa et af landveaesenskommissionen ... den 18,
september 1958 afholdt mgde fremlagdes ...
til belysning i almindelighed af et ovenfor lig-
gende dambrugs skadelige indvirkning pé et
nedenfor liggende forskellige pa landsretssag-
farerens foranledning afgivne udtalelser,
Det var oplyst, at afstanden imellem det pro-
jecterede dambrugs gstligste punkt og det af de
tre appellanters dambrug, der er naermest, nem-
lig fiskeriejer Th. Sloth Nielsens, er 860 m malt
langs vandlgbet.

Det projekterede dambrug har en lengde pa
270 m langs &en, og afstanden fra dette dam-
brug og til L.Knudsens ovenfor liggende dam-
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brug er 600 m séledes at afstanden mellem sidst-
nevnte dambrug og Sloth Nielsens dambrug i
alt er 1730 m. Det projekterede dambrug hal-
verer altsa stort set denne afstand.

Under sagens forhandling nedlagde lands-
retssagfarer Bjerre for appellanten Sloth Niel-
sen, der er ejer af matr. nr. 3g af Tagelund by,
som er beliggende pd bakkens modsatte side
umiddelbart over for det projekterede dambrug
og det pa samme bakside, men laengere nede
liggende matr. nr. 3 e, subsidizert pastand om ret
til halvdelen af baeekkens vandfgring. Pastanden
bestredes af landinspekter Dahl Christensen,
som gjorde geldende, at Sloth Nielsens ret
alene kunne medfgre ret til vanding i henhold
til vandlgbsloven.

Det fremgik i gvrigt af den af den dambrugs-
kyndige medhjalper, gardejer Karlskov Jensen,
pd medet afgivne vidneforklaring, at Sloth
Nielsens formal med erhvervelse af de omtalte
arealer udelukkende ma antages at have veeret
at sikre sig imod anleg af et dambrug her til
skade for sit bestdende dambrug....

Landveesenskommissionen ma efter det i sagen
fremfarte naere den formening, at appellanternes
pastand om, at et ovenfor liggende dambrug kan
indeholde en fare for et nedenfor liggende med
hensyn til sygdomssmitte og vandforringelse,
ikke vil kunne frakendes sandsynlighed, men
kommissionen finder pad den anden side i det i
sagen fremfarte ikke nogen mulighed for neer-
mere at praecisere en graense for en sédan skade-
virkning. Da afstanden - 860 m - mellem det
projekterede dambrug og det neermest nedenfor
liggende dambrug, der tilhgrer appellanten
Sloth Nielsen heller ikke efter forholdene her i
landet i almindelighed kan betegnes som usad-
vanlig kort, finder kommissionen ikke i det
fremfarte tilstreekkelig motivering for under



hensyn til smittefare og vandforringelse i almin-
delighed at naegte dambruget fremme.

Derimod mé& kommissionen, vandlgbenes be-
skedne vandfgringer taget i betragtning, anse de
gener, der kan fremkomme for det nedenfor lig-
gende dambrug, nar et ovenfor liggende tilbage-
holder vandet for at genopfyldte temte damme,
for at veere af konkret karakter. At ogsa navnet
har varet opmarksom pa dette forhold kan
afledes af de i naevnskendelsen givne forskrifter
vedrgrende fyldning af damme, som dog ikke
kan anses for at vere helt tilstreekkelige til sik-
ring af de nedenfor liggende dambrug mod store

Landvasenskommissionen for Alborg
amtsradskreds.

Kendelse af 26. januar 1960. Sag nr. 23/1959.
Anke.

Hegn. (Spegrgsmal omfordeling af udgifter til

feelleshegn, hegnslovens § 8). En grundejer E 1
ikke fundet pligtig at deltage i udgiften til det af
en tilstadende grundejer E 2 imellem de to ejen-
domme rejste hegn, da E 1 fgrst havde erhver-
vet sin grund, efter at hegnet var rejst.
Ved en den 29. september 1959 af hegnsynet
for Alborg kebstad afsagt kendelse blev bl.a.
bestemt, at firmaet Alborg Tra- og Finérhandel
v/E. Kauffeldt-Nielsen skulle deltage med halv-
delen af udgifterne ved rejsning af et felles-
hegn mellem firmaets ejendom og den firmaet
Harald Jensen & Sgn tilhgrende ejendom, og
anparten var fastsat til 1101,62 kr.

Denne kendelse har Alborg Tree- og Finér-
handel ved skrivelse af 26. oktober 1959 ind-
anket for landvaesenskommissionen for Alborg
amtsradskreds__

For kommissionen har appellanten nedlagt
pastand pa fritagelse for at deltage i udgifterne
ved rejsning af hegnet, idet det ikke drejer sig
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svingninger i vandfgringen, medmindre dam-
starrelsen maksimalbegranses, og opstemning
af vandet i aflgbskanalen forbydes.

Under hensyn hertil og til den af appellanten
Sloth Nielsen der er bredejer over for dambru-
get, nedlagte protest, mener landvasenskommis-
sionen ikke, der bgr tillegges dambruget radig-
hed over mere end halvdelen af den ved dam-
brugets hovedstemmeverk i Taagelund Bak til
enhver tid forekommende vandfgring__

Projektet vil herefter kunne godkendes ud fra
falgende beskrivelse: ...

om et nyt hegn, men et hegn, der var rejst,
forinden appellanten erhvervede grunden.

De indstevnte har pastdet den indankede
kendelse stadfastet og til stgtte herfor gjort
geldende, at appellanten har udgvet en ejers
rddighed over grunden, forinden hegnet blev
rejst og derfor ma veere pligtig til at deltage i
udgiften herved.

Under sagens behandling for kommissionen
er oplyst fglgende:

Ved et den 12. april 1957 tinglyst skede fra
Alborg kommune kgbte de indstevnte parcel-
len, matr. nr. 5 tp Alborg kabstads markjorder,
og skedet tinglystes servitutstiftende blandt
andet med hensyn til fglgende bestemmelse:
Grunden hegnes med maskinfletveerk i
1,8-2,5 meters hgjde, opsat pa jernsgijler eller
betonstatter. Andet hegn ma kun opsattes med
byradets sarlige tilladelse.

Hegnspligt er Alborg kommune uvedkom-
mende ...«

Ved et den 26. august 1958 tinglyst skede fra
Alborg kommune kgbte appellanten parcellerne
matr. nr. 5 ny og 5 va Alborg kgbstads mark-

»o..



jorder, der mod gst grenser til de indstevntes
ejendom. Dette skgde tinglystes servitutstif-
tende med hensyn til tilsvarende bestemmelser.

Det er oplyst, at arbejdet ved rejsning af det i
sagen omhandlede hegn blev pabegyndt den 19.
november 1956 og var tilendebragt den 4. maj
1957.

Til sagens oplysning er der afgivet forklaring
af parterne.

Temmerhandler Harald Jensen, der er med-
indehaver af det indstevnte firma, har bl.a. for-
klaret, at appellanten under en samtale, der
fandt sted fgr hegnets rejsning, gav ham den
opfattelse, at han havde kgbt den tilstadende
grund, og appellanten havde pa det tidspunkt
radet over grunden ved at foretage opfyldning.

Appellanten har bl.a. forklaret, at han om-
kring 1955 eller 1956 af kommunaldirektgr
Hans Nielsen mundtligt havde faet forkgbsret
til grunden, nar et lejemal om nogle kolonihaver

Landvaesenskommissionen for Ribe
amtsradskreds.
Kendelse af 2. april 1960. Ankesag nr. 284.

Vand I. (Indsigelse fra dambrugsejer mod op-
pumpning af vand fra en bak til vanding, jfr.
vandlgbslovens § 48, jfr. § 46). Ejeren af et
dambrug protesterede imod, at der ved land-
veesensnavnskendelse var tilkendt en landmand
ret til at oppumpe vand fra Lintrup bek, idet
han gjorde geldende, at dette ville ngdvendig-
gore indskreenkning af dambrugets driftsform.
Protesten blev taget til fglge, dog med dissens,
der ville tillade oppumpning i begraenset omfang.

Ved skrivelse af... har I/S Sekjer Dambrug ...
appelleret en af landveesensnavnet for Ggrding-
Malt herreder d. 12. august 1959 afsagt kendelse
om ret til vandoppumpning fra Lintrup baek for
gdr. Hans Olesen Nielsen, Lintrup. ...
Appellanterne nedlagde péstand om, at til-
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var udlgbet, og omkring nytdr 1958 kgrte han
noget fyld ud pa grunden efter en af stadsarki-
tektens kontor meddelt tilladelse. Det er rigtigt,
at han far hegnets rejsning har haft en telefon-
samtale med temmerhandler Harald Jensen,
der spurgte, om han ville veere med til at rejse
hegnet, men appellanten svarede, at han ikke
ville veere med hertil. Appellantens ejerforhold
blev ikke omtalt.

Saledes som sagen foreligger oplyst, kan det
ikke statueres, at appellanten har veeret ejer af
grunden, da hegnet blev rejst, og idet der under
disse omsteendigheder ikke findes hjemmel til i
lov om hegn at péleegge appellanten at deltage i
udgiften ved rejsning af hegnet, vil appellantens
pastand veere at tage til fglge, hvorved bemeer-
kes, at det skal have sit forblivende med hensyn
til hegnsynskendelsens bestemmelser om ved-
ligeholdelsen. ...

ladelsen til oppumpning af vand til vandings-
formal helt blev naegtet, idet oppumpningen vil
betyde en vaesentlig gene for det i foraret 1956
efter nevnskendelse oprettede dambrug, - hvis
indretning og starrelse (32 damme) er baseret
pa den fulde udnyttelse af vandet fra Lintrup
baek, —hvorfor dambruget, forsdvidt naevnsken-
delsen om oppumpningen ikke blev ophevet,
matte indskraenke sin driftsform. Det oplystes,
at Lintrup beaek leverer 10/18 af det vand der
anvendes i dambruget, idet vandet fra Lintrup
baek anvendes 2 gange, ligesom det oplystes, at
Lintrup baek, ikke har tillgb af betydning, fra det
sted, hvor appelindsteevnte agter at oppumpe til
dambruget.

Appelindstavnte pastod kendelsen stadfaestet,
da det ville blive veesentligt dyrere at pumpe fra
en boring end fra beaekken, ligesom det frem-



fartes, at der efter hans formening var tilstraek-
keligt vand, idet »Falck« i sommeren 1959 i et
par timer havde oppumpet ca. 30 m3time fra
baekken, uden at dette gav nogen veesentlig for-
mindskelse af vandferingen i baekken. ...

Et flertal af kommissionens medlemmer ud-
taler, at den skegnner, at en vandoppumpning
fra Lintrup baek vil patvinge Sekjaer dambrug
indskreenkninger i driften, nar vandfgringen i
baekken er mindst, hvorved er taget i betragt-
ning, at vandfgringen i forvejen ma anses for at
vere forholdsvis ringe til drift af det i 1956 god-
kendte dambrug.

Under henvisning til den forholdsvis nemme
adgang, der er pa Vestkysten til at skaffe vand
ved oppumpning fra boringer uden skade for

Landvaesenskommissionen for Skanderborg
amtsradskreds.
Kendelse af 2. juli 1960. Sag nr. 19/1959.

Vand I. (Udgifter ved ekstraordinzer oprens-
ning af offentligt vandlgb kunne ikke afholdes af
amtet, jfr. vandlgbslovens § 35). | henhold til en
&ldre landvaesenskommissionskendelse foreto-
ges oprensning og vedligeholdelse af et dlgb af
amtet, séledes at udgifterne hvert ar palignedes
lodsejerne i henhold til partsfordelingsliste. |
en arrekke havde amtet ikke rgrt ved algbets
skraenter, idet greesbevoksningen holdt disse pé
plads, men efter at en interessent havde forlangt
skreenterne bragt i overensstemmelse med ken-
delsens mal, foretog man en ekstraordinar af-
gravning og oprensning til et belgb af 5.900 kr.,
der herefter palignedes lodsejerne. Pastand fra
disse om, at dette arbejde burde anses som
nyregulering og betales af amtet, eller at amtet
i medfgr af vandlgbslovens 8§ 35 burde afholde
udgiften, blev ikke taget til falge.

Ved skrivelse af 14. september 1959 til land-
vasenskommissionens formand ... har... klaget
over, at Skanderborg amts vandinspektorat i
1958 har foretaget en nyregulering af Ring-
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andres interesser, stemmer disse medlemmer for
at negte at give den ansggte tilladelse til op-
pumpning af vand fra Lintrup beaek, og for at
ophaeve landvasensnavnets kendelse af 12. au-
gust 1959.

Et mindretal af kommissionen stemmer for at
stadfaeste nevnets kendelse; dog med den ind-
skreenkning, at oppumpningen begrenses til
at angd 20 m3i timen og 8 timer i dggnet, og
sdledes, at der tillegges Sekjeer dambrug ret til
at forlange oppumpningen standset i et tidsrum
af indtil 3 degn i tiden mellem 15. juni og 15.
august.

Der vil vaere at afgive kendelse efter flertallets
indstilling.

kloster & pa streekningen mellem Hede Mglle og
Teglum beaek uden landvaesenskommissionens
medvirken eller tiltreedelse fra samtlige lods-
ejere. ...

Sagens naermeste forhistorie er efter det op-
lyste falgende:

Den 19. juni 1959 skrev landsretssagfarer
C.V.Rise, Skanderborg, til Skanderborg amt
pd nogle lodsejeres vegne og klagede over, at
oprensningen og vedligeholdelsen af Ringklo-
ster &, der i h.t. landvaesenskommissionens ken-
delse afsagt i 1932 i forbindelse med senkning
af vandspejlet i Skanderborg sg foretages af
amtet, men betales af lodsejerne ifglge en ved
kendelsen fastsat partsfordelingsliste, i 1958 er
palignet og afkraevet lodsejerne med 5.900 kr.
udover de szdvanlige arlige udgifter pa ca.
1.000 kr., fordi amtsvandinspektoratet har fore-
taget en ekstraordiner afgravning og oprens-
ning. Skrivelsen fortseetter:

»Om darsagen til denne ekstraordinaere for-
anstaltning blev det oplyst pd amtsvejvaesenets



kontor, at kanalens skraenter bestod af ler, som
havde tendens til at skride ud, hvorfor man i de
forlgbne ca. 30 ar ikke havde rgrt ved skraen-
terne, idet greesbevoksningen, som den var,
holdt disse pa plads. Uanset at skraenterne ikke
holdt de ngjagtige mal, som var fastsat ved
kendelsen, havde man undladt regulering heraf,
fordi man vidste, at skraenterne ville skride sam-
men, hvis man skrellede bevoksningen af, og
fordi oprensningen uanset skreenternes tilstand
var fuldt ud effektiv. Engang i 1958 havde én
af interessenterne forlangt skranterne bragt i
overensstemmelse med kendelsens mal, og til
trods for, at man var klar over, at dette ville
medfare udskridning i fremtiden, foretog man
et stort afskreelnings- og oprensningsarbejde til
en bekostning af 5.900 kr. og palignede interes-
senterne dette belgb efter den galdende skala,
uden overhovedet at underrette de andre in-
teressenter, far amtsstueskattebilletten blev
fremsendt i juni i ar.

Mine mandanter mener, at den udgravning
og bekostning, der er anvendt, ligger langt uden
for normal vedligeholdelse og ikke er foretaget
med tilstreekkeligt grundlag i den foreliggende
kendelse, idet et sddant arbejde efter deres op-
fattelse, for at kunne pélignes interessenterne,
matte foreleegges en ny landveaesenskommission
og fordeles gennem en helt anden skala. Man be-
tvivler steerkt, at landvaesenskommissionen over-
hovedet ville veere géet med til en sadan foran-
staltning, da den ingen nytte er til, og kun med-
farer store fremtidige vedligeholdelsesudgifter.

Den eneste begrundelse, man kunne f& for
foretagelsen af arbejdet var, at det var ngdven-
digt for at bringe kanalens skranter i overens-
stemmelse med malene i kendelsen af 1932, idet
amtsvejvasenet mente, nar blot én af interes-
senterne forlangte det, at veere pligtig til at gen-
nemfare disse mal.

Hvis dette reesonnement er rigtigt, ma der hos
amtsvejvasenet vare et ansvar for, at malene i
de forlgbne 30 &r ikke er overholdt, saledes at
det var mere rimeligt, at amtsvejvaesenet sa selv
afholdt udgifterne ved at bringe den mangel-
fulde vedligeholdelse i orden.

Det bemarkes, at amtsvejvaesenet hvert ar har
besigtiget vedligeholdelsesarbejderne og erkle-
ret disse for at veere i overensstemmelse med
kendelsenx.

Landsretssagfarer Rise henstiller til slut i
skrivelsen, at amtet stiller opkraevningen af de
5.900 kr. i bero, og at man, dersom amtet
ikke selv vil afholde belgbet, foranlediger og
bekoster sagen forelagt en landvaesenskommis-
sion.

Ifglge fremlagt udskrift af amtsradets for-
handlingsprotokol forhandledes sagen den 25.
august 1959. Det anferes i protokollen bl.a.

»Til sagen er det af Skanderborg amts vand-
inspektorat oplyst, at arbejdet er ivaerksat efter
henvendelse fra lodsejere, men at denne hen-
vendelse i og for sig er ungdvendig, da vand-
veesenet i henhold til vandlgbslov nr. 214 af 11.
april 1949 pa egen hand ville have kunnet for-
anstalte arbejdet iveerksat, jfr. lovens § 35 sam-
menholdt med § 36, stk. 2, og § 26, stk. 2. Den
tilstand, hvori vandlgbet har henligget siden
landveaesenskommissionens kendelse, og indtil
1958 er fuldt forsvarlig ... hvilket ogsa er tilfael-
det med algbet, saledes som den nu henligger
efter den ekstraordinzre oprensning, hvorfor
der absolut ikke er foretaget foranstaltninger,
som ikke har hjemmel i den afsagte kendelse,
langt mindre strider imod denne, ligesom amts-
vandvesenet ikke har veeret i tvivl om beretti-
gelsen til at godkende sdvel de arligt udfgrte
oprensninger, som den ekstraordinaere i 1958
udferte.« ...

Amtsradet vedtog at afvise klagen og at hen-



vise lodsejerne til selv at indbringe sagen for en
landvaesenskommission__

Kommissionen afholdt sit farste mgde den
22. oktober 1959 ... P& mgdet drgftedes den
indbragte klage ...

Landsretssagfarer Rise gjorde geldende, at
der ved foranstaltningen i 1958 foreligger en
nyregulering, der bar betales af amtet. Subsidi-
&rt bgr dette beere en veesentlig del af omkost-
ningerne i medfgr af vandlgbslovens §35. Sagen
er anlagt for kommissionen i medfgr af vand-
lgbslovens 8§ 36, stk. 2, sammenholdt med § 26.
Han har nedlagt pastand i overensstemmelse
med ovenstdende.

Amtsvandinspekter Abild Andersen har be-
stridt, at der kan veere tale om nyregulering, da
man ikke er gdet ud over, hvad kendelsen af
1932 bestemte om vandlgbets fremtidige dimen-
sioner. Man har aldrig fra amtsvandinspektora-
tets side udtalt, at vandlgbet var i kendelsesmas-
sig stand, idet man har sgrget for, at dybde og
bundbredde var i overensstemmelse med ken-
delsen, mens man m.h.t. bredden i gvrigt har
set mere pa, at skrdningerne var stabile, end pa
om bredden blev overholdt. Tidligere klager har
kun drejet sig om oprensningen, idet alene
sommervandstanden interesserede, men efter
afvandingen ved Kjersholm er der opstéet in-
teresse for vintervandstanden. Han har pastéet
amtsvandveasenet frifundet under anfarende af,
at amtsvandvasenet ikke har overskredet sine
befgjelser efter kendelsen af 1932.

Gardejer Poul Poulsen har oplyst, at han for-
anledigede den klage til amtsvandvasenet, der
har bevirket afgravningen af kanalen, fordi det
var nasten umuligt for dyr, mennesker og ma-
skiner at feerdes i engene. De blev oversvgmmet,
da et dige, som var bygget under landvindings-
sagen, blev gennembrudt ved en stor afstram-
ning. Nar man i sin tid vedtog at lade amtsvand-
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vaesenet oprense pa lodsejernes regning skete det
i tillid til, at man derved havde den starste
garanti, men han har siden mange gange klaget
over oprensningen og er hver gang blevet afvist.
Han mener, der foreligger en forsgsmmelse fra
amtsvandvasenets side, og tilslutter sig derfor
den fremsatte klage__

Kommissionen bemeerker:

Til stgtte for pastanden om, at amtet skal
betale de omstridte 5.900 kr., har lodsejerne
paberdbt sig vandlgbslovens § 35, men den
eneste hjemmel i denne bestemmelse til at pa-
lzegge en amtskommune andel i vedligeholdel-
sen er stk. 5, der imidlertid alene omhandler
tilfelde, hvor vedligeholdelseshyrden er forgget
pa grund af afvandingsarbejder eller p& grund
af tilsanding el. lign. | nerveerende tilfeelde har
amtsvandvasenet, uden at nogen tidligere har
protesteret derimod, indskrenket den arlige
vedligeholdelse, saledes at den blev mindre om-
fattende og mindre kostbar, end den ville have
veeret, dersom den i kendelsen af 1932 pabudte
oprensning var gennemfgrt. Fgrst da forhol-
dene er forandrede efter afvandingssagen ved
Kjeersholm, og gennemfgrelse af vedligeholdel-
sesbestemmelserne af hensyn til vandlgbets
vandfgringsevne fuldt ud bliver pakrevet, har
amtsvandinspektoratet sat vandlgbet i kendel-
sesmassig stand, men heri ligger ikke en ny-
regulering af vandlgbene, og lodsejerne, der fra
1932 og til 1958 har nydt godt af de lavere
vedligeholdelsesomkostninger, kan ikke fritages
for nu at betale, hvad det koster at etablere den
regulativmaessige tilstand. Det bemarkes i denne
forbindelse, at amtsradet har lovet at indgé pa
en afdragsmaessig afvikling af bidraget med de
lodsejere, der matte gnske det. 1 henhold til
det foran anferte vil amtsvandinspektoratet
veere at frifinde for det fremsatte krav.



Landvasenskommissionen for Ribe

amtsradskreds.
Kendelse af 8. oktober 1960 i sag nr. 382.
Anke.

Hegn. Ejeren E af en sommerhusgrund kree-
vede, at ejeren af nabogrunden, der ligeledes
benyttedes til sommerhusbebyggelse, skulle
deltage i udgifter til feelleshegn bestaende af et
raftehegn i 1,80 m hgjde vasentlig med det
formél at dekke udsigten til et pd naboejen-
dommen opfert redskabsskur. Ved landve-
senskommissionskendelse blev E’ krav om
hegn vel taget til folge, dog at hegnet alene
skulle bestd af fyrrepale med 3 raekker glat
trad.

Ved skrivelse modtaget den 24. juni 1960 har
landsretssagferer Ruth Borgschmidt, Esbjerg,
for fru Otto R. Pedersen, Vejlegade 4, Kgben-
havn, indanket en af hegnsynet for Alslev-Ho-
strup den 15. juni 1960 afsagt hegnsynsken-
delse for landveesenskommissionen. ...

Efter at sagens parter og brugeren af den
Ludvig Roued tilhgrende grund, temrer E. Kri-
stensen, Varde, var indvarslet, har kommissio-
nen den 26. september 1960 besigtiget forhol-
dene pa stedet ...

Det fremgdr af besigtigelsen, at appellanten
fru Otto Pedersen ejer grunden matr. nr. lag
Hostrup by, hvorpa hun har opfart et sommer-
hus af tree. Grunden, der ligger gst for denne,
ejes af gardejer Ludvig Roued, men er lejet ud
til temrer E. Kristensen, Varde, for et ar ad
gangen, og tgmrer Kristensen har pa denne
grund opfart et sommerhus pa pele og i for-
leengelse af dette et redskabsskur, der er op-
klodset pa sveller og anbragt saledes, at red-
skabsskuret kun ligger fjernet ca. 1,20 m fra
skellinien mod appellantens grund.

Skellet mellem ejendommene kunne pavises.
Der fandtes ikke for tiden noget hegn, men
rester af gamle hegnspele. Appellanten havde

pa sin side af skellet plantet nogle grantreeer,
der sd ud til at veere ca. 5 ar gamle, og som
pa den starste del af streekningen ikke var mere
end knahgje.

Appellanten, der er ked af udsigten til enden
af redskabsskuret, har forsggt at fa temrer Kri-
stensen tilpligtet at rykke dette lengere bort fra
skellet under henvisning til brandpolitilovens
bestemmelser om afstand mellem traehuse, men
har ikke kunnet opna noget resultat ad denne
vej, idet tamrer Kristensen ger geeldende, at
skuret kun er beregnet til redskabsskur og ikke
til beboelse. Der findes efter det oplyste ikke
nogen bygningsvedtaegt for kommunen.

Appellantens advokat ggr geeldende, at hen-
des mandant ma veere berettiget til at kraeve et
hegn af en hgjde pd 1,80 m mellem de 2 ejen-
domme for nogenlunde at deekke udsigten mod
det opfarte hgje redskabsskur pd nabogrunden
og har nedlagt pastand om, at appelindstevnte
kendes pligtig til at deltage i udgifterne ved et
raftehegn i denne hgjde. Der er indhentet er-
kleering fra en temrer, hvorefter et raftehegn
i denne hgjde pa egebjalker vil koste ca. 48 kr.
pr. labende meter.

Efter at det er oplyst, at tamrer Kristensen
kun har lejet Roueds grund i en dybde af ca.
25 m malt fra vejen i syd, har appellantens ad-
vokat indskrenket sin begearing om raftehegn
til at angd det stykke pa ca. 25 m malt fra syd,
som Kristensen har lejet.

Det er til stgtte for pastanden anfart, at det
vil vare antageligt godt 5-8 ar, inden de pa
appellantens egen grund plantede grantreeer
har ndet en sadan hgjde, at de kan siges at ud-
gore et passende hegn mellem de 2 grunde.

Gardejer Roued bestrider, at han kan have
nogen pligt til at deltage i udgiften til andet
end opsatning af et almindeligt landbrugshegn,
hvilket han tidligere har tilbudt.



Kommissionen finder, at appellanten, efter
at grunden ved siden af er blevet lejet ud til
sommerhusbebyggelse, m& have krav pa, at
der opfares et hegn mellem ejendommene, idet
den nuvarende bevoksning pad appellantens
egen grund ikke tilstreekkeligt markerer green-
sen mellem ejendommene. Kommissionen fin-
der dog ikke, at appellantens gnske om at daek-
ke mod bebyggelsen pad nabogrunden kan be-
grunde kravet om et s kostbart hegn, som der

Landvaesenskommissionen for Ribe

amtsradskreds.
Kendelse af 12. oktober 1960 i sag nr. 395.
Anke.

Veje Il. (Sognerads beslutning om nedleg-
gelse af privat vej i henhold til vejbestyrelses-
lov nr. 95 af 29. marts 1957 § 15). Sognerads
beslutning om i henhold til reglerne i vejbesty-
relseslovens § 15 at nedlegge en n@rmere an-
givet streekning af en privat vej i Bramminge
by, for at arealet kunne inddrages til bebyg-
gelse, stadfeestedes af landvaesenskommissio-
nen imod protest fra forskellige lodsejeres side.

I henhold til reglerne i vejbestyrelseslov nr. 95
af 29. marts 1957 § 15 har Bramminge kom-
mune efter forhandling med de vejberettigede
lodsejere den 9. juli 1960 ved kendelse be-
stemt, at den almene vej over matr. nr. 13m,
13n, 13/ og 13y Temmerby, Bramminge sogn,
tilhgrende jemstgber J. Chr. Lauridsen og for-
lgbende fra Kirkegade mod sydgst til Vibevej
nedlegges, forsdvidt angar streekningen fra
bageste fortovslinie langs Kirkegade til bageste
fortovslinie langs Vibevejs nordvestlige side.
Efter at sogneradets beslutning var bekendt-
gjort for lodsejerne pa den i loven foreskrevne
made, har landsretssagfarer H. Andrup, Es-
bjerg, som reprasenterer 6 lodsejere, indanket
sagen for en landvasenskommission....

under sagen for hegnsynet og landveaesenskom-
missionen er fremsat krav om.

Kommissionen bestemmer herefter, at der
bor veere et hegn mellem appellantens grund
og gardejer L. Roueds grund gst for. Dette
hegn bgr bestd af fyrrepale anbragt i skellet
1 meter over terreen og i en indbyrdes afstand
af 4 meter og forsynet med 3 reekker glat trad
fra syd og til greensen mod nord.

Sagens omkostninger palagt appellanten.

Kommissionen har besigtiget forholdene pé
stedet den 3. oktober 1960 og har afholdt for-
handlingsmgde med klagerne og Bramminge
sognerad samme dag.

Det oplystes, at jernstgberiet har veeret an-
lagt siden 1917, og at det har grund ud til en
privat vej syd for fabrikken, hvor der for tiden
gar en 10 meter bred vej, kaldet vej nr. 11.
Jernstgberiet ejer tillige de 2 syd for vejen lig-
gende grunde matr. nr. 13/ og 13y og @nsker
nu vejen nedlagt, saledes at det 10 meter brede
vejareal kan inddrages til en bygning, idet en
udvidelse af fabrikken er staerkt pakrevet. Det
er meningen, at de 2 grunde, som fabrikken
ejer pd den anden side af vejen, skal bruges
som oplagsplads.

Da grensen for kommunens dispositions-
plan derved a&ndres, har sognerddet ansggt bo-
ligministeriet om tilladelse til at endre disposi-
tionsplanen forsdvidt angar de 10 meter, som
bygningerne agtes placeret pa.

Boligministeriet har i skrivelse af 13. januar
1960 meddelt den gnskede dispensation fra
dispositionsplanen for Bramminge by, idet det
i skrivelsen udtales: »Forsavidt ejerne af ejen-
dommen matr. nr. 13/, 130 og 13aa Tgmmer-
by by, Bramminge sogn, har protesteret imod
den omhandlede @ndring af dispositionsplanen



skal man udtale, at endringen efter boligmini-
steriets opfattelse ikke vil medfgre sadanne
ulemper for benyttelsen af de navnte ejen-
domme, der star i rimeligt forhold til den der-
ved opnédede forbedring af udnyttelsesmulig-
hederne for karreen mellem Kirkegade og
Vibevej.«

P& madet gjorde sogneradet rede for, at det
ikke er meningen, at man vil tillade yderligere
bebyggelse udover pa den 10 meter brede jord-
strimmel, hvor vejen nu har géet, og at jern-
staberiet er villig til at indhegne grundene syd
for stgberiet, sledes at grundene ikke skeem-
mer det bagved liggende villakvarter, der be-
star af &ben og lav bebyggelse. Yderligere be-
byggelse vil ikke blive tilladt.

Landsretssagfarer Andrup gjorde galdende,
at hans Kklienter, der ejer grundene betegnet
som 13aa, 13ab, 13z, 13u, 13¢, 11& llar,
1\aq og llat, protesterer mod vejens nedleg-
gelse af fardselsmassige hensyn, og at fru
Ravn, der ejer matr. nr. Hat og 114, proteste-
rer imod udvidelsen, idet hendes hus nu ligger
ud til den dbne vej, men vil komme til at ligge
ud for en fabriksbygning, safremt den gnskede
udvidelse af bygningerne pa vejens bekostning
bliver tilladt.

Det gares endvidere geldende, at udvidelsen
ogsa af byplanmaessige hensyn er ugnsket, idet
man ma forudse, at der kan blive tale om yder-
ligere dispensationer fra dispositionsplanen,
hvilket vil bringe villakvarteret i fare.

Kommissionen har forgeeves forsggt forlig
mellem parterne. Man har drgftet spgrgsmalet
om flytning af vejen, sdledes at den laegges
10 meter sydligere end nu, men sogneradet har
indvendt, at Kirkegade skal optages som of-
fentlig vej i ner fremtid, og at der vil blive
kraevet oversigtsareal, safremt en offentlig vej
skal fgres igennem fra Kirkegade til Vibevej.
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Jernstgber Lauridsen har forpligtet sig til at
plante lebzlte pd de 3 sider af matr. nr. 13/
og 13y, dog saledes, at der nermest ved de
bygninger, der opfares pa vejarealet, skal veere
en 6 meter bred indkersel enten med en port
eller lage, idet han er ngdt til at holde oplags-
pladsen beskyttet.

Til det fremkomne skal kommissionen be-
merke, at den ikke mener sig kompetent til at
kritisere den dispensation fra dispositionspla-
nen, som sogneradet har opnaet hos boligmi-
nisteriet, og heller ikke finder, at der pafares
beboerne i neerheden stgrre ulemper af be-
tydning, end de i forvejen har fra det eksi-
sterende jernsteberi, der har ligget der allerede
fra 1917.

Kommissionen mener isa@r at burde laegge
veegt pd, om der ved den nye plan bergves be-
boerne en vejret, som de har et rimeligt krav
pa at beholde.

Samtlige beboere har adgang til de nu an-
lagte veje uden ngdvendigvis at skulle fardes
ad den gamle vej, og det skagnnes, at der hgjst
kan blive tale om en lengere vej pa knap 100
meter, sdfremt beboerne gnsker at komme fra
deres huse og til det nordlige bykvarter om-
kring kirken, medens de til byens centrum vil
have lettere adgang ad Vibevej og Falkevej.

Kommissionen finder herefter, at sognera-
dets beslutning er stemmende med de regler,
der er fastsat i vejbestyrelseslovens § 15, og at
den tillige stemmer med ret og rimelighed,
hvorfor sognerddets kendelse om vejens ned-
leeggelse vil veere at stadfeeste.

Det palegges jernstgberiets indehaver inden
1 4r efter, at de nye bygninger pa vejarealet er
opfert, at lade plante og vedligeholde et 3
meter bredt laebelte pa de 3 sider af matr. nr.
13/ og 13y, som vender ud mod Kirkegade,
villagrundene bagved og mod Vibevej, dog



med ret til en 6 meter indkersel mod Kirke-
gade.

Omkostningerne ved denne landvaesenskom-
missions medvirken vil inden 15 dage efter op-

Landvasenskommissionen for Alborg
amtsradskreds.

Kendelse af 15. november 1960. Ankesager nr.
28/1960 og 29/1960.

Vand 1. (Indsigelse imod oppumpning til
kunstvanding i strid med dambrug, vandlgbs-
lovens § 48, jfr. § 46.) Ejere af grreddambrug,
der havde erhvervet ret til opstemning af &vand,
protesterede imod, at der ved landvasensnavns-
kendelse var tillagt to landmand, hvis ejen-
domme var beliggende hgjere end dambrugene,
ret til oppumpning af et neermere bestemt kvan-
tum vand til kunstvanding. Da ivaerksettelsen
af de gnskede vandingsanlaeg ikke i n@vneveer-
dig grad ville skade dambrugsejernes interesser,
blev navnskendelserne stadfestet, dog med
visse begransninger i henseende til tidspunk-
terne for oppumpningen.

Ved en af landveesensnavnet for Nibe kgbstad
m.v. den 15. juni 1960 afsagt kendelse blev der
pd nzrmere angivne vilkar givet gardejer Poul
Kristensen, Skivum, som ejer af matr. nr. 15 6
m.fl. Skivum by og sogn, ret til arligt at op-
pumpe 7.000 m3vand fra sognevandlgbet Sgn-
derup 4 til brug for kunstvanding.

Ved en af samme landvaesensnavn den 23.
juni 1960 afsagt kendelse blev der pd narmere
angivne vilkar givet gardejer Frode Pedersen,
Astrup, som ejer af matr. nr. 2 a Astrupgaarde,
Giver sogn, ret til arligt at oppumpe 10.000 m3
vand fra samme vandlgb til brug for kunstvan-
ding.

Disse kendelser er ved skrivelser af 11. juli
1960 indanket for landvaesenskommissionen for
sd vidt angar kendelsen af 15. juni 1960 af 1/S
Hgjris Mglle og for s& vidt angar kendelsen
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gorelse fra kommissionens formand vere at
udrede af de appellerende lodsejere reprae-
senteret ved landsretssagferer H. Andrup, Es-
bjerg.

af 23. juni 1960 af samme og A/S Rebstrup
Fiskeri.
| medfar af §44, stk. 1, i lov om landvasens-
retter behandles ankesagerne under én sag___
| ankeskrivelserne har hgjesteretssagfarer
Adam Jacobi pa appellanternes vegne i begge
sager nedlagt felgende pastand:

principalt: at den afsagte kendelse opheves,

subsidizert: at den ved kendelsen hjemlede op-
pumpningsret indskraenkes til at omfatte et
mindre kvantum vand.

Det udtales i ankeskrivelsen i sag nr. 28/1960
bl.a. falgende:

» ... Til stgtte for den naevnte pastand skal
jeg oplyse, at appellanterne, der driver grred-
dambrug ved Hgjris Mglle, beliggende ved
Senderup 3, til brug for denne virksomhed har
erhvervet ret til at opstemme et nermere be-
stemt kvantum vand fra Sgnderup & ...

Til stgtte for min subsidieere pastand skal op-
lyses, at en udnyttelse af den ved kendelsen
hjemlede oppumpningsret kan medfere afge-
rende skader pé fiskebestanden i Hgjris Mglle
fiskeri, specielt fordi landvaesensnavnet senere
ved en den 23. juni 1960 afsagt kendelse har
tildelt gardejer Frode Pedersen, Astrup, hvis
ejendom, ligesom den gardejer Kristensen til
herende ejendom, er beliggende hgjere end-
dambruget, en ret til arlig oppumpning af
10.000 m3 vand.

Hvad enten kommissionen matte treeffe be-
stemmelse om indskraenkning i den ved ken-
delserne hjemlede oppumpningsret eller ¢j, skal



jeg henstille, at kommissionen bestemmer, at de
pageldende pumpeanlaeg afskeres fra at fun-
gere samtidigt samt, at deres anvendelse ind-
skraenkes til bestemte tider af dggnet.. .«

Det udtales i ankeskrivelsen i sag nr. 29/1960

bl.a. fglgende:
Til stette for den navnte pastand skal
jeg oplyse, at appellanterne, der driver grred-
dambrug ved henholdsvis Rebstrup og Hagijris
Mglle, beliggende ved Sgnderup 4, til brug for
denne virksomhed har erhvervet ret til at op-
stemme et nermere bestemt kvantum vand fra
Sgnderup .

For AJ/S Rebstrup Fiskeris vedkommende
henviser jeg til vedlagte kendelse, afsagt af den
af Alborg stiftamt under 12. januar 1942 ned-
satte landveesenskommission, hvorved der til-
kendtes fiskeriejer Abildgaard, Binderup, ret til
at stemme vand i Sgnderup & til et flodemal
svarende til 19 cm fra overkanten af betonmu-
ren ved stemmeveerket (16,95 m over dansk nor-
mal nul).

For Hagjris Mglle er jeg ikke for gjeblikket i
besiddelse af tilsvarende dokumentation for op-
stemningsrettens omfang. Det er imidlertid for
mig oplyst, at opstemningsretten for Hgjris
Mglle, der er den ldste vandmglle i Himmer-
land med opstemningsret, er hjemlet pa anden
méde end ved landvasenskommissionskendelse.
Safremt der forefindes neermere dokumentation
for opstemningsrettens omfang, vil jeg tillade
mig senere at fremsende denne.

Det er min opfattelse, at den indankede land-
vaesensnevnskendelse pa afgerende made er i
strid med de appellanterne tilkommende rettig-
heder, idet en udnyttelse af den ved kendelsen
hjemlede ret vil medfere en afgerende forrin-
gelse af de henholdsvis Rebstrup og Hagjris
Mpglle tilkommende vandmasser, som vil vere
af veesentlig betydning for de navnte fiskeriers

»...
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fremtidige brugbarhed og bestden, jfr. § 48,
stk. 1,jfr. 846, stk. 4 i lov nr. 214 af 11. april
1949.

Safremt kommissionen ikke finder grundlag
for den af mig fremsatte péastand, henstiller jeg,
at landvaesenskommissionen efter en ngje under-
sggelse af oppumpningsrettens skadelige virk-
ninger for de nevnte dambrug treeffer bestem-
melse om, at oppumpningsretten indskraenkes
til at omfatte et s ringe kvantum vand, at en
udnyttelse af retten ikke vil hindre de nedenfor
liggende dambrugs opstemningsret.

Jeg skal specielt pege pa, at en udnyttelse af
oppumpningsretten i perioden 15. maj til 15.
august - indtil 200 m3 pr. dggn - efter min op-
fattelse vil indebare den allerstgrste risiko for
fiskebestanden i de 2 dambrug ...«

For kommissionen har hver af de indstevnte
pastaet den indankede kendelse stadfaestet, idet
de dog har erklaret sig indforstdet med, at der
treeffes bestemmelse om, at der kun ma pumpes
skiftevis hveranden dag.

Under forhandlingerne udtalte appellanterne,
at de ikke vil have noget imod, at de indstaevnte
oppumper de ved navnskendelserne tilladte
vandmengder under forudsetning af, at der
kun pumpes fra sgndag kl. 12 til mandag kl. 24,
og under samme forudseetning vil man vere
indforstéet med, at pumpekapaciteten sattes til
40 m3time.

De indsteevnte kunne ikke indga pa disse vil-
Kar.

Amtsvandinspektgr Bundgaard har i skrivelse
af 9. august 1960 bl.a. udtalt:

»| anledning af... skal man oplyse falgende
om nedbgrsomrader og afstramningsforhold
ved navnte vandlgb.



Nedbgrsomrader

ved ved
Astrup  Hgjris
Melle
KM2. o 74 106
Normalafstramning
Uspr. KM2....oooovveiviiians 9 9
Minimumsafstrgmning
ansldet s km2................. 3 3
Vandmengder 1s
1. Ved normalvandfering... 666 954
2. - minimumsvandfering 222 318

Ved en navnsforretning er der tildelt gardejer
Poul Kristensen, Skivum, ret til at oppumpe
7000 m3vand om aret fra Sgnderup &, hvilket
bergrer dambruget ved Hgjris mglle siledes:

Vandoppumpningen, der hgjst ma andrage
30 m3pr. time, der svarer til ca. 8 1/s, udger ca.
0,9 % af normalafstramningen og ca. 2,5 % af
minimumsafstremningen, og da der kun ma
pumpes ca. 8 timer i dggnet, skal disse procen-
ter reduceres med 73 for at kunne sattes i rela-
til degnafstremningen.

250 m3vand pr. dagn svarer til vandforbruget
i 7,-7, fiskedam af normalstarrelse.

Ved en anden navnsforretning er der end-
videre tildelt gardejer Frode Pedersen, Astrup,
ret til at oppumpe 10.000 m3 vand arligt fra
Senderup &, hvilket bergrer A/S Rebstrup dam-
brug séledes:

Vandoppumpningen, der hgjst ma udgere
200 m3 pr. degn, udger her ca. 0,4 % af degn-
afstramningen ved normal vandfgring og ca.

Landvaesenskommissionen for Maribo
amtsradskreds.
Kendelse af 6. december 1960. L. S. 31/1960.

Diger. Kystforhold. (vedligeholdelse af dige-
arbejder i henhold til lov nr. 69 af 23. maj 1873
om digearbejder pad Lolland og Falster. Land-
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1% af degnafstramningen ved minimumsvand-
faring.

200 m3pr. degn svarer til ca. ¥3af dggnfor-
bruget i en fiskedam af normalstarrelse.

Medens en oppumpning hos gdr. Poul Kri-
stensen ikke influerer pd A/S Rebstrup dam-
brug, vil en oppumpning fra begge andragere
samtidig pavirke Hgjris dambrug saledes:

Sammenlagt andrager det gnskede forbrug
50 m3pr. time, hvilket svarer til ca. 141/s. Denne
vandmangde udger ca. 1,5 % af normalafstrgm-
ningen og 4,5 % af minimumsafstramningen i
Sgnderup &. Disse procenter ma dog reduceres
med Y3for at settes i relation til dggnforbruget.

Totalforbruget, 400 m3 pr. deggn, (50 m3 &
8 timer) svarer til forbruget i 341 fiskedam af
normalstgrrelse.«

Uanset om appellanterne har en serlig ad-
komst til udnyttelse af vandet fra Sgnderup 3,
ma det vere kommissionens opfattelse, at
iveerksattelse af de gnskede vandingsanlag ikke
i naevneverdig grad vil skade appellanternes
interesser, og de af landvasensnavnet afsagte
kendelser findes derfor at burde stadfeestes, idet
der dog af hensyn til appellanternes gkonomiske
interesser fastsettes falgende bestemmelser:

Oppumpning ber s vidt mulig for begge de
indsteevntes vedkommende finde sted om man-
dagen og igvrigt sledes, at gardejer Poul Kri-
stensen pumper pad dage med lige datoer, og
gardejer Frode Pedersen pad dage med ulige
datoer, og oppumpningstiden fastszttes til tids-
rummet fra 15. april til 15. august.

vaesenskommissionen anset sig for befgjet til at
afgive en betenkning i stedet for at treffe en
egentlig retsafgerelse, jfr. landvasensretslovens
8§ 1). Ifglge det Falsterske digelag D’s vedtaeg-
ter omfattede D ikke blot det egentlige dige,
men ogsa en sakaldt »Lerklint«, der gar op til



den sydlige spids af Falster. Dette indebar pligt
for D til at vedligeholde de udfor Lerklinten
anlagte hgfder, hvis bevarelse i det hele var
uden betydning for selve diget. Efter paleg af
ministeriet for offentlige arbejder forelagde D
for en landvaesenskommission spgrgsmalet om,
hvorvidt hgfdeme burde bevares, og i bekraf-
tende fald, hvem der skulle deltage i udgifterne
dertil. Landveesenskommissionen udtalte (uden
bindende virkning), at hgfderne burde bevares,
og at udgifterne hertil burde afholdes af stats-
kassen og de interesserede lodsejere pa Lerklin-
ten, medens D alene burde vedligeholde et nzr-
mere begrenset antal af hgfderne.

Efter stormfloden den 13. november 1872, hvor-
ved mange mennesker omkom og store skader
pa ejendomme langs Falsters sydgstkyst og pé
Lolland skete, opstod der planer om med sta-
tens stgtte at gennemfare effektive digeanlaeg,
ligesom der i gvrigt gennem storstilede indsam-
linger til de skadelidte ydedes disse stor hjelp
og statte.

Ved lov nr. 69 af 23. maj 1873 om digearbej-
der pa Lolland og Falster bemyndigedes i § 1
regeringen til at pabyde anleg af et dige mellem
Elkengre og Gedser pa Falsters gstkyst af indtil
12 fods hgjde over daglig vandstand (foruden
et tilsvarende dige p& Lolland). Det bestemtes
derhos i §2, at en af indenrigsministeren nedsat
digekommission »endeligene skulle bestemme,
hvilke ejendomme der skulle deltage i anlegs-
omkostningerne og i hvilket forhold (efter at
statens og amtskommunens bidrag forlods var
trukket fra). Yderligere bestemtes det i loven,
at bekostningen ved den érlige vedligeholdelse
af »de fuldfgrte anleeg« skulle afholdes af de
samme ejendomme, som havde deltaget i an-
leegsudgifterne og i samme forhold.

Til at lede udfgrelsen af anlegene og den
senere vedligeholdelse skulle efter lovens § 3
amtsradet udvelge en bestyrelse og fastsette
reglerne for dennes virksomhed. Meningsulig-
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heder mellem bestyrelse og den anordnede tek-
niske kontrol skulle afggres af indenrigsmini-
steriet.

Digebestyrelsen blev udpeget af amtsradet og
pabegyndte sit arbejde den 28. august 1873. Ved-
teegterne er godkendt af amtsrddet den 29. au-
gust 1877 og senest pany den 18. maj 1924.
Digelaget havde i mellemtiden faet selvstyre.

Forud for lovens gennemfarelse havde ci-
vilingenigr Hannemann - formentlig pé& in-
teresserede lodsejeres vegne - til indenrigsmini-
steriet indbragt et projekt til digets anleeg. Efter
dette projekt, der med enkelte rettelser med
hensyn til liniefgring og digehgjde mé antages
at vaere bragt til udferelse, skulle den lerklint,
som diget stgttede sig til mod syd, afgraves over
en strekning af 2600 alen med anlaeg 4 og be-
kleedes med glacis til + 7 fod, hvilket ville koste
ca. 38.000 rdl. Under arbejdets gang opstod
10. februar 1874 en ny storm, som medfarte
betydelige skader pé& arbejdet, og digebestyrel-
sen métte ansgge om nye tilskud fra staten. |
denne ansggning ansloges udgiften ved Ler-
klinten til 20.000 rdl., idet man opgav regule-
ringen og beklaedningen af Lerklinten og i stedet
ville bygge hgfder eller fangarme, ialt 52. Dige-
arbejdet blev fuldendt i september 1875, og
indenrigsministeriet approberede afleveringen
den L1 april 1877. Af den ialt approberede an-
leegssum 518.000 kr. var ca. 40.000 kr. i behold,
og dette belgb blev hensat til en fond under
digelagets bestyrelse »til Lerklintens bevarelse«.
Ved den formelige afleveringsforretning den 26.
marts 1877 henstillede digebestyrelsen, at staten
overtog Lerklinten, men dette blev afslaet, idet
det fastholdtes, at klinten og hgfderne matte
indgd under anlaget, ligesom resolution anga-
ende vilkéarene herfor stilledes i udsigt.

| digelagets vedtegt hedder det i § 1 »Dige-
laget omfatter: a) det egentlige dige - b) den



sdkaldte »Lerklint« fra station nr. 559 til den
sydlige spids af Falster«. | § 2 »Det falsterske
digelag omfatter alle de ejendomme pa Falster,
der i henhold til loven om digearbejder ... er
pligtige til at deltage i udgifterne ved anleeget og
vedligeholdelsen«.

Det ma antages, at digelagets citerede be-
stemmelser er affattet pa grundlag af vedtagelser
i digekommissionen og digebestyrelse.

Digelagets bestyrelse har ved mange lejlig-
heder sggt at befri sig for pligten til at vedlige-
holde de udfor Lerklinten anlagte 52 hgfder,
men alle forsgg pa at fa det ovennavnte punkt
b. fjernet fra digelagets vedteegt er stedse blevet
afsldet af ministeriet.

| et andragende fra digelaget til ministeriet for
offentlige arbejder af 20. august 1907, der blev
anbefalet af 8 rigsdagsmand samt af godsejer
Fr. Tesdorpf, Ourupgérd, blev det anfert, at
det skyldtes en fejl, at de udfor Lerklinten an-
lagte hefder var inddraget under digelagets for-
pligtelser, og forklarer den dels ved, at det oven-
nevnte belgb af 40.000 kr. var tilovers af an-
leegskapitalen og dels ved, at digelagets farste
formand gehejmekonferensrdd, godsejer Edv.
Tesdorpf, der dede i 1889, var ejer af hovedpar-
terne af de pa klinten beliggende hgje jorder og
allerede havde anlagt nogle hgfder far digelo-
vens vedtagelse og séledes var sterkt interesse-
ret i hgfdernes bevarelse, (en motivering som
godsejer F. Tesdorpf dog tog afstand fra). | an-
dragendet oplystes endvidere, at vedligeholdel-
sen af hgfderne havde kostet ca. 8.100 kr. pr.
ar i drene 1899-1905. Ministeriet afslog imidler-
tid begaringen om at lade hgfderne udga af di-
gelagets omrade, men i stedet bestemtes det i
1912 ved overenskomst, dels at digeskatten
skulle seettes op til 14 gre pr. enhed, og dels at
staten i tilskud ydede restbelgbet af vedlige-
holdelsesudgifterne. I 1930 @ndredes overens-
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komsten derhen, at staten ydede 570 kr. pr. gre,
der opkraves i digeskat, dog hgjst 8.000 kr.
arligt. Denne ordning medfgrte faktisk, at dige-
laget fik alle udgifter til hgfdernes vedligehol-
delse deekket af staten og ses at have virket til-
fredsstillende i en lang arraekke.

Ved skrivelse af 7. oktober 1958 rettede dige-
lagets bestyrelse pany en henvendelse til amts-
rédet om, at det ovennavnte stk. i § 1 b i ved-
teegten @ndredes til, at alene hgfderne nr. 46-52
ud for ejendommen Ludvigsgave og hgfderne
nr. 53-70 fordelt over streekningen langs diget
fra Ludvigsgave til Ulslev skulle omfattes af
digeanlaegene og saledes vedligeholdes af dige-
laget. Anledningen til andragendet var, at der i
december 1957 var sket betydelige skader pa
hefder og Lerklinten. Efter bestyrelsens skan
regnedes med en udgift pa 75.000 kr. til udbed-
ring af stormskaderne, men vandbygningsvase-
net - som farer tilsyn med vedligeholdelsesar-
bejderne - anslog de pakraevede arbejder ved
hafderne 1-45 (samt hgfde 1-15 pa sydvestspid-
sen af Gedserodde, hvis vedligeholdelse ligeledes
faktisk er overtaget af digelaget) til 250.000 kr.

I en meget udfarlig redeggrelse har digelagets
bestyrelse motiveret andragendet. Maribo amts-
rad har forelagt sagen for Ministeriet for offent-
lige Arbejder, der ved skrivelse af 13. december
1959 har meddelt, at man er enig i, at der er
anledning til, at spgrgsmalet om fremtidige ved-
ligeholdelser af de ud for Lerklinten beliggende
hofder tages op til fornyet overvejelse, men at
der, forinden der foretages @ndringer i vedteg-
ten, ber fremkaldes en afggrelse af en land-
veesenskommission om

a) hvorvidt de omhandlede hgfder fremtidig
helt eller delvis bagr vedligeholdes,

b) i bekraftende fald hvem der skal deltage i
udgifterne hertil.



Ved skrivelse af 13. juni 1960 har ministeriet
derefter palagt digelaget at forelegge de 2
speargsmal for en landveesenskommission i hen-
hold til bestemmelserne i §2jfr. 8 1ilov nr. 235
af 12. juni 1922 om kystsikringsanleg.

Herefter har digelaget ved skrivelse af 28. juli
1960 forelagt sagen for landvaesenskommissio-
nen for Maribo amtsradskreds, idet digelaget
derhos har gnsket at bemarke, at Det falsterske
Digelag er uden interesse i Lerklintens bevarelse
og derfor ikke kan fremsette forslag til herpa
sigtende foranstaltninger, samt at Det falsterske
Digelag ikke bgr veere deltager i udgifterne ved
foranstaltninger, som matte blive truffet med
henblik pa Lerklintens beskyttelse. ...

Landvasenskommissionen har behandlet sa-
gen i 2 mgder den 28. september og 25. oktober
1960 og foretaget omfattende arkivundersggel-
ser. Ved mgdet den 28. september 1960 ...

Efter en drgftelse af sagens forudsatninger og
udvikling gennemvandrede de mgdte og land-
vaesenskommissionen hele streekningen fra Lud-
vigsgaves kyst langs stranden og diget til Ler-
klinten og videre til Gedser Fyr. Det konstatere-
des herunder, at der i en lavning i Lerklintens
nordlige del er opfart 2 mindre diger, der kaldes
lerdigerne og er uden forbindelse med det
egentlige havdige, men i gvrigt med samme hgj-
dekote som dette med det formal at hindre, at
en stormflod bagom kan trenge ind i de af
havdiget deekkede arealer. Endvidere konsta-
teredes, at der mellem de sydfor teet liggende
hefder (formentlig hgfde 45-1) er en ganske smal
strandbred uden nogen art af vegetation, men
dog passabel ved normal daglig vandstand.
Yderligere konstateredes betydelige skader pé
hgfderne og pa selve Lerklinten___

Det siges i landvaesenskommissionens kendelse
af6. december 1960:

Forelgbig bemarkes, at landvasenskommis-
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sionen efter formen og indholdet af de for den
rejste spergsmal ma ga ud fra, at ministeriet har
gnsket af afeeske den en beteenkning over de be-
rerte forhold til brug for ministeriet ved afgg-
relse af det for ministeriet af amtsradet ind-
bragte spgrgsméal om vedtaegtens endring, og
ikke treffe en retsafgerelse med den virkning,
at vedtegten @ndredes eller legaliseredes. For-
sdvidt det fra en enkelt side er gjort gzeldende,
at vedtaegtens heromhandlede bestemmelse ikke
har hjemmel i loven om digeanlaget, findes dette
spergsmal at henhgre under de almindelige
domstole, men landvasenskommissionen anser
sig for kompetent efter lov nr. 213 af 31. marts
1949 § 1 til at afgive betenkning til brug for
ministeriet, idet sddant efter gammel praksis og
sedvane har henhgrt under landvasenskommis-
sionernes forretningsomrade, jfr. herved Borup:
Den danske Landboret 1880 pag. 33 og Kinch
og Fl. Tolstrups Landboret 1948 pag. 18 med
note.

Landveesenskommissionen skal herefter ad
spergsmal a) udtale:

Ligesom det ved lovens forarbejder og ved
dens behandling i rigsdagen har staet de ved-
kommende myndigheder, teknikere og lovgivere
klart, at en effektiv beskyttelse over lang sigt af
de lavere arealer forudsatte en sadan beskyt-
telse af Lerklinten eller betydelige dele af denne,
og at det derfor var pdkraevet at beskytte disse
skreenter med glacis eller hgfder, saledes ma det
antages, at det etablerede hgfdeanleg i de for-
lgbne ar dels har bevirket, at havets angreb pa
klintejorderne trods den udsatte beliggenhed
dog har veret af ret ringe omfang, og dels har
hgfdeanleeget i al fald for en dels vedkom-
mende virket som et forvaern for det egentlige
dige, hvilket ogsa ses bestyrket derved, at dige-
bestyrelsen i sit andragende til amtsradet ikke
gnsker sig fritaget for vedligeholdelse af de



udfor en del af »Lerklinten« anbragte hgfder
nr. 46-52.

Enhver betydning for havdigets beskyttelse
kan landvaesenskommissionen efter sine iagt-
tagelser pa stedet og efter sagens oplysninger
i gvrigt ikke frakende hgfdeanlaget, og land-
vaesenskommissionen ma betvivle, at hgfdernes
anleg og vedligeholdelse er palagt digelaget af
tilfeldige arsager eller af egoistiske grunde fra
den farste bestyrelses formands side. Dertil
kommer, at klinten danner vern for den bagved
Klinten liggende Birkemose, hvis ejere ogsa er
palagt digeskat omend med meget sma belgb,
men som i gvrigt er adskilt fra de lavere arealer
bag det egentlige havdige ved en havning i ter-
renet.

Landveesenskommissionen ma sluttelig anfgre
udfra almindelige nationalgkonomiske grunde,
at det efter dens sken ville veere uforsvarligt at
lade nogen del af landets jord og tilmed efter
vort skan en szrdeles frugtbar jord fortere af
havet ved ikke at opretholde det varn, som med
stor bekostning for det offentlige i &rene efter
stormfloden er opfert og vedligeholdt. Herved
skal anfgres, at det er oplyst for landvesens-
kommissionen, at Gedser Odde tilbage i tiden
skal have strakt sig langt ud i @stersgen.

Landveesenskommissionen ma derfor holde
for, at ogsa hgfderne nr. 1-45 ved Lerklinten bar
bevares.

Ad spargsmal b.

Landvaesenskommissionen har forstdet det
rejste spergsmal sdledes, at der gnskes en ud-
talelse om principerne for fordelingen af den
arlige vedligeholdelsesudgift.

Landvaesenskommissionen m& holde for, at
statskassen ma veere den hovedforpligtede dels
under hensyn til, at staten lige siden hgfdernes
anleeg har ydet sa store bidrag til digelaget, at
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hefderne i det store og hele er holdt vedlige og
til dels udbygget og forsteerket ved disse bidrag.
Det ma betragtes som en naturlig statsopgave
at beskytte jorden og landet mod havets angreb,
nar der ikke findes et sa stort bagland, der be-
skyttes, at der kan palaegges dette tilstraekkeligt
bidrag til vedligeholdelsen. Men landvasens-
kommissionen finder anledning til at henstille
til overvejelse, om der ikke burde sgges tilveje-
bragt en ordning, hvorved strandbredden og en
bremme af klintekronen f.eks. i 20 meters
bredde overdrages til det offentlige og saledes,
at dette naturskegnne og ejendommelige land-
skab blev &bnet for almenheden i tilslutning til
adgang, som almenheden har til de klitarealer,
der er opstéet mod nord langs havdiget.

Landvasenskommissionen findes derhos, at
ejerne af den gennem Klintens bevarelse beskyt-
tede dyrkede jord og bygninger ligeledes bgr
yde bidrag til hgfdernes vedligeholdelse og det
bade som ejere af Birkemosen og som ejere af
det hgje pa klintomradet beliggende areal. Her-
ved ma dog tilfgjes, at arealet er ret ringe i ud-
streekning omend af god kvalitet, samt at udsig-
ten til en katastrofal hurtig nedbrydning af
klinten i tilfeelde af beskyttelsens ophavelse
naeppe er stor. Der kan saledes kun blive tale
om et beskedent bidrag.

Endelig finder landvaesenskommissionen, at
digelaget ma yde et bidrag forsavidt angar ved-
ligeholdelsen af hgfde nr. 46 og de mod nord
liggende hgfder, men i gvrigt ikke bar vaere bi-
dragsforpligtet, idet muligheden for, at diget
kan blive bagskaret, ligger sa langt ude i frem-
tiden, at man kan bortse derfra.

Landveesenskommissionen ma herefter an-
tage og mene, at sdvel Statskassen som ejerne
af den hgje jord og Birkemosen ved Lerklinten
ber yde bidrag til hgfdernes bevarelse.

Spgrgsmalet om stgrrelsen af disse og hver



enkelt lodsejers bidrag findes at matte afgares
af en landvasenskommission med eventuel
statte af teknisk sagkyndige, nar Digelaget er
blevet lgst fra sin palagte forpligtelse, og nar
der derefter i henhold til kystsikringsloven nr.
235 af 12. juni 1922 er rejst sag desangdende for
en landveaesenskommission.

Sagsomkostninger for landvasenskommissi-
onen vil vaere at udrede af digelaget efter op-
gorelse fra formanden, dog at digelaget skal
vare berettiget til, hvis sagen genoptages eller
ny landvaesenskommission nedsattes angaende

de navnte spgrgsmal, da at kraeve ny afgarelse
med hensyn til udgifternes fordeling.

KONKLUSION:

De ovennavnte hgfder nr. 1-45 ved Lerklinten
pa Falster bgr bevares.

Udgifterne ved deres bevarelse bgr udredes
af statskassen og de interesserede lodsejere pé
Lerklinten, medens Det falsterske Digelag alene
ber vedligeholde hgfde nr. 46 og de gvrige nord
for liggende hgfder.

Realregister

Brande.

(Palagt vandforsyningsanlag at skaffe en ejen-
domsbesidder vand ved boring pa hans ejen-
dom, jfr. 86 nr. 5 i lov nr. 54 af 31. marts 1926
dom vandforsyningsanlaeg). Ejeren E af en land-
brugsejendom indklagede fellesudvalget for
vandindvinding ved Sjelsg V i anledning af, at
ejendommens vandforsyning pa grund af V’s
pumpninger var blevet mangelfuld. Ved land-
vaesenskommissionskendelse blev det pélagt V
at udrede erstatning til E. Udtalt af overland-
vaesenskommissionen, hvortil V havde anket
med pastand om frifindelse, at det fandtes
bedst stemmende med synspunkterne i 86 nr. 5
i loven om vandforsyningsanleeg, at det palag-
des V, forsdvidt V ikke maétte foretreekke at
drage omsorg for at levere E vandveerksvand,
at udfare boring pa E’s ejendom, hvorved der
skulle skaffes det forngdne vand til hushold-
ningsbrug samt til gardens drift..................... 3

Diger.

(Vedligeholdelse af digearbejder i henhold til
lov nr. 69 af 23. maj 1873 om digearbejder pa
Lolland og Falster. Landveaesenskommissionen
anset sig for befgjet til at afgive en beteenkning
i stedet for at treeffe en egentlig retsafgerelse,
jfr. landveesensretslovens § 1). Ifglge det Fal-
sterske digelag D's vedteegter omfattede D ikke

blot det egentlige dige, men ogsa en séakaldt
»Lerklint«, der gér op til den sydlige spids af
Falster. Dette indebar pligt for D til at ved-
ligeholde de udfor Lerklinten anlagte hefder,
hvis bevarelse i det hele var uden betydning
for selve diget. Efter péleeg af ministeriet for
offentlige arbejder forelagde D for en land-
vaesenskommission spgrgsmalet om, hvorvidt
hgfderne burde bevares, og i bekraftende fald,
hvem der skulle deltage i udgifterne dertil.
Landveesenskommissionen udtalte (uden bin-
dende virkning), at hgfderne burde bevares, og
at udgifterne hertil burde afholdes af statskas-
sen og de interesserede lodsejere pa Lerklinten,
medens D alene burde vedligeholde et neer-
mere begrenset antal af hgfderne................. 33

Hegn.

Spergsméal om fortolkningen og reekkevidden
af et hegnsynsforlig anset at ligge udenfor
hegnsynets, landveaesenskommissionens og over-
landvaesenskommissionens kompetence, men
derimod henhgrende under de ordineere dom-
stole. Sagen blev derfor afvist fra landveesens-
FEHIEINE e 14
(Spargsmal om fordeling af udgifter til feelles-
hegn, hegnslovens S 8). En grundejer E 1 ikke
fundet pligtig at deltage i udgiften til det af en



tilstedende grundejer E 2 imellem de to ejen-
domme rejste hegn, da E 1 farst havde erhver-
vet sin grund, efter at hegnet var rejst.........

Ejeren E af en sommerhusgrund kraevede, at
ejeren af nabogrunden, der ligeledes benyttedes
til sommerhusbebyggelse, skulle deltage i ud-
gifter til feelleshegn bestdende af et raftehegn
i 1,80 m hgjde veesentlig med det formal at
daekke udsigten til et pA naboejendommen op-
fort redskabsskur. Ved landvaesenskommis-
sionskendelse blev E’s krav om hegn vel taget
til folge, dog at hegnet alene skulle besta af
fyrrepale med 3 raekker glat trad.................

Kystforhold.

(Vedligeholdelse af digearbejder i henhold til
lov nr. 69 af 23. maj 1873 om digearbejder pa
Lolland og Falster. Landvaesenskommissionen
anset sig for befgjet til at afgive en beteenkning
i stedet for at traeffe en egentlig retsafgarelse,
jfr. Landvaesensretslovens § 1). Ifglge det Fal-
sterske digelag D’s vedtaegter omfattede D ikke
blot det egentlige dige, men ogsa en sékaldt
»Lerklint«, der gar op til den sydlige spids af
Falster. Dette indebar pligt for D til at ved-
ligeholde de udfor Lerklinten anlagte hgfder,
hvis bevarelse i det hele var uden betydning
for selve diget. Efter paleeg af ministeriet for
offentlige arbejder forelagde D for en land-
vaesenskommission spgrgsmalet om, hvorvidt
hgfderne burde bevares, og i bekraftende fald,
hvem der skulle deltage i udgifterne dertil.
Landvaesenskommissionen udtalte (uden bin-
dende virkning), at hafderne burde bevares, og
at udgifterne hertil burde afholdes af statskas-
sen og de interesserede lodsejere pa Lerklinten,
medens D alene burde vedligeholde et nar-
mere begrenset antal af hgfderne.................

Mgller.

(Spergsmal om andringer i et lovligt bestdende
opstemningsanlzeg, vandlgbslovens § 68. Ure-
gulerbart opstemningsanlag, for hvis vedkom-
mende bestemmelser om koter og dimensioner
treeder i stedet for flodemalsbestemmelser, jfr.
vandlgbslovens § 65, stk. 1, sammenholdt med
8§ 64, stk. 1, sidste punkt). Til nermere gen-
nemfgrelse af de af en overlandvaesenskom-
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mission i 1925 trufne flodemélsbestemmelser
vedrgrende vandkraftanlaegget »Klostermgalle«
ved Gudenéen blev der ved landvaesenskom-
missionskendelse af 25. februar 1958 i medfar
af vandlgbslovens § 65 truffet bestemmelse
om, at et til anlaegget hgrende riveerk og en til
anleegget forende kanal med tilhgrende diger
ville veere at undergive offentligt tilsyn ved
Skanderborg amtsrdd. Der blev i forbindelse
hermed truffet en reekke detailbestemmelser
vedrgrende de navnte anleeg og herunder fast-
lagt forskellige flodemalshgjder.

I overensstemmelse med den af mglleejeren
derom nedlagte péastand opheevede overland-
vasenskommissionen de af landveaesenskom-
missionen trufne bestemmelser, da foranstalt-
ningerne matte Kkarakteriseres som egentlige
andringer savel i et lovligt bestdende opstem-
ningsanleeg som i brugen af dette, og da der
ikke forela behgrig begeering om forandring af
det bestédende anleg, hverken fra en tilsynsfg-
rende myndighed eller fra nogen i vandlgbet
igvrigt interesseret, jfr. vandlgbslovens § 68,
stk. 1 Idet derhos riveerket som sadant métte
betragtes som et uregulerbart opstemningsan-
leeg, for hvis vedkommende bestemmelser om
koter og dimensioner treeder i stedet for flode-
malsbestemmelser, jfr. herved vandlgbslovens
§65, stk. 1, sammenholdt med § 64, stk. 1, sid-
ste punkt, og idet fastsettelsen af disse bestem-
melser fandtes at matte ske overensstemmende
med de hidtil eksisterende forhold, blev fast-
saettelsen af kotehgjde og dennes sikring be-
stemt som af mgllegjeren pastéet................

Vand 1.

(Dambrug, vandlgbslovens § 49. Spgrgsmalet
om, hvorvidt dambrugets opstemning var unyt-
tig hgj og til skade for andre, vandlgbslovens
8§ 40). Antaget, at den omstendighed, at op-
stemningen ved et projekteret dambrug mulig-
vis hindrede anleeg af nyt dambrug umiddel-
bart oven for det projekterede ikke kunne mo-
tivere en nedsattelse af opstemningskoten. .
(Afledning af spildevand fra en kedfoderfabrik
(destruktionsanstalt) til sognevandlgb, vand-
lgbslovens 5 5, stk. 2, samt ret til benyttelse af
en del af &vandet til vanding af jorder ved op-



pumpning og spredning ved mekanisk kraft,
vandlgbslovens § 48, stk. 1-3). Efter at det i
1943 pd naermere fastsatte vilkdr var god-
kendt, at spildevandet fra en destruktionsan-
stalt fertes ud i en &, som pa det pageeldende
sted var sognevandlgb, rejstes der spgrgsmal
om yderligere rensningsforanstaltninger. Ved
en ny kendelse godkendtes det, at kondensator-
spildevandet blev udledt i den, medens ged-
ningskogervandet, vand fra fedtraffinaderi og
vand fra ekstraktionsafdeling skulle udledes til
nogle dertil af anstalten erhvervede arealer og
gulvvaskevand og toiletspildevand til en pile-
kultur p& anstaltens grund. Endvidere god-
kendtes det, at der til vanding af de erhvervede
arealer, der agtedes forpagtet ud til en plante-
skole, oppumpedes en naermere bestemt meeng-
de af dvandet
(Godkendelse af dambrug imod protest fra
flere nedenfor liggende, vandlgbslovens § 49,
stk. 1, jfr. § 46). Et landveesensnaevn havde
trods protest fra nedenfor liggende dambrug
godkendt anleggelsen af et nyt dambrug i
en afstand af 860 meter fra det nermeste af
de protesterende nedenfor liggende dambrug.
Landvaesenskommissionen, hvortil sagen ind-
ankedes af de nedenfor liggende dambrug, god-
kendte projektet, dog med begreensning af dam-
brugets radighed over den til enhver tid fore-
kommende vandfering
(Indsigelse fra dambrugsejer mod oppumpning
af vand fra en bek til vanding, jfr. vandlgbs-
lovens § 48, jfr. § 46). Ejeren af et dambrug
protesterede imod, at der ved landvasens-
neevnkendelse var tilkendt en landmand ret til
at oppumpe vand fra Lintrup beek, idet han
gjorde geeldende, at dette ville ngdvendiggere
indskraenkning af dambrugets driftsform. Pro-
testen blev taget til felge, dog med dissens, der
ville tillade oppumpning i begranset omfang
(Udgifter ved ekstraordinar oprensning af of-
fentligt vandlgb kunne ikke afholdes af amtet,
jfr. vandlgbslovens § 38). | henhold til en eldre
landveesenskommissionskendelse foretoges op-
rensning og vedligeholdelse af et algh af amtet,
séledes at udgifterne hvert ar palignedes lods-
gjerne i henhold til partsfordelingsliste. I en ar-
reekkehavde amtet ikke rertved algbets skraen-
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ter, idet graeshevoksningen holdt disse pa plads,
men efter at en interessent havde forlangt
skraenterne bragt i overensstemmelse med ken-
delsens mal, foretog man en ekstraordinaer af-
gravning og oprensning til et belgb af 5.900
kr., der herefter palignedes lodsejerne. Péstand
fra disse om, at dette arbejde burde anses som
nyregulering og betales af amtet, eller at amtet
i medfar af vandlgbslovens § 35 burde afholde
udgiften, blev ikke taget til falge
(Indsigelse imod oppumpning til kunstvanding
i strid med dambrug, vandlgbslovens § 48, jfr.
8§ 46). Ejere af grreddambrug, der havde er-
hvervet ret til opstemning af dvand, protestere-
de imod, at der ved landvaesensnavnskendelse
var tillagt to landmeand, hvis ejendomme var
beliggende hgjere end dambrugene, ret til op-
pumpning af et narmere bestemt kvantum
vand til kunstvanding. Da ivarksattelsen af
de gnskede vandingsanlaeg ikke i naevneverdig
grad ville skade dambrugsejernes interesser,
blev navnskendelserne stadfaestet, dog med
visse begransninger i henseende til tidspunk-
terne for oppumpningen

Vand I1.

(Pélagt landveaesenskommission at udstede be-
kendtgarelse i overensstemmelse med § 11,
stk. 3, i lov nr. 54 af 31. marts 1926). Efter at
en landveesenskommission havde tilkendt en
forening ret til videregdende radighed over
grundvandet fra en boring p& foreningens
ejendom, blev kendelsen pdanket af indenrigs-
ministeriet med pastand om hjemvisning med
henblik pa spgrgsmalet om udstedelse af be-
kendtgarelse i henhold til § 11, stk. 3, i loven
om vandforsyningsanleeg af 31. marts 1926.
Denne pastand tog overlandvaesenskommis-
sionen til falge, idet det i kendelsen henstille-
des til landvaesenskommissionen, at der blev
givet fredningsbeltet en nermere angivet af-
grensning, og at der blev truffet neermere an-
givne bestemmelser vedrarende de derveerende
afledningsanleeg
(Godkendelse af kloakeringsprojekt). Efter at
en landvaesenskommission havde godkendt et
af en kommune udarbejdet kloakeringsprojekt,
hvorefter regn- og spildevand skulle fares til
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et renseanleeg og derfra videre til et offentligt
vandlgb, blev sagen af indenrigsministeriet
indanket for overlandveesenskommissionen
med péstand om hjemvisning til fornyet be-
handling til gennemfarelse af en a&ndret ud-
formning af anlaegget i overensstemmelse med
de retningslinier, som overlandvaesenskommis-
sionen matte fastsette, idet ministeriet bl. a.
henviste til, at det burde undersagges, om ikke
spildevandet med fordel kunne fares til en an-
den kommunes rensningsanlaeg, der & ca. 400
m fra omradet.

Overlandvasenskommissionen  stadfeaestede
kendelsen med visse &ndringer..........cc.cee....
(Afledning af spildevand fra en kedfoderfabrik
(destruktionsanstalt) til sognevandlgb, vand-
lgbslovens § 5, stk. 2, samt ret til benyttelse af
en del af &vandet til vanding af jorder ved op-
pumpning og spredning ved mekanisk kraft,
vandlgbslovens § 48, stk. 1-3). Efter at det i
1943 pa naermere fastsatte vilkar var god-
kendt, at spildevandet fra en destruktionsan-
stalt fartes ud i en 4, som pé det pageeldende
sted var sognevandlgb, rejstes der spgrgsmal
om yderligere rensningsforanstaltninger. Ved
en ny kendelse godkendtes det, at kondensa-
torspildevandet blev udledt i den, medens ged-
ningskogervand, vand fra fedtraffinaderi og
vand fra ekstraktionsafdeling skulle udledes til
nogle dertil af anstalten erhvervede arealer og
gulvvaskevand og toiletspildevand til en pile-
kultur p& anstaltens grund. Endvidere god-
kendtes det, at der til vanding af de erhvervede
arealer, der agtedes forpagtet ud til en plante-
skole, oppumpedes en neermere bestemt maeng-
de af &vandet ........coceveerieieeee e
Vand IV.

(Skade ved grundvandssaenkning foranlediget
af vandindvinding, jfr. §6 nr. 5 i lov nr. 54 af
31. marts 1926 om vandforsyningsanleeg). Er-
statning tilkendt for udgifter til foranstaltnin-
ger til afhjeelpning af skader ved kommunes
vandindvinding. Erstatning kunne ikke ydes
for udgifter til gedskning og kalkning, der ud-
gjorde forbedring af jordens tilstand uden for-
bindelse med afhjeelpning af skader. Der métte
endvidere ske fradrag for blivende forbedrin-
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ger af ejendommen fordrsaget af den skete
grundvandsseenkning
(Spgrgsmal om endringer i et lovligt be-
stdende opstemningsanlaeg, vandlgbslovens §
68. Uregulerbart opstemningsanleeg, for hvis
vedkommende bestemmelser om koter og di-
mensioner treeder i stedet for flodemalsbestem-
melser, jfr. vandlgbslovens 5 65, stk. 1, sam-
menholdt med § 64, stk. 1, sidste punkt). Til
nermere gennemferelse af de af en overland-
vaesenskommission i 1925 trufne flodeméalsbe-
stemmelser vedrgrende vandkraftanlaeegget
»Klostermglle« ved Gudenden blev der ved
landvaesenskommissionskendelse af 25. februar
1958 i medfer af vandlgbslovens § 65 truffet
bestemmelse om, at et til anlegget herende ri-
verk og en til anleegget farende kanal med
tilhgrende diger ville vaere at undergive offent-
ligt tilsyn ved Skanderborg amtsrad. Der blev i
forbindelse hermed truffet en reekke detailbe-
stemmelser vedrgrende de navnte anleg og
herunder fastlagt forskellige flodemalshgjder.
| overensstemmelse med den af malleejeren
derom nedlagte péastand opheevede overland-
vaesenskommissionen de af landveaesenskom-
missionen trufne bestemmelser, da foranstalt-
ningerne matte karakteriseres som egentlige
andringer savel i et lovligt bestdende opstem-
ningsanleeg som i brugen af dette, og da der
ikke foreld behgrig begering om forandring
af det bestdende anlaeg, hverken fra en tilsyns-
farende myndighed eller fra nogen i vandlgbet
igvrigt interesseret, jfr. vandlgbslovens § 68,
stk. 1 Idet derhos riveerket som sadant matte
betragtes som et uregulerbart opstemningsan-
lzeg, for hvis vedkommende bestemmelser om
koter og dimensioner treeder i stedet for flode-
malsbestemmelser, jfr. herved vandlgbslovens
8 65, stk. 1, sammenholdt med § 64, stk. 1,
sidste punkt, og idet fastseettelsen af disse be-
stemmelser fandtes at métte ske overensstem-
mende med de hidtil eksisterende forhold, blev
fastszttelsen af kotehgjde og dennes sikring
bestemt som af mgllegjeren pastéet............
(Palagt landveesenskommission at udstede be-
kendtgarelse i overensstemmelse med §11, stk.
3, i lov nr. 54 af 31. marts 1926). Efter at en
landvaesenskommission havde tilkendt en for-



ening ret til videregéende radighed over grund-
vandet fra en boring pa foreningens ejendom,
blev kendelsen paanket af indenrigsministeriet
med péstand om hjemvisning med henblik pa
spargsmalet om udstedelse af bekendtgarelse i
henhold til § 11, stk. 3, i loven om vandforsy-
ningsanleg af 31. marts 1926. Denne pastand
tog overlandveesenskommissionen til folge, idet
det i kendelsen henstilledes til landvaesenskom-
missionen, at der blev givet fredningsbealtet en
neermere angivet afgreensning, og at der blev
truffet nermere angivne bestemmelser vedrg-
rende de derveerende afledningsanleg..........
fVandindvinding til brug for vanding af land-
brug). | medfer af § 1, stk. 2, i lov nr. 54 af 31.
marts 1926 om vandforsyningsanleeg tilkendtes
der ejeren af en landejendom tilladelse til for
et tidsrum af 10 &r ved boring pa ejendommen
at indvinde 80.000 m3 vand érlig til brug for
vanding af afgrader

17

Veje 11
(Tilkendt vejret i henhold til lov nr. 143 af 13.
april 1938 § 2, stk. 2). | henhold til begeering af
kirkeministeriets sgnderjydske preestegardsud-
valg blev der tilkendt to arvefeaestere vejret til
to englodder tilhgrende et sogns praesteembe-
de, da der ikke foreld andre praktiske mulig-
heder for at skaffe adgang til parcellerne, og
idet en tidligere eksisterende adgang ikke fand-
tes bortfaldet ved en vilkarlig handling fra eje-
rens side
(Sognerdds beslutning om nedlaeggelse af pri-
vat vej i henhold til vejbestyrelseslov nr. 95 af
29. marts 1957 § 15). Sognerads beslutning om
i henhold til reglerne i vejbestyrelseslovens §
15 at nedlaegge en narmere angivet straekning
af en privat vej i Bramminge by, for at arealet
kunne inddrages til bebyggelse, stadfastedes af
landveesenskommissionen imod protest fra for-
skellige lodsejeres side
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