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Hans Knudsen
MAALSMAZAND OG MAALBONDER

Maalsmaendenes eller, som de senere kaldtes, Maalbendernes Stilling
indenfor Bondestanden herer ikke til de Problemer, som 1 serlig Grad
paakalder Nutidens Interesse, men da Klaus Berntsen skrev sine Erindringer
fra sin Barndom og Ungdom, nevner han dog med Stolthed, at hans Slagt har
varet knyttet til den gamle Maalsgaard Eskelund i Ravndrup By, Gislev Sogn,
af hvilken Besidderen skulde svare en Afgift til Kronens Slot i Nyborg og
holde en Karl i Nyborg Slotsport.’) Disse Bonders Stilling indenfor Bonde-
standen, deres Privilegier og Pligter har ellers tidligere veeret dreftet af for-
skellige Forfattere, mest udtommende af William Christensen i Dansk Stats-
forvaltning i det 15. Aarhundrede (S. 520 ff.), der klart har fremdraget de
Problemer, de frembyder. Om de fleste af dem kan det paavises, at de ligesom
af Gaarden i Eskelund har skullet svare en Afgift til Slottet i det Len, hvor-
under de horte, og prestere Vagthold smst., men om de maa anses for jordegne
Bonder eller Festere, og hvilke Fordele de har haft af deres serlige Stilling,
er delvis ulgste Spergsmaal.

De forekommer kun eller er i hvert Fald ikke paavist andre Steder end i
Sjelland, Fyn, Lolland og Falster. Den ®ldste Omtale af Bonder af den Art
findes i et Beskyttelsesbrev af 21. Febr. 1288 for Prioren i Antvorskov og
Klosteret,?) der fritoges for alle Ydelser til Kronen af Klostergodset, men med
Hensyn til Gods, det i Fremtiden maatte erhverve, og som horte under Inne
(Arbejde) og Stud (Skat) eller var tilskrevet Kongens »Male« (que in presen-
tiarum ad innz et stuth sunt pertinentia seu male nostre ascripta) vilde Kon-
gen forbeholde sig fuld Ydelse. Her staar Maalsgodset anfert paa en saadan
Maade, at det da maa have veret fritaget for Inne og Stud, men dog have
varet af Verdi for Kongen ved andre Ydelser, som han ogsaa vilde forbeholde
sig i Fremtiden, selv om det kom i Klosterets Besiddelse. Det maa dog bemar-
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Hans Knudsen: Maal d og Maalbend

kes, at i senere Landgildefortegnelser kan Ydelse af Innepenge forekomme
jevnsides med Maalpenge.

Den zldste fynske Maalsmand forekommer i et Brev, udstedt 9. August
1320 i Odense af Kong Christopher, der gor vitterligt, at de Jorder, som Peder
Tunger har i Haevd og Varge, som er halvfjortende Mark Selv verd, »ind-
skrive vi i vort Maalgods med dette vort aabne Brev, og give vi forskrevne
Brevviser i forskrevne Jorder lige Frihed med andre vore Maalmand med
saadan Vilkaar, at han skal hvert Aar vare bepligtet at gore Udleggelse til
vort Bords Behov, saasom forskrevne Jorder ere til«. Der staar intet om, hvor
de Jorder laa, men i 1668 indsendtes dette Brev i Afskrift, og theologisk Stu-
dent Hans Pedersen Kisbeloff heevdede da i et Andragende til Kongen, date-
ret 12. Oktober s. A., at det var hans sl. »Oldefaders« Adkomst paa Jorder i
Diern®s Sogn, men Originalen er ikke mere i Behold.?)

Det naste kendte fynske Brev er udferdiget 1370 af Valdemar Atterdag
og kendes fra en Proces, fort 1670 ved Gudme Herreds Ting,*) hvor der frem-
lagdes et Fynbo Landstings Vidisse af 9. Februar 1575, i hvilket det hedder:
»Det forste, som vor skrefven paa pergament, vor it latine bref, och indseglet
af ret alder vor frafalden«, men det gengives allerede da kun paa dansk. Det
angaar den gamle Maalsgaard Eskelund og er aftrykt i P. Lindegaards Bog om
denne Gaard,’) men paa vesentlige Punkter saa unejagtigt, at det her anferes
i sin Helhed:

Vi Waldemar med Guds naade Danmarkis, Slesvig och Gullantz koning alle
dennem, som dette vort kongebref se eller hgrer, ynske vi @vig sallighed af
Herren. Vide skulle I alle, at vi af vor kongelige gunst och naade sambtacher
denne vor elskelige undersat Hans Gomessen, som hertil hafver tient til vort
och cronens slot Nyborg, at hand maa quit och fri niude, bruge och beholde
uden ald besvaring och tynge ald hans gaards rette tilligelse efter hans eyen-
dombs bref, som os siunlig forkomen er, och nu med dette vor obene bref
under och sambtscher hannem dend same vor kongelige frihed, som andre
vore maalsmend hafver under vor kongelige krone, dog med slig beskeed, at
hand retter for sig aarlig til vor kongelige slot och naadige port alt, hvis hans
eyendomsbref indeholder, hvorfor vi strengeligen forbiuder, at nogen herefter
skal nogen forfang giore eller giore lade hannem paa denne vor kongelige fri-
hed, gunst och naade. Fordrister nogen sig til her imod at gisre och denne vor
kongelige frihed at forkrenke, skal hand hos os sig opveche kongelig ugunst
och tilborlig straf.

Ex Nyborg anno domini mccclxx. Ved
Godtschalch Hemingsen Danmarkis rigis cantzeler.

18

SLAGTSFORSKERNES BIBLIOTEK



Hans Knudsen: Maalsmznd og Maalbender

Det merkelige Udtryk »naadige Port« i dette Brev faar sin Forklaring
gennem et senere Brev af 1534 fra Oluf Rosenkrantz, Befalingsmand paa Ny-
borg Slot, til Mads Brun, Besidder af den samme Gaard i Ravndrup, at han
har gjort ham »fuld Ngje paa Rigens Vegne for den Karl, han holde skulde her
i Porten, naar han tilsiges, og Behov gores, thi lader jeg ham aldeles kvit og
fri for samme Hold, saalenge jeg samme Nyborg Slot og Len befalendes er.«®)
Af Gaarden skulde altsaa stilles en Karl til Vagthold i Slottets Port, men
Besidderen har tilfredsstillet Lensmanden paa anden Maade og givet en anden
Ydelse i Stedet.

Fra Fyn er der for andre Maalsgaarde ikke anfert noget saadant om
Tjeneste paa kongelige Slotte; men der er bevaret en meget oplysende Ud-
talelse af de Odense Borgere, da deres Hjelp begeredes til Forsterkning af
Bes®tningen paa Slottet i 1523, hvilket de da afslog med felgende Motivering:
»Mandt pleyr at legge hoffmend ock malbgnder indh paa kronens slott oc
garde oc icke borgere.«®) De fynske Maalbenders Tjenestepligt paa de konge-
lige Slotte har altsaa da veret en velkendt Sag.

Fra Lolland haves derimod flere Vidnesbyrd om Tjeneste paa Slottene.

1483 9. Juni fik Lauris Kerthe en »Molsgaard« i Dllebselle (Vester-Ulslev
Sogn) bl. a. paa det Vilkaar, at han skulde »kaste og woge« og anden Tjeneste
gore paa vort og Kronens Slot Aalholm, som andre vore og Kronens »Maals-
mendt« efter gammel Sedvane bor at gere, naar Behov geres, og hertil gjort
har, og ham tilsiges.)?)

- Paa samme Maade fik Strange Andersen i Anderstrup (Hunseby Sogn) og
hans Arvinger 1497 11. Juli Brev paa Kronens Maalsgaard i Anderstrup bl. a.
mod efter Tilsigelse af Lensmanden at »kaste oc voge« paa Aalholm eller der-
for give aarlig Veegterpenge 2 Mk. danske.’) 1531 31. Januar fik Rasmus
Andersen og hans Arvinger i Toreby Kronens Maalsgaard i Flintinge (Toreby
Sogn), og de skulde ligeledes, naar Lensmanden paa Aalholm tilsagde dem,
»worder kaste og waage« paa Slottet, men naar saadan »Wegtt« ikke gjordes
Behov, skulde de i Stedet give 2 Mk. danske.’) Et Kongebrev 1539 3. August
for en Mand i Taaderup (Tingsted Sogn) paa en Kronens Maalsgaard lyder
ligeledes paa Ydelsen af den s@dvanlige Afgift med »Vecht« og anden Tjeneste
efter Kong Hanses Brev.")

Af disse Breve fremgaar det med al Tydelighed, at der af Maalsmandene
kraevedes Vagthold paa Slottet eller en Ydelse i Stedet for, mere tvivlsomt er
det, hvad de skulde kaste. 1531 hedder det ganske vist » Worder kaste«, og det
kan maaske forklares saaledes, at de skulde opkaste Varder, d. v. s. Bavner,'?)
da Pasning af saadanne er vel foreneligt med Vagthold.
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Hans Knudsen: Maalsmand og Maalbender

Af det her udviklede kan der ikke veere Tvivl om, at Maalbenderne paa
Fyn og Lolland havde Forpligtelse til personlig eller ved deres Folk at pre-
stere Vagthold paa de kongelige Slotte, naar der var Brug derfor. Noget saa-
dant er ikke konstateret for de sjellandske Maalsm@nds Vedkommende, hvor
de ganske vist kun n®vnes i Valsomagle 1377, 1469 og 1496'%) samt i Stigs-
Bjergby 1540.*%) Et tilsvarende Forhold kendes dog fra et Kongebrev 1525
14. Maj, da Nis Griis fik Livsbrev paa en Gaard, kaldet Nerregaard, i Rerslev
mod szdvanlig Afgift til Kalundborg Slot og Fritagelse for &gt og Gesteri,
men han skulde vere pligtig at staa i Slotsloven, naar han tilsiges. Hermed
maa utvivlsomt forstaas, at han var pligtig til militer Tjeneste paa Slottet
ligesom Maalbgnderne, men han betegnes ganske vist ikke som en saadan.™)

Foruden Vagtholdet skulde Maalsm#®ndene ogsaa preestere Afgifter, men
i de ®ldste Breve n®vnes intet om deres Sterrelse. Hverken Brevet fra 1320
eller det fra 1370 angaaende Gaarden i Ravndrup melder noget derom, ud
over at Besidderne skulde rette for sig til Slottet efter Ejendomsbrevets Ind-
hold, men 1591/92 i Nyborg Lens Jordebog™) er Gaarden i Eskelund kun an-
fort med »Malpendinge« 10 Sk. og Gasteri 2'/: Mk. 8 Alb. + /2 Pd. Havre, hvil-
ket var Afgift af denne Gaard, saalenge dette Len bestod. I de nesten ens-
lydende latinske Breve af 29. Januar 1377 og 25. April 1399,*°) hvorved Jorder
tilherende henholdsvis Peter Dywr af Valsesmagle og Niels Ingvarsen, kaldet
Sperhas, i Diern®s skrives til Kongens »Male«, nzvnes vel Jordernes Skyld
(Valsemagle 14 Solidi, Diern®s 7 Mark Sslv), og at Besidderne hvert Aar
skulde betale »ad mensam nostram« (til vort Bord) efter deres Jorders Stor-
relse, idet Kongen tilstod dem lignende Frihed som »vore andre Malsmandc,
men hvormeget der skulde gives aarligt af Jorderne, er ikke nevnt.

Paa samme Maade hedder det i Kongebreve af 25. Juli 1386 og 15. August
1430 om en Maalsgaard i Mygind i Holevad Sogn, at der af 8 Mark Selvs Jord
gives Brevviseren »tilligemed vore andre Maalsmend bestandig Frihed, dog
saaledes at han hvert Aar skal betale til vort Bord efter ovenskrevne Jords
Sterrelse«.'”)

Afgiftens Sterrelse na@vnes derimod i Dronning Dorotheas Brev 1483
9. Juni paa en Maalsgaard i Ollebslle, af hvilken Lauris Kerthe skulde svare
»til vort Bord« 6 Skil. Valborg Dag og 6 Skil. Alle Helgensdag.”) Af en Maals-
gaard i Anderstrup, som Strange Andersen fik 1497, skulde til hver af de
samme Terminer svares 8 Grot®) og af en Maalsgaard i Flintinge, som Rasmus
Andersen fik 1531 31. Januar,’) skulde han til hver af de disse Terminer svare
6 Grot. Aarlig 2 Skil. Grot skulde derimod ydes af Mattis Olsen Rgerbodt af
en Maalsgaard i @stofte i Henhold til et Kongebrev af 15. April 1530.%)
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Egentlige Landgildeydelser forekommer ikke i disse Breve, men i Kong
Hanses Brev af 14. Juli 1506 navnes som Ydelse af en »Vor og Cronens
Gaard« i Mygind, der utvivlsomt er identisk med den forann®vnte Maalsgaard,
som da beboedes af Anders Clausen, men som Peder Jensen i Smerup herefter
maatte nyde »for en fri Bondegaard« 3 @rter Rug, 5 Orter Byg, 22 Skp. Havre
til aarlig Skyld, og dertil saadant Gesteri, Arbejde og anden Tynge og Tje-
neste, som plejer at gives og ydes af fornevnte Gaard.'™) I den ®ldste Jorde-
bog for Hagenskov Len 1605') er alle de tre Gaarde, der fandtes i Mygind,
sat for samme Landgilde, og det er saaledes en Misforstaaelse af Rasmussen
Sekilde, naar han mener, at denne Landgilde forst i dette Aar er paasat den
gamle Maalsgaard.””) En Lauritz Bendtssen havde i ovrigt 1531 givet 12 Gksne,
for at hans Gaard i Mygind maatte veere »malbunde godtzs«, og der er her
rimeligvis Tale om en anden Gaard.*) Lensjordebsgerne for Hagenskov, der
haves for enkelte Aar mellem 1605 og 1651, ne®vner folgende tre Gaarde:
I. med Claus Hansen 1605—47, Peder Clausen 1651, II. Benndt Lauridsen
1605, Mads Benndtsen 1624—47, Jorgen Madsen 1651 og I1I. med Anders Clau-
sen 1605, Peder Andersen 1610—47, Anders Johansen 1651. Alle betalte de
den ovenanferte Landgilde og 2 Daler Gesteri, men de to sidste ydede des-
uden 5 Sk. 1 Alb. og er de gamle Maalsgaarde. I 1647 betegnes de uden For-
skel blot som Ejendomsgaarde, og i Ekstraskatmandtallene for Lenet er de
ligeledes anfert mellem de jordegne Beonder, og helt op i 18. Aarh. vedblev
Mygindgaard at hevde sig som en Ejendomsgaard.

Det almindeligste Forhold ved de fynske Gaarde, der maa have varet
Maalsgaarde, er, at der mellem Landgildeydelser af den s@zdvanlige Slags fin-
des nogle Skilling Maalpendinge. Saaledes navner et Kongebrev af 5. Septbr.
1529%%) folgende Landgilde af en fri Bondegaard i Lille-Lejtved i Stenstrup
Sogn, Sunds Herred: */: Orte Rug, 8 Skp. Byg, 13'/> Skil. Erridspendinge, 2
Grot Inne, 2'/: Skil. Maalpendinge, 1 Gaas, 4 Hens, 1 Lam m. v. Dens Frihed
ophserte dog med dette Kongebrev, idet Ridder Thomas Nielsen Langes Efter-
leverske begzrede den af Kongen og var kommet overens med Bonden og
hans Medarvinger om dens Afstaaelse.

I den =zldste bevarede Jordebog for Nyborg Len®®) fra 1563 forekommer
Ydelse af Maalpendinge i Svindinge, hvor 2 Bonder foruden almindelige
Landgildeydelser hver gav 4 Sk. Maalpendinge, men de er rimeligvis allerede
ved Kronens Mageskifte 19. Maj 1579**) gaaet over til Christoffer Valken-
dorff, hvilket dog ikke med fuld Sikkerhed kan siges, da de originale Mage-
skifter ikke anforer de enkelte Gaardes Ydelser hver for sig. Af andre Gaarde
i Gudme Herred, som ydede Maalpendinge, findes 1 i Holme (3 Sk. 1. Alb.),
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1 i Ravndrup, nemlig den tidligere omtalte Eskelund (10 Sk.) I Sunds Herred
var der i Skaarup 1 Gaard (8 Sk., senere 10 Sk.), i @ster-Skerninge 2 Gaarde,
dog hver med 2 Bender, senere delt i 4. 1563 ydedes af den ene Gaard 9 Sk.
Maalpendinge og af den anden 12 Sk. + Landgilde, Gesteri og Erridspenge af
begge. I Jordebogen 1591 er hver af de 4 Bender anfert for sig, saaledes at
der af de ferste to Gaarde ydedes 6 Sk. Maalpenge af hver, og af de to sidste
8 Sk., hvilket giver af disse Gaarde i Jster-Skerninge 28 Sk. i 1591 mod 21 Sk.
i 1563. Endelig var der i Egebjerg en Gaard, hvoraf der 1563 foruden andre
Ydelser svaredes Maalpenge 3 Sk., men 1591 6 Sk. 2 Alb., hvilket sidste Belsb
stod fast for de folgende Aar. Den Forhgjelse af Pengebelobet, som fra 1563
til 1591 saaledes er konstateret for Maalpendingene, er dog ikke noget for
disse serligt, men gzlder alle Bonders Pengeydelser i Lenet som Gasteripenge
og Erridspenge, og den skyldes forandrede Mentforhold i Henhold til For-
ordningen af 9. Novbr. 1581.%)

I Sunds Herred navnes i Jordebogerne fra 1610 og i alle de folgende Aar
en Gaard i Ollerup, som svarede 4 Sk. Maalpenge foruden almindelige Land-
gildeydelser. Naar den ikke navntes i de gamle Jordeboger, skyldes det, at
den med andet Gods havde veret pantsat til Detlef v. Qvalen og var blevet
indlest i Henhold til Kongebrev af 5. Maj 1607.%°)

I Salling Herred, som forst i 1580 lagdes under Nyborg Len, navner
Lenets Jordebog 1591 under Faaborg fem M#nd, som af en »mall bunde iord«
paa »dierrnis« Mark svarer 1!/ Mark Penge. I Jordebegerne fra 1610 og fol-
gende Aar nevnes stadig fem Mznd som Ydere af denne Afgift, men nu for-
delt paa to Jorder, nemlig en maalfri Jord, som de haver for Ejendom paa
deres Mark, deraf 1 Mark Maalpendinge, og af »Thommerud« en Ejendoms-
jord paa Svanninge Mark '/ Mark Maalpendinge. Skent Jordebogen 1591
tydeligt nok havde Stedsbetegnelsen »dierrnis«, har de folgende Skrivere skre-
vet »dieris«, altsaa deres, hvilket medferte, at disse Jorder paa et senere Tids-
punkt blev opfattet som herende til Faaborg By. Jorden i Tommerud gik 1634
29. Januar ved et Magel®eg mellem Christian IV og Jergen Brahe til Hvedholm
ud af Nyborg Lens Jordebog. Den ben®vnes da »en Have, kaldes Tommergedst,
liggende paa Svanninge Mark og skylder aarligen */: Mark og en Borger udi vor
Kebstad Faaborg ejendommelig tilherer«.’’) Denne Have, nu Tommerup,?®)
tilskoededes Jeorgen Brahe, saa vidt Kongens Ret gik. Dette Skede behavede
altsaa ikke at kreenke Borgernes Ret.

Diern®s-Jorderne frembyder mere komplicerede Forhold, idet der her
findes det forste Kongebrev af 9. August 1320 paa halvfjortende Mark Selvs
Jord til Peder Tunger og dernast Kongebrevet af 25. April 1399 til Niels
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Ingvardsen Sperhas paa 7 Mark Selvs Jord. Fru Anne Margrethe v. Gotzen,
Enke efter Jorgen Schult til Finstrup (det senere Holstenshus) i Diernzs Sogn,
der drev en meget energisk Godspolitik, kastede sine Jjne paa de Faaborg
Borgeres Besiddelser rundt mellem hendes og hendes Benders Marker og
snskede at erhverve dem.”®) For Kongen, hvem de foruden Skatter i Land-
gilde kun indbragte 1 Mark og takseredes til */> Td. Hartkorn, var de ikke
meget verd, men det var de for Borgerne, da de omfattede 198'/> Skp. Land,
og naar 3 Td. Land sattes = 1 Td. Hartkorn, representerede de 8 Td. 2'/s Skp.
Hartkorn, men om disse Jorder kun svarer til de 13'/: Mark Selvs Jord fra
1320 eller tillige de 7 Mark Solvs Jord fra 1399, er tvivlsomt. Da Kampen om
Jorderne begyndte med Fruen paa Finstrup, kendtes kun Brevet paa de 13/:
Mark Selv som forste Adkomst paa disse Jorder, og der gaar da 14,7 Skp.
Land paa 1 Mark Selvs Jord, hvilket ikke ganske svarer til de »Marseller«
paa ca. 4 Tdr. Land, der kendes fra Vissenbjerg. I den Henseende passer det
bedre at regne med Niels Sperhases 7 Mark Selv, der giver godt 28 Skp. eller
3!/ Td. Land pr. Mark Selv, men vi er her ude for saa ubekendte Sterrelser,
at der kun kan gisnes. Da der forst i 1579 ved Sandemend®) blev svoret ret
Markeskel mellem Faaborg, Svanninge og Diernzs, er der dog den Mulighed,
at Tommerud-Jorden, af hvilken der svaredes */> Mark i Maalpenge, svarer til
Niels Sperhases Jorder til 7 Mark Selv, og Diern®s-Jorderne, af hvilke der
svaredes 1 Mark Maalpenge, saaledes som paastaaet i 1668 er de 13'/: Mark
Selvs Jord fra 1320, idet der saaledes bliver et rimeligt Forhold mellem Mark
Selv og Maalpenge.

Faaborg Borgere gjorde alt for at undgaa, at Kongen overdrog sin Ret til
Fruen paa Finstrup. 3. Oktober 1668 sendte Magistraten en Skrivelse til Kan-
celliraad og Sekreter Peter Schumacher »i det stadige Haab Hr. Sekreteren
forhandler det saa, at de fattige Folk ikke mister deres Ejendom, det den gode
velbyrdige Frue og ikke skulde begaa, var hendes Velbyrdighed derom ret
undervist«. Ogsaa til Kongen selv sendte de Borgere, der besad Jorderne,
5. Oktober et Andragende, hvor de hevdede, at Jorderne Arving efter Arving
var nydt, arvet og brugt for fri Ejendom, og de bad om, at der fremdeles
maatte undes dem den Ret og Frihed, som deres Forfadre havde haft i denne
»Maalbunden« Jord, at de ikke skulde geraade udi Betlerarmod. Yderligere
lod de medfelge et Raadstuetingsvidne fra Faaborg af 5. Oktober 1668 an-
gaaende »den fri maalbunden Jord liggende for Faaborrig paa Diernisse
Mark«, hvori citeredes 8 Dokumenter, nemlig Kong Christophers Brev af
1320, et Pergamentsskede 1440 fra Salling Herreds Ting om, at tvende geist-
lige Brodre Lammehauffue har afhazndet til to Borgere i Faaborg deres Part
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Maaljord i Diern®s og Svanninge Marker, et Pergaments Raadstuevidne fra
Faaborg om en senere Overdragelse, et Pergaments Bytingsvidne fra Faaborg
1460 om, at Isse Smed, Borger smst., har pantsat 1 Mark Selv Jord af den
maalbunden Jord paa Diernss Mark til Vor Frue Lav i Faaborg, fire Skifte-
breve, et Mageleg 1650 mellem Jorgen Schult til Finstrups Fester Anders
Nielsen i Diern®s og en Borger i Faaborg om en Ager af Maaljorden, samt
Genpart af Skattekvitteringerne fra Nyborg Amtstue fra 1. Aug. 1662 —
1. Febr. 1668, som i Skappeskatter, Prinsessestyr og Proviantskat for
Diern®zsjorderne udgjorde 12 sl. Daler og for Svanningejorden 6 sl. Daler.

Til dette Materiale kom yderligere det S. 18 nevnte Brev fra stud. theol.
Hans Pedersen Kisbeloff til Majesteten, dateret 12. Oktober 1668, hvor han i
Henhold til Kong Christophers Brev af 1320 til hans »Oldefader« Peder Tun-
ger hzvder, at den omtvistede Jord hverken er givet eller solgt fra Kronen,
men for 348 Aar siden havde den veret i Peder Tungers Hevd og Verge.

Det hjalp dog altsammen ikke noget, Skatkammerkollegiet indstillede vel,
at Fruen forst skulde betale de 6 Skp. Hartkorn, Kongens Anpart i disse Jor-
der vurderedes til, og siden give dem, som ejede Jorderne tilberligt Vederlag,
men 10. August 1669 skenkede Kongen Fruen paa Finstrup og tilskedede
hende 1 maalfri Jord paa Diernes Mark, som Hans Michelsen, Peder Peder-
sen, Hans Henrichsen og Jens Lauridsen havde for Ejendom og deraf skyldte
1 Mark Maalpenge, og selv om Skedet var affattet i leengste Stil paa Land-
gilde, Gesteri, Stedsmaal, Sagefald, Agt & Arbejde, Ager & Eng, Skov &
Mark o. s. v., saa har det dog den indskrenkende Tilfojelse, »saa vidt os
haver veret berettiget«, og Kronens Tilbageksbsret forbeholdtes, men i Stedet

- for Kronen, der blot var interesseret i at faa Skatter og Afgifter af Jorderne,
havde Faaborg Borgere nu som Husbond faaet Fruen paa Finstrup, der var
interesseret i selve Jorderne, selv om hun ogsaa ses at have forundt Otto Chri-
stensen, Tolder i Faaborg, en Del maalfri Jord paa Diernes Mark.

Ved Behandlingen af disse Diern@s-Jorder er det kurigst at bemarke, i
hvilken Grad Betegnelsen veksler, den oprindelige Maalgods er Maalbonde-
jord, maalbunden Jord, maalfri Jord eller endog et Maal Jord.**)

Det Forhold, at Maalsmendene var skrevet til Kongens Bord, »male«, er
af ®ldre Forfattere (P. V. Jacobsen, N. M. Petersen, Henning Matzen, Jergen-
sen Kistrup) blevet opfattet, som var de blevet lagt direkte under Kongens
Fadebur uden en Lensmand som Mellemmand, men William Christensen har
klart paavist, at saaledes forholdt det sig ikke, deres Gaarde er indfert i Lens-
jordebsgerne, og Banderne havde til Lensmanden at give deres Skyldighed, og i
Regnskaberne er deres Ydelser anfert blandt de visse Indkomster som andre
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Benders, ligesom der ogsaa i andre Forbindelser tales om Ydelser til Kongens
Bord, hvor det drejer sig om Ydelser til Staten.

At Ordet »Male« eller i yngre Form »Maale« forekommer i to tilsyne-
ladende modstridende Betydninger bidrager til at sge Vanskelighederne ved
dets Tolkning. Ifelge Vederloven og Jydske Lov III, 7, dekkes det af det
latinske stipendium og er Sold eller Lon, der af Kongen gives til hans Mend,
mens det for Maalsmendenes Vedkommende betyder, at de er skrevne til
Kongens Mal®, og Maalspenge bliver for dem ikke en Indtagt, men en Ydelse
til Kongen. I Vederloven hedder det: »At konung oc andra hithworthe men
ther hirdh skulde hawa skulde wara sine men holla oc blithe oc ratta thém
rettelike male therre«,’?) mens det i Gertz’s Rekonstruktion af Sven Aggesons
Tekst*) hedder om Kongen »ut stipendia militibus suis . . . sine mora omnique
contradictione remota ministraret« (at han skulde ude Teven og fjernt fra al
Modsigelse levere sine Krigsfolk Sold). I Jydske Lov III, 7 hedder det, at
hver den der er Kongens Mand eller Biskops, at de er skyldige at have fulde
Vaaben »oc fare i lething a ther® coste oc taka therz maal«. De forskellige
Haandskrifter har Ordet i mange Former: mool, male, maalee, maale. I den
latinske Oversettelse i Haandskriftet fra 1490 og i den sig hertil sluttende
plattyske Overszttelse har man allerede da fundet dette Ord saa dunkelt, at
den Passus »oc taka therz maal« er helt udeladt. Den senere plattyske Ud-
gave af Ekenberg 1593 gengiver det danske »oc tage deris maale« saaledes
»vnde waren ere Tydt, de en vth tho tehnde thokiimpt«, hvilket maa overs®ttes:
»og tage deres Tid i Vare, da det tilkommer dem at drage ud«, saaledes at det
simpelthen da opfattedes paa den Maade, at de skulde tage deres Maal Krigs-
tjeneste. Paa lignende Vis har et dansk Haandskrift (H) i Stedet for »therz
maal« »thet ther the @®ra skyldugh«.

Kolderup-Rosenvinge mente, at Maale beted Rejseproviant,*®) men J. F.
Larsen he®vdede, at det beted Sold (stipendium), og til ham sluttede N. M.
Petersen sig, idet han forklarer, at det var det, man var kommet overens om
(til méls) om.’”) Ifolge Sigmund Feist: Vergleichendes Warterbuch der goti-
schen Sprache er imidlertid Grundbetydningen af mal, Gotisk mel, Angelsak-
sisk mel, Maal eller Tidspunkt. Baade paa Tysk og Engelsk (Mahl, meal) bli-
ver Betydningen Spisning paa et bestemt Tidspunkt, Maaltid, men det maa
baade i Vederloven og i Jydske Lov have bevaret Betydningen: det tilmaalte
(Sold, lat. stipendium), saaledes at N. M. Petersens sproglige Tolkning nzppe
kan vere rigtig.

Paa den anden Side kan der ikke vare Tvivl om, at det er den senere Be-
tydning af Ordet, der forekommer i Forbindelse med Maalsm®ndene. I de
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gamle Kongebreve paa Latin forsoges end ikke en Overszttelse, de omtales
blot som skrevne til Kongens »male«, men i Kong Christophers Brev af 1320
siges der, at Peder Tunger efter at vaere indskrevet i Maalgodset skal gere
»Udlaggelse til vort Bords Behov, saa som forskrevne Jorder ere til«. Kon-
gens »male« er altsaa hans Maaltid = Bord = Underhold, ligesom det geist-
lige »Mensalgods« ikke ligefrem direkte skulde legge sine Afgifter paa den
geistliges Bord, men yde dem til hans Underhold.

Som foran anfert skelnes der i Beskyttelsesbrevet for Antvorskov af 1288
mellem det Gods, der herte under Inne og Stud, og det, der var skrevet til
Kongens »male«. Om Placeringen af det forstnevnte kan der ikke vare Tvivl,
Innebonden er Skattebonde, der maa prastere Inne (Arbejde og Zgter) og
Stud (Skat) til Kongen, mens Maalsmeendene blot svarede en Afgift til Kon-
gen. De er hverken Innebgnder eller Herremand. Felles med disse har de dog
en militeer Funktion, nemlig at prastere Vagthold og udgere Bes®tningstropper
paa kongelige Slotte, mens der ikke forlyder noget om almindeligt Herfolge
for deres Vedkommende, felles med Bonderne har de en fast aarlig Afgift til
Kongen, dog ikke i Naturalier, men Maalpendinge, der er anfort med saa smaa
Belob i Penge, fra faa Skilling til 1 Mark, at disses Fastsettelse efter deres
Jorders Verdi maa skrive sig fra 13. Aarh. for de ®ldstes Vedkommende.

Maalsmandene, der forst senere kaldes Maalbonder, var saaledes Mend,
der maa have indtaget en Mellemstilling mellem Herremznd og Innebender.
Noget talrig Klasse synes de ganske vist aldrig at have varet, og det er i og
for sig paafaldende, at de ikke kan paavises i Jylland, men den Energi, hvor-
med de haevder deres Serstilling blandt andre Bonder senere hen, tyder dog
paa, at de har folt sig hevet over dem, og de har Interesse som et Led i den
militere Omorganisation, der foregik i 13. Aarhundrede.

Mod den her fremsatte Tolkning kan indvendes, at adskillige Kongebreve
intet melder om Forpligtelse til Vagthold paa et Slot, naar en Gaard ind-
lemmedes i Maalsgodset, og at der heller ikke om alle Gaarde, blandt hvis
Ydelser til Kronen Maalspenge indgaar, vides, at de har prasteret Vagt-
hold, ligesom adskillige Ydere af Maalspenge har boet saa fjernt fra et kgl.
Slot, at det bliver mindre sandsynligt, at det nogen Sinde er blevet ydet af
dem. Forklaringen herpaa maa dog utvivlsomt vere den, at selv om Vagt-
holdet var den ordinzre Betingelse for »Maalfrihed«, var der intet til Hinder
for, at Kongen som en Gunstbevisning kunde give en jordegen Bonde de Fri-
heder, der tilkom Maalsmend, ligesom det ogsaa kunde vare en Udvej for
en Herremand, der skonomisk ikke l&ngere saa sig i Stand til at hevde sin
Stilling, at lade sig skrive til Kongens »male« i Stedet for at blive Innebonde.
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En Del af Navnene paa de saaledes indskrevne tyder ogsaa paa, at det ikke
har varet egentlige Bonder, men vel Jordejere. Kongebrevenes Form vidner
ogsaa om, at denne Indskrivning var en Gunst, der gav den paagzldende »lige
Frihed med andre vore Maalsmand« (1320).

I sin Bog »Ledung och Frilse« kommer Sture Bolin ikke ind paa Maals-
meandenes Stilling, men det er hans Opfattelse, at »Herremannaklassen pa
jydska lagens tid maste ha varit ett brokigt samfund. Attlingar till 1100-talets
aristokrater, storbonder, som onskade befria sin jord, smabonder och kanske
rena yrkeskrigare, som kimpade for 16n allenast, bora riknas dit«, og han ger
opmarksom paa, at ved Kong Eriks Forordning af 1284 for Sjzlland fritages
Kongens Mand for Tjeneste i Borgene undtagen i Ufred, idet det hedder:
»Kvnungs man the scule ®i nothes at sitiz burgh szte, for vten her er for
land meth vfrith oc almint both bivth®s wt«; og en ganske tilsvarende Be-
stemmelse findes i den samtidige Forordning for Skaane.?’)

Dette viser, at Kongens Mend, — Herrem#nd, fordum maa have veret
anvendt som Bes@tningstropper paa de kongelige Borge, men at dette nu ikke
passede dem mere, saaledes at der blev Brug for Bes®tningstropper, og her
kommer Maalsm@ndene ind. Senere blev deres Tjeneste vel i nogen Grad
overflodig ved, at Kongens Hofsinder lagdes 1 Borgleje rundt om paa Slottene,
og da blev, saaledes som det i sin Tid var sket med Ledingen, ogsaa denne
Form for personlig Tjeneste aflest med en Pengeafgift. Ifglge Lensjordebogen
1569 for Nykebing skulde Anders Bunde i Ovstrup, Eskildstrup Sogn, af sin
Gaard svare 13'/: Skilling Maalspendinge, 2 Mark Vegterpendinge samt 20
Skp. Havre. Paa samme Maade udviser Jordebog 1641/42 for Aalholm Len
ikke mindre end 16 Maalsmend, af hvilke een bar det krigerske Navn Jep
Huggaff, der i Reglen hver betalte 4—8 Skilling Maalspenge og desuden
21 Skilling 1 Alb. Vagterpenge, hvilket vil sige, at Vagtholdet er blevet af-
lost med samme Beleb for hver, mens Maalspengene fra gammel Tid var for-
skellige efter Gaardenes Starrelse.

Af en noget anden Beskaffenhed var de smaa Belsb »Orepenge«, der
ydedes af Bonder under Nykebing Len ifelge samme Jordebog af 1569. Under
Serupgaard gav hver Bonde 2 Skilling, mens der af Bonderne under Gedes-
gaard for Skelby Sogn, naar de ikke holde »Stranduordt« (som dette Aar),
ydedes 1*/: Pund 2'/: Skp. Havre, og lignende Havreydelser gik af Gedesby og
Vaggerlose Sogn. Her bortfaldt altsaa endnu denne Ydelse, naar der skulde
preesteres virkelig Strandvagt, men disse Bender udger ikke i nogen Hen-
seende en Klasse for sig, og deres personlige Forpligtelse har ikke strakt sig
videre end til Vagt ved Stranden under Ufred.
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Det nx:ste Spergsmaal bliver, hvilke s@rlige Friheder der tilkom Maals-
mandene. Af Beskyttelsesbrevet for Antvorskov 1288 ter man slutte, at de
udgjorde en Klasse, der ikke prasterede Stud og Inne paa det Tidspunkt.
Oplysende i den Henseende synes et Tingsvidne af Gudme Herred 1481 14.
Juni at vere. Det hedder her, »at Per Jenssen, i Gudbjerg boede, som var
Herredsfoged, var en Skattebonde til Nyborg og »ogh och foor« til Nyborg
som en anden Bonde, ferend han fik »Mall«, og aldrig hans Gaard var fri,
for hans Son Niels Perssen fik Frihed«.*’) Heraf ter vel sluttes, at Frihed for
Agt og Arbejde udgjorde en vesentlig Del af Forskellen paa Maalbender og
andre.

I samme Retning gaar et Kongebrev 1529 9. Februar, hvorved Jens Brede,
Kongens Bonde i Haarbye og den ferste Hustru, han faar, maa i deres Livstid
blive siddende i Kronens fri Bondegaard, som hans Fader iboede, og vare
aldeles fri for Sandem®ndstog og Ransnavning og for at pleje til Hagenskov
Slot samt nyde al anden Frihed, som andre »Mallbynder« i Fyn have nydt af
Arilds Tid, og derimod skal han age Langegt og gore anden Del, som »Mall-
bynder» pleje at gere.*)

Her er ganske vist kun Tale om Frihed for Plgjning med nogle andre
Begunstigelser, men ikke for Langaegter, der ikke var saa besvarlige som
Plejearbejdet. Den Ordning synes i gvrigt her at have haft lang Bestand, thi
i et Husbondholdsbrev, udstedt 1765 13. August af Erik Skeel-Holsten til
Arreskov, paa samme Gaard n®vnes som Afgift af den foruden Landgilde,
20 Rdlr., 1 ZEgt om Aaret.*®)

Som foran omtalt, synes Maalsmandene ikke at have ydet Stud, og en vis
Begunstigelse m. H. t. Skatter synes de ogsaa senere at have haft.

Herom vidner en Kongens og Raadets Dom af 2. Juli 1462 mellem Claus
Bruns Moder, Kirsten, (i Maalsgaarden Eskelund) paa den ene Side og Anders
Madsen paa Holme Lods Vegne paa den anden Side, hvor Benderne hevdede,
at Kirsten burde skatte med dem i deres Lod, »da svarede Claus til paa hans
Moders Vegne og sagde, at hans Moder var maalfri, som det aabne Brev lyder
og udviser, han af vor Forfader Kong Valdemar haver«. Paa Rettertinget
rejste Marsken Claus Rennow sig nu, formodentlig som Lensmand paa Nyborg
Slot, og spurgte, hos hvem han da skulde faa sin Skat og Atterstade (Restance),
hvortil Kongen og Raadet svarede, at han skulde »have sin Skat og Atterstade
af Holmelod, hvad som Skattebsnder ber at give, og hvad som gaar af Maal-
gods, det bar Kirsten at give«.*®)

Hvilke Skatter, der her er Tale om, fremgaar ikke klart af Sagen, men
Frihed for ekstraordinzre Skatter synes Maalbender at kunne have. I 1522
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skrives der saaledes til Kristiern II: »Her er nogle Maalsmand i Falster og
Lolland, som ikke have givet i denne Landehjlp, og de sige dem at veere fri
for saadan Hjzlp«.**) Ogsaa senere kendes noget lignende. 29. September
1570%°) fritoges nogle lollandske Maalsmand for Skat, saalenge Krigen varede,
dog mod hver at svare 10 Daler aarlig, hvilket kan tyde paa, at Krigstiden
endnu den Gang har stillet sterre Krav til deres Vagthold, saa at de af den
Grund slap billigere, men denne Begunstigelse opherte ved Kongebrev af
9. Juli 1581,%) hvor det om Maalsmandene i Aalholm Len hedder, at de under
Fejden har holdt sig skattefri, men de skulde nu herefter svare Skat og gere
Tynge, Kgt og Arbejde lige med andre Kronbonder i Lenet. Der synes her-
med at vere slaaet en Streg over Maalshgndernes Sarrettigheder under Aal-
holm, selv om Betegnelsen ikke forsvandt, og de vedblivende ydede Maals-
penge, Vagterpenge og Gesteri.*")

De Forfattere, der har beskaftiget sig med Maalsmendene, har udtalt af-
vigende Meninger om deres Ejendomsret til Gaardene. Allen*®) og Matzen*’)
holder paa, at de er Feastere, mens Rasmussen Sgkilde®’) og Jergensen
Kistrup®) anser dem for Selvejere, hvilket William Christensen ogsaa er til-
bejelig til, dog ikke uden visse Betenkeligheder for nogles Vedkommende.

Brevet fra 1370 for Hans Gommesen omtaler netop hans Ejendomsbrev,
som han har fremvist, og han faar Maalsm#®nds Friheder mod at svare til
Slottet og Porten, hvad hans Ejendomsbrev indeholder. De to latinske Breve
fra 1377 og 1399 tyder ogsaa paa, at Peter Dyr i Valss og Niels Ingvarsen
Sperhas i Diernzs var Ejere. Peter Dyr havde 14 @Ortug Jord efter den sjel-
landske Landgildeberegning og Niels Ingvarsen 7 Mark Selv efter den paa
jydske Lovs Omraade gezldende Guldvurdering. Disse Jorder skriver Kongen til
sit Maal (male nostrz adscribimus), og giver derefter M®endene Friheder i Lig-
hed med hans ovrige Maalsmend, dog at de skal holdes til at betale efter deres
Jorders Storrelse til hans Bord. I Tingsvidnet af 14. Juni 1481 omtales ogsaa
Per Jensen i Gudbjerg, der senere fik »Mall«, som Skattebonde, hvorved for-
staas jordegen Bonde (jvfr. Kolderup-Rosenvinge: Danske Love IV, 47 og 52).

Der kan saaledes ikke vere Tvivl om, at de var Selvejere, inden de blev
Maalsmand, men det kunde tenkes, at de ved at trede i dette Forhold til Kon-
gen blev Faestere. Det vilde dog veere meget ejendommeligt, hvis det forholdt sig
saaledes, da Frihed netop stadig er Maalsm®ndenes Kendemerke fremfor al-
mindelige Ejendomsbender. Dertil kommer, at Gaardene gjensynligt er gaaet
i Arv. 1497 fik Strange Andersen og hans Arvinger Kronens Maalsgaard i
Anderstrup,®) hvor Arvingernes Navnelse viser, at man her ikke staar overfor
et Fasteforhold. Det vidner ogsaa om Arvingers Ret, at Mattis Olsens
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Hustru havde »thalet forskrevne Hans Liises Arvinger Mynde«, inden han
med Hustru og Arvinger 15. April 1530 fik Kongens Brev paa en Maalsgaard
i Ostofte, som Hans Lyse havde haft i Verge.”?) 1531 31. Januar®) fik ogsaa
Rasmus Andersen i Toreby og hans Arvinger Kronens Maalsgaard i Flintinge
i deres Livstid. Livsbreve uden Nzvnelse af Arvingers Ret forekommer dog
ogsaa, saaledes 1539 1. Aug. til Peder Jude paa den »Malsgaard«, han beboede
i Halleby, Ravnshorg Len, og samme Aar 3. August®) til Oluf Hansen i Taade-
rup, Tingsted Sogn, paa en Kronens Maalsgaard, som han selv iboede, og hvor-
paa hans Fader havde Kong Hanses Brev; 1540 2. November®) til Jens Ander-
sen i Stigs Bjergby og 1542°°) til Lavrits Arrildsen paa en Gaard i @llebglle
under Aalholm Len, men disse Livsbreve maa utvivlsomt sidestilles med Hus-
bondholdsbrevene, som de jordegne Bonder, hvis Arveret dog var sikker nok,
maatte lose hos den, der havde Husbondsretten over dem, og sikrede altsaa
Maalbonden for hans Livstid i Besiddelsen af Gaarden paa de givne Vilkaar.
Udtrykkene kan ganske vist veere af en saadan Art, at det kunde synes be-
tenkeligt at hevde Ejendomsretten. Saaledes tilskikkede Dronning Dorothea
1483 9. Juni’) Lauris Kerthe til vor og Kronens »Molsgard« i Ollebslle
(V. Ulslev Sogn), hvis Uds®d var 8 Pd., og som hans Fader Hans Kerthe nest
for han af »os i Verge havde«, forlenende ham paa forskrevne Jord lige Fri-
hed med andre vore og Kronens »Maalsmendt«. Udtrykket »i Verge« tyder ikke
paa Ejendomsret, men det er dog utvivlsomt den samme Gaard, der 1542°%°)
omtales som Kronens »Madstedgaard« i Qllebelle, der havde veret beboet af
en Hans Kierte, formodentlig en Sennesgn af Hans fra 1483, og nu var for-
brudt, saaledes at den i hvert Fald i mindst tre Generationer havde fulgt
Kerte-Sleegten og trods de brugte Udtryk rimeligvis veeret Ejendom, om end
det maa indremmes, at Slaegtens Tilkytning til Gaarden ikke beviser, at den
er gaaet i Arv.

Andetsteds fra haves dog Vidnesbyrd om Bondernes Ejendomsret. Da
Kongen 1496 12. Oktober®) gav Henrik Mejnstrup Skede paa en »vor og
Kronens Maalsgaard i Valsemagle«, var det paa det Vilkaar, at han selv skulde
fri sig for »rette Ejere« til Gaarden, altsaa affinde sig med Bonden i Gaarden.
Paa samme Maade forholdtes der, da Kongen 1529 5. September®”) afstod »en
fri Bondegaard« i Lille Lejtved, beboet af Lauris Nielsen, af hvilken bl. a.
ydedes 2'/> Sk. Maalpendinge, hvor det hedder, at Kebersken, Fru Else Peders-
datter, er kommet overens med Lauris Nielsen og hans Medarvinger, der er
tilfredse med, at hun faar deres Bondegaard i Lille Lejtved, og at de til Gen-
geld beholder en Gaard i Hesselager som en Bondegaard, d. v. s. som en
jordegen Gaard.
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Noget mere tvivlsomt kunde det synes at forholde sig med Ejendomsretten
til en Gaard under Aalholm Len, omtalt i et Brev 1559 fra Jorgen Rud,*®) der
som Lensmand dér havde stedet en fattiz Bonde en Maalsgaard, og hans
Eftermand i Lenet havde nu stedet den til en anden. Det lyder efter Udtrykket
»stede« aldeles, som her kun kunde vere Tale om Feestegods, hvad ogsaa hele
Fremferden kunde tyde paa, men lengere nede i Brevet tales alligevel om
Bondens Arveret til Gaarden, hvilket viser, at den trods alt maa have veret en
Ejendomsgaard.

At en Lensmand ikke med Gyldighed kunde formindske en Maalsgaards
Jordtilliggende fremgaar af en Rettertingsdom af 7. Juni 1575,°°) hvor en
Jord, som en Fastebonde havde 20 Vintres Hevd paa, kendtes at skulle gives
tilbage til den Maalsgaard, hvorfra Lensmanden havde forlenet den bort, hvil-
ket vidner om en Ejendomsret til Jorden for Besidderen af en Maalsgaard.

Laurits Bendtsen i Mygind, der 2. November 1531%*) fik Kvittans for at
have forngjet Kongen paa Gottorp 12 Oksne, hvilke han have lovet, for at
den Gaard, han nu iboede, maatte vere »malbunde godtsz«, har sikkert heller
ikke ofret en saa betydelig Kendelse for at komme i Klasse med Fzstebgnder,
men for at faa en mere gunstig Stilling end jordegne Bender i Almindelighed
var i Besiddelse af.

Af Lensregnskaberne for Hagenskov og Nyborg fremgaar det i evrigt, at
de Bonder, der fra Jordebsgerne kendes som Ydere af Maalpenge, ved Til-
treedelse af Gaardene gav Husbondhold og ikke Stedsmaal, saaledes at deres
Stilling som i hvert Fald jordegne Bender da var anerkendt, selv om det ellers
var gaaet i Glemme, at de var en Klasse for sig, mens Forbindelsen af Maals-
penge og Vagterpenge for de lollandske og falsterske Maalsmands Vedkom-
mende tydeligere mindede om deres ®ldgamle Forpligtelser overfor Kongens
Bord og Slottenes Vern.

1) Klaus Berntsen: Erindringer fra Barndom og Ungdom, S. 5f. - ?) Repertorium Diplo-
maticum I, Nr. 533. - %) Smst. III, S. 830. - ) Gudme Herreds Tingbog 1670 Bl 146 (L. A,
Odense). - °) P. Lindegaard: Eskelund. - %) C. F. Allen: De tre nordiske Rigers Historie IV 1,
S. 290 f. - 7) Repertorium Diplomaticum 2. R. III, Nr. 5247. - ) Smst. 2. R. V, Nr. 8438. -
°) Kong Frederik den Ferstes danske Registranter, S. 275. - 1°) Danske Kancelliregistranter
1535—50, S. 97 f. - 1) Jvf. Kalkar: Ordbog IV, S. 744, og William Christensen: Dansk Stats-
forvaltning i det 15. Aarh., S. 290. - ) Repertorium Diplomaticum II, Nr. 3138, 2. R. II,
Nr. 2545, 2. R. IV, Nr. 8233—34. - %) Danske Kancelliregistranter 1540 2. Novbr. S. 142. -
%) Kong Frederik d. Forstes Danske Registranter, S. 68. - *°) Nyborg Lens Jordebsger (R. A.).
- 1) Suhm: Historie af Danmark XIV, S. 505, 654. - ') Aarbog for Odense og Assens Amter
1914, S. 169. - *®) Kong Frederik d. Forstes danske Registranter, S. 248 f. - 1°) Hagenskov
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Lens Jordebsger (R.A.). - ) Aarbog for dansk Kulturhistorie 1894, S. 182 f. - ) Kong
Frederik d. Forstes danske Registranter, S. 292. - %) Smst. S. 234 f. - ?%) Nyborg Lens Jorde-
boger (R.A.). - **) Kronens Skeder I, S. 204 f., samt originale Mageskifter (R.A.). - *) For-
ordninger og Recesser II, S. 226—27. Mod fer 3 Mrk. skulde nu gives 4 Mrk. danske. -
20) Kancelliets Brevbeger 1603—08, S. 571. - ) Kronens Skeder I, S. 476. - *) Aug. Schre-
der: Faaborg Kobstad, S. 77. - *®) Koncepter og Bilag til Skede Nr. 425 af 10. Aug. 1669
(R.A). - ®) Aug. Schreder: Faaborg Kebstad, S. 45 ff. - *) Samme: S. 93. - Jvf. Ras-
mussen Spkilde: Holstenshus og Nakkebslle, S. 167, 172. - %*) Kolderup-Rosenvinge: Gamle
danske Love V, S. 2. - 3) Scriptores Minores I, S. 74. - *) Danmarks gamle Landskabslove II,
S. 371. - %) Gl. danske Love III, S. 311. - 36) J. E. Larsen: Samlede Skrifter I, S. 315. -
%) N. M. Petersen: Samlede Afhandlinger III, S. 321f., jvf. S. 299. - *) Anferte Veark:
S. 165, 146. - *) Geheimearchivets Aarsberetninger V, S. 22, 25. - %) Repertorium Diplo-
maticum 2. R. III, Nr. 4879. - *) Kong Frederik d. Forstes danske Registranter, S. 196. -
) Arreskov-Gelskov Fzsteprotokol 1719—1809 (L. A., Odense). - *%) Repertorium Diplo-
maticum 2. R. I, Nr. 1485. - %) C. F. Allen: De tre nordiske Rigers Historie IV 1, S. 291. -
%) Kancelliets Brevheger 1566—70, S. 629. - %) Samme 1580—83, S. 318. - *’) Lolland-
Falsters hist. Aarbog 1933, S. 15. - %) Allen: De tre nordiske Rigers Historie IV 1, S. 37. -
%) Matzen: Den danske Retshistorie, Privatret II, S. 41. - %°) Aarbog for dansk Kulturhistorie
1894, S. 180 ff. - %) S. Jergensen Kistrup: @stre Hzsinge Sogn, S. 134 f. - %2) Frederik d.
Forstes danske Registranter, S. 248 f. - %) Danske Kancelliregistranter, S. 97 f. - %) Smst.
S. 142. - %) Smst. S. 259. - %) Repertorium Diplomaticum 2. R. IV, Nr. 8234. - %) Frederik
d. Forstes danske Registranter, S. 234 f. - ) Vedel Simonsen: De danske Ruder II, S. 44. -
%) Kolderup-Rosenvinge: Gl. danske Domme III, S. 256 ff.
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Povl Bagge
TORBEN OXE SAGEN

Siden J. L. Robmanns skarpsindige afhandling i Historisk Tidsskrift 1842
har en anselig rekke forskere givet deres bidrag til at lese de problemer,
Torben Oxe sagen rejser,') og efterhinden er den blevet en af nordisk histories
causes célébres. Det skyldes ikke, at sagens hovedperson — som Struensee
eller Poul Laxmand — var en fremtredende statsmand, eller at dens udgang
— som det stockholmske blodbad — havde afgerende folger for den histo-
riske udvikling. Torben Oxe var ingen politisk fererskikkelse, og selv om hans
henrettelse bidrog til at skerpe mods®tningen mellem Christian II og rigs-
radskredsen, var den hverken den eneste eller den vigtigste arsag til det ende-
lige brud. Man har i tidens lob, om end uden held, lejlighedsvis forsegt at ud-
nytte episoden til angreb pi eller forsvar for Christian II’s kongedsmme, men
i hejere grad end sagens anvendelighed til at belyse kongens regeringsmetoder
er det dens dramatiske momenter, og forst og fremmest de kritiske problemer,
kildernes modstridende vidnesbyrd rejser, der har givet den sa stor tiltrek-
ningskraft for historikerne. Torben Oxe sagens interesse er hovedsagelig af
metodisk art. I de to fslgende afhandlinger vil den pany blive belyst, forst af
en historiker og derefter af en retshistoriker.

Om Torben Oxes person®) ved vi kun lidt, om hans optraeden i godsstridig-
heder dog s& meget, at vi ikke kan frakende Povl Helgesens karakteristik af
ham som »en mand med mange laster, voldsom og utalelig for alle« beretti-
gelse. Det er endvidere sikkert, at han, hvis formuesomstzndigheder synes at
have varet beskedne, og som ikke tidligere havde haft nogen forlening, 1514
eller 1515 blev lensmand p4 Kebenhavns slot, at han engang i sidste halvdel af
1517, samme é&r, kongens elskerinde Dyveke dede, blev fangslet, anklaget for
rigsrddet og 29. november henrettet. Men om de omstendigheder, der forte
til hans ded, hersker der allerede blandt den n@rmeste eftertids kilder uover-
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ensstemmelse, og enigheden er ikke synderligt storre hos de moderne histo-
rikere, som har sggt at rekonstruere begivenhedsforlsbet. En kortfattet over-
sigt over de vigtigste kildesteder®) og behandlinger, forsavidt de vedrerer selve
sagen mod T. O., vil vise det.

Kilder:

(1). Frederik I’s hindfzstning 26. marts 1523: [Christian II lod] »mod hans nadis rodz
dom« [halshugge T. O. og junker Hans].

(2.) Rigsradets artikler mod Christian II: [Kongen lod halshugge T. 0.] »endt dogh Dan-
marckes Riiges Raadt dompt® hannom qwiith« [og med ham junker Johann. Kongen lod ogsd
fengsle Knud Pedersen (Gyldenstierne) af Tim, skent han] »inghen sagh haffde thiill han-
nom wthen giorde thale szaa handt skulle forgiffwidt Dilbecka szom menighe mandt witter-
ligth =r at leghen wor«.

(3). Manifest mod Christian II: [Christian II lod T. O. halshugge] »paa den Whlyferdige
Quindis Legnactige Beretning«, »Menendis at hand skulde haffue met gifft omkommet for-
nzffnde Sibritz Dotter, alligeuel hand haffuer verit Wskyldig, oc aff Rigens Raad faar saadan
Tiltale er frj giort«.

(4). Manifest mod Christian II, tysk overs®ttelse af (3), dateret Roskilde 8. juni 1523.

(5). Pius Servilius Ligurinus: Defensio principis . . . Frederici . . . [omtrent samtidig med
de foregiende]: [Rigsridet frifandt T. O., men kongen lod ham halshugge pé lese kvinders
rdd.] »An non puduit ob causam tam leuem et fictam potius quam veram nec inter bonos
nominanda virum tantum fato tam crudeli perdere?«

(6). Johan Oxes fremstilling af T. O.s og hans eget skonomiske mellemvarende med kong
Hans og Christian II [1524 el. 25; Rigsarkivet, Danske Kancelli, Diverse nr. 47 aa.]:

Her Johan Oxes swar som hand sielffuer lodt scriffue paa the iiij® marc
oc tilsagde scriffueren mundelig.

Sigher her Johan Oxe szaa, at konning Hans fich en gord aff T. O., som heder Lundegord
i Laalandt fore XVe¢ marc. Oc siden konning Hans war dedt, tha wor konning Christiern hans
arffuinge. Tha fornsget hand konning Christiern nogre penninge ther paa, som her Johan
siger seg at wille beuisze met breff oc segell. Siden konning Christiern lodt dede hans broder
wden rett oc skiell emodt Danmarkes riges rads dom; tha sende her Johan Oxe budt til kon-
ning Christiern oc sagde hannem sielff, som hand will beuise, at hand icke wilde sware till
noget regenskab eller gieldt effter hans brodhers dedt, met myndhre end konning Christiern
wilde lade hans broder saa lenge leffue, hand kwnde sielffuer giore regenskab fore huess
hand bleff konning Hans eller konning Christiern plictug aff retthe. Tha sagde konning
Christiern, at hand wor inthet regenskab begerendes aff her Johan Oxe. Oc siden konning
Christiern haffde latt T. O. dede, tha sendhe konning Christiern her Johan Oxe ith T. O.s
‘obne besegle breff paa iiijm marc. Tha swarede her Johan Oxe ther till oc sagde, at huess
handz broder Torbisrn icke fullest giort haffde konning Hans eller konning Christiern, tha
wilde hand gerne gisre huess hans nadhe kwnde tencke sielffuer, her Johan Oxe wor hans
nade plecktugh. Oc siden haffuer her Johan Oxe betalit hannem thet oc iijm marc ther paa
till mett vthermere end hans broder wor skildugh. Men nw her Mauritz Jibsz eller nogen
anden, som befaling haffuer at kreffue her Johan paa wor nadige herres wegne ther paa som
the kwnde tencke at konning Christiern fick icke fullest aff T. O., hans broder, paa konning
Hans oc konning Christierns wegne, tha will her Johan Oxe gisre wor nadige herre fullest,
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dog saa at the skulle staa her Johan Oxe till retthe igen for huess hand haffuer mere vdgiffuit
end hans broder plectug wor, oc fore huess konning Hans oc konning Christiern her Johan Oxe
plectug wore effter theres breffues lydelsze, tha will her Johan Oxe gerne were i retthe huor
the hannem haffue wille.

Thesse swar gaff hand meg Peder Willatz, wor nadige herres scriffuer paa
Kigpnehaffn fredagen nest effter alle helligens dag, ther her Mauritz wor i
Roskilde hoss myn herre bispen. Oc haffuer her Johan Oxe en wdscrifft
lighe szaa lydendes som thenne, huilken ieg gaff hannem effter hans egen
mundt, ord oc befaling.

[Paa bagsiden:] Swar aff her Johan Oxe ponme iiij® marc, szom koning Hans lonnt
Torbern Oxe.

(7.) Skibykreniken [ca. 1530]: [1516 blev Hans skriver hengt, mistenkt for tyveri. Hans
ulykke skyldtes Dyvekes had. Han havde fornzrmet mange, deriblandt T. O., som Dyveke
holdt overordentlig meget af. 1517 dede Dyveke, og kongen pastod hardnakket, at Knud
Pedersen og T. O. havde forarsaget hendes ded ved at sende hende forgiftede kirsebar.]
»Hec tamen regis querela fuit mera calumnia, ob quam nichilominus Chanutus exilio, Tor-
bernus vero capitis supplicio punitus est, iniuste quidem quod innoxias haberet manus erga
mulierem . . .« [T. O. dede] »in profesto beati Andree« [efter at dronningen, den pavelige
legat Arcimbold og en rzkke andre forgzves havde bedt om nade for ham].

(8.) Reimar Kocks lybske kronike: [Christian II] sbewannde eynen Eddelmann T. O., datt
he Duueken in Karsseberen scholde vorgeuen hebbenn, darum leth he den suluigen vencklich
jnthegen, pynlick vorhoren vud wowoll he nichtes tho stunth, leth he en dennoch mith dem
Schwerde richten« [trods Arcimbolds forben].

(9.) Utenhofs Historiske Deduction [1539?]: [Christian II lod T. O. halshugge] dorumb
das er Inen In vordacht gehapt, als soldt er Im sein beyschlefferin Tuficken beschlaffen
wollen«, »vnd kanut guldenstern dem er auffgeleget vnd zu gemessen das er derselbigen
Tuficken mit gifft vorgeben hatt desz landesz vorjaget«.

(10.) Petrus Olai Danorum gesta [ca. 1550]: [1516 blev Hans skriver hzngt, osv. som
Skibykreniken]. »Cumque iste T. O. iussu regis decollatus esset, quia istum Johannem scribam
laqueo necari iussisset, nec non aliis de causis«, [hvorefter kongen lod Hans skrivers lig ned-
tage fra galgen og hzderligt begrave. Under 1517 enkeltheder om T. O.s henrettelse som
Skibykreniken].

(11.) Kreniken fra Valdemar Atterdag til Christian III [tidligst 1559]: [T. O. gik efter
kongens onske ind pa at =gte Dyveke, der imidlertid dede, som man mente forgivet af nogle
af T.O.s venner. Kongen mistenkte T. O., skent alle heevdede hans uskyld. Nu havde T.O.
tidligere ladet Hans skriver henge, og da det sagdes, at man hver nat sa et lys braznde over
galgen, mentes det, at den hengte var uskyldig. Derfor lod kongen T. O. henrette trods dron-
ningens og andres forben, og Hans skrivers lig blev nedtaget og begravet].

(12.) Svanings Christian II’s Historie [ca. 1570?]: [Fortellingen om skriveren Hans
Faborg. Denne havde sagt til Christian II om T. O., at han med Dyveke] »in thorum Regium
conjecta, liberius collusisset«. [1517 dede Dyveke] »subito gravi morbo correpta« [og rygtet
gik, at hun var forgivet; det var nemlig almindelig kendt], »quod Senatus ut famaz atque
nomini Regis quam rectissimé consuleret, inito consilio, statuisset Columbulam a consvetudine
Regis removere, simul ut & Reginz gratificetur . . . . Sed hujus consilii de submovenda a
consvetudine Regis Columbula, autor esse in Sematu nemo audebat, quod szvitiam Regis
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omnes metuerent . . .« [Blandt andre blev ogsd T. O. mistenkt for at have sendt Dyveke for-
giftede kirseber] »ex quorum esu infectam esse ac diem obiisse vulgo creditum est, ab hac
suspitione, postquam Regi se utcunque purgasset, aliud cum eo de Columbula colloquium
habere Rex instituit.c [Ved en fest i Kebenhavn kort tid efter bad kongen] »hilarior factus«
[T. O. sige uden omsveb] »verum ne id sit, de quo supensus scriba te ad nos detulit, quod
copiam Columbul® tantopere affectasses, fateare rogamus te veritatem, quam multis de causis
in hoc casu cognoscere percupimus«. [Nogle tilstedeverende adelsmand betydede T. O., at han
skulde vere forsigtig, men] »Torbernus bona fretus consciéntia, nihil periculi metuens, quod
se per sublatam & medio Columbulam, beneficium Regi, non offensionem prestitisse putaret,
jocosé respondit Regi, cupiisse se quidem ejus copiam, sed nunquam eam attigisse«. [Kongen
afbred straks oprert samtalen.] »Rex dimisso Torberno, alid in aulam se conferens, gravissi-
mam in illum concepit indignationem, quam apud animum dum nunc in hane, nunc in illam
partem sepé inculcando revolvit, nec conmsiderat quod pridem hoc crimine suspicioneque
Torbernus se purgarat, sed delatoribus fidem habens, qui mota suspitioni indies novas dela-
tiones superadderent, ira ac furore accensus, per D. Magnum G&ye, Marscallum Regni Danie
tunc temporis, Torbernum Hafnie prehendi jubet, ac in carcerem duci, quo facto, minimé
diu cunctatus, causam hanc ad Senatum Regni defert, ac contra Torbernum sententiam postu-
lat. Cognita vero causa, Senatus Torbernum absolvit, quod cogitationis poenam nulli in legibus
prescriptam esse diceret, qua re magis magisque offensus Rex. Si nos, inquit, in Senatu tot
habuissemus familiares, quot Torbernus cognatos, aliam utique accepissemus sententiam. Sed
quia hac via non succedit, alia causam nostram aggrediamur. — Convocatis igitur in oppidum
ex vicina villa, quam montem solis vulgari lingva appellant, aliquot rusticis, projectisque ante
arcis portam in terram 4 lanceis, in formam quadranguli, in eam ingredi hos per prefectum
suum Rex jubet. Atque de Torberno sententiam pronunciare. Illi conterriti, atque ad Regis
severitatem expavescentes, ingressi, postquam accusationem Regis in Torbernum per pre-
conem propositam audissent. Nos, inquiunt, Torbernum non judicamus, sed propria ipsius
opera eum condemnant. Hac prolata sententia, Rex nulla interposita mora, quo supplicio
afficiendus sit, capitali ne, an quovis alio, secum confestim disquirit.« [Rigets fornemste
mand og kvinder, med dronningen og Arcimbold i spidsen, benfalder forgzves kongen] »ut
quod Torbernum per imprudentiam in se admisisset, clementer ignoscat«. [29. november blev

" T. O. henrettet. Pi vejen til skafottet bad han med hoj rest gud] »ut et se et familiarem
suum Canutum Pederson de Thymo, qui itidem eadem de causa Regem graviter offenderat,
miseraretur. . . . Quanquam Canutus, facta gravissima obligatione, ne post eam diem in con-
spectum Regis prodiret, aliquanto ante evaserat ... .« [Inden henrettelsen forkyndte en
herold] »mortis causa«. [Hos hoje og lave vakte det harme, at kongen havde ladet T. O. hen-
rette] »ob leve crimen, et quod ad salutem Regis sui conservandam a Torberno admissum
videri poterat«. [Efter at man har set lys brende over Hans Faborgs galge, bliver liget ned-
taget og begravet].

Fra Rohmann til Karl Rasmussen har historikerne udelukkende eller hoved-
sagelig bygget deres rekonstruktion af T. O. sagen pa Svanings (og Huitfeldts af
Svaning afhangige, men dog pa et vigtigt punkt, som nedenfor omtales, af-
vigende) fremstilling. Deres resultater er imidlertid indbyrdes meget forskellige.
Rohmann: »Den forbrydelse, for hvilken T. O. er blevet anklaget og henrettet,
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har veret Dyvekes ombringelse med gift; men i forbindelse dermed, besmit-
telse af den kongelige seng, for, pa dette sted, at have attenteret voldtegt
mod Dyveke.« Voldtzgtsforsoget har veret in confesso for bondernes ret,
anklagen for giftmord nzppe ubegrundet. Kolderup-Rosenvinge er mest til-
bgjelig til at tro, at T. O. blev sigtet for attenteret voldtagt i kongens gird, og
at kongen har villet have bendernes domstol betragtet som en girdsret. Allen:
Anklagen gar ud pa forseg pa voldtzgt, og at T. O. derefter, af frygt for op-
dagelse, har ryddet Dyveke af vejen. — Alle tre forfattere gar ud fra, at an-
klagen for rigsridet og bondedomstolen har veret den samme. Paludan-Miiller
ser vanskeligheden ved at antage, at kongen har indanket rigsradets dom for
en lavere domstol. Han formoder, at kongen har villet have sagen for rigs-
radet behandlet som majestetssag, d. v. s. T. O. demt efter anklagen, hvis
denne ikke gendreves, men at rigsrddet har forlangt sagen behandlet som al-
mindelig misgerningssag og derfor afvist den som urigtigt steevnet, samt at
kongen derefter har ladet den af rigsradet afviste sag pddemme efter girds-
retten. Hvad klagen er gdet ud p4, tor han ikke sige; det kan have veret mord,
voldtegt eller méaske begge dele. — En ny retning fik undersogelsen ved
Brickas meddelelse, at det iflg. Svaning af benderne brugte udtryk: vi dem-
mer ham ikke, men hans gerninger dommer ham, var en retsformel, der i 4
tilfeelde fra begyndelsen af 17. &rh. var benyttet af sjzllandske underretter
som dedsdom i tyverisager. Bricka tilfgjede: »Maske nogen vil finde, at det
ligger temmelig ner at rejse nye tvivl mod andre sider af den overleverede
fortzlling, men herp4 skal jeg ihvertfald ikke indlade mig.« Steenstrup paviste
derefter, at formlen bl. a. fandtes i jyske lov II, 88, og at den gjaldt i dben-
bare tyvssager, d. v. s. hvor tyven var grebet med kosterne eller der forela
bekendelse. Steenstrup mente da, at der i T. O. sagen maétte have foreligget
tilstdelse af forholdet til Dyveke, men at der rigtignok endnu var meget til-
bage at oplyse, siledes »om formlen ellers nogensinde er blevet anvendt uden-
for tyvssager«. — Laurits Weibull foretager som den forste en systematisk
gennemgang af hele kildestoffet og kommer til det resultat, at man med hen-
syn til sammenh®ngen mellem Hans Faborgs henrettelse, Dyvekes ded og
sagen mod T. O. i det store og hele ma nejes med at pavise motivudviklingen.
Derimod kan selve »rattegingsforfarandet« mod T. O. i det vasentlige klar-
leegges; ganske vist kan man ikke »nirmare faststilla det brott, for vilket han
frikindes av riksrddet. Men rittegdngsforfarandet i dess oOvriga delar har
klarlagts. Den vig, som blivit f6ljd, har man funnit utstakad i den gillande
ratten. Handfédstningen astadkom, att malet anvisades riksradet till handlagg-
ning. Nir riksradet frikinde, intridde notorietetsforfarande enligt Jydske Lov.
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Det brott, som pabsrdades T. O. och for vilket han led doden, faller helt utan-
for de brott, om vilka de beriittande killorna formiler. Brottet var oirligt
brott: tjuvnadsbrott.« Weibull mener altsi, som det yderligere navnlig frem-
gar af hans afhandling s. 39, at den samme sag mod T. O. har varet rejst for
rigsradet og bondernes domstol, medens Arup, der isvrigt stotter sig til Wei-
bull, synes at nere tvivl i s& henseende.

Det er utvivlsomt rigtigt, at kilderne kun tillader lgse formodninger om de
nermere omstendigheder ved Dyvekes ded, om T. O.s skyld deri og om hans
forhold til Dyveke, og at en undersegelse, der skal fore til nogenlunde sikre
resultater, ma samle sig om selve sagen eller sagerne mod T. O. Med hensyn
hertil forekommer Weibulls slutninger imidlertid ikke overbevisende, og en
fornyet dreftelse af problemet — som her forst og fremmest skal betragtes fra
synspunktet: hvad kan vi med sikkerhed vide eller med stor sandsynlighed
antage om, hvilken eller hvilke forbrydelser T. O. blev anklaget og demt for?
— kan naturligt indledes med en prevelse af hans argumentation, der — sa-
vidt vides — hidtil kun er blevet offentlig kritiseret af Karl Rasmussen.

Weibull bebrejder sine forgengere, at de tager deres udgangspunkt i »det
historiska stoffet sadant detta, rikast utformat, moter 1 sin sista utvecklings-
fas«, men selv undlader han under sin rekonstruktion — efter min mening
med uheldige folger — at tage hensyn til de berettende kilder, der er ®ldre
end Svaning. Hans rekonstruktion bygger forst og fremmest pa formlen »vi
dommer ham ikke, men hans gerninger demmer ham«, og Weibull hevder
kategorisk, dels at formlen virkelig har vaeret anvendt i T. O. processen, dels
at den kun kan bruges i tyvssager. Sin fortolkning af Svanings meddelelser
stotter han med Hans Mikkelsens kendte brev til Christian II 21. april 1527,
der omtaler et sammenstod mellem kongen og rigsridskredsen i forbindelse
med T. O.s henrettelse, og med Johan Oxes i kildeoversigten under (6) anforte
fremstilling. Han forklarer denne siledes: Johan Oxes henvendelse til kongen
skete, inden rigsrddets dom var faldet, og da kongen ventede, at denne dom
vilde give ham »all den ekonomiska ersdttning, pa vilken han kunde géra
ansprik«, afviste han henvendelsen. Efter bondernes dom var T. O.s hovedlod
forbrudt til kongen, men exekution kunde ferst ske efter en ny rigsridsdom.
»Men en dylik dom har efter det tidigare frikinnandet inte statt att fa«, hvor-
efter kongen prasenterede galdsbrevet pa de 4000 mark og Johan Oxe betalte
til overmal, delvis af skrak for, at T. O.s brede skulde blive almindeligt kendt.
— Dr. Juul vil nedenfor belyse Weibulls pastande retshistorisk. Her er det til-
strekkeligt at gere opmerksom pa, at rigsradssagen og bendernes dom, der
feeldedes offentligt, ma have veret alment kendt i samtiden, at Johan Oxes
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fremstilling naturligt forstds som omhandlende et ganske regulert geelds-
mellemveerende,*) samt at fremstillingens ordlyd viser, at Weibulls rekonstruk-
tion ikke blot er usandsynlig, men umulig, idet Johan Oxes forste henvendelse
til kongen iflg. hans egen redegorelse ma veere sket ikke inden rigsradssagens
slutning, men efter at dedsdommen var feldet (»med mindre kong Christian
vilde lade hans broder leve sa l&nge«). Pastanden om, at T. O. blev henrettet
som abenbar tyv, ma altsid alene bygges pa Svanings fremstilling, og til denne
kan vi da passende forst vende os.

Selv Svanings skarpe kritiker professor Weibull h®vder som nazvnt, at
idetmindste een af hans meddelelser ma vere rigtig, nemlig ordlyden af ben-
dernes dom, der er en retsformel — altsd ogsi selve bondedomstolens eksi-
stens, der isvrigt bekreftes af Huitfeldt (»En af disse bonder levede end udi
vor tid; kong Christian III havde givet ham hans underholdning for livstid;
agede altid med en karre til Kebenhavns slot, der fik han hans underhold-
ning«). Om rigtigheden af bondedommens ordlyd udtaler Weibull sig endda

lovlig kategorisk (s. 38 f.): »Den processuelt nodvindigt betingade formeln,

som sa helt ar frimmande for den omgivning, i vilken den insatts, kan inte pa
fri hand ha tillskapats av Svaning eller nagon hans forgidngare. Den bér och
méste vara ursprunglig«, d. v. s. at »den verkligen kommit till anvandning i
processen mot T. O.«. Det er markeligt, at Weibull, der sterkt betoner Sva-
nings fortzllings novellistiske karakter, overser, at formlens forekomst i rets-
praxis intet beviser om dens anvendelse i T. O. sagen, og slet ikke regner med
den mulighed, at Svaning ikke har kendt formlen fra T. O. sagen, men andet-
steds fra, og at han af kunstneriske hensyn kan have anvendt denne indholds-
tunge og suggestive s@tning pa et sted, hvor den i virkeligheden ikke herte
hjemme. Da den i det hele taget kun forekommer meget sjzldent i tingbsgerne,
og da Svaning m. h. t. bondedomstolens existens reprasenterer en selvstzndig
tradition, som bekrzftes af Huitfeldt, vil jeg dog anse det for overvejende
sandsynligt, at bondedommen har veret formuleret som Svaning angiver; men
jeg indremmer, at det her drejer sig om et personligt sken. For rekonstruk-
tionen af T. O. sagen er det imidlertid uvesentligt, om Svanings fremstilling
m. h. t. dommens ordlyd er rigtig, idet formlen, som det vil fremgé af dr. Juuls
afhandling, findes anvendt ogsa i en drabssag, hvor forbrydelsen var notorisk.
— De fleste historikere vil ikke betznke sig pa at indremme den sandsynlige
rigtighed ogsa af andre af Svanings oplysninger, der ikke kendes fra zldre
kilder. Det gelder forst og fremmest de ydre omstendigheder ved sagernes
forelse og henrettelsen, maske ogsa gengivelsen af [en del af] rigsradsdommen.
Svaning opholdt sig 1517 som halvvoksen dreng i Kebenhavn og kan have
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oververet hvad der foregik ved slottet og pd vejen til skafottet, har ogsa
senere haft lejlighed til at here ferstehindsvidners beretning derom. Det er
nu si uheldigt — men efter fremstillingens kunstneriske karakter ikke det
mindste besynderligt — at Svaning ikke direkte udtaler sig om indholdet af
anklagen for rigsrddet og bondedomstolen; men hans mening derom kan man
med stor sandsynlighed slutte sig til af hans fortelling. Og denne Svanings
opfattelse af sagforholdet er i betragtning af, at han efter alt at dsmme har
haft idetmindste nogen sikker viden, selvsagt af ikke ringe betydning.

Det er da forst pafaldende, at den eneste forbrydelse, Svaning n@vner i for-
bindelse med T. O., er giftmordet pa Dyveke; endda lader Svaning forsta, at han
var skyldig pi dette punkt (»quod se per sublatam é medio Columbulam, bene-
ficium Regi, non offensionem prastitisse putaret«). Om T. O.s erotiske for-
hold til Dyveke siges det kun, at han har speget meget frit med hende, og at
han har strebt efter hendes gunst, men ikke opnéet den, og fortellingen herom
synes Svaning kun at benytte til at motivere, at kongen pény optog tanken om
T. O.s skyld i Dyvekes ded: Det hedder forst, at T. O. »nogenlunde« rensede
sig for mistanken for mord (»postquam Regi se utcumque purgasset«), si fol-
ger fortellingen om samtalen ved gildet og kongens ophidselse, og endelig
berettes, at kongen »ikke tog i betragtning, at T. O. tidligere havde renset sig
for denne anklage og mistanke«, men lod ham fangsle og anklage for rigs-
radet. Den sidst citerede s@tning indeholder, som allerede af Rohmann be-
mearket, en tydelig allusion til den tidligere meddelelse om, at T. O. overfor
kongen »nogenlunde havde renset sig«. Det eneste, Svaning lader os forsta om
anklagen for rigsradet, er alts, at den drejede sig om mordet pa Dyveke, og
nir forskerne siden Rohmann har opereret med en anklage for voldtegt, skyl-
des det formentlig en misforstielse af Svanings fortelling: Man har opfattet
ridsdommens ordlyd som sigtende til T. O.s svar til kongen ved gildet. Mis-
forstaelsen findes allerede hos Huitfeldt, der siger, at anklagen gik ud pa
besmittelse af den kongelige seng; dette er, bemarker Paludan-Miiller, »vist
ikke mere end Hvitfelds egen forklaring, siledes som han ved hundrede lej-
ligheder har knyttet sine tanker til sine beretninger uden at det er muligt at
adskille dem«, og den »bestyrkes ikke ligefrem af hans kilde Svaning«. Ude-
lukket er det dog vel ikke, at Huitfeldt kan have kendt Utenhofs deduction og
veere pavirket af den pd dette punkt. — Kolderup-Rosenvinges indvending, at
frifindelsesdommens ordlyd ikke stemmer, »nar Torben var sigtet for at have
sendt Dyveke de forgiftede kirsebar«, forudsatter bl. a. en viden om ankla-
gens begrundelse og bevisets stilling, som der — hvad i denne forbindelse er
afgerende — ikke er holdepunkter for i Svanings fortalling, og som vi igvrigt
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heller ikke har andetsteds fra. Ligesa urigtig er Karl Rasmussens bemerkning,
at setningen ikke passer »til mistanken om mord: Dyveke var jo ded«. Selv
om T. O. virkelig har myrdet Dyveke, hvad vi ikke ved, er det naturligvis
muligt, at man har ment kun at kunne overbevise ham om morderisk hensigt
(f. eks. et dbent udtalt enske om at se Dyveke ryddet af vejen). Svaning an-
tyder selv en sadan hensigt hos rigsradet, nar han umiddelbart efter beretnin-
gen om Dyvekes ded omtaler ridets beslutning om at fjerne hende fra kongens
nerhed. I Svanings fortzllings kunstneriske skonomi lgser dette sidste sted
den opgave at forberede og forklare rigsridsdommen.

I den felgende del af Svanings beretning er der is@r to steder, som tillader
slutninger om Svanings opfattelse. Det ene er forbennen for T. O. hos kongen,
»ut quod Torbernus per imprudentiam in se admisisset, clementer ignoscatc.
Den kan naturligvis ikke tages som en bogstavelig gengivelse af de ord, som
faldt ved denne lejlighed, men méa fortolkes i overensstemmelse med Svanings
tankegang, som den fremgér af hans evrige meddelelser om sagen, og da ferst
og fremmest bemarkningen om, at T. 0. havde en god samvittighed og intet
frygtede, da han mente at have vist kongen en velgerning ved at rydde Dyveke
af vejen. Denne T. O.s mening har meget vel af Svaning kunnet betegnes som
»imprudentia«, ubeteenksomhed.®) — Den anden passus, at T. O. blev hen-
rettet »ob leve crimen, et quod ad salutem Regis sui conservandam a Torberno
admissum videri poterat«, har voldt fortolkerne vanskelighed; man har over-
sat »for en ringe forbrydelse« og teenkt pa voldtegtsforseget(!), men er derved
kommet i forlegenhed med det felgende, thi som Holberg bemarker, er det
»en selsom Maade for en Tiener, at omvende sin Herre og befordre hans Salig-
hed ved at beligge hans Maitresse«.®) Det er imidlertid klart, at Svaning her
har festen og ordene om »beneficium Regi, non offensionem preestitisse« i tan-
kerne, og »ob leve crimen« ma da oversattes: »efter en lgs, darligt under-
bygget anklage«.”) En parallel brug af levis findes hos Pius Servilius Ligurinus
(kildeoversigten nr. (5)): »ob causam tam leuem . . . nec inter bonos nomi-
nandac; dette sted gives kun mening, hvis man opfatter det som en allusion
til manifestets »pa2 den ubluferdige kvindes legnagtige beretning« og over-
setter, ikke »for en si ringe arsags skyld« (saledes bl. a. Weibull), men: »under
et si lost paskud . . ., [pa grund af sin loshed] ikke verd at omtales blandt
gode mand«. Det 16. arhundredes gode mend var neppe sa fintfelende, at de
ikke kunde tile at hore voldtegt, mord eller tyveri nevne; derimod var det
formodentlig dengang ligesalidt som nu god tone at bringe lose beskyldninger
til torvs. — Endnu et punkt fortjener at omtales i denne forbindelse: Svanings
meddelelse om, at Knud Pedersen havde kranket kongen af samme grund som
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T. 0. Knud Pedersen n#vnes i de ovrige kilder kun i forbindelse med mord-
sagen. Meddelelsen tyder derfor, ogsi hvis den er selvstendig og ikke blot en
konstruktion pa grundlag af =ldre kilder, pa at Svaning ansa sagen mod T. O.
for at have drejet sig om mordet pa Dyveke.

Betragter man saledes Svanings fortzlling som en kunstnerisk helhed, og
fortolker man detaillerne ikke som isolerede udsagn, men som led i denne hel-
hed, kommer man med stor sandsynlighed til folgende resultat: Svaning har
villet lade os forsta, enten at T. O. blev anklaget, forst frifundet og derefter
demt for have myrdet Dyveke, eller at T. O. blev anklaget og frifundet for
mordet pa Dyveke, derefter demt og henrettet formelt for en anden sag, reelt
fordi kongen mistenkte ham for mordet. Da Svaning ikke omtaler andre for-
brydelser i forbindelse med T. O. end mordet, bliver den sidste mulighed i
virkeligheden kun sandsynlig, hvis man kan ga ud fra, at den af benderne
anvendte formel har veret si velkendt, at den hos Svanings l&sere umiddelbart
har vakt forestillingen om en bestemt anden kategori af sager, altsd f. eks.
tyvssager; da nu selve rigens kansler Huitfeldt ikke synes at forstd dommen
siledes, men kalder den »en uendelig dom«, der »lod hverken til eller fra«, og
da formlen faktisk anvendes ogsa i drabssager, tor man g ud fra, at den forste
mulighed sandsynligst dekker Svanings opfattelse. I betragtning af at Sva-
nings selvstendige meddelelse om bondedomstolens eksistens bekraftes af
Huitfeldt, at Svaning har een vigtig meddelelse, hvis rigtighed jeg anser for over-
vejende sandsynlig, nemlig bondedommens ordlyd, een oplysning, som heller
ikke findes hos de af Svaning kendte ®ldre bevarede kilder — at kongen og
rigsrddet havde et sammenstod i anledning af T. O. sagen — der bekrzftes af
Hans Mikkelsens brev, som Svaning ikke kan have kendt, og endelig nogle
meddelelser, der sandsynligvis er rigtige, er dette et indicium af ikke ringe veegt,
nar det gaelder at fastsla, hvad sagen eller sagerne mod T. O. drejede sig om.
Med dette in mente kan vi tage fat pa at undersege de ovrige kilder.

Tvartimod al historisk s&dvane har samtlige de nzvnte forskere med und-
tagelse af Rohmann set bort fra eller afvist de wldste kilder til T. O. sagen.
Afvisningen begrundes med, at det drejer sig om politiske stridsskrifter, og
Weibull fojer til dette argument et nyt, at Povl Helgesen — der antages at
vare forfatter bade til rigsradets artikler og manifestet mod Christian IT — vil-
karligt hefter beskyldningen for giftmord snart pa een, snart pd en anden:
»I riksradets artikler var det Knud Pedersen, som Christiern II skall ha be-
skyllt for att ha forgiftat Dyveke; i manifestet hade Paulus Elie satt in T. O.
i stillet. Nu [o: i Skibykreniken] lit han beskyllningen gi ut Gver dem
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bigge«. Man far af Weibulls fremstilling det indtryk, at det drejer sig om
forskydninger af helt sagnagtig karakter, som nar Tove under traditionens
udvikling fra Valdemar den Stores bliver til Valdemar Atterdags elskerinde.
Denne antagelse er imidlertid ikke nedvendig og neppe rimelig. Fra oprors-
partiets og da srlig fra rigsridets synspunkt matte det afgerende i T. O.
sagen vaere ikke det reelle, hvad anklagen drejede sig om, men det formelle,
at T. O. blev henrettet »mod hans nédes rids dom«; det er derfor fuldt for-
staeligt, at kun dette punkt n®vnes i hindfestningen og rigsradets artikler.
For Knud Pedersens vedkommende foreld der ikke en sidan abenbar formel
retskr@nkelse, og det var derfor naturligt at motivere hans fengsling, ligesom
det er naturligt, at anklagen mod T. O. n@rmere omtales i de bredere frem-
stillinger i manifestet og Skibykreniken.

Om det andet argument, at de ®ldste kilder er politiske tendensskrifter,
kan det i almindelighed siges, at det naturligvis er et uholdbart standpunkt
for historikerne blankt at afvise en kilde, fordi den er przget af politisk
tendens; i sa fald vilde en meget stor del af grundlaget for vor rekonstruktion
af den historiske udvikling med eet slag forsvinde. Den eneste farbare vej er
her som ellers en analyse af kildens almindelige karakter og en prevelse af
dens enkelte meddelelser. Det er da straks klart, at de i realiteten overens-
stemmende fremstillinger af T. O. sagen i Frederik I’s hindf®stning og i rigs-
radets artikler, der giver en positiv oplysning om et forhold, som var velkendt
for rigsradet og en rzkke andre, med stor sandsynlighed kan anses for kor-
rekte; et andet spergsmal, der senere skal dreftes, er, hvordan de skal forstas.
Af storre betydning for os er imidlertid manifestet mod Christian II. Det
exemplar af den tyske overszttelse, som findes i rigsarkivet i Kebenhavn,®)
har allerede ved sin ydre karakter interesse i denne forbindelse, idet det —
hvad Weibull ikke gor opmerksom pi — er forsynet med rigsradets segl og
pitegning om, at det har varet fremlagt i Esslingen 18. maj 1526; ad anden
vej®) ved vi, hvad pategningen betyder: manifestet har dannet bilag til en
duplik af Frederik I's sagferer i sagen mellem Frederik I og Christian II for
rigskammerretten. Skriftet er altsi ikke en tilfeldig pamflet; det er fundet
veerdigt til at vere en officiel redegsrelse fra den danske regering, der matte
vare forberedt pd, at den vilde blive underkastet en provelse af Europas
fineste jurister — en prevelse, som ganske vist pa grund af kammerretssagens
videre forlgb ikke kom til at finde sted. Man vil pa forhind ikke anse det for
sandsynligt, at et skrift, der har fiet en sidan anvendelse, har indeholdt en
falsk fremstilling af et rent faktisk forhold — anklagen for giftmord og rigs-
radets frifindelse for denne anklage — som var velkendt bide af den ene og
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den anden af sagens parter, og hvis rette karakter Christian II’s sagferer rela-
tivt let vilde have kunnet oplyse.

En nermere undersggelse af manifestet stotter denne forhindsantagelse.
At skriftet, som angives udstedt af biskopper, herskaber, prelater, ridderskab,
stzzder og alle indvanere i Danmarks rige til »hele verdenc, er et aktorat, kan
ikke diskuteres. Det bringer til indledning en forkortet gengivelse af nogle af
de vigtigste bestemmelser i Christian II’s handfstning, deriblandt ogsa § 19:
»Item have vi eller vore fogder nogen tiltale til gode mand . . . da skulle vi
tale dem til for alt radet, ihvad sag det er, enten jord eller andet, om det er
pa vor og kronens vegne.« Den sidste s®tning er dog udeladt i manifestets
gengivelse. Derefter folger en opregning af kongens forseelser, med searligt
hensyn til brud pa hindfestningen, for T. O. sagens vedkommende altsé pa
den nys citerede paragraf. En gennemgang af dette hovedafsnit — som plad-
sen her ikke tillader — vil formentlig vise, at manifestet er affattet med stor,
pa visse punkter jesuitisk forsigtighed. Fortielser, ensidige skildringer af kon-
gens motiver og hirde domme over hans handlinger mangler naturligvis ikke,
men positive urigtigheder, der let kunde gendrives, synes undgiet. Pifaldende,
men betegnende, er manifestets fremstilling af Stockholms blodbad. Katter-
anklagen omtales forstieligt nok ikke, men henrettelserne szttes i forbindelse
med en beskyldning for en (iflg. manifestet af kongen opdigtet) krudtsammen-
sveergelse mod Christian II. Denne sammensvargelse angives imidlertid i Chri-
stian II’s anklageskrift mod Arcimbold'®) som den direkte foranledning til
blodbadet og som undskyldning for mordet pa de to biskopper, og manifestets
fremstilling af arsagssammenhzngen pi dette punkt kunde altsi vanskeligt
imsdegas af kongens penneferere eller advokater.

En detailleret undersogelse af manifestet giver da ingen anledning til at
betvivle dets fremstilling af T. O. sagens ydre omstendigheder. Det er end-
videre givet, at manifestets forfatter i almindelighed er velunderrettet og pa
dette specielle punkt har haft serlig let adgang til palidelig viden.') Og ende-
lig er det vanskeligt at forestille sig, hvorfor han i agitatorisk hensigt skulde
have opdigtet en anklage for giftmord, hvis sagen havde drejet sig om noget
helt andet. At mord pa Dyveke matte std som en fortjenstfuld handling for
en stor del af dem, manifestet var beregnet p&, kan ikke have spillet ind, da
anklagen udtrykkeligt erkleres for ubegrundet, og det matte ligge i rigsradets
interesse, at den forbrydelse, for hvilken T. O. blev henrettet, var sa ubetyde-
lig som muligt.

Alle senere forfattere kan have kendt manifestet, og de af dem, der s=ztter
T. O.s henrettelse i forbindelse med kongens mistanke mod ham for mord pa
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Dyveke, kan altsa for dette punkts vedkommende ikke tillegges primar kilde-
veerdi; vi nejes derfor med at betragte de yngre kilder, som har en afvigende
fremstilling. Pius Servilius Ligurinus mé som navnt antages at omskrive mani-
festets ord, Skibykreniken og Reimer Kock har begge giftmordet som eneste
motiv. Tilbage bliver de i kildeoversigten under (9)—(11) anferte skrifter. Af
disse er Petrus Olai (som har kendt Skibykreniken) og kreniken fra Valde-
mar Atterdag til Christian III'?) relativt sene, ingen af dem kan pa for-
hand antages at vere velunderrettede, og intet hos dem tyder pa, at de er det.
Begge anforer som grund til T. O.s henrettelse hans uretferdige behandling af
Hans Faborg, Petrus Olai tillige »andre &rsager«, medens den anden kilde til-
fojer sagnagtige enkeltheder. Alt tyder pa, at vi her stir overfor en folkelig
tradition, der kan have sat to kun kronologisk sammenh®ngende begivenheder
i arsagsforbindelse. Pa4 forhind m& kansleren Utenhof antages at have haft
storre muligheder for at skaffe sig palidelig viden om retssagen. Netop i det
afsnit af hans fremstilling, der behandler vort emne, er imidlertid som af Wei-
bull fremh®vet kronologien ganske forvirret, og i det hele er han ikke meget
palidelig i enkeltheder.*®) Der er altsa ingen grund til at tillegge disse tre for-
fattere en kildeverdi jevnbyrdig med manifestet og Svaning, de to eneste kil-
der, der giver positive oplysninger om selve retssagen.

De enkeltheder, der kan anses for si sikre, at de ber indga i en rekonstruk-
tion af T. O. sagen, er da forst og fremmest felgende: 1. T. O. blev henrettet
»mod rigsradets dom«. 2. Han blev af rigsradet frifundet for en anklage for
mord pa Dyveke. 3. Han blev derefter demt af en bondedomstol, rimeligvis
med formlen: vi dsmmer ham ikke, men hans gerninger demmer ham. 4. De
®ldste kilder og Svaning, der pa et hovedpunkt representerer en selvstendig
og sandsynligvis palidelig tradition, omtaler ikke andre forbrydelser i forbin-
delse med T. O. end mordet og opfatter kongens mistanke herom som (den
reelle eller formelle) grund til hans domfaldelse. — Af flere mulige rekon-
struktioner pa dette grundlag vil den eller de vare at foretreekke, som kan
forenes med visse muligvis rigtige enkeltheder hos Svaning, navnlig brud-
stykket af rigsradets frifindelsesdom.

Det forste punkt fortolkes naturligst siledes, at T. O. formelt blev hen-
rettet for en forbrydelse, som rigsridet havde frifundet ham for eller for
hvilken det idetmindste ikke havde demt ham til deden, og den mest ner-
liggende rekonstruktion bliver da felgende: T. O. blev for rigsridet anklaget
for mord pa Dyveke, rigsridet frifandt ham, idet det kun ansd hans morde-
riske hensigt for bevist, og han blev derefter domfzldt for samme forbrydelse
af en birketingsret.’*) En — naturligvis rent hypotetisk — formodning om
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sammenh@ngen ma her vare tilladt: Dyveke er ded kort efter at have spist
kirseber, som T. O. har sendt hende; at Povl Helgesen skulde have opdigtet
dette trek, er i sig selv usandsynligt. T. O. og Knud Pedersen har i vidners
oververelse udtalt snske om at se Dyveke ded. Dette sidste anerkendes af
rigsradet som bevis pa i det hojeste morderisk hensigt, mens radet for det
forste punkts vedkommende ikke anser &rsagssammenhazngen for bevist. For
benderne er det mere nerliggende at opfatte post hoc som ensbhetydende med
propter hoc, og under sterkt pres fra kongen anvender de en formel, der kun
bruges om notoriske forbrydelser. — Den antagelse, at det er anklagen for
mord, der har veret hovedsagen bade for rigsradet og bondedomstolen, stottes
af to omstendigheder: for det forste er denne anklage den eneste, der i kil-
derne udtrykkelig n®vnes som genstand for rigsridets pademmelse, og T. O.
siges at vaere henrettet »imod rigsradets dom«; for det andet synes Svaning,
der antagelig har kendt ordlyden af bondernes dom, at anse mordanklagen for
arsag til T. O.s henrettelse.’”) Weibulls hovedargument, der er en farlig slutning
e silentio: at domsformlen kun kan anvendes i notoriske tyverisager, er som
nzvnt ikke holdbart. Imod antagelsen kan da navnlig een indvending rettes,
nemlig Paludan-Miillers, at det vilde vaere »en uhort forhanelse af ridet og af
al rettergang« at indanke radets dom for en lavere ret. Denne indvending byg-
ger pa den forudsetning, at retsforfolgelsen i T. O. sagen har veret formelt
korrekt, men det er n®ppe tilfzldet. Paludan-Miillers formodning, at bonde-
domstolen var en gardsret, kan, som dr. Juul péviser, ligesalidt som Weibulls
pastand om, at der efter rigsradets frikendelse »intridde notorietetsfor-
farande«, fastholdes, og der kan derfor nappe vare tvivl om, at der i T. O.
sagen er sket brud pad hindfastningens § 19. Den eneste mulighed for, at
sagens indbringelse for bondedomstolen ikke har veret stridende mod hénd-
festningen, synes at vere den, at kongen ikke har klaget »p& egne og kronens
vegne«, men derimod f. eks. pa Sigbrits; dette kunde forklare, at manifestets
gengivelse af hindfastningens § 19 som ovenfor nevnt udelader den sidste
s@tning: »om det er pa vor og kronens vegne«. Det sandsynligste er imidlertid,
at handfastningen blev brudt, og var dette tilfaldet, kunde retten bgjes pa
andre punkter. Om sagen blev fort pa rette eller urette made, kongen fik dog
dom over Torben, og dennes henrettelse dermed en formel begrundelse, som
ikke kunde veere betydningsles.

En anden rekonstruktion er imidlertid mulig. Anklagen for rigsradet kan
foruden giftmordet have omfattet andre punkter, og det kan vare (et af) dem,
der sigtes til med ordene »imod rigsradets domc, eller dette udtryk kunde
méske forstds saledes, at den af rigsradet pddemte anklage var det reelle, men
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ikke det formelle grundlag for T. O.s henrettelse. Man kan da antage, at kongen,
der for enhver pris vilde T. O. tillivs, efter rigsradets frikendelse i mordsagen
har rejst en anden sag mod ham for birketinget, og da snarest en tyveri- eller
undersl®bssag. Derved vilde man tage hensyn til Paludan-Miillers indvending;
men bruddet pa hindf2stningen vilde man ikke komme udenom— hvis man med
Arup tenker pa undersleb begdet af T. O. som lensmand, mi klagen jo veere
fort af kongen pi egne og kronens vegne — og formodningen om tyverisagen
bygger som navnt alene pd den anvendte retsformel, der ogsi kan benyttes i
andre sager, og den svakkes af Svanings fremstilling. Den forste rekonstruktion
forekommer da mest sandsynlig, men nogen sikkerhed kan ikke nas. Sikkert
forekommer det blot, at T. O. blev frikendt af rigsradet for en anklage for
mord pa Dyveke og demt af en bondedomstol, sandsynligvis med formlen:
vi dommer ham ikke, men hans gerninger demmer ham. Men dermed er ogsa
givet, at det er umuligt at afgere, om T. O.s henrettelse var et justitsmord, og
at alle bestrabelser for pa dette grundlag at fordemme eller rehabilitere Chri-
stian II’s styre pa forhind er mislykkede.

Henvisninger: *) J. L. Rohmann; C. Molbech og J. L. A. Kolderup-Rosenvinge i Hist.
Tidsskr. III, 1842; Allen i De tre nordiske Rigers Historie II, 1865, s. 311—27, 550—54;
C. Paludan-Miiller i De forste Konger af den Oldenborgske Slegt, 1874, s. 305—10; Bricka i
Hist. Tidsskr., 4. Rk., V, 1875—77, s. 21—28; Johs. Steenstrup i Danske Samlinger, 2. Rk., V,
1876—177, s. 276—178; L. Weibull i Scandia, V, 1932, s. 17—55; E. Arup i Danmarks Historie,
11, 1932, s. 340 f.; Karl Rasmussen i Politiken 25. februar 1939. - ?) Se forfatterens biografi i
Dansk biografisk Leksikon. Biografiens fremstilling af retssagen afviger fra fremstillingen i
nzrverende afhandling, som bygger pd en fornyet kritisk gennemgang af kildestoffet. -
3) Fuldstendige aftryk af disse findes vedfsjet L. Weibulls afhandling, til hvilken her een
gang for alle henvises. - *) Sml. Karl Rasmussens kronik. - ®) Rohmann (s. 128 f.) og Kol-
derup-Rosenvinge (s. 146) opfatter udtrykket som sigtende til voldtzgtsforbrydelsen, og de
fleste har sluttet sig til dem. - %) Holbergs samlede Skrifter, VII, s. 23. - 7) Docent dr. Afze-
lius har venligst gjort mig opmzrksom pi denne overszttelsesmulighed. - 8) Tyske Kancelli,
Registrant 111, IV, 8. - °) Danske Magasin, 5. Rk., V, s. 52. - 1) Acta pontificum Danica, V,
333. - 1) T. O.s henrettelse fandt til overflod sted, mens der var herredag i Kebenhavn
(Allen II, 5. 324). - 1) Se H. F. Rerdam, Historieskrivningen og Historieskriverne i Danmark
og Norge siden Reformationen, s. 30 ff. og 47 ff. - *°) Allen III, s. 459, 474. - 1*) Angiende
bondedomstolens karakter henviser jeg til docent Juuls afhandling nedenfor. - %) Nar Sva-
ning som nzvnt synes at anse T. O. for skyldig i mord, h&nger det maske sammen med, at
han har vidst, at formlen kun blev brugt i forbindelse med notoriske forbrydelser.
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Stig Juul

NOGLE RETSHISTORISKE
BEM/AERKNINGER TIL DOMMEN
OVER TORBEN OXE

Medens den omfattende Litteratur, som i Tidens Leb har behandlet Torben
Oxes Skabne, frembyder et Billede af dybtgaaende Uenighed m. H. t.
Sporgsmaalet om, hvilken Forbrydelse han havde gjort sig skyldig i, er For-
fatterne paa et enkelt Punkt i det vesentlige i Overensstemmelse med hin-
anden, nemlig for saa vidt angaar selve den processuelle Fremgangsmaade,
som blev anvendt, forinden Torben Oxes Hoved faldt for Bedlens Sverd.
Nasten alle de Forfattere, som har beskaftiget sig med dette Spergsmaal, er
enige om, at han har veret stillet for to Domstole efter hinanden, forst for
Rigsraadet, som afsagde Frifindelsesdom i hans Sag, og derefter for en Dom-
stol af Bonder, der demte ham til Deden under Anvendelse af Formlen »Vi
demmer ham ikke; men hans Gerninger demmer ham«. Ligeledes er der over-
vejende Enighed om, at en saadan Procesmaade ikke kunde legalisere Kongens
Optrzden over for Torben Oxe, idet Bondernes Dom hgjst kunde forlene
Torben Oxes Dod med et svagt Sker af lovlig Straffuldbyrdelse, mens der i
Virkeligheden var Tale om et Justitsmord. Det Forhold, i hvilket Benderne
fandt ham skyldig, var nemlig det samme som det, Rigsraadet som Landets
gverste Domstol havde frifundet ham for.

Kun en enkelt af de =ldre Forfattere, Paludan-Miiller, indtager et noget
afvigende Standpunkt, idet han antager, at Rigsraadets Dom ikke gik ud paa
Frifindelse, men paa Afvisning, og at Sagen derefter blev anlagt paany for en
Domstol, bestaaende af 12 Bender. Der var saaledes ikke Tale om, at Rigs-
raadets Dom indankedes for Bondedomstolen, hvilket vilde have varet »en
uhert Forhaanelse af Raadet og af al Rettergang, saa han (Kongen) meget
hellere maatte have ladet hugge Hovedet af Torbern uden al Dom«. Over for
Sporgsmaalet om, hvad Tiltalen gik ud paa, giver Paludan-Miiller op og anser
sig end ikke berettiget til at udtale en Formodning i saa Henseende. »Klagen
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maa have gjzldt enten Dyvekes Dod eller Torberns Efterstraebelser eller
maaske begge Dele«.

Paludan-Miillers Forseg paa at give en juridisk tilfredsstillende Forklaring
af Forholdet mellem de to Domme — den vare rigtig eller urigtiz — satte
ingen Spor i de folgende Fremstillinger af Torben Oxes Sag (Heise, O. Nielsen,
Troels-Lund), der helt bygger paa Allens Konstruktion: Rigsraadet frifandt
for Giftmord paa Grund af Bevisets Stilling og afviste Anklagen imod ham for
at have forgrebet sig paa Dyveke, idet man henviste til, at hun var Kongens
Frille, hvilket Forhold ikke beskyttedes af Loven, og Rigsraadets Afgorelse
underkendtes ved Bendernes Dom.

Imod Paludan-Miillers Teori kan da ogsaa anferes, at Kilderne ikke afgiver
noget Holdepunkt for, at Rigsraadet har afsagt en Afvisningsdom. Uden Hen-
syn til hvilken Vagt man vil tillegge Svanings Udtalelse om, at Rigsraadet fri-
fandt Torben Oxe under Henvisning til, at Tanker ikke var strafbare, kan
man i hvert Tilfzlde ikke komme uden om, at det i Rigsraadets Artikler mod
Kristiern II udtrykkelig siges om Torben Oxe, at Danmarks Riges Raad
domte ham kvit, ligesom det i Manifestet af 1523 hedder, at han »von dem
gemeinen Reichs Rate seiner zcu spruch ledig und frey erkant«. Hertil kom-
mer yderligere, at naar Paludan-Miiller vil forklare Afvisningsdommen ved, at
Rigsraadet dermed nzgtede at gaa ind paa Kongens Onske om, at Sagen
skulde behandles som Majestetssag (efter Romerrettens Regler), d. v. s. saa-
ledes, at den anklagede skulde dommes efter Anklagen, hvis han ikke kunde
modbevise dennes Rigtighed, er han ligesom ved en tidligere Lejlighed inde paa
et Vildspor. Paludan-Miiller henviser som Fortilfeelde til Sagen mod Povl Lax-
mand, som han andetsteds har behandlet;') men, ogsaa om denne Sag gzlder,
at der ikke var Tale om Anvendelse af Romerrettens Regler, idet Sagen paa-
demtes efter almindelig dansk Ret.”) Herefter er der formentlig ingen Mulig-
hed for at opretholde Hypotesen om Rigsraadets Afvisningsdom.

Det for Paludan-Miiller ledende Synspunkt, at det var utenkeligt, at en
Rigsraadsdom skulde kunne underkendes af en Domstol af Bender, er imid-.
lertid i den nyeste Tid genoptaget af Weibull, omend i en anden Udformning.
Efter Weibulls Mening er der ikke Tale om, at Rigsraadet afsagde en Afvis-
ningsdom, og at Sagen derefter anlagdes paany for en Bondedomstol, som fzl-
dede Torben Oxe ved sin Dom. Forholdet var det, at Torben Oxe havde gjort
sig skyldig i et i Kilderne uomtalt »notorisk tjuvnadsbrott«. Kongen anlagde
Sag imod ham for Rigsraadet som hans rette Verneting for at faa ham idemt
Straf og Erstatning. Rigsraadet frifandt imidlertid Torben Oxe; men dets Dom
var ikke til Hinder for, at han kunde straffes for sit aabenbare Tyveri. »Nar
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riksriadet frikinde, indtridde notorietetsforfarande enligt Jyske Lov« (S. 42),%)
og efter denne Procesmaade kunde Strafeksekutionen finde Sted, uden at
Benderne afsagde en egentlig Dom. De konstaterede blot, at det stjaalne havde
en til Livsstraf kvalificerende Verdi (d. v. s. oversteg en halv Mark i Vardi).
Men m. H. t. Erstatningskravet var Kongen trods Bondernes Dom lige vidt.
Her var Rigsraadets Dom en afgerende Hindring for, at Kongen kunde opnaa
Erstatning i hans Bo, og Kongen presenterede da sit Krav over for Johan Oxe
som Torben Oxes Hovedarving.

Som af Dr. Povl Bagge ovenfor omtalt er denne Indferelse af Kongens
Mellemverende med Johan Oxe i den Kede af Kendsgerninger — og Formod-
ninger —, som Sagen mod Torben Oxe reprasenterer, ogsaa af andre Grunde
usandsynlig. I det felgende skal det paavises, at den rent juridisk maa beteg-
nes som afgjort uholdbar, og at dette ogsaa galder Weibulls Teori om For-
holdet mellem Rigsraadets og Bondetingets Dom.

Saaledes som Mellemvarendet med Johan Oxe fremtreder i Kilderne, kan
det naturligt kun forstaas paa felgende Maade:

Kong Hans solgte 1509 to Sesterdele i Naesbyholm til Torben Oxe. Hvor-
ledes de neermere Omstendigheder ved Salget var, kan ikke oplyses; men den
13. eller 20. Juli 1512 udstedte Torben Oxe et Gealdsbrev til Kongen paa
4000 Mark,?) hvad enten dette Belgb nu hidrerte fra Kebet af Nesbyholm
eller var et Laan fra Kongen, uafh®ngigt af denne Ejendomsoverdragelse.
Samme Aar overdrog Torben Oxe Lundegaard paa Laaland (det senere Chri-
stiansdal) til Kong Hans, og efter Johan Oxes Redegorelse maa det antages, at
dette betod, at Torben Oxes Gzld til Kongen blev nedbragt med de 1500 Mark,
som udgjorde Kebesummen for Godset. Ved Kong Hans’ Ded indtraadte
Kristiern II som Kreditor overfor Torben Oxe, og denne foretog da yder-
ligere Afbetalinger paa Gzlden og modtog Kongens beseglede Kvitteringer
herfor. Efter at Torben Oxe 1514 eller 15 var blevet Lensmand paa Keben-
havns Slot, et Regnskabslen, der ved hans Dgd omfattede 8 Herreder, er det
klart, at hans Gzld til Kongen blev forsget med hans betydelige Tilsvar som
Lensmand, og dette maatte naturligt fremkalde et vis Usikkerhed hos hans
Arvinger m. H. t., hvorvidt de turde indlade sig paa at vedgaa Arv og Geld
efter ham. Under disse Omstendigheder skrev Johan Oxe da til Kongen og med-
delte ham, at han ikke vilde svare til » Regnskab eller Geld« efter Broderens
Ded, medmindre denne fik Lov til at leve saa leenge, at han selv kunde gore
Regnskab for, hvad han skyldte Kong Hans eller Kong Kristiern. At en saa-
dan Uds=ttelse af Eksekutionen fortrinsvis var til Johan Oxes Fordel, er klart,
idet han derigennem fik Mulighed for at skenne over, hvorvidt det kunde be-
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tale sig for ham at vedgaa Arv og Gzld efter Torben Oxe. For Kongen var det
af vesentlig mindre Interesse at indremme Torben Oxe Tid til Regnskabs-
afleggelse. Negtede han ham Adgang hertil, havde Johan Oxe vel udtalt, at
han vilde fragaa Arv og Geld, men selv om Kongen lod Torben Oxe faa Tid
til at aflegge Regnskab, var det ikke dermed givet, at Johan Oxe vilde vedgaa
Arv og Geld, og tvinge Johan Oxe til Geldsvedgaaelse kunde Kongen jo ikke.
Under disse Omstendigheder foretrak Kongen at give Johan Oxe det lidet
indholdsrige Svar, at han ikke anmodede ham om Regnskab. Dermed var
Johan Oxe lige vidt. Han maatte selv lsbe Risikoen for, at Broderens Bo viste
sig at vare insolvent i Tilfelde af, at han trods alt bestemte sig til at vedgaa
Arven, og dette har han sjensynlig gjort, idet det vides, at han tog Arv efter
Broderen.

Om Frygten for Kongen har spillet ind i Johan Oxes Overvejelser efter
Broderens Dgad, kan ikke siges. I hvert Fald synes han at have frafaldet alle
Indsigelser over for Kongen og erkleret sig villig til at udrede alt, hvad denne
mente at have Krav paa hos Torben Oxe, og han siger, at han har betalt Kon-
gen 3000 Mark ud over, hvad Torben Oxe skyldte, hvorved der formentlig
maa have varet tenkt paa, hvad denne skyldte ved Siden af de foromtalte
4000 Mark. 1524(5) erklerede han sig over for Peder Villadsen villig til at be-
tale, hvad Kongen endnu maatte have til Gode hos Torben Oxe,’) dog saaledes,
at han forbeholdt sig Ret til at kreaeve tilbage, hvad han herved kom til at be-
tale ud over, hvad der paahvilede ham, og til at gere Modkrav gzldende i
Henhold til de Breve, Kong Hans og Kong Kristiern havde udstedt.

For en uhildet Betragtning synes der intet mistenkeligt ved hele dette
Mellemveaerende. Torben Oxe henrettes midt i et Regnskabsaar. Kongen holder
sig til Johan Oxe som hans Arving for Torben Oxes Tilsvar som Lensmand, og
Johan Oxe maa betale 3000 Mark. Denne Udbetaling har gjensynligt Karakter
af en rent forelsbig Afgerelse, idet Johan Oxe ikke over for Frederik I ter
paastaa, at Kronen ikke skulde have yderligere Krav. Paa den anden Side
tager han et selvfelgeligt Forbehold om condictio indebiti og udtaler, at de
Belob, for hvilke han — som omtalt — har modtaget serlig Kvittering, skal
afkortes ham ved den endelige Afregning.

Det er ikke muligt at sige, om Kronens Krav over for Torben Oxe til Dels
hidroerte fra, at han havde gjort sig skyldig i et eller andet kriminelt Forhold,
f. Eks. Undersleb m. H. t. betroede Midler. Johan Oxes Fremstilling antyder
intet i denne Retning, og i hvert Fald er der ikke Tale om — som Weibull
antyder — at Kongen skulde havde gjort sig skyldig i en Slags Pengeafpres-
ning over for Johan Oxe, idet denne frygtede, at den Forbrydelse, for hvilken
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Broderen var blevet demt, skulde blive almindelig bekendt. Hvis Kongens
Opfersel havde haft denne Karakter, vilde det vare aldeles uforklarligt, at
Johan Oxe over for Frederik I paa den ene Side erklerede sig villig til at ud-
rede endnu mere, end han allerede havde betalt, og paa den anden Side tog
Forbehold om condictio indebiti og m. H. t. Modfordringer.

Johan Oxes Fremstilling viser saaledes intetsomhelst om, af hvilken Grund
Torben Oxe blev henrettet, men kun at Torben Oxe skyldte Kong Kristiern
Penge, dels i Henhold til en Fordring, denne havde arvet fra sin Fader Kong
Hans, dels i Kraft af et andet Skyldforhold, om hvis nermere Karakter vi
intet ved, men som der er al Grund til at tro var en Fslge af hans Stilling som
Regnskabslensmand paa Kebenhavns Slot. Man kan derfor uden Betenkelig-
heder bortse fra dette Dokument ved Dreftelsen af, hvad Sagen imod Torben
Oxe gik ud paa.

Naar Weibull har inddraget det omtalte Dokument i Undersegelsen, skyl-
des det, at han mener, at det er en Stette for hans Teori om, at Torben Oxe
blev henrettet for »notorisk Tyveri«<; men Hovedargumentet for Teorien er
dog den Formel, som Bondetinget anvendte ved Domsafsigelsen: »Vi demmer
ham ikke; men hans Gerninger demmer ham«, og som skulde vare en for Sa-
ger om aabenbart Tyveri seregen Domsformular.

Under Foruds®tning af dette Arguments Rigtighed frembyder der sig to
Muligheder. Den ene er den af Weibull antagne: at Sagen for Rigsraadet har
haft samme Genstand, nemlig Torben Oxes Tyveriforbrydelse. Den anden
Mulighed er, at Kongen, efter at Rigsraadet havde frifundet Torben Oxe for
Giftmord eller Voldtegtsforssg eller eventuelt for begge Dele, fik ham demt
for en Tyveriforbrydelse eller maaske en Underslebsforbrydelse for en Dom-
stol, bestaaende af Bender, idet Kongen ikke vilde risikere, at Rigsraadet af-
sagde endnu en Frifindelsesdom, og derfor undlod at rejse Sagen for Torben
Oxes rette Verneting.

Den Indvending, som Paludan-Miiller rejste imod Teorien om, at Bonde-
domstolen skulde have underkendt en af Rigsraadet afsagt Dom, nemlig at en
saadan Fremgangsmaade vilde vere en Forhaanelse af Raadet og al Retter-
gang, mener Weibull ikke, at der kan tillegges nogen Vegt, naar det drejede sig
om et notorisk Tyveri. Her aabnede Loven, d. v. s. Jyske Lov, nemlig en
Adgang til at heenge Tyven uden Dom, og denne Udvej maatte kunne anven-
des ikke blot i Tilfelde, hvor Dom var uforneden, men ogsaa hvor der allerede
var afsagt en Frifindelsesdom af Rigsraadet.

Weibulls Teori om, at der er en Sammenh#ng mellem Torben Oxes For-
brydelse og Mellemverendet med Johan Oxe, forer ham som omtalt ind paa den
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ejendommelige Tanke, at den Procesmaade, som han betegner som »notorietets-
forfarandet«, ikke skulde kunne give Kongen nogen ekonomisk Fyldest-
gorelse, idet Rigsraadets Dom var til Hinder herfor, og at dette skulde vere
Grunden til, at Kongens Krav paa Torben Oxe blev prasenteret Johan Oxe.
Denne Tankegang er unzgtelig markverdig. Saafremt Rigsraadet havde af-
sagt en saa uretferdig Dom som at frifinde for notorisk Tyveri, vilde det
vere umuligt at opretholde dens rent skonomiske Konsekvenser, eftersom
selve Straffuldbyrdelsen, baade for saa vidt angik Livsstraffen og m. H. t.
Formuestraffen, stod i Kongens Haand, og hertil kommer, at Kongen som en-
hver anden bestjaalen i Kraft af selve Dgdsdommen i en Sag om aabenbart
Tyveri fik tillagt ekonomisk Godtgorelse for sit Tab, uden at der kraevedes
nogen serlig Dom som Supplement til Dedsdommen. Sagen mod Povl Lax-
mand, som Weibull henviser til, viser heller ikke i denne Forbindelse noget,
idet Forholdet i denne Sag stillede sig lige omvendt af, hvad der var Til-
feldet i Torben Oxes Sag, for saa vidt som Kongen forst (ved Rigsraadets
Dom) fik tilkendt Erstatning i Povl Laxmands Bo og derefter (ved Lands-
tingets Dom) fik ham kendt skyldig i Landsforrederi.

Hvis man derfor antager, at Sagen baade for Rigsraadet og for Bonde-
domstolen har drejet sig om een og samme Forbrydelse, nemlig et aabenbart
Tyveri, nodsages man til at acceptere den Konsekvens, at enten er Rigsraadets
Dom urigtig, eller ogsaa er Bondernes det, og under alle Omstendigheder
maatte Indbringelsen af en af Rigsraadet paakendt Sag for en lavere Domstol
vare ulovlig. Paa Forhaand synes derfor den anden af de ovenfor fremsatte
Muligheder mere sandsynlig, nemlig at den Berigelsesforbrydelse, som blev
indbragt for Bondedomstolen, ikke forinden havde veret paademt af Rigs-
raadet. At Torben Oxe kan have gjort sig skyldig i en saadan Forbrydelse, kan
ikke paa Forhaand afvises som usandsynligt efter vort Kendskab til hans gvrige
Ferd, og for en Regnskabslensmand maatte Mulighederne for at begaa sko-
nomiske Misligheder vere legio, f. Eks. Fordolgelse af uvisse Indtegter som
Betaling af Stedsmaal eller Sagefald, urigtig Opgerelse af en forbrudt Hoved-
lod, ulovlig Aftingning af en Livsstraf el. 1. Det kunde meget vel tenkes, at
Torben Oxe havde gjort sig skyldig i en Forbrydelse af denne Art, uden at
Forholdet var saa graverende, at Kongen i Almindelighed vilde vare skredet
ind over for det med al Lovens Strenghed, men at Kongen nu, da han ikke paa
anden Maade kunde faa Ram paa Torben Oxe, benyttede sig af de strenge
Tyveribestemmelser over for den utro Lensmand. Spergsmaalet er blot, om
man vilde behandle Undersleb eller anden Utroskab som aabenbart Tyveri,
og dette maa siges at vare ret tvivlsomt. Det er forst paa et relativt sent Tids-
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punkt, at Bedrageri og Undersleb behandles med tilsvarende Strenghed som
Tyveri i de forskellige Straffelove. Landskabslovene gor det ikke, og i Tysk-
land var i Datiden denne Ligestilling kun gennemfort enkelte Steder, og da
navnlig under Paavirkning af romersk Ret, som kan lades ganske ude af Be-
tragtning i en Retssag her i Landet, der paademtes af 12 Bender. Derimod
kan den Mulighed ikke udelukkes, at en Domstol, naar det drejede sig om
en Person, som havde begaaet Undersleb over for Kongen, vilde dosmme ved-
kommende i Kongens Naade og Unaade, og at Kongen herefter er gaaet til den
yderste Granse og har ladet Torben Oxe henrette. Men hele Teorien om, at
Torben Oxe af Bonderne blev fundet skyldig i en Berigelsesforbrydelse staar
og falder med den Antagelse, at Formlen: »Vi demmer ham ikke . . .« kun
fandt Anvendelse i Tyverisager.

Som af Weibull fremhevet findes denne Formel anvendt i 4 Sager fra
Begyndelsen af det 17. Aarhundrede. De to Domme er afsagt paa Bytinget i
Skelskor, de to andre af Antvorskov Birketing. Til disse Tilfzlde kan yder-
ligere fojes en Dom af 25. Maj 1603 fra Helsingor (Tingbog 1601—03 Fol. 301):

»Efter disse fornevnte Ma&nds Klagemaal over Ole Christoffersen og der-
paa hans egen Bekendelse, da ved Gud vi demmer hannem ikke, mens hans
egen onde Gerning demmer hanem. Dog siger vi af for Rette, at Tyven Ole
Christoffersen bgr for hans Tyveri at stande hans Straf og Ret til Galge og
Gren, Bonden sit Gods igen, Boslod i Kongens Varge.«

I alle disse Tilfzlde er der Tale om Tyveri, hvor Forbryderen selv havde
vedgaaet Forbrydelsen, og hvor denne altsaa maatte betegnes som aabenbar.
At der er en sproglig Overensstemmelse til Stede mellem den anvendte For-
mel og Reglen i Jyske Lov II, 87, der netop handler om aabenbart Tyveri,
er allerede paavist af Steenstrup, og det var under disse Omstendigheder en
nerliggende Slutning, at den var bygget over denne Lovbestemmelse og som
Folge heraf kun kom til Anvendelse i Sager, paa hvilke denne tog Sigte.

Imidlertid var Forholdet paa ingen Maade det, at Formlen anvendtes i alle
Sager om aabenbart Tyveri. Tveertimod maa den siges at vere overordentlig
sjelden. Et Indicium herfor er, at Arild Huitfeldt ikke synes at forstaa, hvad
dens Mening er, uagtet han som Rigens Kansler og tidligere sverste Sekreter
i Kancelliet sad inde med betydelig juridisk Viden, og det ovennzvnte Eks-
empel fra Helsinger er det eneste, der forekommer i Tingbegerne fra denne
By i et Tidsrum af ca. 20 Aar, uagtet disse Tingboger vrimler med Sager om
aabenbart Tyveri. Heller ikke er Formlen anvendt i andre Sager fra Skelsker
omkring 1618 end de tidligere omtalte (jfr. saaledes det i Edvardsen: Schiel-
schior Kigbsteds gamle og nuvarende Tilstand S. 165 anferte Eksempel). Der
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er altsaa ikke Tale om — hvad man maaske kunde antage — at Formlen
anvendtes fast inden for visse Retskredse, naar en Person havde gjort sig skyl-
dig i aabenbart Tyveri. Den almindelige Formel i Tingbegerne i Sager om
Tyveri af Koster til en Vardi af en halv Mark eller mere er, at Tyven »efter
sin egen Bekendelse demmes til Galge og Gren, Hoj og hedensk Jord, Bonden
sit Gods igen og Kongen hans Hovedlod«. Det synes saaledes ikke at have
veeret tilstrekkeligt, at Tyven havde gjort sig skyldig i aabenbart Tyveri, for
at Formlen »Vi demmer ham ikke . . .« kunde komme til Anvendelse.

Mere afgerende er dog, at Formlen kunde anvendes i Sager om andet end
aabenbart Tyveri. I hvilket Omfang dette har veret Tilfzldet, kan naturligvis
kun oplyses paa Grundlag af en Undersegelse af samtlige bevarede Straffe-
domme fra denne Tid; men i hvert Fald foreligger der fra Ribe et klart
Eksempel paa, at den kunde komme til Anvendelse i Manddrabssager. Til-
feldet har tidligere i Korthed varet omtalt af J. Kinch i Ribe Bys Historie
og Beskrivelse II. 667, men refereres her efter Tingbogen for 1637 Fol. 20b.

». . . Aar efter Guds Byrd Anno 1637, Fredag den 31. Marti . . . forstan-
dig Mand Hans Gregersen . . . som havde ladet for os i Dag udi Rette fore
Karen Laster . . . som klaget og beskyldte hende, at hun skal have drzbt og
ihjelslagen hans Fraznde forne Troels Knudsen, hendes egen Mand og Hus-
bonde med en Kniv . . . og var forne Hans Gregersen i Dag Dom beg®rendes.
. . . Da her for Retten fremstod forne Karen Troelses og ikke benzgtede,
mens vedgik og bekendte samme Gerning desvarre at have gjort og var gerne
tilfreds at lide for hendes Misgerninger. Da efter Tiltale, Gensvar og denne
Sags Lejlighed, saa efterdi forne Karen sal. Troels vedgaar og bekender for-
skrevne Manddrab at have begangen og gjort paa hendes egen Agtemand og
dertilmed at vare greben og tagen udi ferske Gerninger, da efter berorte Lej-
lighed vide vi ikke rettere herpaa at kunne kende end, at hendes egen begangne
Gerning jo demmer hende til at miste hendes Hoved ved Svardet og den at
sette paa en Stage, andre til Afsky og Forskraekkelse. Til Vitterlighed vores
Signet undertrykt.«

I dette Tilfelde anvendtes kun den sidste Del af Formlen — ligesom Til-
feldet var i den ene Tyverisag fra Skelskor (Tingbog 1616—19 Fol. 173a); —
men Dommen viser klart, at Anvendelsen af Formlen ikke var begrznset til
det eneste Tilfzlde, i hvilket den havde fundet Udtryk i Lovgivningen, nem-
lig m. H. t. aabenbart Tyveri. Spergsmaalet er da: Hvorfor ser man Formlen
»Vi demmer ham ikke . . .« anvendt i visse Sager og uden Hensyn til, om
det er Tyveri- eller Manddrabssager, mens den ikke anvendes i det alt over-
vejende Flertal af disse Sager?
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Felles for de fem af de seks Tilfelde fra det 17. Aarhundrede, i hvilke
den omtalte Domsformel er anvendt, er, at det drejer sig om Livssager, og
man kunde derfor antage, at Grunden til, at Dommerne har anvendt Form-
len, er den, at de derved. vilde skyde Ansvaret for Forbryderens Ded fra sig.
Det at afsige en urigtig Dom var jo efter ®ldre Ret noget, som paadrog
Dommeren personligt Ansvar, hvorfor det ogsaa var ham, som indstevnedes
under en eventuel Appel, og navnlig maa det erindres, at Livssager principielt
ikke kunde paademmes af Underretterne, men henherte under Landstinget,
medmindre Forbryderen var grebet paa fersk Gerning. Det kunde derfor
antages, at det var Dommerne eller Nevningerne i Underretten magtpaalig-
gende i selve Domskonklusionen at give Udtryk for, at Forbryderen var
grebet paa fersk Gerning — eller havde vedgaaet sin Forbrydelse — og at
de som Felge heraf var kompetente til at afgere Sagen. Hvis denne Forklaring
skulde veere den rette, bliver det imidlertid uforstaaeligt, at Formlen kun fin-
des anvendt i et forsvindende Mindretal af de Tilfzlde, i hvilke Underretterne
afsagde Dodsdomme, og at den omvendt ses anvendt i et Tilfelde, hvor der
ikke blev Spergsmaal om at idemme Dgdsstraf. Forklaringen maa derfor
sandsynligvis seges i et andet Forhold.

For det 16. Aarhundredes Retspraksis var det nemlig karakteristisk, at
den i Loven fastsatte Straf langtfra altid kom til Anvendelse, hvor der forelaa
en Forbrydelse af den Art, Loven tog Sigte paa. Det er et stadig tilbage-
vendende Fenomen, at Straffen ved selve Dommen formildes under Hensyn
til Klagerens og godt Folks Forben, og Gang paa Gang ser man, at Klageren
ikke beg®rer »den strengeste Ret« over Forbryderen, men at han »med en
naadig Straf kunde blive revset« e. 1. — en Fremgangsmaade, der for det
aabenbare Tyveri til en Verdi af en halv Mark endog havde positiv Hjemmel
i Valdemars sjzllandske Lov III. 13, som aabner Mulighed for, at Dgdsstraffen
kan formildes »mzth hins viliee ther stolin var«. I visse Tilfelde ansaa Dom-
stolen sig dog for inkompetent til at formilde den i Loven fastsatte Straf, selv
om Forbryderen begerede »for Guds Skyld Naade og ikke Ret«, og maatte
derfor idemme den lovbestemte Straf. I saadanne Tilfeelde indeholdt Dommen
dog jevnlig en Slags Indstilling til Benaadning, idet Domskonklusionen endte
med Ordene: »uden den heje Dvrighed ham benaade vil« e. 1.

Det er klart, at selv om man i det 16. Aarhundrede i Almindelighed ikke
nzrede storre Betenkeligheder ved at tage en Forbryders Liv, kunde der fore-
komme Tilfzlde, hvor Anvendelse af Dgdsstraf eller andre strenge Straffe
maatte synes en alt for rigoristisk Reaktion fra Samfundets Side. Dette gjaldt
navnlig i Tyverisager, hvor Halvmarksgreensen paa Grund af Pengenes syn-
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kende Verdi efterhaanden havde mistet nesten enhver Betydning, saaledes
at endog Bagateltyverier medferte Dedsstraf. Hvis Klageren imidlertid ned-
lagde Paastand herom, maatte Lovens strenge Regler komme til Anvendelse,
og undertiden synes en vis Utilbgjelighed hos Domstolen til at statuere det
krevede Resultat at komme til Orde i Vendinger som: »efter slig Lejlighed
vidste vi ikke andet at kunne kende og afsige« e. 1., og- maaske herer da
Formlen: »Vi demmer ham ikke . . .« herhen, jfr. ogsaa, at de ovennzvnte
to Domme fra Antvorskov Birketing, som angik Tyveri fra Kongens Kelder
paa Antvorskov, indeholder saavel denne Formel som den ovennavnte Passus:
»uden @vrigheden hannem anderledes benaade vil«.°)

Det maa imidlertid betragtes som fastslaaet, at man ikke af Forekomsten af
Formlen »Vi demmer ham ikke . . .« i Dommen over Torben Oxe kan slutte
noget om, for hvilken Forbrydelse Torben Oxe blev domfzldt. Det eneste,
som staar fast, er, at det maa have varet en Forbrydelse, for hvilken der kunde
anvendes Livsstraf, og Spergsmaalet bliver da, om man af de evrige forelig-
gende Oplysninger kan udlede noget om, efter hvilken Lov Torben Oxe maa
antages at veere demt, og hvilken retlig Karakter Bondedomstolen har haft.

Ifolge en udbredt Opfattelse skulde Torben Oxe vere demt efter Gaards-
retten af den saerlige Domstol af samme Navn eller i hvert Fald af en Dom-
stol, som optraadte som en Gaardsret; men denne Antagelse lader sig meget
daarligt forene med Efterretningerne om Domstolens Sammens=tning. Reg-
len var nemlig den, at Gaardsretten bestod af Gaardens Folk, og kun hvor
der ikke fandtes tilstreekkelig mange Folk i Gaarden til at tilvejebringe det
forngdne Antal Medlemmer af Domstolen, kunde denne suppleres med Folk
fra andre Gaarde. Men det er indlysende, at der paa Kebenhavns Slot til en-
hver Tid maatte findes 12 Personer, der kunde beklede en Gaardsret, og
skulde dette ikke vare Tilfzldet, vilde det dog vaere en ejendommelig Udvej
at tage nogle Bonder fra en Landsby under Kobenhavns Slots Len, for at de
skulde demme efter en Lov, som de ikke selv var undergivet.

En anden Forklaring er den af Arup fremsatte, hvorefter Bondedomstolen
skulde veere en Herredstingsret — eller som det lidt mindre skarpt siges af
Allen: en Ret af hans Herredsmand. Denne Opfattelse er imidlertid endnu
mindre sandsynlig end den ovenfor omtalte. For det forste: Hvorfor blev Ret-
ten sat foran Kebenhavns Slot i Stedet for paa sit s&dvanlige Sted? Eriks
sjeellandske Lov II. 48 udtaler endog udtrykkeligt, at Stedet for Tinget ikke
maa forandres uden alle Herredsm®ndenes Vilje og Kongens Ja. Dernzst:
Huitfeldt oplyser, uvist fra hvilken Kilde, at der blev indkaldt 12 Bender;
men Loven krevede 24 til Ting, som tilvarsledes af Klageren, og hvis Ben-

o8

SLAGTSFORSKERNES BIBLIOTEK



Stig Juul: Nogle retshistoriske Bemzrkninger til Dommen over Torben Oxe

derne skal opfattes som et Nevn til Afgerelse af Sagen, skulde det efter de
sjellandske Love bestaa af 16 Medlemmer. Og endelig: Hvorfor var disse
Bonder alle eller i hvert Fald fortrinsvis fra Solbjerg, der jo kun var en enkelt
Landsby inden for Stevnas (Sokkelund) Herred? Det kan vanskeligt tenkes,
at en Ret, der paa saa mange Punkter afveg fra det ordinzre Herredsting, af
Befolkningen i Almindelighed — og det maatte vel navnlig vere af Hensyn til
denne, at Kongen foranstaltede denne Rettergang, efter at Rigsraadet havde
afgjort Sagen mod hans @nske — skulde blive opfattet som et lovligt Herreds-
ting, og der var jo intet til Hinder for, at Kongen kunde have faaet Sagen
paademt af et saadant.

Den Bondedomstol, som demte Torben Oxe, kan derfor neppe have varet
et Herredsting, men maa — som allerede tidligere antaget af Generalmajor
H. U. Ramsing”) — have varet Birketinget for Kobenhavns Birk. Solbjerg,
Valby, Vigerslev og Serridslev udgjorde fra gammel Tid et serligt Birk,
herende til Kebenhavns Slot, og det synes, som om Slotsbirker jzvnlig havde
deres Ting foran Slottet eller uden for Slottets Port. Dette var i hvert Fald
Tilfzldet med Frederiksborg, Kalundborg og Mariager Birker.

Men hvis Torben Oxe er blevet demt af et Birketing, kan det tenkes, at
Sagen ogsaa er blevet paademt efter Birkeretten, og jeg vil i denne Forbin-
delse henlede Opmerksomheden paa § 2 i den saakaldte Erik Klippings
Landbirkeret, som foreskrev, at hvis nogen ihjelslaar en anden inden Birkes-
fang — det forudsettes, at det ikke drejer sig om fersk Gerning — skal 12
af hans Naboer paa begge Sider afgore Sagen med deres Ed, og Gernings-
manden ifalder Dodsstraf. Nu synes det ganske vist vanskeligt at opfatte Bon-
derne i Solbjerg og andre Landsbyer som Torben Oxes Naboer; men ifslge
Traditionen skal Torben Oxe have ejet Gods i Redovre Sogn og har muligvis
ogsaa ejet andet Gods i Sokkelund Herred,®?) saa at Kongen kan have benyttet
dette som Paaskud for at underkaste ham Birketingets Dom, ikke mindst hvis
Historien om de forgiftede Kirseber dekker over en Realitet, og Torben Oxe
beskyldtes for at have afsendt disse fra en Ejendom i Birket.

Det er klart, at ovenstaaende Forseg paa at forklare den Procesmaade,
om hvilken vi i det hele er henvist til Svanings Efterretning, kun er en Hypo-
tese; men videre kan man nzppe komme. I hele den kunstnerisk udformede
Skildring af Torben Oxes Skabne, som Svaning giver, er der nemlig kun
ganske faa Ting, som man maa sige staar fuldstendig fast, nemlig, at Torben
Oxe blev demt af en Bondedomstol — thi Rigtigheden af denne Tradition er
der ingen Grund til at betvivle under Hensyn til Huitfeldts Oplysning om, at
en af de Bonder, som havde varet med til at afsige Dommen, endnu levede
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paa hans Tid —, og at Rigsraadet havde frifundet Torben Oxe for en For-
brydelse, men Kongen ikke desto mindre lod ham henrette, formelt eller
reelt for samme Forbrydelse. Hvad der herudover er Sandhed, og hvad der er
Legende, beror paa et mere eller mindre subjektivt Sken over Svanings Tro-
vaerdighed, og den Undersogelse af Svanings Stil og hans Forhold til sine Kil-
der, Weibull giver, viser klart, hvor vanskeligt det er at afgere, hvilke Trek
i hans Skildring der er Udtryk for en rigtig Tradition, og hvilke der er indsat
af ham selv af kunstneriske Grunde eller blot for at forklare Kendsgerninger,
til hvilke han havde ufuldstendigt Kendskab. For mit eget Vedkommende
foler jeg mig saaledes ikke ganske overbevist om, at de to Domsformler, som
Svaning meddeler har veret anvendt af henholdsvis Rigsraadet og Bonde-
domstolen, er ®gte. Forsaavidt angaar Formlen »Cogitationis poenam nulli
in legibus prescriptam esse«, ligger dette Udtryk nzr op ad et velkendt
Citat af en romersk Retsregel, medens Rigsraadets Dom naturligvis var paa
Dansk, og det vilde veere ejendommeligt, hvis en af Rigsraadet anvendt dansk
Formulering af en tilsvarende Tankegang lod sig oversatte til en latinsk Sen-
tens, uden at der gik en Del af dens Indhold tabt. Og forsaavidt angaar Form-
len »Vi demmer ham ikke . . .«, kan det med Sikkerhed kun siges, at Sva-
ning maa have kendt denne Sztning, men om hans Kendskab til den hidrerer
fra Traditionen om Sagen mod Torben Oxe eller fra, at den har veret anvendt
i Ribe allerede i Svanings Tid, kan ikke afgores. Hvis det sidste er Tilfeldet,
kan hans Anvendelse af den skyldes kunstneriske Grunde. Herfor taler ogsaa
den Omstendighed, at den efter de foreliggende Oplysninger at demme kun
synes anvendt i Sager, hvor Forbrydelsen var utvivlsom i sin Egenskab af
aabenbar Forbrydelse, eller fordi der forelaa Tilstaaelse, men hvis Torben
Oxes Forbrydelse havde denne Karakter, veegrer man sig ved at antage, at
Rigsraadet ikke blot skulde have gjort sig skyldig i en saa flagrant Krankelse
af Lov og Ret som at frifinde Torben Oxe for Kongens Tiltale i et Tilfelde,
hvor hans Forhold direkte ramtes af Lovens Ord, men tilmed gentagne Gange
paaberaabe sig denne uretfeerdige Dom i Klagepunkterne mod Kristiern II.
Hvad der er sket, er formodentlig det, at Rigsraadet har frifundet Torben Oxe
for at have ryddet Dyveke af Vejen, idet det ikke ansaa hans Skyld for bevist.
Dette er jo ogsaa Rigsraadets egen Fremstilling af Sagen nogle faa Aar senere.
Kebenhavns Birketing er derimod kommet til det modsatte Resultat; men
Sentensen »Vi demmer ham ikke . . .«, der indicerer, at Tinget betragtede
Forbrydelsen som notorisk, kan staa for Svanings egen Regning. Svanings
Fremstilling barer Preg af at vere sammenarbejdet af de to Versioner af
Traditionen om Grunden til Torben Oxes Ded, og de ejendommeligt vage
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Udtryk, i hvilke Processens Genstand omtales, l&gger den Opfattelse ner, at
Svaning i Virkeligheden ikke med Bestemthed har vidst, for hvilken For-
brydelse Torben Oxe blev demt. Til at skjule dette Faktum var den neutrale
Formel »Vi demmer ham ikke . . .«, som Svaning kendte andetsteds fra, vel-
egnet, idet den tilsyneladende fremtraadte som en Domskonklusion, medens
vi fra de Tilfzlde, i hvilke den ses igvrigt at veere anvendt, ved, at den aldrig
stod alene, men altid sluttede sig som Tilleeg til den egentlige Domskonklusion,
der angav, for hvilken Forbrydelse Forbryderen blev domt. Derfor er det
fuldt berettiget, naar Huitfeldt betegner denne Formel som en u-endelig Dom,
der hverken lod til eller fra; thi ud fra en juridisk Betragtning maatte en
Dom betegnes som saadan, naar den ikke indeholdt nogen klar Konklusion.

Til Slut skal blot bemerkes, at naar Svaning oplyser, at aliquot rustici
efter Befaling traadte ind i den Firkant, som dannedes af de fire Spyd, er
dette en Fremgangsmaade, som svarer til den, der anvendtes, naar Naevninger
skulde afgive deres Kendelse, hvilket er et yderligere Indicium for, at disse
Bonder fra Solbjerg var et N&vn af den i Birkerettens § 2 omtalte Art. Hvis
dette er Tilfeeldet, bliver det ogsaa forklarligt, at Rigsraadets Frifindelsesdom
ikke var til Hinder for, at Torben Oxe blev fundet skyldig, idet det Nevnet
paalagte Hverv var at skonne over, hvorvidt han efter de foreliggende Bevis-
ligheder maatte anses for skyldig, medens Neevningerne sikkert hverken har
veret berettigede eller forpligtede til at tage den af Rigsraadet afsagte Dom
i Betragtning ved deres Afgorelse. Fejlen laa deri, at de aldrig burde have
vaeret udmeldt, efter at Rigsraadet havde afsagt sin Dom i Sagen.

1) Om Romerrettens Anvendelse i Danmark efter Kong Valdemar den Andens Tid. Kbhvn.
1867, S. 26 f. - ?) Stig Juul: Fallig og Hovedlod. Kbhvn. 1940, S. 98 f. - %) Om Torben Oxe
overhovedet kunde demmes efter Jyske Lov, er i sig selv tvivlsomt, idet Anvendelsen af
Jyske Lov som Retskilde uden for Jylland vistnok i det hele tilherer en senere Tid. - *) Rep.
Nr. 12242. - ®) At Johan Oxe var mindre tilbgjelig til at vise sin Betalingsvilje i Gerning,
fremgaar af et Brev til ham fra Frederik I af 24. Juli 1528, hvori denne beklager sig over
gentagne Gange at have maattet rykke Johan Oxe og nu befaler ham omgaaende at betale,
hvad han skylder Kongen. (Johan Oxes Privatarkiv i Rigsarkivet). - ® Karakteristisk nok
anvendes Formlen »Vi demmer ham ikke . . .« ikke i den faa Dage senere paademte Sag mod
Tyvenes Healer, uagtet denne havde aflagt Tilstaaelse; men Tinget indskrznker sig til at
domme ham i Kongens Naade og Unaade. (Ernst Normands Privatarkiv i Rigsarkivet). -
?) I en Afhandling »Tuleshoj« i Hist. Meddelelser om Kebenhavn, 6. Bind, S. 488 f. - &) Tor-
ben Oxe var Arving efter Fru Cecilie Lunge, der vides at have ejet forskelligt Stregods i
Sokkelund Herred (Rep. Nr. 10835 23. Juli 1507).
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DE LOTHRINGSKE PRAKTIKKER
MOD DANMARK
I SYVARSKRIGENS FORSTE AR

Der er nu hengéet nesten 70 ir, siden Ludvig Daae i sin afhandling: »Om
Frederik II’s paatenkte lothringske Giftermaal og om Danmarks For-
hold til de Grumbachske Uroligheder«) gjorde det forste forsog pa at udrede
samspillet mellem den fordrevne kong Christiern II’s slegt — reprasenteret
ved kongens yngste datter Christine af Lothringen — og de ligeledes detroni-
serede sachsiske Ernestinere i deres bestrebelser for at genvinde henholdsvis
Danmark-Norges (og eventuelt ogséd Sveriges) kroner og den sachsiske kurhat
i kamp mod de ved svogerskab og interesser snavert forbundne yngre Olden-
borgere i Danmark og Albertinerne i Kursachsen. I dette arbejde bergrer Daae
ogsé flere gange Peder Oxes forhold til hertuginde Christines og Wilhelm
v. Grumbachs — Ernestinernes intime radgivers — »praktikker«,”) samtidens
gengse betegnelse for de ofte fantastiske intriger og kupplaner, der var sa
karakteristiske for det 16. darhundredes udenrigspolitik. Nar bortses fra, at
Daae skenkede Friedrich Ortloffs dengang nylig udkomne, lidet kritiske vaerk
»Geschichte der Grumbachischen Hindel« for megen tillid, stir vi her overfor
et for sin tid verdifuldt arbejde. Af @ldre afhandlinger, der ligger vort emne
ner, forsdvidt som der ydes bidrag til Christine af Lothringens og Peder Oxes
historie i deres samvirkes &r, m& vi n@vne Fr. Krarups med Daaes afhandling
samtidige fremstilling af Frederik II’s forskellige ®gteskabsplaner, der frem-
kom som en anmeldelse af Chr. de Treschow: Contributions to the history of
queen Elizabeth (London 1871).%) Respekt aftvinger ogsa 4. Heises skildring
af Peder Oxes virksomhed i landflygtighedsirene fra 1885.*) Derimod sporer
man i Troels-Lunds bog om Peder Oxe (1906) i forbavsende ringe grad noget
selvsteendigt studium af de i mellemtiden fremkomne historiske kildepubli-
kationer (Kancelliets brevbager, G. L. Wads udgave af Herluf Trolles og Bir-
gitte Gjoes breve m. m.), som han péberaber sig i sit forord, og end mindre af
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det i Rigsarkivet beroende utrykte stof. Den er — savidt afsnittet om Peder
Oxes landflygtighed angdr — n=rmest en art frihdndstegning efter de tre
foregiende mere udtalte forstehandsarbejder. Den n&vnte mere dunkle periode
i Peder Oxes liv fik storre tillokkelse for historikeren, da Povl Engelstoft i en
anmeldelse af Troels-Lunds bog gjorde opmarksom pa det betydningsfulde
stof, der 13 gemt i kardinal Granvellas breve®) og endnu mere, da Axel Lin-
vald®) 1921 havde opdaget, at der i Haus- Hof- und Staatsarchiv i Wien fand-
tes rester af det gamle hertugelige lothringske arkiv, og deriblandt en pakke
pa 243 blade, som indeholdt oplysninger om Christine af Lothringens og Peder
Oxes intriger mod Danmark, serlig fra aret 1564, om Peder Oxes hjem-
kaldelse 1566 og de svensk-lothringske forbunds- og @gteskabsforhandlinger
1562 og 1565—66.") 1929 fandt forfatteren af nerverende afhandling andre
rester af det hertugelige lothringske arkiv i manuskriptsamlingen i Bibliothé-
que Nationale i Paris, siledes pakker, der heldigt supplerede Linvalds fund,
idet de franske arkivalier vasentlig hidrerte fra arene 1560—62 og 1566.
Granvellas breve samt akterne fra Wien og Paris udger nu hovedkilderne til
de lothringske praktikkers historie. Det meste af det franske stof er udnyttet
i min bog: Studier i Danmarks politiske historie i slutningen af Christian III’s
og begyndelsen af Frederik II's tid (1939),°) hvor jeg har behandlet de
lothringske praktikkers historie fra 1556, da Christine efter sin svoger kur-
fyrst Frederik af Pfalz’s ded overtog kravene pa sin faders riger, til syvars-
krigens udbrud 1563.

Imidlertid havde ogsa svenske historikere taget spergsmailet om de
lothringske praktikker op. I De nordiska rikena under Bromsebroforbundet
(1925)°) har Georg Landberg pa grundlag af nye arkivstudier i Sverige og
Danmark veret i stand til at foretage visse rettelser i Daaes fremstilling, ser-
lig af forholdet Sverige-Lothringen, uden at helhedsbilledet er blevet vasent-
lig @ndret. Det er heller ikke sket i Ingvar Anderssons indgéende special-
undersogelse: Erik XIV och Lothringen (1933);*°) det betydningsfulde nye i
denne afhandling ligger ikke i synspunkterne, selvom det ber navnes, at
Andersson med god grund ger geldende, at det 16. arhundredes praktikker
ikke altid var ner sa fantastiske, som de kan forekomme moderne mennesker.
Foruds®tningen for pludselige kups succes, ha@vder han, 1a i tidens ufuld-
komne forsvarssystem. Med en forsteklasses haer og solide pengemidler kunde
overraskende ting udrettes; som exempel n®vner han Frankrigs og andre mag-
ters erobringer i Italien i arhundredets begyndelse.'’) Det afgerende ved
Anderssons arbejde er den store foregelse af vor viden, som hans gennemgang
af de af Linvald fundne Wienerakter har bragt. Afhandlingen er i forste rekke
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et bidrag til Sveriges ydre historie; en behandling af stoffet fra dansk syns-
vinkel er derfor n@ppe helt overflodig, selvom Andersson er kommet dybt ind
i Peder Oxes virksomhed. Den her foreliggende afhandling vil fslgelig optage
triden fra min ovenfor omtalte bog og begynde med Christine af Lothringens
politik ved krigsudbrudet 1563.

I de foregéende &r havde Christine sogt udsoning med Danmark ved et
®gteskab mellem hendes datter Renata og kong Frederik II, men under for-
handlingerne indtaget en si tovende og vigende holdning, at man fra dansk
side tilsidst afbred forhandlingerne — endda pa en for hertuginden @rekran-
kende made (Frankfurt dec. 1562).%%) Trods sin naturlige forbitrelse herover
havde Christine vist selvbeherskelse nok til ikke at indlade sig pa Erik XIV’s
kort forinden fremsatte alliancetilbud.’®) Hun havde oven i kebet i foraret og
forsommeren 1563 gjort et forsog pa at genoptage forhandlingerne med Dan-
mark om udsoning og @gteskab; men Frederik II fandt — sikkert med rette
— ikke megen alvor i disse bestrzbelser.’*) Ogsé efter krigsudbrudet indtog
Christine forelgbig en forsigtigt afventende holdning, skent det ikke skortede
pé forslag fra arbejdslose condottierer, der vidste midler til p& nem og smerte-
fri méde at spille Danmark i h&nderne pa Christine. Ja, Wilh. v. Grumbach
kunde endda knap nok afvente krigens begyndelse. I et brev af 4. juni 1563 til
en lothringsk personlighed (Peder Oxe?) tilbyder han omgéende at rejse til
Nancy for at forelegge en plan til Danmarks erobring for svenske penge, uden
storre fare eller omkostninger for Lothringen.’®) Henimod jul afgik der et lig-
nende tilbud fra oberst Wilh. v. Wallertum, der i mange ar havde varet i Chri-
stian III’s og Frederik II's tjeneste og derfor var godt kendt med danske for-
hold. Hvis sagen havde interesse, vilde obersten, der reprzsenterede et helt
selskab, for at undgé opsigt alene begive sig til Lothringen for n®rmere at ud-
vikle sine tanker for Peder Oxe, som lejetropforerne s@dvanligt regnede med
som expert i praktikker mod Danmark. Successen var sikker nok, havdede
han, takket veere Danmarks pengemangel.’®)

Om Peder Oxes interesse for praktikkerne mod Danmark i slutningen af
1563 taler ogsd et brev fra den tyske adelsmand Asmus von Hohendorff til
kurfyrst August af Sachsen. Hohendorff havde nylig varet pi beseg hos
Erik XIV’s svoger, grev Edzard af Ostfriesland, og der truffet sammen med
udsendinge fra den svenske konge, en vis grev »Schwaerthennsonn«'") og den
beremte Joran Persson, og fra hertugen af Lothringen, nemlig grev Salm'®) og
Peder Oxe. De var ivrigt optagne af hvervninger og havde ogsa tilbudt ham
et »stateligt underhold«; men hans felelser for kongen af Danmark og hans
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venner havde ikke tilladt ham at tage imod det; hvis derimod kurfyrst August
vilde tage ham i sin tjeneste, vilde han fortzlle alt, hvad han havde hert i Ost-
friesland.’®) Selvom vi her tydeligt nok stir overfor en noget plumret kilde,
ter man vel antage, at selve medet har fundet sted; vanskeligheden ved at
klare navnet pa den forste svenske forhandler borger nasten derfor. Sikkert
er det imidlertid, at Peder Oxe i begyndelsen af 1564 havde en sammenkomst
med Grumbach i Koburg.”®) Disse to mend havde uden tvivl let ved at forsta
hinanden ud fra falles skabne og felles had. Begge var de fordrevet fra deres
hjemland af deres landsherre — for Grumbachs vedkommende bispen af Wiirz-
burg — der, som de folte det, mod al ret havde inddraget deres godser. Pa
den anden side var Peder Oxe ikke mere noget brushoved. En kursachsisk
spion, der i dec. 1563 havde veret i Lothringen, fik det indtryk af personlige
samtaler med Peder Oxe, at han ikke ansd det for radeligt at sla til i gje-
blikket.?)

Peder Oxe sogte da ogsd nu som for®?) at muliggere sin hjemvenden til
Danmark ved mere venlige midler. Da planen om et forlig med kongen i for-
bindelse med et &gteskab mellem Frederik IT og Renata af Lothringen®®) stran-
dede, genoptog han sin gamle taktik at forma magtige fyrster til at inter-
venere for sig hos Frederik II. Kejser Ferdinands @ldste sen, den romerske
konge Maximilian II, der personlig kendte Frederik II fra dennes tronfelger-
tid, skrev allerede 17. jan. 1563 og péany 4. marts 1564 til kurfyrst August om
at virke for, at Peder Oxe fik sine godser tilbage.**) I foraret 1564 skrev Maximi-
lian direkte til Frederik II; men savel denne som en samtidig fransk henven-
delse blev afvist.”®) Mens man ter gi ud fra, at Peder Oxe personlig stir bag-
ved de ostrigske og franske forbgnner, synes det navnlig at skyldes omsorg for
Frederik II’s interesser, nir en anden af kongens ungdomsbekendte landgrev
Wilhelm af Hessen ved samme tid anbefalede udsoning med den bortremte
statsmand. Landgreven gjorde geldende, at Peder Oxes hjemkaldelse vilde
gore Frederik II mere fortrolig med lothringsk politik og bringe mange prak-
tikker til opher. Nar kongen ikke fulgte landgrevens rad, beror det pa, at han
folte sig nogenlunde tryg overfor Spanien og Frankrig, og uden gkonomisk
stotte fra en af disse stormagter kunde Lothringen ikke udrette noget alvor-
ligt.’®) Peder Oxe har nappe heller selv regnet med sikkert udbytte af de
fyrstelige henvendelser; thi 3. febr. 1564 modtog han af en anden lothringsk
rad Alexander v. Braubach®") en gird med tilherende tiendeindtegter i lands-
byen Wallerfangen ved Saarlouis i forlening for 12 4r.>®)

Uden at have nzrmere kendskab til den politiske forbindelse mellem
Lothringen og Ernestinerne i Sachsen regnede bade Frederik II og hans svoger
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kurfyrsten med lothringsk-ernestinske praktikkers mulige existens. Takket
vare et efter tidens forhold godt efterretningsvasen, hvis trdde navnlig leb
sammen hos statholder Henrik Rantzau pa Segeberg slot,”®) kom man dog pé
sporet af en del, selvom man i stor udstrzkning var henvist til lese rygter.
I en relation af 13. okt. 1563%°) beretter Henrik Rantzau om Grumbachs
»zusamede reiten«; fra alle kanter modtager han meddelelse om, at Grum-
bach ikke alene agter at hjemsege bisperne,’’) men at hans naste mal skal
veere et angreb pa Holsten! I denne forbindelse kunde en hessisk efterretning
om, at han stadig havde bud i Lothringen, nok synes foruroligende. Henrik
Rantzau troede dog ikke pa nogen virkelig fare. I efterirets og vinterens leb
indkom der til den danske regering fra de foiskelligste sider fortsat meddelel-
ser om troppesamlinger af de unge ernestinske Weimar-hertuger Johan Fried-
rich »der Mittlere« og Johan Wilhelm og andre tyske fyrster i forstielse med
Lothringen og med Weimar-hertugernes lande som midtpunkt. Undertiden tales
der om forbindelse mellem disse kredse og Sverige. Malet skulde vere et over-
fald dels pd4 Danmark sydfra gennem Holsten, dels pA Kursachsen. Som den
drivende kraft n®vnes serlig Grumbach.’’) I en samtale med den danske
diplomat Caspar Paselick giver den gamle landgrev Filip af Hessen, der en tid
— og med god grund — havde varet mistenkt for forbindelse med Lothrin-
gen, folgende djzrve udtryk for sit syn pa den utrygge situation®®): Filip for-
star godt sin »sultne nabo«, hertug Johan Friedrich, der holder Grumbach hos
sig. Han ma bekende, at hvis man sidan havde taget lande og folk fra ham,
vilde han heller ikke sa let kunne glemme. Grumbach er »ein geschwinder
man«. »Men kan einen haufen folcks bei einander bringen, ehr mans gewahr
wirdt, vind wirdt dem dinge ein ander name geben, darmit hath mans fur der
thur ehe mans weiss, so kan men in den sachen mit gelde vill ausrichten; vnd
sehen die hern auch oft nicht gern, das alle konnigreich ein konnigreich
wehren, den es hath gott eim idern seinen theil zugeeignet.«

For at sikre sig imod de tyske eventyrere og intriganter sggte den danske
regering strax ved krigens udbrud at tage de verste af dem i sin tjeneste. Man
begyndte med grev Johan af Hoya, biskop af Osnabriick, der tidligere havde
vaeret optaget af lothringske praktikker, serlig rettet mod Sverige.**) Mod
ganske ringe forpligtelser tradte han 2. juli 1563 i dansk tjeneste for den efter
tidens forhold magtige pension af 2000 dIr.*’) Umiddelbart efter modtagelsen
af Henrik Rantzaus advarende relation af 13. okt. gik man lige lgs pd Grum-
bach og hans ven Ernst v. Mandelslohe, som Rantzau ogsi havde navnt. De
fik opfordring til at hverve knagte og ryttere for med dem aktivt at kunne
gribe ind i krigen pa dansk side til foriret; men de undskyldte sig begge med
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diverse forhindringer.*®) I foraret 1564 dreftede kongen og rigsrad Holger
Rosenkrantz, om man ikke burde udstede bestallinger for begge de to unge
Weimar-hertuger — Johan Friedrich havde endda gentagende selv andraget
derom — men kongen turde dog ikke indlade sig pa noget uden at sporge kur-
fyrst August, der formodentlig har haft betenkeligheder, siden der ikke kom
noget ud af sagen.)

Imidlertid fastholdt Christine af Lothringen vinteren igennem — sikkert i
overensstemmelse med Peder Oxe — sin forsigtige politik. Den 28. febr. 1564
skrev den estrigske grand bailli i Hagenau i Elsass friherre Nicolas v. Poll-
weiler, en mand, der stod bide hertuginde Christine og kardinal Granvella
ner, til kardinalen, at hertuginden ikke vilde indlade sig pid en hende fore-
sldet praktik, men satte sin lid til krigen, der nok skulde udmatte bade Dan-
mark og Sverige, og iseer Danmark. For man niede sa vidt, mente kardinalen,
der ganske billigede hendes synsmade, vilde kong Filip II nok komme til
Nederlandene, og hertuginden skulde sa anvende al sin overtalelseskunst, uden
en sidan personlig pavirkning vilde hun n#ppe opni noget hos kongen.*®)
Uheldigvis var det i de samme dage, at det nederlandske aristokrati under
ledelse af den danskvenlige Wilhelm af Oranien styrtede den almagtige kar-
dinal. Pa rejse sydpa til Besancon besggte Granvella hertuginden af Lothrin-
gen. Og nu havde piben fiet en anden lyd. Hertuginden var pa den ene side
besat af rzdsel for, at franskmandene vilde benytte en barnedib i den
lothringske hertugfamilie i begyndelsen af maj — den unge hertug Carl III
var under den franske beszttelse af Lothringen (1552—59) blevet opdraget i
Frankrig og gift med Catharina af Medicis datter — til en ny beszttelse af
landet stottet til misfornejede indenfor den lothringske adel, der bl. a. gnskede
en vis indflydelsesrig udlending fjernet.’®) Arvestrid med sesteren Dorothea
af Pfalz foregede kedsommelighederne.*’) Pa den anden side var Christine nu
desperat opsat pa at sli til overfor Danmark. Den p& denne tid sire omfat-
tende Granvella-Pollweilerske brevvexling, der i serlig grad koncentrerer sig
om Christines aff@rer, viser, at hertuginden i forarsméanederne befandt sig i
en fortsat hysterisk ophidselsestilstand. Fra Frankrig truede ny landflygtighed
eller tilsides=zttelse; Catharina arbejdede med alle midler pa at ege sin datters
indflydelse pa svigermoderens bekostning. Som redning fra al denne forsme-
delse synes Christine med lidenskab at have klamret sig til sine gamle nordiske
planer, maske vilde de bringe hendes sl®gt oprejsning og kaste den glans over
hende selv, som hun, den nu godt 40 arige kvinde, altid havde attriet. Denne
sindsstemning har gjort hende modtageligere for condottierernes lokketoner
og forklarer vistnok i vasentlig grad omslaget i hendes nordiske politik; for

68

SLAGTSFORSKERNES BIBLIOTEK



Poul Colding: De lothringske praktikker mod Danmark i syvérskrigens forste ar

savidt det kan ses, var der ikke i vinterens leb kommet s#rlig opmuntrende
nyheder fra Danmark.*’) Man ter dog naturligvis ikke n=gte, at der kan have
ligget visse realiteter bag hendes hastveerk, nar hun 27. marts ikke mere vidste,
om man kunde afvente Filip I’s ankomst til Nederlandene, da chancerne for
gjeblikket var si gode.*’) Hun kendte dog neppe pa dette tidspunkt den kup-
plan, som i de folgende maneder skulde s®tte hendes sind i sa sterk bevegelse,
idet man vanskeligt kan tenke sig, at hun i sin iver for at vinde Granvella,
og dermed maske kong Filip, kunde holde en siddan trumf tilbage.*®) Det
hjalp ikke, at kardinalen gjorde modforestillinger: at hertuginden let vilde
kunne opni en god erstatning (o: for sin pastiede ret til brudeudstyr som
dansk prinsesse), nar de tabelige unge nordiske fyrster havde sdelagt hin-
anden, for, som Granvella skrev til kejser Ferdinand: »hun ger krav pa det
hele, skent jeg ikke ved, hvordan det skulde kunne lykkes hende at fa det
uden meget stort besvaer«.*) For Granvella var det afgerende, at madame
de Lorraines planer ikke lod sig udfore uden nederlandsk hjelp, og fra den
kant kunde man kun vente modstand, ganske serlig nar Nederlenderne horte,
at han, den forhadte kardinal, var med i foretagendet; man matte i hvert fald
afvente kong Filips ankomst til Nederlandene.*)

Sidst i april sendte Christine Pollweiler den plan, vi for hentydede til.*%)
Dens ophavsmand er lejetropfereren Veit el. Fikke vom Berge, der i loth-
ringske randnoter til hans projekt kaldes »oberst<. Han var en brunsvigsk
adelsmand, der allerede onskede at treede i dansk tjeneste under Ditmarsker-
krigen, men forst fik bestalling som ritmester i febr. 1560. Hans tilknytning
til Danmark blev kortvarig, han blev uvenner med Henrik Rantzau, under
hvem hvervning og spiontjeneste sorterede, og allerede i sept. s. &. fik han sin
afsked som folge af et sammensted med kongens yndling Holger Rosenkrantz,
som han skyldte nogle penge.*”) Ogsi han havde mistet sine godser, og han
havde et pengemellemvzrende med domkapitlet i Bremen.*®) Vi har med
andre ord med et typisk exemplar af de forgeldede lykkeriddere at gore, der
byggede deres existens pid udtenkning af praktikker og derved holdt hele
Tyskland og store dele af det evrige Europa i dnde. Det undrer derfor ikke,
at han allerede 1564 havde tilknytning til Grumbachs kreds.*)

Med udgangspunkt i Danmarks vanskelige indre og ydre situation, penge-
neden og krigen med Sverige, foreslog Veit vom Berge intet mindre end Dan-
marks erobring. Det skulde ske ved et pludseligt overfald sydfra gennem Hol-
sten med stotte i Hamburg, hvor stemningen endnu var forbitret pA Danmark
som folge af de foregédende ars strid om kornstabelen pa Elben,’®) Bremen,
hvis ®rkebiskop fer havde veret Ditmarskens formelle overherre, samt Dit-
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marskerne, der omtrent strax efter underkuelsen 1559 var kommet i forbindelse
med Lothringen.”’) Ditmarsken skulde — med lofte om at fi sine gamle fri-
heder tilbage — forsyne hazren med levnedsmidler. Endvidere skulde man
soge foling med Sverige, der samtidig med det Bergske indfald i Jylland skulde
angribe Skane, Rusland samt paven og de gejstlige kurfyrster, der kunde habe
pa en katolsk restauration i Danmark. Nederlandene skulde vindes ved lafter
om nedszttelse af den i de senere ar steerkt forhgjede sundtold.’’) Hertil slut-
ter sig forskellige »ratschlige«, der indeholder ofte ngje udarbejdede detaljer
i det planlagte angreb. Veit vom Berge henstiller til hertugindens frie valg
enten at foretage et pludseligt overfald pa Danmarks forbundsfzlle Liibeck
— han anferer her karakteristisk nok Grumbachs overrumpling af Wiirzburg
forrige efterir som et efterlignelsesveerdigt forbillede — eller at plyndre det
store pengemarked Kieler omslag! Men man skulde ikke ngjes dermed. Samme
nat, som man bestemte til iveerksettelse af et af disse to foretagender, skulde
man med ditmarskisk hjelp forsege et kup mod Rendsborg festning.

Med alt det fantastiske, der s@rlig ved forste sjekast er over de Bergske
planer, kan man ikke komme udenom, at man har en kyndig krigsmand for
sig, der kender det terren, han skal operere i, og bygger pa erfaringer fra tid-
ligere felttog; Veit vom Berge paberaber sig siledes ingen ringere end sin
»nadigste herre« afdede kurfyrst Moritz af Sachsen, der havde anvendt lig-
nende metoder i kampen mod Karl V som dem, han nu foreslog.’®) Han reber
ogsé, som man efter hans fortid kunde vente, et godt kendskab til de politiske
forhold i Skandinavien og Nordtyskland. Det valgte tidspunkt matte ogsa siges
at vare heldigt, forsidvidt som Danmark kun havde ringe fremgang i krigen
mod Sverige, og lejetropperne var vrangvillige, fordi man havde betalt dem
med déirlig ment. Hamburg og Ditmarsken var lige ildesindede og 14 bekvemt
for et angreb i Danmarks ryg. Derimod ma man ikke forsta hans udtalelser om
sundspeerring derhen, at han havde kendskab til den (ganske kortvarige)
lukning af @resund i foriret 1564 — ordre desangéende udgik ferst den 26.
april — hans bemerkninger derom tager efter deres ordlyd klart sigte péa for-
tiden, han tenker pa sundsperringen under krigen med kejser Karl V 1543.%%)

Men selv om Veit vom Berges plan kunde forekomme hertuginden nok sa
tillokkende, kunde hun intet vove uden stotte fra en stormagt. I forste reekke
teenkte hun, hvis hele politik naturnsdvendigt — af frygt for Frankrigs
erobringsplaner — var habsburgsk orienteret, pa Filip II. Derfor var det, at
hun strax henvendte sig til Pollweiler.

Pollweiler blev dybt interesseret i Veit vom Berges plan — han laste den
atter og atter, skrev han til hertuginden — og mente, at madame kunde fa
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stor nytte af den; men han havde dog visse indvendinger. Den ivrigt katolske
bailli vilde ikke have noget maskepi med kalvinisterne i Bremen, og overfaldet
pa Liibeck fandt han uklogt som et brud pa det hellige romerske riges fred,
det vilde desuden sdelegge hertugindens forhold til Hansesteederne. Vigtigst
var det dog, at han vilde have hertuginden til at vente, til krigen mellem Dan-
mark og Sverige var forbi. Forst nér kongerne gensidig havde udmattet hin-
anden og derved gjort sig grundig forhadt af deres folk, skulde madame
angribe. For at vinde Sverige vilde et ®gteskab mellem hertugindens datter
Dorothea og Erik XIV da vere at anbefale. Pollweiler kunde godt tenke sig
selv at lede felttoget i samarbejde med Veit vom Berge. Men eet var den gode
plan, en anden ting dens heldige gennemfgrelse. Mange eventualiteter kunde
ikke forudses. Madame matte under alle omstendigheder opsege Filip II, nar
han kom til Nederlandene, og se at vinde ham; gennem Filip skulde desuden
kejseren overtales til i det mindste at se igennem fingre med angrebet pa Dan-
mark.**) Den 2. maj sendte Pollweiler en afskrift af Veit vom Berges plan og
sit eget brev til Christine af Lothringen til Granvella.’®) Kardinalen fandt ikke
planen tilstreekkelig gennemteenkt, men sluttede sig forgvrigt ganske til Poll-
weilers synspunkter og betonede, at der skulde store pengemidler til; men han
ansa det for sjeblikket for unyttigt at henvende sig til Filip II, og selv nar
kongen kom, vilde man stsde pa steerk modstand i Nederlandene, s@rlig fra
prins Wilhelm.*)

Det s& i forste omgang ud til, at hertuginden vilde rette sig efter de herrer.
Endnu 24. maj kunde Pollweiler skrive til Granvella, at hertuginden helt
underkastede sig hans — kardinalens — mening.’®) Knap en uge efter havde
hun — i det mindste tilsyneladende — pany skiftet sind. Pollweilers korrek-
tiver til Veit vom Berges plan blev ganske vist — som vi skal se — sterkt
bestemmende for Christines politik i de folgende maneder. Blot vilde hun ikke
vente. Det hanger vistnok sammen med, at der i maj indleb meddelelser fra
Danmark om sterk spending mellem kongen og adelen, der var forbitret over
de tunge byrder, som krigen lagde pa den, og over kongens forkerlighed for
tyske venner som grev Giinther af Schwarzburg. Da beretteren, der p4 medrene
side var af dansk slegt, endnu var i dansk tjeneste, havde han hert folk sige,
at man i hele riget ikke havde nogen mand, der under de vanskelige forhold
kunde veare til sterre nytte end den dybt forurettede Peder Oxe. Ved krigens
udbrud havde ferende rigsriader talt om kongens afsettelse.”’) Den 30. maj
skrev hertuginden til Pollweiler, at chancerne nu var s gode, at man ikke
matte forspilde dem. Hun kunde ikke vente pid kongens komme. Hvis blot
Filip II vilde forstrekke hende med 200.000 dir., skulde hun simend ikke
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sladre til Nederlenderne!®) Nu er det hojst rimeligt, at hertugindens dristig-
hed kun var et kvindeligt krigspuds, der kun skulde rive de treege herrer med;
thi i den nedenfor-omtalte instrux for Peder Oxe erklerede hun udtrykkeligt,
at hun ikke vilde sla til, fer krigen mellem Danmark og Sverige var forbi.

Men derfor kunde hun jo godt begynde en diplomatisk offensiv pa nord-
fronten! Uden at oppebie svar fra Pollweiler og Granvella gik Christine da
ogsa i gang med sin anden politiske opgave, der var nasten lige sa vigtig som
hjelpen fra den spanske stormagt: at smede en alliance af alle Danmarks fjen-
der i Skandinavien og Nordtyskland, og her viste Peder Oxe sig som den rette
mand. Af lothringske randnoter i de Bergske akter ses det, at man pa alle
punkter betjente sig af hans viden om nordiske og nordtyske forhold. Efter
en forste instrux af 31. maj’) skulde han begynde sin diplomatiske rejse med
et forseg pa at vinde Pollweiler for en hurtig iveerksattelse af praktikkerne;
men da Peder Oxe — ifelge notat i instruxens margen — fandt, at bade dette
besag og et bessg hos hertugen af Kleve kunde opsattes til efter hans hjem-
komst, blev der udarbejdet en ny instrux (af 7. juni),**) der helt var efter hans
snske og isvrigt ligesom den forste overlod overmade meget til hans person-
lige sken. Peder Oxe skulde forst opsege Christines ven den nederlandske
magnat greven af Aremberg, statholder i Overyssel, der i 1550erne havde for-
midlet dansk-lothringske ®gteskabsforhandlinger, og udsperge ham om danske
forhold, diskutere alle problemerne med ham og here hans mening om fore-
tagendets gennemforlighed, alt imens han ikke matte forssmme at ophidse ham
ved at fortzlle om de nyeste danske overgreb. Pa vejen til Aremberg skulde
Peder Oxe i byen Deventer treffe Johannes Vorthusen,®®) »prévét« der pé
stedet, som var mellemmand mellem Lothringen og Ditmarsken, og forhore
ham om Ditmarskernes stilling. Han skulde endvidere forhandle med Veit vom
Berge og undersoge rigtigheden af hans oplysninger, sege foling med Ham-
burgerne og — hvad der var serlig vigtigt — vinde den gottorpske kansler,
dr. Adam Traziger, ved en lothringsk pension.®*) Han skulde preve at komme
i forbindelse med den svenske kansler Nils Gyllenstierna, men ikke stille for-
slag, kun drofte de emner, kansleren bragte pa bane. Han skulde sende Veit
vom Berge og en vis Christoffer Miiller, der flere gange forekommer i disse
akter, til Rostock for at hidse Danske og Svenske op imod hinanden, si freds-
konferencen kunde strande. Endelig anbefalede hertuginden Peder Oxe at
samle alle medarbejderne og andre interesserede til en felles konference.

Det er morsomt at iagttage, i hvor hej grad Pollweilers korrektiver til den
Bergske plan har preget instruxen: Bremen og overfaldet pa Liibeck er gledet
ud, Sverige er kommet ind, hertuginden vil farst angribe, nar den nordiske krig
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er forbi. Adskillige af Pollweilers betragtninger er rat gaet over i instruxen
med ligefrem verbaloverensstemmelse, fx. tanken om modsatningen mellem
den gode plan i sig selv og dens heldige gennemforelse. Man fristes foravrigt
til at tro, at der har radet uenighed mellem hertuginden og Peder Oxe i vur-
deringen af Pollweiler, idet Peder Oxe heller ikke siden folte nogen trang til
at komme i personlig kontakt med ham; Pollweiler ventede hele efteraret for-
geves pa Peder Oxes besag.

Pollweiler folte sig naturligt nok ilde bersrt af Christines brev af 30. maj.
Han var overbevist om, at Granvella ikke lod sig rokke i sit standpunkt, seer-
lig af hensyn til Nederlandene.?®) Det nyttede heller ikke, at hertuginden eller
hendes rader fortsat trengte pa for at fa de 200.000 dlr., skent man forte de
bedst tenkelige argumenter i marken som mulighed for katolsk restauration i
Danmark. Kardinalen kunde nok beklage, at ophidselsen i den danske adel
ikke blev udnyttet, man kunde méske risikere, at den jog Frederik II vak og
valgte en anden konge, og si vilde der ikke mere vare nogen jordbund for
Peder Oxes praktikker, men det fik ikke hj®lpe.’®) Udover vanskelighederne
med Nederlandene vidste Granvella ogsa, at kejser Ferdinand I, som han efter
sit beseg i Nancy havde underrettet om hertugindens planer, nu — som tid-
ligere®”) — stillede sig yderst uvilligt og betragtede sin niece som en kedelig
urostifter.®®) Kejseren folte sig ogsé frastedt af hendes forssg pa ved forhand-
ling med Rom at sikre Lothringens indflydelse i bispedemmet Toul, og Gran-
vella tvivlede om hendes ret, nir hun vilde bestride Frankrigs lenshojhed over
det lothringske Bar.®)

Afgorende for begivenhedernes videre udvikling blev det, at Christine o.
1. juli blev farlig syg; forst o. 1. sept. ansa legerne hende for at vere udenfor
fare; men i nov. kom der et tilbagefald, s man ventede hendes ded hver
time.”®) Der var jo ogsa slidt hardt pa hendes nerver. Angstelsen for Frankrig
havde ganske vist nogenlunde sat sig efter barnediben, der ikke havde bragt
den ventede militere besettelse, men tveertimod i det ydre var forlgbet 1 fuld
harmoni.”™) Sygdommen lammede Christines energi, og allerede 2. juli lod hun
sin seglbevarer og ledende rad Jean de Silliers skrive til Pollweiler, at hun
havde bestemt sig til at opsatte det hele det til trods, at Ditmarskerne havde
sendt en mand til Lothringen med besked om, at de var klar til oprer og rede
til at hylde hertuginden som deres arvefyrstinde.””) Ogsi i et efterfslgende
brev af 11. juli segte Silliers svagt at holde Pollweiler og kardinalen til ilden
ved tanken om de stakkels Ditmarskere, som man nu havde holdt hen i tre ar.
Men Lothringen kunde nu fas for billigt keb: man vilde vere tilfreds, nar
Filip II bare vilde kautionere for de 200.000 dlr. Spanien og Nederlandene
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skulde sa fa& stor fordel af madames regimente i Danmark.”®) Mens den
lothringske klejnmodighed virkede til, at Pollweiler, der jo havde habet at
komme til at spille en hovedrolle ved udferelsen af de lothringske praktikker,
kom til at se lysere pa tingene, meldte Granvella sig ved et brev af 26. juli
fuldsteendigt fra, han vilde ikke have mere at gore med sagen.”™)

Imidlertid var de forste breve indlshet fra Peder Oxe. Ret meget turde
han dog af hensyn til tidens usikre forhold ikke betro pennen, skent han skrev
de vigtigste sted- og personnavne, bl. a. sit eget, med chiffre. Forst sidst i
august eller maske endda ikke for end ved hans hjemkomst ca. 1. sept. fik man
ordentlig besked i Nancy gennem to udferlige indberetninger.™)

Den 23. juni kom Peder Oxe til Deventer, hvorfra han med enkelte afstik-
kere til greven af Arembergs slot i de kommende to maneder ledede sit diplo-
matiske felttog. Vorthusen kunde fortzlle ham, at Ditmarskerne var si ivrige,
at de allerede havde sendt en reprasentant til hertuginden. Aremberg var i
forste ojeblik lidt kelig, men blev snart sterkt interesseret bide i det dit-
marskiske sporgsmal og et tilbud fra hertug Frants af Lauenburg, enkedron-
ning Dorothea af Danmarks broder, om militeer bistand, og sendte selv i sin
iver, som Peder Oxe havde gjort, en péalidelig mand til Danmark for at spio-
nere. Silliers turde imidlertid ikke indlade sig pa noget, silenge hertuginden
var syg. Peder Oxe métte holde igen pé Ditmarskerne og intet afgere med her-
tug Frants. Den forste opgave var meget vanskelig; thi Ditmarskerne fandt, at
Lothringerne holdt dem for nar, og Peder Oxe fik dem kun beroliget med et
lofte pa hertugindens vegne om befrielse den folgende sommer. Men Peder
Oxe lod sig ikke sla ned af modlesheden i Nancy. Da han havde hert, at Nils
Gyllenstierna var i Rostock, hvor representanter for Danmark og de meg-
lende stater forgzves ventede pa de svenske delegerede til det af kejseren
ansatte fredsmode,”®) sendte han efter Arembergs rdd Vorthusen til kon-
ferencebyen med instrux til at indlede forhandlinger med den svenske kans-
ler; han skulde — tilsyneladende ganske for Peder Oxes og egen regning —
soge at fi Gyllenstierna til at virke for en svensk-lothringsk tilnzrmelse, ogsa
i den skjulte hensigt at f& Svenskerne til at fortsztte krigen. Henimod midten
af juli indfandt endelig Veit vom Berge sig i Deventer. Obersten, der stadig
var gnistrende fuld af ideer, kom fra Rostock, men havde ikke kunnet komme
i forbindelse med Traziger. Efter aftale med Peder Oxe begav Veit vom Berge
sig strax tilbage til Rostock, hvor han indtraf 24. juli, med folgende opgaver:
1. Han skulde se at skaffe udvej for et dansk pas for Nils Gyllenstierna eller
sig selv til en rejse til Sverige med det officielle formal at fremskynde de
svenske forhandleres ankomst til Rostock; men i stedet skulde man sa fortalle
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kong Erik om Frederik IT’s indrepolitiske vanskeligheder for at f& ham til at
opgive fredsslutningen. Peder Oxe havde haft udbytterige forhandlinger med
danske adelsmend og vidste god besked om gnidninger mellem kong Frederik
og hans tyske oberster. 2. Desuden skulde Veit vom Berge soge at skaffe sig
adgang til marsken Otte Krumpen, der var medlem af den danske delegation.
Nir Peder Oxe vovede en henvendelse til ham, beror det sikkert pa viden om,
at den gamle mand af kongen havde mattet deje hanlige ord, fordi han ikke
mere gjorde fyldest som marsk.””) Obersten skulde ogsd betegnende nok sege
at vinde hr. Otte for det lothringske hus’s tronbestigelse 1 Danmark. Han
skulde fortalle ham, at Peder Oxe n#rede sidanne gnsker ud fra sin kerlig-
hed til feedrelandet og »de gamle privilegier og friheder«. 3. Obersten skulde
endvidere gore et nyt forseg pa at fi dr. Traziger i tale, for at han ved et
mode med Peder Oxe kunde komme i lothringsk tjeneste. 4. Endelig skulde
han sorge for, at Christoffer Miiller blev sendt til Danmark for at spionere.

Veit vom Berges anden og tredie opgave mislykkedes totalt — han fik
ikke Otte Krumpen i tale, da han ikke, som marsken onskede, turde begive sig
til den danske delegations herberge i forstaelig frygt for at mede sin gamle
fjende Henrik Rantzau og Holger Rosenkrantz’s broder Jorgen; og dr. Tra-
ziger var ikke i Lauenburg, som man havde habet, men sad utilnermelig pa
Gottorp. Derimod blev Vorthusens og Veit vom Berges forhandlinger med
Gyllenstierna optakten til den svensk-lothringske tiln@rmelse, der skulde
blive et hovedemne for Christines politik i det felgende &r.”®) Endelig kunde
de lothringske forhandlere med glede notere sig den kendsgerning, at freds-
konferencen mislykkedes, selv om det nzppe egentlig var deres skyld.

Efter en sidste konference med Aremberg om den nye situation modtog
Peder Oxe i Deventer to danske borgere fra Ribe og Kobenhavn. De fortalte
om den i alle kredse — lige fra rigsrddet ned til benderne — herskende mis-
forngjelse og sagde, at en fremmed her vilde fa tilslutning af et dansk oprer.
Med dette gode indtryk forlod Peder Oxe omkring midten af august Deventer
for efter et kort ophold i Antwerpen at begive sig hjem til Lothringen, hvor
han synes at vere tilstede 2. sept.”)

Man vil muligt have undret sig over ikke at mede Grumbach og hans fel-
ler i de lothringske praktikker i sommeren 1564; men de forekommer faktisk
ikke i akterne fra Peder Oxes rejse, hvad der vel ma betyde, at man ikke har
snsket at inddrage dem pa foretagendets mere forberedende stadium.®’)

Efter Peder Oxes tilbagekomst til Lothringen fulgte rimeligt nok en
periode med mindre aktivitet. Mens man afventede resultatet af Nils Gyllen-
stiernas forhandlinger med Erik XIV, slap man dog ikke taget i Pollweiler og
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Granvella; de to herrer kunde méaske senere blive til nytte. Trekanten Silliers-
Pollweiler-Granvella fortsatte altsd brevvexlingen, og fra lothringsk side veg
man ikke tilbage for sensationer, der var egnede til at holde den svage ild ved-
lige. Allerede 4. sept. kunde Pollweiler fortelle kardinalen, at man i Lothrin-
gen ventede en svensk gesandt med stort folge.®”) Men endnu langt mere
chokerende matte det veere for de to habsburgske partigengere snart efter at
fa meddelelse om, at Catharina af Medici havde sendt et ilbud til Christine
med tilbud om at forhandle »les affaires de Dannemarcq par une voye ou par
aultre« til fordel for hende og hendes son hertugen, bilagt med klare antyd-
ninger af Silliers om muligheden af en nyorientering i lothringsk politik!**)
Det lykkedes dog ikke at bluffe en gammel rev som Granvella, han havde
ikke megen tro til, at Christine skulde vove at lytte til de franske sirener;
men han blev nu pludselig af den mening, at kong Filip godt kunde tage pen-
gene til Lothringen i Spanien uden at sperge nogen; selv gjorde han dog ikke
mine til at opgive sin passivitet.**) Det var der heller ingen grund til; thi af
Silliers’ referat til Pollweiler af det lothringske svar til Frankrig ser man tyde-
ligt, hvilke »veje« Catharina havde tankt pa. Christine havde erkleret, at hun
stadig var rede til forsoning med Frederik II, forudsat det kunde ske med
®re.**) Catharinas henvendelse har altsd bl. a. varet et led i den nordiske
fredspolitik, som Frankrig s& iherdigt drev pid med gennem residenten i Ko-
benhavn Charles Dangay. Imidlertid havde man i Lothringen fundet en mere
original udvej for at skaffe penge end at lane hos Filip II. I oktober kom der
en mand til Lothringen, der tilbed at reve en sum péa 600.000 drl., som kur-
fyrst August vilde lane sin svoger kongen af Danmark. Bemeldte herre vilde
— for at skine madames rygte — udfore daden i den svenske konges navn.
Christine vilde gerne hore Pollweilers mening. Silliers syntes egentlig ikke om
forretningen, han kunde kun tenke sig at indlade sig pa den, hvis man derved
kunde tilfoje fjenden et »stokkeslag« og skaffe Lothringen en tilsvarende for-
del; men han ansa det for ganske sandsynligt, at Danmark vilde anvende pen-
gene mod Lothringen, altsd var det nok rigtigst, at man forsegte.*®) Pollweiler
fandt planen udmerket; dog matte overfaldet ske pa dansk grund, da man
métte undgd et brud pa det hellige romerske riges landefred!*®) Kardinalen
indremmede, at det var en smuk sum, men tvivlede pa planens gennemforlig-
hed, og lykkedes kuppet, vilde det give anledning til slemme forviklinger.*")
Silliers instruerede reveren i henhold til Pollweilers rdd;*) men mere herer
vi ikke om sagen.

Den 14. dec. 1564 modtog hertuginde Christine en svensk indbydelse til
forhandling, der tog sit udgangspunkt i de samtaler, som Peder Oxes med-

76

SLAGTSFORSKERNES BIBLIOTEK



Poul Colding: De lothringske praktikker mod Danmark i syvarskrigens forste ar

arbejdere Veit vom Berge og Vorthusen havde haft med Nils Gyllenstierna i
Rostock den foregdende sommer. Dermed tradte de lothringske praktikker
ind i den udpraget svenske fase, som allerede er tilstrekkelig gennem-
forsket.®®)

Med Christine af Lothringen og Peder Oxe som medier har det veret hen-
sigten at kaste strejflys over trak, der har veret karakteristiske for det 16.
arhundredes politiske fysiognomi. Christiern II’s datter viser sig som et mere
kompliceret menneske, sterkt anlagt for det fantastiske, men alligevel bereg-
nende og underfundig, ubandig i sin livs- og magthunger, men dog vaklende og
svag i sin frygt for tidens utrygge vilkar.’’) Let forstieligt, at hun kunde fole
sig tiltrukket af en radgiver af Peder Oxes type. Peder Oxe synes trods alt at
have varet en harmonisk natur, der uden mange skrupler har veret fast for-
ankret i troen pi sin ret. Den sterke trods i henvendelserne til Frederik II
i tiden nermest efter hans fald peger absolut i den retning.”’) Efterhinden
er han abenbart kommet til at fole sig som forkemper for adelens »gamle
privilegier og friheder« (jfr. s. 75), hvad der nok har liant ham sin del
af kraften til praktikkerne mod Danmark. Med sin hensynslese drift til fuld
livs- og magtudfoldelse pi den bredeste front har han veret fri for alt
fantasteri. Veit vom Berges fantastiske plan blev betegnende nok i Peder Oxes
hznder til et godt stykke realitetspolitik, indremmet at han har faet en del af
tankerne fra Pollweiler. Peder Oxe s& klart, hvad der var brugbart. Med kom-
binationen: Hamburg-Ditmarsken-Lauenburg i tilknytning til Sverige, som
ogsd havde foresveevet Nils Gyllenstierna,””) foregriber han det naste &rhun-
dredes svenske politik. Med den storste omsigt provede Peder Oxe alle veje,
der kunde fore til mélet: hans hjemvenden til Danmark; men i erkendelse af
vanskelighederne udbyggede han midt under disse bestrebelser sin fremtid i
Lothringen ved godskeb ved Saarlouis og Lunéville si sent som i 1564 og
1565;°%) livet skulde jo under alle omstzndigheder leves. Mens Christine af
Lothringens rige vitalitet forbreendte i politiske dremmerier, fordi hun aldrig
vovede springet ud i handling, blev landflygtighedsarenes harde vilkar for
Peder Oxe en skole i dristig og dog besindig udnyttelse af alle muligheder,
de modnede ham — hvad man end moralsk kan indvende mod ham — til hans
storste gerning, hans indsats for krigens lykkelige afslutning og Danmarks
péafslgende genrejsning.

1) Norsk Hist. Tidsskr. II, 1872, s. 46—110. - ?) Anf. st., s. 87 f. - %) Hist. Tidsskr. 4. rk. II,
5. 900—936. - %) Hist. Tidsskr. 5. rk. V, s. 356—369. - ®) Hist. Tidsskr. 8. rk. I, s. 307—324.
- % Notits i Hist. Tidsskr. 9. rk. II, s. 337 f. - 7) HHSA. Lothringisches Hausarchiv 1, Ab-
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teilung D 1 (Mariages), Tome 37: Akten iiber die Rechte der Christine von Dinemark
1560—70, nedenfor citeret som: Rechte der Christine v. Dinem. - %) Nedenfor citeret som
Colding: SDPH. - °) S. 281—295. - %) Scandia VI, s. 23—62. - ') Anf. st., s. 31 f. - %) Col-
ding: SDPH., s. 444 ff. - 1%) Smst. s. 448, Ingvar Andersson: Anf. st., s. 26 f. - *) Ausl. Reg.
Breve fra Fr. II t. kurfyrst August og Henrik d. Yngre af Brunsvig 1/7 1563. — Det fremgar
af et brev fra Frederik II til Henrik Rantzau af 17. sept. (Inl. Reg.), at sidstnzvate nylig var
hjemkommen fra en rejse til Nederlandene, hvor han havde varet i forbindelse med greven
af Aremberg, der for ligesom Henrik Rantzau havde fungeret som mellemmand mellem her-
tuginden af Lothringen og den danske konge. Miske er greven en af de »hohe personenc, der
ifelge Frederik II's brev til August havde fremsat nye lothringske forslag. - 1) Brevet findes
i manuskriptsamlingen i Bibliothéque Nationale i Paris (i det feolgende forkortet til BN.),
collection de Lorraine, nr. 29, fol. 68. Brevet foreligger i fransk oversettelse. Bide de i Wien
og Paris fundne rester af det lothringske kancelli viser det nemlig som gzldende praxis, at
tyske breve, der skulde forelzgges hertuginden, blev oversat til fransk. Undertiden kan over-
settelsernes rigtighed kontrolleres, idet originalerne i nogle tilfzlde er bevarede og koncepter
eller kopier i andre tilfxlde foreligger i brevudstederens arkiv (jf. Colding: SDPH., s. 351 f.).
I de oversatte aktstykker mangler desvaerre ofte bade brevskriverens og adressatens navne,
siledes ogsd her; men da brevet er dateret Hellingen, et af Grumbachs godser (jf. Fr. Ortloff:
Geschichte der Grumbachischen Hindel I, s. 271), kan der ikke vere tvivl om forfatteren.
Grumbach stod allerede de foregdende éar i korrespondance med Peder Oxe (Colding: SDPH.,
s. 357, 417f., 428). - %) BN. Collection de Lorraine nr. 29, fol. 79. Fransk uddrag af brev
dat. 22. dec. 1563. Wallertum var blevet afskediget af dansk tjeneste omkring nytir 1562.
Colding: SDPH., s. 188. - 1) Meningen er formodentlig »Svantesson«. Der vil da vere tale
om grev Svante Stures ®ldste sen, den bekendte Nils Sture (1543—67), der tidligt var yndet
af Erik XIV og kun 18 ir gammel var blevet betroet en vigtig sendelse til dronning Elisabeth.
1566 forte han forhandlingerne om ®gteskab mellem Erik XIV og Renata af Lothringen. Jf.
Ingvar Andersson: Anf. st., s. 57 f. - *®) En lothringsk rad, en greve af Salm, optrazder senere
ofte i Peder Oxes omgivelser i Lothringen. Jf. ogsd Colding: SDPH., s. 427, 432. - °) Sachsen
A I, nr. 6, breve fra kurf. Aug. t. Fr. IT 1558—63, bilag t. breve fra kurf. Aug. 1561—63
(usikre). Originalbrev, dat. Brunsvig 17/11 1563. - ?°) Daae: Anf. st., s. 102. Ortloff: Anf. skr.
IL, s. 65 f. - ?!) Lothringen A II, akter o. dokum. vedr. d. polit. forh. t. Lothringen, »bericht
einer vortraulichen personc til kurf. Aug. af 13/1 1564. - **) Colding: SDPH., s. 350 f. -
23) Smst. s. 417, 439, 451. - 2?) Kong Maximilians kopibog for &ret 1564 i Archiv fiir Kunde
osterreichischer Geschichts-Quellen XXXI, 1864, s. 197 f. - *) Ausl. Reg. Fr. II t. kurf. Aug. 3/5
1564. - %) Ausl. Reg. Fr. II t. kurf. Aug. 18/5, t. landgr. Wilh. 8/6 1564. Hessen A I, brevvexl.
mellem fyrstehusene 1558—1655, 1675—76. Wilh. t. Fr. II 27/6 1564. Wilhelm siger udtrykke-
ligt i det sidste brev, at han ikke havde noget personligt kendskab til Peder Oxe. ~ ?) Om
ham se Colding: SDPH., s. 337f., 364 ff. - Peder Oxes arkiv F. Jf. Ryge: Peder Oxe,
s. 185. - ) Colding: SDPH., s. 110 f. - %) TKIA. Henrik Rantzaus relationer 1555—64. —
Relationen savner irstal; men at den er fra 1563 fremgéir med sikkerhed af sammenh®ngen.
- 31y 4. okt. havde Grumbach allerede overfaldet sine gamle fjender, prelaterne i Wiirzburg,
og tvunget dem til et ydmygende forlig. Ortloff: Anf. skr. I, s. 402—424. Daae: Anf. st., s. 101.
- %) Vi kan som exempler henvise til folgende akter: Breve fra Hans d. Zldre t. Fr. 1I
1559—80. Brev af 21/10 1563. DK. Regeringsrddernes korrespondance 1563—70. Simon Richert
t. Johan Friis 16/11 1563. Ausl. Reg. Fr. II t. kurf. Aug. 4/1 1564. Om Simon Richert, en borger
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i Rostock, der var i dansk sold, se Kanc. brevb. 1561—65, 5. 340, 581. - 3°) Hessen A II, nr.
17, akter o. dokum. vedr. d. polit. forh. t. Hessen 1528—64. Casp. Paselick t. Fr. II, dat.
Kassel 13/2 1564. — At landgreven tidligere — modsat sin sen Wilhelm — virkelig havde
indladt sig med Lothringen fremgér af et brev fra den lothringske ridd baron de Silliers til
Granvellas fortrolige ven Nicolas Pollweiler (se ndfr.) af 23. sept. 1564. Papiers d’état du
cardinal de Granvelle, publ. par Weiss (ndfr. citeret som Granvella), VIII, s. 348. - 3%) Col-
ding: SDPH., s. 301, 364, 366. - %) TKIA. Bestallingsregistrant 1555—73, p. 178 f. Ny bestal-
ling 1564. Smst. p. 192. - %) Ortloff: Anf. skr. I, s. 450. Daae: Anf. st., 5. 100 f. Indkomne
breve til Ty. kanc. 1559—65. Ernst v. Mandelslohe t. Fr. II 22/11, Grumbach t. Fr. II 26/11
1563. — Mandelslohe ned pa dette tidspunkt lothringsk pension (Lothringen A II, Akter o.
dokum. vedr. d. polit. forh. t. Lothringen. E. v. M. t. Peder Oxe 23/5 1564), Grumbach gjorde
det i hvert fald senere, idet vi horer, at hans pension var forfalden til udbetaling i julen 1565
(smst. udat. originalbrev fra Peder Oxe t. Grumbachs sen Kunz v. G.). - %) Inl. Reg. Fr. II
t. Holger Rosenkrantz 10/4 1564. Bestallingsregistrant 1555—73. Konc. t. bestalling for hertug
Johan Wilhelm af 21/5 1564 med bemzrkninger med Caspar Paselicks hind. - %) Granvella
VII, 5. 394f. - %) Smst. VII, s. 403 f., 438 ff., 442 f., 460, 463 ff., 468 f., 486 ff., 511, 518,
524 f., 533 ff., 544. — Den forestiende barnedidb samlede tidligt videre kredses opmarksom-
hed om sig. Allerede 28. dec. 1563 skriver Wilkelm af Oranien til Frederik II, at han havde
hert, at den franske konge vilde optrzde med et folge af 6000 schweizere, 3000 ryttere og
nogle fenniker fodfolk! Han tvivlede pa, om dette store folge vilde vere velkomment i Loth-
ringen (Nederlandene A I, nr. 1, breve fra Wilh. af Oranien m. fl. til danske konger m. v.
1556, 1560—1625). Ogsa den engelske gesandt i Paris Throckmorton beskzftigede sig med
den lothringske barnedab (Calendar of State Papers, Foreign Series, 1564—65, s. 121, 128 f.,
131). — Desvarre kan jeg ikke oplyse, hvem den af Granvella omtalte forhadte fremmede er.
~ %) Maximilian II’s kopibog. Archiv f. Kunde &sterreichischer Geschichts-Quellen XXXI,
1864, s. 212. - *) I BN. collection de Lorraine nr. 29, fol. 72, findes der dog en »Zeitungc,
dat. Magdeburg 4/11 1563, der pi grundlag af en dansk adelsmands beretning fortzller om
pengened og ulmende oprer. Jf. Wallertums ovfr. omtalte beretning. - **) Granvella VII, s.
459. — Det er muligt, men ikke sandsynligt, at det urigtige rygte, at den danske udsending
dr. jur. Albert Knoppert havde stillet det nederlandske statsrdd en sundsperring i udsigt, kan
have svet indflydelse pid hendes holdning. Pollweiler fortzller forst rygtet til Granvella 2.
maj; men kardinalen dementerer det: nok havde Knoppert optridt med fasthed, men en si-
dan uforskammethed havde han dog ikke budt Nederlandene. Granvella VII, s. 559, 643. -
%) Pollweiler modtog ferst den nzvnte plan o. 1. maj og videresendte den 2. maj til kardi-
nalen (Granvella VII, s. 558); den Granvella tilsendte afskrift med senere bemzrkninger af
planens ophavsmand er trykt i Granvella VII, s. 560—79. - **) Smst. VII, s. 465. - %5) Smst.
VIL, s. 461 f., 548. - *%) Foruden i Granvellas papirer (jf. note 43) findes planen i Rechte
der Christine v. Dinem. fol. 115—21 og 145—52 og de senere bemarkninger fol. 72—79 og
121—26, dels pé tysk og dels i fransk overs=ttelse. - %) Bestallingsregistr. 1555—73, p. 121,
147. Indkomne breve t. Ty. kanc. 1559—65. Veit v. B. t. Fr. II 7/2 1560. Ausl. Reg. Fr. II t.
Veit v. B. 22/2 1560, Fr. II’s klage pd Holger Rosenkrantz’s vegne over Veit v. B. t. her-
tugerne Henrik og Wilhelm af Brunsvig og Liineburg 21/2 1560. Rechte der Christine v.
Dinem. fol. 206. - *®) Rechte der Christine v. Dinem. fol. 145, 204 f. Sidstnzvnte citat er fra
et brev fra Veit vom Berge t. Peder Oxe fra o. 1. aug. 1564. Brevet savner bide adressat og
underskrift; men begge navnene er pifert i en fransk oversezttelse af brevet, smst. fol. 66 v.
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- %) Ingvar Andersson: Anf. st., s. 29 f. - ) Jf. Colding: SDPH., s. 403 ff. - 5!) Smst., s. 338,
366, 419 f. Ingvar Andersson: Anf. st., s. 33. - %) Jf. Colding: SDPH., s. 320—26, 387 f.,
392—98. - 5% Rechte der Christine v. Dinem., fol. 78. - %) Smst., fol. 119. Kanc. brevb.
1561—65, s. 431. Jf. Troels-Lund: Peder Oxe, s. 120. Ingvar Anderssons fremstilling (anf. st.,
s. 28, jf. s. 34) synes mig her ikke helt klar. - %) Granvella VII, s. 579—88. - 5°) Smst. VII,
s. 558. - %) Smst. VII, s. 640 ff. - %) Smst. VII, s. 659. - %) Smst. VII, s. 623—29. — Breve
i Mogens Gyldenstiernes arkiv viser tydeligt mods®tningen mellem danske adelsm®nd og tyske
officerer i 1564, og fra sommeren d. 4. fornemmes der stzrk uvilje mod grev Giinther i visse
regeringskredse, der heller ikke afholdt sig fra en mere skjult kritik af Frederik II; det gel-
der maske szrlig overstesekret@ren i Danske kancelli Hans Skovgaard, der stadig fulgte
kongen (E. Marquard: Breve til og fra Mogens Gyldenstierne og Anne Sparre II, 1936, s.
283 f., 285f., 355, 361f., 363 ff., 385ff., 392f., 431f., 472f). Ogsd Granvella er kendt
med disse forhold (Granvella VIII, s. 73). - %) Granvella VII, s. 674. - *) Rechte der
Christine v. Dinem., fol. 45—54. - %) Smst., fol. 159—65. - %) J. V. stammede fra
Zutphen i Geldern, var en tid kannik i Utrecht. En ven af ham kanniken Andrieu, der
opholdt sig i Liibeck og derfra stod i forbindelse med den danske kansler Johan Friis, tilbed
pa et vist tidspunkt hertugen af Lothringen at vare til tjeneste med gode oplysninger.
BN. Collection de Lorraine nr. 29, fol. 89. Udat. optegnelse pa fransk. - ) En bestalling for
A. T. som lothringsk rad ligger i fuldgyldig form i hertugindens arkiv. Rechte der Christine
v. Dinem. fol. 49. — Maiske henger den szrlige interesse for Traziger sammen med den
kendsgerning, at han — i hvert fald for nov. 1564 — havde ladet sig engagere som lauen-
burgsk rad uden at opgive sin stilling som gottorpsk kansler. Om hertug Frants af Lauenburgs
interesse for praktikkerne skal vi snart here. Allgem. deutsche Biographie XXXVIII, 1894,
s. 502 f. - %) Granvella VIII, s. 32 f. - %) Smst. VIII, s. 64 ff., 67 ff., 120 ff. - %) Jf. Colding:
SDPH., s. 360 f. - ®) Granvella VII, s. 635 f., VIIL, s. 30. - ®) Smst. VII, s. 670 f., VIIIL, s. 30,
45, 66 f. - °) Julia Cartwright: Christina of Denmark, s. 477. Granvella VIII, s. 300, 347, 354,
491, 511. Rechte der Christine v. Dinem. fol. 85 (brev fra Peder Oxe til baron de Silliers,
dat. Deventer 10/7 1564). - ") Julia Cartwright: Anf. skr., s. 476. Jf. Granvella VII, s. 619 f.,
630, 637, 644, VIII, s. 114. - ™) Smst. VIII, s. 109 f. — Denne Ditmarsker hed ifelge Peder
Oxes indberetning Hans von Lunden. Rechte der Christine v. Dinem. fol. 55. - ”®) Granvella
VIII, s. 139 f. - ™) Smst. VIIIL, s. 129 f., 172 ff. - ") Materialet vedrerende Peder Oxes mis-
sion bestir — ved siden af de ovenfor omtalte instruktioner — i hovedsagen af felgende akt-
stykker, der alle foreligger i Rechte der Christine v. Dinemark: Brev fra P. O. til Silliers,
dat. Deventer 10/7 1564 (fol. 85), og til hertuginden s. d. (fol. 85 f.) (begge i fransk referat);
brev fra P. O. t. hertuginden, dat. Deventer 17/7 1564 i egenhendig original (fol. 82, 98, 105)
og fransk oversettelse (fol. 83f.), brev af s. d. fra P. O. t. Silliers i original (fol. 101) og
fransk referat (fol. 84), originalbrev fra P. O. t. sekreteren Melchior Henry s. d. (fol. 103)
(de to sidste breve er ved fejlskrift daterede 17. juni — dog kun i originalen; men indholdet
henviser dem til 17. juli); tysk koncept t. brev fra Silliers t. P. O., dat. Nancy 23/7 1564 (fol.
90—93), ogsé i fransk oversttelse (fol. 87 f., 95); egenh. brev fra P. O. t. Silliers, dat. Deven-
ter 11/8 1564 (fol. 228, 231) med bilag (fol. 229). Hertil slutter sig som det vigtigste to hin-
anden nzrstiende fuldstendige beretninger pa fransk om Peder Oxes og hans fellers virk-
somhed i ménederne juni-august (A, fol. 55—61, og B, fol. 158v.—164v.) med tilherende bilag
vedrorende Veit vom Berges (fol. 203—06, 63—66) og Vorthusens (fol. 68 f.) sendelse til
Rostock; de to beretninger er udaterede; men de lader sig nogenlunde sikkert tidsfzste, idet
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P. O. i indberetning A (fol. 59) »dernierement« har modtaget indberetningen fra Veit vom
Berge, som han endnu savnede i brevet til Silliers af 11. aug. (fol. 228), og han i indberetning
B (fol. 161) er bekendt med Rostockkonferencens sprangning, som ferst blev meddelt ham
11. aug. (fol. 228). Felgelig er begge indberetningerne yngre end 11. aug., og A er blevet til
umiddelbart efter denne dato. — Tydningen af Peder Oxes chiffre volder ingen vanskelig-
heder, da der foreligger en negle (fol. 209). — Med foranstiende redegerelse in mente har
jeg fundet det ufornedent i texten yderligere at henvise til de enkelte aktstykker. - ) Jf.
L. Laursen: Danmark-Norges Traktater 1523—1750 II, s. 167. ) Da. biogr. Leks. v. Engels-
toft, XIII, s. 397. - ") Jf. Ingvar Andersson: Anf. st., s. 41 ff. - ™) Efter sin i brev til Silliers
af 11. aug. anferte plan vilde han 15. aug. rejse til Antwerpen, hvorfra han senest d. 22.
vilde tiltrede hjemrejsen. Nu viser imidlertid et i Rigsarkivet (Lothringen A II) liggende
originalbrev fra Peder Oxe til Grumbach, at han endnu var i Antwerpen 27. aug. (brevet er
trykt i Ryge: Peder Oxe, s. 190 f.). Men en lothringsk randnote i Peder Oxes indberetning B
(fol. 160 v.) i forbindelse med hans tilsagn til Ditmarskerne om, at hans lofte til dem skulde
blive bekrzftet ved et brev fra hertuginden ved hans tilbagekomst, berettiger vel til den
slutning, at han var hjemme 2. sept.; thi randnoten har folgende ordlyd: »Ladite lettre a esté
faicte, et deliuré au Sr Ochs le 2e de septembre«. Kurigst nok skriver den om lothringske
forhold ellers velunderrettede Pollweiler 4. sept. til Granvella, at man hvert gjeblik ventede
Peder Oxe hjem fra en hemmelig rejse til Danmark (Granvella VIII, s. 304)! - 8°) Den af
Ingvar Andersson (anf. st., s. 30) omtalte Wildschiitz er i Frants af Sachsen-Lauenburgs
tjeneste og derfor vel neppe identisk med Grumbachs tjener af samme navn. - 8!) Granvella
VIII, s. 304. - %%) Smst. VIII, s. 348. - %% Smst. VIII, s. 451. Jf. smst. s. 449. - ®) Smst.
VIII, s. 473. - %) Smst. VIII, s. 421 ff.; jf. smst. s. 478. - 3¢) Smst. VIII, s. 455. - %) Smst.
VIIL, s. 466. - ®8) Smst. VIII, s. 470. - %) Ingvar Andersson: Anf. st., s. 43 ff. - ®°) Kvinden
Christine af Lothringens historie er — ofte lidt sodladent — skrevet af Julia Cartwright i
bogen: Christina of Denmark, London 1913. - ®) Colding: SDPH., s. 349 ff. - °%) Ingvar
Andersson: Anf. st., s. 39. - ®%) Colding: SDPH., s. 452.



M. Mackeprang

FYENSKE LANDSBYKIRKER
OMKRING 1600

Fra det forste halvthundrede Aar efter Reformationen er der bevaret to
» Visitatsbeger«, begge skrevne af Bisper til deres private Brug og Vej-
ledning uden Tanke paa, at de skulde gaa i Trykken, men ellers saare forskel-
lige. Den ene er Peder Plades bersmte »Visitatsbog«, om hvilken det med
Rette er bleven sagt, at den er »et af den danske Litteraturs Klenodier«, skre-
ven som den er af en ikke blot from, men dybt forstaaende Mand med et
aabent Blik for alle Dagliglivets Foreteelser og en sjzlden Evne til at give
sine Tanker Udtryk i et samtidig trohjertigt og djervt Dansk. Den anden er
den fyenske Biskop Jacob Madsen Vejles Optegnelser om hans Embedsvisi-
tatser fra Aarene 1588—1604 og de talrige Forretninger, disse havde til Folge,
en »Tegnebog«, som det hedder i Tidens Sprog, altsaa om man vil en ren og
sker Embedsprotokol fort uden Hensyn til det sproglige i korte, abrupte Set-
ninger i en snurrig Blanding af Dansk og Latin. Som litterrt Mindesmarke er
den uden Verdi, som lokalhistorisk Kildeskrift derimod af hej Rang. Ikke blot
indeholder den en Fylde af Oplysninger om de fyenske Praster og Degne, der
nesten alle faar en kortfattet Biografi og en jevnlig ret nzrgaaende, ofte
yderst pudsig Karakteristik. Men jevnsides hermed har Bispen, der med stor
Samvittighedsfuldhed og Nidkerhed varetog et Embede, han kun modstre-
bende havde overtaget, snart sagt ved hver eneste Kirke, han bessgte, givet
en kort Beskrivelse af dens Bygning, Inventar og Vedligeholdelsestilstand
m. m., ofte tillige en lille Sognebeskrivelse. Det er kortsagt en hel lille »Trap«
for Fyen og tilmed en illustreret Trap, idet Bispen altid har ledsaget sine Be-
skrivelser med smaa Tegninger af Kirken, der uheldigvis alle er saa primitive,
som var de gjort af et Syvaars Barn, og derfor uden synderlig Verdi.")

Det siger sig selv, at Visitatsbogen er bleven flittig brugt i den topogra-
grafiske Litteratur, men hidtil har ingen prevet paa udfra de utallige Enkelt-
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oplysninger at give et Helhedsbillede af de fyenske Kirker omkring 1600. Det
er et saadant Forseg, der her skal gores, idet jeg dog ferst som Preve paa
Materialet aftrykker Beskrivelsen af en tilfeldig valgt Kirke (Ellinge ved
Nyborg), der viser det »Skemac, Bispen for Landsbykirkernes Vedkommende
regelma®ssig anvendte, samt hans i Citaterne ikke fulgte »Retskrivning«.

Kerken tornet, 1 Affset?); huggen Kamp meget paa norden Side; tagt met holet®) oc Ving-
sten. 5 Huellinger, paszeligen store, dog lauge. En Skarns Taffle met store Bisper paa oc
S. Antonis Griis. 2 smuke Meszing Stager. 1 smuk Schrifftestoel. God Pradikestoel. 2 pasze-
lige Cloker. 1 stor Skab i Kerken. 2 Hagle, 1 gren aff Damaske, 1 blaa aff vecte Settenj.
1 Kerkelade ved Mact. Kirkegords Mur. Liden Kirkegord, 17 Tr paa.

For Kebstadskirkerne er Beskrivelsen enten mere tilfzldig eller kan ganske
mangle, saaledes som det f. Eks. er Tilfzldet for Odenses fire Kirker. Den
folgende Skildring tager derfor kun Sigte paa Landsbykirkerne og vel at
marke kun paa Kirkerne paa selve Fyen. Den sarlige Protokol, han ferte
over sine Visitatser paa de sydfyenske @er, Als og Lolland-Falster, der jo den-
gang herte til Odense Stift (»Liber visitationis insularum«, S. 284), er nemlig
desvaerre ikke bevaret.

Selve Kirkebygningerne synes paa hans Tid i det hele og store at have haft
deres nuvzrende Udseende. De indgribende Andringer, undertiden totale
Ombygninger, af den gamle romanske Kirke, der i endnu hejere Grad end paa
Sjzlland — for slet ikke at tale om Jylland — har ramt de fyenske Kirker,
maa dengang have varet afsluttede, og kun i et enkelt Tilfzlde (Fstrup) herer
vi, at en Herremand, Morten Skinkel til @strupgaard, lader Kirken forlenge
»sig og sine til en statelig Begravelse og Stolestand«, der ganske vist blev be-
talt »af Kirkens Indkomst«! Ogsaa Flertallet af de talrige Tilbygninger:
Taarne og Kapeller, Vaabenhuse og Sakristier tilhorer aabenbart Middelalde-
rens sidste Dage. Kun for den stateligste og mest igjnefaldende af dem,
Taarnene, ger Bispen altid Rede, og efter hans Notitser var der kun 10 kul-
lede Kirker mellem de 161 Kirker, der beskrives i Visitatshogen®): Skeby,
Uggerslev, Viby, Rorslev, Lunde (Sunds H.), Stenstrup, Krarup, Vantinge,
Bederslev og Heden. Af dem havde de forste otte et »Klokkehus« paa Kirke-
gaarden, af Trz og antagelig af samme Art som de Traklokketaarne, der
indenfor vore nuverende Grenser nu kun kendes paa Lolland og i Nordslesvig;
i Skeby var der dog kun »et aabent Skjul«, altsaa et lille, af Stolper baaret
Tag. For Bederslev og Hedens Vedkommende havde man valgt den samme
Udvej som paa nogle mellemslesvigske Kirker. Taarnet var nemlig her ikke
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fritstaaende, men, som det hedder ved Bederslev, »bygget op ved vestre Ende
og kledt med Fyr som et Klok Hus«. Allerede i Bispens Funktionstid blev
enkelte af disse Klokketaarne erstattet med almindelige, murede Taarne, saa-
ledes i Skeby (1595) og Stenstrup, hvor Kirken 1600 »blev herligen forfeer-
diget og et skont Taarn sat op af @. og v. Absalon Geye til Lyctved«. Nogle
af dem stod dog til et godt Stykke ind i 18. Aarhundrede, og ferst 1783 for-
svinder det sidste fyenske Traklokketaarn i Krarup. Af de svrige havde
Harndrup kun »et lidet Spir med Savdeller bygget paa Skriftes« (Vaaben-
huset); alle de gvrige 150 derimod regule®re Stentaarne. Enkelte som Rerup
og Ryslinge var ganske vist ikke bygget feerdig, medens paa adskillig flere
(9Dstrup, Drigstrup, Munkebo, Marslev, Ringe, V. Aaby og Ejlby) Overdelen
var »muret mellem Stenger«, altsaa af Bindingsvaerk, ligesom de fritstaaende
bornholmske Klokketaarne, hvor Kampestensunderdelen krones af et helt lille
Bindingsvarkshus, eller som det siges om Ejlby »muret op saa hgjt som Kir-
ken og siden Trevaerk med fire Gavle udmuret paa«. I Almindelighed har
sikkert de allerfleste murede Taarne haft Sadeltag med Gavle i Jst-Vest eller,
hvad der er ret hyppigt paa Odenseegnens meget brede Taarne, i Nord og
Syd, men om . Hesinge ved Faaborg bemerkes udtrykkelig, at Taarnet har
»fire Gavle og Takker«. Enkelte havde dog allerede faaet eller fik netop nu
svungne Renzssancegavle, »velske« som Bispen kalder dem ud fra en noget
taaget Viden om deres Herkomst. Det var saaledes Tilfzldet med Nr. Lyndelse,
Ryslinge, Kvarndrup, Aastrup og Horne, der begge til Overflod havde »et
Spis« i Skeeringen mellem Gavlene, altsaa et lille Spir saaledes som det endnu
er bevaret paa Svindingetaarnets Saddeltag. Den sidstnzvnte, meget anseelige
Kirke, som Christoffer Valkendorf byggede til Erstatning for sin gamle Sogne-
kirke, er forgvrigt et godt Eksempel paa, hvor l&enge Gotiken kunde holde sig
i Landsbykirkearkitekturen. Uagtet den er opfert saa sent som 1577, virker
den endnu helt middelalderlig, medens derimod den nerliggende Hesselager,
der for at bruge Visitatsbogens Udtryk er »reformeret« af Kansleren Johan
Friis, fik Ren®ssancegavle af samme Type som paa Gaarden. I den ny Tids
Stil var vel ogsaa den anden fyenske Nybygning, den nu forsvundne Kirke i
Keorup, »som Mouritz Podebusk lader . . . statelig opbygge« i Stedet for den
nedrevne =ldre, og om hvilken han forteller, at den var »saa lang som
S. Knuds Kirke saa n@r som til Alteret, men ikke saa hgj« (S. 121).

Foruden det store Vesttaarn havde imidlertid talrige Kirker et — en sjel-
den Gang som Mesinge to — Spir rejste paa, eller opmurede ved Korets Jst-
gavl. Alt i alt omtales de ved nogle og tyve Kirker, men Spergsmaalet er, om
Bispen har taget dem alle med. I dem hang Primklokkerne, de Smaaklokker,
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der brugtes under Messen, og meget jevnlig nevnes der foruden de store
Klokker én eller to smaa Klokker »over Koret« — saaledes f. Eks. i Orbazk
med den udtrykkelige Tilfojelse »de ringer til Skrifte med« eller som i Bovense
»til Amen« — uden at det udtrykkelig siges, om de henger i et Spir eller i
de Surrogater, der kunde treede i dettes Sted, som »et lidet firkantet Hus«
(Gamborg), »et lidet Overheng« (Udby), »et Afset« (Indslev). De kan have
vaeret anbragte under Taget fastgjort i et af Korets Sper, hvad der kendes
fra senderjydske Kirker, men den Mulighed er naturligvis ikke udelukket,
at Bispen simpelthen har glemt at notere Spiret. At det undertiden som ved
Gelsted og Bovense udtrykkelig siges, at Klokkerne ikke brugtes mere, viser,
at den gamle Skik var ved at gaa af Brug, og med den forsvandt ogsaa Spi-
rene, der nu ikke mere var til nogen Nytte. Om Ke&rum fortzlles der saaledes,
at der »haver varet et Spir paa Enden«, og som det var gaaet her, gik det
efterhaanden de fleste andre Steder. Nu er kun ganske faa bevarede som i
Ullerslev, Mesinge og Horne samt paa Bykirkerne i Nyborg og Kerteminde.

Endnu verre er det dog gaaet ud over en lille, fra Middelalderen stam-
mende Bygning, Kirkeladen, i hvilken Kirkens Tiendekorn gemtes. De nz=v-
nes nasten ved hver eneste Kirke, medens der nu kun er ganske enkelte til-
bage som i Skaarup og Vindinge. Oftest synes de at have varet grundmurede;
undertiden var de dog »muret mellem Stanger«, og enkeltvis som i Bederslev
og Bovense havde de Lervegge. Ganske forstaaelig faar den sidste Tilfojelsen
»duer plat intet«, og adskillige andre karakteriseres som »slet forfaldenc,
ligesom de undertiden anvendtes til helt andre @jemed. I Kullerup brugte
Prasten den saaledes til en Stue, der var bygget ind i hans »Salsze« (Stuehus),
i Seby tjente den til Stald, og flere Steder som Sgrup, Vedtofte og Hundstrup
boede der Folk i den. I Regelen laa Kirkeladen paa eller ved Kirkegaarden,
og ogsaa den faar en fast Omtale i hans Beskrivelse. Selve Gravstenene forbi-
gaar han i Tavshed undtagen i Grindlese, hvor der var »smukke, lange, huggen
Sten paa Gravenec, og det samme er Tilfzldet med de netop for Dele af Fyen
saa karakteristiske monumentale Kirkegaardsporte. Alene om Serup ved
Svendborg hedder det »en herlig dobbelt Port af Mur; der kan holde en Vogn
for Regn«. Derimod interesserer han sig i hej Grad for de Trazer, man aaben-
bart fra gammel Tid har veret vant til at plante langs Kirkegaardsmuren,
hvis Art og Vedligeholdelsestilstand ogsaa faar sin Omtale. I Fangel var der
saaledes 30 Eske, »smaa og store«, i Allerup 1 Lind og 20 Eske; ja om Aasum
noterer han endogsaa, at der var en liden Ask »opleber med tre Grene«! I
Forbindelse hermed kan det na®vnes, at der, efter hvad han oplyser, allerede
den Gang, ligesom det i det mindste var Tilfeeldet for en Snes Aar siden, var
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en Storkerede paa Kortaget i Gudme og Langaa, et ret enestaaende Bevis for
den saa hojt elskede Eventyrfugls Trofasthed!

Hvad Kirkebygningernes Indre angaar, ser vi af Visitatsbogen, at Kirkernes
Overhvalving den Gang praktisk talt var afsluttet. Alene den statelige Skovby
Kirke ved Bogense, der havde et »malet« Loft, har senere faaet Hvelvinger,
hvilket ligeledes gzlder Gislevs Skib og Kirkebys Kor. St. Jergen ved Svend-
borg, som ved den forste Visitats 1589 havde et Loft, der var saa gammelt,
at det maatte understottes, blev overhvelvet 1594—95. Ellers svarer For-
holdene i det Hele til de nuverende, idet 5 Kirker (Seden, Brudager, Harn-
drup, Udby og Hejby) fuldstendig manglede Hvalvinger, medens 4 (Skeby,
Ellested, Vejstrup og Vejle) havde fladloftet Skib, Norup, Allesg, Indslev, Nr.
Seby og Hellerup fladloftet Kor. Til Gengzld har Lumby ved Kerteminde, der
paa hans Tid var hvelvet, nu fladt Loft. Endvidere viser Visitatsbogen, at Bly-
tagene var langt mere udbredte paa Fyen end nuomstunder, medens paa den
anden Side en Faktor af den sterste Betydning for den Rolle, Kirkerne spiller
i Landskabet, nemlig deres Overhvidtning, ikke har varet saa almindelig som
i vore Dage. Paa anden Maade synes man nemlig ikke at kunne forstaa, at
det undertiden udtrykkelig fremheaves, at en Kirke er »hvid«, og det ikke
blot ved Kvaderstenskirker som Nr. Lyndelse, men ogsaa ved Kampestens-
kirker som Haastrup ved Faaborg.

Om adskillige Kirker noterer han, at de er af huggen Sten, men ellers maa
man naturligvis ikke vente sig nogen mere indgaaende historisk eller arkaeo-
logisk Beskrivelse. Hvad han har nedskrevet om sligt, er rent tilfeldigt, som
at Haarslev har en Dor paa Sydsiden af Koret, Fraugde Vinduer paa Nord-
siden, Hejby — en sengotisk Murstenskirke — »smaa Vinduer, eller at Gud-
bjerg har »en liden Sakristi med en Skorsten udi«, altsaa en Kamin saaledes
som det ogsaa er Tilfeldet i nogle senderjydske Kirker som . Logum ved
Aabenraa. Kun undtagelsesvis omtaler han, at der er Kalkmalerier i Kirkerne,
som i Kerum, der er »malet inden udi«, Ore hvor »altsammen [er] malet Christi
pass. (Christi Lidelseshistorie), og Koret ogsaa«, Brylle hvor der over Alteret
ses en Munk, »qui offert panem, ex quo exit Christus et offertur passus«
(»som fremviser Braedet, hvoraf Christus udgaar og fremstilles som lidende«),
altsaa en af de i vor middelalderlige Kunst saa sje@ldne Skildringer af Transsub-
stantiationen. Desuden de i ny Tid genfremdragne baade daterede (1496) og
signerede Kalkmalerier i Bellinge, hvor han 1589 fandt Hvalvingerne »malet
med Paszen og allehande gammelt Verk«, men 1596 skriver »Hvellinger ny
kalcket«! Ligeledes er det ret sjzldent, han noterer Kirkernes Vernehelgen,
saaledes som i Vindinge, der er »dediceret St. Nicolao A° 1181«, et Aarstal
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der dog ikke gaar paa den nuvarende, meget anseelige Murstenskirke, men
paa dens Forgenger, hvis Kvadre delvis har fundet Anvendelse i Efterfslge-
rens Mure. Mere magtpaaliggende synes det derimod at have varet for ham
at give Besked om, hvilke Kirker der var bleven nedrevne: Egense i Lunde Hr.,
Korup i Skam, Ferreslev og Hjulby i Vinding og Finstrup, Haagerup og Fle-
ninge i Salling Hr. Fuldstendig er denne Liste dog ikke, idet i hvert Fald Hjal-
lese ved Odense mangler.

Det blev ovenfor nzvnt, at Kirkeladerne just ikke altid blev brugt efter
deres Bestemmelse, men ogsaa Kirkerne var det til Tider galt med. Og vel at
mearke var det ikke blot Menigheden, der gik over Stregen, som naar Borgerne
i Kerteminde og Middelfart gemte deres Sejl i Kirken (S. 137 og 367), men
selv Praesterne var til Tider ikke bedre. I Gudme laa saaledes Prastens Halm
i Taarnrummet, der tjente til Vaabenhus, i Tved laa der Hg sammesteds, og
i Senderby brugte Presten det til @lkalder!

Langt mere afvigende fra det nuverende Billede er det Indtryk, man faar af
Kirkernes Udstyr, af hvilket hans Beskrivelser er ret detaillerede. Mest igjne-
faldende er vel nok det skarpe Skel, der kunde veere mellem Kirkerummets to
Dele, Skib og Kor, navnlig da naar dette som meget almindeligt paa Fyen var
bleven nedbrudt og Skibet forlenget mod st, saaledes at det Indre udgjorde
ét samlet Rum. Som en Arv fra Katolicismen var @stpartiet imidlertid i en
30 Kirker afsondret fra det egentlige Skib ved et Tralverk, Korgitret, som
det endnu kendes fra flere Kebstadkirker, stateligst i Sore og St. Olai i Hel-
singor. Men ikke nok hermed. I sin Visitatsbog siger Peder Plade, at »fra gam-
mel arilds tid« havde Pradikestolen varet opbygget ved den sendre Side af
Kirken op til et Vindu »sognepresten til goede om vinteren og besynderlig,
naar hans syne de falme og dummis«.®) Som oftest har man da ogsaa fulgt
denne Regel paa Fyen, hvis forste Superintendent Jorgen Sadolin vides at
have ejet en Udskrift af Visitatsbogen,’) men i en stor Rekke Tilfelde —
antagelig godt 30 — har Pradikestolen varet anbragt paa et tvers over Kir-.
ken gaaende Pulpitur, der hyppigst har sluttet sig til Korgitret, men forgvrigt
ogsaa findes i Kirker, hvor dette mangler. Ogsaa denne Skik er en direkte Arv
fra Middelalderens Lektoriepulpiturer, hvis det da ikke er selve disse, der
var i Behold, men at det stadig ansaas for en passende Plads, fremgaar af et
Par Tilfeelde. Da man i Davinde og Rolsted faar nye Pradikestole, anbringes
de saaledes »tvaert over Koret«, ja i Klinte har man endogsaa i Tiden 1590—95
flyttet den ved Sydsiden staaende Stol »tvaert over Koret med Traller for
Koret«. Et enkelt Sted (Gudme) fandtes der foruden denne en Praedikestol
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nede i Kirken, da Presten klagede over, at »den anden er hannem for hej for
hans Hoved«. I Forbindelse med at de spaerrede det frie Udsyn til Alteret, kan
dette have varet medvirkende til, at de allerfleste Pulpiturpredikestole nu
er saa sjzldne, at kun et Par jydske er i Behold. Selve Predikestolene var selv-
folgelig i Regelen snedkret af Trz, og flere af dem kan godt have gaaet til-
bage til katolsk Tid, saaledes som den endnu bevarede Stol i Ullerslev, men en
halv Snes Kirker maatte dog tage til Takke med murede Stole.”)
Ejendommeligt virker det ogsaa, at da Bispen begyndte paa sine Visitats-
rejser, fandtes der endnu Sidealtre — som oftest med paastaaende Tavler —
i hele 43 Kirker, uagtet der netop da var forlsbet et halvt Aarhundrede siden
Lutheranismens Sejr. Hyppigst synes der at have varet to, et paa hver Side af
Korbuen, men i Frerup var der foruden ét her ogsaa et i Koret. Endvidere
var der tre 1 Jordlese, Barlgse og Vindinge, ja i Horne og Husby endog fire.
Allerede fra forste Ferd havde den nye Kirkes M®nd paabudt deres Fjer-
nelse,?) og medens Bispen, som vi skal se, var ret tilbageholdende overfor de
katolske Hgjaltertavler, viste han her ingen Naade og Barmhjertighed, aller-
mindst da ikke, naar der som ved St. Jost i Jordlese havde varet »stor Hellig-
dom tilforne«. Helt glat gik det nu ikke altid. Paa hans Anmodning til Kirke-
veergen om at fjerne et Sidealter i Sdr. Neeraa, erklerede denne, der ganske
vist var en Herremand — Laurits Straale til Torpegaard — »at han havde ikke
bygget det og vilde hverken nedrive eller fjerne det«, en Vagring Bispen
ejendommelig nok citerer paa Latin. Og en anden adelig — Fru Anna til
Iversnes (Wedelsborg) — havde tidligere forbudt at nedbryde et Alter i
Fens, muligvis fordi det var viet til hendes Navnehelgen. Thi Beskrivelsen
»nogle Kvindebilleder . . . og en liden Barn i éns Arm« synes afgjort at vise,
at det var en HL Annastavle. Det er lidet rimeligt, at Bispen har fulgt Peder
Plades Raad til Kirkevergerne, at selve Alterbillederne kunde de »sla paa
Veggen«, at de kunde vere gode enfoldiges Spejl, saa de kunde se dennem
udi, naar de vide, hvem samme Billeder er gjorte eller malede efter,”) men
som den praktiske og sparsommelige Mand, han aabenbart har veret, forstod
han undertiden at bringe dem til Nytte andetsteds. I Drigstrup stod der saa-
ledes i Koret to lese Tavler, den ene med »Jomfru Marie Billede i Solgissel«.
Det skulde tages ud og erstattes med et Krucifix, der stod ovenpaa den anden,
og den saaledes »reformerede« Tavle opstilles paa Hgjaltret i Stedet for »en
Skarns Tavle« med Trefoldigheden, Jomfru Maria og St. Nicolaus. Dette var
jo 1 sin Orden, men det minder sterkt om de bekendte Ord om at uddrive
Djeevelen ved Belzebub, naar han i Brylle lod en Hl. Jergenstavle aflese en
Maria Himmelkroningstavle eller i Fons lod den nysnazvnte St. Annastavle
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rykke op paa Hgjaltret som Erstatning for en anden, der kun faar den ser-
deles fyndige men ikke synderlig oplysende Beskrivelse: »Skarn«!

Intet vidner dog mere om Befolkningens Konservatisme og de ledende
Kirkemsnds Maadehold end Kirkens Hovedstykke, Hojaltertavlen. Medens nu
kun 15 af de 161 fyenske Kirker har deres middelalderlige Altertavler i Be-
hold, synes Forholdet dengang praktisk talt at have veret det omvendte.
Selvom det en Gang imellem kan knibe med at afgere, om de noget kortfattede
Beskrivelser tager Sigte paa en katolsk eller protestantisk Tavle, kan det dog
med Sikkerhed siges, at disses Antal ikke har oversteget en Snes Stykker. I de
gvrige 140—150 Kirker tronede endnu de gamle udskaarne, malede og for-
gyldte Tavler paa Hgjaltret, uagtet mange af dem var ramkatolske. Ved Hjelp
af Visitatsbogen er vi i Stand til at kunne give en Slags Statistik over deres
Hovedmotiver, ganske vist en noget usikker Statistik, da den gamle Biskop
aabenbart ikke har varet helt stiv i Ikonografien, og Beskrivelserne just ikke
altid udmarker sig ved Klarhed. De »Skarns Tavler« i Ryslinge og Herringe
med »Jomfru Mariz Billed, to Born i Armen« forestiller saaledes ikke Jomfru
Maria men hendes Moder Anna, der ofte afbildes paa denne Maade. Hillers-
levs »de uskyldige Born falder i Jerne Tand« er neppe Barnemordet, men
snarere de titusinde Ridderes Martyrium svarende til en paa Frijsenborg op-
bevaret Tavle fra Voldby. Og Ejlbys »Jomfru Maria og hel Hob Piger hos
hende« er vel den hl. Ursula. Bovenses »smaa Born og Kvinder« kan naturlig-
vis vere den hl. Familie, men overfor Ollerups »skarns Tavle med nogle
Apostle og en stor Kumpan« for ikke at tale om Krarups »store Billeder« og
Kertes og Holevads »tre store Judutter«'’) maa man naturligvis melde Pas.

Hvorledes stillede Bispen sig nu til denne Mangfoldighed? I ikke ringe
Grad maa man sikkert her skelne mellem Teori og Praksis, altsaa hvad han i
sit Hjertes Inderste gnskede, og hvad han fandt klogt og gennemforligt. Fuldt
passabel var ganske vist den mest udbredte Type, Korsfastelsestavlerne, der
saavidt man kan se fandtes i godt 60 Kirker og i Midtskabet havde en mer
eller mindre figurrig Fremstilling af Korsfastelsen, i Flojene Statuetter af
Apostlene eller Relieffer af Lidelseshistorien, »Passen« som det regelmassig
hedder. Til dem var der fra et protestantisk Synspunkt intet at sige, naar man
da ikke stillede sig paa et saa yderliggaaende, helt kalvinistisk Standpunkt som
Bispens lidt ®ldre bergensiske Kollega Jens Skielderup, der aabenbart helst
intetsomhelst Billedverk enskede paa Alteret.")

Uskadelige var vel ogsaa en Raekke Tavler, hvis Hovedmotiv var taget fra
Christi Historie. I tre var det Fadselen eller Kongernes Tilbedelse, i tre andre
Korsnedtagelsen, desuden Nadverens Indstiftelse (Seden) og en enkelt Domme-
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dagstavle (Agernas). I Norup fandtes en Tavle med »Christi Vaabenc, d. v. s.
den heraldiske Sammenstilling af Lidelsesredskaberne, der kendes fra sent-
middelalderlige Kalkmalerier som f. Eks. paa Kronborg og i Petri Kirke i
Malme; i Hjadstrup en anden med det i Ren®ssancen saa sterkt yndede Motiv,
Christus i Persekarret. Endelig maatte i Ubberud et gammelt Krucifix gere det
ud for Altertavle, medens den i Tommerup var erstattet med et Kalkmaleri
af Christi Daab.

Paa Forhaand skulde man heller ikke tro, at der kunde rejses Indvendin-
ger mod de ialt vist 8 Trefoldighedstavler med Gud Fader holdende den dede
Christus foran sig. Naar alligevel nogle af dem som Klinte og Revninge bezres
med Bispens Yndlingsskeldsord »skarnms«, henger dette antagelig sammen
med den Uvilje mod i det hele at fremstille Gud Fader, der kommer saa sterkt
til Orde i Jens Skielderups »Undervisning«, hvor Presten paa Bondens Spergs-
maal om, hvad han siger til »det gamle graaherdede Guds Billede som er malit
med den Kronec, svarer: Det er intet uden Menneskens Tankers Digt og Daar-
lighed, at de vilde bemale den evige Gud i sin Verelse, som dog er usynlig for
os og ubegribelig og maa eller kan ingenlunde saa afmales. (Sign. C v.).

Rent galt var det derimod med de talrige Mariatavler, ialt godt og vel en
tredve Stykker, ikke mindst naar de, som henved Halvdelen, forestiller den
hl. Jomfrus Himmelkroning, »den gamle og unge papistiske Gud setter Krone
paa Jomfru Maria« som det hedder om Tavlen i Lunde (Sunds H.), der dog
ikke som Refsvindinges med det samme Motiv faar Tillegsordet »forgiftig«.
Den hl. Anna, der var s®rdeles populer i Middelalderens seneste Dage, var
representeret ved 5—6 Tavler, den saa yndede St. Nicolaus med 4, medens
St. Hans maatte nojes med to, St. Peter, St. Jorgen, St. Franciscus og St. Karen
(Catharina) med hver én, henholdsvis i Dalby, Korup, Melby og Mesinge.

Det siger sig selv, at disse Tavler maatte vaere en Torn i Jjet paa Bispen,
og mange af dem faar da ogsaa en kraftig Salut med paa Vejen. Serlig haardt
gaar det ud over Tavlen i Kullerup. Den kaldes »ful og slem«, og da den for-
uden et Billede af Kirkens Vernehelgen havde en St. Antonius med sin Gris,
giver han sin Harme Luft i det satiriske Udbrud »egregia geniculatio coram
sue«, der vel passende kan overszttes: »Herligt at beje Kne for et Sving, i
Analogi med at han om Serup skriver: »Alteret med Vor Herres Fedsel, Okse
og Asen at knzle for«! At han ikke mangler Blik for de gamle Tavlers Sken-
hed og kunstneriske Verd, fremgaar af, at det ikke blot er Passionstavler som
den i Sanderum, der karakteriseres som en herlig udgravet, forgyldt Tavle,
men at ogsaa et saa papistisk Stykke som Himmelkroningstavlen i Kveerndrup
kaldes »statelig«. Men unagtelig kommer hans Rettroenhed til Orde i Tilfgjel-
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sen: » Var der et Kors udi Stedet, da en herlig Tavle«, og havde han haft Magt
som Agt, er der neppe Tvivl om, at de gamle Helgen- og Mariatavler havde
maatte forsvinde. Visitatsbogen nzvner da ogsaa en god halv Snes Kirker,
hvor det lykkedes ham at naa sit Maal.’?) Kunstnerisk set var det en tarvelig
Erstatning, Menigheden fik for sine gamle Tavler. Den wldre lutheranske
Altertavletype »a tempore renovati Evangelii« for at citere Bispens Datering
af Tavlen i . Hasinge, var en direkte Fortszttelse af Katolicismens Flegj-
altertavler,"®) men malede, ikke udskaarne og naturligvis med strengt evan-
geliske Motiver, oftest med Korsfaestelsen i Midtfeltet, Lidelseshistorien paa
Flgjene. Foruden i den nysnzvnte Kirke fandtes slige Tavler i hvert Fald
allerede i Vejlby, hvis Midtfelt er bevaret, Skovby, Veflinge, Hgjby, Nr. Seby
og V. Aaby. Men der navnes ogsaa et Par Tavler (Viby p. Hindsholm og Aastrup,
1581), hvor Flejmalerierne var erstattet med Nadverordene paa Dansk og
Latin malet med gyldne Bogstaver paa sort Grund, og herfra var Springet ikke
langt til den protestantiske Nyskabning, Katekismustavlerne, hvor Skriftens
Ord helt havde fortrengt de billedlige Fremstillinger, og som baaret frem af
kryptokalvinistiske Stremninger indenfor Kirken for en stakket Stund gik
deres Sejrsgang Landet over. Som Eksempel paa dem kan tjene Tavlen i Sten-
lese, hvor der paa Dansk var malet Nadverordene, de ti Bud, Daabsordene og
»Bennen«, d. v. s. Fadervor, med andre Ord nzsten hele Luthers lille Kate-
kismus, der paa den Maade stadig blev indskerpet Menigheden — forudsat at
den da var i Stand til at kunne lese den! Selvom det kun ved et Par af de i
Bispens Tid nytilkomne Tavler udtrykkelig siges, at de tilherte denne Type, er
der dog ingen Tvivl om, at det var den, der stod hans Hjerte nermest. Da
Kerums gamle Korsfastelsestavle 1595 var bleven aflest af en ny, faar den
folgende Omtale: »En herlig ny Tavle med Catechismi Lerdom, 2 Stetter for-
paa, ingen Billeder, ingen »Hvelling«'*) koster ved 100 Dr.«. Og det er nzppe
tilfeldigt, at Prasten i Revninge lover, at der i Stedet for »en Skarns Tavle
med Trefoldighedsmaling« skal gores en »med Catechismi Ord paa«. Hvor
meget han paa den anden Side kunde gaa paa Akkord, naar han af os ukendte
Grunde ansaa det for ngdvendigt, viser den ovenfor omtalte Anvendelse af ud-
preget katolske Sidealtertavler.

Som i katolsk Tid stod endnu i ikke faa Kirker ved Siden af Hgjaltret
det gamle Monstranshus, der tjente til Gemmested for Monstransen, i hvilken
Christi Legeme under Hojmessen fremvistes for Menigheden, og som nu herer
til de store Sjzldenheder. Medens Visitatsbogen kun ne®vner én Monstrans (i
Herrested), omtaler den hele 12 Monstranshuse, nemlig i Bellinge, Aasum,
Munkebo, Agedrup, Serslev, Kerte, Skydebjerg, Orte, V. Skerninge, Skaarup
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og Avnslev. Mod disse skenne Skabe, der oftest var formede som hgje, gotiske
Kirkespir, for Bispen haardt frem. De skulde flyttes, og Overdelen tages af
dem, for at de kunde gore Nytte paa anden Vis som i Avnslev, hvor Sogne-
presten lovede Bispen, at han vilde gore en Fattigblok af det. Ogsaa overfor
andre Levninger fra den gamle Tid var han paa sin Post. I Frerup stod der
saaledes en »Christi Begravelse, Kiste inden Trallevaerk«. Presten lovede, at
den skulde »afbrydes«, og ved nwste Visitats noterer han med Tilfredshed
»var da borte«. Omend selve Christusfiguren endnu i vore Dage laa paa
Kirkeloftet — den er nu i Museet i Odense — gik det dog bedre her end med
en tilsvarende »Christi Grav« i Kerteminde, som Prasten lovede at ville selge,
men som alligevel blev staaende i Kirken, indtil den 1845 afgaves til National-
museet.™)

Forovrigt er det kun rent tilfeldigt, naar Bispen fortzller noget om de
mangfoldige Sager fra katolsk Tid, der sikkert endnu var bevaret i Kirkerne.
Ligesom han kun i Bovense n@vner, at der »inden Dgren« var »en vid Vand-
stenc, altsaa et Vievandskar, omtaler han kun en eneste Aquamanile, »en liden
Messing Hund«, som han kalder den, i Refsvindinge. Naar der ligeledes kun
nevnes et eneste Rogelseskar (i Gamborg), er Grunden vel nok den simple,
at de nesten fandtes overalt. Peder Plade havde tilladt deres Brug under
Messen, og yngre Inventarlister viser, at de senere hen fandt en praktisk An-
vendelse, idet Degnen brugte dem til at have Gleder i, vel sagtens for lettere
at kunne tende Alterlysene. Blandt Merkverdigheder,<han har fundet Omtale
vaerd, skal nevnes det romanske Bogbind af Limogesemaille, der fandtes i
Stubberup, og som i den ®ldre arkaologiske Litteratur — ligesom hos ham
— gik under Navnet »Marsk Stigs Tavle«.’®) Det kendes dog endnu fra en
gammel Tegning; sporlest forsvundet er derimod den markelige Baldakin, der
fandtes i Kirkeby, og som beskrives som »en Larreds Himmel over Alteret,
henger neder med den ene Ende mod Tavlen; er Christi Dom malet paa«.
I Stubberup, Drigstrup og Harndrup var der gamle Messeboger eller »Graler«
(Gradualer), i Oksendrup Zrkebiskop Erik Valkendorfs smukke Missale
Nidrosiense, og i det nerliggende Ellested havde der veret en Bog, »de kallede
Elbog og leste over Folk a diabolo obsessos etc.«, som Kirkevaergen imidlertid
kort forinden havde solgt til Hr. Niels i Nyborg. Peger dette bagud, var der
til Gengzld i Vindinge »et lidet Skib, hanger for Pradikestolen«, vist det
®ldste Eksempel paa de senere saa almindelige Kirkeskibe.

For Alterets Udstyr legger Bispen stor Interesse for Dagen. Han gor f. Eks.
altid omhyggelig Rede for Alterstagerne, men maa til sin store Misngje ofte
konstatere, at man i Stedet for de pompese Malmstager tog til Takke med
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tarvelige Surrogater. Ret almindelig brugtes saaledes de gamle, hoje Proces-
sionsstager af Tree, der var opstillet ved Siden af Alteret. Undertiden var der
endog kun »to kroget Jern indslaaet i Muren« (Ubberud), »to Skaaler stunget
ind i Tavlen« (Jrbek), eller Lysene stod i »en slem lang Tre« (Birkende).
En Gang imellem var der »svarvede« (drejede) Trastager, og ogsaa de nu
sjeldne Tinstager kan forekomme som i Fangel, Skydebjerg, Sandholt-Lyn-
delse og Skaarup. Grevens Fejde og Kronens Konfiskationer havde gjort lyst
i de Skatte af @delt Metal, selv Landsbykirkerne rummede, og kun et Par Kir-
ker havde mere end én Alterkalk, Fons saaledes to, Egense endog tre. Til
Gengzld var der i Asperup kun en Blykalk, og 6 Kirker (4. Skerninge, Nr.
Broby, Sandholt-Lyndelse, Rorslev, Sellested og Alless) havde kun Altertgj af
Tin. Antagelig er det gaaet her som i Harndrup, hvor Kalken var blevet stjaa-
let i »Fejden«. Derimod var Kirkerne som oftest velforsynet med Messekleder,
der vel for storste Delen var forreformatoriske, omend dette med Sikkerhed
kun kan siges om den blaa Flgjels Hagel »med Jomfru Marias Billede paa i
Solgisel«, som Paarup ejede. I hvert Fald viser Visitatsbogen, at Trosskiftet
ikke har Skyld for den rede Farve, der praktisk talt nu er eneraadende i dette
Levn fra den katolske Prastedragt; tvertimod spiller de snart sagt i alle Regn-
buens Farver, og vedbliver, som Kirkeregnskaberne noksom bekrefter, at gore
det langt ned i 17. Aarhundrede.

Endelig er der ét vigtigt Inventarstykke, der stadig nevnes i Visitatsbogen,
nemlig Debefonten. Dog ikke af arkzologiske Grunde; kun om Fonten i Kerte
forteller han, at den »er muret med en Kiel (Kedel) udi«,”) og om en anden
giver han den Hjertens overflodige Oplysning, at den er »af Graasten«. Der-
imod af Hensyn til dens Plads i Kirken. Gennem Daaben gik man jo ind i
Kristenlivet, og i god Overensstemmelse med den Symbolik, der i Middel-
alderen omspzndte hele Kirkebygningen, havde Fonten dengang sin faste
Plads t=t ved Kirkens Hovedindgang, Sydderen helt mod Vest. Endnu Peder
Plade fastholder dette. »Fonten skal veere i den vestre Endec, siger han i en
Traktat. I den felgende Tid vandrer den imidlertid mod @st, hvadenten dette
nu skyldes Trangen til ogsaa her at bryde med den gamle Tradition eller prak-
tiske Grunde, 9nsket om at drage den hellige Handling mere frem for Menig-
heden. Jacob Madsen var en ivrig Tilh@nger af denne Bevaegelse. Ved hans
Tiltreedelse hevder det gamle Sted sig ganske vist endnu, thi i de 130 Tilfzlde,
hvor han nevner Fontens Plads, stod den i 61 Kirker i Taarnrummet eller
Skibets Vestende, i 25 paa forskellige Steder i Skibet (»neden i Kirkenc), i
12 i srlige Kapeller og kun i 32 i Koret. Men Gang paa Gang paabyder han,
at den skal flyttes did op. Dog ogsaa paa dette Punkt kunde han mede Mod-
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stand. Lensmanden paa Odensegaard, Rigens Hofmester Christoffer Valken-
dorf, der aabenbart har varet en konservativ Herre, lader saaledes 1596
baade Fontene i Graabredre og St. Hans Kirke i Odense samt i Allerup flytte
ned fra Koret til Vestenden.”®) Den gamle Surdejg har aabenbart lenge be-
varet sin Kraft.

1) Visitatsbogen er udg. 1853 af A. Crone »Den tredie fyenske evangeliske Biskops, Mester
Jacob Madsens Visitatsbog«. I denne Udgave, der her er benyttet, saaledes at der i Stedet
for Sidehenvisninger, der vilde virke ret forstyrrende, er anfert Kirkens Navn, hvorefter
det paagewldende Sted let vil kunne findes gennem Registret, er Tegningerne ikke medtagne,
hvorimod de er gengivne i en af A. E. Idum for Odense og Assens Amters hist. Samfund
1929—32 foretagen Nyudgave. - °) Antagelig Apsis. - °) Underforstaaet Sten, altsaa Munke-
tagsten. - *) Fire: Sellinge, Utterslev, Skellerup og Sdr. Hejrup, mangler helt. Af Avnslev og
Flodstrup gives ingen regulere Beskrivelser. - %) Lis Jacobsens Udg. S. 30. - % Anf. Skr. S. 5.
- 7) Saaledes i Paarup, Melby, Bederslev, Aasum, Aarslev, @rbak, St. Jergen, @. Skerninge og
Heden. - 8) Peder Plades Visitatsbog S. 36, hvor han sammenligner dem med de »kohytter og
kramboer«, Jesus omstyrtede i Templet! - °) Visitatsbogen S. 36. - 1°) Afgudsbilleder (Kal-
kar). - ™) I sit 1572 udgivne, for dette Spergsmaal meget oplysende lille Skrift »En christelig
Underuisning . . . om hvad en Christen skal holde om Afgudiske Billeder og Stytter vdi Kir-
ckerne«. Sign. v. 2. Bl. Her citeret efter Fr. Wallems Nyudgave 1905. - **) Rolsted, Nr. Hund-
strup, Haarslev, Vigerslev, Munkebo, Mesinge, Keerum, Gamtofte, . Skerninge, Stenstrup og
Ellinge. - *®) Om Tavlen i Sdr. Broby, der var malet med »Christi Pas. og Crucifix«, siges
udtrykkelig: »Giort af en gammel«. - 1) D. v. s. udkragende Baldakin. - ®) Jfr. Chr. Ax.
Jensens for disse Forhold meget lererige Afhandling: »Katolsk Kirkeinventars Skebne efter
Reformationen« i Aarbgger f. nordisk Oldkyndighed. 1921. S. 185 ff. - %) Jfr. Danske Maga-
zin. 111, 194 ff. - *) Altsaa rimeligvis en af de fra Bromme og Osted paa Sjzlland kendte
Daabsgryder af Malm. Jfr. Danmarks Kirker. Sors A. S. 383. - %) Visitatsbogen S. 25 og 57.
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C. O. Boggild Andersen

HANNIBAL SEHESTED 0OG
SIR GEORGE DOWNING

» ... fornembligen att alting derhend lempies, att begge disse Noordiske
Riiger, sampt deriss gode och throe indbyggere aff alle stender, maae
throeligen recke hucrandre haand, och med indbyrdis ecnighed flittigen
anwende alle deriss middel till att samble saadan styrcke igien, vdimid-
lertid de baffue freed, huormed de med vnerede forcer desto bedre
kunde imodstaae alle dennem, som deriss fellis welstand hereffter wille
hindre och forstyrre.“ (Hannibal Sehested til Kongen af Sverige 17. juni
1660).

Et hovedirek ved Danmarks stilling efter freden i Kobenhavn og stats-
omveltningen i 1660 var landets og statens fattigdom. Det blev det ny-
oprettede skatkammerkollegiums og dets chef rigsskatmester Hannibal Sehe-
steds opgave at bringe ligeveegt i statsbudgettet, en opgave, som vanskelig-
gjordes ved krigens byrder og sdeleggelser, der i forbindelse med en allerede
tidligere begyndt nedgang i afs@tningsmuligheder og priser for danske land-
brugsprodukter, iser korn og staldexne, havde trykket landbrugets kaar ned
til et lavpunkt og bidraget til at vanskeliggsre udviklingen af den danske egen-
handel og en dansk industri.?)

Sehesteds finansreformer og finanspolitik skal ikke her skildres.?) Her
skal blot peges paa de baand, der bandt den sidste sammen med landets uden-
rigspolitik. En hovedpost paa udgiftsbudgettet var den store staaende her,
som det nye krigskollegium, stottet af kongen og hoffet, ansaa det for ned-
vendigt at opretholde. Et vigtigt motiv hertil var kongens frygt for bevegelser
mod den nye enevaldige statsordning, men vistnok lige saa stor en rolle spil-
lede frygten for den sejrrige nabomagt Sverige og forhaabningerne om med
tiden at vinde militer styrke til at genvinde de 1645—60 tabte landomraader.
Naar Sehested og skatkammeret keempede for en herreduktion, kan det for
hans vedkommende vanskeligt skilles fra den kendsgerning, at han beherskedes
af den overbevisning, at Danmark nzppe nogen sinde ved egen kraft vilde
blive i stand til at fravriste Sverige dets erobringer, og at den for Danmark
mest rationelle politik derfor vilde vere i samvirken med Sverige at sikre de
to nordiske stater de maritim-strategiske og kommercielle fordele af deres
beliggenhed ved @sterssen og beherskelse af indgangene til dette hav. Sehe-
sted fremforte i steerke ord dette synspunkt over for den svenske regering i
juni 1660; han gentog det siden over for en razkke svenske diplomater; han
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lagde det til grund for sine forhandlinger med engelske og franske statsmeend;
og han gav det endelig i sit til Frederik III rettede posthume »politiske testa-
mente« en udferlig politisk, finansiel og skonomisk begrundelse. At det var
udtryk for hans overbevisning, rokkes ikke ved den kendsgerning, at han i
breve til sin konge var nedt til at tage hensyn til de revancheforhaabninger,
som kongen og hans n®rmeste kreds aldrig slap.®)

Den dansk-svenske fzllesinteresse, som Sehested sterkest betonede, var
den ekonomiske, politiske og finansielle emancipation fra Holland. Holland
besad ved det 17. aarhundredes midte ubestridt det skonomiske »dominium
maris Balticic. Af de Oresundstoldboden passerende skibe var ca. 65 °fo
hjemmehorende i De forenede Provinser. Kun ca. 10 °/o forte tysk, norsk,
skotsk, engelsk eller fransk flag; ca. 15 °/o stammede fra ikke-svenske ostersg-
havne, ca. 10 °/o fra svenske havne, deraf dog den storste halvdel fra Sveriges
tyske provinser. Af det svenske storriges sofart vestpaa, maalt med skibstallet
i Sundet, beherskede Hollenderne ca. 90 °/o af Finlands, ca. 85 °/o af Svensk-
Balticums, ca. 25 °/o af de svensk-tyske provinsers og ca. 30 %o af det svenske
moderlands. Skent svenske handelskyndige erkendte, at Sverige og dets lyd-
lande ikke kunde undvzre den hollandske kapital, kreditydelse, billige ton-
nage og overlegne handelsorganisation, var dog siden Axel Oxenstiernas dage
maalet for svensk handels- og toldpolitik at bringe Holleendernes kommercielle
gsterssherredemme til opher og, saa vidt muligt, fere dette herredsmme over
paa svenske h@nder. For denne streben foltes de bestemmelser til gunst for
den hollandske sofart, som Generalstaterne i sidste dansk-svenske krig havde
aftvunget Karl Gustav ved den saakaldte elucidationstraktat af 1659 (ratifi-
ceret 1660), sterkt tyngende, selvom de i praxis sikkert i stort omfang blev
omgaaet.*) For Danmarks vedkommende havde en anonym borgerlig forfatter
0. 1650 klaget over, at »de fornemste borgere, som satter landkebet for vore
varer, de er ikke vore borgere, men fremmedes bogholdere«, og ved 1660 be-
herskede hollandsk kapital og tonnage i endnu storre omfang end fer exporten
fra og importen til danske havne til og fra den del af verden, som laa vest og
syd for Jylland.?) Og selvom udferselen af de merkantilt saa vigtige norske
trelastvarer i norsk-ejede skibe var i langsom vaext, saa var dog ogsaa her den
hollandske skibsfart den absolut dominerende.®)

Som statholder i Norge 1642—51 havde Sehested virket energisk for at
drive nordrigets erhvervsliv i vejret og skabe, som han udtrykte sig, »kapital,
videnskab og aftreek«, og han havde 1645, med nogen overdrivelse, klaget
over, »at vi ikke haver en eneste dansk kebmand, mens alle hollandske fak-
torer, som lidet ivrer disse rigers fremtarv, mindre end med privat nytte«.”)
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Han var efter 1660 ikke en mindre ivrig merkantilist end den gang, men vil-
kaarene for en dansk-norsk merkantilistisk politik var i flere henseender ble-
vet vanskeligere. Bestrebelser for at ophjelpe den hjemlige skibsfart og indu-
stri ved en differentialtoldlovgivning i disses faver hemmedes sterkt ved
Christianopeltraktaten med Generalstaterne af 1645, som tillige fastslog de
hollandske skipperes frihed til fra norske ladesteder at kebe lasten af hvem de
vilde, i strid med de norske byers krav om eneret paa handelen med frem-
mede, og den efter dens menster sluttede traktat med England af 1654.°)
Naar der inden for den danske regering neredes et sterkt onske om at
bryde de skranker, som traktater satte for dens frie udevelse af sin toldlov-
givningsmyndighed, var imidlertid i 1660’ernes forste halvdel motivet mindst
lige saa meget finansielt som merkantilistisk. Kronens finansned var knugende
stor, og det var en almindelig anskuelse, at toldindtzgterne gav et mindre
provenu, end de kunde yde ved sats- og andre @ndringer. Ikke mindst havde
man her blikket rettet mod de store undersleb, som hollandske trzlastskibe i
Norge kunde begaa og i stort omfang begik i ly af deres ved traktaterne af
1647 og 1658 fastsatte ret til toldbetaling efter lestetallet paa grundlag af en
i nederlandske havne foretaget maaling af skibenes lasteevne.’) En @ndring
her vilde kun vere mulig, saa fremt Generalstaterne kom i en saadan situation,
at der kunde oves en sterk politisk pression paa dem, og det samme gjaldt en
forhojelse af satserne for baade trelast- og Sundtolden, der var baandlagte
ved Christianopeltraktaten. Et andet vigtigt problem af rent finansiel natur
var den danske statsgeld til Generalstaterne, provinserne Holland og West-
friesland og byen Amsterdam og til private hollandske kebmand, der fra hol-
landsk side beregnedes til over 1 million rdl., d. v. s. ca. */s af kronens samlede
inden- og udenlandske g®ld ved udgangen af 1660. Herimod stillede den
danske regering en modfordring for resterende subsidier, erstatning for ikke
overholdte traktatforpligtelser m. m. paa ca. 2'/> mill. rdl., ikke medregnet de
3'/2 mill. rdl., som den i en opgerelse fra 1664 hevdede at have tabt ved told-
undersleb i Norge siden 1647-traktatens afslutning. Der var imidlertid den
forskel paa de hollandske og de danske fordringer, at de sidste byggede paa
synspunkter og beregninger, som man fra hollandsk side ikke var villig til at
anerkende, mens de forste for hovedpartens vedkommende kunde ststte sig til
obligationer, udstedte af Frederik II1. En forrentning og amortisering af denne
geld var for den danske statskasse, naar det planlagte udgiftsbudget med de
store herudgifter skulde opretholdes, en umulighed. Af et laan paa 400.000
rdl., ydet 1657—58 af Hollands og Westfrieslands stater, havde disse af den
danske konge faaet ret til at oppebzre renter og afdrag i den form, at de lod
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nederlandske skibe til Norge og Dsterssen betale Norges- og Sundtold til de
hollandske admiraliteter mod kvitteringer, som i de norske havne og Helsingsr
fritog for toldydelse. Bortset fra, at denne ordning feltes som en krenkelse af
den danske konges suveranitet, gav den anledning til stadige klager fra danske
og norske toldere over, at de paagzldende skibe ofte forte en langt sterre
varem#ngde, end admiralitetstoldsedlerne angav. Men geldsproblemet var i
sin helhed en evig kilde til uenighed og frugteslgse forhandlinger mellem de to
stater, og det laa i dansk interesse, at der indtraadte en politisk konstellation,
som tvang Hollenderne til storre eftergivenhed ved afvejningen af fordringer
og modfordringer.'?)

I de n®ermeste aar efter 1660 var ingen saadan eftergivenhed at spore. Det
samme var tilfeldet med de klager, som det 1659 under kgl. dansk oktroj op-
rettede Dansk-Afrikanske Kompagni i Gliickstadt rejste over gentagne over-
greb fra det hollandske Vestindiske Kompagnis side. Hollenderne havde sik-
kert ret i deres paastand om, at Gliickstadtkompagniet i sin oprindelse var et
hollandsk »interlooper«-foretagende, lieret med hamburgske pengem#nd, med
det formaal under dansk flag at omgaa det Vestind. Kompagnis monopol paa
Guineahandelen. Men flere af Frederik III’s embedsmend som grev Christian
Rantzau og, gennem sin broder kebmand Vincent Klingenberg i Hamburg,
generalpostmester Paul Klingenberg var interesseret i kompagniet, der desuden
representerede nesten den eneste skibsfart paa fremmede verdensdele fra det
danske monarkis havne, og dets klager fremfortes med stor styrke ved den
danske resident i Haag Peter Charisius, ligesom den danske regering segte
Englands og Frankrigs stotte mod Staterne i denne sag.')

Den hollandske historieskriver Lieuwe van Aitzema skriver om General-
staternes holdning over for den danske konge under fredsforhandlingerne i
1660: »Het was in der Daedt, als of hy soo wel als Sweden, stonden onder
voogdye van desen staet.«’’) Kgbenhavnfreden efterlod i Danmark en bitter
folelse hos mange af, at det af Corfitz Ulfeldt efter 1645 indledede forbund
med Generalstaterne havde bragt staten i en trykkende afhzngighed af disse
uden at give de fordele, man havde haabet paa, at deres flaadehj=lp i 1658
vel havde bidraget til at redde det belejrede Kegbenhavn, men at deres senere
politik havde sin del af skylden for, at de sstdanske provinser blev ved Sve-
rige, og at de over alt kun havde strabt at tjene deres egne interesser. Den
1657 fornyede og udvidede forsvarsalliance med Staterné stod imidlertid sta-
dig, ved siden af tilslutningen til den tyske kejser, som en hovedhjornesten i
dansk ydrepolitik. Skulde afh®ngigheden af handelsrepubliken brydes, var
nye alliancer, en ydrepolitisk nyorientering ngdvendig.
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At Sverige og Danmark i vigtige henseender havde fzlles interesser over
for Holland, var ikke nok til at muliggere en direkte dansk-svensk tilnzrmelse.
Dertil var det gamle nag og den gensidige mistillid inden for regeringerne for
stor.”®) Men maaske lod en saadan tilnzrmelse sig tilvejebringe ad indirekte
vej, derved at begge knyttedes til et af de vesteuropziske kongeriger England
eller Frankrig. I en skrivelse til Frederik III, forfattet efter Hannibal Sehe-
steds ded i sept. 1666, lader den danske konges franskfedte korrespondent i
Paris abbé Jean Paulmyer den afdede rigsskatmester fremsztte en saadan
plan med Frankrig som »der dritte im Bunde«. Paulmyers skrivelse er imidler-
tid blevet til paa et tidspunkt, da Danmark som Frankrigs og Hollands alli-
erede var i krig med England, og han var personlig ivrig fransk patriot.’*)
Der er mange vidnesbyrd om, at Sehested, for Danmarks brud med England
mod hans vilje indtraadte, streebte at gore et forbund med England og Sverige
til centret i dansk udenrigspolitik.

Mange grunde kunde imidlertid tale ogsaa for en dansk-fransk tilnzrmelse,
og Sehested fik derfor, da der i dec. 1661 overdroges ham en sendelse til
Frankrig — hans eget initiativ ved beslutningen herom kan ikke sikkert be-
stemmes'®) —, sin oprindeligt strkt begr@nsede instrux udvidet, saaledes at
det tillodes ham at forhandle om Danmarks opretholdelse af en her til vern
mod kejserlige angreb »Frankrig og Sverige til bedste« mod franske subsidier
og tilsagn om fransk hjelp mod ethvert angreb paa den danske konges besid-
delser. Den 24. juli (3. aug.) 1663 i Paris sluttede alliancetraktat, som regerin-
gen i Kobenhavn forst efter en del betenkelighed gik med til, forpligtede
Danmark til, med eller uden Sverige, i givet fald med vaabenmagt at hjzlpe
til at opretholde freden i det Tyske Rige paa grundlag af de westfalske freds-
traktater mod lefte om fransk forsvarshjelp i tropper og penge. Det var en
skuffelse for Frederik III og hans yndling Christoffer Gabel, at Frankrig be-
stemt afslog at yde Danmark de subsidier i fredstid, som ved traktater af 1661
og jan. 1663 var tilstaaet Sverige, men man opnaaede ved forbundet oget
tryghed for et svensk angreb, samtidig med at tilhengerne af tanken om en
fremtidig revancekrig mod Sverige kunde n@re forhaabninger om, at den slut-
tede alliance vilde gore det i de sidste aar af flere aarsager, blandt hvilke en
var den alliance, som Frankrig i april 1662 sluttede med Generalstaterne, kol-
nede forhold mellem Frankrig og Sverige endnu keligere, saaledes at maaske
med tiden revancheplanerne kunde vinde fransk stotte.'®) Sehested undlod
ikke i skrivelser til Kobenhavn at spille paa strenge af denne art.’”) For sig
selv kunde han dog ikke skjule, at, selvom den franske regering i alliancen
med Danmark saa et middel til at eve pres paa Sverige, hvis dette skulde
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tendere mod en af Frankrig mere uafhengig politik, saa maatte dog den
sterke militermagt Sverige nu, da Ludvig XIV’s planer mod de Spanske
Nederlande og om en fransk tronkandidatur i Polen inden lznge kunde med-
fore en ny fransk-habsburgsk konflikt, som fer under Trediveaarskrigen vare
Frankrigs hovedsekundant i Tyskland. Hvad Frankrig enskede, var at binde
begge de nordiske stater til sig. Derfor sendtes, efter aftale med Sehested, hvis
plan var ogsaa selv at gaa til Stockholm, i okt. 1664 Hugues de Terlon, tidligere
fransk gesandt hos Karl Gustav og under fredsforhandlingerne i Kebenhavn
og rigsskatmesterens nzre ven, til den svenske hovedstad for at faa Sverige
til at indtrede i den dansk-franske alliance.'®) Colbert, som fra 1661 udfol-
dede energiske bestrebelser for uden om Hollenderne, der beherskede nasten
hele den franske udenrigshandel, at bringe en direkte handelsforbindelse i
stand med de nordiske stater og andre Dstersplande, onskede i fortsettelse af
den febr. 1663 med Sehested sluttede handelstraktat at faa en indbyrdes sam-
handel i stand og is@r at faa det franske salt indremmet en monopolstilling
paa det dansk-norske marked.’) Han saa i Holland hovedanstodsstenen for en
fransk kommerciel expansion, og Sehested forudsaa, at dem colbertske mer-
kantilisme inden l&nge kunde skabe alvorlig sp@nding mellem Frankrig og
Holland. Endnu kunde fransk handel dog ikke undvare hollandsk tonnage og
kapital, og politisk-militeere motiver var stadig de dominerende i Frankrigs
forhold saa vel til de nordiske riger som til Generalstaterne, med hvilke Lud-
vig XIV i april 1662 havde sluttet en forsvarsalliance, hvis hovedformaal var
at sikre hollandsk neutralitet over for en fransk udvidelse paa belgisk om-
raade.”®)

En nordisk politik med front mod handelsrepubliken var da i ferste linie
henvist til at sege stotte hos England.

Cromwells nordiske politik havde veret overvejende svensk orienteret.
Karl II’s tronbestigelse i foraaret 1660 aabnede imidlertid mulighed for en
dansk-engelsk tilnzrmelse, bygget paa slegtsbaandet mellem de to kongehuse
og den nye konges og hans raadgiveres aversion mod protektorens politiske
system. Der sluttedes ogsaa ved Frederik Ahlefeldt, som i sommeren 1660
sendtes til London, i febr. 1661 en traktat mellem Danmark og England, der
gav Danmark lefte om engelsk forsvarshjelp og aabnede mulighed for diffe-
rentialtoldbestemmelser i dansk-norske undersaatters faver, idet britiske
undersaatter ikke inden for det danske monarki, som Hollenderne ved chri-
stianopeltraktaten, ligestilledes med disse, men kun med den mest begunsti-
gede fremmede nation. Omfanget af forsvarshjelpen var imidlertid holdt ret
sveevende, og det traadte allerede for traktatafslutningen frem, at ikke dyna-
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stiske motiver, men, som i Cromwells tid, skonomiske, hensynet til den bri-
tiske handel paa Ostersgen og i Norge, maatte vaere den dominerende faktor i
Englands forhold til de nordiske stater.’) Den engelsk-hollandske handels-
rivalitet, som 1652—54 havde fort til en krig, viste sig snart saa levende som
nogen sinde for. De forhandlinger om alliance- og handelstraktater, som fra
efteraaret 1660 fortes mellem de to stater, truede atter og atter med at gaa i
staa, og den traktat, som i sept. 1662 endelig afsluttedes, loste ingen af de af-
gorende stridspunkter: om afgrensningen af de engelske og hollandske kom-
pagniers handelsrettigheder i Ostindien, Afrika og Vestindien, om Hollender-
nes ret til sildefiskeri langs Storbritanniens sstkyst, om »de britiske farvan-
des« udstrekning og om meget andet. Skont hverken Karl II eller hans kans-
ler Lord Clarendon snskede den nye statsordning og landets indre ro bragt i
fare ved en krig, maatte der regnes med, at sp@ndingen mellem de forende
handelskredse i City og i Amsterdam kunde medfere en saadan. Men hvad
enten det kom til krig eller ikke, maatte det veere en vigtig engelsk interesse
at udvide den britiske @sterss- og Norgeshandel paa hollandsk bekostning.
Ostersgen gjaldt jo for Holland som »mater commerciorum«, @stersofarten
som »de siele van de geheele negotie, waer aen alle andere commercien ende
traffiquen dependeren«.””) Men skulde Engleenderne her tage kampen op, var
overenskomster med begge de nordiske stater nedvendige.

Den virksomste talsmand for de engelske handelskompagniers klager over
hollandske overgreb og hollandsk konkurrence og sjelen i hele den agressive
engelske handelspolitik var Englands resident i Haag Sir George Downing.
Skent Downing — der som dreng var fulgt med sine forzldre til Ny England,
hvor han studerede ved det spede Harvarduniversitet, og saaledes med en
vis ret kan kaldes den ferste Amerikaner, som har spillet en rolle i stormagts-
politiken, siden blev feltprest i Cromwells armé og medlem af parlamentet og
sluttelig protektorens gesandt i Haag — senere ydede et fortrinligt arbejde i
det engelske finansstyre og i de forskellige handels- og kolonikomiteer, naar
han ikke i aandelige dimensioner Frankrigs store merkantilistiske statsmand
Colbert. Ved sin hensynslese hevdelse af sin konges og sin egen verdighed i
etikettesporgsmaal og den ordrige og agressive form, hvori han i memoriale
efter memoriale slyngede Generalstaterne de engelske klager og krav i ansig-
tet, kunde han fremtraede som »un assez désagréable personnage« (den franske
diplomat Comminge’s karakteristik). Den beremte daghogsskriver og admirali-
tetssekreter Samuel Pepys kaldte ham i anledning af hans adfard ved til-
fangetagelsen af tre i Delft skjulte »kongemordere« »a perfidious rogue«.
Han samlede sig i sin offentlige virksomhed en stor formue, bl. a. de ejen-
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domme i nerheden af Whitehall, som gav navn til Downing Street. Han kan
for saa vidt betegnes som en utilstrekkeligt skarpsynet diplomat, som han
ikke troede og ikke onskede, at raadspensionzr Johan de Witt og General-
staterne vilde tage den krig, som han ved sin udeskende optreden bidrog saa
steerkt til at fremkalde. Men han arbejdede, ud fra sit lidenskabelige snske om
at gore England til verdens forende handelsmagt, baade ude og hjemme for
dette snskes virkeliggorelse med en kraftudfoldelse og et ivrigt studium af
alle veje, der kunde fore til maalet, som trods alle mandens mangler aftvinger
respekt. »He was full of the zeal for efficiency and belief in action, charac-
teristic of the Puritan business man« (K. Feiling).*®)

Downing blev aldrig treet af at hamre ind i sin regerings bevidsthed, at
Ostersghandelen for Hollenderne var »the grand foundation of all their other
trades«, og at den britiske handel gennem Sundet burde fremmes ved alle
midler. Af Danmark og Sverige maatte man opnaa de samme handelsprivi-
legier, som Holland havde tiltvunget sig. Men dette forudsatte en politisk
entente med begge de nordiske stater.”*) Downing var her i overensstemmelse
med en anden gammel Cromwellianer, ex-statssekreter John Thurloe, som i
en betenkning fra 1660 tilraadede Karl II’s regering, saaledes som det havde
veret protektoratets politik, at befri Danmark fra dets afhengighed af Hol-
land og faa den danske konge »induced to a conjunction with Swedenc, saa-
ledes at England og Frankrig blev »the sponsores of the peace and amity be-
tweene them«.””) En engelsk-fransk entente stodte forelgbig af flere aarsager,
blandt hvilke var engelsk frygt for Ludvig XIV’s planer mod de Spanske
Nederlande og fransk frygt for en voxende engelsk maritim udvikling, paa
vanskeligheder.*®) Til gengeld sgedes, efterhaanden som modsztningerne til
handelsrepubliken antog skarpere former, i England stemningen for en nor-
disk politik efter de Thurloe-Downingske linier.

Forholdet mellem England og Sverige havde i den forste tid efter Ksben-
havnfreden veret ret keligt, bl. a. fordi Karl II efter dansk enske afslog at
garantere denne fred. Den okt. 1661 i London afsluttede engelsk-svenske ven-
skabs- og handelstraktat var i hovedsagen bygget over de ®ldre traktater af
1654 og 1656. 1 febr. 1662 indledede imidlertid den engelske konges vice-
chamberlain Sir George Carteret forhandlinger med den svenske resident
Leijonbergh om en intimere handels- og sefartsoverenskomst. Leijonbergh gik
under disse forhandlinger, tilskyndet af den ivrigt engelsk-venlige rigsraad
Bengt Skytte, videre end hans regering kunde gaa med til — der var bl. a.
tale om et engelsk-svensk handelskompagni med stapelpladser i begge lande,
senere om et rent engelsk kompagni med vidtgaaende privilegier i Sverige og

104

SLAGTSFORSKERNES BIBLIOTEK



C. 0. Boggild Andersen: Hannibal Sehested og Sir George Downing

dets besiddelser, en plan, der i raadet i Stockholm karakteriseredes som et
forseg paa at skabe et engelsk Ostersshandelsmonopol — og i sept. fik han
ordre til at lade forhandlingerne falde.”)

Carterets ouverture udgik fra Karl II’s kabinet i strengeste forstand. Kun
hans kansler og viceckammerherre (der havde en Londonkebmand som handels-
kyndig raadgiver) samt hans broder, hertug Jakob af York, var indviet i den.
Den engelske konge meddelte i april 1662 Leijonbergh, at han i nogle maane-
der havde omgaaedes med planen, men ikke vidst, hvorledes han skulde be-
gynde, saaledes at Hollenderne intet fik at vide. Juli 5. a. erfarede Svenskeren
af Carteret, at kongen og Clarendon oprindelig var sindede at optage Dan-
mark i den planlagte traktat. Man var imidlertid kommet til den anskuelse, at
det var umuligt at bevare den nedvendige sekretesse, naar der forhandledes
»conjunctim« med de nordiske stater, hvorfor det besluttedes forst at bringe
sagen til afslutning med Sverige »som den magtigste, og siden den anden der-
til invitere«.?®)

Ved nytaarstid 1662 foreslog Clarendon den danske Londonresident Pet-
kum en handelstraktat med gensidig begunstigelse af de to kongers under-
saatter.”®) Dette bekrefter, at planen i sin forste fase var en samtidig forhand-
ling med begge Nordens riger. Til besvarelse af spgrgsmaalet om, hvorfor en
saadan plan netop da dukkede op og segtes iveerksat, har det sin interesse at
pege paa den kendsgerning, at Hannibal Sehested siden slutningen af oktober
1661 havde opholdt sig i London, hvorfra han lige op mod nytaar i private
anliggender rejste til Flandern, dog gjensynligt med den hensigt inden lenge
at vende tilbage til England.

Rigsskatmesteren havde under 24. aug., da han befandt sig i Norge i anled-
ning af prins Christians arvehylding og andre forretninger, faaet permission
til en rejse til England for at takke Karl II for den gunst, denne havde vist
ham, da han 1656, i sin konges unaade, havde haft nar tilknytning til den land-
flygtige engelske monark og hans hof; samtidigt paalagdes det ham at vare-
tage danske interesser i England. Permissionen kan ikke skilles fra den kends-
gerning, at Sehesteds position i Danmark ved denne tid var meget vaklende
— dagen for dens udstedelse var hans rival grev Chr. Rantzau udnevnt til
forsteminister, og samtidig indlededes en haardere kurs mod medlemmer af
den gamle danske adel, som rigsskatmesteren tilhorte —, og der er spor af, at
den tanke at knytte sin fremtid til England ikke har veret ham fremmed,
men opgaves, da han i december modtog beroligende efterretninger fra Frede-
rik III’s faktotum Christoffer Gabel. Sikkert er det imidlertid, at Karl II
modtog sin felle fra udlendigheden med stor velvilje. I brev til Frederik III
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priste den engelske konge Sehesteds fortjenester af begge kongehuse og ud-
talte, at han havde fornyet den ham i sin tid givne fri adgang til sig som hans
»proprius domesticus« for at give ham lejlighed til ogsaa i fremtiden at virke
for de to dynastiers og rigers vel. »Il est fort mon ami«, erkleerede han til Pet-
kum, og baade denne og den svenske resident bevidner, at kongen havde lange
og fortrolige samtaler med Sehested i sit privatkabinet, og at den danske stats-
mand havde »libre acces« hos ham »en tout temps et presque en tout lieu«.
Leijonbergh, som trods Sehesteds sterke forsikringer om det modsatte fryg-
tede, at han arbejdede mod Sveriges interesser, skrev 17. jan. 1662, efter den
danske statsmands afrejse til Flandern, at han uden tvivl »har nigot brygdt
och agerat hafwer« mod Sverige, som skulde forhandles videre ved hans til-
bagekomst. »Hans winskap och familiaritet uthi hofwet dhr stoor, och kunde
intet instrument capablare finnes nagot ondt att bryggia & dhenna orten dhn
han«.*?)

Der kendes ingen skrivelser fra Sehested under dette Londonophold. Men
at han har virket for et intimere forbund mellem Frederik III og den engelske
konge kan anses for givet. I kraft af hans personlige tilknytning til Karl II
vilde et saadant forbund jo i hej grad bidrage til at befaste hans stilling i Dan-
mark. Engelsk politik krevede imidlertid, at ogsaa Sverige optoges i forbun-
det, og det var Sehesteds overbevisning, at en dansk frigerelsespolitik overfor
Holland ikke kunde undvere hverken engelsk eller svensk stotte. Selv var han
ikke bemyndiget til ouverturer. De maatte komme fra engelsk side. Er det for
dristig en gisning, at Karl II's henvendelser gennem Clarendon og Carteret
til Petkum og Leijonbergh er inspireret af de fortrolige dreftelser, som Sehe-
sted umiddelbart forinden havde haft med kongen og hans kansler? Naar
ouverturen til den danske resident ikke fik folger — Petkum bad om instrux
i Kebenhavn, men fik ingen — kan det h&nge sammen med, at Sehested i
Flandern modtog ordre hjemme fra til at holde sig rede til en sendefard til
Frankrig og fer denne onskede at treffe sine forberedelser i Kebenhavn og
drefte dansk ydrepolitiks linier med Frederik III og hans konseil. Han kunde
da forelobig ikke vende tilbage til London og deltage i engelsk-nordiske han-
delstraktatforhandlinger dér.*')

I den instrux af april 1662, som medgaves ham paa ambassaden, overdroges
det ham at legge vejen til Paris over Haag og London. Han skulde, hed det i
hans »sekrete instruktion« af 22. marts, forsikre Karl II om, at Frederik III
gnskede »god fortroenhed« mellem saa vel England og Frankrig som mellem
dem og Holland »for at garantere en n®rmere og bedre alliance med Sverige«.
Kom de to forstnevnte kongeriger i krig med Generalstaterne, lovede kongen
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af Danmark imidlertid at indtage en saadan holdning, at »de ingen ombrage
skulde tage over vores alliance med Holland«. Baade i Paris og London skulde
Sehested se at faa anseelige aarssubsidier.®®)

Det er tydeligt, at man fra dansk side helst vilde fritages for pligten til at
yde Holland forsvarshjelp i henhold til den bestaaende traktat, en pligt, som
De Witt under den tiltagende engelsk-hollandske spaznding havde segt at faa
nojere formuleret med hensyn til art. 3 i den dansk-engelske traktat af 1661,
der forpligtede de to konger og deres undersaatter til ikke at yde hinandens
fjender nogen som helst understottelse i tilfelde af krig.*®) Samtidig har fler-
tallet i Frederik III’s konseil dog aabenbart holdt fast ved alliancen med Hol-
land, bl. a. vistnok af frygt for en svensk-hollandsk tilnzrmelse. En politik,
som tillod landet at bevare neutraliteten og modtage fredssubsidier fra saa
mange sider som muligt, var gjensynligt idealet. Hvad Sehested havde faaet ind-
sat i instruxen om en nzrmere alliance med Sverige under engelsk-fransk
garanti var et motiv, der blot var anslaaet. Det blev hans opgave at overbevise
sin konge om, at det burde spilles videre igennem.

I juni 1662 var rigsskatmesteren i Holland, hvor han med De Witt og
andre forhandlede om de forskellige dansk-hollandske mellemverender, uden
at der naaedes nogen enighed.**) I Haag havde han ogsaa en samtale med Sir
George Downing, som lod ham forstaa, at England i tilfzlde af en krig med
Holland ikke vilde nejes med, at Danmark ikke direkte hjalp Generalstaterne,
men krave, at det negtede Holleenderne brugen af sine havne. Downing holdt
et lengere foredrag for den danske statsmand, hvori han fremheavede, at hans
konges plan var »at limitere de Holleenders magt og kommercier saa vel udi
Sundet og Osterssen som udi Kanalen«. Hertil maatte han vere »forsikret
enten paa Sveriges eller Danmarks force«. Han foretrak Danmark, men reg-
nede sikkert paa en n®rmere alliance med Sverige, hvis Danmark svigtede.
Hvad enten det kom til krig mellem semagterne eller ikke, stillede Sir George
i udsigt, at Danmarks interesser kunde »saaledes tages udi agt, som man det
selv begerede«, og den dansk-hollandske alliancetraktat modificeres, »saa vel
som visse konditioner om kommercierne paa Danzig og udi Norge samt saltets
indforsel fra Portugal anderledes at kunne indrettes til Ed. Kongl. Majt.s og
undersaatternes storste nytte«. Saaledes efter Sehesteds referat, der aabenbart
er beregnet paa i en fremmed statsmands udtalelser at fremheve synspunkter,
som Frederik III’s regering kunde have godt af at legge sig paa hjerte. Alter-
nativet Danmark eller Sverige stemte i @vrigt hverken med Downings eller
Londonhoffets s&dvanlige anskuelser, men det var, enten det nu er ham eller
Sehested, hvem det skyldes, 1 forbindelse med det Danmark givne fortrin
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egnet til at give tanken om en dansk-engelsk entente storre slagkraft i Keben-
havn. I sin rapport om samtalen til Clarendon skrev Downing, at han over for
Sehested havde betonet, at Englands venskab for Danmark var mere at stole
paa end Frankrigs, da dette i forste linie maatte stotte sig til Sverige. Som sin
egen opfattelse fajede Sehested til sit referat af Englenderens udtalelser, at
England gerne saa Danmark befriet for dets afhengighed af Holland. Bedst
var det at undgaa en engelsk-hollandsk krig; men kom den, burde Danmark
uden hensyn til sin alliance med Staterne holde sig neutralt.*)

Til samme resultat kom i svrigt ved denne tid det danske statskollegium.
I overensstemmelse med dets snske tilbed Sehested sgmagterne sin konges
megling. Den afvistes af de hollandske ambassadorer i London, men Sehested
havde dog den tilfredsstillelse, for han afrejste fra England til Frankrig, at se
den engelsk