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VIGGO HORUP

ET MINDESKRIFT

I ANLEDNING AF
HUNDREDAARSDAGEN

FOR HANS FODSEL

UDGIVET AF POLITIKEN - KUBENHAVN 1941



VIGGO H@RUP

Efter et Maleri af Jul. Paulsen.



EN 22. Maj 1841 fedtes i Torpmagle paa Sjeelland Stifteren af
D Bladet ,,Politiken”, Viggo Horup, som Sen af den lille
Landsbys Skolelerer. ,Politiken“s Bestyrelse og Redaktion har
agnsket at mindes Dagen ved Udsendelse af den Levnedsskildring af
Horup, som hermed foreligger, forfattet af Professor ved Univer-
sitetet, Dr. phil. Erik Arup. Det er vort Haab, at Bogen vil give
Laeeserne Indtryk og Forstaaelse ikke blot af de ydre Begivenheder,
der forte Horup frem til Stillingen som Medlem af det forste
Venstreministerium i Danmark, men ogsaa af hele den Baggrund,
paa hvilken han fremtraadte, og af dem Omvceeltning, hans Virk-
somhed som Taler og Journalist betsd baade i politisk og i aandelig
Henseende, Horups Artikler og Taler er, selv efter de mange Aars
Forlgb, blendende Vidnesbyrd om hans Aands Klarhed og fuld-
komne Uafhengighed af alle forud vedtagne Doktriner; hans billed-
rige Sprog har bevaret sin sprudlende Friskhed, og hans Tanker om
Folkets Ret til Frihed og Selvstyre har stadig deres fulde
Aktualitet.

POLITIKEN



HORUPS JORDEFARD 1902



Eftermeele.

IGGO HQRUP dgde om Morgenen 1902, 15. Februar, ikke 61 Aar gam-

mel. Hans Dgd havde laenge veeret forudset, og Politiken kunde derfor

samme Dag ved Middagstid udsende et Ekstranummer, der bragte Med-
delelsen herom og en Mindeartikel om ham, der var skrevet af Edvard Brandes.
Den var tildels en Livsskildring, tildels en Vurdering, tildels en Hyldest fra en
Ven og Kampfxlle gennem femogtyve Aar. Beherskede og kyndige Ord, formede
af en fremragende dansk Skribent, over en Mand, der i lige saa hgj Grad som
han selv havde elsket, behersket og tilslebet det danske Sprog, deres falles
Modersmaal.

En god Uge derefter, Sgndagen 23. Febr., Syvmaanedersdagen efter at det
fgrste Venstreministerium var blevet dannet, fandt Viggo Hgrups Bisattelse
Sted fra Lgrups Ridehus i Upsalagade, hvor han saa ofte havde talt flammende
Ord og havde holdt sin sidste politiske Tale. Her var en stor Forsamling, saa
mange som Ridehuset kunde rumme, vel 2000 Mennesker. Ogsaa en fornem
Forsamling med samtlige Ministre i Spidsen. Her var de fgrende Unge i dansk
Videnskab og Kunst tilstede, Blomsten af dansk Lizegevidenskab: Knud Faber,
Johs. Fibiger, Leopold Meyer, Julius Petersen, Thorkild Rovsing og Carl Jul. Salo-
monsen, Kaarsberg, Tscherning og Vogelius; den nye kritiske Historieforsknings
Fgrere: Kr. Erslev og I. A. Fridericia; Filologerne Gertz og Adolf Hansen; Juri-
sterne Deuntzer, Torp og Munch-Petersen. Af dansk Kunst to af de ypperste:
P. S. Krgyer og Betty Nansen. Og saa alle Politikens davaerende og tidligere
Medarbejdere: Edvard Brandes, Peter Nansen, Erik Skram, Carl Ewald, Ove
Rode og mange andre.

For den store Forsamling, der fyldte Ridehuset, talte syv Talere over Hgrup.
Det var Trafikministeren, der var dgd, derfor var Deuntzer, Venstres fgrste
Konseilsprasident, ogsaa den fgrste Taler. En ung sj=llandsk Bonde, Sgren Jen-
sen fra Hyldegaarden, bragte Hgrup en Hilsen og Tak fra de sjzllandske og
danske Bgnder, som han hele sit Liv havde arbejdet for. Tre Talere var Mand,
som havde staaet i et mangeaarigt politisk Samarbejde med Hgrup. Det var



Folketingets Formand Herman Trier, Venstres Fgrer i Landstinget Octavius
Hansen, de socialdemokratiske Arbejderes Fgrer P. Knudsen. Endelig talte
Ove Rode for Studentersamfundet og Oskar Johansen for Kgbenhavns Borger-
repraesentation.

Alle disse Talere strabte at tale i Hgrups Aand, de spgte at forme deres Ord
saaledes, at denne aandsfornemme, jeevne og sanddru Mand, om hvis Baare de
var samlet, kunde have udholdt at hgre paa dem. Det var derfor ikke hgjstemte
Hyldesttaler, de Lioldt, men enhver af dem sggte saa enkelt som muligt at berette
om, hvilken Betydning Hgrups Arbejde og Person havde haft for dem selv og
de Kredse, paa hvis Vegne de fgrie Ordet. De vilde tale i Aand og Sandhed.

Saa sloges Ridehusets Dgre op, for at Hgrups Kiste kunde blive fgrt til Kre-
matoriet paa Nyelandsvej for at blive breendt, saaledes som Hgrup kort fgr sin
Dgd havde bestemt. Mange af Forsamlingen fulgte med, men det viste sig
snart, at mange Tusinder af den almindelige Befolkning havde gnsket at kunne
iglge Hprup paa hans sidste Feerd. Langs den Vej, Sgrgetoget maatte vandre, hav-
de mangfoldige Organisationer og Foreninger, kgbenhavnske Smaaborgere, Stu-
denter, Tjenesiemaend fra alle Landets forskellige Egne og ikke mindst Arbej-
dere taget Opstilling med deres Faner, og efterhaanden som Sgrgetoget skred
frem, sluttede de sig til det. Det var Gamle og Unge, Folk af hgjst forskellig
Samfundsstilling, der efterhaanden gik med i Sgrgetoget. Det blev til et helt
stort Folketog, der ikke var klassepraget, men bestod af alle dem, der med sig
selv vidste, at Hgrups Aand, Ord og Virke ogsaa havde gjort et dybt Indtryk
paa dem og haft Betydning for dem.

Det var fgrste Gang i Danmark, en saa stor Mand blev jordfsestet, uden at
Kirken var anmodet om sin Medvirken. Sgrgehgjtideligheden blev af sig selv
til en Folkedemonstration, som viste, at vel fulgte man her Viggo Hgrup til
hans sidste Endeligt, men at der var ud over Landet mange Tusinde Danske,

som haabede, at hans Aand og Tanker maatte vedblive at leve i Danmark.

Nekrologer og Erindringer.

I disse Februardage 1902 var den danske Dagspresse fyldt af Nekrologer over
Hgrup og Beskrivelser af hans Jordefzerd, saavel den kgbenhavnske Presse som
Provinspressen. Tonen var naturligvis meget forskellig, mange tog Forargelse
af den hedenske Jordefserd, men medens endnu Hgrups Udnevnelse til Minister
for syv Maaneder siden havde givet Anledning til adskillige heftige Angreb paa



ham og hans politiske Stilling, var der nu almindelig Anerkendelse ogsaa hos
Hgjrepressen saavel af hans Karakters og Politiks Renhed og Zrlighed som
af hans indgribende Betydning for den politiske Udvikling i Danmark. Serlig
forstaaende og anerkendende skrev Berlingske Tidende om ham; dens Omtale
fremhaevede hans Overbevisnings Zgthed. ,,Han kempede*“ — blev der sagt —
»for bestemte politiske Tanker og Idéer, og han gjorde det med et saadant Talent
og en saadan Kraft, at den, der i Fremtiden vil skrive Danmarks indre Historie
i19. Aarh.s tre sidste Decennier, umuligt vil kunne forbigaa enten ham selv eller
det Blad, han skabte. Det er et Stykke af vor Historie, der standser med
hans Liv.“

Man skal helt over til Jyllandsposten for at finde den virkelig helt vrange
Skildring af ham og hans Liv, en hel Legende, som dog har haft og vel endnu
har sit Omlgb i visse Kredse. Den gaar ud paa, at Hgrup som den fattige
Landsbylerersgn blev Genstand for sine kgbenhavnske Kammeraters Spot i
den fornemme Metropolitanskole, og ,,at denne Spot satte blivende Marker i
hans Sind. Derfor hadede han disse Kammerater, hadede deres Fzdre, det
nationalliberale Partis Stgtter og Beerere, hadede dem i de fornemme Huse, der
var lukket for den kejtede Bondedreng®. Og videre mener Redaktgr Sivert
Nielsen, at ,,det var i Virkeligheden dette Had, der var den inderste Drivkraft
i hele Hgrups Gerning. Saa vedholdende var dette Had, at hans Tanker leenge
efter, at det nationalliberale Parti var gaaet alt Kgdets Gang og han selv stod
som Sejrherre, kunde vende tilbage til det og kredse om lidt Forurettelse. Hans
Vaaben i Kampen var givne. Hans @tsende Vid, vreengende Haan og sviende
Spot, tilslebne under en Menneskealders bestandige @velser, blev uimodstaae-
lige Kampredskaber for hans kloge nggterne Intelligens, for hvis nedbrydende
Arbejde intet var helligt. Han naaede sit Maal. Men hvad han under sin Kamp
har bergvet Folket af moralske og seedelige Verdier, lader sig ikke let beregne.
Der vil gaa Aaringer, inden Fglgerne blive forvundne®,

Denne Nekrolog blev naturligvis ikke skrevet for at stille den Aandsfrihed
og psykologiske Evne til Menneskevurdering, der var raadende i Jyllandsposten,
til Skue; den er ganske simpelt et gjaldende angstfuldt Kampraab, udstgdt af
den jyske Konservatisme i et @jeblik, da den syntes, det saa ud til, at man var
i Feerd med at vise dansk Radikalismes store Fgrer for megen Anerkendelse i
hans Dgd.

Men Legenden blev staaende. Og det ulykkelige er, at det i Virkeligheden

af mange Grunde er vanskeligt at danne sig et helt sikkert Billede af Hgrups
la
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Liv, Udvikling og Tenkemaade, fordi der er bevaret saa forsvindende lidt
Materiale til Oplysning herom, der gaar direkte tilbage til Hgrup selv. Af alle
hans Taler paa Folkemgder og i Rigsdagen foreligger ikke een i hans eget Manu-
skript; han var ganske enig med Holstein-Ledreborg i, at en Tale var og burde
kun vere til i det @jeblik, den blev holdt. Kun da levede den og blev den
levende. Undtagelsesvis, naar en Tale blev trykt som Avisartikel Dagen eller
et Par Dage efter at Hgrup havde holdt den, tgr vi antage, at den har sin oprin-
delige eller i alt Fald en af ham godkendt Form. Af hans Taler paa Folkemgder
har man kun tilfeldige Avisreferater, hans Rigsdagstaler er som alle andres
visnede i det Fryserum, der hedder Rigsdagstidende. Kun hans Avisartikler i
Morgenbladet og Politiken har helt den Form, han selv gnskede at give dem,
men de var ved hans Dgd utilgengelige og skjulte i 30 Aarganges Makulatur.

Det var derfor, hans narmeste Venner straks indsaa, at det fgrste Skridt
til, at en rolig og vel afvejet Vurdering af Hgrup efterhaanden kunde traenge
igennem, maatte vaere, at et Grundlag derfor blev tilvejebragt, ved at de mest
afggrende og betydeligste af hans Taler og Dagbladsartikler blev samlet og
udgivet i Trykken. Et saadant Udvalg paatog da Edvard Brandes, Peter Nansen
og Hprups Svigersgn Vilhelm Nielsen sig at udgive; det udkom i tre Bind 1904
under Titlen: V. Hprup i Skrift og Tale.

Men denne Samling faldt saa temmelig til Jorden. Den blev lest af alle
dem, der i Forvejen beundrede og sluttede sig til Hgrup, den er blevet staaende
som en Slags Bibel for dansk radikal Venstrepresse, der herfra kan hente mangt
et kraftigt Skriftsted. Men det er merkeligt nok, at skgnt den danske Sprog-
og Literaturvidenskab er enig om Hgrups store Betydning for Fornyelsen af
det danske Skriftsprog til Dannelsen af moderne Dansk, har den dog ikke ned-
ladt sig til en mere indgaaende Betragtning af, hvori denne Fornyelse bestaar,
men ngjedes med omtrentlige Bemerkninger om, at han har =tset den aka-
demiske Fernis ud af Dagspressen og paavirket den nydanske Kunstprosa.
Dansk Sprog- og Literaturvidenskab er saa fornem, at den kun tager egentlig
Skgnliteratur i Betragtning.

Af Breve fra Hgrup findes kun meget faa; et Par smaa Samlinger Breve
dels fra Ungdomsaarene, dels fra Fangselsopholdet 1889—1890, er paa Kgl.
Bibliotek; dertil kommer nogle faa til Bjgrnstjerne Bjgrnson, i alt kun tre til
Berg. Aarsagen hertil er, at Hgrup var en hgjst uvillig Brevskriver. Hvad han
1894 skrev om Andre er sikkert mere en Selvskildring: ,Der er Mennesker,
der har et indeedt Had til Breve. Der gives Politikere, som tilsyneladende staar
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i en livlig Konfluks med Omverdenen, men som ikke ejer Brevpapir i deres
Skuffe, som hellere ggpr en Dags Rejse, end de skriver fire Linjer, og som
overfor et uundgaaeligt Brev gaar omkring ugevis i samme ynkverdige Til-
stand som et Dyr, der skal skifte Ham. Hvor denne Sygdom eller Last tager
Overhaand, kan det ikke nytte Historikerne at rode i den Afdgdes Skuffer.
Den, der aldrig skriver Breve, faar tilsidst heller ingen, men dgr som det af
Menneskene forladte Udskud, han er, uden at efterlade saa meget Papir som
til Spaanerne i sin Ligkiste, Thi at der efter et saadant Eksemplar ikke findes
noget som en Dagbog eller saa meget som en Huskeseddel, vilde det vzre
overflgdigt at tvivle om.“ I Overensstemmelse hermed har Hgrup heller aldrig
gjort Optegnelser om sig selv, sit Liv eller sin Politik, undtagen den ene, som
han begyndte paa i Foraaret 1884, men hurtig blev ked af og lod blive liggende
i sin Skuffe. I Det ny Aarhundredes fgrste Haefter 1903 har Fru Emma Hgrup
dog kunnet offentliggere nogle faa Betragtninger og Digte fra hans Studieaar,
tilligemed nogle personlige Erindringer om hans Barndomshjem og om hans
Veremaade senere i Aarene i hans eget Hjem.

Paa dette meget spinkle Grundlag skrev Erik Henrichsen 1910 sit lille
Skrift om Hgrup, der var vel starkt paavirket af Hgjrelegenden.

Siden 1910 er imidlertid efter Naturens Orden alle de fremtrzdende
Personligheder, der var Hgrups samtidige, afgaaet ved Dgden. Adskillige af
dem har efterladt Memoirer, Dagbogsoptegnelser eller Breve, hvori Hgrup
omtales. Det g=zlder saaledes Krieger, Sofus Hggsbro, Hegffding, Madsen-Myg-
dal, Klaus Berntsen, Niels Neergaard, N. J. Larsen — hvis Meddelelser er blevet
benyttet i den meget kyndige og retsindige Levnedsskildring af Hgrup, som Povl
Engelstoft har givet i 1937 i Biografisk Leksikon.

Hertil er yderligere Brpdrene Brandes Brevveksling kommet; og Poli-
tiken har pnsket, at der paa Hundredaarsdagen for Hgrups Fgdsel — 22. Maj
1941 — skulde fremkomme et Mindeskrift, der samler, hvad der i @jeblikket
lader sig sige om hans Liv og Arbejde.

Slaegt.

Viggo Hprup var forudbestemt til at blive en Leerer og Leder for sjellandske
Bgnder. Hans fsedrene Slagt var en nordsjellandsk Leererslegt, der lader
sig fpre helt tilbage til selve den danske Folkeskoles fgrste Grundlaggelse.
Det skete, dengang Kong Frederik 4. af sin pietistiske Slotspraest Hersleb i
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Hillergd fik indgivet den helt revolutionazre Tanke, at Krongodset i Frederiks-
borg, Kronborg og Kgbenhavns Amter hellere burde anvendes til Bygning
af Skoler, hvori Bgndernes Bgrn kunde blive undervist, og til Lgnning af
Lerere derved, end til Underhold af Ryttere til Kongens Har og Danmarks
Forsvar. En szrdeles antimilitaristisk: Tanke, som Kongen, der paa sine gamle
Dage var blevet en god Pietist, imidlertid gennemfgrte, ikke alene i disse tre
Amter, men over hele Landet.

1721 blev der bygget 240 saakaldte Rytterskoler, og de nye Skolehuse
blev af de unge Mznd, der kom til at flytte ind i dem som Lerere, betragtet
som hele Pragtbygninger. En af disse fgrste unge Larere giver sin Begejstring
Luft paa et snurrigt Latin: overalt rejser sig grundmurede Huse, deckket med
Tagsten og formaalstjenligt afdelt i Verelser. Hvert Aar istandsettes de paa
Kongens Bekostning, hvorfor de er bevaret i bedste Stand og altid frem-
treeder med Nyhedens skgnne Udseende. De har 17 Vinduer, hvert med 24
Ruder. Fra Forstuen gaar man ind i Skolen, fra Skolen i Stuen, fra Stuen
baade ind i Sovekamret og i Kgkkenet, fra Kgkkenet til Spisekamret og
Gaarden. De, som bebor disse Skolehuse og tjener til deres Livs Underhold
i dem ved at undervise, kunde ikke faa et Sted, der var mere egnet til
Undervisning og hyggeligere. Thi intet kan veere mere passende baade for
Undervisningen og for Husholdningen, og der kan ikke tznkes et hyggeligere
Hjem, fjernt fra al Landets Arbejdsuro.

Saaledes tzenkte sikkert ogsaa den unge Christen Christensen, der, skgnt
han var uddannet som Svend i Malerhaandveerket, foretrak at blive Laerer
ved den nybyggede Rytterskole i Hgrup i Slangerup Landsogn, Frederiksborg
Amt, Der er endnu i 1940 35 af Frederik 4.s gamle Rytterskoler i Brug,
og Hgrup Skole er en af de fem, der endnu staar aldeles uforandret, som
den blev bygget 1721. Praesten i Slangerup Peder Friis hjalp ham til at blive
Learer i Hgrup; med Lererembedet var forbundet Stillingen som Kirkesanger
i Slangerup Kirke, og Christen Christensen havde vel som alle Malersvende en
god Sangstemme. Endnu i min Barndom var Leereren fra Hgrup Forsanger
i Slangerup Kirke.

Som alle andre Aandsbevazgelser, hvad enten de nu er religigse eller €j,
forte ogsaa Pietismen, saa lenge den var Opposition og endnu ikke havde
faaet Magten, en Kamp for personlig Frihed og Menneskelighed. Det er en
af Kristendommens Grundsandheder, at i Forholdet til Gud er alle Menne-
sker lige. Derfor fik Lzereren fra Herup 1731 at se, at der-i Slangerup Kirke



EMILIE JULIE H@ZRUP
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blev ophengt et raedselsfuldt Skilderi af Jesu Omskarelse, skenket af den
rige Kgbmand i Helsinggr Claus Ebbesen, der var en Kgbmandssgn fra Slan-
gerup, hvorunder dog stod dette bemerkelsesveerdige Vers:

At Farfar Minde, som sin A&t

af Bondestand har draget,

skal blive stedse uforgieet,

har Sgnnesgn behaget

at satte Jesu Skilderi,

i hannem Bondestanden

saa esedel er, saa hgy og fri
for Gud som nogen anden.

Saaledes teenkte den pietistiske Kgbmand i Helsinggr ti Aar efter, at den
frisindede og fornemme Professor Ludvig Holberg havde moret sig med at skrive
Jeppe paa Bjerget. Hvis Pietismen var vedblevet at vare Opposition, kunde
den maaske allerede i 1730erne have kampet for de Bondereformer, der nu
forst kom halvtreds Aar senere. Men Pietismen og Godsejerne slog sig i Chri-
stian 6.5 Tid sammen om at blive Danmarks herskende Regering; Fglgen var
Stavnsbaandet, Helligdagsforordningen, Bondestandens Undertrykkelse.

Lezreren i Hprup, Christen Christensen, dgde 1761, men hans Sgn af samme
Navn fulgte ham i Skoleholderembedet i Hgrup. Det var ikke saa sjaldent i
18. Aarh,, at Sgn saaledes fulgte Far i Embedet. Leereregerningen var som
et Slags Haandveerk, hvori Sgnnen blev oplert rent praktisk af Faderen,
og ved en saadan Oplarelse blev man sikkert bedre egnet dertil, end hvis
Leereren var en teologisk Student, der var blevet rejiceret af Universitetet. Men
da nu denne anden Christen Christensens Sgn Bendt var kommet i den Alder,
at ogsaa han skulde have sin Leeretid, havde man imidlertid faaet den fgrste
serlige Anstalt til Uddannelse af Folkeskolelerere, det bergmmelige fgrste Semi-
narium paa Blaagdard ved Peblingesgen lige uden for Ngrreport, der var blevet
oprettet 1791, Her fik Bendt Christensen da en teoretisk og metodisk Uddannelse
i ikke mindre end tre Aar; da den var afsluttet 1800, blev han Lerer i Store
Rerbek ved Frederikssund, hvor han efter sit Hjemsted antog Navnet Hgrup.
Han dgde 1819 kun 44 Aar gammel, men hans Sgn Frederik Bendtsen Hgrup
traadte 18 Aar gammel i sine Fedres Spor og blev Elev paa samme Seminarium
som Faderen, blot var det 1809 flyttet fra Blaagaard ud til Jonstrup. Ogsaa efter
tre Aars Uddannelse blev han dimitteret 1833; 1838 blev han udnavnt til Leerer
og Kirkesanger i Torpmagle i Torup Sogn ved Frederiksveerk, og straks efter
Nytaar 1839 blev han i Frederiksberg Kirke viet til Emilie Julie Drachmann,
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Datter af den da forleengst, i 1812, afdgde Tgmrermester Mathias Drachmann. 1
dette Agteskab fadtes 1839, 28. Oktober, en Sgn, der noget rigeligt fik Navnene
Carl Andreas Oluf Gotthelf, 1841 22, Maj endnu en Sgn, det andet og sidste
Barn, der fik Navnene Viggo Lauritz Bentheim Herup.

Feedrenehjem.

Torpmagle Skole var ogsaa en af Frederik 4. Rytterskoler, om end en
af de ringere. Lzreren havde her at undervise omved 70 Bgrn, et rigeligt
Arbejde for kun een Lzrer. Men at Frederik Bendtsen Hgrup har udfert sin
Lezrergerning paa tilfredsstillende Maade og har forstaaet at szette sig i et
godt Forhold til Forzldrene, derom vidner, at han gennem mange Aar ved
Bendernes Valg var Formand for Torup Sogns Sogneraad.

Alligevel var det vel nok hans Kone, der var seks Aar =ldre end han,
som var den virkelige Leder af Skolehuset. Hun havde i sin Ungdom haft
haarde Kaar. Hendes Mor havde efter sin Mands tidlige Dgd maattet sgge
sit Underhold som Vaagekone paa Frederiks Hospital, eller maaske var hendes
Stilling lidt bedre, Oversygeplejerske vil hendes Svigerdatter gerne senere
titulere hende. I alt Fald, hun ernzrede og opdrog baade Sgnnen A. G. Drach-
mann og begge Dgtrene, der blev gift, den ene altsaa med Frederik Hgrup,
den anden med den senere Kaptajn Holmsted, der ogsaa virkede som Gymna-
stikleerer ved Metropolitanskolen. Emilie Drachmann havde af Moderen lzert
adskilligt om Sygdommes Behandling, hvad vi nu kalder Samaritergerning;
det kom hende til Nytte i Torpmagle, hvorfra der var langt til Laege, og hvor
mange Syge derfor snart veennede sig til at bede Laererkonen om Hj=lp og fik -
den. Hendes Ry i saa Henseende bredte sig, for Bondefamilierne over hele
Halsnges blev hun i al Beskedenhed en Lotte, lenge inden man havde taenkt
paa at gere Vasen deraf og udstyre en Kvinde, der kan legge en Forbinding
og pleje Syge, med militeere Insignier og stor Avisomtale. Bgnderne paa Hals-
nges viste hende deres Taknemmelighed paa den Tids Bgnders Vis ved mate-
rielle Gaver, der var meget keerkomne for Laererhjemmet.

Det er meget vanskeligt at skgnne over, hvorledes en Landsbyle®rer som
Frederik Hgrup gkonomisk var stillet i 1850erne, sgerligt i Forhold til Sognets
Gaardejere. Reguleringssummen fra 1857 er nzesten 500 Rdl., 1000 Kr., i vore
Dages Penge maaske 5000 Kr. Dertil kom Friboligen. Skolehuset i Torpmagle
var en af de beskednere af Frederik 4.s Rytterskoler, som de andre bekvemt
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og vel indrettet, men alligevel, naar vi nu ser paa det, som det er let forandret,
en meget ringe Bolig. I 1875 har Viggo Hgrup ud fra personlig Erfaring selv
udtalt sig om Landsbylarernes Vilkaar. Der var af Danmarks Landsbyleerer-
forening udsendt en Redeggrelse herfor, som gav Hgrup Anledning til sine
Betragtninger i Morgenbladet.

»Det er et Skrift, som vi anbefaler Adjunkter og andre fremragende Men-
nesker, der ikke spiller den Rolle i deres Faedrelands Politik, som deres Kund-
skab, Dannelse og Statsmandsdygtighed giver dem Krav paa. Naar disse Men-
nesker har denget Landsbylererne med den Foragt, som slige ,,Skabninger
af den tyndeste Viden“ fortjener, og naar de har naaet Hgjden af den Harme,
som disse Skabningers ,,Opblaesthed og enorme Fremtraedenhed“ maa vaekke
hos en beskeden Selviglelse paa den lserde Dannelses Grund, bgr de lase
det ovennaevnte Skrift for at komme i Ligevagt igen. Der er meget forsonende
i det Skrift, ikke saa lidt, der stemmer et harmfuldt Sind til Mildhed. Hvis
disse Landsbyfolk er saa enormt fremtrseedende og saa uforsvarligt opbleste,
er det i al Fald ikke Rigdomshovmodet, der er Skyld i det. Dette bliver man
statistisk forvisset om ved at gennemgaa Reguleringssummerne fra den sidste
Opgprelse. I Gennemsnit lever en Landsbylerer af 534 Rd. aarlig, deri ibereg-
net Bolig, Breendsel, Jordlod, Have, alt gjort i Penge. Saa mange som 442 kan
siges at vaere paa den grgnne Gren; de har naaet de 700 Rd.s forjettede Land,
Ungdommens Haab og den modne Familiefaders kun altfor ofte skuffede
Forventning. Men saa er der igen 1055 Embeder under 500 Rd. og 575 under
400; her kniber det allerede at fgre en standsmaessig Husholdning, og kommer
man til de 303 Embeder under 300 Rd., saa er det overmaade vanskeligt at
treede frem i Livet paa en Maade, der selv i en Adjunkts @jne kan have
noget enormt ved sig. Af samtlige 2566 Embeder (i 1867) er de 1657 under
600 Rd.

Maaske er der Moralister, der vil gaa i Rette med Landsbylarernes Hu-
struer og Bgrn. Hvad ligner det, vil de sige, at gifte sig og faa mellem 6 og
14 Bgrn paa Reguleringssummer som 200 Rd., 215 Rd., 222 Rd., 223 Rd., 240 Rd.,
eller en Gang paa 312 Rd. eller 324 Rd. eller noget deromkring? Og man kan
ogsaa indrgmme, at det ser forvovent ud. Men paa den anden Side er en
Landsbylerer ingen Ting, naar han ikke har en Kone. Det er en Klasse Men-
nesker, der javnlig bliver selvstzendige i en megel ung Alder. Naar de saa
endda blev regulerede paa deres 200 Rd. i klingende Mgnt og fik Boligen
anvist, som det af og til beskrives: ,,et lidet simpelt og utet Vaerelse“, ,et
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Kammer, der er 36 Kv. Alen stort“ og saaledes videre. Men i Reglen bliver
de regulerede ind i 2 & 3 Varelser med Kgkken; der er Breendsel, og der er
en Have, hvor man kan dyrke Gulergdder og nye Kartofler. Med Hvedebrgds-
dagenes @jne ser ,nye Kartofler og Lggsauce“ meget forfgrerisk ud, en ung
og vaver Kone kan bringe noget ud ogsaa af Hgnsehuset, hun kan fodre
Grise op og legge Kalve til og ggre Hvergarn baade til sig og Manden. Sagen
er, at den Jordlod, der i Reglen udger en vesentlig Del af Indtaegten, slet
ikke kaster noget ordentlig af sig, naar Leereren ikke har kvindelig Med-
hjzelp. Folkehold (Tjenestepige) kan en ugift Peedagog af flere Grunde ikke
vel give sig ind paa. Altsaa gifter han sig, og de to begynder saa Avlsbruget,
som de har Forstand til; jeevnlig har de god Forstand til det, somme Tider er
det igen det bare Juks. Naar man bliver gift i en ung Alder, leerer Erfaringen,
at Bgrnene naesten kommer af sig selv, og i Aarenes Lgb naar man op mellem
de 6 og 14. Saa heenger det paa, og naar det ikke lykkes at blive reguleret
over i et stgrre Embede, hvilket altid er et Slumpetreef, kan det se meget
fortvivlet ud. ,,Saa — hedder det veltalende i det nevnte Skrift — bliver Lere-
ren Kommissionzr, Vinkelskriver, Udvandringsagent, Adressesamler for tyske
Lotterier; mere stille Naturer slaar sig maaske til Kurvebinding, Kostebinding
eller til et og andet Haandveerk, andre tager ligefrem Daglgnner-Arbejde, og
enkelte lader fem vare lige og taber Modet, tigger paa en nogenlunde paen
Maade og sulter for Resten, samt finder sig i at fremstilles som Eksempel paa,
hvor taabeligt det er at leere noget, da de utvivlsomt vilde haft bedre Vilkaar,
hvis de ikke havde lert andet end at bruge Skovl eller Spade.”

Denne Skildring er nu vistnok i Hgrups redelige Bestraebelse for at skaffe
Landsbylaererne bedre Kaar alt for sort. Han vidste meget godt, at i hans eget
Hjem, hvor der ganske vist ogsaa kun var .to Bgrn, havde Forholdene aldeles
ikke veeret saa vanskelige. Havde han selv fglt noget, der kunde ligne Ngd, i
sit feedrene Hjem, vilde han uden Tvivl have anfgrt dette som et Argument.

Rigdom er som bekendt et hgjst relativt Begreb. Man kan fgle sig rig
eller fattig paa hgjst forskellige Stadier af den nu af Staten og Kommunerne
teknisk' saa hgjt udviklede Skatteskala. Mr. Micawber faar evig Ret i sin
Opfattelse af Forskellen mellem Rigdom og Fattigdom: tjen £ 1 og brug 19,6,
du er rig, tjen £ 1 og brug 20,6, du er fattig. Men selv om dette enkle Krav om
at satte Taering efter Naring opfyldes, bliver der dog tilbage for at fgle sig
rig eller dog velstillet, at man erhverver sin Indtegt i Uafheengighed af andre.
Prokuristen i et meget stort Firma med en stor Indtegt kan fgle sig fattig,
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dels fordi hans store Indteegt alligevel ikke er stor nok til, at han staar paa
lige Fod med sine Direktgrer, dels fordi han er aldeles afhengig af deres For-
godtbefindende. Rig er kun den, der ved, at han har tilstreekkelig gkonomisk
Baggrund og Uafhaengighed til at kunne anvende sine selv beskedne Indteegter,
som han vil. Saa meget gav i alt Fald Hgrups Barndomshjem ham af Rig-
dom, at han kunde regne sikkert med, at han, hvad hans egen Uddannelse
angik, havde fuldsteendig frit Spil, hans Hjems gkonomiske Kaar var ikke
saa ringe eller saa afhangige af andre, at der ikke kunde tilkomme ham Fri-
hed til at spge en god Uddannelse og til at lade sin selvstaeendige Aand vokse
som den vilde.

Lzereren i Torpmagle og hans dygtige Kone fglte sig i alt Fald saa vel-
stillede, at de var besluttet paa, at deres to Drenge, som vel ogsaa allerede i
Barneaarene har vist sig velbegavede, skulde studere. Det var en Beslutning,
som dengang var vanskeligere at gennemfgre end nu, og som sikkert har kraevet
alvorlige Afsavn af Foraldrene.

Metropolitanskolen.

Den zldste Sgn blev sat i Frederiksborg Latinskole og blev Student derfra
1859, gennemfgrte sit Laegestudium, som han afsluttede 1867, praktiserede saa
et Par Aar som Lage paa Frederiksberg, men dgde allerede i Foraaret 1871
af Lungetuberkulose. Med hans Dgd slukkedes sikkert en stor og dyrekgbt
Gleede for Lererhjemmet.

Den yngste Sgn tog Familien i Kgbenhavn sig meget hj®lpsomt af. Ved
Skoleaarets Begyndelse i August 1857 kom Viggo Hgrup ind i Metropolitan-
skolens 5. Klasse, formodentlig efter en Optagelsesprgve, som forlangtes af
denne Danmarks fornemste Latinskole, der kun kunde optage et begranset
Antal Elever, og som var det eneste Statsgymnasium i Kgbenhavn — af hvilken
Grund Tscherning da ogsaa gentagne Gange forsggte at faa det opheevet.

Imidlertid havde den brave Kaptajn Holmsted nok ogsaa hjulpet til, og
samtidig tog han Drengen i Huset hos sig. Den holmstedske Familie boede den-
gang paa den gamle Ingenigrkaserne, Kronprinsessegade Nr. 46 i Stuen.

C. F. Hansens rene klassiske Arkitektur har gjort Metropolitanskolens Byg-
ning saa fredet, at Universitetet endnu i vore Dage maa traekkes med den,
hvor uhensigtsmaessig den saa er og allerede i 1850erne var indrettet. Helleh
ikke ellers viste Skolen sin Fornemhed i det Ydre. En gammel Elsker deraf,
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der fgrst var dens Elev, senere dens Overlerer, Axel Sgrensen, skildrer, hvad
han kalder Hyggestemningen ved den netop i Rektor Borgens Tid, da Hgrup var
Elev. Denne Hyggestemning, siger han, mgder En, naar Tanken sgger tilbage
til de Tider i de snavsede Stuer (Kustode Frederiksen var et gammelt Svin)
med store Blekplamaser paa Gulvet, de tomme ensstrggne Vaegge, kun oplivede
af et enkelt gammelt Landkort, der altid hang skavt, de slidte Borde og
Benke, den gruslagte Legeplads med skarpe, toppede Sten hist og her til
at stede Knxene paa, den ildelugtende Gymnastiksal, det stgvmugne Bibliotek
— alt havde alligevel sin daglige uforandrede Hjemlighedskarakter®. Hygge-
stemningen kulminerer i Skildringen af Sommerens Svgmmeundervisning nede
ved Nyhavn under Holmsteds Ledelse: et Vand, der mest af alt lignede tyk-
flydende brun Skildpaddesuppe, saa grumset og mgrkt, at man ikke kunde se
sine egne hvide Ben igennem det, heller ikke de lumske Vandmend, der
syntes at trives ualmindeligt vel i den fede Suppe. Kort efter Hgrups Skoletid
fik kpbenhavnske Lager da ogsaa denne Svgmmeundervisning forbudt som
alt for sundhedsfarlig for Drengene.

Under disse ringe, ja nesten fattige ydre Kaar blev der Aar ud og Aar
ind praesteret et respektabelt Aandsarbejde, szerlig i Gymnasiets to sidste
Aar, da det for Alvor gjaldt om ved kyndig Opl®ring at tildanne de Unges

Ingenium — sollerti disciplina fingitur ingenium.

Leerere og Kammerater.

Studentereksamen var dengang meget forskellig fra vor Tids. Allerede
ved fgrste Del deraf, to Aar fgr den endelige Eksamen, afsluttedes Undervis-
ningen i de moderne Sprog, kun Tysk og Fransk, og i Geografi og Natur-
historie. Det var da kun et meget ngdtgrftigt Kendskab, den Tids Student
fik til moderne Sprog, 'og Undervisningen deri var, som Axel Sgrensen selv
erkender, nasten elendig; i Geografi og Naturhistorie havde Skolen dog en
glimrende Lezerer i Carl Fogh. Ven anden Del var Fagene dels Aritmetik,
Geometri og Naturlere, dels Dansk, Historie og Religion, endelig Latin og
Graesk.

Hovedvaegten laa paa disse sidste to Fag, af hvilke Rektor selv, den
elskelige Bonaparte Borgen bestred Latinen, den meget dygtige Jyde Carl
Berg Graesken. Om ham siger Hgffding: ,Han var ikke nogen aandfuld Mand,
og hans Overszttelser var ikke smagfulde, desuden stod hans jysk-kgbenhavn-
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ske Udtale i en besynderlig Modsatning til det graeske Indhold. Han lod os
udarbejde Foredrag over Emner af graesk og latinsk Kultur. Han laante os
Veaerker til at sette os ind i Stoffet*. Carl Berg underviste altsaa paa en
helt moderne Maade. Ogsaa i Dansk havde Skolen en aandfuld og fortrinlig
Lezerer i Kr. Arentzen.

Man kan nu sige alt det nedszttende, man vil, om denne Studenteruddan-
nelse, den hvilede paa grundigt Kendskab til de klassiske Sprog og den store
Literatur, der er skrevet paa disse Sprog, om dens tilsyneladende Ensidighed
og den Fjernhed, hvori de Studenter, der modtog denne Uddannelse, blev holdt
fra den Verden, hvori de levede. Det var da ogsaa disse Betragtninger, der
sejrede ved Almenskoleloven af 1903 og endelig drev den klassiske Uddannelse
ud til Fordel for den nysproglige Studenteruddannelse. Men alligevel — hvilken
uendelig rig og fornem Tankeverden og Skgnhedsverden kom ikke den unge
Mand ind i fra sit spidsborgerlige danske Hjem, enten det nu var Embeds-
mandens eller Grossererens eller selv Landsbylarerens eller Urmagerens Sgn,
naar han i sin Skole laerte den klassiske Literatur at kende. I glimrende og
koncentreret Form mgdte han her de Ideer og Tankegange, der siden hin fjerne
0Oldtid altid har optaget Menneskene. Han saa i et Lynglimt for sig Politikeren,
Taleren, Taenkeren, Herfgreren, Sportsmanden, Historikeren, Digteren og Elske-~
ren i en almengyldig Form, fordi de fgrst var fremtraadt saaledes i den graeske
og romerske Verden. Han mgdte ldéer af en fri Tsnkeverden, som kunde
taales i Hjemmene, saa leenge de kun var Led i en ngdvendig Skoleleerdom,
men som vilde vare rent ud forvorpne, om han i sit Hjem vilde omsatte dem
til sin Samtids Dansk.

Denne klassiske Literatur, som danske kristne og konservative Fadre
dengang med Glade lod deres Sgnner opdrage i, fordi de fra deres egen Skole-
gang var vennet til at anse Kendskabet dertil for Essensen af akademisk Dan-
nelse, indeholdt Punkt for Punkt Miner, som, hvis de kom i Virksomhed, maatte
spraenge den Verden, hvori disse Faedre levede og hvorpaa de troede, i Luften.
Hvad var, for blot at tage et Eksempel, Kristendommen for en besynderlig Fore-
teelse, set fra en klassisk uddannet ung Mands Synspunkt. Disse Grzekere og
Romere var jo alle Ateister, troede ikke paa nogen Gud og da slet ikke paa
Kristendommen, som ogsaa fgrst fremtraadte, da den klassiske Verden gik paa
H=ld. Hvad Sokrates vilde, var alene at treenge ind i, danne sig selv et Begreb

om, hvorledes Menneskenes Natur egentlig var.

Det var nu saa heldigt, at saa at sige alle de unge Drenge, der blev opdraget
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i denne akademiske Skole, slet ikke opdagede Minerne eller i alt Fald ikke brgd
sig om at finde dem frem. De gik forsigtigt udenom.

Men hvad har denne Opdragelse i klassisk Literatur ikke givet Hgrup? Den
kan kun have bestyrket ham i hans Formening om, at det var aldeles rigtigt,
at en Mand skulde straebe efter at kunne sige sin Mening aldeles rent ud, aldeles
som den var, af karsken Balg, et meget dansk Udtryk, som han senere ofte
anvender, Hgrup fik af denne Skoleoplering Forvisningen om, at han skulde
paa sin Vis overs®tte denne klassiske Litteratur til et Dansk, der var bedre end
Carl Bergs eller Carl Plougs.

Hele dette strenge Skolearbejde deltog Hgrup i i de fire Aar 1857—1861 med
Flid og Dygtighed, der satte sine Spor i de udmerkede Vidnesbyrd, han fik
af sine Leerere, og sikkert ogsaa med Liv og Lyst. Han var i Skolen en stille
og flittig Dreng. Det er altid vanskeligt for en Landsbydreng, uanset fra hvilket
Hjem han kommer, at falde helt til Rette i en kgbenhavnsk Gymnasieskole. Der
vil altid gaa nogen Tid, inden han vanner sig til Kammeraternes Vaeremaade
og seerlig til deres Jargon. Skolelivets Tvang vil lenge synes ham trykkende og
indsnavrende over for den Frihed, han fra Livet paa Landet, Samlivet med
den frie Natur, er opvokset i og vaennet til. Vanskelighederne herved var
naturligvis stgrre i 1850erne end i 1890erne; i vor Tid er de maaske helt udvisket.

Hgrup var allerede i disse Drengeaar meget serpraeget; han var en ensom
og selvtenkende Natur, der satte sin egen kritiske Iagttagelsesevne hgjere end
al ukritisk Medlgben og tanketom Begejstring. Han kunde derfor allerede nu
synes noget forbeholden og mistanksom, men dette kom ikke af noget Mindre-
veerdskompleks, som laa ham aldeles fjernt, men alene af hans bestemte Vilje
om at styrke sin Evne til selvsteendig Vurdering.

Dette blev da ogsaa hurtigt forstaael af Kr. Arentzen, der havde et saa fint
Blik {or sine Elevers Szrevner.

Da han engang havde givet Klassen en dansk Stil at skrive om Opdragelse
til Sandhedskerlighed, benyttede Hgrup, naturligvis ene af alle, Lejligheden til
i smaa kortfattede, steerkt pointerede Genrebilleder at ggre opmaerksom paa,
hvorledes Forzldre og Lerere vel stadig formaner til Sandhed, men lige saa
stadig dresserer de Unge til blindthen at tage en anselig Mangde Usandheder
for gode Varer.

Med Rette bemeerker Kr. Arentzen, at hele Hprups senere Udtryksform laa
i denne danske Stil som i en Ngddeskal, og at den i hgj Grad vakte hans Op-
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maerksomhed ved den Dristighed og Modenhed, den vidnede om, hos en ganske
ung Mand, der endnu var inden for Skolemuren.

Dette hans Szerpraeg blev ogsaa forstaaet af Klassekammeraterne, med hvem
han snart gennem det falles strenge Studium kom i det bedste Samarbejde.

Det var i gvrigt en saerdeles opvakt Klasse, Hgrup kom ind i 1857 og var
Skoleelev sammen med til 1861. De fgrste af Drengene var Harald Hgffding og
Axel Griiner, den senere Hgpjesteretsassessor, der velholdende sloges om Dukse-
pladsen. Hpgffding vil i sine Erindringer ogsaa gerne ramme en Pzl gennem
Hgjrelegenden om, at hans Klassekammerater, der ganske vist var Sgnner af
hgjtstaaende Embedsmand eller velstaaende Grosserere i Kgbenhavn, skulde
som rigtige Bourgeoisisgnner have set ned paa Hgrup som Almuesgn og derved
bibragt ham et Mindrevaerdskompleks. Om sligt er der efter Hgffdings For-
mening aldeles ikke Tale.

»I Virkeligheden beundrede vi hans Begavelse. Den viste sig i Skolen som
senere i Livet overvejende som Kritik. Han kunde rette skarpe Angreb paa
anerkendte Storheder i Historien og Literaturen. Jeg erindrer en Debat, hvor
han angreb og jeg forsvarede Luther. Det var vist ved denne Lejlighed, at jeg
kaldte ham for en Tersites, hvad jeg senere ofte maatte hgre for. Jeg kunde
i Grunden godt lide ham, og der laa bag hans Kritik og Oppositionslyst en
kammeratlig Fglelse, som aldrig ganske fornagtede sig. Der var ikke saa lidt
Flegma i hans Karakter, noget, som meget ofte er Tilfaeldet hos kritiske Be-
gavelser, hvad der er let forstaaeligt, thi de sattes ikke i Bevaegelse, naar ingen
Genstand for Kritik frembyder sig. Han var i en vis Forstand den mest modne
af os alle, den, der saa selvstendigst paa det overleverede, selv om han ikke
altid kunde eller ikke brgd sig om (,gad“) forme sin Opposition i bestemte
Tanker*,

Der var en tredje udmerket begavet Dreng i Klassen, Peter Jerndorff, der
sammen med Severin Abrahams og Emil Poulsen — samt Jakob Paulli —
ved deres medfpdte Skuespillertalent gjorde Skolekomedierne i Juleugerne
i Aarene 1857—1861 til store Festaftener for Skolens Lzrere og Elever, der-
iblandt sikkert ogsaa Hgrup.

Og endelig var der blandt Hgrups Klassekammerater en fjerde Dreng,
Julius Petersen, der 1857 var 17 Aar, medens Hgrup var 16 og de andre Drenge
almindeligvis 14. Han var Sen af den bornholmske Urmager Findanus Petersen,
der efter at vare blevet valgt til Folketingsmand for en kort Tid var flyttet
til Kpbenhavn og havde faaet sin Sgn i-Metropolitanskoléen. Det var ikke blot
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det, at Julius Petersen og Hgrup var noget =ldre end de andre Elever i Klassen,
det var ogsaa det, at de ikke var Kgbenhavnere, men ude fra Landet, desuden
en vis Overensstemmelse i kritisk Indstilling, der fgrte dem sammen. For-
modentlig er Venskabet med Julius Petersen det eneste helt uforbeholdne, helt
falelsesbestemte Venskab, Hgrup nogen Sinde har tilladt sig at indgaa i. Julius
Petersen, denne fglelsesfulde, stemningsbevagede, noget sere Dreng, elskede
sin Fedeg Bornholm og en Pige i Neksg saa hgijt, at han, skent han Gang efter
Gang gav selve Rektor Borgen hgjtideligt Lgfte om, at han i en og anden lille
Ferie vilde lade vare at tage til Bornholm, dog listede ned bag Bgrsen for at
finde en Pzreskude, der, uanset hvorledes Vejret var, vilde tage ham med over
Ostersgen. Den samme Laengsel efter Hjemmet og Friheden drev ogsaa Hgrup
til, at han nu og da skridtede ud fra Kronprinsessegade for at gaa ud ad Ngrre
Alle og Lyngbyvej, saa langt han kunde naa, for at blive narmere Hjemmet
og fri for Kgbenhavn.

Disse unge flygtende Sj=zle fangede Kr. Arentzen dog atter ind i sit lille
Hjem ved Peblingesgen.

Hgffding giver visinok her den bedste sammenfattende Skildring af denne
udmaerkede Laerer og hans Betydning for sine Elever.

»Han var stgrre Digter i Sind og i Stemning end i sine trykte Digte. Med
inderlig Beundring for det Store og de Store maatte han stadig kaeempe med
Ordene for at udtrykke, hvad han fglte, Det var ofte kun i enkelte Aforismer,
at han kunde udtale sig om Shakespeare og Goethe, om Lessing og Hegel, om
Oehlenschldger og Baggesen. Men disse Aforismer bleve haengende i Erindrin-
gen, formedelst den Iver, med hvilken de fremfgrtes, og den Begejstring, hvoraf
de udsprang. Tillige havde han noget Zggende og Drillende i sit Vaesen, som
maaske saarede Enkelte, men virkede ansporende paa Andre. Han var den
Forste, der fik mig til at ane, at meget, som var gaengs og fastslaaet, kunde
tages paa helt anden Maade. Om Lgrdagaftenerne kunde vi i gverste Klasse
bespge ham og hans Hustru i deres lille Hjem ved Peblingesgen, og jeg erindrer,
hvorledes jeg her, sammen med nogle Kammerater, en hel Nat igennem kam-
pede for Oehlenschligers Digterrang mod Arentzen, der allerede dengang, lige-
som senere i sit udfgrlige Samleveerk om Oehlenschliger og Baggesen, var
tilbgjelig til at tage Baggesens Parti. Det var fgrste Gang, jeg ret fglte, hvad
aandelig Turnering vil sige. Ogsaa i mange Spgrgsmaal vakte han direkte og
indirekte den kritiske Evne hos mig. Og dog var han inderst inde Romantiker,
om man vil Epigon fra vor Literaturs Guldalder. Men med Romantiken som
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Baggrund, og med den Tryghed, som udsprang af inderlig Forvisning om, at
,Jdeen (som man dengang kaldte det) eller ,,Aanden® var det Inderste i Til-
veerelsen, den sande Realitet, lod han sin Kritik frit spille. En virkelig For-
bindelse indgik Kritik og Romantik ikke hos ham. Men det var maaske netop
derfor, han kunde vare saa meget for en hel Kreds af Unge. Af min Klasse
var det, foruden mig, iseer Julius Petersen og Viggo Hgrup, der kom til at staa
ham ner, og de to stode ham vistnok naermere end jeg.

Ganske sarligt virkede Arentzen gennem sine Oplasninger, iser af
Shakespeare, som de fleste af os derved indfgrtes i for fgrste Gang. Ligesom
flere af mine gamle Kammerater mindes jeg stedse enkelte af hans Shakespeare-
oplesninger som szrligt betagende, og jeg kan endnu hgre hans Stemme. En
god Oplaeser i moderne, teknisk Forstand var han sikkert ikke. Men hans Be-
gejstring meddelte sig til os. Og der aabnede sig ogsaa her, ved Indfgrelse i
Shakespeares Digterverden, en Kilde, der lige op i min Alderdom har laesket
mig Gang paa Gang“.

Det er meget karakteristisk, at Hgffding her forsvarer Oehlenschliger mod
Kr. Arentzens Kritik, som han i Skolen i sin Tid havde forsvaret Luther mod
Hgrups kritiske Betragtninger. Hgffding var og vedblev hele sit Liv at veere
en temmelig konservativ Tenker, der, saa aandeligt frisindet han var, vel ikke
vilde benszegte Berettigelsen af en Kritik mod det almindelig anerkendte, men
dog helst vilde bidrage sit til, at den blev. gendrevet. Anderledes med Julius
Petersen og seerlig Hgrup. Hvad de frydede sig over ved de tvangfri Sammen-
komster hos deres Lezerer, var hans uforbeholdne Kritik af Romantiken, der
styrkede Hgrup i hans egen Opfattelse deraf og gav ham forgget Tillid til, at
hvad Kr. Arentzen havde sagt af Kritik om Guldalderdigtning og dermed om
Nationalliberalismen og akademisk Dannelse, det maatte det staa ham frit for
engang at gentage med en ganske anderledes Skarphed.

Familie.

Det virkelige Forhold var endelig ogsaa det, at Hgrup ikke optraadte i Metro-
politanskolen alene som Sgn af Landsbylereren i Torpmagle, men at han ogsaa
ved Slegtskab var knyttet til meget ansete kgbenhavnske Familier, som han
boede hos. Kronprinsessegade har vaeret hans Hjemsted i disse Skoleaar, enten
det nu var hos Kaptajn Holmsted i Kronprinsessegade 46 eller hos hans Morbror
Dr. Drachmann, der siden 1860 boede i Kronprinsessegade 40. Medens Tonen
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i det holmstedske Hus sikkert var meget militerisk og maaske kan have bestyr-
ket den unge Hgrup i hans Uvilje mod al Militarisme, var Tonen i hans Morbrors
Hjem meget frisindet. A. G. Drachmann havde aldeles uden Hjzlp arbejdet sig
op til sin ansete Laegestilling. Han havde tjent sig op fra Barberfaget og regne-
des for en Foregangsmand i sit Fag, iseer paa Hygiejnens, Sygegymnastikens og
Ulykkesterapiens Omraade. Han var vidtberejst — havde ogsaa aandelig talt
en vid Horisont — en klar og livlig og morsom Mand, der kunde forteelle Histo-
rier baade for Bgrn og Voksne., Fra Frederik 6.s Tid, da den stolte Mand
havde maattet taale meget af den herskende Klasses Nedladenhed, nedfsldede
der sig en Trods i hans Sind. Han blev en udpraeget Radikaler; den national-
liberale Beveegelse, som han iagttog fra dens fgrste Begyndelse til dens sidste
Aandedraet, kom han til at betragte med stigende Kritik. Der er ingen Tvivl
om, at Viggo Hgrups hele Syn paa danske Forhold i hgj Grad er blevet udviklet
ved Samtaler med denne hgjtbegavede Morbror, ligesom denne med Tilfredshed
iagttog Sgstersgnnens Tenksomhed og Selvstendighed.

En af Hprups Kusiner, den senere Fru Erna Juel-Hansen, forteller om
Faderen: ,,Der var hos ham en uslukkelig Selvstandigheds- og Frihedstrang,
han var altid for de undertrykte mod Undertrykkerne, en udmsarket Skildrer
og Fortzller med meget Lune, alt Skjuleri var ham en Vederstyggelighed,
Usandhed, Hykleri og Affektation var ham en Pestilens. Han var en munter
og gestmild Veert, ret tidligt gav han os saadanne Bgger i Hende, der oplyste
om adskilligt af, hvad man dengang ellers skjulte for sine Bgrn.“ Altsammen
Aandstrzek, som man genfinder hos Sgstersgnnen.

Dette glimrende drachmannske Hjem stod aabent for Viggo Hgrup, og
naturligvis har han indsuget alt dets naturlige Frisind med aaben Modtage-
lighed. Han blev Ven med sin fem Aar yngre Feetter Holger Drachmann, og fgrst
og fremmest blev hans Sind og Karakter modnet under Overgangen fra Drenge-
tid til Manddomstid ved det daglige Samvzr med en hel Flok henrivende og
begavede unge Piger, Holmsteds og Drachmanns Dgtre, og dertil kom saa, paa
Vejen til Hjemmet, en tredje Onkels, Kgbmanden Peder Steens tre Dgtre i
Fredensborg, serlig den overlegne og muntre Henriette Steen.

Tyve Aar senere, i 1881, da Hgrup var gaaet ind for sin store Udryddelses-
kamp mod de Nationalliberale, var det i en stor Artikelserie om de National-
liberale og Dannelsen, at Hgrup skrev de Ord, der har givet Foranledning
til at sa=tte Hgjrelegenden i Omlgb.

Hgrups egne Ord er: ,I Reglen var det Embedsmends og Kgbstadsfolks
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Bgrn, altsaa for saa vidt ,vore egne®, der sggte ind i de nationalliberale
Skoler. Og kom der ved et Tref en Dreng fra Landsbyen, saa havde Skolen
Nyhedens og Hgjhedens overvaeldende Magt, og Dannelsen sin altforteerende
Evne til at suge ham op og bringe ham til at forsvinde. Men send en fattig
Dreng derind med Racens Fjendskab i sit Hjerte, med en stolt og ensom
Bevidsthed om at vaere mellem Fremmede, mellem Hjemmets og Vennernes
Fjender, lad ham erobre Dannelsens Midler uden at blive erobret deraf, og
naar han har lert at staa sig og holde de andre Stangen, vil han gaa ud af
denne Skole med et stort Mod paa Krigen og rustet til at fgre den.”

Disse skarpe Ord skrev Hgrup ud af det lykkelige Overmod, der besja=lede
ham i de fgrste Aar af Firserne. Ordet Race har i vore Dage faaet en menne-
skefjendsk Klang; dengang kunde det endnu bruges blot om en alvorlig Uover-
engstemmelse i Teenkemaade. Hvad Hgrup vil sige er kun, at den leerde Latin-
skole havde og har en aldeles forblgffende Evne til at ensrette sine Elever.
Hvor de end kom fra, selv fra Landsbyen, gik de ud derfra som meget selv-
bevidste og konservative Akademikere, overklassebestemte.

Han var en af de meget faa, der havde kunnet gennemgaa hele den leerde
Skole og tilegne sig al dens Lardom uden at miste Bevidstheden om den
inderlige Samhgrighed med de Lag af det danske Folk, hvorfra han var
udgaaet, de danske Landsbylarere og de danske Bgnder. Det var denne Forskel
mellem sig og andre Landsbydrenge, der havde gennemgaaet den lerde Skole,
han vilde slaa fast i 1881, Men det er ganske klart, at denne H¢ru_ps alminde-
lige Karakteriseren af den larde Skoles overvaldende Indflydelse paa alle
dens Elever ikke kan tages som Vidnesbyrd om, at han personlig skulde have
folt sig ilde tilpas i Metropolitanskolen mere end tyve Aar for.

Vil man have Skildringer af, hvorledes den lerde Skole og dens Elever har
kunnet trykke unge Begavelser ned, maa man sgge til Grundtvigs Skildring
af hans Skoleaar i Aarhus Katedralskole, H. C. Andersens af hans Skoleaar
i Sorg, Johs. Jorgensens af hans Skoletid i Ngrrebros Latinskole eller endelig
til Hans Scherfigs Det forsgmte Foraar. Der er heraf intet at finde hos Hgrup.

Studenteraar.

I 1861 blev der i alt kun udsendt 170 Studenter fra Landets samtlige Latin-
skoler og private Kursus. Lykkelige Tider! Den rette Tid at blive dansk Stu-
dent i! Af disse 170 var Viggo Hegrup altsaa een, 1861, 15. Juli, blev han sammen
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med fjorten andre gjort faerdig fra Metropolitanskolen. De femten Studenter
lejede en Kaffemglle, d. v. s. en femsadet Vogn, der fulgte dem hele Dagen
igennem Dyrehaven, til Ny Holte og derfra til Eremitagen. Saa brgdes Holdet
op, og de gik hver sine Veje,

Hgrup var af sin Ven Julius Petersen blevet indbudt til at tilbringe en
Del af sin Sommerferie i hans Hjem paa Bornholm, i Neksg, hvor Findanus
Petersen, der nu ikke leenger var Folketingsmand, havde slaaet sig ned som
velstaaende Urmager og Betragter af Tilvaerelsen. Her fik Hgrup fgrste Gang
et levende Glimt af dansk Politik. Den gamle Herres Bibliotek indeholdt
naturligvis ogsaa Rigsdagstidende, Han fremviste den for sin Sgns unge Ven
og sagde til ham: ,Las af den kun Tschernings Taler, alt det andet, der staar
deri, er ligegyldigt Hg*. Hjemturen fra Neksg var dramatisk. Julius Petersen,
der legemligt var en Skralling, kunde ikke fornagte sin Tilbgjelighed for
Pzreskuderne og de pragtfulde Sejladser. Han var en enrageret Sejlsports-
mand, og han fik Hgrup overtalt til, at de skulde ggre Hjemrejsen til Kgben-
havn over Skaane i en Sejlbaad. Det blev en meget haard Sejlads, og de to
unge Skippere var nar omkommet, men naaede dog i Land paa Skaanes Kyst.
Det var og blev da ogsaa den eneste Udenlandsrejse, Hgrup i hele sit Liv
foretog sig.

Venskabet mellem Hgrup og Julius Petersen varede ved hele deres Liv.
Endnu ved sin Dgd efterlod Hgrup til sin Ungdomsven en Merskumspibe,
som han med stor Omhyggelighed havde tilrgget. Og det til Julius Petersen,
som hele sit Liv aldrig regg.

Hgrups Studieaar ved Universitetet gik glat og som de skulde. Han havde
valgt at studere Jura og fglte, at han skyldte sin Far at blive hurtig faerdig.
Han var derfor en meget flittig Student, der dog ogsaa nok kunde faa lidt
ondt af sig selv. En af de faa Optegnelser, Fru Emma Hgrup har bevaret, er et
saadant selvmedlidende Suk: ,Jeg lusker mig til at sidde en halv Time hver
Eftermiddag og glo dumt paa Vaggen, det er min Ferie og Forfriskning;
saa gaar Mpgllen igen: klipklap, Argumenter for og bag: det synes — det
skgnnes — det formenes.“

Endnu det fgrste Par Aar af sin Studentertid boede Hgrup hos Drach-
manns; saa fik han i Marts 1864 Kommunitetet og flyttede ind paa Regensen.
Han kom ind paa 4. Gang Nr. 4, et Varelse, der er regensbergmt ved, at
Hostrup der skrev Genboerne. Paa Regensen boede Studenterne dengang to
sammen i to Varelser. Hgrups Kontubernal i de fgrste halvandet Aar var
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H. E. Hprring, der var Student et Aar fgr Hgrup og allerede en fremtrsedende
Regenspolitiker, Maaske var det dette Studentersamliv, der bevirkede, at senere
i Aarene Konseilspraesident Hgrring blev forholdsvis mildt behandlet af Poli-
tikens Redaktgr. Hgrup blev juridisk Kandidat Sommeren 1867, et Aar fgr
Hgrring, med et smukt Laud.

Ved sin Eksamen og i sin Studietid havde hans Evner og vel sezrlig hans
fremtraedende Selvstaendighed i juridisk Tsenkning vakt Opméerksomhed hos
hans Professorer, af hvilke Goos var den yngste. Sarlig den 46-aarige Pro-
fessor i Formueret Aagesen, der docerede sit eget Fag paa en meget selv-
steendig Maade, skal have ment, at Hgrup burde arbejde henimod at blive
Universitetslerer. En saadan Tanke laa dog Hgrup fjernt.

Endnu i Studenteraarene kunde Hgrup ikke forsone sig med Byen og
Bylivet. Temmelig utaknemmeligt og drilagtigt skriver han til en af Kusinerne,
formodentlig Emma Holmsted: ,JJeg ved nok, du kalder dette Kompleks af
en Lejlighed, nogle Mennesker og en Raxkke Ssedvaner, for et Hjem, men
saadan er det ikke ment. Nej, det er denne inderlige Sammensmeltning med
Luft, Jord, Vand, Skov, saa man finder sig selv igen deri. Men at finde sig
selv i en Stenby, nej i en By kan man ikke have noget Hjem.“ Det skrev
dengang den unge Mand, der tredive Aar senere af de fleste af sine Samtidige
blev betragtet som en inkarneret Kgbenhavner — og ikke med Urette. Men
hvor mange tilsyneladende sgte Kgbenhavnere er der ikke i vore Dage, hvor
Landsbydrengen straks kommer frem, saa snart man skraber lidt paa dem.
Saa maegtig en Tiltreekningskraft har denne store og skgnne By udgvet nu
snart i et Aarhundrede.

Hvor megen Venlighed han end mgdte i Kgbenhavn; Hjemmet vedblev
dog for ham at veaere det blastomsuste Skolehus oppe paa Bakken i Torp-
magle, mellem tvende Have, Kattegat og Isefjord, med herlig Udsigt over
Nordsjeellands skgnne Egne. Mens som Barn paa Landet han var hjemme,
havde denne Fglelse af Hjemmets ngdvendige Samhgrighed med dansk Natur
rodfeeldet sig i hans nggterne Sind og givet det en dyb Undergrund af lyrisk
Bevagethed.

I Studenteraarene gav han denne frit Lgb i ganske velformede og fint-
teenkte Vers om den danske Naturs Skgnhed. Disse unge Aar er en Tid, da alle
velbegavede unge Mand fgler en Trang til at forme poetiske Udtryk for deres
Tanker, og ganske serlig var det naturligt i 1860erne, denne Romantikens Efter-
sleetstid. Paa et Tidspunkt skal Kusinerne paa helt Kamma Rahbeksk Maner



28

endog have betegnet Faetteren Viggo som Digteren, Fatteren Holger som Maleren.
Men formodentlig har det juridiske Studium, som Hgrup med saa stor Flid
og Dygtighed drev, snart overbevist ham om, at der var stgrre Maal sat for
en energisk og dygtig Mand end at skrive Vers. Der er en lille Optegnelse
af ham, der tyder paa dette Sindsskifte: ,,Her sidder jeg da atter i Skolestuen
ved Katedret; ude i Haven suser Vinden i de gamle Piletraer; de gamle
Melodier, de gamle Erindringer fra de unge Dage; hvor tit lyttede jeg ikke
til dem, hvor forskelligt talte de ikke til mig.” Paa sin Fars Kateder i den
lille Skolestue i Torpmagle var Hgrup da begyndt at drgmme om, at han
kunde blive en Lerer for de danske Bgnder i stgrre Form og for videre
Krese end hans Far og Forfsedre. Men selv om Hgrup saaledes tidligt for denne
Tankes Skyld besluttede ikke mere at ville tillade sin lyriske Sindsbevaeget-
hed at give sig banale Udtryk, vedblev den dog at leve i hans Sind og
gav i alle de fglgende Aar, ja saa leenge han levede, al hans Skrift og Tale
Farve og Kraft.

Imidlertid var Ferierne og Ferierejserne frem og tilbage mellem Kgbenhavn
og Torpmagle Hgrups store Glaedestider i Skoleaarene, Studenteraarene og de
forste Kandidataar. Hvor herligt romantiske og besverlige var ikke ogsaa selve
Rejserne! Fprst 1864, 8. Juni, blev Jernbanen til Hillergd og Helsinggr aabnet;
for den Tid maatte den hele Rejse foretages med Deligence eller Fragtvogn,
siden 1864 i alt Fald fra Hillergd. Man vidste aldrig, hvilke Eventyr man kunde
komme ud for. I En Overkomplet har Holger Drachmann givet en lille Silhuet
af Fragtmanden Bless, der kgrte fra Kgbenhavn til Fredensborg, og af det
muntre Sommerferieliv hos den szre Onkel Steen, som ogsaa Hgrup nu og da
har taget Del i. Men Endemaalet for Hgrup var dog Torpmagle.

Og her var det nu saa heldigt, at Skolelererhjemmet i Aarenes Lgb var
kommet til en saadan Grad af Velstand, at det var i Stand til ikke blot at
modtage sine Sgnner som Feriegaester, men ogsaa deres unge kgbenhavnske
Venner, serlig Kusinerne, hvis Omsvaermen Hgrup ligesom Drachmann nu og
da noget vrantent beklager sig over. Det gik dog muntert til. Fru Emma Hgrup
har bevaret et Billede af de Skovture, Lererfamilien og dens Gaster foretog i
Sommerferien til Tisvilde, Hillersd og Fredensborg. Det var med tre Vogne,
hvor Faderen og de to Sgnner kgrte de Heste, som Bgnderne i Torup Sogn
med Glzede havde overladt dem til denne Dags Forngjelse. ,Den friske Luft
jog Sgvnen af @jnene, Humgret blev straalende, Sang og Latter lgd fra Vog-
nene, medens Kuskene med sikker Haand styrede de kraftige Bondeheste®.
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Var Lezreren og Sogneraadsformanden i Torup Sogn i disse Aar en fattig
Mand? Nej, sandelig ikke.

Ogsaa om Juleferiernes Munterhed har Hgrup bevaret et Minde i en langt
senere Anmeldelse, fra 1876, af Christopher Boecks hastemte Musernes Klage:
»Gud velsigne vore Pigebgrn! Vor Herre bevare denne rgdmossede Frodig-
hed, der endnu har Lyst til at danse og lege Panteleg, stege Zbler og spille
Sorteper, knaekke Ngdder og kaste Karlene Skallerne i Hovedet — Gud velsigne
dem med deres Kerestesorger og de lange Historier og de uendelige Hemmelig-
heder, og al denne Hvisken og Tisken, der fylder de lune Aftener i denne lystige
Juletid“. Og det er ud fra denne Erindring om henfarne Juletider, denne sunde,
naturlige Livsglaede, at Hgrup derefter med stort Humegr tillader sig at fort-
seette: ,,Havde Hr. Christopher Boeck varet en flink Fyr med det rette Hjzerte
paa det rette Sted, saa havde han sunget os en frejdig Vise til vore Pigebgrns
Zre, saa vi havde glemt baade Blegsotten og de nedringede Balparader og
Jorden rundt og den skgnne Helene. Men Hr. Boeck er ingen flink Fyr. Han
er selv en vissen, blegsottig opspadt Kavaler, der i Stedet for at tage sig noget
forngjeligt for, sidder hos blegsottige graeske Muser og sukker over, at ,,Jorden
rundt” er maadelig Poesi, at ,,den skgnne Helene“ ikke er lige saa dydig som
skgn, og at Arbejde og Politik tager Vejret fra Poesien. Det kalder han ,,Muser-
nes Klage®, og den udfgrer han i Vers, der er saa pillede som Rosinerne i en
Julekage. Hr. Boecks Muser, hvis vi skulde raade dem til noget for deres Sund-
heds Skyld, saa vilde vi raade dem til at spise Jern og drikke Levertran“,

Det var dette hgje Humgr, denne store, naturlige Livsgleede, denne Uaf-
hangighed af alle vedtagne Former, af alle Fordomme, denne Frihed i Teenken
og Talen, som var Viggo Hprups Arvegods fra hans Barndomshjem, hvori alle
disse Friheder var Selvfglgeligheder og Almenrettigheder som Luften, Vandet,
Jorden og Skoven.

Naturlige Anlaeg.

Jeg beklager at maatte sige, at det trods al ihaerdig Eftersgpgen ikke har
veret mig muligt at fremfinde nogen aandelig Krise i Hgrups Udvikling i alle
disse Aar. Om en religigs Krise, som ellers vilde vaere saa naturlig at formode
hos en Learersgn, der blev Politiker, og vitterlig en Tid laeste Kierkegaard, er
der intetsteds Tale. I sin Opvakst havde han ingen som helst Komplekser at
kaempe med eller imod, hverken seksuelle eller aandelige, han var ikke
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maniodepressiv som Grundtvig og som maaske Sgren Kierkegaard eller paa
anden Maade Psykopat som de fleste aandelige Stormaend.

Han hgrte overhovedet ikke til de 10 pCt. af den danske Befolkning, som
moderne psykisk Forskning mener at maatte antage er og altid har veret Psy-
kopater, sindslidende paa en eller anden Maade, men til den beklagelige Klasse
af Mennesker, som hverken den psykiske Forskning, Religionshistorien eller
Literaturvidenskaben bryder sig videre om at beskaftige sig med: de helt igen-
nem legemligt og aandeligt sunde. Har han nu og da fglt Tillgb til en Nervekrise,
har han varet psykisk Hygiejniker nok til at slaa den ned i Tide. Han taler
derom i sin i egentlig Forstand medvidende Anmeldelse af Holger Drachmanns
En Overkomplet:

»vor Skenliteratur er rig paa Drenge. I mange af vore bedste Noveller er
Bgrne- og Skoletiden Blomsten. Saa lange vore Bgger vedbliver at handle om
Studenter og deres Karester, vil dette nzeppe blive anderledes. For dem, Stu-
denterne nemlig, varer Skolen fra Begyndelsen til langt op i Tyverne. Den
lange Umyndigheds- og Afhangighedstid, den aldrig endende Labansalder, den
ofte forbitrede, ikke sjaelden fortvivlede Kamp for at blive voksen, for at havde
sig overfor Forzldre, overfor Leerere, overfor Kvinder, den tit ydmygende Stil-
ling udadtil med sin fantastiske Revanche i Drgmmenes, Selvoptagethedens og
Selvforgudelsens uvirkelige Lande, alt det stjeler os Livet, stundom Sund-
heden, altid Tiden. En Geeringsperiode, der kunstigt og voldsomt tvinges ud
over et urimeligt Tidsrum, ger @llet dovent, siden surt. , Hvormange af os“ —
udbryder Forfatteren smukt og patetisk — ,hvormange af os er ikke ble-
ven stikkende i alt dette d=mpede, dovne, drgmmende, duftende, vug-
gende, viljeheemmende?“ Ingen hjalp os; alt stod os imod: vor Oprindelse, vort
Blod, vor Lesning, vor Tid. Hvem kan rose sig af, at han slap derfra uden
ved en Razkke Tilfaeldigheder, hvis brogede Spil endnu maa forvirre hans Hu-
kommelse®,

Hgrup har, som han siger, leest Bogen for dens egen Skyld, fordi der var
»hoget i den“, noget menneskeligt, vindende, drachmannsk, som velggrende
efterlod en Fglelse af, at han ,vokser efterhaanden®“. Det var netop, hvad
Hgrup selv gjorde, han ngjedes med at leve og vokse og spejde efter, hvor de
Evner, han fglte hos sig, bedst kunde blive bragt i Anvendelse. Manglen af
aandelige Kriser, hans Hjem og hans Uddannelses lykkelige Forlgb gav hans
Tankegang og Karakter en helt ideel Selvsteendighed. Denne Tanke er i meget
skarp Form udtrykt i en Notits af ham, vel fra Kandidataaret:
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»Enhver er forpligtet til at lagge sin Maalestok paa andre, sin og ingen
andens.

Enhver er forpligtet mod sig selv til at dgmme alle. Jeg dgmmer ikke en
Slyngel for hans Skyld, men for min egen.

Min Dom er gyldig, min og ingen andens. Jeg dgmmer alle og eksekverer
Dommen paa mig selv. Dersom en andens Dom er gyldig, hvad kommer det
mig ved?

Fordringen er ikke Handling, men Erkendelse. Hvad jeg kan satte igen-
nem i Verden, er afheengigt af Verden, kun hvad der er afhaengigt af mig, kun
det kan vaere en Fordring til mig.

Der skal hverken dgmmes mildt eller strengt; der skal dgmmes rigtigt.
Hvem taler om Eksekution? Jeg er ikke Alverdens Bgddel. Dommer, Dommer
skal jeg vare®,

Det er nu muligt nok, at Hgrup har opsat denne Apostrofe, fordi han, da
han nedskrev den, virkelig teenkte paa at blive Dommer og dengang aldeles
ikke havde nogen Anelse om, hvorledes hans Liv senere vilde forme sig, men selv
i saa Fald er den dog af Interesse til Karakterisering af hans allerede da frem-
herskende Trang til at naa til en aldeles selvsteendig og personlig Erkendelse.

I Mangel af alle personlige Vidnesbyrd maa vi ud fra hans Samtidiges til-
faeldige Iagttagelser af ham henvende os til den moderne psykiske Forskning,
hvis store Foregangsmand er Helweg og Wimmer, for at fastslaa hans Type.
Det ejendommelige for denne Forskning er, at den mener i mangfoldige Til-
felde at kunne paavise en Overensstemmelse mellem et Menneskes legemlige
og aandelige Habitus.

Herefter var Hgrup en udprzeget Pykniker, som det tekniske Udtryk er,
dannet over det greeske Adjektiv pyknos, der simpelthen betyder teet, fast,
steerk, men ogsaa forstandig.

Helweg siger: den skolerette Pykniker er lavstammet, tatbygget med rela-
tivt spinkle Ben og Arme. Halsen er kort, Ansigistreekkene aabne, blgde og
runde, Fysiognomiet er karakteriseret ved den lige Profil, fremkaldt ved den
hgje lige Pande og den blgde fremtreedende Hage, og set forfra praeges Ansigtet
af det fyldige Underansigt, der ggr Afslutningen nedadtil bred og afrundet.
Denne Legemstegning passer saa temmelig paa Hgrup.

Men lad os saa hgre Wimmer om Pyknikerens aandelige Egenskaber: det er
Mennesker med overvejende lys Grundstemning, svingende i jeevne Stemnings-
bglger, ,livsbejaende” Naturer, sympatisk indstillede over for deres Medmenne-
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sker, godmodige, ,,omgaengelige”, godhjertede og hjzlpsomme, udadvendte,
interesserede i Livet, virkelighedsnzre (,,Realister, Jordmennesker), i hele
deres Tanke- og Fpleszt ,,aabne* for Tilvarelsens forskellige Haendelser. De har
Glede ved Arbejdet, ofte ogsaa en betydelig Arbejdsenergi og Hurtighed til
Arbejdet. Oftest fgrer de et regelmessigt Liv, de er udmarkede Arbejdere i
Samfundets Tjeneste. Deres Tankegang er virkelighedstro, de er ingen Yndere
af filosofiske eller andre hgjtflyvende Ideer, Mennesker gaar for dem forud for
Principer.

Ja, hvilken mere passende Skildring kan gives af Hgrups Fremtoningspraeg
i disse hans Ungdomsaar? Hans Flegma, hans Ulyst til at deltage i en Strid,
hvori hans Optraeden ikke var absolut ngdvendig, er et karakteristisk pyknisk
Trak, som Hgffding med sin skarpe psykologiske Sans noterer hos Hgrup alle-
rede i Skoleaarene. Ogsaa hans aldeles momentant opblussende Heftighed er
et pyknisk Traek, ligesom hans Fglelseslivs Naturlighed og Sundhed, der gav sig
Udslag i, at han sit Liv igennem fandt Lykke og Tilfredsstillelse ved nzr For-
bindelse med aandeligt betydelige og karaktermsessigt hgjtstaaende Damer.
Alene hans Indesluttethed, hans Trang til Ensomhed, der ofte udlagdes som
Mistaenksomhed, kan vaere et fremmed Indslag, vel fra hans Moder.

Agteskab og Hjem.

I 1868 traf Hgrup sit Valg mellem Kusinerne, Det var Emma Holmsted,
han vilde giftes med eller maaske var det ham, hun vilde giftes med. Ganske
som sin Far valgte han til Hustru en Dame, der var nogle Aar @ldre end han
selv, og som han derfor fplte sig som helt jeevnbyrdig med aandeligt og karak-
termaessigt. Emma Holmsted var ogsaa en Dame af en fin Intelligens, elskveer-
dig og hgjmodig. Hvor martialsk og konservativ den gamle Kaptejn end var,
havde han dog ikke gjort Indvendinger imod, at hans Dgtre sggte Selverhverv.
Frgken Emma havde taget Lazrerindeeksamen og var siden 1864 1. Septbr.
Overlarerinde ved De Forenede Kirkeskoler, der netop da fik bygget deres
nye velindrettede Skolebygning paa Ngrregade 37, der toges i Brug efter Som-
merferien 1865. Bag ved denne i Skolegaarden laa og ligger en lille gammel to-
etages Bygning, dens Kvistetage var Overlererindens Fribolig. Hendes Lgn ud
derover var 400 Rd., 800 Kr., vel vaerd 2000 Kr. i vore Dages Pengevaerdi. Hun
var altsaa ikke blot en sgd Pige, men kunde selv preestere det gkonomiske
Grundlag for et Hjem.
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Hgrups Zgteskab var sikkert nok et af de fgrste her i Landet, der stiftedes
paa Grundlag af Hustruens gkonomiske Erhvervsevne. Det var dengang inden
for borgerlige Krese en Sjeldenhed, som Bedsteborgerne maaske kunde spotte
lidt over, men hvor mange Efterfglgere har dette unge Zigtepar ikke siden haft?
Hvor mange unge Kandidater, ja selv Studenter gifter sig ikke i vore Dage
paa det gkonomiske Grundlag, deres Hustruers Selverhverv afgiver? Hpgrups
Zgteskab haevede ham op i en hgjere Idekres. Han maatte derved blive en ufor-~
trgden Forkeemper for Kvindens Ret til hel Ligestilling med Manden, eller som
det dengang mere beskedent hed, for Kvindens Friggrelse. Denne Tanke.kom
ganske naturligt til Hgrup ved selve hans Aigteskab, og han blev dens For-
svarer gennem hele sit Liv. Det var fgrst 1869, at Georg Brandes oversatte
Stuart Mills Skrift om Kvindens Undertrykkelse, men da vidste Hgrup allerede
af egen Erfaring, hvor sand og sund Tanken om Kvindens Ligestilling med
Manden er. Selv bidrog Hegrup til Hjemmets Opretholdelse ved Manuduktion af
Studerende. til dansk-juridisk Eksamen og ved, at han snart fik en Fuldmagt hos
den 65aarige Overretsprokurator Balthasar Christensen. Den var nappe hgjt-
lgnnet, men den bragte Hgrup et veerdifuldt Samarbejde med denne gamle prin-
cipfaste Venstreveteran og igennem ham i Forbindelse med de fgrende Mznd
indenfor Venstrepartiet.

Det unge Hjem blev meget lykkeligt. Det udvidedes, fgrst kom en Sgn,
Svend, saa en Datter, Ellen Hgrup. Ferierejserne til Torpmagle blev derved kun
saa meget gladere. Da Holger Drachmann i November 1871 =gtede den skgnne
Vilhelmine Erichsen, var Hgrup hans Forlover, og Nytaarsaften 1871—72 var han
de Nygiftes Gaest i Hotel Phoenix Verelse Nr. 97. Han havde sent ud paa
Aftenen paabegyndt en begejstret og bevaeget Tale om Sgren Kierkegaard, der
som Hgrup forstod ham havde lzert os at elske de Forsmaaede, de Fattige og de
Ringe, og som havde givet os Idealer, Herup for sit Vedkommende i alt Fald
vilde forblive tro imod. Talen var meget fglsom og blev holdt med et syngende
ligesom provinsielt Tonefald. Den vakte derfor Kritik og Lattermildhed hos et
ungt, noget opstemt Selskab, der netop kom til, og som ikke just i det @jeblik var
oplagt til at hgre om Sgren Kierkegaard. En munter Afbrydelse fik imidlertid
et meget hvast Svar fra Hgrup. Afbryderen var Georg Brandes, og dette var det
ferste Mgde mellem disse to unge Mand. Naar der derefter hengik adskillige
Aar, inden de atter mgdtes personligt, var Grunden hertil dog ikke, som Brandes
synes at mene, at sgge i dette lille Optrin. Fru Emma Hgrup fortzller senere,
at skgnt hun som alle andre intelligente kgbenhavnske Damer i 1871 og 1872
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braendte af Begejstring for den straalende unge Doktor og Forelaser og intet
hellere gnskede end at se ham hos sig som Gast, mente den stilfeerdige Hgrup
vedholdende, at deres Hjem var for beskedent til, at de kunde indbyde en saa-
dan vidtberejst Aandens Storfyrste til at treede over dets Tarskel.

Selvudvikling.

Det hgrupske Hjem var dog ellers straks fra Begyndelsen af geestfrit nok.
Alle unge Hjem har den Zrgerrighed at kunne se deres gamle Venner hos sig
og fgre dem sammen med nye Venner. Med Glaede modtog Hegrup i sin lille
~Kahyt“ i Skolegaarden paa Ngrregade sin 50auarige Leerer og Ven Kr. Arentzen,
der gerne kom. Han har nok veeret der adskillige Gange, inden en ny Ven af
Huset dukkede op. Det var den store Venstrefprer, den 65aarige I. A. Hansen.
Selv den vitale Kr. Arentzen blev imponeret af denne Mands kraftfulde Per-
sonlighed. I en sn®ver Kres, siger han, kom hans Natur til Gennembrud, og han
gav sig af og til hen med en Naivetet og Sangvinitet, som man ikke skulde tiltro
denne bidske Partimand. Det var vel nok mest naar Stadsmusikanten dukkede
op igen i I. A, Hansen og bragte ham til klimpre paa en Guitar og synge fynske
Almuesange.

I. A. Hansens serpregede Personlighed gjorde i disse Aar et dybt Indtryk
paa Herup, fengslede ham indtil Beundring, en Indstilling, som laa den nggterne
Hgrup meget fjernt, og som han aldrig vilde give eller har givet Udtryk for
i direkte Ord. I ham, denne ulerde Almuesmand, kom Hgrup til at se et straa-
lende Eksempel paa, hvad Personlighedens Kraft, Karakterstyrken, Vedholden-
heden, det stadige Arbejde med sig selv, Handlekraften, Uafhangigheden kan
bringe ud af et Menneske, kan haeve ham til. Alene derved var 1. A. Hansen fra
en Skomager blevet til en Folkefgrer. Ogsaa hos sig selv fglte Hgrup de ‘slum-
rende Krafter til en saadan Personlighedens Vakst og Udfoldelse. Laerdom og
positiv Viden var vel gnskelig og brugelig, men kun i den Grad, de hjalp med
hertil, ikke Maal i sig selv. Saa vidt gik Hegrup i sin Beundring for 1. A. Hansen,
at man senere drillede ham med, at han endog tilstreebte at snakke Fynsk;
det var det syngende, provinsielle Tonefald, Georg Brandes skarpe @re straks
havde opfanget.

Det er denne sublime Tanke om den hgje, ja absolute Verdi af Personlig-
hedens Selvudvikling til stedse sterkere Selvstzendighed, Fasthed og Uaf-
haengighed, der er det dybeste Karaktertreek hos Hgrup. Med dette hgje Maal
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for @je arbejdede han hele sit Liv stadig med sig selv for at naa frem i disse
rent aandelige Henseender. Han vidste meget godt og tabte aldrig af Syme,
hvemm han var: en dansk Folkeskolelerersgn, der havde gode, ja maaske
ualmindelige Evner, som det var hans moralske Pligt at udfolde bedst muligt.
Den ydre Aure og Glans som Tradition, Konvention, Snobisme og Svindel skan-
ker Samfundets Afguder til enhver Tid, var ham aldeles foragtelig. Han vilde
ikke veere eller blive noget som helst andet end sig selv. Ogsaa om ham selv
gjaldt, hvad han 1894 skrev om Michael Rovsing: ,han hgrte til de Mend, der
hverken vil vare noget eller vil have noget, og som dog har deres Liv helt
oppe i Faedrelandets Skabne.” Hgrup fglte, at ogsaa paa ham blandt mange andre
Almuesmaend laa den Opgave at bringe den danske Almue, de danske Bgnder
og de danske Arbejdere til Bevidsthed om, at de var det danske Folk, hvis
Meninger skulde hgres og respekteres, medens de faatallige Overklassers For-
meninger, Professorernes og Godsejernes, skulde kastes over Bord. Men han
mente, at han kun kunde blive helt effektiv for denne Tankes Gennemfgrelse,
naar han ustandselig arbejdede med sig selv; klargjorde sig sine Tanker, klar-
gjorde sit danske Sprog til at fremstille dem letfatteligt.

Det er derfor det er saa haablgst at ville sgge efter literser Paavirkning
hos Hgrup. Sgren Kierkegaard omtaler Herup kun et Par Gange senere og da
alene som den glimrende Polemiker. Hgrup har som sagt besiddet al sin Tids
klassiske Dannelse, han var bibelfast, hjemme i Biblen som ikke mange uden
for Tevlogernes Kres i hans Tid, Kr. Arentzen havde bibraét ham Kendskab
til Shakespeare, H. C. Andersen har han fplt sig fristet til at efterligne, Folke-
viser har han kendt. Bjgrnstjerne Bjgrnson har han last, ogsaa Henrik Ibsen.
Dertil kom al denne nye danske Litteratur, som voksede op omkring Georg
Brandes.

Hgrup lod sig ikke heraf forvirre i sit eget Arbejde med sig selv. Han vilde
skabe sig sin egen Form i dansk Sprogbrug. Han citerede kun uhyre sjeldent,
et Par Gange fra den klassiske Litteratur, mest fra Bibelen og Folkeviserne, nu
og da af Shakespeare, Holberg og Wessel, ogsaa af Goethe og Heine. Han efter-
lignede aldrig, han blerede sig aldrig med sin Viden. Al sin Viden og Lzerdom
samlede han deri, at han talte og skrev et nyt Dansk til forhaabentlig nye
Danskere.,

Det var nu ikke blot over for I. A. Hansen, at Hprups Forstaaelse og hgje
Verdsetning af en Mands personlige og oprindelige Kraft fremtraadte. Han
traf i Livets Lgb til dyb Glade for ham selv nogle faa Mennesker af samme
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Indstilling og samme hgje Vurdering af Personlighedskraften, som han selv
havde. Tilfeldige Meningsuoverensstémmelser, saa alvorlige de end kunde vzre,
var i saadanne Tilfzlde Hgrup aldeles ligegyldige. Der er derfor nogle faa
Mz=nd, som Hgrup, trods alle Mellemverender, har fglt sig i Overensstemmelse
med neesten som med I. A. Hansen, det er Michael Rovsing, Bjgrnstjerne Bjprn-

son og fgrst, men ikke mindst Christen Berg.

Dansk Folkestyre.

Disse lykkelige og stilfeerdige Aar bragte Hgrup til Klarhed over sig selv.
Han blev vis paa, at hans Evner bestemte ham til en Gerning i dansk Politik.
Forud for hans Indtreeden deri maatte dog gaa en omhyggelig Udformning af
de Tanker og Opfattelser, han vilde frems®tte og haevde i sit politiske Arbejde.
Herom samlede han sig i disse Aar, og det er dette forudliggende Tankearbejde,
der forklarer den markelige Modenhed, den markelige Ferdighed og Fasthed,
hvormed han i 1870erne indtraadte i dansk Politik. Han var fra fgrst af ganske
klar over, hvilke de faa og enkle politiske Ideer var, han vilde keempe for, og med
den stgrste Troskab fastholdt han dem lige til det @jeblik, Pennen faldt fra hans
Haand og hans Tale standsedes af Dgden.

Det 19. Aarh.s store og ledende politiske Tanke var Folkestyret, Demokratiet.
I 125 Aar, lige fra 1789 til 1914, var Maend og Kvinder, der Verden over vilde
arbejde for deres eget Folks og Menneskehedens Fremskridt, enige om at sgge
det ad denne Vej. I sin inderste Kerne er Demokratiet Overbevisningen — eller
Illusionen — om, at tilstreekkelig politisk Oplysning vil skabe et Samfund af
selvteenkende Statsborgere, der frit kan treeffe sit Valg om, hvilke Forholds-
regler de gnsker gennemfgrt i Statens Styrelse, og som gennem den almindelige
Valgret har Magt til at gve Indflydelse paa Regeringens Sammensztning.

Ingen var imidlertid blind for, at Folkestyret kreevede visse Forudsatninger
for at virke tilfredsstillende. Fgrst en vis Ensartethed og Jevnhed indenfor
Folket selv. Ikke blot en almindelig ganske hgj Folkeoplysning, men ogsaa
nogenlunde ensartede og jsevne gkonomiske Forhold mellem Statsborgerne
indenfor Samfundet, med en ikke for stor Afstand mellem Fattige og Rige.
Dertil ogsaa, at Forskelle i selve Landets Natur og de maegtige Interesser, der
kan knytte sig dertil, ikke setter dybe og uoverstigelige gkonomiske Skel i
Samfundet.

Disse Forudsatninger var i udpraeget Grad til Stede i Danmark, da Tanken
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om et Folkestyre forst blev fremsat. Derfor var det, at Folkestyrets Grund-
princip havde vundet en saa let Sejr i 5. Juni-Grundloven af 1849. Her var den
almindelige Valgret gennemfert baade til Folketing og Landsting, ganske vist
kun for Mznd paa over 30 Aar med selvsteendigt Erhverv, hvilket bevirkede,
at der kun blev lidt over 200,000 Valgere, kun 14,5 pCt. af Befolkningen. Ethvert
Forsgg paa at finde en Skattecensus, der var brugelig til at sztte Skel mellem
to Vealgerklasser, havde under Forhandlingerne vist sig frugtelgst, naar man
skulde have et nogenlunde antageligt Antal Valgere i den hgjere Klasse. I
den Grad var Indtegtsniveauet jvnt og ensartet i Danmark. For saa vidt
var Ligheden allerede en Kendsgerning i det danske Samfund, hvis ngdvendige
Udslag den almindelige Valgret derfor maatte blive.

Ganske det samme Forhold gjorde sig atter gaeldende, da den konservative
Regering Bluhme og de nu hgjst &engstelige Nationalliberale under Grundlovs-
forhandlingerne efter 1864 forsggte paa at finde en Skattecensus, der kunde
sette Skel. De maatte gaa saa langt ned som til 2000 Rd.s Indtzegt eller 200 Rd. i
direkte Skat til Stat og Kommune, og endda vilde selv en saa lav Census ude-
lukke Halvdelen af Embedsmendene og alle Gaardejere, der ikke havde mindst
8 Td. Hartkorn, hvilket vil sige, at kun godt 4000 Gaardejere i hele Landet kom
i den hgjere Vealgerklasse.

Det eneste Forhold, der kunde bruges til at sette Skel i den danske Vzlger-
befolkning, var selve Jordbesiddelsen. Thi her stod de 1800 Godsejere og Pro-
prieteerer med Gaarde paa over 12 Td. Hartkorn mod de 67,000 Gaardejere (med
fra 1—12 Td. Hartkorn) og de 108,000 Husmand (med under 1 Td. Hartkorn). Det
var denne Tanke Estrup greb og fik lagt til Grund for den @ndrede Sammen-
setning af Landstinget efter Grundloven af 1866 28. Juli. De 1126 stgrste Hart-
kornsbesiddere fik derved Magt til at beszette 19 af de 66 Pladser i Landstinget,
der allerede saaledes fik Preaeg af at veere et Godsejerting. Og hertil kom de 12
kongevalgte, det vil sige af Regeringen udnavnte Landstingsmaend.

Sagen var, at det Sleegtled af danske Godsejere, der nu var midaldrende,
Grev Holstein-Holsteinborg, Grev Frijs, der var om ved 50, men szrlig de yngre,
Estrup, der kun var 40, og de helt unge, Holstein-Ledreborg og Jacob Scavenius,
der kun var 30, var kommet til den Formening, at det foregaaende Slaegtied af
danske Godsejere havde begaaet en alvorlig Fejl ved med A. W. Moltkc og F.
M. Knuth, og s=rlig efter Junigrundloven, saa aldeles at treekke sig ud af dansk
Politik og overlade denne til Embedsmeendene og Professorerne. Nu da disses
hele Politik var slaaet Fejl i 1864, mente yngre og velbegavede Godsejere, at
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den hele Godsejerstand maatte komme ud fra sin fornemme Tilbageholdenhed
og gaa ud paa den Arena, hvor den politiske Strid nu fertes. Det var endda en
naadig Gestus af disse store Herrer, som dog var bestemt ved deres efter-
haanden opdukkende Forstaaelse af, at Junigrundlovens Folkestyre kunde med-
fgre hgjst kedelige Forholdsregler mod dem selv. Derfor samlede da langt de
fleste af de unge Godsejere sig om Estrup, fordi han havde faaet denne ud-
markede Tanke om at ggre Landstinget til et Godsejerting.

Denne Estrups Tanke var imidlertid aldeles uantagelig for Venstres gamle
Fgrere. De vilde paa ingen Maade opgive Junigrundloven og dens Bestemmelser
om, at ogsaa Landstinget skulde hvile paa den almindelige Valgret. Tscherning,
Grundtvig, Balthasar Christensen, Alberti, Krabbe, Sofus Hpgsbro — alle be-
kzempede de Estrups Forslag til det sidste; de forudsaa, at den nye Grundlov
kunde fgre til en bitter Kamp mellem Folkefing og Landsting. Under den sidste
Forhandling i Rigsdagen Juli 1866 fremhsvede Grundtvig den Uret, det var
mod det danske Folk at bergve det den almindelige Valgret, som det aldrig
havde misbrugt, at den nye Grundlov vilde skabe et Landsting, hvori der be-
standig vilde veere et fgdt Overtal, der stod skarpt imod Folket og alt folkeligt,
som var fremmed for det rette Skgn paa Frihed og Lighed. Sofus Hggsbro
mindede om, at Junigrundloven var blevet vedtaget med stort Flertal; 119 Stem-
mer mod 4; derfor kunde den slaa Rod i Befolkningen, men kunde dette blive
Tilfeeldet med en Lov, der var vedtaget med ringe Flertal? Alt forgseves. Drama-
tisk endte Kampen med, at Rigsdagens to Alderspreesidenter Tscherning og
Grundtvig, efter at den nye Grundlov var vedtaget, spgte Audiens hos Kong
Christian 9. for at bede ham nagte sin Underskrift. Men Kongen havde dyrekgbt
Erfaring for, at denne Udvej var uanvendelig og underskrev 1866 28, Juli.

Grundloven af 1866.

Den nye Grundlovs Vedtagelse var blevet mulig, dels ved de Nationallibe-
rales ynkelige Frafald fra deres egen Grundlov, dels fordi I. A. Hansen ene af
de gamle Venstrefgrere til sidst havde sluttet sig til den, heri fulgt af den unge
Christen Berg. Deres Grunde hertil var fgrst og fremmest, at man maatte have
en Ende paa denne Forfatningskrise, saa at Landets politiske Liv atter kunde
komme i rolig Geenge, og at de var ganske enige med Godsejerne om, at Ledel-
sen heraf maatte fratages de Nationalliberale, hvis Politik havde fgrt Danmark
i Ulykke. Endelig lod de sig betage af den store Tanke om, at det i det hele
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vilde veere det lykkeligste for Danmark, at det for Fremtiden blev Brugerne af
Landets Jord, der ogsaa havde den politiske Ledelse i Danmark. Det var Tanken
om Sammenslutningen mellem de store og smaa Bgnder, som nogle velmenende
Godsejere med Zytphen-Adeler i Spidsen udkastede og sggte at skabe et Udtryk
for i Oktoberforeningen, og som ogsaa syntes I. A. Hansen gennemfgrlig ud fra
den Betragtning, at der inden for store Krese af Godsejere og Bgnder var Enig-
hed om, at Statens Embedsmand var Statens Tjenere og ikke burde vzre dens
Ledere.

Som Hpgrup siger: ,,I. A. Hansens politiske Modstandere var alle dem, han
havde paa Nakken: ,, de Rige, de Dannede, de Fornemme*, sagde han, og saa
var ingen glemt, for de var alle fornemmere end en Bonde. Naar I. A. Hansen
vilde nevne Zrkefjenden, sagde han: ,,Byrokratiet, Intelligensen, Professorpar-
tiet”, han tzenkte paa hele Staben fra de leerde Skoler og Universitetet. Det var
dem, der havde Magten, dem, man havde at traekkes med i Rigsdagen, dem,
hvis udgdelige Overlegenhed aldrig rokkedes en Tomme og hvis hoverende
Latter eggede Galden mere end lange Rakker af Argumenter. Det kan hande,
at Bgnderne selv tenkte nok saa meget paa Godsejerne. Men skgnt I. A.
Hansen ejede en beundringsvaerdig Evne til at leve sig ind i deres Instinkter,
hvis Talsmand og Fgrer han var, havde hans Vugge dog staaet i en Kgbstad,
hverken han selv eller hans Slagt havde haft Godsejerne over sig. Og i den
gjeblikkelige Politik hgrte Godsejerne til de forsmaaede og tilsidesatte, de var
treengt ud og holdt nede af de Nationalliberale.*

Fem og tredive Aar senere, i de allerfgrste Januardage 1901, det fgrste Aar
i det nye Aarhundrede, vendte Hgrup endnu engang tilbage til Betragtninger
over hele den Politik, der laa bagved og fgrte op til Grundloven af 1866. Han
var nu helt afklaret efter en saa langvarig og intensiv Deltagelse i dansk politisk
Liv og kunde bedgmme Tiden dengang ud fra sin nu erhvervede store Erfaring.
Dog kan der ikke veere Tvivl om, at som Hgrup i 1901, hen imod Afslutningen af
sit Liv, demte og teenkte om 1866, saaledes dgmte og tenkte han ogsaa derom
i selve de Aar, denne Politik var i levende Udvikling, blot dengang med en
langt stgrre Lidenskabelighed og Partitagen. Og da nu Hgrup er den eneste
aktive danske Politiker, der tillige er politisk Teenker, den eneste, der har for-
maaet skarpt og klart at formulere sin Opfattelse af dansk Politik alene paa
Grundlag af, hvad der virkelig skete, uden Indblanding af ligegyldige alminde-
lige Ideer, der kun tjener til forloren Besmykkelse og Fordunkling af Virke-
ligheden, bgr, forekommer det mig, hans Vurdering af Politiken fra 1866 i dette
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Skrift anfgres med hans egne Ord, ogsaa fordi de giver en historisk Tilstands-
skildring af hgj Verdi.

»Da Grundlovsforandringen skred frem mod sin Afggrelse, var det derfor
ingenlunde mod Naturen, at I. A. Hansen gik bag om de Nationalliberale og
gennem Grev Frijs fandt Godsejerne. Den Grundlov, de enedes om og fgrte
igennem, var planlagt mod Zrkefjenden, mod Byrokratiet. Med Bgnderne i
Folketinget og med Bgnder og Godsejere forenede i Landstinget, var der skabt
en Magt af leeg og borgerlig Art, med hvilken intet Embedsparti kunde hamle
op. Dette var Meningen med Grundloven og med Oktoberforeningen, der skulde
samle det Grundlovsparti, over hvis Lesest Grundloven var skaaret.

Hvorfor lykkedes det da ikke? I. A. Hansen sagde: ,,Grev Frijs kunde ikke
faa sine med, jeg kunde ikke faa mine med, saa gik vi hver til sit." Men hvorfor
kunde de ikke faa deres Folk med?

Grev Frijs sad stor og bred paa sit Herressede og regnede sig sikkert
ikke ringere end en Professor. Men hans Standsfsller ned til Proprietererne,
som ogsaa skulde med, sad ikke saa tungt. De var bange for de Nationalliberale,
de turde ikke. Man maa tenke sig, hvad Godsejerne var, og hvad de National-
liberale var i Tredserne. Der var blandt de fgrste en uhyre Respekt for Landets
store og bergmte Maend, det var en Zre at fglge dem, men en Skam at sztte
sig op imod dem, og dertil halslgs Gerning. Hver Gang Godsejerne havde prgvet
paa Rebellion, var de blevne satte til Veaegs og slaaet ned. En Artikel i Dagbladet
og Fadrelandet om Smerfjerdingsfyrsterne tog Vejret fra dem. De kunde ikke
tenke sig at sidde som Ministre uden de Nationalliberale til at fgre Ordet for
sig, skrive Lovforslagene, tage Stpdet af. Endnu mindre kunde de tanke sig
at sidde alene og tage mod Stpdet fra de Nationalliberale. Naar man har set
dem i 19 Aar fglge saa meget ringere en Mand som Hr. Estrup i det Hokus-
Pokus af hovedlpgs Hurlumhej, som han har foranstaltet, og som da hverken
er Politik eller Godsejerpolitik, forstaar man, hvorfor de i Treserne ikke vilde
slippe de nationalliberale Storheder. Og de skulde ikke blot slippe til den ene
Side, men de skulde binde sig til den anden, til Bgnderne og, hvad der var
veerre, til Bgndernes Fgrere. Men det var ikke Selskab for fornemme Folk, der
holdt paa sig selv. Det var ikke blot simpelt, men der var noget oprgrende for
Fglelsen i det, fordi det var som at svigte Videnskab og Kunst og andet, som
helligt og keert er. Uden selv at fordybe sig sterkt i Videnskab og Kunst har
man dog altid saa megen Agtelse for disse hgje Magter, at man ikke gnsker
at legge sig ud med dem. Godsejere er ikke synderlig haardhudede Politikere.
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De nationalliberale Aviser havde ved deres Skraep sat dem i stgrre Benovelse
over en Alliance med Venstre den Gang, end de nu til Dags vilde vare over
en politisk Promenade Arm i Arm med Socialdemokraterne.

Maaske var det endda gaaet, hvis I. A, Hansen havde kunnet faa sine med.
Feltraabet: ,De store og smaa Bgnder” var saa godt og klogt som noget Felt-
raab kan vaere. Godsejere og Bgnder er alle Landmand for Vorherre, vi er til
sidst samme Slags Mennesker og samme Aands Bgrn. Men det kunde ikke
blive til en Bro ikke engang til et Vadested, fordi der var saa bandsat lidt
Sandhed i det. Hverken privat, socialt, fagligt eller politisk var der den mindste
Smule Bergring mellem disse sammenbragte Bgrn af den samme Aand. Der gik
en Strgm af bredt Vand mellem den fattigste Knaldproprieter og den rigeste
Selvejerbonde, som ikke var til at komme over og som viste klart nok, at det
var stgrre Ting end Pengene, der skilte. Man behgvede blot at kaste en Feeste-
lov i dette Vand, for at jage de stgrre og de mindre vildt fra hinanden. Men
de store og de smaa Bgnder havde desuden en anden Mening, der var lige saa
sund, som Oktoberforeningen var kunstig. Det betgd Bgnder og Husmand. De
var store og smaa, men Bgnder begge; der havde man virkelig samme Aands
Bgrn og en Feallespolitik, der var andet og mere end en Alliance. Men i
Oktoberforeningens Sammenslutning mellem alt Jordbrug var det lige saa
vanskeligt at finde Plads for de smaa Bgnder, der kun brugte deres Hander
paa andres Jord, som det for Gaardmandene var betankeligt at lade dem ene.*

Hertil fgjer Horup saa den morsomme Betragtning over Grundloven af 1886:

»Der er ingen Tvivl om, at Femtejunigrundloven staar himmelhgjt over
Loven af 66. Denne sidste er skaemmet af hele Tilbagegangens Haeslighed. Men
den har et eneste Fortrin. Medens Femtejunigrundloven er skaaret efter euro-
pxisk Snit og som fzrdigsyede Kleder anvendelig for enhver Nation, der trzen-
ger til et nyt konstitutionelt Set, er Loven af 66 syet efter Maal, af en Lands-
byskraeder maaske og af et maadeligt Stof, men efter en prgvet Virkelighed
og hjemmegjort Erfaring. Denne ene Egenskab er det urimeligt at overse, den
vil meerkes i vor Politik mer end den ene Gang, da Loven laa paa Skrader-
bordet.*

Hgrup mente altsaa endnu 1901, at Grundloven af 1866 kunde havde varet
brugelig, og der kan jo heller ikke vaere Tvivl om, at den kunde vare blevet
en meget god Forfatning for Danmark, for en Overgangstid i alt Fald, hvis dens
Fastholdelse af den almindelige Valgret til Folketinget havde faaet Lov til at
virke efter sin Mening, saaledes at Landets Regering var fremgaaet af Folke-
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tingets Flertal, og Landstinget havde ngjedes med at vare det regulerende
og kontrolerende Ting, saaledes som Forholdet blev efter Systemskiftet 1901. Det
er hgjst besynderligt, at Estrup ikke selv kunde forstaa dette, men at han i sit
sygelige, tgjleslgse Magtbegaer paa egne og Godsejerstandens Vegne selv
spraengte den Grundlov, han var Fader til,

Frijs og Holstein.

Helt fra fgrst af blev alt grebet forkert an. Grev Frijs Ministerium, der
udnzevntes 1865 6. Oktober, skulde veere Udtryk for Sammenslutningen mellem
de store og smaa Bgnder; til I. A. Hansen blev der dog ingen Plads deri. I de
felgende Aar sggte I. A. Hansen lengst muligt at bevare Samarbejdet med
Landstinget og Godsejerne, og adskillige Love blev Resultatet heraf. Men da
der i Marts 1870 var gode Udsigter til, at det skulde lykkes ham at faa sit For-
slag om tvungen Fasteaflgsning gennemfert ved Forhandling med Grundt-
vigianeren Godsejer Carlsen til Gammel Kggegaard og Grev Frijs, kom Estrup
rejsende fra Skafggaard for at forhindre dette, og fik ved de Nationalliberales
Hjelp, til stor Fortrydelse for Grev Frijs, I. A. Hansens Forslag brutalt standset
ved en Dagsorden, skgnt det var naaet frem til anden Behandling i Landstinget.
Da blev det I . A. Hansen klart, at Samarbejdets Tid var forbi.

Dette viste sig endnu klarere, da Grev- Frijs derefter 1870 19. Maj indgav sit
Ministerfums Demission. Allerede Dagen fgr noterede Krieger temmelig arrogant
i sin Dagbog: ,,.Det er unaegtelig en gunstig Lejlighed for det forenede Venstre.
B. Christensen vrinsker som en gammel Stridshingst, med ham Hggsbro, G. Win-
ther og frem for alle I. A. Hansen, der gredende tilstaar, at han tog fejl, da
han i sin Tid troede paa Godsejerne og gik ind paa Forandringer i Grundloven
af 5. Juni 1849. Nu skal hele Venstre samle sig under det Program: Den ufor-
andrede 5. Juni-Grundlov. Meget vil her, hvis Ministeriet falder, komme an
paa Kongen; thi Venstre kan byde Popularitet & la Frederik VII. Et anderledes

dannet Ministerium vil ikke kunne hindre, at adskillige Ubehageligheder ram-
mer Kongen, kan han finde sig heri?“

Ministerkrisen kom til at vare i ti Dage og blev ogsaa afggrende for den
fplgende Tids Politik. Den naturligste og lykkeligste Lgsning vilde have veret en
Regering af liberale Godsejere som Zytphen-Adeler eller Carlsen med Opta-
gelse af en eller to Venstremand, I. A. Hansen og maaske Berg. Kongen var

villig til at udnaevne et saadant Ministerium; Grev Frijs synes ogsaa fra fgrst
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af at have stgttet Tanken, og heller ikke Krieger var den fremmed for. Men
forst var det ikke Kongen muligt at finde nogen Konsejlsprasident, Frijs,
Estrup, Andre, Fonnesbech, Nutzhorn, Haffner, Rosengrn — alle sagde nej.
Da Kongen endelig fandt, at Grev Holstein-Holsteinborg var villig til at danne
et saadant Ministerium, greb Estrup ind. Han vilde paa ingen Maade have
I. A. Hansen eller nogen anden Venstremand til Minister, al den Indflydelse,
han havde hos Kongen, bragte han i Anvendelse for at forhindre det, han fik
Grev Frijs med sig og brugte sarlig Andree til at skreemme Kongen tilbage
derfra. Alligevel holdt det haardt; det synes endog, at Tanken om et rent
Venstreministerium har vzret fremme hos Kongen. Saa haardt holdt det,
at Estrup til sidst 23. Maj maatte gaa til Krieger for at bede de National-
liberale, de Doktrinzre, som Grev Frijs kaldte dem, om at gaa med ind
i Ministeriet. De var naturligvis villige; med et Haansmil kom de deres Fjen-
der Godsejerne til Hjeelp, det var for dem en Slags Rehabilitering, at Hall,
Krieger og Fenger igen blev Ministre. Grev Holstein blev ikke spurgt, han
var gjensynlig nazsten ligeglad, om det Ministerium, der skulde bzere hans
Navn, bestod af Venstremznd eller af Hgjremaend. Men var det haardt for
Estrup at skulle gaa til Krieger, var det endnu haardere for Kongen igen
at skulle modtage Hall som Minister; triumferende skriver Krieger: Kongen
havde intet at indvende mod Hall, omend det kryber i ham. Dybt tragikomisk
er det dog, at hele denne Komedie blev sat i Scene af Estrup under Frem-
haevelse af, at det gjaldt om at haeevde Kongens Ret til frit at veelge sine Mi-

nistre.

Det forenede Venstre.

Dermed var Tanken om politisk Samarbejde mellem de store og smaa
Bgnder bortfaldet for lang Tid. Overklasserne havde sluttet sig sammen mod
Bgnderne, Svaret herpaa kunde kun blive, som baade Estrup og Krieger me-
get klart forudsaa, at de tre—fire Venstregrupper paa Forslag af Christen Berg
sluttede sig sammen til ,,Det forenede Venstre“. I dettes Program af 1870
30. Juni skrev Krabbe meget pertentligt: Nu som fgr er det Folketinget, der har
det konstitutionelle Livs Lgftestang. Folketingets grundlovsmaessige Forret med
Hensyn til Finansloven giver det Magt til at umuligggre enhver Regerings
Bestaaen, som vil modsatte sig dets Bestraebelser, og saaledes efterhaanden at
indfgre som Regel, at Regeringen til enhver given Tid reprasenterer de An-
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skuelser, som deles af Folketingets Flertal, hvilket med andre Ord er Gennem-
fgrelsen af den parlamentariske Regeringsform.

Man ser let, med hvilken Besindighed og Maadehold Ordene er valgt.
Der henvises kun til Folketingets seerlige Indflydelse paa Finansloven, og der
antydes kun en Udvikling, som kan medfgre den parlamentariske Regerings-
form. Forholdet var det, at der saa langtfra herskede Overensstemmelse i
Opfattelse mellem Venstregrupperne, at der endog var adskillige inden for
det grundtvigianske og det tscherningske eller bjgrnbakske Venstre, som end
ikke vilde gaa med i det forenede Venstre.

Men om denne ene Sag, om Folkestyret, om at Regeringen skulde vaere
i Overensstemmelse med Folketingets Flertal, var allerede da alle politisk
teenkende Venstremand, Menige som Fgrere, enige. Naturligvis, hvilken anden
Mening skulde den almindelige Valgret ellers have? Det var ikke, som man
gerne vilde forestille sig det i Hgjrekrese og Hgjrepresse, et Krav, som Fg-
rerne agiterede Valgerne op til, tveertimod. Gennemfgrelsen af Folkestyret
var et Krav, som Velgerne stillede til Fgrerne, gennem Aarene med voldsomt
stigende Kraft. Men ved de mange Folkemgder, som I. A. Hansen og Christen
Berg holdt overalt i Landet, hvor besverligt det end dengang var at komme
fra Sted til Sted, sloges Kravet fast i Folkets Sind. Det var serlig paa sin vidt-
strakte Rejse i 1872, at Christen Berg af alle erkendtes for Venstres store Fg-
rer. I maegtige Skarer samledes Valgerne om hans Talerstol. Utreettelig for-
klarede og begrundede han Venstres Programpunkter, som han selv nylig,
23. Marts, havde formuleret dem,

De fgrste Punkter lgd: Juni-Grundloven i dens fulde Omfang er Folkets
moralske Ret; vor Udvikling bgr derfor fremmes i denne Grundlovs Aand;
i Henseende til borgerlig og politisk Lighed og Frihed bgr enhver stilles lige
uden Hensyn til Stand og Formue. ,,Det er Venstres Forlangende,” sagde han
paa et Mgde i Fjerritslev, ,,at Folkets Vilje skal veere Landets Lov, det skal
ikke sende M=nd til Rigsdagen for at tigge Smuler fra Herrernes Borde, men
for at de med deres Kendskab til Folkets Tarv og Trang kan kraeve deres Ret
gennemfgrt.“

Bergs rette Element var Folkemgdet. Paa Talerstolen fglte han sig hjemme,
og han fyldte godt paa den med sin smukke, kraftige Skikkelse, det karakteristi-
ske Ansigt indrammet af et studset Fuldskaeg. Talen var bred og ordrig, men
altid baaret af selvsteendige Tanker. Stemmen var lidt slgret, men meget kraf-
tig. Den mindede noget om Vindens Sus og Vesterhavets Klang. Det, der greb
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Tilhgrerne og gjorde et politisk Mgde til en festlig Oplevelse, var den Hjertets
Varme, hvormed han bekendte sin Tillid til det jeevne Folk og sin Tro til, at
Sejren skulde vindes.

Valget 1872 20, September gav det forenede Venstre Flertal i Folketinget,
53 af 102, hvortil kom 5 Bjgrnbakkere, medens Mindretallet bestod af 14 Na-
tionalliberale, 19 af et Mellemparti og 10 Lgsgengere. Den almindelige Valgret
havde talt, klart og tydeligt.

Hos Hgrup var der ingen Tvivl om det lykkelige og rigtige i denne Udvikling.
I det meget aabenhjertige og noget beske Tilbageblik over sin politiske Optrae-
den, han satte i Pennen i Foraaret 1884, siger han om sin Teenkemaade dengang:

»Den almindelige evropziske Tilstand, hvor nogle Tusind Familjer er den
offentlige Mening og Millionerne ikke andet end Bgnderne og Soldaterne i Ko-
medien, forekom mig latterlig. At ggre Alvor af den almindelige Valgret syntes
mig hele Opgaven. Da jeg begyndte at sige til Bgnderne: ,,I er den offenlige
Mening* og til den offenlige Mening: ,I er en Klike®, lgd det for begge Parter
som et Paradoks. Efterhaanden er denne Sprogbrug dog treengt igennem, de
gverste Tusind saa sig tvungne til at skifte Front, i Stedet for at bekampe
Almuen i den offenlige Menings Navn, bekeemper de nu den offenlige Mening
i Kraft af alle mulige skiftende Formaal: Kongen, Grundloven, Ordenen, Reli-
gionen o. s. v. Som et Tegn paa den almindelige Valgrets Nivellement gennem-
forte jeg Ordet ,Hr.“ — Hr. Hall og Hr. Ole Sgrensen.*

Saa sterkt fglte han i 1872, at den almindelige Valgret kaldte ogsaa paa
ham som en af sine Forkseempere, at han, vistnok i ungdommelig Fremfusenhed,
stillede sig som Valgkandidat i sin Hjemegn, Frederiksveerkkredsen, endda mod
P. E. Olsen, en af de nu haederkronede Bekampere af Grundloven af 1866. Af
Datidens Aviser faar vi kun at vide, at Valgkampen havde veret livlig, men
cand. jur. V. Hgrup fik dog kun 162 St, mod P. E. Olsens 480. I sit Tilbageblik
fra 1884 giver Hgrup selv en Forklaring af denne Fiasko. ,] min fgrste Valg-
kampagne (1872) slog jeg haardt til Militarismen, jeg blev anmeldt som Bjgrn-
bakker. Men Strgmmen gik for hgjt, der var ikke noget at stille op. Jeg stak
Piben ind og begyndte at sgge fast Fod i Partiet.“

Danmark som Krigsmagt.

Allerede her i Frederiksveerk i 1872 har da den unge Hgrup sggt at ggre
Opfattelsen af Danmarks Militeervaesen til Skillelinjen mellem sig og den hgjt-
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@rede Modkandidat. Med god Grund og stor Forudseenhed; thi det var dette
Spergsmaal, der en halv Snes Aar senere skulde kaste det danske Folk ind i en
saa lidenskabelig Strid, at sund Fornuft ikke kunde faa @renlyd.

Krigen 1864 var blevet tabt og med den det danske Nordslesvig. Tilbage-
toget fra Danevirke, de blodige Tab ved Dybbgl og den lette Erobring af Als
var smertelige Begivenheder, der af Samtidens opstemte nationalliberale Presse
med Plougs Fzdrelandet i Spidsen var blevet udskreget som enten Forraederi
eller som Uduelighed hos den danske Overkommando. Saa vidt gik Ploug, at
han 1864 23. Septbr. skrev om Tilbagetoget fra Als, at ,det var en Skamplet
i Danmarks Historie, der ikke kunde afvaskes i 100 Aar®. Vi ved nu, at disse
Beskyldninger var grundlgse, .den danske Overkommando var stillet overfor en
ulgselig Opgave, et meget lille Lands beskedne Heermagt i Kamp mod to mili-
teere Stormagters langt stgrre Herstyrker og bedre Bevabning. I Dybbgls Skan-
ser keempede den danske Hzr og dermed det danske Folk heltemodigt og trofast
mod en uovervindelig Overmagt.

For de virkelig kyndige Militzere var der aldeles ingen Tvivl om Dan-
marks Stilling efter Krigen. 1864 kom ikke som nogen Overraskelse for Tscher-
ning, Danmarks store Krigsminister fra 1848, der nzesten som en anden Carnot
havde stampet de Here op af Jorden, der var ngdvendige til Treaarskrigen,
men som dengang med Forfserdelse havde set, hvor svag Danmarks militere
Stilling i Virkeligheden var. For ham fastlog 1864 derfor blot endeligt og af-
gorende, at Danmarks militeere Saga var endt. Han tog ikke den Forklaring
for gyldig, at Nederlaget skyldtes manglende Forberedelse. Derfor indskzrpede
han i sine sidste Leveaar atter og atter sine danske Landsmand, at Krig mod
den eneste sandsynlige Modstander kunde Danmark ikke fgre, og at et stort
Militzerapparat og da szrlig et befzstet Kgbenhavn kun vilde gge Faren for
Landet, ligesom Flaaden havde gjort det i 1807. Danmarks eneste virkelige For-
svar var en nggtern og aabenlyst fredelig Udenrigspolitik. .Dette har Tscherning
formentlig ogsaa udviklet for Morgenbladets unge Redaktgr N. J. Larsen, da
han som den sidste havde en politisk Samtale med ham 1874 23. Juni, nogle
faa Dage fgr hans Dad.

Ganske som Tscherning tenkte to yngre dygtige Officerer, der i 1864 begge
var 40aarige og begge havde deltaget aktivt i de to slesvigske Krige, Carl Th.
Sgrensen og Michael Rovsing. Ogsaa de drog af deres egen Erfaring den Slut-
ning, at 1864 satte et dybt Skel mellem fgr og efter, at med denne Krig var
Danmarks Krigsdage endt. Carl Th. Sgrensen lagde ikke Skjul paa sin Mening,
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men holdt sig dog dengang lidt tilbage, fordi han ngdig vilde forskerte en
Fremtid som autoritativ Krigshistoriker, der var hans Haab og Maal. Fgrst da
Generalstaben 1883 fratog ham Redaktionen af det officielle Vaerk om Krigen
1864, traadte han skarpere frem. Men Michael Rovsing var en saa kraftfuld
og uforfaerdet Personlighed og en saa glimrende Skribent, at han ikke kunde
undlade at sige sine Landsmend et Alvorsord, da Tanken om en ny Harlov
kom frem i 1866, som det var en Npdvendighed, fordi Landets Forsvarsvaesen
maatte nyordnes efter dets helt zendrede Vilkaar.

Derfor udsendte han 1867 sit Skrift: Danmark som Krigsmagt. Han sgger
heri at holde det danske Folk for @je, hvilket Blendverk det skandinaviske
Forsvarsforbund allerede har vist sig at veere og altid maa forblive, at 1864 har
vist, at Danmark umuligt kan forsvare sig mod een, endsige to tyske Stormagter
— af hvilke @strig 1866 havde lidt sit knusende Nederlag mod Preussen, — at
enhver Tanke om Danmarks Deltagelse i en Stormagtskrig mod Preussen var en
aldeles vanvittig Fantasi. Han ender med de naesten profetiske Ord: ,,ingen kan
veere saa blind, at han ikke kan indse, at vi efter al Rimelighed vil blive ngdt til
at gaa gennem tykt og tyndt med Preussen, og at der er en ti Gange saa stor
Sandsynlighed for, at den Krigsmagt, vi nu opretter, vil blive brugt til Ud-
foreisen af preussiske Krigsplaner som der er for, at den kan blive brugt i
Forening med andre Stormagter mod Preussen, medens et selvstendigt For-
svar af Landet under alle Eventualiteter er en ligefrem Umulighed. Man se
sig derfor vel for! Det er ikke for os selv, men for vore Bgrn, vi her skulle tage
Beslutning. Den Generation, under hvilken den ulykkeligste Katastrofe i Dan-
marks Liv fuldbyrdedes, vil maaske blive haardt demt af Historien, men den
vil sikkerlig blive dgmt endnu haardere, hvis den nu vil sgge at ggre sin Synd
god ved at trzekke en Veksel paa de kommende Generationer, som kun kan
indfries med et aldeles unyttigt Offer af Blod og Elendighed‘.

Rovsing havde den personlige Tilfredsstillelse, at General Raaslgff, en
meget dygtig, hejt begavet og selvsteendig Mand, der af Grev Frijs var kaldt
herover fra Amerika for som Krigsminister at erdne det danske Krigsvaesen,
betroede ham, at han var ganske enig med ham. Men Raaslgff fgjede til, at
han naturligvis ikke var kommet herover for at gere Fiasko, og at han foruden
Rovsing kun havde truffet to fornuftige Meend i Kgbenhavn: Andre og Alfred
Hage. Den Herlov, Raaslgff paa tre Fjerdingaar fik gennemfgrt 1867, var dog
forstandig og maadeholden. Danmarks aarlige militeere Udgifter var efter 1864 8
Mill, Kr., hvad Tscherning mente man burde lade det blive staaende ved. Rovsing
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mente, at 8 Mill., Kr. var det hgjeste, Danmark burde ofre herpaa. Raaslgffs
Herlov satte Udgiften til 10,56 Mill. Kr.

Rovsings Skrift giver os forfeerdende Eksempler paa, i hvilken Grad Tan-
ken om en Revanchekrig mod Tyskland i disse fgrste Aar beherskede den
danske offentlige Mening. Han gennemhaaner den, og det er altfor trist at
opholde sig ved den. Men et enkelt Eksempel maa dog gives. ,,Hr. Orla Lehmann,
Folkeforeningens Formand,“ forteller Rovsing, ,,pakker sin Randsel og drager
over til Middelfart for med sin Naervarelse og Veltalenhed at forherlige Festen
i Anledning af Slesvigernes Besgg. Det danske Folks Fgrer fortzller her de
forsamlede Fyenboer og Slesvigere, at enhver Fred med Tyskland kun er en
Vaabenstilstand til en ny Krig, at vi kun kan frelses ved Krig og derfor skal
alt vor Haab staa til Krig.*“ Rovsing tilfgjer: ,,og der raabes ikke fra Tilhgrerne,
»hold Mund, Ordskryder! Gaa til Teatret, Deklamator.“ Men Hr. Lehmann drager
hjem med forgget Bergmmelse, og Tilhgrerne drager hjem med den Overbevis-
ning, at hvis Lehmann blot kan faa den tredje slesvigske Krig bragt paa Benene,
saa vil den fjerde slesvigske Krig nok blive overflgdig — hvilket den ogsaa
ganske vist vil blive. Eller da Krigsministeren kom til at ytre i sit Forsvar
for Kavalleriet, at han maatte have den forlangte Kavalleristyrke, fordi man
ellers ikke vilde kunne forfglge Sejren efter et vundet Slag, saa rgbede ingen
Folketingsmand nogen Forbavselse over det dristige i denne Tanke.

Tyskerhadet, nzret ved Festerne for Slesvigerne, den stadige Tilstrgm-
ning af flygtende Slesvigere og den fantastiske Revanchetanke beherskede i
1860erne i den Grad den danske Offentlighed, at ethvert besindigt Ord derimod
var for Landsforraederi at anse. Bevaegelsen fik et alvorligt Knaek ved Frankrigs
hastige Nederlag i 1870—71, men lidt hen i 70erne tog den noget beskednere
fat igen.

Det er desvaerre ikke lykkedes mig at faa oplyst, fra hvornaar og paa hvil-
ken Foranledning det personlige Bekendtskab mellem Rovsing og Hprup er
kommet i Stand. Jeg maa antage, at det er sket mellem 1867 og 1872. Det er vel
sandsynligt, at Hgrup, hvis egen Eftertanke over 1864 havde fgrt ham til samme
Grundbetragtning, har fglt sig i den Grad bestyrket heri ved sin Laesning af
Rovsings Skrift af 1867, at han som den yngre har sggt ham for ved Samtaler
yderligere at drgfte Spgrgsmaalet. Det er i alt Fald klart, at Rovsings militaere
Kyndighed har givet Hgrup det faste Punkt, hvorpaa han kunde staa i sin
Vurdering af dansk Militeerveesen og dansk Militarisme. Jeg antager, at det var
ud fra Erkendelse af den indlysende Rigtighed af Rovsings Meninger, at Hgrup
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forte sin fgrste Valgkampagne 1872 paa Militarismen. Af deres Bekendtskab
kom et Venskab, der gennem Aarene tiltog i fortrolig Meningsudveksling til
den Grad, at de gensidig gennemlaeste hinandens Manuskripter, uden dog at
nogen af dem var synderlig villig til at akceptere den andens Rettelser. Dette
aandelige Samarbejde var dem begge til stor Glade.

Krigens Begivenheder.

Enhver, der vil danne sig rigtige Forestillinger om, hvilket dybt Indtryk
Krigsbegivenhederne 1864 har gjort paa Hgrup som paa alle Danske, maa laese,
hvad han selv senere skriver derom. Bedst kommer dette frem i en Anmeldelse,
han 1884 skrev af et Skrift, Hpjskoleforstander Jens Ngrregaard havde udsendt
netop herom. Hgrups Tanker maa gives med hans egne Ord:

»Forfatterens tre Helte er: de Meza, Hegermann-Lindencrone og Steinmann.
Skriftet er udgivet for at rense disse tre for den Skygge, som antages at hvile
paa dem fra Danevirkes Rgmning, det jyske Tilbagetog og Tabet af Als.

Men denne Renselse er overflgdig. Tyve Aar efter hine sorgtunge Begiven-
heder behgver den Slaegt, der har oplevet den prgjsisk-gsterrigske og den tysk-
franske Krig ingen Syndebukke for at forklare sig, hvorfor vi ikke knuste de
to Stormagter i 1864. Nu ved vi Grunden, og vi ved tillige, hvorfor den Slagt,
der modtog hine Stgd, ikke kunde baere dem. Hidset som den var til den hgjeste
nationale Overspanding, drgmmende om Thyras Vold som om et af Historiens
Undervaerker og om Holger Danske, som om den gamle Sagnhelt var en krigs-
forende Alliancemagt, blandende Ziventyr med Virkelighed, lige fortumlet af
begge, kunde denne Slaegt ikke fatte, at Miraklerne udeblev. Den var belavet
paa, at der maatte ske noget vidunderligt til Danmarks Frelse, og da der i
Stedet for skete det ngdvendige, at den svage bukkede under for den stzerkere,
vilde den ikke forstaa, at det naturlige gik naturligt til. Den behgvede en For-
klaring om Forreederi eller i det mindste om himmelraabende Uduelighed hos
de militere Befalingsmzend for at forsone sig med, at danske Soldater flygtede
og toges til Fange.

Men naar vi langt om leenge har faaet bedre Forstand, er det dog et maerke-
ligt Treef, at disse Ting nu skal forklares os af en af de faa, der endnu ingen
Ting har forstaaet. Hr. Ngrregaard hgrer til Slegten fra fpr 64, han ved ikke
andet, end hvad den vidste. ,,En Krig,“ siger han, ,hvor det galder noget alvor-
ligt, vil afgive Maalestokken for hvad der i et Folk gives af aandelig og szdelig
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Kraft: af Statsmandsklggt som af Ordningsdygtighed, af Mod som af Mands-
tugt, af Offervillighed som af Spzendkraft i Viljerne. Paa alle Punkter kom vi
tilkort i 1864.

Dette skal saa vaere Forklaringen.

Og Moralen er den: blot mere Mod og Spandstighed og Offervillighed og
Mandstugt, saa skal det nok gaa bedre, naar vi nzeste Gang kommer i Kast
med Stormagter.

I sin Iver for at ildne Sindene til en anden Gang og afholde sine Lands-
mend fra at drage den eneste nyttige Lare af Begivenhederne i 1864 retter
Hr. Ngrregaard de uretferdigste og grundlgseste Beskyldninger mod Haren og
Folket. Det skortede os paa szdelig og aandelig Kraft, siger han, paa Mands-
tugt, Mod og Offervillighed. Men dette er lgse og daarlige Ord, og det er ikke
Sandhed. Var der ikke Mandstugt og Vilje i den grufulde Vinternat, da Heeren
slebte sig gennem Sneen fra Dannevirke, og mon det uden Mod og sadelig
Kraft var lykkedes Uge efter Uge at fgre Soldaterne ud i de gennemskudte
Grave ved Dybbgl? Eller hvor viste Folket og dets Reprzsentanter Mangel
paa Vilje til at bere Krigens Ofre?*

Om Danevirke siger Hgrup i 1887:

»Da vi rommede Danevirke, var der derfor et virkeligt Skrig af Sorg og
Harme, intet Partiskrig, men den overvaldende Skuffelses bitre, uforstaaende
Ngdraab. Det var et Folkegnske, at vi skulde vaere blevne der. Ikke for at ggre
Pinen kort og faa en Ende paa Sagen, inden Ulykken voksede os over Hovedet.
Det havde varet et fornuftigt @nske; Krigen var bleven billigere og lettere,
Freden bedre, om vi var blevne der. Men derpaa tenkte Ingen; det faldt
Ingen ind, at Valget var mellem at lgbe fra det eller blive og lade sig tage
med det samme. Folkegnsket var et @nske om, at vi skulde blive og ggre det
af med Prgjsen og @strig paa en Gang, jage dem tilbage over Elben med braadne
Pander, saa de tabte Lysten til at komme igen.

Om Danevirke og Dybbgl siger han 1888:

,Nederlaget i 1864 led vi ikke ved Danevirke, men ved Dybbgl. Det var
ikke Danevirke, der skilte os ved Als og ved Nordslesvig, det var Dybbgl. Hvis
vi var blevet ved Danevirke, var vi sluppet bedre fra det. Det var vor Ulykke,
at de danske Generaler var altfor sagkyndige, altfor indsigtsfulde. Saasnart det
kom til Stykket, saa de straks, at de ikke kunde forsvare Danevirke, og som

kloge Generaler trak de sig tilbage.
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Endelig om Als siger han 1886:

»Naar Hr. Ploug imidlertid taler om en Skamplet, som ikke kan afvaskes i
100 Aar, saa er det en af hans ssedvanlige Overdrivelser. Der behgves ikke saa
stor en Vask. Hvad vil man forlange af en Heer som vor paa Als, en Her, der
gennem et helt Felttog er kusket og kuet af Fjendens Overmagt, moralsk knak-
ket ved Tilbagetoget fra Danevirke, fysisk‘. lammet ved hjelpelgst at ligge Uge
efter Uge paa Dybbgl som Skive for Fjendens Prgveskud, endelig treengt med
et nyt Indtryk af Fjendens Overmagt fra Dybbgl til Als? At vi fgrte os mere
som Mennesker end som Helte er sikkert let at tilgive, hvis der overhovedet
her er Noget at tilgive.

Her har Hgrup givet klare og smukke Udtryk for de Fglelser af bitter Sorg
og dyb Medlidenhed med den danske Har, som Begivenhederne fremkaldte hos
ham i 1864, da de fandt Sted. Hvad han 1872 har betegnet som Militarisme, var
Uviljen eller Mangelen paa Evne til at drage den eneste rigtige Laere deraf: at
Danmarks Dage som Militeermagt var endt. Naar han omved 1880 atter steerkere
drog denne Tanke frem i den offentlige Diskussion, var det simpelthen, fordi
det var ngdvendigt; da havde den fordzervelige Revanchetanke faaet en saadan
Magt i visse danske Kredse, at det var blevet for farligt ikke at bekeempe den,
med Mod og Alvor, men efter Hgrups Natur om forngdent ogsaa med Spot.

Udenrigspolitik.

Bagved Krigen 1864 og dens sgrgelige Begivenheder laa hele den national-
liberale Udenrigspolitik, der havde fgrt op dertil. Det er fgrst i vor Tid blevet
oplyst, at denne Politik i alt Fald siden Nytaar 1863 gik ud paa intet mindre
end at faa de tre nordiske Riger forenet under den svenske Kong Carl 15.;
en skgn, men fantastisk Tanke, der var inspireret af Italiens nylige Forening
under Kongen af Sardinien. Selve den danske Kultusminister Monrad og den
danske Indenrigsminister Orla Lehmann gjorde allerede i Begyndelsen af Aaret
1863 den svenske Gesandt Hamilton og dermed den svenske Regering Tilbud om
Dannelse af en fpderativ skandinavisk Enhedsstat. Tanken blev afvist af
Sveriges Regering, hvis Statsminister de Geer visselig ikke var nogen Cavour;
men den var fremsat af de to Ministre i Forstaaelse med Konseilspraesident
Hall. Trods den svenske Afvisning arbejdede det danske Ministerium derfor
stadig med Tanken. Da Kong Frederik 7. dgde 1863 15. Novbr. fremkom
Muligheden for en national Revolution i Danmark, der kunde hidfgre det
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gnskede Resultat, og saa leenge Hall havde Magten, holdt han denne Mulig-
hed aaben.

Ingen udenfor de Nationalliberales allerinderste Kerne vidste noget om,
hvor langt Ministeriet Hall var gaaet. Nogle af dets Modstandere anede det
og fremsatte sine Formodninger derom, men den store Offentlighed vidste
intet, og man tgr vistnok tilfgje, vilde heller intet vide derom. Det danske
Folks Reprasentanter gav stiltiende disse M=znd fuld Tilgivelse for, hvad de
med det politiske Ansvar hvilende paa sig maatte have foretaget sig i Dan-
marks Ulykkesaar 1863 og 1864. Naar man teenker paa, hvorledes der i vore
Dage fares frem mod de ledende Politikere i andre Lande, hvis Politik har
vist sig at fgre deres Folk i Ulykke, maa man beundre dette Maadehold.
Det blev hverken af konservative Helstatsmand som David eller af radikale
Venstremsend som Lars Bjgrnbak, der begge aabent havde bekampet hele den
skandinaviske Politik, forlangt, at der skulde afkraves Ministeriet Hall nogen
Forklaring eller ggres noget Ansvar geeldende mod det. Dette tog Hall og
hans Ministre som noget selviglgeligt; det faldt dem ikke ind, at der kunde
rejses nogen Rigsretsanklage mod dem. Kun Monrad som Teolog fglte sin
Syndeskyld mod Danmark saa stor, at han for en kort Tid, 1865—1869, frivilligt
eksilerede sig til New Zealand. Det syntes endda helt formasteligt, at Ven-
stremanden Tauber ti Aar efter, 1873 3. Maj, tillod sig at minde Hall om hans
Ansvar for Krigen 1864. Hall var da igen saa stor paa det, at han afviste
Taubers ,Insinuationer® ,med dybtfglt Foragt®. Da Tilhgrergalleriet endog
hilste Halls Afvisning med stormende Bifald, lod Folketingets Formand Krabbe
det dog rgmme. Maaske fglte Venstre da, at det dog var gaaet noget for
vidt i sin Hgjmodighed.

Som den almindelige Offentlighed var ogsaa Hgrup aldeles uvidende om
den inderste Grund til den nationalliberale Udenrigspolitik. Selv om han har
hegrt hoget derom, har heller ikke han brudt sig om at tage disse Fortidens
Spegrgsmaal op igen. For ham, som formodentlig for alle dem, der var tyve-
aarige i 1864, var dette Aar et Skelaar, bagved laa det gamle danske Monarki
med alle dets Vanskeligheder, forud laa Genopbygningen af det tilbageblevne,
nu nationalt ensartede danske Folk ud fra dets egne Forudsztninger. Han
vender et @jeblik sin Tanke tilbage til 1864, da han 18838 15. Novbr. i den
politiske Strids sgrgeligste Aar maa skrive en Artikel til Regeringsjubilaet, saa
skriver han:

»Da Christian 9. for 25 Aar siden blev Konge, modtoges han ikke med
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Begejstring af det danske Folk. Det vilde sikkert ogsaa have varet urimeligt
at forlange det; ti den Begivenhed, der fgrte Christian 9. op paa Danmarks
Trone, nedszenkede det danske Folk i den alvorligste og erligste Bedrgvelse,
dette Folk havde prgvet. Det var af Folkets Hjertedyb, Taarerne flgd, da Bud-
skabet kom: Kong Frederik er dgd.

Men Christian 9. blev modtaget med mindre end Kglighed. Han blev
modtaget af det den Gang almaegtige nationalliberale Parti med den mest
nargaaende Tvivlen, med de lettest tilslgrede Insinuationer. ,Politiken“ har
nylig aftrykt Brudstykker af ,Faedrelandet“s Artikler i de Dage. Det, der
nu i dette Jubileeumsaar mest forundrer En, naar man genser disse Plougske
Udtalelser, det er, at Carl Ploug undgik vort Lands straffende Retfeerdighed.
I vore Dage vilde hver af ,Fadrelandet“s Artikler fra den Tid om Kongen
vaere sikker paa en Majestetsfornaermelsessag.

Hvad de Nationalliberale den Gang gjorde mod Christian 9., det rejser
sig som deres onde Samvittighed, naar de med Carl Ploug i Spidsen idag
drager igennem Amaliegade for at hylde Kongen som de loyale Fariszere,
der korser sig over Venstres Ugudelighed. Lad Carl Ploug bgje sit gamle
Hoved med Ydmyghed i Amaliegade. Der er Minder, som iaar holder Jubileeum.”

Gaar man ud fra, at Hgrup intet har vidst om den nationalliberale Politiks
virkelige Maal, forstaar man, at den for ham maatte staa som aldeles fantastisk.
Ud fra dette Synspunkt harcellerer han 1876 paa mesterlig Vis over den
Hallske Notepolitik, der baade medens den stod paa og endnu lenge efter
i danske Kredse er blevet betragtet med den stgrste Zrefrysgt.

»Den Gang den nationalliberale Mening var den offentlige Mening her’Jr
til Lands, var vi nogenlunde vel forngjede med vort lille Land, vi var ikke
fri for at anse os for en temmelig anselig Magt til Lands og til Vands, vore
diplomatiske Noter tillagde vi nogen Betydning i Europas Raad, vi smigrede
os med, at fremmede Statsmand leste dem helt igennem og tog Afskrift
af dem med hjem for at glede sig endnu en Gang over Stilen, inden de
gik i Seng. ]5et kan heller ikke neegtes, at vi gjorde os megen Flid med
disse Udarbéjdelser; naar vi havde affattet et meget langt og meget form-
fuldendt Aktstykke af denne Art og sendt det om til Hofferne, var hele
Landet stolt dera.f:z Overfor Stormagterne vedligeholdt vi en jaevnbyrdig
Tone, der altid var fuld af Veerdighed og Selvagtelse; dersom vi ikke satte
vore store europziske Venner Stolen for Dgren, lod vi dem dog ikke vere
i Tvivl om, at der var Granser, hvorudover man ikke turde regne paa vor
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_\Taalmodighed. \Maaske har der af og til vaeret noget vel straengt i vor Hold-
hing, vor suverzne Ubgjelighed i Sgnderjylland kan nappe siges fri for en
Barskhed, der kommer Haardhed ner; men ogsaa dette hvilede paa den
samme almindelige Fglelse af, at vi ikke paa nogen Maade var tabt bag
af en Vogn, der overhovedet udmarkede den nationalliberale -offenlige Me-
ning. Det er siden blevet klart, at denne Opfattelse af vor egen Betydning

. i_l_:ke paa alle Punkter faldt sammen med den almindelige europziske. Der

“er Grund til at mistaenke enkelte ledende Statsmeend for ikke at have least
vore Noter helt igennem, og det er ikke uantageligt, at vor.fra et. hjemligt
Synspunkt veerdige og anstandsfulde Optraden i Udlandet har gjort Indtryk
af noget ungdommeligt og smaakgbstadsagtigt, som ikke har imponeret. Vor
Ven, Lord Palmerston, skrev i Avg. 1864 et nylig offentliggjort Brev. til
Kongen af Belgien, der synes at vidne om, at man i al Fald ikke i London
havde den Fplelse af Jaevnbyrdighed, som saa ofte trgstede og glaedede os
hjemime. ,Den danske Regering®“ — skriver Palmerston blandt andet — ,har
utvivlsomt saavel under den forrige som under den nuvarende Styrelse
begaaet baade positive og negative Fejl, og den har i hele denne Sag lige
fra fprst til sidst vist den fuldstzendige Mangel paa Evne til at behandle
store Spgrgsmaal, som man maaske burde vare belavet paa hos en Nation,
der er indemuret i en Krog af Europa og lidet erfaren i og kendt med

~ Storpolitiken.”

Slige Udtalelser vilde paa et tidligere Tidspunkt have lydt i hgj Grad
saarende i vore @ren. Vi vilde naeppe have forklaret dem.anderledes end som
den engelske Statsmands Nag over at vaere sejlet agterud af Stilen i vore
Noter, ingen vilde dog for Alvor have kunnet forbinde nogen Tanke med
Ord som ,fuldsteendig Mangel paa Evne til at behandle store Spgrgsmaal®,
»lidet erfaren i og kendt med Storpolitik®, naar man et @jeblik. vilde henfgre
dem f. Eks. til Hr. Hall. Hr. Hall ikke erfaren i ,,Storpolitik“! hvem da?
Sorn Tingene nu staar, tager vi det mere roligt. Det er aabenbart, at der
selv indenfor den nationalliberale Mening har udviklet sig en mere nggtern
Opfattelse af vor Stilling i Verdensaltet.

Det nationalliberaleste blandt de nationalliberale Organer er i den senere
Tic jeevnlig kommet tilbage til en Betragtning, der ligger Beskedenhed saare
ner. ,,Faedrelandet“ har fundet Hvile i den Tanke, at vi er ,,et usselt lille Land®,
og med denne Grundanskuelse er det ikke uforeneligt, at vore Diplomater kan

have vaeret nogle usle smaa Diplomater og hele den nationalliberale Periode en
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Labans- eller Lgmmelalder, hvori vi paa mange Maader har gjort os serdeles
latterlige ved en Grgnhed og Opblasthed baade i Krig og Fred og en urimelig
Overvurdering af os selv og vore Statsmeend, der kan have forekommet vor
mere rutinerede Samtid at tilhgre en Ravnekrog udenfor den evropaeiskg
Kultur.“

Mere rammende og vittigere kan denne Notepolitik ikke karakteriseres.
Hprup kunde ikke vide, at der tilsidst bag al denne henholdende Faegtning med
Noter blev anbragt en Bombe, der blot ikke eksploderede, da det rette @Djeblik

var der.

Londonkonferencen.

Om Hgrups Uvidenhed om den virkelige Baggrund for den nationalliberale
Politik vidner det forfeerdende Indtryk, som Poul Andres Offentligggrelse i
1894 af Brevvekslingen mellem hans Fader C. G. Andre og Krieger under Lon-
donkonferencen gjorde paa ham. I Dagene 6.—10. Juli skrev Hgrup en stor
Anmeldelse af denne Brevveksling og siger deri:

,Hvis det er en Trgst, er der den Trgst i Andres Breve, at der ogsaa ved
denne Lejlighed dog var een Mand, der tenkte klogt og sagde det rigtige. Det
er en tarvelig Trgst. Den forstandige Mand i Danmark spiller samme Rolle, som
Koret i den gamle Tragedie eller Narren i den shakespeareske, Ska&ebnen gaar
sin ufornuftige Gang uden at hgre, hvad han siger. — — Andra var en ensom
Mand, fjernt fra Nationens, det vil sige de i @jeblikket dominerende Partilederes
Tankegang, uden Stgtte i Pressen, uden.nogen Magt over de Personer, der skabte
offentlig Mening.“ . . . ,,Naar man forsgger at teenke over den danske Politik i
1864, staar man overfor en bar Mur. Spgrger man, hvad vi vilde med Krigen, er
det umuligt at svare andet end: Ingen vidste det. Det er ikke for meget at
sige: Ingen havde teenkt over det. Man maa sige som Andra: Krigen er begyndt
i Vanvid, fgrt med Vanvid og vil bringe os Uheld paa Uheld.

I sit fgrste Brev til Andrae 17. Apr. begyndte Krieger med fglgende utrolige
Ord: ,, Inden det fgrste Mgde holdes af Konferencen, vil jeg dog melde Dem, hvor
aldeles min Forventning hjemmefra — at det hele ikke fgrer til noget — be-
kraefter sig, saa vidt jeg kan skgnne.”“ Det er Danmarks specielle Fuldmaegtig,
der rejser til en Konference, som er Danmarks sidste og yderste Haab, bag
hvilken der kun ligger Freden dikteret paa Sejrherrens Betingelser af Sejr-
herrens Naade. Han, som med sit Hoved burde svare for, at Konferencen ikke
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gik fra hinanden, fgr Freden var sikret, som ikke havde andet fornuftigt Zrinde
1 London end at skaffe Freden for den billigste Pris, men tilsidst for enhver
Pris, fordi Konferencen altid var billigere at handle med end Preussen og Fyrst
Bismarck, han kommer med Forventningen hjemmefra om, at det hele ikke
vil fgre til noget, og begynder med at konstatere, at hans hjemlige Statsmands-
blik ikke har set fejl af Sagen.”

Da England saa 28. Maj havde stillet sit Maglingsforslag om en Deling af
Slesvig ved Slilinien, skriver Krieger herom til Andrse 3. Juni: ,Jeg holder
paa, at vi betragter Russels Forslag som vort Ultimatum, jeg holder derfor ogsaa
paa, at vi ikke tilstaar de 14 Dages Vaabenhvile, medmindre Russel forpligter
sig til ikke at anbefale os nye Indrgmmelser.” Hertil bemsrker Hgrup: ,at det
var givet, at vi kunde faa Freden ved Linien Aabenraa—Tgnder, den var tilbudt,
den havde vi paa Haanden. Det var ikke usandsynligt, at vi kunde have naaet
Linien Flensborg—Husum, hvorom Napoleon i Paris sagde: at det var den
bedste, vi kunde faa. Tag den! Men for at komme saa vidt maatte der naturligvis
fremdeles maegles og handles med Tilbud og Modtilbud, indtil man kom dertil,
at Resten deltes midt over eller skaffedes ud af Verden ved en Voldgiftsmand.
Med et Ultimatum var alting kgrt i Staa, men dermed var vi altsaa ovenpaa
den Dag. Vi var gaaet ind paa at lade Kanonerne tie i 14 Dage, saa lang en
Vaabenstilstand havde vi tilstaaet. Hvad det maa have kostet os, kan man hgre
paa Ordene, og til Gengzld for denne Indrgmmelse, der maaske ikke nu synes
os saa overvaldende, havde vi opnaaet at tvinge England ind paa et Ultimatum,
ud over hvilket der ikke leengere turde maegles. Det store Spgrgsmaal, hvad vi
da egentlig skulde med de neutrale Magter, naar vi ikke skulde bruge dem til at
maegle og til at blive ved med at magle, indtil vi havde naaet Freden, staar
stadig hen ulgst.*

29. Maj 64 skrev Krieger fra London til Andre: ,Altsaa, jeg maa betragte
Krigens Genoptagelse som rimelig. Er vi beredte?“ ,.Det er tre Ord,” siger
Hgrup, ,,der forteller mere end en hel Bog! Er vi beredte? Man kan se saa leenge
paa dern, indtil @jnene lgber i Vand. Af hvilken aandelig Tarvelighed, af hvilken
forstokket Staerblindhed er dog ikke saadanne tre Ord rundne som disse: er vi
beredte? — Og dog var de Nationalliberale betydelige, paa deres Vis hgjt-
begavede Mand. — — Der manglede blot, at vi her i Kgbenhavn havde haft en
Mand siddende, der sporenstregs telegraferede tilbage: Alt parat!“

,Lad os endnu aftrykke fglgende Szetninger af Kriegers sidste Brev 20. Juni.
Det er med disse Ord, at han forlod Konferencen. Naar man leser disse Seet-
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ninger, hvoraf hver enkelt er et Monstrum, ringer Andrzes Ord en i @ret, Ordet
Vanvid. ,Dette vil jeg heevde,” skriver Krieger, ,,Overbefalingen i Hzeren har
veeret slet, rent ud sagt. Havde vi haft Lassge, er det min fulde Tro, at den
preussiske Heer vilde have vaeret gdelagt. Den ventede i Skraek et Angreb i den
forste Tid ved Als, da den havde delt sig og @Dstrigerne var langt borte. Frem-
deles vil jeg sige dette: Havde der vaeret blot en nogenlunde Befaling, da havde
17. Marts vaeret en Sejr, og Belejringen havde taget mindst 14 Dages lengere
Tid. Og dette vil jeg sige: Havde vi haft det Skyts, vi burde haft, vilde Dybbgl
ikke have varet taget.” Hermed vendte vor Befuldmaegtigede hjem, Krigen gen-
optoges, og en Uge efter gik Preusserne over til Als.

Med saa mangelfuld en Fatteevne spraengte vore nationalliberale Stats-
mand Konferencen og udleverede deres Faedreland til en Fred, som tog baade
Als og Sundeved og Flensborg og Aabenraa og hver Stump af det danske
Slesvig — en Fred, efter hvilken disse samme Landsmsend i 30 Aar har sat en
Are i at skrige os andre over i Raabet paa de slesvigske Brgdre, som de i London
kunde have haft for at reekke Haanden ud og tage imod dem — en Fred, som i
en Menneskealder har fordsrvet vort Forhold til Tyskland, der med en nogen-
lunde national Deling i Slesvig hurtigt vilde have udviklet sig til Forstaaelse
og Venskab.“

Hgrups Forferdelse over Kriegers utrolige Letsindighed er begrundet ved,
at han indsaa, at en Deling af Slesvig var det eneste Danmark kunde opnaa,
og at en saadan Deling allerede dengang vilde have medfgrt det venskabelige
Forhold til Tyskland, som alle givne Forhold, ikke mindst de rent militaere,
henviste Danmark til.

Ministres Dannelse.

Denne Selvsikkerhed hos Krieger paa Londonkonferencen er imidlertid kun
et enkelt Udslag af den Selvtilfredshed og Hgjtidelighed, hvormed de national-
liberale Ministre i det hele taget betragtede sig selv. De var kommet til at
nere den Formening, at en Minister for at kunne ggre Fyldest i sin hgje Stil-
ling nmiaatte have netop den Uddannelse, de selv var i Besiddelse af. Han maatte
vere Akademiker, have bestaaet Embedseksamen, kunne tale fremmede Sprog,
seerlig Fransk, som siden 17. Aarh. var internationalt Diplomatsprog, kunne
konversere og have den rigtige selskabelige Optraden.

Saadanne Krav lod sig maaske opstille endnu i 1860erne, da al Politik
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nasten kun var Udenrigspolitik; man kan snarere spgrge om, hvorvidt de selv
i den Tid blev honoreret. Den danske Gymnasieskole gav som fgr sagt ikke
meget Kendskab til moderne Sprog, og man bliver ganske konsterneret, naar
man laeser, hvad Krieger 1864 23. Apr. skriver til Vedel fra London: ,Jeg for-
staar igvrigt nu bedre Wachtmeister — den svenske Gesandt i London og
Sveriges Repraesentant paa Londonkonferencen — ,siden jeg har erfaret, at
han har det misundelsesvaerdige Held, at han hverken kan tale eller leese Tysk.
Han kan virkelig ikke forstaa en tysk Avis; hvilken Lykke.“ Stgrre var altsaa
ikke de Krav, man stillede til en saa fremtraedende Diplomats Kendskab til
fremmede Sprog. Siden da er Kravene paa dette Omraade blevet yderligere
nedsat, i alt Fald for ledende Statsmzends Vedkommende. Det franske Sprogs
Seerstilling er saa godt som ophaevet. Vi har oplevet en Verdenskonference, hvor
kun een af de fire store Forhandlere kunde tale to Sprog. Vor Tid er de sprog-
begavede Tolkes Tid. Den aldeles overvejende Betydning, som gkonomiske,
sociale og tekniske Spgrgsmaal har faaet i Landenes indre og ydre Politik, har
medfprt, at der nu stilles helt andre og stgrre Krav til de ledende Statsmands
Indsigt end dette klassehovmodige Krav om Dannelse. Man kan vel endogsaa
gaa saa vidt som til at paastaa, at hvad ledende Politikere siden dengang maatte
have tabt i Dannelse, det har de rigeligt vundet i Effektivitet.

Men saaledes som her skitseret teenkte de nationalliberale Ministre virkelig
om sig selv og om deres serlige Adkomst til i Kraft af deres Dannelse at
beklede Ministerstillingerne. De fandt det endog hgjst sgrgeligt, ja rent ud et
Vidnesbyrd om de danske Valgeres Uoplysthed og Mangel paa Forstaaelse af
Dannelsens Betydning, naar det skete, at Bgnderne ved et Valg i en Landkreds
foretrak en af dereé egne fremfor en af disse hgjleerde og betydelige Person-
ligheder. Det var dem helt uforstaaeligt, at den almindelige Valgret kunde give
sig saa grimme Udslag. Og endnu 1879 kan Krieger glede sig over, at man har
besluttet, at Kgbenhavns Universitets 400aars Jubilseum skal vare ikke en inter-
national Fest — man vilde ikke have Tyskere med — men alene en nordisk
Fest; ,,vi slippe da for at forestille Hgrup og Berg for det samlede Europa som
Reprasentationens Blomst.“ Der var her en uhyre Brist i disse saa kloge og
overlegne Ma&ends Tankegang; de forstod ikke, hvilken maegtig Naturkraft den
almindelige Valgret, som de selv havde sluppet lgs, i Virkeligheden var. De
forstod ikke, at det var dem, der skulde leere det danske Folk at kende, saadan
som det var og gav sig til Kende gennem den almindelige Valgret, de vedblev
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at vere Leerere, Professorer og hgje Embedsmaend, de mente, at det danske Folk
burde tage sine politiske Meninger fra dem.

Som det saa klart er skildret i det ovenfor anfgrte Citat af Hgrup, kom
baade Godsejerne og Bgnderne til at hade Professorpartiet, Embedsmandspar-
tiet, for dette Hovmod. Estrup roste sig hele sit Liv af, at han havde aldrig
gdelagt sin Hjerne med at studere, han var glad for sin Forsteksamen. Haardere
bed den nationalliberale Hovmod paa Venstre og Venstres Fgrere, den Synd-
flod af grove Fornzrmelser og Forhaanelser, som den nationalliberale Presse
lod regne ned over dem under Carl Plougs og Billes Ledelse. Den frygtelige
Skuffelse, Ploug havde oplevet, da den skandinaviske Drgm brast i 1864, havde
giort ham illusionslgs, bitter og hadsk. Han vilde ikke vide af nogen Gen-
opbygning af Danmark paa et andet Grundlag, end det, han hele sit Liv selv
havde troet paa. Hvad Fadrelandet og Dagbladet tillod sig af Haansord mod
Venstre trodser al Beskrivelse og er heller ikke veard at gentage. Det er nok at
anfgre, at efter disse Blades Mening kunde det aldrig tillades Bgndernes ,Tran-
stgvler” at stampe ind i Kongens Raad.

Sandheden var dog, at ligesom Venstre 1859 uden Vanskelighed havde dan-
net Ministeriet Rotwitt, kunde det til enhver Tid, i 1866, i 1870 eller senere, have
dannet et Ministerium, der hvad ,,Dannelse* angik let kunde have varet paa
Hgjde med det Venstreministerium, der endelig kom i 1901, Som det senere er
sagt fra konservativ Side, vilde et Ministerium Carlsen i 1870 sikkert have bragt
dansk Politik ind i en lykkeligere Udvikling.

Medens de &ldre Venstremand dukkede sig under Fornmrmelserne eller
ignorerede dem, blev Hgrup, hvis egen akademiske Dannelse var lige saa god
som nogen Nationalliberals, med Rette vred derover og besluttede, at han, saa
snart han fik Mulighed derfor, vilde s=ztte Stop for dette Hovmod. Det ‘var
ogsaa ngdvendigt for at hzeve Venstres egen Selvfglelse.

Den danske Bonde.

.Hele Vanskeligheden laa i vort eget Parti,” skriver Hgrup. ,,De sagde nok:
»Vi er lige,” men de fglte sig ikke paa samme Trin som de andre. Helt og igen-
nem var der en indgroet Hgjagtelse for Modstandere, der behandlede dem en
canaille. Det var ikke noget, der kunde rettes uden ad Omveje. Det lod sig ikke
sige, det var altfor latterligt, at Fremtidens Fgrere, den offentlige Menings Reprae-
sentanter, var Martyrer for deres Antagonisters ilde Omtale, at de krympede sig
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under Savnet af medborgerlig Agtelse fra deres Modstanderes Side, at de
klagede over ikke at komme i de andres Selskab. Men det gjorde de, selv
Hpgsbro.”

Samtidig forstod Hgrup dog bedre end nogen anden Venstrefgrer, at alt
hvad der af Professorpartiet sammenfattedes under Betegnelsen ,, Dannelse“ var
et Omraade, som ogsaa burde prages af Venstre. ,,Dannelsen var os stadig paa
. Nakken. Dannelsen maatte splittes og vindes. Vi havde Krig mere med en
Kultur end med et Parti. Som Parti maatte vi have vore Digtere, vore Pro-
fessorer, vore Jurister, Journalister, Studenter ligesom de andre. Hvad jeg
teenkte paa, var en hel Omdannelse af Bondepartiet til et almindeligt rationelt
Demokrati.

Ja, her er det Hovedformaal, som Hgrup i Forberedelsens og Eftertank-
ningens unge Aar fandt det tillokkende og frugtbart at arbejde for. En Opgave
af afggrende Betydning for dansk Kulturudvikling, og hvis heldige Lgsning
beroede paa, om den danske Bonde virkelig var egnet til at danne Kernen i et
saadant ,rationelt Demokrati, et bevidst og fornuftbestemt Demokrati, saaledes
som det dengang fandtes i andre Lande. Det afhang alene af, hvorledes den
danske Bonde selv tankte i 1860erne. Det var derfor det Spgrgsmaal, Hgrup
maatte stille sig selv lige fra fgrst af, men som han i Aarenes Lgb Gang paa
Gang maatte tage frem til ny Betragtning. Han var sikrest i sit Svar, da han
forste Gang stillede sig Spgrgsmaalet; han var dengang tilbgjelig til at mene,
at Bondens Tankegang i det store og hele faldt saa temmelig sammen med hans
egen. Som Aarene gik, kom han mere i Tvivl; og da han 1901 for sidste Gang
tager Spgrgsmaalet frem, er han blevet saa uvis om Svaret, at han endog, hvad
der er hgjst usaedvanligt hos ham, anmoder den historiske Forsker om Hj=lp.

»Dersom en Samtidig af det historiske Lav var faerdig med Erik Glipping
og heller ikke mente, at der var mere at presse ud af Valdemar Sejr, burde han
fortelle os med gode Beviser, med stzerke Dokumenter, med Hundrede Traek af
Liv og Levemaade, hvad det var for en Mand, den danske Politik traf paa, da
den traf den danske Bonde. Han havde i den fgrste Del af Aarhundredet siddet
stille paa sine Faedres Jord, fordgjet sine Reformer, gvet sig i at veere en fri
Mand. Medens finere Folk lyttede til Harpegrebene, plgjede han sindigt Vel-
stand op af den sorte Jord. Blandt de Dannede var han kun den uvidende Bonde.
Men det var for lidt. Desuden var han en Mand, der gemte megen Visdom,
arvet fra Fader til Sgn i mange Led, med en stor Slaegtsfolelse, nidkaer paa Zre
og Anseelse for sig selv og Slazgten. Selv under det haardeste Tryk havde han
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dog raadet som Husbond for Hus og Hjem, Folk og Fe. Der var baade Veardig-
hed og Ansvar i dette. Og Trykket havde skabt en god Mistillid og en sund
Ironi i ham, som han vergede sig med i Mangel af tungere Vaaben. Han var
ikke nem at bilde noget ind. En Skzlm havde hvisket ham i @ret, at det ikke
gik ganske, som Praesten praekede, og den Begravelse, hvor Prasten endte sin
Tordentale med de godlidende Ord: ,.Grader ikke, Bgrn, det turde vaere Lggn
altsammen®, kom ham ikke sterkt overraskende, han havde tenkt noget af
det samme fgr. Som en Mand, der havde meget at udrede, var han vel stemt
for Sparsommelighed i Statshusholdningen, og som en Mand, der havde store
Serkrav paa sig, var han ikke fremmed for Tanken om en rimelig Fordeling.
Kloge Hgns har kaglet megen Snusfornuft mod det, de kalder Stemnings- eller
Fglelses-Politik. Erfarne Politikere spiller dog stgrre Stykker paa disse Straenge
end paa mange Instrumenter, der blot klinger af Penge. Men den Fglelse, der
bed med den skarpeste Tand i Bondens Sind, var Fglelsen af, at de andre
saa ned paa ham. Det var selvsagt, at den fgrste Bondepolitik maatte rettes
mod hans Overmand, dem, der sjoflede ham, behandlede ham som Almue
og herskede over ham. Og det vil sige Alle. Det vil sige Prast og Dommer
og Politi, alt Embedsvaesen og Lardomsvasen og Kgbstadsveesen, alle civile
og militeere Funktionarer, alle Folkets Tjenere — de var alle Bondens Befalings-
maend. Og det vil sige Herremanden, med hvem han havde saa mange Kvaler
endnu om sit Faestevaesen, og om hvis Herrefaerd fra den gamle Tid Historierne

fortaltes rigeligt i enhver Familie.”

Kundskabsskolen.

Hele dette Rids af Bondens Tankegang er sikkert endnu i 1901 en Gengi-
velse af den Opfattelse, Hgrup havde dannet sig deraf i 1860erne. Det er en
Skildring af Indholdet af den sunde Bonderealisme, som han dengang mente
kunde afgive Grundlaget for det rationelle Demokrati, han vilde naa frem
til, den skulde blot udbygges med et videre Frisind og stgrre Indsigt. Her
var Hgrup i bedste Overensstemmelse med.de gamle politiske Venstrefgrere,
Tscherning, I. A. Hansen, Geert Winther, men ogsaa med Christen Berg. Den
mest fremtreedende Forksemper for en saadan Foradling og hgjere Udvikling
af Bonderealismen var dog Lars Bjgrnbak, en fattig Leerersgn, men en kraft-
fuld Personlighed og fortrinlig Lserer, der 1857 1. Novbr, havde faaet op-
rettet en hgjere Landboskole i Viby ved Aarhus. Dens Maal var at bibringe
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sine Elever, voksne Bondesgnner, nyttige Kundskaber, hvorved de bedre blev
i Stand til at rggte deres Kald i Livet og til at haevde sig som Borgere i Sam-
fundet. Undervisningsfagene var Dansk, Geografi, Skgnskrivning, Tegning,
praktisk Regning, Naturhistorie og Naturlere, men ogsaa Religion, Historie
og fra fgrst af endog Tysk. Bjgrnbak var en udmarket Laerer i Faedrelandets
Historie og ingenlunde enig med Tscherning, naar denne udtalte sin Be-
klagelse af, at man paa Bondehgjskolen vilde fylde de unge Mennesker med
historisk Leerdom, af hvilken de ni Tiendedele ,,er sammenskrevet Makvaerk,
der ikke indeholder Sandhed for fire Skilling®“. Bjgrnbak mente, at Landbo-
standen, efterhaanden som den gik frem i Velstand, ogsaa gennem god Under-
visning maatte gaa frem i Aandsdannelse. Men han vilde, at paa Viby Hgj-
skole skulde den egentlige Hverdagskost bestaa i Elevernes Tilegnelse af grun-
dige, solide, positive Kundskaber; Lektieleesning og Larebgger var fast Til-
behgr til hans Skole, ja han gik endog saa vidt, at hvert Skolehalvaar blev af-
sluttet med en Eksamen.

Det var steerke Krav at stille til en Bondeungdom, der kom fra den Tids
Folkeskole. Men. Viby hgjere Landboskole havde dog let ved at samle Elever
i de tyve Aar, Lars Bjgrnbak til sin Dgd 1878 ledede den. Der var gerne
i Vinterhalvaaret 70 til 80 Elever, 1868 fik Kvinder Adgang til Undervisningen
i Sommerhalvaaret, ,,Uvidenhedens Mgrke kaster et Sgrgeslgr over Livet for
enhver, der er befsengt dermed, hvorfor skulde Kvinderne sukke under dette
Mprke?“ 1870 fik Viby Hgjskole en ny Bygning paa den gamles Plads, den
kunde rumme hundrede Elever. I alt er mere end tusind Elever udgaaet
fra Viby Hgjskole i Lars Bjgrnbaks Tid. Et smukt Resultat for en Mand,
der ikke vilde lefle for sine Elever, ikke vaere dus med dem, men forlangte,
-at de skulde omsaette deres sunde Bonderealisme i positive Kundskaber.

Lars Bjgrnbak var en afgjort, ja lidenskabelig Modstander af den national-
liberale Regerings Skandinavisme, og han og hans Meningsfeller var be-
stemte Modstandere af Krigen som af alt Militeervaesen. Hos dem som hos
saa mange andre af Bgndernes Talsmaend helt fra Steenderforsamlingernes Tid
var samlet op den danske Bondes indgroede, aartusindgamle Modstand mod
og Had til alt Krigs- og Militeervaesen, der blot kaldte dem bort fra, hindrede
og skadede deres daglige og aarlige Arbejde for at fremskaffe ny Rigdom
af den danske Jord.
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Vakkelsesskolen.

Med Vibyskolen som Forbillede var en Bevagelse for Oprettelse af gode
Kundskaber for Bondeungdommen saaledes igang, da den pludselig blev mgdt
med et direkte Modstgd fra den grundtvigske Hgjskoles Side. Grundtvigs
Navn er ulgseligt knyttet til dansk Hgjskole, fordi fra ham kom Tanken, men
den virkelige Udformer af dens Program og Praksis var Christen Kold. Det
var det daglige naere Samliv mellem Eleverne og Learerne og disses Hustruer,
Spisningen i Fa=llesskab, Fellessangen, den stadige Samtalen, hvorunder Ele-
verne helst skulde fgle sig helt ligestillede med Laererne. Det vigtigste var,
at Hgjskolens aandelige Maal ikke skulde vzere Kundskabsmeddelelse, men
Vaekkelse, Paa Hgjskolen skulde Bondeungdommen netop drages bort fra Tan-
ken paa det jordbundne Arbejde, der nu engang var dens Lod, og vaekkes til
Interesse for og Forstaaelse af det danske Folks Fortid og Skabne, lere at
fgle Smerte over dets Tab, lere at beundre dets hgje Straeben og dets store
fgrende Skikkelser, fgle at ogsaa den selv var Led i dets Skabne og del-
agtige i den danske Folkeaand. Alt dette meddelt Eleverne ikke gennem
Lezerebgger, men alene gennem det levende Ord, Lzrerens frie og beaandede
Foredrag.

Dette Program, der stod i en saa afgjort Modsztning til Bjgrmbaks Hgj-
skoletanker, blev optaget og virkningsfuldt gennemfgrt af en lille Kreds af
teologiske Kandidater, hvis Fgrere var Ludv. Schrgder, Ernst Trier og Jens
Ngrregaard, hertil kom ogsaa Frede Bojsen. Fallestreek for dem var, at ingen
af dem tilhgrte Bondestanden som Christen Berg eller som Bjgrnbak og Hgrup
var Sgnner af Folkeskolelerere; de var alle af hgj Embedsmandsslaegt, eller
som Trier Grosserersgn, de fleste af dem var gkonomisk velstillede eller blev
det ved passende Giftermaal. De og deres Medfglgere var alle Kgbenhavnere
og Akademikere, der var opvokset i den nationalliberale Ideverden. Denne
blev hos Bojsen og Ngrregaard styrket ved deres aktive Deltagelse i Krigen
1864, hvoraf de gik ud som Lgjtnanter, medens Trier virkede som Feltdegn
hos Feltpresten Hgyer Mpller. Af disse unge Maend havde Ludv. Schrgder
allerede siden 1861 virket som Larer og Hgjskoleforstander i Rgdding; han
siger selv, at han deraf lerte fuldt at optage det koldske Program, at Hgj-
skolen fgrst og fremmest skulde virke vakkende og oplivende, og at det
ikke saa meget var Kundskaberne som en til Livet svarende Oplysning, Leere-
ren ved Foredrag og Samtaler skulde meddele. Ogsaa Ernst Trier kom som
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Feltdegn til personligt at laere Christen Kolds Virksomhed at kende under
et Ophold i Dalum og blev ogsaa steerkt betaget deraf.

Saa snart Krigen var endt, gik hele denne Kreds af unge Teologer med
stgrste Begejstring ind for Hgjskolearbejdet. 1865 blev Ludwvig Schrgder For-
stander for den fra Rgdding til Askov overflyttede zldste danske Hgijskole
og tog Nutzhorn med sig dertil. Samme Aar oprettede ved egne Midler Frede
Bojsen Rgdkilde Hgjskole og Ernst Trier Vallekilde Hgjskole. Aaret efter,
1866, oprettede Jens Ngrregaard ogsaa ved egne Midler Testrup Hgjskole ved
Aarhus og tog Baagg med sig.

Alle disse Hgjskoler arbejdede efter det koldske Program, dagligt Samliv,
det levende Ord. Det var nu smaat nok med, hvad dette levende Ord skulde
leve af, hvad Vakkelsen skulde komme af. Ja, der var jo hele den gamle
Grundtvigs kolossale litersere Produktion, hans Salmer og Digte, hans Nor-
dens Mytologi, hans Oversattelse af Sakse og Snorre og hans Verdenskrgnike,
hans Kirkespejl og saa alle de Rimvaerker, han udsendte i sine mest maniske,
hgjstemte Perioder. De var alle Fundgruber for den Hgijskolelerer, der vilde
lufte sin egen Aand i det levende Ord. Men hertil kom saa Ingemanns histo-
riske Romaner og Frederik Barfods Fortellinger af Faedrelandets Historie.
Det var, hvad den danske Bondeungdom, der spggte til disse grundtvigske
Hpgjskoler, blev fyldt med, udlagt af Laererne efter deres personlige Opfattelse,
aldeles ukontrolleret, end ikke af dem selv, men alt mundende ud i, at den
Sammenblanding af Kristendom og nordisk Mytologi, hvori Grundtvigs Aand
havde bevaeget sig, og det Tyskerhad og den Opfattelse af dansk Nationalitets-
fplelse, som de Natlonalliberale havde veaeret Forksempere for, var den eneste
sande danske Folkeaand. Det er nylig rigtigt sagt af en kyndig dansk Kritiker,
at denne Hgjskole ikke var Grundtvigianisme, men Ingemannisme.

Man kan ikke krybe ud af sin Hud. Disse unge teologiske Kandidater, der
uden mere end et meget fjernt Kendskab til Grundtvig selv og uden For-
staaelse af hans store folkelige og aandelige Frihedstrang, blev Hgjskole-
mend, var i Virkeligheden Nationalister. De vilde ikke som Hgrup vide noget-
somhelst om, hvorledes den danske Bonde selv tenkte; de vilde tveertimod
vaekke og oplere ham til at tzenke, som de selv tenkte. Deres Aktion fik
et meerkeligt Held med sig. Bondeungdommen strgmmede til deres Hgjskoler.
Dr. Hans Jensen stiller i sin Bog om Bjgrnbak Spgrgsmaalet rigtigt op: var
det Poesien og Romantiken paa de grundtvigske Hgjskoler, Harpegrebene, der
tiltrak den nggterne Bondebefolkning mere end de praktiske, anvendelige Kund-
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skaber paa de bjgrnbakske? Eller var det snarere Befolkningens aandelige
Magelighed, der dengang uvant med aandelig Anstrengelse ggs tilbage for den
besvarlige Tilegnelse af positive Kundskaber?

Saaledes kom i 1860erne to Bevzegelser til at staa mod hinanden, den bjgrn-
bakske Kundskabsskole og den grundtvigske Vakkelsesskole. Det kan ikke
nzgtes, at det var den sidste, der sggte aaben Strid. Vallekilde blev med vel-
beraad Hu anlagt midt i det helt venstresindede Holb=k Amt, og Jens Ngrre-
gaard lagde ikke Skjul paa, at han havde anbragt sin Hgjskole netop i Testrup
for at kunne modarbejde Lars Bjgrnbak. Det kom da ogsaa straks til adskillige
Livtag mellem dem paa offentlige Mgder. Den kristne Tro var dem ikke imellem,
thi Lars Bjgrnbak var saa kristentroende paa sin Vis som nogen Grundtvigianer,
men det synes helt absurd, at der paa et Skolemgde i Skanderborg 1868 29.
Decbr. blev fgrt en hel Diskussion om den danske Folkeaand mellem Ngrregaard
og Bjgrnbak. Ngrregaard vilde mene, at dansk Folkeaand var saa at sige mate-
rialiseret som en af Guds Engle. Bjgrnbak spurgte plumpt, om da ogsaa den
tyske, norske eller endog den skandinaviske Folkeaand var paa samme Maade
materialiseret som Engle. Det er sgrgeligt at skulle referere denne taabelige Dis-
kussion mellem to Maend, der begge vilde det bedste for deres Fzdreland.
Men Resultatet blev dog, at Jens Ngrregaard sejrede. Han fik Betegnelsen
Materialist heftet paa Lars Bjgrnbak. Materialist var Lars Bjgrnbak, fordi hans
Hgjskole vilde give Bondeungdommen positive Kundskaber, medens Jens Ngrre-
gaard kun vilde vaekke den. Hvad Ordene Materialist og Materialisme i moderne
Sprogbrug er kommet til at indeholde af Begrebsforvirring, burde en kyndig
dansk Filolog tage sig paa at udrede. Thi disse Ord er endnu stadig anvendelige
som Skeldsord i dansk Journalistik.

Det var denne hensynslgse og paagaaende Modstand, Hgrup kom ud for,
da han omved 1870 sggte at forstaa, hvorledes den danske Bonde i Virkelig-
heden var og tenkte. Saa mgdte han disse veltalende Hgjskoleledere, men
lunkne Venstremaend, der dog vilde anses for Bgndernes rette Talsmand.

Grundtvigianisme.

Ud fra sit eget Synspunkt skrev Hgrup om den grundtvigske Hgjskole
i 1884:
»Grundtvigianismen er som ,Aandsmagt® det fgrste halve Aarhundredes
fantastiske Kultur lavet til for Menigmand, den er som Politik National-
5
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liberalismen omsat til Folkebrug. I det @jeblik vi skulde bruge Bonderealis-
men, fristede vi den komiske Vanskabne, at samme Realisme forvandlede
sig til Idealisme. Pumpende efter sund Sans og rent materielle Interesser fik
vi Spandene fulde af den gamle, fantastiske Kulturs Spildevand. Her groede
Spirerne til ny Alliancer, herfra truede andre Kompromiser. Heldigvis havde
Nationalliberalismen tabt Evnen til at skgnne sit eget, ellers vilde den have
sagt: Dette er vort altsammen, kom i vore Arme o! Poesi, o! Zventyr, o! Na-
tionalitet o! Landsoldat, o! alle Hjartets og Aandens dunkle Rgrelser. Men
Nationalliberalismen var ingen Ting lznger, bare fin, og Grundtvigianismen
var simpel. Over denne aandfulde Modsaztning mellem Fint og Simpelt dan-
nedes et Fjendskab, som vil holde, indtil Nationalliberalismen taber sin sid-
ste Stolthed og gegr sig gemen med Halvdannelsen. Det vil den ggre, hvis den
lever saa lenge.

Grundtvigianismens simple Folk er delvis ogsaa Venstrepolitikens simple
Folk. De har Ligeberettigelsen falles, de er ens om den sociale Revolution.
I de grundtvigske Menigheder keemper Bondenaturen en sejg Kamp med den
seminaristisk-praestelige Civilisation. Skiftevis sejrer Bonderealismen og den
demokratiske Politik, skiftevis igen Hgjskoleidealismen og den nationalliberale
ZEstetik.“

Hgrup havde ikke medoplevet og kunde derfor intet vide om, hvilken
magtig Baggrund disse unge Hedsporer af Hgjskoleledere havde for deres
kraftfulde Optrzeden. Den laa helt tilbage i 1850erne og 1860erne. Den eneste,
der hidtil har kunnet fortzlle derom, er Venstres senere Trafikminister Thomas
Larsen, der oprindelig var Smed i Vendsyssel, og som i sine Erindringer ,En
Gennembrudstid“ giver en selvoplevet Beretning om den aandelige Udvikling
i Vendsyssel i hans Barndom og Ungdom. Prasterne var Rationalister helt op
til 1850erne; deres Preedikener tiltalte i og for sig Begnderne, fordi de fik de
hellige Ord tilpasset paa Bondens Arbejde og almindelige Livsopfattelse. Men
uden for Gaardejersamfundene i Landsbyerne var der mange Ulykkelige og
Fattige ude i Karene og Moserne, mange szregne, fanatiske og rent ud
psykopatiske Naturer, for gvrigt ogsaa i Landsbyerne selv. Gammel indgroet
Pietisme gjorde dem under Rationalismens Herredgmme til et let Bytte for
Sekterne, Irvingianere og Mormonister. Det er aldeles forfeerdende at leese
om, hvilken forfgrende Magt Mormonismen fik paa de vendsysselske Husmand
og deres Kvinder, hvorledes dens Lare forledte dem til i Massevis at rejse
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til Utah, hvor mange af dem kun gik en sgrgelig Skabne i Mgde. Selv i
Thomas Larsens egen Familie havde Mormonismen Tag.

Men saa kom, siger han med stor Glade, de grundtvigske Lerere og Pree-
ster. Leererne vilde ikke mere af de uskyldige Bgrn forlange, at de skulde
lere Balles Laerebog udenad, de vilde forsgge paa frit at forklare dem Kristen-
dommens Grundbegreber. De grundtvigske Praster vakte Menighederne til
en dybere og inderligere Kristentro ved Fremhavelse af Grundtvigs mage-
Igse Opdagelse, Trosbekendelsen, det lille Ord, og forte dem til Deltagelse i
Samfundslivet med hans Tanke om, at et kristent Folk burde deltage i det
politiske Liv og lade sine Tanker gennemsyre det. Disse grundtvigske Larere
og Praster samlede alle Gaardejerne i Landsbyerne i Vendsyssel om sig, alle
Pyknikerne. Bgnderne begyndte at interessere sig for Politik og blev villige
til at deltage deri.

Lidt efter kom Indre Mission, af hvis Bestyrelse Vilh. Bech 1861 var blevet
Medlem, og samlede op om sig alle Sektererne, alle dem ude i Kaerene og
Udmarkerne, alle de Fattige, Besvaerede og Tyngede, alle de Overtroiske og
Synske, der fandt en dyb Tilfredsstillelse i de Taler, de indremissionske Przester
holdt til dem om deres dybe Syndeskyld. Og dermed forsvandt Mormonismen
fra Vendsyssel.

Under denne Udvikling, der med stgrre eller mindre Kraft gentog sig i
alle Egne af Landet, blev det danske Folk et mere kristent Folk, end det
nogen Sinde fgr havde vzret. De hgjleerde Teologer i Kgbenhavn, Professor
H. N. Clausen, Biskop Mynster og Biskop Martensen, var vel hgjst forbitrede
over Grundtvigs formastelige Opstilling af en egen kristen Troslere, men Be-
vaegelsen gik sin Gang, skgd Rationalismen ud, genopvakte Pietismen i hele
to nye, hgjst forskellige Former, Grundtvigianismens og Indre Missions, men
slog med stedse stgrre og tiltagende Styrke fast, at det danske Folk er et
kristent Folk. Dette store kristelige Oplysnings- og Opvaekkelsesarbejde, som
grundtvigske Larere og Praester allerede i Aartier i al Sagtmodighed havde
gennemfgrt i Danmark, var den dybe Baggrund for det kraftige Fremstgd mod
Materialisme, mangelfuld Trosinderlighed, manglende Nationalfglelse, som den
lille Kres af kgbenhavnske Teologer, der vilde vare Hgjskoleleerere, besluttede
sig til at foretage i Grundtvigs Navn. De viste derved kun, hvor lidt de havde
forstaaet af hans Aand; Grundtvig selv vilde vazre den sidste til at forlange af
en Medborger, at han burde vare Kristen, hvis han ikke var det eller gnskede
at vere det. Politisk Frihed og Trosfrihed var for Grundtvig lige hellige Ideer.

B*
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Var der virkelig fuld Trosfrihed i Danmark efter Gennemfgrelsen af Juni-
grundloven? Ja, for saa vidt dens § 84 gav enhver dansk Statsborger Sikkerhed
for, at han uden Hensyn til sin Trosbekendelse kunde nyde alle borgerlige
og politiske Rettigheder; nej, fordi dens § 81, der gav Religionsfrihed, forud-
satte, at en dansk Statsborger, der ikke var Medlem af Folkekirken, i alt Fald
tilhgrte et andet Trossamfund. Fritenkeren tog Grundloven af 1849 ikke i Be-
tragtning. Det viste sig skarpt, da Spandet 1850 fremsatte sit Lovforslag om
Trosfrihed. Det vakte overalt, selv hos 544 af hans egne Valgere, en Storm
af Forbitrelse, den brave 62aarige Overretsassessor blev betegnet som baade
irreligiss og usaedelig, focrdi han foreslog borgerlige Former for ZEgteskabs-
indgaaelse, Konfirmation og Edsaflaeggelse. H. N. Clausen sammenfattede sikkert
rigtigt den almindelige Mening, naar han under Forhandlingen derom sagde:
~Jeg mener nu, at naar Talen er om Trosfrihed, er det aabenbart, at der er
eet, der maa veere forudsat, nemlig Tilstedeveerelsen af en Tro, af en Tros-
interesse, som har Trang til at ytre sig frit i Tale og Gerning, og derfor har
en velbegrundet Ret til denne Frihed. Et Lovforslag derimod, som synes
at veere nermest beregnet paa dem, der betragter den religigse Forngdenhed
som en Slags Fordom, en Slags Overtro, vil kun i hgjst uegentlig Forstand
kunne kaldes en Lov om Trosfrihed. Grundtvig selv stemte imod Spandets
Lov, fordi den ikke gik vidt nok i Tilsikring af Trosfrihed.

Ja, som H. N. Clausen saa man paa dette Spgrgsmaal og vedblev at se paa
det, selv om man kun sjzlden talte derom. Ordet Fritenker blev et naesten
lige saa kraftigt virkende Stempelmerke som Ordet Materialist. I 1860erne var
vel kun det tscherningske Hjem saa stolt og steerkt, at det aabent turde ved-
kende sig at vaere friteenkerisk. Og hermed fulgte al anden Fortielse og Hykleri,
som man i vore Dage har paahaftet det engelske Udtryk victoriansk. Det gode
kgbenhavnske Selskab var ikke blot officielt kristent, men ogsaa officielt
moralsk til et Hgjdepunkt af unaturligt Snerperi, som vi nu staar aldeles

uforstaaende over for.

Ny Tid.

Om alt dette vidste Hegrup saa lidt som om den nationalliberale Politiks
Hemmeligheder, eller han vilde vel vide lige saa lidt derom. Spgrgsmaalet,
om en Mand eller Kvinde var Kristen eller Friteenker, om han eller hun var
sedelig eller uszdelig efter Tidens Mening, var for ham aldeles underordnet.
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For ham gjaldt det blot om at arbejde for de Ideer, han havde om det dan-
ske Folks Hgjnelse i Kultur. Han maatte spejde efter alt, der kunde tjene
hertil. Og her skete der da i Aarene 1871—1873 flere Begivenheder, som maatte
fange hans Opmarksomhed.

1871 3. November begyndte den unge Dr. Georg Brandes som Privatdocent
sine Forelasninger paa Universitetet over Hovedstrgmninger i 19. Aarh.s Li-
teratur; da han udgav dem i Trykken i Februar 1872, fik han dem tordnet ned
af Carl Ploug i , Fedrelandet” som skrevet ud fra en irreligigs, unational, re-
spektlgs vg umoralsk Tankegang.

1872 5. Maj kom Socialistmpdet paa Feelleden, hvor Politiet huggede ind
paa Deltagerne deri efter Ordre af Justitsminister Krieger og Politidirektgr
Crone, der forud havde forbudt Mgdet og aldeles ulovmedholdeligt Natten fgr
havde arresteret Arbejdernes Fgrere Pio, Brix og Geleff, der fra da af, og til
deres endelige Dom ved Hgjesteret faldt 1873 6. Aug., maatte sidde i Vare-
teegtsarrest. Forinden havde de dog naaet at faa skaffet sig et Dagblad i Kg-
benhavn. Pio og Brix havde Juli 1871 begyndt Udgivelsen af et Ugeblad ,,Socia-
listen, der fra 1872 1. Apr. blev et Dagblad, det senere ,,Social-Demokraten®.

Hgjesterets Dom blev modtaget med stgrste Uvilje af alle, der dengang var
unge og fritteenkende. Carl Julius Salomonsen, den senere bergmte Bakterio-
log, skriver til Georg Brandes om sine Indtryk deraf: ,I Dag faldt Hgjesterets-
dommen, ved hvilken Pio dgmtes til fem Aars Forbedringshusarbejde og de to
andre til tre Aars. Jeg stod i halvanden Time i et gsende Regnvejr i Colon-
naden for at hgre Dommen blive oplaest, men mange havde staaet der fra om
Morgenen indtil henved Kl. 2. Den stgrste Del af de Ventende var efter
deres Ydre at dgmme Internationalister. Da Dommen oplastes for de faa, som
Retslokalet kunde rumme, og da den senere gik fra Mund til Mund, blev alle
meget nedslaaede; der hgrtes dog ikke et hgjt Ord, ingen Bifalds- eller Mishags-
ytringer. I de korte Praemisser motiveres Dommen ved, at de har gjort sig
skyldige i Forberedelse til Oprgr ved at stifte en Forening, der havde til
Hensigt om laengere eller kortere Tid at omstyrte Forfatningen o.s.v. Urolig-
heder tgr den slgve, uorganiserede Hob ikke ggre, og om der findes nogen,
der har Talent, Mod og Udholdenhed nok til at agitere Arbejderne forsigtigt
op ved Hjelp af den faldede Dom, er et stort Spgrgsmaal. Forhaabentlig vil
den yderliggaaende Fraktion af Bgnderne, Lars Bjgrnbak, maaske Berg, for-
staa at benytte den mod de Nationalliberale, men disse sidstnavnte Rakker-

knzegte triumferer naturligvis ligefuldt for @jeblikket®,
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Og saa kom endelig 1872 12. Septbr. Bjgrnstjerne Bjgrnsons Tale ved
det grundtvigske Vennemgde efter Grundtvigs Dgd. Han raadede her det
danske Folk til at ,skifte Signaler®, til at stille sig i et venskabeligt Forhold
til Tyskland; man burde dog bevare kristelig og broderlig Keerlighed til det
Folk, fra hvem vi har Luthers store Arbejde. Talen vakte umaadelig Opsigt
og heftige Modsigelser i alle danske Krese, ikke blot i nationalliberale, men
fremfor alt i grundtvigske Krese. Det var naturligvis ogsaa hgjst ilde beteenkt,
at Bjgrnson valgte netop denne Lejlighed, da saa mange danske Forhaabninger
netop var slaaet til Jorden ved Frankrigs Nederlag, til at udvide sin Skandinav-
isme til den Pangermanisme, han siden vedblev at vare en Tilhenger af. Han
kom i alt Fald derved for lang Tid i et kgligere Forhold til de grundtvigske
Kredse, han hidtil havde staaet i aandelig Forbindelse med.

Finanslovnaegtelse.

Folketingsvalget 1872 20. Septbr fik ikke de Fglger, Venstre havde haabet
og ventet. Ministeriet Holstein fandt ikke, at den Omsteendighed, at det nu
var i Mindretal i Folketinget, kunde foranledige dets Afgang. Venstre ven-
tede taalmodigt til hen imod Samlingens Slutning, saa lod det 1873 31. Marts
Folketinget med 55 St. mod 34 vedtage en Adresse til Kongen, hvori det hed:
»Det konstitutionelle Monarkis ngdvendige Krav er, at Regeringen er i Over-
ensstemmelse med det af den almindelige Valgret udgaaede Ting.* Ordfgrer
var J. A. Hansen; Berg udtalte: ,,Vi maa komme dertil, at ingen hederlig
Politiker her i Landet vil paatage sig at danne et Ministerium, undtagen han
forud har forvisset sig om, at han er i Overensstemmelse med det folkevalgte
Kammer.“ Det synes at vidne om en vis Naivetet hos Venstres Fgrere, eller
snarere om en helt rgrende Tillidsfuldhed hos dem overfor Kongen, at de
gav denne Tilkendegivelse Form af en Adresse til ham i Stedet for at lade
den fremtrzede simpelthen som et Mistillidsvotum til Regeringen. Herved red-
dedes Ministeriet ud af en vanskelig Situation. 29. Marts noterer Krieger: ,,Da
Holstein ikke kan fgre nogen Forhandling, maatte vi indskrenke os til at ved-
tage en kort Erklering, som han skal oplese umiddelbart efter Adressens
Indbringelse*, og derefter kunde Ministeriet ngjes med at affatte det ganske
afvisende Svar paa Adressen, som den konstitutionelle Konge saa havde at
oplaese. Venstre svarede 7. Apr. med et Manifest til Vealgerne: ,,Stillingen
er klar: det nuveerende Ministerium bestrider Grundlovens ledende Tanke.
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Herom kan en Kamp ikke undgaas.“ Det erklarede videre, at det til Efter-
aaret vilde gaa til Finanslovnaegtelse, hvis Rigsdagen ikke mgdte en Rege-
ring, ved hvis Sammensaetning der var taget Hensyn til Folkets berettigede
Krav.

Da Ministeriet imidlertid blev siddende under Paaskud af, at Kongen havde
kraevet dets Forbliven, fandt Nagtelsen af Finanslovens Overgang til anden
Behandling Sted 1873 17. Oktober med 53 St. mod 45. Folketinget oplgstes,
men Valget 14. Novbr. viste, at ske¢nt Finanslovnagtelsen havde vakt saa
stor Betaenkelighed i Venstrekrese, at J. A. Hansen endog under Valgkampen
udtalte, at Eksperimentet ikke vilde blive gentaget, holdt Venstre dog sit
Flertal med 53 St.

Venstres Presse.

I disse Aar fra 1870 til 1873, da de nye politiske Skillelinier blev trukket
klarere op, tog Berg sig for at mgnstre Venstres Presse, fordi han indsaa, at
det nye Flertal maatte skaffe sig en Presse, der nogenlunde svarede til dets
politiske Betydning. Mgnstringen maatte i 1870 falde sgrgeligt ud. Overfor
den meegtige nationalliberale Presse i Kgbenhavn: Berlingske Tidende, Fadre-
landet, Dagbladet og Dagstelegrafen og de 35 Stifts- og Amtstidender rundt
om i Provinsbyerne, der fulgte den blindt, var der dengang kun 15 Venstre-
dagblade i Provinsen, de fleste opstaaet 1866, saaledes Aarhus Amtstidende,
som Lars Bjprnbak redigerede med Myndighed og tscherningsk Radikalisme.
1866 var Hpgsbro begyndt at udgive Dansk Folketidende, der dog kun var et
Ugeblad, og J. A. Hansen holdt med stort Besver Liv i sin usle lille Morgen-
post i Kgbenhavn, der kun udkom tre af Ugens Dage.

I de fprste Aar af 1870erne kom der dog nogen Tilvaekst. 1871 oprettede
Berg i sin Valgkreds Kolding Folkeblad, Tauber kgbte Sorg Amtstidende og
gjorde det til et Venstredagblad, ogsaa Ribe Amtstidende og Svendborg Avis
blev Venstreblade, 1872 fik Jprgen Pedersen Fyens Tidende oprettet, P. Chr.
Zahle Ringsted Folketidende og Rasmus Claussen Lolland-Falsters Folketidende.

Men alle disse Venstreblade i Provinsen huggede haardt i det. De mang-
lede baade Kapital, Abonnenter, Medarbejdere og ikke mindst Stof til at
fylde Bladet med. Det maatte de som Regel tage fra de konservative kgben-
havnske Hovedstadsblade, efterhaanden som disse med den dengang saa
langsomme Postgang naaede ud i Provinsen. Lidt hjalp det, at Ritzau 1865
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havde oprettet sit Telegrambureau, derfra kunde man dog i alt Fald faa uden-
landsk Telegramstof, hvis man havde Raad til at betale for det. Men for Rigs-
dagsreferaterne, der i disse Aar blev et hgjst aktuelt Nyhedsstof, var Venstre-
pressen i Provinsen henvist til den konservative Hovedstadspresse, hvad natur-
ligvis var hgjst uheldigt.

Det fgrste, Berg derfor gjorde, var at anskaffe Venstres Provinspresse en
Generalkorrespondent i Kgbenhavn. Hertil fandt han ved Balthasar Christen-
sens Hjelp en egnet Mand i den 25aarige N. J. Larsen, en Husmandssgn fra
Sjellands Odde, der 1870 havde faaet en fin juridisk Eksamen, men ligesom
Hgrup vilde veaere Politiker, Ham havde Berg faaet skaffet en Plads i Rigs-
dagens Presseloge, for at han kunde tage Referater af Forhandlingerne med
tilbgrlig Fremhaevelse af de fprende Venstremzends Udtalelser; de blev saa
yderst billigt mangfoldiggjort ved Hjelp af en Hektograf og sendt ud til Pro-
vinsens Venstreblade hurtigst muligt. Disse Referater havde varet til stor
Hj=lp for Provinspressen i 1871 og 1872 men havde samtidig hos denne vakt
et levende Pnske om at faa et fgrende Venstredagblad i selve Hovedstaden.
Det skulde gennem sine ledende Artikler give hele Venstrepressen Holdning,
det skulde seerlig under Rigsdagssamlingerne holde den bekendt med, hvad
man i ledende Venstrekredse teenkte om Dagens Begivenheder, og ikke mindst
skulde det forsyne den med nyt og interessant Stof.

Berg, der da var besluttet paa af al Kraft at udvide Venstrepressen i Pro-
vinsen, og allerede 1874 vovede at oprette Frederiksborg Amts Avis i det mest
konservative Amt i hele Landet, var i hgj Grad interesseret i at faa et saadant
ledende Dagblad for Venstre i selve Hovedstaden. Det lettede Tanken herom,
at J. A. Hansen 1872 maatte opgive Morgenposten, fordi han ikke laengere
kunde dakke dens Underskud. Sandt nok var der ikke mange Venstremaend
i Kgbenhavn, men Overretsprokurator Leth havde dog ved Valget 1872 20.
Septbr. faaet 74 St. mod Tvermoes 638, og Larer Schierner endog ved Valget
1873 14. Novbr. 340 St. mod Billes 1519. De faa Venstremend, der var, havde
Hprup 1872 faaet samlet op i Onsdagsforeningen, der mgdtes hver Onsdag for
at ildne hverandre op i deres Venstreformeninger. De var ikke flere, siger
Hgrup mange Aar senere, end at de ved festlige Lejligheder kunde samles
om en Kalvesteg. Men der var mellem dem meget dygtige unge Maend som
den senere Overtelegrafbestyrer Ole Henrichsen, der 1869 var vendt hjem
fra en Udenlandsrejse til det unge Amerika, og tredive Aar senere fortalte
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mig om den dybe Tillid til et stort Fremskridt ogsaa i det gamle Danmark,
der var Stemningen i Onsdagsforeningen.

Allerede lige efter Valget 1872 20. Septbr. har Berg bragt Tanken frem,
21. Oktbr. skriver Frede Bojsen til Hggsbro: ,Har De modtaget Indbydelsen
til Stiftelse af et Venstredagblad og hvad siger De dertil? Jeg talte den sid-
ste Aften eller Nat meget med Krabbe derom og han lovede at satte Sagen
i Bevaegelse. Meningen var, at han, B. Christensen, J. A. Hansen, Berg, De
og jeg, skulde vare Udgivere og Ejere, men jeg har intet hgrt siden derom,
og ved altsaa ikke, hvorledes Forslaget er blevet modtaget. Nej, Frede Boj-
sen fik sikkert heller ikke senere noget at hgre derom, for Berg brgd sig
aldeles ikke om en saadan stgrre Udgiver-, Ejer- og Redaktionskomite af hele
Venstre. Det Hovedstadsblad, der skulde oprettes, skulde vaere hans eget Blad.
N. J. Larsen siger, at det var Berg, Krabbe og ham selv, der gik sammen om
at stifte Morgenbladet. Men han erkender, at det var Berg alene, der skaffede
Pengene til Starten. Fgrst fra alle sine Venner og hengivne Tilhangere rundt-
om i Landet og til Slut har nok gamle Alberti maattet give et Laan af Bonde-
standens Sparekasse. Hvem Morgenbladets Ejere egentlig var, er altid for-
blevet et Mysterium, sikkert er kun, at deres eneste Repreesentant var Chri-
sten Berg selv.

Morgenbladet.

1873 1. Oktbr. begyndte Morgenbladet at udkomme med N. J. Larsen som
Redaktgr. ,,Guldbeslaaede var vi ikke,* siger han halvtreds Aar senere, ,,08
Starten var meget beskeden. Lokaler fik vi i en Baggaard i Tordenskjoldsgade;
det var saa smaat som overhovedet muligt. Jeg sggte saa Hgrup, om han
kunde tenke sig at blive knyttet til Bladet, og han var straks villig. Men
noget fremragende journalistisk Greb rgbede vi vist ikke. Jeg havde selv
meget lidt af denne Evne, og Hgrup var ikke meget opfindsom som yngre
Journalist. Han skulde helst have Opgaverne tildelt, undertiden ogsaa have
et lille Puf; men fik han en Opgave, der laa for ham, kunde han prastere
det ypperlige. Han kunde vare voldsom, meget voldsom, men han fandt sig
for gvrigt altid i, at der blev rettet i Artiklerne.”

N. J. Larsen kan her godt have en meget rigtig Erindring om den fgrste
Tids Samarbejde mellem ham og Hgrup; det kan vzere rigtigt nok, at Hgrups
Flegma kunde behgve Puf, og at N. J. Larsen lejlighedsvis har givet ham



74

dem. Men Bemarkningen indeholder ogsaa en skjult Selverkendelse. N. J.
Larsen var sikkert en af de mest trofaste og paalidelige Medarbejdere, Ven-
stres Politik har haft. Men trods al sin juridiske Lardom blev han altid
subaltern, altid i anden Rakke; han var, som han selv erkender, ikke opfind-
som,

N. J. Larsen var en glimrende Redaktgr, en udmarket Fremstiller af Ven-
stres Ideer i Morgenbladets ledende Artikler. Men han forstod ogsaa, at Mor-
genbladet for at slaa an baade i Kgbenhavn og i Provinsen foruden sit redak-
tionelle Stof ogsaa maatte have et godt redigeret og skrevet Udlandsstof. Det
var hgjst vigtigt for Aviserne dengang, at de var godt underrettet om de poli-
tiske Begivenheder i Udlandet. Borgerne i Kgbenhavn og rundt om i Provins-
byerne kunde kun hos Aviserne hente Underretning om, hvad der var sket
i Udlandet. Da nu kun de fzerreste selv af det mere velhavende Borgerskab
holdt et Hovedstadsblad og i alt Fald ikke mere end et, blev den sidste Halv-
del af 19. Aarh, en stor Blomstringstid for Kafeer, Vinstuer og @lkneiper,
hvor Bedsteborgerne samledes om Aftenen for at leese samtlige Blade og dis-
kutere deres Indhold. De var Hgjremaznd og laste Hgjreblade, des vigtigere
var det, om et Venstreblad kunde skaffe sig Indpas ogsaa i disse Kredse
ved sit oplysende og godt skrevne Udland. Da N. J. Larsen indsaa, at dette
store Arbejde kunde han ikke selv overkomme, fik han vel af Balthasar Chri-
stensen Anvisning paa Hgrup, der med Glade paatog sig det. Arbejdet var
ikke ringe. De magre ritzauske Telegrammer forslog ikke meget; hvad der
kreevedes var en omhyggelig Gennemlzesning af de store fremmede, engelske,
tyske og franske Blade og fgrende Tidsskrifter, efterhaanden som de kom her
til Landet, for at udfinde og samarbejde de Efterretninger og politiske Be-
tragtninger, der kunde vaekke Interesse ogsaa hos danske Lasere. Dette sggte
Hgrup at opnaa ved, at han stadig sammenholdt den politiske Udvikling i de
farende europziske Lande med Udviklingen i Danmark. En hgjst lererig og
tankevaekkende Sammenstilling, eftersom Folkestyret, Parlamentarismen, i de
Aar vandt store Sejre rundt om i Verden, de stgrste i England og Frankrig,
og den almindelige Valgret endog var gjort til Grundlag for selv den tyske
Rigsdag. Her var gode Grundsatninger at hente ogsaa for den politiske Ud-
vikling i Danmark, og Morgenbladets Udland kunde nok sztte Fart i Tanke-
udvekslingen under Aftendiskussionerne i de danske Byer. Om denne sin fgr-
ste Virksomhed som Journalist siger Hgrup senere selv: ,,Jeg skrev Udlandet,
men min Hu stod til Indlandet.”
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Hgrups fgrste Arbejde.

Naar N. J. Larsen halvtreds Aar senere vil mene, at heller ikke Hgrup var
opfindsom, husker han dog aldeles fejl. Hgrup var endog meget opfindsom.

Hans fgrste Tanke i 1873 var, at Bondedemokratiets Fgrere maatte frem-
stille sig i selve Kgbenhavn, for at i alt Fald de kgbenhavnske Borgere, der
var Venstre, kunde faa et personligt Indtryk af dem. Som han skrev 1884:
»J- A, Hansen raabte til Kgbsteederne: del jer efter Anskuelser, men Kgbstae-
derne deles hverken i Rudkgbing eller Svendborg, de deles i Kgbenhavn. At
tale og skrive Venstre her i Hovedstaden var allerede af den Grund svert, fordi
man ikke kunde faa Ordet deer.”” Hgrup tog Tyren ved Hornene. Det traf sig,
at netop som Morgenbladet begyndte at udkomme, opholdt den af Venstres
Fgrere, der blandt alle Kgbstadsborgere havde Ord for at vaere den mest ond-
artede, Lars Bjprnbak, sig i Kgbenhavn. Og skegnt Lars Bjgrnbak hadede Kg-
benhavn som Hjemsted for alle de Tankegange, han bekzmpede, fik Hgrup
ham dog overtalt til at holde et Folkemgde i Casinos lille Sal 1873 10. Oktbr.
Der kom omved 600 Mgdedeltagere, Hgrup var Ordstyrer. Det dengang siden
Socialistmgdet altid nervgse kgbenhavnske Politi var blevet helt opskraemt; en
stor Politistyrke var udkommanderet for at forhindre Uroligheder. Der blev
ikke Brug for den. Mgdet forlgb i stgrste Ro.

Det er naesten helt trist at se, hvor yderst maadeholdent Lars Bjgrnbak
udtalte sig ved denne Lejlighed. Han bekendte, at han var selv Kristen, men
Stat og Kirke bgr dog efter Grundlovens Bud adskilles, Praester og Skole-
leerere bgr ansaettes og afskediges af Sognefolkene. Almueundervisningen maa
indrettes saaledes, at alle kan faa en til enhver Samfundsstilling tilfredsstil-
lende Undervisning — hvilket dog i Realiteten indeholdt et Krav om en
fuldsteendig Lighed i Samfundet; ,,fra Almueskolen skal ethvert Barn kunne
arbejde sig op til selv de hgjeste Stillinger i Samfundet.“ Bjgrnbak havde selv
vaeret Medlem af den internationale Arbejderforsamling, saa lenge denne holdt
sig paa Lovlighedens Vej, der er den eneste farbare. Arbejderne bgr ikke strejke.
Og saa: Leve Fadrelandet og Junigrundloven og Konge og Fedreland. For-
samlingen besvarede disse af Bjgrnbak udbragte Lever med et Leve Bjgrnbak.
Morgenbladet referede Mgdet 11. Oktbr.

Lars Bjgrnbak havde prasenteret sig for det kgbenhavnske Venstre; han
havde sin Instruktion tro ikke brglt som den Lgve, han var, men kun saa fint
som en Nattergal. Det kgbenhavnske Venstre var tilfreds med ham og med
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at have set ham i denne Figur. Hgrup havde naaet sin Hensigt med hele Mg-
det. Bjgrnbak kom til at staa, trods alt hvad de nationalliberale Aviser vilde
skrive mod ham, for det kgbenhavnske Publikum som en fortrinlig Taler og
hgjst tiltalende Personlighed.

Samtidig var der aldeles spontant rundt om i Landet begyndt en Indsam-
ling til en Heedersgave til J. A. Hansen. Der var overalt mange Smaafolk,
som gerne vilde give deres Skarv dertil. De vidste alle, Fastebgnder eller
Husmaend, at J. A. Hansen nu gennem tredive Aar havde vzret deres For-
kaemper og Talsmand paa Tinge. Naturligvis kunde en saadan Indsamling kun
indbringe et temmelig ringe Belgb; den rige Frede Bojsen fralsegger sig 1873
25. Novbr. i et Brev til Sofus Hggsbro enhver Beskyldning for, at han skulde
have bidraget til de 6000 Rdl. til J. A. Hansen. De blev imidlertid samlet sam-
men og anvendt til at gere J. A. Hansen til Ejer af det Hus, han boede i paa
Amalievej. Det blev kgbt af Indsamlingen og forzeret ham som Folkegave.
Men Hgrup fandt, at hermed var der endnu ikke gjort nok for J. A. Hansen
fra det kgbenhavnske Venstres Side. Der maatte en Fest til.

1874 17. Jan, blev der da ogsaa holdt en stor Fest for ham i Vincents Lo-
kaler paa Gammelholm, bagved Hotel Kongen af Danmark, hvor alle stor-
stilede kgbenhavnske Festligheder dengang fandt Sted. Indbyderne var Kgben-
havns Venstreforening og Onsdagsforeningen, hvis Formand Hgrup var Festens
Leder. Denne Oppositionsfest var saa loyal, at den begyndte med en Sang for
Kongen og en Tale af Overretsprokurator Leth for Kongen, hilst med de obli-
gate ni Hurraer. Saa kom en Sang for J. A. Hansen og Hgrups Tale for ham
som det kgbenhavnske Venstres Aresgsest. Saa takkede J. A. Hansen og der-
med blev der givet los for Talestremmen. Lad os ngjes med at notere, at
Larer Schierner talte for Hgjskolen, og Lars Bjgrnbak, Skomager Hgrdum,
Pastor P. C. Zahle, Berg, Geert Winther, alle talte de og adskillige andre end
de for Hadersgaesten, J. A. Hansen. Man maa haabe, at J. A. Hansen har haft
Sindsfrigjorthed nok til at kunne finde sig i og nyde denne Hadersaften.

Festen fik et kedeligt Efterspil. En Hgjrejournalist, der som saadan havde
faaet Adgang til Festen, mente at have observeret, at der ved et af Kaffe-
bordene var blevet udbragt et Leve for Louis Pio, som de Omkringsiddende
havde sluttet sig til. Altsaa var Festen for J. A. Hansen en socialistisk, sam-
fundsomstyrtende Fest. Saadanne Spioner vil findes til enhver Tid. Men Hgrup
havde faaet ogsaa J. A. Hansen przsenteret for det kgbenhavnske Selskab.

Kort efter denne Fest begyndte der i Morgenbladet at fremkomme Fglje-
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toner af ,,en Dame®, der paa en for Datiden meget fri Maade behandlede Spgrgs-
maalet om Kvindens Stilling i Samfundet, den selverhvervende Kvindes Stil-
ling og Mands og Kvindes indbyrdes Forhold. Var Forfatteren heraf maaske
Fru Emma Hprup?

1874 14. Marts kom saa en lille Fgljeton, der var forfattet af Hgrup selv:
Maskeballet ved Hoffet. Fgljetonen foregives affattet af en Sekreteer i Justits-
‘ministeriet, der som alle andre Sekretzrer ogsaa i de andre Ministerier
tror paa, at der snart vil komme et Venstreministerium og holder sig parat
dertil. Men ellers er det en Samtale mellem denne Sekreter og hans Kone,
der meget beklager sig over, at han og hun ikke ogsaa er blevet indbudt
til Maskeballet. Han svarer hende undvigende med, at de ikke er fornemme
nok, fordi selv Venstres Fgrere ikke engang kan tage sig sammen til at
forlange Adgang til et kongeligt Maskebal. Ti Aar senere vilde Hgrup ogsaa
forklare denne Fgljeton som en Spot over, at Venstres Fgrere ikke turde
vedkende sig Partiets Fordring om at danne Ministerium! Det er nu nok en
lidt anstrengt Forklaring, som Laseren i Dag neppe kan faa ud af den, men
det var altsaa Hgrups Mening med den. Givet er det derimod, at Hgrup der-
med skabte en helt ny Form for Journalistik, som han ganske vist senere aldrig
gjorde noget ud af. Disse Samtaler mellem Mand og Kone, der i en spggende
Form behandler Dagens Spgrgsmaal, er siden blevet staaende som en glim-
rende Udtryksform i dansk Journalistik lige til vore Dages Samtaler mellem
den Gyldenblonde og hans Aigteviv Viktoria.

15. Maj kom hans Fgljeton: Et Bgnskrift. Det er et helt H. C. Andersensk
Eventyr, men ud fra en skarp, aktuel Virkelighed. Det er en simpel Fortel-
ling om, hvorledes Menigheden i Kirkesognene Skavinge og Ggrlgse i Nord-
sjelland fglte sig meget utilfreds med den Sognepraest, de havde faaet tildelt,
en fordrevet Sgnderjyde, der som mange andre saadanne havde faaet et godt
Embede i Danmark, men nu ogsaa her i den Grad vilde virke paa sit tillerte
Preussisk, at Menigheden tilsidst ikke saa anden Udvej end at henvende sig
til Kongen selv for at faa Prasten aflgst med en anden Sogneprast, som vilde
passe den bedre. Men dette deres Bgnskrift til Kongen bragte dem kun Justits-
ministeren Kleins Anklage for, at de var opsatsige mod deres lovlige @Dvrig-
hed, Prasten, og efter strenge Forhgrsrejser til Hillergd til lige saa strenge
Domme. Hgrups Behandling af hele denne Sag er et saa henrivende sarkastisk
Eventyr, skrevet paa et saa glimrende Dansk, at det burde optrykkes i alle
de danske Leesebgger, der bruges i danske Folkeskoler, leerde Skoler og Hgj-
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skoler. Hvorfor vedbliver danske Skolelerere til disse Lasebgger kun at valge
Leesestykker af skgnlitersere Forfattere? Hvorfor medtager man ikke nu og
da et Stykke af en dansk politisk Forfatter, der vilde veere langt mere tanke-
veekkende og oplysende for Eleverne — maaske ogsaa for Leereren?

Mgdet paa Mgen.

Hgrup blev nu for et Par Dage kaldt vak fra sit Arbejde ved Morgen-
bladet; han blev opfordret til at komme til Stede ved en Folkefest paa Mgen
1874 6. Juli, selve 25aarsdagen for Fredericiaslaget.

Paa Mgen havde Frede Bojsen, der var jmvnaldrende med Hgrup, i 1874
kun 33 Aar gammel, allerede vundet saa at sige hele @ens almindelige Vzlger-
befolkning over til sig og det forenede Venstre. Lykkelige Omstsendigheder
havde hjulpet ham. 24 Aar gammel havde han =gtet den rige norske Karen
Anker og derigennem faaet Midler til at kunne oprette Rgdkilde Hgjskole
1865, som han selv havde ledet til 1870. I Stege virkede siden 1859 hans Far,
en af de fgrste grundtvigske Praester og en gammel Venstremand, F. E. Bojsen,
som Sognepraest. Intet Under da, at Frede Bojsen allerede 1869 var blevet valgt
til @ens Folketingsmand uden Modkandidat, aldeles enstemmigt kaaret. Han
var en oprigtig Tilheenger af det forenede Venstre, til Trods for den heftige
Modstand dette mgdte i de upolitiske grundtvigske Krese. Ingen har vel skadet
det politiske grundtvigske Venstre mere end Pastor Otto Mgller i Gylling, der
1873 havde udsendt sit Skrift om Politik og Kristendom. Det er et rasende
Angreb paa selve Tanken om, at Grundtvigianere skulde deltage i dansk Politik
paa lige Vilkaar med Rimturser og Jatter som Lars Bjgrnbak. ,,Det forenede
Venstres Frihedstgrst er en politisk Syge, den hele Selvstyre- og Friheds-
bevaegelse er ikke andet end tomt Frihedssveermeri, meningslgs Begejstring,
flammende Meningslgshed, St. Veitsdans. Der er ikke ad politisk Vej noget
som helst at hente for Menneskene, fordi vi alle er Syndere. Dette Skrift, der
i Virkeligheden var en Opfordring til Grundtvigianerne om at holde sig borte
fra al Deltagelse i Politik — stik imod hvad der havde varet Grundtvigs egen
Opfattelse af dette Spgrgsmaal — fik stor Indflydelse i de grundtvigske Krese,
der stod uden for Politik, og fremkaldte 1874 27. Marts en offentlig Udtalelse
af 39 Grundtvigianere til ,Venner i det danske Folk“, der alvorligt advarede
disse Venner mod at slutte sig til det forenede Venstre, da de derved vilde gaa
imod deres kristelige Grundsyn.
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Naturligvis vilde de grundtvigske Politikere ikke lade sig saaledes kom-
mandere. Sofus Hpgsbro svarede for sig i Dansk Folketidende, og Frede Bojsen
fik den Tanke netop som en stor Demonstration herimod at lade afholde en
almindelig Zresfest for det forenede Venstre, som han kaldte Mgdet, paa
Rgdkilde Hgjskole 1874 6. Juli. Dette Mgde fik yderligere sin szrlige Baggrund
derved, at Krieger 8. Juni havde indgivet sin Demissionsbegaring og derved
fremkaldt hele Ministeriet Holsteins Demission 12, Juni. Da Mgdet afholdtes
6. Juli, var endnu intet nyt Ministerium dannet.

Allerede i Juni var Frede Bojsen hgjst optaget af Arrangementet af Mgdet.
21. Juni beder han Sofus Hggsbro om at holde sit Lgfte om at komme til Stede
som Taler. Det skulde vare to Dages Festligheder; 5. Juli det politiske Mgde,
selve 6. Juli skulde vaere helliget en Udflugt til Mgens Klint. Med den stor-
slaaede Gaestfrihed, Bojsen kunde tillade sig, havde han indbudt alle det for-
enede Venstres Rigsdagsmand og ogsaa adskillige af dets Pressemeend, der-
iblandt Hgrup, til Mgdet. Dette fik nu dog ikke helt den Karakter af en Zres-
fest for det forenede Venstre, som Bojsen i sit ungdommelige Overmod havde
gnsket at give det.

Krabbe undskyldte sig med Ministerkrisen, maaske fordi han sad og ventede
paa at blive Minister. Hpggsbro maaske af samme Aarsag, senerehen skal han
dog have givet den Grund, at han netop ved den Lejlighed ikke vilde optrade
sammen med J. A. Hansen. Der var da ogsaa merkeligt nok af det forenede
Venstres 53 Folketingsmaend kun 23 til Stede. Berg havde tilsagt at komme
med 2—300 Jyder, men der kom kun nogle faa.

Som Demonstration mod det fjendske, saakaldte upolitiske grundtvigske
Venstre faldt Festen paa Mgen sammen. Men den gamle Venstregarde kom,
og sammen med Frede Bojsen selv et Par af de unge Venstremzend. Det
blev dog til et stort Folkemgde, hvor 3—4000 Deltagere mgdte op. Det var straa-
lende Sommervejr; Solskin og Varme, som det kun nu og da sker i Danmark i
disse fgrste Julidage.

Frede Bojsen sagde i sin Indledningstale til Mgdet, at det forenede Venstre
var Begyndelsen til et samdraegtigt Folkeparti, der i et omfattende Program
spgte at samle alt, hvad der var vigtigt og magtpaaliggende for Folket. Han
gik endog saa vidt som til som Forbillede for Forholdet mellem Regering og
Rigsdag at bruge Billedet af Hanen, der siger til Hesten: Tag Foden til dig, thi
ellers treeder jeg paa dig! Thi Regeringen var Hanen, og den Tanke at ville
knuse Folketingets Flertal var det samme som at ville knuse hele den danske
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Vealgerbefolkning. Saa talte Mads Strandskov, Balthasar Christensen, J. A.
Hansen, Berg, der mente, at Grundloven er for Venstre, hvad Evangeliebogen
er for Praesten, Holstein-Ledreborg og Alberti. Bojsen sluttede af med Minde-
ord om den nylig afdgde Tscherning.

Ved dette Mgde blev for fgrste Gang en Sang afsunget, som Bjgrnstjerne
Bjgrnson efter Hggsbros Opfordring havde skrevet til det forenede danske
Venstre:

Foragtet af de Store, men elsket af de Smaa —
sig, er det ikke Vejen, det nye maa gaa?

Forraadt af dem, som Vagt burde vare, just af dem —
sig, er det ikke saadan, at en Sandhed staar frem?

Denne frimodige Opsang blev leenge en Opmuntring for Venstrebgnderne
i Danmark.

Der fulgte en Fellesspisning efter Mpdet, og her fandt et bevaeget Optrin
Sted. Frede Bojsens 65aarige gamle Far, Prasten i Stege, F. E. Bojsen, rejste
sig for at bede Balthasar Christensen og J. A. Hansen, der ligesom han havde
vaeret Medlemmer af den grundlovgivende Rigsforsamling, om sammen med
ham at vidne om Grundtvigs Stilling til den almindelige Valgret og Folkestyret.
Naar Folk, der nu kaldte sig nerstaaende Venner af Grundtvig, angreb Flertals-
herredgmmet og den almindelige Valgret, skulde de vide, at Grundtvig saavel
i den grundlovgivende Rigsforsamling som altid senere havde staaet for den
storst mulige Udvidelse af den almindelige Valgret. Han vilde give Valgret
til de 25aarige, til Tjenestefolk, til de Fattige, han vilde aldeles ikke have
noget Tokammersystem, han kunde saa dejligt ngjes med eet Kammer. 1866
stod han som fgr; han og Tscherning svigtede aldrig Fanen. ,Derom er hans
Hustrus, Fru Asta Grundivigs Nervaerelse ved denne Lejlighed et levende
Vidnesbyrd.”“ Efter hele Forsamlingens Hyldest af Fru Grundtvig bekraftede
J. A. Hansen Pastor Bojsens Ord og fgjede til, at han havde kendt Bojsen lige
fra den Tid i Skegrpinge, da han som Skomager syede Sko til Prestens Drenge,
som nu staar her. ,,Og baade som Menneske og som Praest har jeg forstaaet ham
og holdt af ham.“

Fogrst senerehen under Feellesspisningen fik den da nasten ukendte Journa-
list Hgrup Ordet for at takke for en Tale for det forenede Venstres Hovedstads-
organ Morgenbladet. Han talte meget klogt. Han understregede, hvad der havde
varet Bojsens Mening med hele Festen: at der var nu kun eet Venstre, eet samlet
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Folkeparti, som de unge Venstremznd skulde slutte op om, uanset hvilke
gamle Meningsforskelligheder der endnu kunde vare. Dersom de Gamle en
skgn Dag fandt paa at gaa hver til sit, at gaa hen hvor de var kommet fra,
hvad skulde der saa blive af de nye, som ingen Steder havde at gaa hen?
Helt profetisk sagde han: ,Morgenbladet kunde man maaske dele, det var jo
dog kun Papir, men de levende Venstremznd vilde ikke synes om at blive
delte.“ De unge Venstremand maatte derfor vaere Skruen paa Bolten, som tvang
de gamle Venstremend til at blive sammen i det forenede Venstre.

Ved dette Hgrups Brug af Ordet Skrue, der i Datidens Sprog betgd Strejke,
saa J. A. Hansen sig om i Forsamlingen og udbrgd: Der er Skrue, hvormed han
mente, at allerede nogle Venstrefgrere havde strejket. Men Hgrup lod sig ikke
gaa paa selv af et saadant Udbrud, han fortsatte til Glaede for J. A. Hansen:
»De Gamle har jo allerede gjort alting. De har rejst Demokratiet til den maeg-
tigste Bygning i Landet, muret den op paa det bredeste Grundlag med Plads
til alle. De Unge kunde maaske tage sig af dens kunstneriske Udsmykning.“

Saa vendte han sig temmelig steerkt mod de Nationalliberale, hvori Venstre
endnu saa sine bitreste Modstandere, men som netop i de samme Dage var i
Faerd med endelig at afvikle deres Regeringsmagt. ,,De Nationalliberale siger,
at Kunst og Videnskab forstaar vi i Venstre os ikke noget paa. Havde de hgrt
os synge her i Eftermiddag, vilde de dog maaske have skgnnet, at Sang i alt
Fald ikke er helt ukendt i Venstre.”“ Altsaa er Hgrup denne skgnne Sommerdag
blevet lige saa betaget af Hgjskolesangen som enhver bliver, der blot en Gang
har deltaget deri.

Tilsidst i sin Tale samlede Hgrup dens egentlige Mening og Indhold i kraf-
tige Vendinger. ,,Vort Folk angrer ikke Friheden. Vort Folk fortryder ikke, at
det har taget sin egen Skabne i sin egen Haand.” Saa genlyder ordret Tanker
fra hans Ungdomsovervejelser: ,,Demokratiet er sin egen Dom og sit eget Maal.
Dette stolte og strke Demokrati, bygget op som det er af alt, hvad der findes
af Almensans her i Landet, det vil vide at finde sin Vej frem. Et Leve for de
ledende Mznd i og udenfor Rigsdagen, lad os lgfte dem hgjt, at de kan fgre
os stzerkt,”

Senerehen vendte Hgrup med Glaede tilbage til dette Mgde og denne Tale,
der var saa fuld af Kraft og Tillidsfuldhed. Omstzndighederne, Omgivelserne
gav den en sarlig Vaerdi for ham i Erindringen. Hele den store Forsamling
havde i den straalende Sommerdag tenkt som han; med Berg og Bojsen som
Fgrere skulde Maalet kunne naas.
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Ministeriet Fonnesbech.

. Nogle Dage efter, 14. Juli, endte Ministerkrisen efter at have staaet paa en
Maanedstid, med et Ministerium Fonnesbech. Aarsagen til Krisens Langvarig-
hed var den samme som i 1870. Estrup, der som altid havde en Undskyldning
i sit svagelige Helbred, var nu fast besluttet paa ikke at ville traede til, fgrend
alle indsaa, at ubetinget Modstand mod Venstre var for ham den eneste mulige
Politik; som Krieger noterer 28. Juni: Estrup vil vare fgrste Mand, naar han
indtraeder. De Nationalliberale gled ud under Trykket af Venstres Uvilje imod
dem, dog blev Klein som Justitsminister efter Kongens @nske. Hvad Holstein
og Frijs og vel ogsaa Kongen tilstraebte, var et Ministerium, der uden at vare
Venstre dog kunde forhandle med Venstre. Derfor blev Godsejeren Fonnesbech
Konseilspresident, og da Klein 21. Juli rejste med Kongen til Island for at
proklamere dettes nye Forfatningslov, forsggte Fonnesbech da ogsaa at komme
til Forstaaelse med Venstre gennem Holstein-Ledreborg, der nu havde sluttet
sig helt dertil. Denne gjorde sit Yderste, han kgrte rundt og samlede Lederne
sammen i en Droske, satte sig selv paa Bukken hos Kusken og kgrte dem ud
til Fonnesbech, men Forspget mislykkedes dog, i alt Fald efter Kleins Tilbage-
komst 23. August, og 6. Septbr. gav Holstein til Hggsbro en klar Fremstilling af
sin Opfattelse af Stillingen: ,,en Forhandlingspolitik overfor Ministeriet vil in-
den lang Tid efter al Sandsynlighed fgre til, at Partiet spraenges, og saaledes vil
Venstres Sag vere kompromitteret for mange Aar og alt det, der er vundet til
Dato, vil vaere spildt; en ny Sammenslutning af Venstregrupper vil vaere va-
sentlig vanskeliggjort eller helt umuliggjort, og Ministeriet Klein, kaldet Fon-
nesbech, vil vare til Danmark gaar under.“ Saa klart forudsaa Holstein, hvad
der nogle faa Maaneder efter virkelig skulde ske. Og derefter gav han et ligesaa
klart Rids af den Politik, det forenede Venstre efter hans Mening burde fgre:
»En vel fgrt Krig til Vinter vil efter al Sandsynlighed fgre Venstres endelige
Sejr med sig: Hgjre (Godsejerne), som endnu ikke tgr og ikke vil bryde med
Kjgbenhavnerne for at alliere sig med Venstre, ville saa give Kjgb og det
»sterke parlamentariske Parti“ vil saa vzre dannet, skjgndt paa en vistnok
anden Maade end den, Cabinettet F. havde tznkt sig den, nemlig paa det
eneste for Landet vel forsvarlige Grundlag — en Samvirken imellem Godsejere
i Landstinget og det forenede Venstre som saadant. Ja, det var den stadige
Tanke om en Samvirken mellem de store og smaa Bgnder, blot med en Under-
stregning af, at det var Folketingets forenede Venstre, der skulde vaere ledende.
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Holstein-Ledreborg havde hurtigt set, at Ministeriet Fonnesbech baade poli-
tisk og personligt var alt for svagt til at kunne faa nogen Indflydelse. Klein,
den sidste nationalliberale Minister, var saa servilt ivrig efter at indynde sig
hos Kongen, at han begyndte som Justitsminister at paatale formentlig
majestetsforneermende Udtalelse. En Leaerer Andersen, Kzldernaes, var i en
Tale for Kongen kommet til at bruge den uheldige Vending: den, der kalder
sig Konge. Klein foranledigede, at Kultusminister Worsaae gav Lzreren en
alvorlig Tilrettevisning. Berg, der selv var blevet beskyldt for at have kaldt
Kongen Folketingets Skriver, protesterede heftigt baade i Morgenbladet og paa
Rigsdagen, hvor han endog i Novbr. vilde have Folketinget til at vedtage
en Dagsorden, der misbilligede Ministeriets Adfeerd. Dette svarede med en
Trusel om Oplgsning. Holstein-Ledreborg og Bojsen stgttede Berg, men Hggs-
bro, Th. Nielsen, Villads Holm og Krabbe gik imod. Fastere var Sammenholdet
i Venstre ikke, hvad Berg med Vrede fastslog. Han maatte opgive Dagsordenen
og fik saa selv en alvorlig Tilrettevisning af Ministeren, som han besvarede
med at tage sin Afsked som Skolelzerer paa Bogg.

Krigsministeren, General Steinmann, forelagde et Forsvarsforslag, hvori det
tidligere fremsatte Forslag om en Befzstning af Kgbenhavn var opgivet for
at impdekomme Venstre. Frede Bojsen som Venstres Ordfgrer gleedede sig da
ogsaa over, at denne for Danmark saa farlige Tanke nu var ,hensovet®, han
ansaa Kgbenhavns Landbefastning for vaesentligt rettet mod Tyskland og
heevdede, at vort Forsvar maatte indrettes saaledes, ,,at vi derved gaar ud fra et
forandret Forhold til vor Nabomagt mod Syd“, helt Bjgrnsons Tanke.

Det forenede Venstre stillede nu et positivt Forslag til en Ordning af Lan-
dets Forsvar. Det vilde bevilge 30 Mill. Kr. til Landets Forsvar, Halvdelen til
Flaaden, Resten til Kystforsvarsanleg, dog ikke ved Kgbenhavn. Men det for-
langte, at Udgifterne hertil skulde dakkes ved en Indtagts- og Formueskat,
der meget beskedent skulde indbringe aarligt 3 Mill. Kr. Landstingets Gods-
ejere blev hgjst oprgrt over et saa uforskammet Krav, og Fonnesbech erklze-
rede det for ungdvendigt og uantageligt. Venstres Forslag vedtoges dog af
Folketinget 1875 16. April.

Landstingets Ligeberettigelse.

Overmodig overfor sine Standsfezller havde Holstein-Ledreborg gjort den
Slutningsbemaerkning i sit Brev til Hggsbro af 1874 6. Septbr.: ,,Godsejerne
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er vel altid en Mils Vej bagved alle andre Mennesker, og de kommer aldrig,
ferend Npden driver dem, men saa kan man rigtignok ogsaa faa dem for
temmelig godt Kgb.“ Han regnede herved ikke med Estrup. Thi det var netop
i dette Fonnesbechs Aar, at Estrup trods sit svage Helbred med stgrste Iver
arbejdede i Landstinget for at mande det op til paa ethvert Punkt at virke
som aldeles ligestillet med Folketinget. Kernepunktet her var Finansloven.
Estrup udtalte i Landstinget, at Striden om Finansloven var mere politisk end
finansiel. Hvad Folketinget her tilstraebte, var en Magtstilling, saa at det kunde
seette Regering og Landsting ganske ud af Betragtning. Med stgrste Suffisance
og Uretfeerdighed fremsatte han den Paastand, at Venstre ikke var gaaet frem
med Forstand og Maadehold, og at Landstingets Ligeberettigelse maatte hav-
des og anerkendes af Folketinget.

De faktiske Stridspunkter var faa og i Virkeligheden lidet betydende. Men
Landstinget vilde med Estrup som Leder drive Finanslovbehandlingen gennem
alle de i Grundloven n=vnte Stadier for derigennem at give Folketinget en
Lektion. Derfor opretholdt det Striden. Da det blev klart, at Finansloven
1875—176 ikke kunde blive vedtaget inden 1875 1. April, maatte Folketinget
derfor 20. Marts vedtage en forelgbig Finanslov, gzldende for Tiden 1875 1.
Apr. — 15. Maj. Men Estrup fastholdt Striden, fgrte den op lige til Falles-
udvalget, hvori unaegtelig Tingenes Ligeberettigelse fandt sit hgjeste Udtryk,
ogsaa om Finansloven, naar denne indrangeres som en af alle andre Love.
Denne haardhzndede Aktion vakte Uvilje i mange konservative Krese,
Krieger noterer 1875 27. Marts med tydelig Samstemning, at det er en kendt
Sag, at Tietgen er meget ilde stemt mod Estrup. Men denne fgrte Kampen
igennem, saaledes at Folketing og Landsting bag om Regeringen enedes om
en Finanslov, der som Forudsztning havde, at Ministeriet Fonnesbech skulde
forsvinde, hvad det selv gik ind paa.

Finanslovens Vedtagelse.

Og ydermere lykkedes det ham ogsaa herved at faa det forenede Venstre
spraengt. Som Finanslovforhandlingen skred frem, blev det mere og mere
klart for Venstre, at enten maatte det gaa ind for et aabent Brud med Lands-
tinget, eller ogsaa maatfe det forsgge at finde en Overenskomst med dette,
der skaffede det af med Ministeriet Fonnesbech, og maaske aabnede Udsigt
til et Venstreministerium eller i alt Fald et Blandingsministerium af Lands-
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tingets Godsejere og Folketingets Venstrebgnder. Adskillige af disse troede
fuldt og fast derpaa og var desuden, kristelige og nationale Grundtvigianere
som de var, meget fjendtligt indstillede mod J. A. Hansen, Berg og alle deres
Medfglgere. Skellinjen i Venstre havde allerede vist sig ved Stillingtagningen
til Bergs Dagsorden i Kseldernassagen. Nu var det Th. Nielsen og Villads Holm,
der var de ivrigste Fortalere for Overenskomsten med Landstinget. Men til
dem sluttede sig ogsaa nu som dengang Hpgsbro og Krabbe. Det blev nu et
Spgrgsmaal om det forenede Venstre under en saadan Belastningsprgve kunde
holde sammen. Spgrgsmaalet var: skulde det forenede Venstre stemme imod
Finansloven for derved at tvinge Ministeriet Fonnesbech ud, eller skulde det,
som Th. Nielsen og Hggsbro vilde, stemme for den, fordi de derved var vis
paa, at Ministeriet Fonnesbech gik af. Holstein og Bojsen holdt leengst muligt
paa, at fremfor alt det rigtige var, at det forenede Venstre holdt sammen, enten
man saa tog den ene Beslutning eller den anden. Et Partimgde skal efter Frede
Bojsens Udsagn med 29 St. mod 13 eller 15 have taget den Beslutning, at Faelles-
udvalget blev bemyndiget til at skaffe Venstre et saa gunstigt Forlig som
muligt. Men da saa endelig Fallesudvalgets Forslag fremkom, viste det sig,
at dette kun fandt Tilslutning hos 30 Venstremand i Folketinget, hvad dog var
rigeligt nok til at sikre dets Vedtagelse, medens 22 stemte derimod.

Blandt de 30 var naturligvis Th. Nielsen, Villads Holm og Hggsbro, dertil
Krabbe og endelig ogsaa Bojsen, der mente, at Mindretallet blot for Sammen-
holdets Skyld burde have fulgt det forenede Venstres Flertalsbeslutning.

Blandt de 22, der brgd ud, var , bortset fra Bojsen selv, alle Deltagerne i
Zresfesten for det forenede Venstre paa Mgn: Alberti, Baltasar Christensen,
Berg, J. A. Hansen, Holstein-Ledreborg, Tauber og Zahle. Man kan maaske
sige, at det var beklageligt, at disse 22 ikke underordnede sig Partidisciplinen
og hellere stemte med de 30 for at holde Tanken om det forenede Venstre
vaagen. Men om det nu var Bergs Forbitrelse over, at han ikke kunde tvinge
hele Venstre over til sin Opfattelse, der fremkaldte Brudet, eller om de for-
handlingsvenlige Th. Nielsen og Hggsbro helst saa Berg stazkket, faar staa hen.
Estrup i alt Fald triumferede.

Hgrups Fgljetoner.

Siden Festen paa Mgen havde Hgrup fortsat sit daglige og store Arbejde
ved Morgenbladet, som han nu og da oplivede med skarpe og muntre Udfald
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mod de Nationalliberale. Det var klart for alle, at de som politisk Parti laa
for Dgden, og Hgrup gav 1875 16. Jan. i ,et Natstykke” en fantasifuld Skil-
dring af Partiets Begravelse fra Helligaandskirken. Det var, ,da jeg i Gaar
Nat gik over Kongens Nytorv® — fra Morgenbladet i Tordenskjoldsgade til
Ngrregade 37 forbi Helligaandskirken — ,,at Visionen pludselig kom til mig. I
Tankerne saa jeg Kirken fuld af Sgrgekledte, Kandelabrene brandte foran
Alteret og en megtig Egetraeskiste, deekket af det kummerlige sorte Klede
og de endnu kummerligere Kranse ventede paa Ligtalen. Det var det national-
liberale Partis Begravelsesdag. Er de allesammen i Kisten? hgrte jeg en Ma-
damme hviske til sin Nabo, og Svaret lgd trist og haablgst: allesammen. Disse
Ord lgd uhyggeligt ud i det store Kirkerum, Hvalvingerne og Murene gav
dem tilbage, fra alle Sider klang det: Amen, Amen, ikke langsomt og hgjtideligt,
som jeg havde hgrt Skolelereren udtale det i min Hjemstavns Kirke, men
plaprende, rastlpst, spottende, i Munden paa hinanden ,,Amen, Amen®. Mellem-
partiet og Godsejerne sad og smaasnakkede mellem hinanden, som man ser
fjernere Slegtninge og lgse Bekendte sidde ved en saadan Lejlighed. En
Kammerherre og Staldmester, der var tilstede, jeg ved ikke om paa Konge-
husets eller Staldetatens Vegne, pudsede lydeligt sin Nzese. Men nu faldt
Orgelet ind: ,Leer mig, o Skov, at visne glad.“ Den egentlige Festsang var
skrevet af E. v. d. Recke, og Talen holdtes af Peter Rgrdam. Ja, hvorfor kan
de Nationalliberale ikke visne glade? Hvortil denne langvarige Dgdskamp? Vil
ingen vaere saa barmhjertig at give dem Naadestgdet? For 30 Aar siden! Hvor
var de friske og steerke og begavede og talentfulde! Og hvor rev de os alle-
sammen med! De kom lige fra den astetiske Periode. De fleste af dem skrev
Vers, de andre anmeldte i det mindste deres Venners Vers. Hvilken suverzn
Foragt for de dumme i Folket, hvilken Dyrkelse af de bedste! Og hvor sejrrigt
for de ikke hen over Modstanden! Og saa nu —

Jeg standsede ved Helligaandskirken og hgrte Klokken slaa tre. Pastor
Rordam havde endt Talen. Orglet spillede en Sgrgemarch, og Mellempartiet
og Godsejerne stimede ud paa Gulvet for at baere Kisten bort. Uden for Kirken
holdt Kareter i uoverskuelig Raekke, Selvejer ved Selvejer, tre kongelige Vogne
og en sxzregen Karet for Pressens Reprasentanter, jeg sprang ind i den og
raabte til Kusken: kgr til. Det var som et Signal, der lgste alles Tunger: Kgr
til, 1#d det langs ned ad Vognrakken, kgr til.*

Hvorfor leerer selv nu end ikke Gymnasiets Elever et saa fornemt Stykke
dansk Prosa at kende?
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"Saa kom nu igen Bjgrnstjerne Bjgrnson brasende ind i dansk Venstre med
et Brev fra Rom til Hggsbro, hvori han i hgje Toner beklagede sig over, hvor
slet han blev modtaget i Danmark. Han skrev: ,Birkedal begyndte med at
udstgde mig af alle Danskes Huse, Prof. Hammerich fandt og, at jeg egentlig
var en Ugle, og nu snakker den unge Grundtvig efter og fuldbyrder Udste-
delsen.” Aarsagen hertil var, at Frederik Grundtvig 1874 havde udgivet et Rim-
brev: ,,Til Grundtvigs .Venner“, hvori han som alle andre upolitiske Grundt-
vigianere heftigt angreb det forenede Venstre og Bjgrnson som dets Menings-
fzelle. Den sindsligevaegtige Hgrup sidder hjemme i Ngrregade 37 og leeser dette
aldeles hysteriske Udbrud og beslutter sig til at svare derpaa i en Fgljeton til
Morgenbladet, der kom 1875 27.'Januar, under det Ma=rke, der nu var blevet
hans, det lille v.

,Hr. Redaktgr, hvad kommer det egentlig mig ved? Kejseren bor paa det
hgje. Slot og det lille v. bor som en Kejser. Heroppe paa Kvisten sad jeg i
Spndags og saa Sneen jage ned i Gaarden, ustandseligt, ensformigt, trist. Jeg
leeste Hr. Bjgrnsons Brev til Hr. Hggsbro om Udstgdelsen, Korset og de akade-
miske Martyrer, der ikke bliver budte til Hammerichs, Suhrs og Plougs; det
jagede ned mellem Sneen trykkende og tungsindigt: ,hvad kan det hjzlpe,“
mumlede jeg hen for mig, at vi Dag ud og Dag ind arbejder paa at faa vore
unge Venner til at staa paa Benene, naar saa Hr. Bjgrnson en Dag kommer
med sin store Rgst og dgver det altsammen over og forteller dem, at de er
Martyrer? Skal vi atter gaa paa Gaden som for tyve Aar siden og kigge op til
Etatsraadernes og Professorernes og Grosserernes Vinduer og skrive blgde Viser
om, hvad der er bag de rgde Gardiner og under Lysekronerne? Vrgvl er der
bag de rgde Gardiner, Vrgvl og Tevand og gammelkloge Mandslinger, vissen
Politik og pjattede Fruentimmer. Det burde forbydes Digtere at skrive Prosa,
eller hvis det var for streengt, burde der vedtages en Udentingsbeslutning, hvori
det forenede Venstre anmodede Hr. Bjgrnson om ikke at skrive Breve til Hr.
Hpgsbro og saette os tyve Aar tilbage i Tiden.“ Saa haardt tiltalte Hgrup ved
denne Lejlighed Bjgrnson. Men kort efter 28. Marts skrev han en meget aner-
kendende Anmeldelse af Bjgrnsons Skuespil Redaktgren, hvori han foreslaar
Bjgrnson, at han i Stedet for Billedet af den norske Redaktgr Friele, skulde
have indsat dette glimrende lille Portraet af Bille, set gennem Hgrups Briller:

»Hvor glade vilde vi ikke have varet, dersom han i Stedet for denne brutale
Slyngel, som endda har Noget inden i sig, der skriger af Lzngsel og Skuffelse,
havde givet os en vims, lille, praktisk,. talentfuld Gentleman, som der ikke
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er det mindste Skrigende inden i, som er i den fortraffeligste, mest uforbeder-
lige Ligevaegt, spillende lidt paa det aandrigt-ateistiske i Dag, og i Morgen
lidt paa det gudfrygtigt-rgrende, saadan som Vinden blaser i Byen, vittig som
en Kakerlak med et ubetaleligt Praeg af stille ssedeligt Alvor imellem, godt
Hoved, om sig, en Mellemting mellem , Redaktgren“s Skraek-Regimente overfor
Brendevinsbraendere og et krysteragtigt Stikken-Halen mellem Benene, naar
det kniber. Dertil dygtig, ikke uden Fortjeneste af Landets Opkomst, af Hoved-
stadens Forskgnnelse, i mange Retninger anslaaende en fornuftig bon sens, og
hvis Uret vaesentlig er den, at han staar i Vejen for noget bedre, men som dog
relativt taget ikke er uden Berettigelse, kort, noget som man alligevel til en
vis Grad kunde have Sympati med. Gengeldelsen, den poetiske Nemesis vilde
da have kommet med et langt simplere Apparat, Dgdssenge og Blodspytninger
vilde have vaeret ganske ude af deres Plads. Det vilde have varet nok, at han,
skgnt smigret og feteret i sit eget Parti, dog til en vis Grad blev sat til Side.
Der kunde vare et Steenk af Redaktionsfedteri ved ham, som hindrede ham i
at blive Amtmand eller Minister, skgnt dette var hans Zirgerrighed og paa en
Maade ikke mere, end Partiet skyldte ham. Eller han kunde ,slutte® ikke af
moralsk Sgnderknuselse, som overfor ham vilde veare en ren Absurditet, men
f. Eks. fordi han med sin finere Nase lugtede, at der var et Slag i Forretnin-
gerne, som gjorde det raadeligt at realisere, medens Konjunkturerne endnu var
opadgaaende. Forfatteren kunde lade ham gaa over fra Redaktion til Bank-
vasenet, og hvis han endelig vilde vaere haard mod ham, sende ham et Krak,

der gjorde Banken insolvent og lod Direktgren ende i Neeringssorg.“

Brudet i Venstre.

Vinteren 1874—175 var sikkert en herlig Tid for Hgrup. Han var helt optaget
af sit Arbejde for Bladet, der virkelig begyndte at gaa helt godt efter um-
steendighederne. Han fik sin Feetter Holger Drachmann til at trykke nogle
Digte i Bladet, ogsaa til i Sommeren 1875 at skrive nogle Kroniker dertil, Legen-
der fra Helgolandsrev, samtidig fik han ogsaa dennes Ven, den 28aarige Dr.
Edvard Brandes til under Market Alceste at skrive sine fgrste Teateranmel-
delser til Morgenbladet. Arbejdet paa Bladets Redaktion i Tordenskjoldsgade,
der efter hvad Hgrup siger, endnu i Jan. 1876 ikke var brolagt, men et bund-
lgst Morads, blev efterhaanden meget forngjeligt. En ung Grosserer Anker
Heegaard, en Sgn af den store Jernfabrikant, var blevet overbevist Venstre-
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mand og vedblev at fglge Hgrup med sin Beundring og sit Venskab lige til
hans Dgd; han var velhavende og kom ofte ned for at opmuntre Morgenbladets
travle Journalister med en lille Festlighed. Og vistnok var det i denne Vinter,
at ogsaa Grev Holstein-Ledreborg fandt Vej til Morgenbladet og trak baade
den hgjst asketiske Redaktgr N, J. Larsen og alle Medarbejderne vak fra
Arbejdet til @stersgilder i Rydbergs Kzlder paa @stergade.

Men saa kom Brudet i Venstre 1875 14. Maj. Hgrup hilste det med Glade,
nu var der endelig en Mulighed for, at det Venstre, han tankte sig, kunde
komme i Virksomhed. Med Berg som den store Fgrer skulde Bonderealismen
i Forening med det aandeligt frisindede unge Danmark snart sejre over hele
det gamle, ®stetiske og romantiske Danmark.

1884 teenker han tilbage paa dette fgrste Brud for ni Aar siden og sammen-
fatter sin Dom i: ,de 30, der allerede dengang begyndte at kaldes moderate,
sluttede Forlig med Hgjre i Haab om et Blandingsministerium og forskertsede
derved den fineste Chance, Venstre nogensinde har haft. Det moralsk fuldstzn-
dig sammenfaldne fonnesbechske Ministerium burde enten have varet holdt
nazste Samling over, det vil sige til efter Valgene, eller Finansloven burde
have varet holdt tilbage, indtil det ny Ministeriums Dannelse, hvorved Venstre
vilde have sikret sig Indflydelse paa dets Sammensatning. Ved at give Finans-
loven fra sig spillede man sig Kortene af Haanden. Vejen banedes for Mini-
steriet Estrup og hele den fglgende Kamppolitik.

Hgrup noterer med Stolthed, at allerede Pinsedag 16. Maj begyndte han et
Felttog mod de 30 i Morgenbladet med en Artikel: Hvis er Skylden?, der fort-
sattes hele Sommeren igennem. Hggsbro blev hgjst fortgrnet over disse Angreb,
som Berg deltog i.

17. Maj indgav Ministeriet Fonnesbech sin Afskedsbegaering, og som Krieger
noterer under denne Dato: sjeldent har et Ministerium maattet begzre sin
Afsked under saa trykkende Misbilligelse som Ministeriet Fonnesbech. Kongen
var igen aldeles ulykkelig over at vzre stillet overfor en ny Ministerkrise. Han
havde nu engang den Formening, at Ministre var en Slags kongelige Embeds-
mend, der havde at udfgre hans kongelige Vilje. Han havde ganske vist faaet
andet at vide. Hans Konseilsprasidenter havde altid villet dominere ham.
Fgrst Hall, saa Monrad, saa Bluhmes Substitut, David, senerehen selv Grev
Frijs. Beskeden og uforstaaende som han var, hadede han den Tanke og fandt
den ogsaa uforenelig med den kongelige Verdighed, at nogen Konseilsprasident
skulde have Indflydelse paa hans Beslutninger. Dette Szertraek hos Kongen
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forstod Estrup bedre end nogen anden at udnytte. Han var altid intet andet
end Kongens trofaste og zrbgdige Tjener, der blot udfgrte sin Konges Befa-
linger. Nu i Sommeren 1875 rejste Fonnesbechs Afgang Spgrgsmaalet om, hvem
der skulde aflgse ham. Naturligvis var Tanken om et helt eller delvist Venstre-
ministerium atter fremme, Fonnesbech skal have tilraadet Kongen Zypthen-
Adeler med Krabbe og Hggsbro; Kong Oscar, der tilfaeldigt var paa Besgg, skal
have tilraadet Kongen at benytte yngre Kreefter af Venstre. Holstein-Holstein-
borg var stadig villig, Klein vilde ogsaa gerne til, men tilsidst endte alle
Kongens Overvejelser dog hos Estrup. 5. Juni fik Estrup Kongens Tilsagn om,
at han maatte danne et Ministerium, ganske som han selv vilde, og 1875 1l.
Juni kom da Ministeriet Estrup. Det bestod nasten helt af Godsejere, blot at
den meget konservative juridiske Professor Nellemgnn var taget med som
Justitsminister og den forhenvaerende Bondeven Fischer som Kultusminister.

Ministeriet Estrup.

Nu havde Estrup Kongen, hvor han vilde have ham, og alle det politiske
Venstres skjulte og aabenlyse Fjender og Modstandere, hvor han vilde have
dem. Alle disse Kredse, der dog endnu i Folketinget indehavde naesten Halv-
delen af Mandaterne, vilde ikke finde sig i en Bonderegering. Det var, taget op
igen i ny Form, den &ldgamle Strid i Landet mellem Borger og Bonde, mellem
Godsejer og Bonde.

-Den almindelige Valgret havde 1872 gjort det klart, at Bgnderne var lige
akkurat de fleste. Hvorledes da forhindre dem i fgr eller senere at faa ogsaa
Regeringsmagten? Hvem skulde fgre Slaget mod dem? Venstre kunde godt paa
Mpdet paa Mgen 1875 6. Juli have sagt til sine Modstandere som Gustav Vasa
til den svenske Rigsdag: Jeg ved godt, at I allesammen gerne saa @ksen sidde i
Hovedet paa mig, men der er blot ingen af jer, der tgr holde i Skaftet. Estrup
baade turde og vilde, derfor skgd de andre ham frem for sig. Hans Hensynslgs-
hed og Halsstarrighed, da han engang havde besluttet sig til at tage den Opgave
paa sig at knzgle Venstre, kan vistnok kun forklares ud fra hans medfgdte
sygelige Disposition. Den, der i sin unge Alder har set Dgden under @jne og
har maattet se keere Slegtninge bortdg af saimme Sygdom, faar en egen Haard-
hed og Selvoptagethed indsmuglet i sin Karakter. Bevidstheden om at bzre paa
en saa dgdelig Sygdom, som Tuberkulosen dengang var, ggr en Mand hasardgs,
haanlig overfor de store Krav, som de helt gennemsunde Mennesker stiller til
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Livet og deres Virken deri. Den Dgdsforagt, han tidligt har maattet tilkaempe
sig, giver ham ogsaa en Livsforagt og en Menneskeforagt, som bestemmer hele
hans Optraden, og det des mere, jo mere velbegavet og handlekraftig han er.
Estrup havde personligt den store Lykke, at hans sunde Natur overvandt hans
Tuberkulose, saa at han blev en endog meget gammel Mand, der fgrst dgde 1913,
88 Aar gammel, men hele hans Karakter og hans Handlekraft var preeget af
hans Ungdomsaars Sygelighed. 1875 var alle Modstandere af det truende Bonde-
regimente glade for, at han vilde tage Hvervet paa sig.

Dagens Nyheder skrev: ,,Folketinget, som udgaar af den almindelige Valgret,
vil aldrig kunne blive en fyldig Reprasentation for det danske Folk, men i det
hgjeste en Repraesentation for Almuen. Fglgen heraf er da atter, at enhver For-
dring om at ggre Folketinget til den bestemmende Faktor i Statsstyrelsen maa
mgdes med den bestemteste Protest fra den Del af Befolkningen, der ikke hgrer
til Almuen. Den Radikalisme, som for Tiden er til Stede i Befolkningen, bestaar
netop deri, at der fordres en saadan Forret for Folketinget. Det er denne Radi-
kalisme, som er det raadne Sted i vort Samfundsliv, og Modstand derimod be-
tragte vi som det, der bgr vere det kommende Ministeriums naermeste Pro-
gram.“ Her ser man i Renkultur Hgjres Opfattelse af den almindelige Veelger-
klasse, som var selve det danske Folk; den er for dets Betragtning alene Almue.

For de 30 Venstremand, der havde stemt for Finansloven mod, at Ministe-
riet Fonnesbech fjernedes, med Thomas Nielsen og Hggsbro som Ledere, var
det nye Ministerium naturligvis en dyb Skuffelse, de havde haabet paa et Sam-
lingsministerium med i alt Fald et Par Venstremaend af deres Retning. De for-
stod nu, at hvad de havde faaet ud deraf, var alene dette Godsejerministerium,
der paa enhver Maade vilde bekempe Folketingsparlamentarismen. Hggsbro
stemplede det straks som en. aaben Udaeskning og Krigserklering til Folketin-
get. Frede Bojsen skrev: ,Programmet overfor det nye Ministerium maa vare
Krig.“ Saa forbitrede var de 30 over, at deres fine Politik ikke havde naaet det
forgnskede Resultat.

De 22 med J. A. Hansen og Berg som Fgrere var tilfreds med Godsejer-
ministeriet Estrup, ogsaa med at det proklameredes som et Kampministerium;
Skillelinien i dansk Politik blev derved trukket skarpere op; der blev Mulighed
for, at dansk Politik kunde naa til samme hgje Standard som engelsk Politik i
de samme Aar, hvor alene to store Partier, de Konservative og de Liberale,
stredes om Regeringsmagten og skiftedes til at indehave den. Dette var netop
ogsaa, hvad Hgrup gnskede. Han var tilfreds med, at Estrup nu maatte forsgge
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at danne et konservativt Parti af Godsejerne, de Nationalliberale, Mellempartiet,
ja, gerne ogsaa af de 30 moderate Venstremsaend, naar der blot blev Mulighed
for, at saa han i Samarbejde med J. A. Hansen og Berg kunde bygge op et virke-
lig aandsfrit og selvgroet, dansk Venstre, der nogenlunde kunde staa Maal med
den engelske Liberalisme.

Folkemgder.

Imidlertid rasede Striden mellem de 30 og de 22 hele Sommeren 1875 paa alle
Folkemgder. Horup vedblev med sine Angreb paa de 30 i Morgenbladet, han
siger selv 1884: , man vil forbavses over den megen Myndighed, der er i disse
Artikler, et straengt Hus at holde med selve Partiets Flertal. Men jeg kunde paa
en Maade skrive som Partiets anonyme Mand, da ingen kendte mig. Mit Navn
stod ikke paa Bladet, jeg havde nappe skrevet en Linje under mit eget Navn.
Artiklerne vakte megen Forbitrelse, stor Forargelse, men de slog haardt igen-
nem og forberedte betydeligt 1876 25. April. De uddybede Klgften mellem Hgjre
og Venstre og gjorde Overgangen vanskeligere.*

Maaske gik Herup i sin ungdommelige Iver for de rene Linier ogsaa nu og
da noget haardt til Veerks. Men om Stemningen blandt Venstrevalgerne blev
der forbavsende hurtigt ingen Tvivl. Allerede 1875 13. Juni skrev P. Bojsen,
Gedved Hgjskole, til Hggsbro: ,,Hvad Stemningen angaar her i Jylland, saa
kan jeg nu, da jeg just er hjemkommen fra en stor Rundrejse, meddele Dem, at
den naesten overalt er til Fordel for de 22; jeg er selv blevet overrasket derved,
jeg troede, Jyderne vilde tage Parti med de 30, men det er ingenlunde Tilfeeldet.
Hvis ikke De og min Broder havde varet imellem de 30, saa vilde der veere ble-
vet rejst en Storm imod de 30, som kunde have til Fglge, at ikke mange af dem
bleve genvalgte. Thomas Nielsen bedrager sig selv aldeles; der er neeppe noget
Navn, som for @Qjeblikket er mere forhadt.“

I denne Sommer 1875 tog Berg for fgrste Gang Hgrup med ud paa Agitations-
rejse gennem Landet. Der var 10. Juli et Folkemgde i Skalbjerg paa Fyen, hvor
Berg, Klaus Berntsen, Tange, Holstein-Ledreborg, Jgrgen Pedersen, N. J. Larsen
tog Livtag, og ogsaa Hgrup talte; her fik han sit fgrste Sammenstgd med Klaus
Berntsen, der hgjligt beklagede sig over Morgenbladet, betragtet som Organ for
det forenede Venstre. I de fglgende Dage fulgte Hgrup og N. J. Larsen Berg til
Mpgder i Djursland; Hgrup kom tilbage fra denne Rejse med en lykkelig Erken-
delse af, at de jyske Folkemgder, som han 22. Juli skrev i Morgenbladet, havde
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vist en fuldsteendig Tilslutning til de 22. Det blev ogsaa af andre Folkemgder
klart, at Stemningen blandt Venstrevalgerne i hele Landet var for dem. Det
store Opggr kom i September, da Berg skrev fem spggefulde Breve i Morgen-
bladet til Hggsbro: ,De har varet i bitter Stemning i Sommer, Hr. Hggsbro, De
skulde have fulgt mig og andre gode Venner til nogle Folkemgder. Det er op-
muntrende at vaere Vidne til den stigende Interesse for vort Feedrelands Anlig-
gender, som ytrer sig paa saadanne Mgder, det fremmer Forszttet, skeerper
Handlekraften, opliver Haabet og styrker Modet til fremtidigt Arbejde for Fol-
kets Sag.” Herved vilde Berg bringe Hggsbro til at forstaa, at de 30.s Tilslut-
ning til de 22 og deres Fgrerskab nu var aldeles ngdvendig for Venstres Frem-
gang. I September var der nogle Mgder i Nordsjelland og Kgge, hvor Hgrup
ogsaa optraadte som Taler sammen med Berg, J. A. Hansen, Holstein-Ledreborg,
Bojsen og Scavenius, Ved disse Mgder blev Hgrup kendt som en Mand, der ogsaa
havde det levende Ord i sin Magt, selvom det nu og da kunde ske, at Bgnderne
ikke helt forstod hans skarpe og szregne Taleform.

Stemningen paa Venstremgderne Sommeren igennem havde veaeret saa klar,
at skgnt Hggsbro i sin rimelige Harme over Angrebene endnu 10. Septbr. fandt
det en Skandale, at Morgenbladet vedblivende skulde anses for Venstres Feelles-
organ, var dog baade han, Krabbe og Frede Bojsen i Septbr. ganske klar over,
at det forenede Venstre maatte genoprettes, om ikke under J. A. Hansens, saa i
alt Fald under Bergs, Holstein-Ledreborgs og Frede Bojsens Ledelse,

Majestetsfornaermelser.

17. Septbr. vendte Hprup sig skarpt mod de Angiverier og Provokationer af
Venstremaend, der var blevet almindelige, siden Klein som Justitsminister havde
opfundet Begrebet ,,Fornaermelser mod Kongen“ eller ,,Majesteetsforneermelser®.
Sagen var, at det endelig var lykkedes Klein at faa en Gaardejer Christoffer
Christoffersen dgmt til 30 Dages Vand og Brgd for Majesteetsfornzermelse. Med
Rette harmfuld, oprgrt i sin Retsbevidsthed, skriver Hgrup herom:

»Siden vi kom i Gang med Mindretalsministerier, er meget blevet anderledes.
Mindretalsministerier drager bonapartistiske Tilstande efter sig. Man opfinder
nye Forbrydelser, Statsforbrydelserne kommer i Valten, og man begynder at
fortolke Kapitlet om Fornarmelser mod Kongen. Politiske Afsattelser og poli-
tiske Tilrettevisninger tager et ukendt Opsving, og samtidig breder der sig et
Net af Spioneri ud over Landet; man lurer ved Fellesmaaltider efter et Ord, der
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kan bruges, og stikker sine loyale @ren frem bag Punchebollen for at fange en
Skaal af dem, der slutter Gildet. Et hadefuldt Angiveri har et altid aabent Aflgb
i en regeringstro Presse, og en nidker Administration ligger med begge Albuer
paa Bordet for at spejde i Avisdyngen efter noget, der kan ,tiltales®.

Den Dom, vi omtalte forleden Dag under Overskrift: , Fornermelser mod
Kongen“, er et Tidernes Tegn. Naar var der her i Landet Tale om Fornarmelser
mod Kongen, inden et regerende Mindretal, efter at vaere bleven forladt af hele
den politisk oplyste Del af Befolkningen, lagde sig efter at holde en Stilling
oppe ved uredelige Midler, som var tabt, naar det skulde gaa erligt til? Da de
Nationalliberale drog Kongen ind i Partikampen, teenkte de at vinde et dobbelt.
De regnede paa, at den kongeligsindede Venstrebefolkning skulde lgbe efter de-
res Opspind og lade sig bilde ind, at Kongen hgrer det Parti til, som Folket har
forkastet. Men de regnede ogsaa paa, at Harmen mod dem selv hist og her skulde
vende sig mod Kongen og forlede en og anden Ubetsenksom til Ytringer, som
de kunde ggre deres Modstandere ansvarlige for, og som kunde give dem et Paa-
skud til at komme en Venstremand til Livs. De forsgmte ingen Lejlighed til at
bringe Kongen frem ved Venstremgder og i Venstreforsamlinger paa den mest
uforskammede og tirrende Maade. Der kunde ikke fgres en politisk Forhandling,
uden at en af deres Fuldmeagtige midt under sprang op og formanede Forsam-
lingen om, at den havde glemt Kongen; Venstremand kunde ikke sidde til Bords
sammen, uden at der fra en eller anden Krog stod en Hgjremand frem og spr-
gede over, at han ikke endnu havde drukket sin elskede Konges Skaal.

I det hele har de Nationalliberale kun haft ringe Gleede af deres Kongefeaerd.
Venstremandene har veret paa deres Post, og Majestetsforbrydelserne er ikke
faldne saa tykt, som hine havde gnsket. Men derfor bliver det lige beklageligt,
at en enkelt er gaaet i Feelden, og ikke mindst, naar denne enkelte er en haeder-
lig og i sin Hjemstavn almenagtet Mand som Gaardejer Christoffer Christoffer-
sen i Hjembak. Hans Forseelse bestaar i, at han i et Sogneraadsmgde paa en
Snes Mennesker, medens en anden havde Ordet, faldt ind med en letsindig og
meningslgs Ytring om Kongen. At det Par Hgjremaend, der var i Stuen, ikke
lod et saadant Rov ligge unyttet, forstaar sig; at der var et Ravnekrogsblad i
Hgjres Tjeneste, som greb til med begge Hander for at bringe en saa kostelig
Angivelse videre, forstaar sig ligeledes; at der var en nationalliberal Minister,
der rodede alle Ravnekrogsblade igennem for at finde Oprgr og Majestaetsfor-
brydelse, og som ikke saa snart havde fundet denne Bid, fgrend han anordnede
Justitssag og lod et Ord, der passende burde have dget i den Krostue, hvor det
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blev til, passere gennem hele Landets Presse, er ogsaa noget, som forstaar sig.
Efterat Sagen var kommen saa vidt, var der maaske ikke andet for Domstolene
at ggre end at dgmme, skgnt 30 Dages Vand og Brgd vil forekomme os at vaere
en barbarisk Straf for en Forseelse, der vilde veere haardt sonet med lige saa
mange Kroner. Hvad vi her henleder Opmerksomheden paa, er dog mindre
Domstolenes Kendelse end den Usselhed, som ,,det moralske Parti“ har taget
med sig i sin Forraadnelsesproces. Naar vi er komne saa vidt, at den ene Nabo
seettes paa Sporet af den anden for at fange ham i et Ord, han kan dgmmes for;
naar Pressen er opdraget til at ggre Haandlangergarning i et hasligt politisk
Angiveris Tjeneste, sa-a mangler der kun en bonapartistisk Justitsminister, der
Iytter til og spejder efter al den Sladder, der bringes til Torvs omkring i Lan-
det, for at ,,det frieste Folk i Verden“ skal faa den rette Forstand paa, hvad en
fri Forfatning med et regerende Mindretal er for en hyggelig og moralsk Ting.*

Militeerordning.

Under disse Omstaendigheder behgvedes der til Genforening af Venstre kun,
at alle Illusioner, det endnu kunde nzre om Ministeriet Estrup, blev aldeles
knust. Dette besgrgede Konseilsprasidenten selv egenhaendigt.

Efter Grundlovens § 41 sammentraadte Rigsdagen den fgrste Mandag i Oktbr.,
1875 4. Oktbr. Dagen efter fik den at vide, at dens Mgder udsattes til 29. Novbr.
Det var .sket. fgr og af samme Aarsag, fordi Ministrene endnu ikke var faerdige
med deres Lovforslag. Men Krieger havde dog 1872 i alt Fald forelagt Finans-
loven. Da dette ikke skete nu, forekom Udsezttelsen Venstre en Ringeagtsytring
overfor Rigsdagen, og det greb derfor Lejligheden til paany at manifestere sin
Enighed ved en Erkleering af alle 52 Venstremsand: ,,den 4. Oktbr. har fundet os
paa vor Plads i det forenede Venstre, og vi nerer Fortrgstning til et fremtidigt
godt Samarbejde*.

Den virkelige Aarsag til Udsaettelsen var, at Krigsminister Haffner fgrst 30.
Novbr. kunde fremsatte et nyt Militeerforslag, der var Indledning til en samlet
Forsvarsplan, der vilde komme til at koste 71 Mill. Kr., hvoraf de 33 Mill, straks
skulde bevilges, Resten i de kommende Aar; 14 Mill. Kr. deraf skulde anvendes
til Befastning af Kgbenhavn. Dette sidste var aldeles uantageligt for alle i
Venstre, der med Rette klart saa Faren ved at ggre Hovedstaden til en Feestning,
hvori det i Landstinget fik Tilslutning baade hos Ploug og Andre, der fandt Pla-
nen derom finansielt uoverkommelig, politisk uklog og desuden meget farlig.
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Venstre gentog derimod sit Tilbud om 30 Mill. Kr. til Forsvarsformaal, mod at
der samtidig gennemfgrtes en Indtagts- og Formueskat. Men herom vilde Estrup
aldeles ikke hgre Tale; selvom man igvrigt kunde enes om Forsvarsplanerne,
vilde Estrup saa lidt som andre Godsejere for at opnaa dette gaa med til en
Skat, der var dem saa forhadt. Der var Penge nok i Statskassen. Ved denne
stejle Holdning umuliggjorde Estrup Vedtagelsen af en Forsvarsordning, som
der eilers da vilde have vaeret gode Muligheder for. Nu blev Venstres Forslag
29. Marts forkastet i Folketinget med 47 St. mod 47, fordi sammen med Rege-
ringspartiet stemte 8 bjgrnbakske Medlemmer, der var Modstandere af enhver
Forggelse af Militeerudgitterne. 30. Marts oplgste Estrup Folketinget med den
Begrundelse, at det havde forkastet Haerlovforslaget; Valgene udskreves til 1876
25. Apr.

Folketingsmand.

Imidlertid var der sket det, at Hgrup selv var blevet Folketingsmand. Han
havde ikke kunnet staa for, at en taabelig Hgjrejournalist havde skrevet, at naar
Venstremaend blev Ministre, vilde disse mange Gange komme til at se sig om
efter et Musehul til at skjule sig i, naar de bevaeger sig paa de glatte Gulve eller
hgrer Silkeskgrterne rasle eller ser Diplomatiets Guldlorgnetter rettede paa sig.
Denne stupide Bemaerkning havde inspireret ham til en af hans muntreste og
vittigste Fgljetoner; 1876 25. Jan. skrev han i Morgenbladet om Silkeskgrier og
Guldlorgnetter:

»Lad os teenke Tanken helt ud, lad os se Virkeligheden under @jne, vi vil
ikke vige tilbage for selve J. A. Hansen. Han vil komme der som han er — med
Beg paa Fingrene, virkeligt sort Skomagerbeg! Og Balth. Christensen vil komme
der, og han vil halde sit Tevand op i Underkoppen; og vi selv vil komme der;
lige fra Tordenskjoldsgade, hvor der ingen Stenbro er, men et bundlgst Morads,
vil vi komme der — til Fods naturligvis — og af lutter Befippelse vil vi glemme
at smgge Bukserne ned, og saadan vil vi staa under Lysekronerne og glippe med
Djnene og sige nogle afskyelige Keglebanevittigheder for at dekke vor Forle-
genhed, medens Ironien sporlgst gaar hen over vore Hoveder uden at vi mer-
ker det; Berg vil vere der; med sin enorme Fremtrsedenhed vil han ikke sky
det umuligste, han vil byde den franske Gesandts Hustru op til Sekstur, og hun
tgr af diplomatiske Grunde ikke sige Nej; Hggsbro vil vaere der, han vil holde
sig mere tilbage, men Ingen undgaar sin Skabne, paa en eller anden Maade
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vil han faa et raslende Silkesleb under Stgvlerne, Rynkerne springer, Skan-
dalen har naaet sit Hgjeste.*

Og saa foreslaar han:

wLigesom man i fordums Tider gjorde en vovelig Vagt som Vabner, inden
man modtog Ridderslaget, saaledes bgr nutildags ingen blive Kammerjunker,
uden at han har tjent sine Sporer ved et Kromgde. Lad der hvert Aar blive
udneevnt fire Kammerjunkere — deres Prgve vare den, at de under aaben
Himmel besejrer i det mindste en af de store Agitatorer. De behgver ikke at
rejse enkeltvis, de kan mgde alle fire, de bgr helst komme uventet. Bedst som
Berg staar paa sin ,,Mggvogn* i Nivergd Krogaard, midt under hans Foredrag,
hgrer man en Vogn; den kommer narmere, den drejer ind i Krogaarden; det
er en Wienervogn; nu kgrer den op klods paa Mggvognen; Tjeneren og Kusken
slaar Wienervognen ned, der sidder de fire Kammerjunkere! Berg studser og
taber Traaden, han forsgger at knytte Tankerne sammen igen, men ,,Selskabet*
forvirrer ham, Ironien er over ham og tager Magten fra ham, han stammer i
det. Efter endnu et Par frugteslgse Forsgg paa at vinde Stemningen standser
han med et Leve for Folkets Rettigheder, som Ingen besvarer. Modlgs stiger
han ned, han har forstaaet, at Slaget er tabt. Nu rejser den ene Kammerjunker
sig, der gaar en Mumlen gennem Forsamlingen. Ved en fazlles Indskydelse
blotter Alle deres Hoveder, Folk har market, instinktmaessigt men sikkert, at
det gode Selskab er iblandt det. I en urban, men dog livlig og munter Tone
henvender Taleren sig til Folkets nedarvede, men altfor leenge af en voldsom
Agitation undertrykte Fglelse af Zrbgdighed og Underkastelse over for sine
bedre. Med en let henkastet aandrig Bemerkning om visse Agitatorers Kund-
skab i Fransk bringer han Latteren paa sin Side, han slutter staerkt og kraftigt
med den ovenfor udviklede Skildring af Venstres Stilling i det gode Selskab.
»Hvad vil Udlandet sige, spgrger han, hvad vil Bismarck sige?* Ingen svarer.
Forsamlingen fgler, at her kraves en hgjere Indsigt. I raske livlige Trak ud-
kaster han et Billede af Forholdet i de gamle Tider, hvor Folket var som Bgrn
og hvor Kammerjunkerne fra en meget ung Alder var Folkets Fadre. Bedg-
vende Hurraraab besvarer et Leve for, ,,at de maa regere, der er fgdt til det!*
En Stemme i Baggrunden raaber: ,,Berg leve!“ Men Berg er intet Sted at finde,
han har fglt, at hans Tid er forbi, og har ubemsarket forladt Krogaarden for ikke
mere at vende tilbage.

Samme Aften er der Bal i Palxet. De fire Kammerjunkere giver Hestene
Tojlen og jager tilbage til Hovedstaden. De faar netop Tid til at skifte Klader



98

og staenke sig med Es-Buket, saa at den varste Kroduft gaar af dem. Med lette,
elastiske Skridt treeder de sikkert over det blanke Gulv. Diplomatiet retter sine
Guldlorgnetter paa dem, Silkeskgrterne rasler, der gaar en Hvisken gennem
Rakkerne: ,,Det er de fire fra Nivergd.” Og de fire fra Niverpgd er Aftenens
Lgver. Herrerne bgjer sig for dem, Damerne hengiver sig til dem, Diplomatiet
lader dem prasentere for sig. Kroduft bliver moderne. Man opfinder et nyt
Hovedvandsaeg, som kaldes esprit de cabaret, paa Dansk , Kroduft®, og i 14 Dage
lugter hele Selskabet af Stald. Her er Forslaget, Daaden og Triumfen, disse er
Lavrbeerrene, mine Herrer! Tiden iler, man venter Dem i Nivergd.®

Hgrup kunde 25. Jan. ikke ane, at inden en Maaned var forlgbet, vilde
Spggen vare Alvor, Fantasien Virkelighed, og han selv befinde sig paa Kro-
mgder med en veritabel Kammerjunker som Modkandidat. Men saaledes gik det.
6. Febr. dgde Gaardejer Knud Petersen, der var Folketingsmand for Kgge-
kredsen, han var oprindelig Venstremand, men var sammen med andre vise
Bgnder gledet over til Mellempartiet. Herren til Svenstrup, Geheimekonferens-
raad Bruun Neergaard fik Sogneraadet og 100 af sine Bgnder i Borup Sogn til
at anmode Sgnnen, den pzne 30aarige Kammerjunker Vilh. Neergaard om at
stille sig til Valg som Tilhaenger af Mellempartiet ganske som den afdgde Folke-
tingsmand. Men saa greb de to gamle Herrer, J. A. Hansen og Alberti, ind
og fik paa et Mgde i Havdrup 18. Febr. med stor Tilslutning Hgrup opstillet som
Venstres Kandidat. Nu gik Mgderne Slag i Slag til Valgdagen 10. Marts, og Valg-
kampen blev fgrt paa den netteste Maade. Baade Holstein-Ledreborg og Frede
Bojsen mgdte op for at stgtte Venstres Kandidat.

Det er interessant at se et Par Udtalelser af Hgrup fra Valgkampen. 28. Febr.
sagde han paa et Mgde i Borup: ,,det forenede Venstre var hans Parti, hvorfor
maatte det ikke faa Magt til at gennemfgre sine Ideer? Hvorfor skulde man
tvinges til at feegte en Snes Aar for at faa Prasterne sat paa fast Lgn som andre
Statsembedsmeend eller for at skaffe Menighederne den Indflydelse paa Valget
af Praesterne, som den religigse Trang med Rette kraevede? Hvorfor skulde Re-
geringen forlange, at Statskassens Overskud blev sat i Befaestninger, naar der
var saa god Brug for det til bedre Folkeoplysning, til en Toldreform, der ned-
satte Toldafgifterne, i det hele til en Lettelse af Skattebyrden?“ Som man ser:
rene Venstrekrav om Reformer, som alle i det forenede Venstre var enige om.

Hgrups Tillidsfuldhed og Tro paa det forenede Venstres Fremgang var
usvaekket, snarest stigende. 27. Febr. skriver han i Morgenbladet om Stemningen
ved Velgermgderne i Kggekredsen: ,,de gamle Bondevenner fra Fyrrerne be-
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gynder at mgde op igen. I en Raekke Aar har de holdt sig tilbage og ladet Sgn-
nerne om det; men nu fatter de nyt Haab og mgder op igen. Disse gamle Storm-
fugle varsler om haardt Vejr. Men det andet Hold er af en yngre Zt. De er
vokset op under Friheden, det er en selvejende, frejdig, videlysten og livsmodig
Sleegt. Hgjskolen har sine Elever iblandt dem, Morgenbladet har trofaste Laesere
i denne Kreds. De er ikke tyngede af Nag og Misteenksomhed, de er traadt ind
i Verden som i deres eget Hus, og Livet plejer ikke at skuffe dem, der har Tillid
til det. J. A. Hansen har ofte talt om det frie Land i Modsztning til Byernes
Snaeversind, og han har Ret deri. Friheden er alligevel kun derude paa Landet,
der vokser ikke nyt op i vort Land andetsteds fra.“ Han var selv af denne yngre
Zt. Igen hgrer Hprup den friske Blaests Sus i Piletreeerne i Torpmagles Skole-
have; igen sidder han paa Katedret og lytter til nye, friere, lykkeligere Melodier.

10. Marts valgtes Hprup med 750 St. mod Kammerjunkerens 543. Men der
var dengang 2800 Velgere i Kpgekredsen, hvoraf altsaa kun de 1300 stemte;
der var endnu langt til, at ogsaa de 1500 blev vaagne eller turde vove at afgive
deres Stemme,

Folketingsvalget 1876.

Det almindelige Folketingsvalg 1876 25. April viste endelig Venstres virke-
lige Styrke i det danske Folk. Til Folketinget blev valgt 74 Venstremand, deraf
3 Bjgrnbakkere, saa at Venstres Modstandere kun fik 28 Folketingsmznd. Hgrup
blev genvalgt i Kgge med 979 St. mod Neergaards 681, nu havde dog 1660 af
de 2800 afgivet Stemme. Det saakaldte upolitiske grundtvigske Venstre havde
her og deer forsggt at stille Kandidater op mod det politiske, men de fik en
ynkelig Medfart; Birkedal faldt mod Hggsbro med 240 St. mod 1003, og selve
den hgjfornemme Professor Fr. Hammerich i Vejle med 505 St. mod Th. Niel-
sens 1412, Frederik Barfod, der dog skulde ggre det ud for Bondeven, med 590
St. mod 911. Hele Grundtvigianismen var nu blevet Venstre! Mange Valg af-
gjordes ved Kaaring, kun 137,000 af de omved 200,000 Velgere fik Lejlighed til
at afgive deres Stemme, af disse stemte 87,000 Venstre, 50,000 Hgjre.

Valget slog en Gang for alle Styrkeforholdet mellem de to Partier fast for
de naeste 30 Aar, med kun ringe Forskydninger fra Valg til Valg vedblev
Venstre at have tre Fjerdedele af Valgerne paa sin Side. Disse tre Fjerdedele
af Valgerne forlangte, at Landets Regering skulde vare en Venstreregering,
og eftersom Valget szrligt havde staaet om Landets Militeerordning, erklae-
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rede de, at de ikke vilde hgre Tale om Kgbenhavns Befastning. Den Vzlger-
befolkning, der her var Tale om, var en Eliteklasse af det danske Folk; den
bestod af de omved 200,000 30aarige Mznd, der var aldeles gkonomisk selv-
staendige, raadige over deres Bo og deres Virksomhed og ansvarlige for deres
Familie, deres Tyende, deres Medhjalpere og Lerlinge; deres borgerlige Hee-
derlighed var havet over enhver Tvivl, Hvilken Formastelighed var det ikke,
at Hgjrepressen vedblivende betegnede denne Eliteklasse af danske Statsbor-
gere som en uforstandig, uvidende og simpel Almue?

Man skulde tro, at dette Valgresultat maatte fremstille det for Estrup som
aldeles umuligt at regere videre mod et Folketing, der havde tre Fjerdedele
af Landets Valgere bag sig. Det skulde dog synes, at selv en Mand, der vidste
om sig selv, at han havde de reneste Forsatter og den bedste Vilje til at tjene
sit Folk, vilde have bgjet sig for en saa knusende Folkedom. Som Berg havde
sagt allerede 1873: ,,vi maa komme dertil, at ingen hederlig Politiker her i
Landet vil paatage sig at danne et Ministerium, undtagen han forud har for-
visset sig om, at han er i Overensstemmelse med det folkevalgte Kammer.”
Men saadanne sunde Menneskers sunde Rasonnementer havde aldeles ingen
Vgt for Estrup.

Vi kommer nu her til den Karakteregenskab, som af hans Tilhengere altid
er blevet lovprist, men ogsaa af hans Modstandere, selv af Edvard Brandes, nu
og da er blevet omtalt med Respekt: hans Styrke, hans Karakterfasthed, som
forst og fremmest bragte ham til i 1876 at sidde det danske Folks Dom aldeles
overhgrig. Det var dog kun hans Selvovervurdering og Selvoptagethed, hans
Formening om, at han alene kunde regere det danske Folk, saaledes som dette
burde regeres i Overensstemmelse med den af ham alene opfundne Grundlov
af 1866. Hvad brgd han sig om, om der var 74 eller 52 Venstremaend i Folke-
tinget? De skulde alle rette sig efter hans Kommando. Han var den, han var,
han vilde ikke overlade nogen anden Mand Rigets Styrelse. Der har vistnok
veret Tider, da enkelte af Venstres Fgrere, maaske sarligt Hgrup, har tiltalt
ham ved deres lige saa store Selvstendighed og Uafhangighed som den, han selv
altid lagde for Dagen, men sine egne politiske Medhjzlpere og Meningsfaller
havde han altid kun en ringe Mening om. Og de kom da ogsaa i Tidens Lgb
1il i stedse hgjere Grad at fgle ham besveerlig.

Der kom efter Valget en kort Sommersamling, hvor de 71 af det forenede
Venstre forlangte en anden Regering.
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Hgrups Program.

I Okt—Decbr. 1876 fremsatte Hgrup i en Rigsdagstale og et Par Artikler
i Morgenbladet sit politiske Program. Talen i Rigsdagen blev holdt 1876 12. Okt.
under Finanslovens fgrste Behandling, der allerede da var blevet, som den
siden er vedblevet at vere, en Afspejling af det engelske Underhus Adresse-
debat, en Drgftelse mellem de politiske Fgrere af de Grundsynspunkter, ud
fra hvilke hver af dem mener, at Landets hele Politik i den nermeste Fremtid
bgr ledes. Talen var Hgrups Jomfrutale i Folketinget, og dens Emne var Be-
tragtninger over Mindretallet som Regeringsparti. Bidende skarpt fremstillede
Hgrup den ejendommelige Situation, der var szregen for Danmark, at her
var det Mindretallet, der var Regeringsparti, og et stort Flertal, der var Op-
position. Endda beklagede Regeringspartiet sig over Oppositionens Umedggr-
lighed. Det lille Mindretal, der var Regeringsparti, rakte forgmves sine smaa
Arme ud mod et stort Flertal uden paa nogen Maade at kunne rgre dets Hjerte.
,.Naar de srede Medlemmer ser rundt i Europa, vil de ganske vist i Alminde-
lighed finde, at Oppositionens vigtige og ansvarsfulde Hverv er betroet den
svage Part. Naar dette ikke er Tilfzldet hos os, er det en Mangel, som ikke
vil treeffe de erede Medlemmer af Mindretallet, ti de vil sikkert kunne blive
en udmeerket og medggrlig Opposition, idet de har Svagheden. Samtidig med, at
vi derved vilde faa en i Sandhed god Opposition, en Opposition, som i Fglelsen af
sin Svaghed vilde vaere glad ved smaa Indrgmmelser, taknemlig og erkendtlig
for en ringe Imgdekommen, kort sagt en beskeden Opposition, saaledes som de
srede Medlemmer ofte har fremstillet for os Idealet af en Opposition, tror jeg,
at vi vilde faa et Regeringsparti, der kunde opfylde sin Bestemmelse her i Ver-
den.“ Kort sagt: Hgrup sagde til Hgjre: lad os bytte Rollerne om; lad Flertallet
blive Regeringsparti og bliv I som Mindretal Opposition.

Kort efter, 26. Oktbr., skrev han i Morgenbladet om Danmarks udenrigs-
politiske Stilling en Artikel, der til Overskrift havde: Danmark i Nutidens
Strgm. Der var dengang Fare for en ny Krig mellem Tyskland og Frankrig,
at Tyskland vilde angribe Frankrig for at hindre det i sin Genopbygning
efter Krigen 1870—1871. Hprup skrev: , Europa venter Dag efter Dag paa Budet
om, at Krigen er brudt ud. For vort eget Vedkommende er kun een Ting sik-
ker, at vi ikke skal med. Kun hvad vi selv har Magt over, kan vi selv tage
Ansvaret for. Et synes vi at have Magt over, nemlig at vi har en brugelig
Styrmand ombord, eet Ansvar kan vi ikke vise andetstedshen, nemlig Ansvaret
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for, at Landet i slige Tider er uden en ordentlig regelmaessig Regering.
Og dette falder tilsidst paa hele Folket. Det nytter ikke, at vi siden
forteeller Historien, at tre.Fjerdedele af Befolkningen gerne vilde have en
bedre Regering og ogsaa talte og stemte for det, men at der var en lille Kvart,
som satte sig imod, og at Folket saa ikke kunde finde paa, hvad det skulde
gpre. Tror man, at vore Gesandter er lige velkomne, ogsaa naar de kommer
paa et konstitutionelt Folks Vegne og fortaller, at de er sendt af en Regering,
der har et Parti paa 25 Mand i den lovgivende Forsamling? Dersom nogen
fremmed Statsmand traengte til et Paaskud for at spare sin Tid, vilde han
ikke spge langt for at finde et overfor et Ministerium, der hjemme er mistenkt,
vraget og forhadt af et Flertal som det, Hr. Estrup har fglt sig kaldet til at
trodse.*

Med disse skarpe Ord gjorde Hgrup med Rette opmaerksom paa, at ogsaa
under den herskende udenrigspolitiske Krise vilde det vare af hgjeste Be-
tydning, at de fremmede Regeringer var klar over, at den danske Regering
virkelig ogsaa var en helt tilforladelig, fuldgyldig Reprasentant for det danske
Folks Formeninger og derfor med fuld Autoritet kunde handle paa dets Vegne.
En saadan Autoritet havde Regeringen Zaghle i 1914 og Regeringen Stauning
i 1939, men aldeles ikke Regeringen Estrup i 1876.

Desvaerre gik Hgrup i sin naturlige Harme videre til alvorligt at udskzlde
selve Konseilsprasidenten:

»Hr. Estrup har vist sig som en politisk va banque-Spiller, der ikke viger
tilbage for noget. Den Mand, der har kastet Fadrelandets Forsvar i Grams
paa en Valgdag, som man kaster en Haandfuld skidne Penge paa et Spillebord,
for derefter at drive over til en anden Sport, da han havde tabt Indsatsen, den
Mand, der med en alvorlig Patriots Patos har fortalt os om Fzadrelandets Livs-
sag og om hvad han som =rlig Mand vilde svare til, og som derefter, da han
tabte Slaget, fortalte os, at saa kunde det ogsaa vare lige meget, saa kunde
han ogsaa svare til, at der ikke blev noget af Livssagen, den Mands Fzadrelands-
kerlighed misteenker vi, den Mands sadelige Alvor har vi ingen Tillid til, en
saadan Mand forekommer os at vaere upaalidelig og uvederhaftig som en Spil-
ler af dem, overfor hvem man helst selv bringer Kortene med.*

Denne Udtalelse skaffede Redaktgpren N. J. Larsen 4 Maaneders simpelt
Fzengsel, som han ganske sikkert ikke har veeret Hgrup taknemlig for, saa
man kan ikke undre sig over hans senere Udtalelse om, at Hgrup ofte kunde
vaere voldsom, endog meget voldsom. N. J. Larsen havde maattet bgde derfor.
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Og saa kom 15, Decbr. en Anmeldelse --af .Schwanenfliigels Studie over
Henrik Wergeland. Skildringen af Wergelands Kamp for en norsk Bonde-
kultur har helt begejstret Hgrup ved sin Lighed med den Kamp, han selv
vilde fgre for en hgjere Bondekultur i Danmark.

»vender vi os fra Skildringen af Wergeland som Digter til det, der ligger
os nzrmere, hans Arbejde som Politiker, Agitator, Folketaler, Redaktgr, Ud-
giver af Flyveskrifter og Forfatter af politiske Viser, kan det ikke fejle, at
den foreliggende Bog i et @jeblik, hvor alt hos os er optaget af lignende Mod-
setninger, maa finde Lasere og Sympati. Norge fik en meget frisindet Grund-
lov ved Adskillelsen fra Danmark 1814. Hr. S. viser nu, at Wergelands Betyd-
ning er den dobbelte at ggre baade Adskillelsen og Grundloven til en Virke-
lighed, og at de to Ting gaar over i hinanden. Uagtet Norge i politisk Hen-
seende var skilt fra Danmark, vedblev det at hente sin Dannelse og sit Aands-
liv fra det gamle Hovedland. Universitetet, Embedsstanden, Teatret, Litera-
turen, Boghandelen, Sproget vedblev at vaere kgbenhavnsk. For at ggre Norge
til noget for sig, for virkelig at lgsrive det fra et fremimed Aandsherredgmme,
maatte Kampen rejses paa alle disse Felter, og Wergeland rejste den. Trods
Grundloven var det offentlige Liv i Norge ikke undergaaet nogen virkelig
Foryngelse. Den reaktionzre Periode i Evropa fra 1814—30 gvede sin Ind-
flydelse, Embedspersonalet var det samme, det var vaesentligt et Byrokrati
under parlamentariske Former. Paa dette Omraade staar Embedsmaendene og
By-Aristokratiet sammen som den herskende Klasse, det gvrige Folk er ikke
med. Idet Wergeland vender sig til Almuen og rejser Bonden til Bevidsthed
om sine Rettigheder, er Kampens Karakter i sine Grundtrzk given. Det er
Landet mod Byerne, det menige Folk mod Byrokratiet, Aimuen mod den her-
skende Klike og — da alt det stptter sig til Danmark — det hjemlige mod
det fremmede. Fra anden Side er man i Marken med ,,Videnskaben og Kun-
sten®, ,Intelligensen®, ,Dannelsen®, ,,Ordenen“ og — ,Moralen“. Fra denne
Side er Wergeland Raahedens og Uvidenhedens Apostel, Folkeforfgreren, Ud-
brederen af moralsk Smitte, Mennesket, der intet mere har at tabe. Hans
Modstandere, der stgtter sig til Danmark, stgttes til Gengeld efter Evne af de
ledende Magter hernede; Welhavens Stridsskrift ,,Norges Daemring* anmeldes
rosende af H. C. Orsted og Orla Lehmann.

I at skildre denne Kamp har Hr. S. ydet noget virkelig vaerdifuldt, han
har i slaaende Ord paavist den indre Sammenhazng mellem den politiske Selv-
stendighedsbevagelse og Arbejdet for den litereere Uafhaengighed af Dan-
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mark. ,,Wergeland — hedder det — saa og felte det steerkere end nogen Anden,
at de udelukkende a=stetiske Interesser her nede i Danmark optog og sysselsatte
de begavede Aander alt for meget og drog deres Sind og Tanker bort fra det
politiske og sociale Livs Krav, fra Virkelighedens Idealer til en drgmt Verden.
Blev den angivne danske Kulturbevzegelse ledet ind i Norge, da var der intet
Haab om en kraftig Udvikling af de Spirer, hvis Frg var nedlagt i den norske
Konstitution; de vilde blive kvalte, derom fglte han sig overbevist. Og skgnt
ingen Landsmand mere end han kunde elske og are sit Lands liberale Grund-
lov, saa fglte han dog godt, at den norske Konstitution endnu kun glimrede
som ydre Statsforfatning, og at der i de forlgbne 16 Aar intet var gjort for
at nedlede den til det borgerlige Samfund. Men det var i Konstitutionens
Aand, det norske Folk maatte arbejde fremad!*

Rigsretten.

Da Hgrup 1876 blev Medlem af Folketinget, var der et Par Sager, som
allerede i nogen Tid starkt havde optaget alle dettes Medlemmer. Det var de
Overskridelser af deres Kompetence som Ministre, som Hall som Kultusminister
og Krieger som Finansminister i Ministeriet Holstein havde gjort sig skyldig i.
Hall havde ved en Lov af 1870 18. Juni faaet Bemyndigelse til at anvende
440,000 Kr. af Sorg Akademis Midler til derfor at opfgre et nyt kgl. Teater. Han
havde derudover anvendt nzesten 300,000 Kr. af disse Midler dertil, og han og
hans Efterfglger Worsaae havde yderligere anvendt 150,000 Kr. herpaa uden
Rigsdagens Samtykke. Krieger var ved mange tidligere Finanslove blevet be-
myndiget til at bortselge Frederikskirkens Ruin og Grundene derom til Fordel
for Statskassen. Men 1874 19. Juni, en halv Snes Dage efter at fgrst han selv
og saa hele Ministeriet Holstein havde indgivet sin Afskedsbegsring, solgte
han Ruinen og alle Byggegrundene derom til Etatsraad C. F. Tietgen for kun
200,000 Kr., mod at denne paatog sig at opfgre en Kirke i Ruinens Sted, hvilket
ogsaa lykkedes ham, den nuvaerende Marmorkirke, som vi alle glader os over,
ligesom vi alle fgler os hgjst veltilpas i det kgl. Teaters skgnne Tilskuerrum.

Men hvor lykkelige Resultater de hgje Ministres Initiativ end fik, kunde
Rigsdagen dog ikke se bort fra Ministrenes Hensynslgshed og vilkaarlige Magt-
udgvelse. Da Statsregnskabet for 1874—75 kom til Statsrevisionens Behandling,
kunde denne naturligvis ikke undlade at udtale sin Misbilligelse. Da Sagen
kom til Behandling i Finansudvalget, udtaite Scavenius, at det var ham aldeles
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uforstaaeligt, hvorledes den davaerende Regering, specielt Finansministeren,
havde kunnet tro sig berettiget til at foretage den Transaktion, der var sket,
og Finansudvalget udtalte enstemmigt sin Misbilligelse deraf. I Folketings-
salen udtalte kun Chr. Rimestad sig for Regeringens Berettigelse. Alle de
andre var enige om, at begge Ministre aldeles havde overskredet deres Be-
myndigelse. Men selvom ogsaa hgjre og de nationalliberale misbilligede, vilde
de naturligvis ikke gaa med til en Rigsretsanklage mod deres egne Ministre.

Her spillede nu andre Hensyn ind. De gamle Jurister i Venstre, Balthasar
Christensen og serlig Alberti, fandt, at disse Sager var saa oplagte, at man
burde prgve dem for Rigsretten. Hgrup bestyrkede dem deri, fordi han med
Rette saa et meget kraftigt Argument mod Krieger i den Betragtning, at denne
vistnok havde Bemyndigelse til at afheende Kirkepladsen, men ikke til at salge
paa det Vilkaar, at Kgberen skulde opfgre en Kirkebygning; herom tilkom
det Rigsdagen at tage Beslutning, ikke Ministeren. 1877 25. Jan. fremsatte 12
Venstremand i Rigsdagen Forslag om, at de to Ministre skulde tiltales for
Rigsretten, og at Hgrup skulde vaere offentlig Anklager. Der blev under For-
handlingen gjort Indvendinger mod Hgrups ringe Uddannelse som Jurist, men
Alberti og Berg afviste dem skarpt. Det var altid vanskeligt at formaa en
Jurist med stor Forretningsvirksomhed til at paatage sig en Anklage mod Re-
geringen. Alberti mindedes, ,hvorledes man i 1855 havde maattet gaa fra Pro-
kurator til Prokurator, til man endelig fandt en ung og ukendt Advokat, der
var villig“ — det var nu rigtisnok Hgjesteretsadvokat Gustav Brock. Nu havde
Venstre for en Gangs Skyld baade Sagerne og en Mand, der vilde og kunde
procedere dem, Forslaget blev vedtaget 30. Jan. med 60 St. mod 23.

Rigsretten bestod af 13 Hgjesteretsdommere og lige saa mange Landstings-
mend med Hgjesteretsjustitiarius, den 75aarige Mourier, som Formand. Han
og Forsvareren, Hgjesteretsadvokat Klubien, var enige om, at det gjaldt om
at holde denne juridiske Kandidat Hgrup nede.

Dagen fgr Rigsretten sattes, 1877 24. Marts, havde Mourier forbudt Rigs-
dagens Trykkeri at udsende Anklageskriftet og dets Bilag til samtlige Dom-
mere, skgnt dette allerede var sket under den fgrste Rigsretssag 1856, og som
det altid skete i alle Retssager ogsaa for Hgjesteret. Mourier holdt sig til, at
Proceduren for Rigsretten skulde vaere mundtlig, ikke skriftlig, og at Dom-
merne ikke maatte paavirkes ved, at Anklageren fik Lov til at aflevere hele
sit Materiale trykt, inden Forsvareren endnu fik Ordet. Det hele Sammenspil
mellem Retsprasident og Forsvarer var alene en overlagt Chicane mod Anklage-
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ren Hprup, som Morgenbladet da ogsaa paatalte. Naturligvis er det en Imgde-
kommenhed overfor Dommerne, at Anklageren tilstiller hver af dem en Kopi
af Anklageskriftet og dets Bilag i Aftryk. Umiddelbart efter Anklagens Frem-
fprelse skulde de Tiltalte komme til Forhgr, men det var ikke nogen Pligt for
dem, og de udblev i disse Rigsretssager.

Selve Hgjesterets Praesident, Dr. jur. Troels G. Jgrgensen, har nylig be-
handlet dette Spgrgsmaal, saavelsom selve Rigsretssagerne, ud fra sin kyn-
dige og overlegne juridiske Indsigt, hvorved han kommer til det Resultat, at
saavel Mouriers indledende Optraeden overfor Hgrup som ogsaa selve Fri-
findelsesdommene for Ministrene er aldeles uangribelige juridisk set.

Det var dog ellers temmelig steerke Argumenter, Hprup fremfgrte. Han
fremlagde en Taksationsforretning, der ansatte Grundens Vardi til 540,000 Kr.:
da nu Tietgen kun havde givet 200,000 Kr. for den, som han endda ikke havde
betalt, men kun stillet Pantesikkerhed for, maatte Anklageren ans=tte Stats-
kassens Tab til 340,000 Kr. Der er naturligvis aldrig af Tietgen afgivet noget
Regnskab for Udnyttelsen af Marmorkirkens Grunde; det var en almindelig
Forestilling, at han maatte keempe haardt for at opfylde sin Forpligtelse til
Marmorkirkens Opfgrelse. Imidlertid anfgrer Krieger dog i sin Dagbog til Be-
roligelse for sig selv 1880 10. Jan., at Tietgen nu har solgt alle Grundene ud
til Bredgade for 35 Kr. pr. Kvadratalen; er dette rigtigt, har Tietgen alene for
disse omved 9000 Kvadratalen faaet over 300,000 Kr. Desuden fremhavede
fHgrup sterkt, at der ved Kontraktens Indgaaelse ikke var betinget nogensom-
helst Sikkerhed for, at det tilsigtede Formaal, Kirkens Opfgrelse, virkelig vilde
blive realiseret og endnu mindre for, at det vilde blive realiseret paa en
kunstnerisk eller med det overleverede stemmende Maade. Ministeren havde
fraskrevet Regeringen enhver Kontrol med Kirkeplanen og overladt det hele
til en Privatmand, om hvis Kunstkyndighed intet var bekendt.

Men Anklagerens Hovedstandpunkt i begge Sager var, at naar det drejede
sig om saa store Overskridelser og saa vidtgaaende Dispositioner over Statens
Ejendom og Midler, havde Ministrene vaeret forpligtet til at indhente Lovgiv-
ningsmagtens forudgaaende Bemyndigelse eller senere Samtykke, saaledes som
almindelig Praksis havde varet lige siden den frie Forfatnings Indfgrelse.

Man skulde synes, at denne Anklagerens Paastand maatte finde Bestyrkelse
ved, at det i Grundlovens § 47, der var en Gentagelse af Junigrundlovens § 51,
var bestemt, at ingen Staten tilhgrende Domene kunde afhzndes uden ifglge
Lov. Man skulde synes, at en naturlig Fglgeslutning af denne Grundlovs-
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bestemmelse maatte veere, at heller ikke de Statsejendomme, der ikke var
Domaner, kunde Regeringen vilkaarligt disponere over, men ogsaa ved disses
Afhendelse maatte Lovgivningsmagten vare medvirkende, hvad Rigsdagen da
ogsaa lige siden 1849 havde anset for selvfplgeligt.

Det er interessant at se det Standpunkt, Forsvareren her valgte at indtage.
Det gaar stik imod denne Opfattelse. Man kan sige, at han snarere havder, at
netop Grundlovens Bestemmelse om, at Domaner kun kan afhzendes ved Lov,
giver Regeringen aldeles fri Raadighed over de almindelige Statsejendomme.
Det er sandt nok, at der er en vis Kutyme for, at ogsaa med Hensyn til disses
Bestyrelse og Afhandelse har tidligere Regeringer og Ministre forhandlet med
Rigsdagen, men statsretligt set har de aldeles ingen Forpligtelse dertil. Brin-
ges Tvisten for Retten, vil Kompetencegranserne blive korrekt draget og skarpt
paavist. ,,Det er beklageligt, hvis Rigsdagen har levet i Forestillinger om, at
Regeringen traenger til Bemyndigelse fra Rigsdagens Side til saa godt som alt,
hvad den vil foretage sig. Saadanne konstitutionelle Regler kan muligt engang
i Fremtiden blive gzldende, men de er ikke stemmende med vor nuvarende
Forfatning. En Ministers Salg af en Statsejendom, der ikke er Domane, kan
ikke blive strafbart, fordi han ikke forud har indhentet en Bemyndigelse, der
da endog blot kunde bestaa i, at han havde meddelt Finansudvalget, at han
agtede at szlge denne Ejendom, og havde faaet det Svar, at Finansudvalget
ikke havde noget derimod og ikke engang fandt Anledning til desangaaende
at lade foretage nogen Afstemning i Tinget.”

Saaledes rasonnerede Forsvareren, og hvad veerre var: Rigsretten fulgte
ganske hans Argumentation. Frifindelsesdommen for Krieger 1877 6. Juni fast-
slog, at ,ligesom Frederiks Kirkeplads ikke var eller er blevet behandlet som
Domane, til hvis Afhaendelse der ifglge Grundlovens § 47 kraevedes szrlig Lov-
hjemmel, saaledes foreligger der ej heller i gvrigt Grunde, som kunde medfgre,
at Regeringen skulde vaere uberettiget til uden Rigsdagens Samtykke at af-
hande denne Ejendom helt eller delvis, ligesom Regeringen ogsaa maatte
kunne lade Kirkebygningen fuldfgre, naar dette kunde ske uden Tilskud af
Statskassen.”“ Og saaledes fastslog Frifindelsesdommen for Hall af 1877 4. Oktbr.,
»at Ministerens Undladelse af, navnlig medens Rigsdagen var samlet fra 1873
4, Decbr. til 1874 31. Marts, at erhverve Tillaeésbevilling paa de omhandlede
Udgifter, inden de afholdtes, ikke kunde paadrage ham Ansvar, ligesom et saa-
dant heller ikke kan flyde af, at der ikke tidligere end sket sggtes efter Be-
villing paa de allerede afholdte Udgifter.”
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Disse Rigsrettens Domme var meget triste. Allerede Junigrundloven havde
lovet en Ministeransvarlighedslov, Grundloven af 1866 havde gentaget Lgftet.
Disse Domme havede Ministrenes Uansvarlighed til Lov og Ret i Landet. Ven-
stres gamle Jurister havde vel ment, at her var Sagerne saa oplagte, at deres
juridiske Holdbarhed maatte slaa selv Hgjesteretsdommerne, om de saa var
aldrig saa mange 13 Hgjremaend. Men de tog fejl. Disse Hgjesteretsdommere
var Mand, der ikke var i Stand til at friggre sig hverken for deres dybe Vene-
ration for Krieger og Hall, heller ikke for Klubiens glimrende Torden, heller
ikke for en ubestemt Fglelse af, at Landets hele Ro og Orden afhang af, at de
opretholdt enhver Regeringsautoritet, De opnaaede derved for altid — bortset
fra endnu et Forsgg i 1910 — at ggre Rigsretten til et aldeles ubrugeligt og
uanvendeligt Element i dansk Forfatningsliv. Ved sine Domme 1877 afsatte
Rigsretten sig selv.

For Hgrup var Rigsretssagerne et stort Arbejde, en maegtig Aandsanspan-
delse. Han stod her ene Mand mod mindst 25 skaanselslgse Kritikere. Han
maatte vaere rolig og veerdig, han maatte ikke forlgbe sig, han havde ogsaa at
teenke paa, at han paa Forhaand var blevet betegnet som juridisk ukyndig og
uerfaren. Blev han overrumplet straks i Starten af Mouriers Hensynslgshed,
fik han senerehen godt Tag i Tingene. Som Sagerne spillede sig ud, var der
efterhaanden flere, der fandt, at Hgrup gjorde god Fyldest, endog nogle, selv
blandt Dommerne, at Hgrup ofte var Klubien overlegen. Det var en haard,
men en herlig Prpvelse for en allerede 36aarig aandsmoden Mand af Hgrups
Karakter. Rigsretssagerne var sikkert hans Livs hgjeste Triumf, skgnt han
tabte dem. Han havde maalt sig med de kyndigste Jurister i hele Danmark og
havde staaet sig.

Midt under Processen fik han at vide om J. A. Hansens gkonomiske Sam-
menbrud og hans derefter fplgende Dgd i Fortvivlelse og Selvbebrejdelser
1877 1. Juni. Det har sikkert veeret en dyb Sorg for Hgrup, der i Morgenbladet
omtalte hans Dgd med stor Veneration for hans magtige politiske Arbejde.

Provisoriet.

Medens Hgrup stod og talte i Rigsretten, flammede den politiske Strid op.
1877 12. Apr. udstedte Estrup, efter som ngdvendigt var at have hjemsendt
Rigsdagen 4. Apr., sin fgrste provisoriske Finanslov, skgnt der endnu var tre
Dage til den af Rigsdagen vedtagne forelgbige Finanslovs Udlgb. Ingen havde
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troet det muligt, og Udstedelsen vakte en Storm af Forbitrelse over hele Lan-
det. Men Estrup var dakket af sine Jurister. Fraekt skrev Matzen, at Lovgiv-
ningsmagten efter Grundloven ligesaagodt kunde vare den forelgbige efter
§ 25 som den endelige efter § 2. ,,Den Opdagelse er saa simpel, naar den fgrst
er gjort, at selv ®rede Modstandere kunde ggre den efter.“ Og samtidig hen-
viste Nellemann til Rigsretten, ,den, der bestrider Rigsrettens Dom som det
eneste afggrende Ord, staar principielt paa Oprgrets, Selvtegtens Grund og
ikke paa Lovens.“ Omend Rigsretten endnu ikke havde faldet nogen Dom,
vidste Justitsministeren dog allerede nu, at han trgstigt kunde henvise til Rigs-
retten. Hans Excellence giver videre sin Vrede og sin Foragt for sine danske
Medborgere Luft i fglgende kraftige Vending: ,.Bgnder og Degne og Folke- og
Friskolelerere og andre ukompetente Personer vover paa Veje og Strader at
pradike den provisoriske Finanslovs Grundlovsstridighed som en given Ting.“
Ja, det gjorde de, og det vedblev de med hele Sommeren igennem paa utallige
Mgder fra Skagen til Gedser. 1877 2. Juni udstedte Venstre et uhyre ordrigt
Manifest, forfattet af Holstein-Ledreborg, hvis korte Mening var, at Provisoriet
var et klart og utvetydigt Grundlovsbrud. Det var undertegnet af Venstres
Bestyrelse: Berg, Bojsen, Holstein-Ledreborg, Hggsbro, Balthasar Christensen,
Clausager, N. Albertsen, V. Holm og J. Madsen.

Udtalelsen var saa ordrig, at det er forstaaeligt nok, at Bjgrnstjerne Bjgrnson
skrev til Hpggsbro efter at have lzest den: ,kunde I ikke engang, naar det ikke
havde saadan forskrakkelig Hast, lade mig faa seette i Stil, hvad I vil have
sagt®.

Estrup besvarede Venstres Udtalelse med et Sagsanleg mod hele Bestyrel-
sen for det forenede Venstre, der senere mundede ud i Bgder, men til Frifin-
delse for Udtalelsen om ,et klart og utvetydigt Grundlovsbrud.*

Grundlovsmgdet i Herthadalen.

Blandt alle de Venstremgder, der blev holdt i Sommeren 1877 rundt om i
Danmark, var Grundlovsmgdet i Herthadalen ved Ledreborg det skgnneste.
Det var det fgrste af de mange Mgder i Herthadalen, Grev Holstein-Ledreborg
i disse Aar indbgd til. Mgdet begyndte Kl. 15, der var 12000 Mennesker til Stede.
Saa loyale som disse Venstremand var, var der fgrst en Sang for Kongen, og
saa holdt Holstein-Ledreborg en Tale for Kongen. Han advarede mod alle vold-
somme Midler mod Regeringen, deriblandt ogsaa mod Skattensegtelsen. Vi har
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endnu parlamentariske Midler nok. Men senerehen paa Mgdet talte Hgrup: , Lad
os ikke tro, at der ikke er nogen Fare. Der er en Fare for os som frit og selv-
steendigt Folk, det geelder, om Bonden skal vare en fri Mand, lige i Rettigheder
med Landets andre Borgere, med Grundlovens Andel i Magten over Landet,
eller han skal vende tilbage under Embedsmandens og Herremandens Forsorg.
Det gelder, om Livet i Kirke og Skole skal kunne trives og vokse, eller det skal
sngres ind, om Ordet skal veere frit her i Danmark eller som et Vildt, der jages
af Hgjres Spioner for at dgmmes af Hgjres Dommere. Derom gelder det, og
naar Folkets Reprasentanter har sagt: Stol paa os, da betyder det ikke, at de
til Efteraaret drager ind til Forlig og Omfavnelse af Provisoriets Ophavsmend;
det betyder, at de ikke giver efter®.

8. November 1877.

Men disse Hgrups Forhaabninger slog fejl; 1877 8. Novbr. vedtog Hgjre og det
forenede Venstre en forelpbig Finanslov for 1877—78, der var enslydende med
den af Estrup 1877 12. April udstedte provisoriske Finanslov. Berg og hans Til-
heengere, deriblandt Hgrup, undlod at stemme.

Igen havde det moderate Venstre handlet i Forhaabning om, at Estrup skulde
gaa og give Plads for et Ministerium Klein med nogle Venstremznd, Krabbe,
Bojsen, Zytphen-Adeler. Men Estrup blev, ganske simpelt fordi han vedvarende
vilde regere Danmark.

Hen paa Foraaret 1878 blev Spandingen mellem det moderate og det radikale
Venstre stedse sterkere, og da det viste sig, at det moderate Venstre ogsaa
vilde bevilge Ministeriet Estrup Finansloven for 1878—79, traadte det radikale
Venstre 8. Marts ud af det forenede Venstre og dannede , Folketingets Venstre,
der efterhaanden samlede 30 Mand, medens omved 40 Mand blev tilbage som
det moderate Venstre. Her blev Holstein-Ledreborg, hvis hele politiske Arbejde
alene havde til Maal at holde det hele store forenede Venstre sammen, og som
derfor misbilligede Sprangningen, sammen med Balthasar Christensen, Krabbe
og Grundtvigianerne Bojsen, Hpgsbro og Klaus Berntsen, der af Temperament
og Livsanskuelse var imod de Radikale. Disses store Fgrer var Berg, og til hans
Forerskab sluttede Hgrup sig i dyb Forvisning om, at nu var Tiden inde, da det
rene danske Bondedemokrati maatte kunne rejses til at blive det virkelige
Venstreparti i Folketinget. Nu havde det frigjort sig for disse blakkede Grundt-
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vigianere, nu kunde og skulde det tage Ledelsen og samle alt virkeligt Frisind
i Danmark op om og i sig.

_Spgrgsmaalet var nu, hvorledes Venstrevaelgerne vilde stille sig til disse to
nye Venstrepartier. Herom fprtes Kampen paa alle Folkemgder i Sommeren
1878. Vanskeligheden for de Moderate var, at deres Ledere var saa utilbgjlige
til at deltage i Kampagnen, hvormeget saa Holstein-Ledreborg anstrengte sig
for at faa dem frem. I Maj skriver han til Hggsbro: ,,Vi maa mgde allevegne og
virke mere end vi ggr. Bojsen maa ogsaa ud af Fjerene, det er absolut ngd-
vendigt“. Men den eneste, han kunde faa mobiliseret, var Klaus Berntsen. Berg
for derimod som en Stormvind over hele Landet og samlede Venstrevalgerne
om sig. Hegrup fulgte ham med Glade. I Fglelsen af deres Underlegenhed blev
de Moderate ondsindede og bidske. Bergs magtige Fremstormen blev i deres
Pine et Udslag af hans Hensynslgshed og Heftighed, hans voldsomme Herske-
lyst, der forlangte, at han af alle skulde anerkendes som den eneste politiske
Venstrefgrer i Danmark. De Moderate forstod ogsaa snart, at Hgrup slet ikke
betgd saa lidt ved Siden af Berg, og at det ogsaa kunde vaere ngdvendigt at faa
ham placeret i det rette afskraekkende Lys. 14. Aug. skriver Hggsbro om Hgrups
nedbrydende, ®tsende Natur; han er, siger den haardkogte moderate Tange, et
Skarn og en Spektakelmager. Det var denne Etikette, de Moderate gerne vilde
hafte paa ham for at neutralisere Virkningerne af hans glimrende Taler paa
Folkemgderne. Frede Bojsen, nu Moderationens anerkendte Leder, tog Tanken
op og viderefgrte den, da Rigsdagen atter traadte sammen i Oktbr. 1878. Det
var i rent og skeert Selvforsvar, at Hgrup under Fgrstebehandlingen af Finans-
loven 1878 19. Oktbr. udtalte direkte til Bojsen: ,,Det serede Medlem for Stege
sagde omtrent som saa, at det paa ingen Maade var hans Hensigt at skerpe
den politiske Kamp, men at dette var min Mening. Jeg akcepterer denne For-
skel; det er ganske rigtigt. Videre siger det rede Medlem fra Stege: ,,Jeg kunde
jo gerne svare det zrede Medlem fra Kpge®“ — Hgrup — ,,men det er et saa
koldt Medlem, det er et saa negativt og setsende Medlem, at det ikke er Umagen
veerd at svare ham“. Og endelig nazvnte Frede Bojsen, at han ved at lytte til
Hgrup kom til at taenke paa J. A. Hansen. Hgrup svarede hvast: ,,Naar det
arede Medlem saaledes ggr mig den Zre at naevne mit Navn ved Siden af en
Politiker, som hgrer til Demokratiets bedste og dystigste, ved jeg meget vel, at
det ikke er for at vise mig en Opmarksomhed, men fordi han ved, at denne
Politiker paa Grund af sin Virksomhed havde samlet et Fond af Had over sit
Hoved, som han ikke har noget imod, at jeg tager i Arv®.
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Har der mon nogensinde i Danmark varet en saa kluntet Politiker som
Frede Bojsen? Han fornzrmede dybt Hgrup, netop i et @jeblik, da der maaske
endnu havde vaeret Mulighed for Holstein-Ledreborgs ustandselige Bestrabelser
for at faa det forenede Venstre genoprettet.

Folketingsvalget 1879.

Striden mellem Venstrepartierne kom hurtigere til Afggrelse end ventet.
Estrup oplgste i Decbr. 1878 Folketinget, fordi det ikke havde villet vedtage
hans Lovforslag om Dansk Vestindien. Valget var sat til 1879 3. Jan., en Dag,
der maatte umuligggre det for overmaade mange Velgere, serlig de Mindre-
bemidlede, at naa frem til at afgive deres Stemme. Godsejeren kunde komme
kgrende i sin Karet til Valgstedet, men man maa i allerhgjeste Grad undre sig
over, at det ogsaa lykkedes Venstrevalgerne at naa frem. Til syvende og sidst
var det hele et Lune af Estrup, det vilde more ham at se, hvorledes en saadan
Valgdag vilde spande af.

Valget afgjorde Striden mellem Venstregrupperne, saaledes at Folketingets
Venstre fik 35 Mandater, de Moderate 30 — men Estrup strgg forsaavidt Gevin-
sten, som Hgjre gik frem fra 25 til 37 Medlemmer af Folketinget, dog at et Par
Omvalg fgrte til, at Hgjre kun fik 35, de Moderate 32. Estrup blev fra da af en
svoren Tilhanger af Vintervalg.

Under Valgkampagnen havde Hgrup i en Tale 30. Decbr. i Gothersgades
Exercerhus, hvor ogsaa Berg talte til en Forsamling paa 6—8000 Mennesker,
givet en Parole for Folketingets Venstre, der siden lgb ud over Landet og i
mange Aar blev staaende som en kort Sammenfatning af Venstres politiske
Maal. Der skulde skabes, sagde han, et Flertal, der ikke sjakrede med sine
Grundsatninger. Den Grundsatning, der ikke sjakres med, er den, at den
almindelige Valgret skal bare vort offentlige Liv, at det Folketingsflertal, der
er udgaaet af den almindelige Valgret, er den hgjeste Myndighed i Landet og
hverken har nogen over sig eller ved Siden af sig. Denne Hgrups Tale blev kort
sammenfattet i Slagordet: Ingen over og ingen ved Siden af Folketinget, der
vakte ligesaamegen Forbitrelse i Hgjre som begejstret Tilslutning i Venstre.

I Folketinget selv fik Valget sine naturlige Fglger. Da Rigsdagen traadte
sammen, genvalgtes Krabbe vel som Formand, men Berg valgtes til forste Vice-
formand, Herup til anden Viceformand. Og da det i April kom til Valg af Stats-
revisorer, blev Hgrup valgt i Stedet for Hggsbro. Stillingen som Statsrevisor
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var en naturlig Belgnning for Aktoratet i Rigsretssagerne, men Hggsbro, der
kun daarligt kunde undvere den beskedne Indtsegt, den gav, skulde naturligvis
ikke derved blive blidere stemt mod Hgrup.

Folketingets Venstre.

Berg og Hgrup ansaa nu deres Parti som det eneste virkelige Oppositions-
parti; de vilde helst indordne de Moderate som en Flgj af Regeringspartiet.
Medens derfor de Moderate var rasende over, at det trods deres Forhandlings-
villighed ikke var muligt med de Nationalliberales Hjalp at faa Ministeriet
Estrup fjernet, indtog Berg og Hprup en Stilling som Mindretal i Opposition, der
gjorde det muligt for Berg endog at indlede et Samarbejde med Estrup. Berg
og Hgrup var herved fast overbevist om, at det nok skulde lykkes dem efter-
haanden at faa alle Venstrevalgerne over paa deres Side, at faa.de Moderate
udryddet, saa at deres Venstre blev det eneste Venstre, der snart vilde blive
Folketingets Flertal.

Det var i denne hgje Forhaabning, at Herup i udstrakt Grad gik ind i det
daglige Rigsdagsarbejde. Han paatog sig Ordfgrerskaber og Deltagelse i Ud-
valgsarbejde. I Rigsdagssamlingerne 1879—1882 talte han mange Hundrede
Spalter i Rigsdagstidende om Finansloven, om gift Kvindes Formuesraadighed,
om Sparekasser, Forholdstalsvalg til Kgbenhavns Borgerreprasentation, Uni-
versitetets Formue, Opfgrelse af en Udstillingsbygning ved Charlottenborg,
Tommerup—Assens Jernbane, Tilsyn med Levnedsmidler, Post- og Telegraf-
vaesnets Lgnninger og Landsbyprasters Lgnninger, ogsaa om skadeligt Vands Af-
ledning og andre forefaldendeSager. Det var utvivlsomt i disse Aar hans Maal at
uddanne sig til et sagligt effektivt Medlem af Rigsdagen, som kunde tage sin
Del af Arbejdet. Folketingets Venstre var temmelig svagt i Forhold til de andre
Partier, baade de Moderate og Hgjre, naar det gjaldt det saglige Arbejde paa
Rigsdagen, og selvom Berg netop her udfoldede sin magtige Arbejdskraft og
Arbejdslyst, kunde han nok behgve Hjzlp og Aflastning. Dette var Hgrup meget
villig til at yde ham, og det var ogsaa ngdvendigt, hvis Folketingets Venstre
virkelig skulde blive til det ledende Venstreparti. Sikkert oplivedes dette noget
traelsomme Rigsdagsarbejde ved, at det gav Hgrup Stof til Artikler i Morgen-
bladet. Under Debatten om Forholdstalsvalgmaaden til Borgerreprzasentationen
kan han sige, at baade det Blad, der narmest reprasenterer Arbejdernes Inter-

esser, og det Blad, der naermest reprasenterer Venstres her i Kgbenhavn, er Til-
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haengere af Forslaget herom; han tilfgjer: ,,Jeg ved det for Venstrebladets Ved-
kommende lige saa sikkert, som om jeg selv havde skrevet disse Artikler“ —
hvad han naturligvis ogsaa havde.

Det literzere Venstre.

Det var dog, naar alt kom til alt, det daglige Arbejde ved Morgenbladet, der
havde hans hgjeste Interesse. Pligtarbejdet i Rigsdagen kunde vel tjene til
Fastnelse af det Bergske Venstres politiske Position, men kun gennem Morgen-
bladet og dets Artikler — og saa ved Folkemgderne om Sommeren — kunde
videre Kredse vindes for dets Ideer. Morgenbladets Stilling som Fallesorgan
for det forenede Venstre maatte naturligvis vanskeligggres, eftersom Striden
mellem de to Fraktioner af Venstre skerpedes. Allerede 1877 leeste Hgrup plud-
selig en Dag i sit eget Blad en Notits om, at han var udtraadt af Morgenbladets
Redaktion. Han blev hgjst overrasket, thi som han senere siger, han havde
dengang ingen Anelse om, at han overhovedet var Medlem af Morgenbladets Re-
daktion. Det var vel ogsaa kun en fgrste lille Raevestreg af Berg og N. J. Larsen.
Senerehen kom det til at gaa lidt haardere til, i Jan. 1878 vedtog det forenede
Venstre en Formaningsskrivelse til Bladet, dog kun med 26 St. mod 25. Da saa
Brudet kom 8. Marts, gik Morgenbladet med fuld Musik over til Berg, og det
moderate Venstre turde, da det kom til Stykket, alligevel ikke fornagte det
som Feallesorgan.

Denne Situation brugte Hgrup til at give det litereere Venstre stgrre Frihed
i Morgenbladets Spalter. Her fandt han det, han havde sggt efter, den unge
danske Intelligens, der vilde slutte sig til Bondedemokratiet og give dette Kulgr
og Karakter af ogsaa at veere et Parti af ny Aandsdannelse. Han saa deri det
store Middel til endelig at slaa de Nationalliberale paa deres eget Felt: Aands-
dannelsen. Disse nye ufortrgdne Forkampere for, hvad man dengang kaldte
den frie Tanke, var naaet saa vidt, at ogsaa de forkastede og bekampede den
nationalliberale Romantik, ogsaa de vilde, at selv i Skgnliteraturen skulde Vir-
kelighedsskildringerne fortrenge Romantiken, Fantasierne aflgses af den lite-
rare Realisme,

Noget kynisk skildrer Hgrup 1884 sin Stillingtagen hertil; han siger: ,.Som
en Himlens Manna faldt det literaere Venstre ned i denne @rk, Dannelsen var
spraengt, vi havde, hvad vi manglede. Realismen var et fortreffeligt Stikord,
netop det Ord, jeg behgvede. Min almindelige Opfattelse var den, at Nationen
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var udvandet af for megen Zstetik. I trekvart Aarhundrede havde vi arbejdet
i en eneste Evne, vi havde ikke dyrket andet menneskeligt end Fantasien, al vor
Dannelse var literser ‘og hele vor Literatur fantastisk. Vi havde fortsat dette i
en Politik, der ikke var andet end et Zventyr og en Illusion. Det begyndte
med Slaget paa Reden, det endte med Flugten fra Als. Efter at dette Stykke
Danmarkshistorie var faldet sammen i det store Brud 1864, var Bonderealismens
Tid kommet, det brede, materielle Folk op imod det spinkle, udpinte Aands-
aristokrati; Politik i Stedet for Astetik, rent borgerlige Interesser med Smgr,
Jarnbaner og skadeligt Vands Afledning i Stedet for afsindigt Postyr over en
ny Skuespiller. De literere Folk forstod Realismen som en ny Form for det
@®stetiske, men det smagte altid af Fugl, og af Feellesordet Realisme lod der sig
udlede mange Konsekvenser®.

Saa kgligt, men ogsaa saa maalbestemt, gav Hgrup den nye Literaturretning
en stedse videre Plads i Morgenbladets Spalter, Alceste fik Lov at skrive saa
mange Teateranmeldelser han vilde, og Edvard Brandes uddannede herved sin
glimrende Evne til indtreengende Vurdering af Skuespilkunst.

Bjgrnstjerne Bjgrnson.

I Slutningen af Oktober 1878 kom Bjgrnstjerne Bjgrnson atter personligt til
Danmark som en Stormvind fra Fjzldene. Det var nu saadan, at der maatte to
Fester til for at faa ham hyldet. 3. Novbr. fejrede det radikale Venstre ham,
4. Novbr. de Moderate.

Det radikale Venstres Fest fandt Sted paa Skydebanen, ogsaa den store
norske Historiker Professor Ernst Sars var indbudt som Zresgaest. Her var ikke
blot det politiske Folketings Venstre: Berg og Hprup, samlet, men ogsaa hele det
literere Venstre: Borchsenius, Schandorph, Herman Trier, Kr. Arentzen, Dr.
Pingel og Dr. Edvard Brandes. Denne skriver 5. Novbr. til sin Broder Georg:
»1 Referatet mangler, at Schwanenfliigel udbragte din Skaal, som blev drukken
med Begejstring, og at dernaest Folketingsmand Berg med megen Varme gjorde
det samme og med et udtrykkeligt @nske om, at du snart maatte komme tilbage
som Professor. Jeg tog noget efter Ordet og sagde, at Venstre intet heller havde
gjort derfor, og Fglgen deraf er maaske, at Berg vil bringe Sagen frem i Finans-
udvalget. I alt Fald har han ymtet derom. Folk siger, at jeg talte meget pent,
og Hegel takkede mig idag for min Tale“.

Det var vistnok Edvard Brandes fgrste Tale for en stgrre og anselig For-
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samling, og man forstaar af hans eget Referat, hvor benovet han har varet.
Men Talen har dog i alt Fald haft den Virkning, at Berg har faaet @je paa
Edvard Brandes, og at Hgrup har lyttet sig til, at denne unge cand. mag., der
allerede skrev saa glimrende, ogsaa kunde tale. Edvard Brandes var dengang
aldeles opfyldt af Tanken om, at det fremfor alt gjaldt om at skaffe Broderen en
Lererstilling ved Kgbenhavns Universitet. 1878 9. Novbr. skriver han til Georg
Brandes: ,Jeg tror ikke meget paa Berg. Alligevel har han og Hgrup ladet
den =stetiske Docentplads Ubesathed gaa til Konference med Fischer. Det vil da
nu komme for i Finansudvalget®. Og saa kommer der nogle Ord, der viser, hvor
fjernt Edvard Brandes endnu stod Hgrup: ,Hgrup er blevet meget elsk-
veerdigere, mere aaben og kammeratlig. Han spiste hos mig forleden Middag
sammen med Sars og Julius Lange. Du skulde have set Langes Ansigt, da jeg
forestillede ham og Hgrup for hinanden. Og senere, da jeg fortalte ham Bergs
Skaaltale“.

Georg Brandes Universitetsstilling.

Kultusminister Fischer, der selv mente, at det var usgmmeligt, at Georg
Brandes ikke forleengst var blevet udnaevnt til Professor i Zstetik efter Hauch,
prgvede paa at faa ham ansat som ekstraordinser Docent. Han gjorde alt muligt
for at faa dette sat igennem. Han havde allerede gjort sig forhadt indenfor
Hgjre ved at optage Venstreforfattere som Schandorph paa Undervisnings-
ministeriets Forfatterbevillinger. Nu paa Finansloven 1880—1881 forlangte han
5000 Kr. til Oprettelse af ekstraordinsere Docenturer, hvoraf han mente, at 3000
Kr. skulde gaa til et Docentur for Dr. Georg Brandes. Edvard Brandes havde
faaet Berg mobiliseret til Forsvar for Tanken, men Fischer var naturligvis ikke
meget villig til, at Docenturet skulde synes ham paatvungen af Venstre-
oppositionen. Jo mere derfor Berg og Hgrup lagde sig i Selen for at faa
Georg Brandes udnaevnt, des vanskeligere blev det for Fischer at finde en Udvej
til at udnaevne ham. Det ordinsre Professorat i Aistetik stod jo ledigt, hvor-
ledes kunde Kultusministeren saa behgve en Bevilling til ekstraordinaere Docen-
ter? I Novbr.—Decbr. kom Forslaget til Behandling i Finansudvalget og baade
Berg og Hgrup gjorde alt for at faa det igennem. Men 21. Decbr. maa Edvard
Brandes skrive til sin Broder:

»ldag har Hgrup bragt mig den Efterretning, at Din Sag pludselig har vakt
en saadan Modstand, at den er opgivet.
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Da Finansudvalget samledes for at give Betznkningen dens sidste Form,
da der nzppe var andet tilbage end at Navnene skulle underskrives, erklaerede
pludselig Scavenius og Hgjre med ham, at han ikke vilde stemme for 5000
Krone-Bevillingen. Derpaa erklerede Holstein det Samme paa egne og Bojsens
Vegne. Sagen maatte gaa til Afstemning og ved denne fik Bevillingen 8 Stem-
mer (Venstre og Thomas Nielsen, Tauber, Dam) mod 7 Stemmer (Hgjre og
Halvdelen af de Moderate). Det var i Onsdags, derpaa stod det saa til Fredag.
Berg-Hgrup mente de kunde faa Majoritet i Folketinget, uagtet Hggsbro ogsaa
var imod Dig, fordi de Moderate vare delte, men i Fredags bad Fischer Berg om
at lade Sagen helt gaa ud, da han ikke mere kunde gaa ind paa Bevillingen.
Dette have de da gjort, Bevillingen forekommer slet ikke paa Finantsloven.

Baade Scavenius, Holstein, Bille havde i sin Tid erklaret sig villige, den
fprste netop fordi Ministeren var for Sagen. Dette husker Du jo nok. Hvorfra
skriver sig nu den pludselige Modstand paa det seneste Tidspunkt, hvor alt
syntes i fuldkommen Orden?

Det er fra Godsejernes Side vel en Partimangvre mod Fischer, som man har
bragt i en ubehagelig Situation, fra anden Side Drilleri af de Nationalliberale
og Moderate mod Venstre og Had til Dig. De have sikkert frygtet Din Ansattelse
mere, end de vilde veere ved. Fischer er maaske uenig med andre Ministre, som
have villet ramme ham, efter Hgrups Sigende er han meget ulykkelig. Men paa
alt dette ligger der jo liden Vagt. Jeg ved ikke hvordan det Hele ret er gaaet,
forstaar ikke hvad der er Lurendrejeri og Fantasi i alt dette. Jeg tror, at Berg-
Hgrup er blevne narrede, og jeg erfarer, at Ploug igaaraftes gjgr et rasende
Angreb paa Fischer, som muligvis er sit Fald neer.*

Nytaarsaften 1879 skrev Edvard Brandes til Alexrander Kielland: ,,Her er sket
en stor Ulykke. Min Broders Anszttelse strandede i det sidste @jeblik paa en
Koalition af Had til Ministeren og Fanatisme mod Georg. I mange Aar har jeg
arbejdet paa, at Venstre skulde ggre det Skridt, som nu ingen Nytte blev til,
ved Meends som Grev Holsteins (min fordums Vens) og Hggsbros infame Lum-
penhed“. Koldsindigt svarede Kielland fra Stavanger 1880 8. Jan.: ,,Jeg forstaar
ikke rigtig, hvad Deres Broder vilde med den Smule Statsansattelse. Kan han
ikke give baade Ministeren og Bispen og Universitetet Fanden med Fedt paa og
stifte sit eget Universitet®.

Det var naturligvis en Udvej, men noget tornet for en ung Mand uden Penge.
Og det var nu ikke bare en Smule Statsansettelse, det drejede sig om, I Vir-
keligheden gjaldt Striden, om den friteenkerske, frit forskende Aandsretning,



118

der allerede i mere end et Aarhundrede var blevet taalt i alle Europas Kultur-
lande, af politiske Grunde skulde udelukkes fra Kgbenhavns Universitet, selv
naar den mgdte op med en saa gennemskolet, leerd og aandfuld Repreasentant
som Georg Brandes. Skulde selv Kgbenhavns Universitet, dansk Lzaerdoms og
Forsknings hgjeste Seede, holdes stavnsbundet i Kristendom?

Fglgen blev fgrst, at omved Nytaar 1880 fejdede Schandorph og Drachmann
dygtigt mod Ploug i Morgenbladets Spalter. Hvad kunde Hgrup gnske bedre?
Det var nu i Morgenbladet, den hgjeste Aandskamp mellem det gamle og det
nye Slagtleds Intelligens stod.

Valget paa Langeland.

Men man maatte videre. Denne Aandskamp skulde ikke holdes indenfor den
kgbenhavnske Intelligens fire Vagge, den skulde og maatte under en eller anden
Form bringes ud til det hele Venstrefolk. Ogsaa det skulde interesseres i denne
Strid og tage Parti deri. Men hvorledes kunde man bringe Venstrebgnder dertil?

1880 9. Juli meddelte Langelandskredsens Folketingsmand, G. Petersen, en
Bergianer, at han vilde nedlegge sit Mandat. 24. Aug. fik Hgjre Hzevn over
Kultusminister Fischer, Estrup afskedigede ham og udnzvnte til hans Efter-
fglger sin Feetter Jacob Scavenius. Det var en grov Udfordring til Venstre.
Berg og Hegrup overvejede Sagen lidt og blev derefter enige om, at det bedste
Svar vilde vaere at opstille Dr. Edvard Brandes i Langelandskredsen. Det var
et Svar baade paa Neaegtelsen af Bevillingen til Georg Brandes og paa Fischers
Afskedigelse. Men det var et Vovestykke; vilde Langeleenderne virkelig tage
denne lerde Doktor i Stedet for en lokal Mand? Valget var udskrevet til
22. Septbr. I de fgrste Dage af September forhandlede Berg og Hgrup med
Brandes om hans Kandidatur; Edvard Brandes besluttede at stille sig.

I Valgkampagnen brugte Hgjre alle Midler; Brandes var en Fremmed, en
Jode, en Fritenker. Det havde det pudsige Uheld, at ogsaa dets egen Kandidat,
Redaktgr Wulff, var Jgde, omend en kristen Jgde. Fgrst et Par Dage fgr Valget
kom Brandes selv til Langeland, ledsaget af N. J. Larsen, som Berg og Hgrup
havde udsendt. Naturligvis drog Praester i Leding mod ham, men en brav Hgj-
skoleforstander, Jens Lund fra Vejstrup, stgttede vaegtigt Brandes’ Kandidatur.

Edvard Brandes skriver 11. Septbr. til Kielland: ,,Jeg stiller mig til Valg ved
det den 22. Septbr. i Rudkjgbing paa Langeland forestaaende Folkethingsvalg.
Det radikale Venstre o: Berg og Hgrup have presset mig saa sterkt, at jeg har
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givet efter, Eller rettere har jeg ikke vovet at bortkaste den Chance, som en
politisk Stilling for mig kunde afgive for vort Parti. Ved min Kandidatur er
Foreningen mellem det politiske Venstre og det literzre (o: Fritenkeriet alias
G. Brandes) fuldbyrdet og rundt i Landet hedder det sig allerede, at Berg
styrter sig i Fordervelse ved at opstille en Atheist. Man siger mig at mit Valg
er sikret i Kredsen. Jeg tvivler meget derpaa*“.

Valget fandt Sted 22. Septbr. og gav Brandes 1133 St. mod Hgjrekandidatens
396. Var dette nu ikke et straalende Vidnesbyrd om, at Bondedemokratiet, der
var saa udskreget som aldeles materialistisk, dog forstod at vurdere, hvad den
frie Tanke, den frie Forskning var veaerd? Valget gjorde et dybt Indtryk overalt
i Danmark. For Hgrup var Valget en maegtig Bekraftelse af de Formeninger
om Bgndernes Frisind, han gennem disse Aar havde nzret og sat sine Forhaab-
ninger til. Dagen efter skriver han i Morgenbladet: , Folketingets Venstre skylder
Langeland Tak, fordi Kredsen i Dr. Brandes har sendt en dygtig, uafhangig og
kundskabsrig Medhjelper til Rigsdagens Arbejde. Venstremaendene paa Lange-
land fortjener dobbelt Tak, fordi de klart og utvetydigt have skrevet Religions-
friheden paa deres Fane. Naar Hgjremzsnd have villet fremstille Dr. Brandes
som ,,en Fremmed“ her i Landet, saa er denne Beskyldning latterlig overfor en
Mand, hvis fornemste Syssel har drejet sig om det danske Sprog og om dansk
Kunst og Literatur. At han ikke leenger er fremmed paa Langeland, derom vid-
ner det Bifald, hvormed hans Taler er blevet hgrt derovre.

Det moderate Venstre var rasende over Valget. Klaus Berntsen skrev, at det
havde bedrgvet ham og mange, at Jens Lund anbefalede Brandes, og han for-
staar ikke, at de ikke har kunnet finde en Tilheenger af Bergs Politik uden at
maatte ty til en Fritenker. ,Jeg vil ikke i det Makkerskab, thi jeg er mig
bevidst, at jeg vil bekaempe ,,den frie Tanke* med de Midler, der staar til min
Raadighed. Jeg vil alvorligt advare det danske Folk derimod og i Tide tilraade
det ikke at opamme, hvad jeg vil anse for en Slange ved dets egen Barm®.

Alle Moderate tankte som Klaus Berntsen om Langelandsvalget. Men Berg
tog kraftigt til Orde herimod. Han skrev faa Dage efter Valget: ,,Som bekendt
har jeg anset Valget af Dr. Brandes som en politisk Vinding. Efter den
Religionsforfplgelse, der er sat i Scene ved denne Lejlighed, vil jeg nu tillige
anse Valget for en religigs Vinding, idet nemlig de langelandske Menigheder
derved afgiver den skarpeste Protest saavel imod den forsggte Kraenkelse af
Religionsfrihedens Princip som imod den forargelige Misbrug af Religionen i
den politiske Agitations Tjeneste. Guds Rige bestaar ikke i Snak, men i Kraft".
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Edsaflaeggelsen.

Det lykkedes dog de Moderate at faa Krabbe til som Folketingets Formand
at ggre Vanskeligheder ved Dr. Brandes Edsafleggelse som Folketingsmand,
fordi han var Fritaenker. Det hele var saa urimeligt, at det faldt sammen i sig
selv. Men det gav dog Hgrup Anledning til 1880 19. Novbr. at anstille nogle
skarpe Betragtninger over den officielle Kristendom:

»Naar en Mand og en Pige skal giftes, saa lader de sig vie af en af Folke-
kirkens Praester. Nu ved vi alle af Erfaring, — en Erfaring, der paa det ngjeste
stemmer med Kristendommens Leare, — at det kun er et lille Mindretal af
Menneskene, der er Kristne. Alligevel er det et uhyre Flertal af Vielserne,
der foretages efter den danske Folkekirkes kristelige Vielses-Formular. Og det
er nu gaaet i mangfoldige Aér, og det er aldrig faldet det herskende Parti,
hverken det kristelige Hgjre eller deres Praster, ind at fgle sig forargede der-
over, Tvartimod, de har fglt sig meget forargede, naar =rlige Kristne og =rlige
Fritzenkere i den personlige Sandheds og den borgerlige Ligheds Navn har
forlangt tvungen borgerlig Vielse; de mener med Biskop Martensen, at en saa-
dan Foranstaltning vil nedbryde Folkets Zirbgdighed for Vielsens Hellighed og
det kristelige Aigteskab.

Har en Mand underskrevet et Testament som Vitterlighedsvidne og skal
bekraefte Underskriftens Rigtighed, eller skal han paa anden Maade optraede
som Vidne i Retten, saa foreleegger man ham i den treenige Guds Navn en
Edsformular, hvori ,,Gud og hans hellige Ord*“ paakaldes. Og alle afleegger de
Eden, skgnt det er vitterligt, at mange af dem — Dommerne indbefattede, —
hverken tror paa Treenigheden eller det hellige Ord. Og det er nu gaaet i
mangfoldige Aar. Den danske Kirkes @verste har i sit tykke Vaerk om kristelig
Sedelere kaempet drabelig for Edens Bibeholdelse i dens nuvarende Form,
og det er overhovedet ikke faldet nogen af Samfundets Stgtter ind at laegge
nogen staerkere Vagt paa den personlige Sandhed ved Edens Afleggelse. Tvaert-
imod. For et Par Aar siden skulde en teologisk Kandidat i Kgbenhavn aflegge
Ed i en Arvesag. Han erklerede, at han ikke troede paa Treenigheden, ikke var
Kristen og ikke gnskede at afleegge Eden. Dommeren indberettede Sagen til
Justitsminister Nellemann, og denne resolverede, at Kandidaten smukt skulde
svaerge, som skrevet stod, da der ikke saadan kunde laves en ny Ensformular
efter hver enkelts religigse eller irreligisse Hoved. Ministerens Skrivelse des-
angaaende blev meddelt i , Ministerialtidenden®; men der var ingen af Hgjres
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Organer, der ymtede et Ord om ,blasfemisk Eds-Afleggelse. — Det var jo
ogsaa deres egen Minister, der havde sat , Komedien® i Scene. Og da Professor
Brgchner og Rudolf Varberg (Medarbejder ved Dagbladet) underskrev den Ed,
der blev dem forelagt som Folketingsmand, gik det ganske roligt af, uden at
nogen gjorde Ophavelser over, at disse to Kristusfornegtere, de mest yderlig-
gaaende af alle Fritenkere, underskrev en kristelig Edsformular. Men det var
to Hgjremaend.

Saa kommer Spgrgsmaalet om Dr. E. Brandes Edsafleggelse. Han aflegger
Eden, — naturligvis — men da sker der et Vidunder: den gamle statskirkelige
Slendrian raver, Folketingets Formand taler om ,personlig Sandhed“, Hgjre
formgrkes og vender sine egne Principer paa Hovedet. Efter mange, mange
Aars Spvn vaagner Hpjres Organer pludselig op og bliver forargede. ,,Den Lgs-
ning“, siger Dagbl,, ,der nu har fundet Sted i Folketinget, kan kun tjene til at
nedbryde al Respekt for edelige Lgfter”, — lige stik imod Biskop Martensen og
Bladets egen Varberg. ,,Offenlig Skandale*, udraaber Nationaltid. — altsaa har
vi levet i Skandaler siden 49. ,, Jammerligt Pjalteri®, ,Legn®, ,,aabenlyst Gak
med Edens Betydning®, skriver Hr. Ploug, og Dag. Nyh. mindes det ,virkelige
Gudsforhold“ — Organet har Forudsatningerne. Men de zrede Blade giver deres
magtige Forargelse en fejl Adresse. Det forargelige ligger ikke deri, at
Dr. Brandes har opfyldt sin Pligt mod Valgkresen, men det ligger i den menings-
lgse Sammenblanding af Kirke og Stat og i den politiske Jesuitisme, der har
Samvittigheden afpasset til at dyrke Lggnen som Religionsgvelse og at udbytte
Edens Hellighed i en lumpen Partimangvres Tjeneste®.

Ogsaa Berg tog Del i Striden om Edsafleggelsen. Han, Hprup og Jens Busk
indbragte i Folketinget Forslag til en Dagsorden, der sagde, at Formanden
var uberettiget til at uds=tte Edsfzestelsen af et Medlem, hvis Valg var god-
kendt af Folketinget selv. ,Preesterne kan nu engang ikke dgje,“ sagde Berg
som Ordfgrer, ,,at Folketinget efter sin Art og Oprindelse er bekendelseslgst,
at vi ikke her i Tinget staar paa Folkekirkens Grund, men at vi er et dansk
hedensk Hus, som ikke har Ret til at give sig en kristelig Fernis. Da nu den
pertentlige Krabbe som Folketingets Formand fandt sig foranlediget til at paa-
tale denne Ytring, svarede Berg med, at den var hentet fra Grundtvigs Nytaars-
digt til Rigsdagen 1851: Netop som fgdt af Hedningeat har Du i Danmark
Odelsret. Religionsfriheden var den kosteligste, dybeste og inderligste Frihed,
som Grundloven gav, den gjaldt det om at vaerne, Men Dagsordenen forkastedes
med 61 St. mod 25, Hgjre, Nationalliberale, Moderate stemte alle imod. Her
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havde man det officielle Danmarks Stilling til et saa hgjt Spgrgsmaal som
virkelig Trosfrihed.

Flertallet var bestemt imod enhver Tanke derom. Den fanatiske Praest Otto
Mpgller 1 Gylling kunde ikke undlade at give sit Besyv med: ,,Kristne Mennesker
bgr holde sig borte fra alt Samarbejde med Friteenkere. At danske Bgnder kan
komme over at valge en erkleret Gudsfornaegter til deres Talsmand i alt,
hvad der angaar deres Folkeliv, Skolevaesen og folkekirkelige Ordning, er for-
underligt nok at opleve, men at Maend, der vil have Ord for at vare bevidste
Kristne, kan tilraade og tilskynde dertil, bruge deres Mund til at havde det
fuldt forsvarlige deri, er forargeligt i hgjeste Grad; man maa paa det Stade

kunne stemme paa Satan selv til en saadan Tillidspost, hvortil man mener ham
anvendelig.”

Morgenbladet.

Sejren paa Langeland indgav Edv. Brandes en stor Selvtillid, der fik Ud-
slag i, at han gerne vilde yde sin Stgtte til, at Morgenbladet kunde faa Kapital
til Udvidelse og til at blive et virkelig stort frisindet og fint Dagblad, der kunde
vaere et veerdigt Organ for den Forening af det politiske og litersere Venstre,
som Valget havde varet Udtryk for. Hans Tanker herom gik ud paa, at
N. J. Larsen skulde bibeholdes som Redaktgr, men med Erik Skram som Redak-
tionssekretar, medens Georg Brandes og han selv, Drachmann og Schandorph
skulde knyttes til det som faste Medarbejdere. Allerede en af de fgrste Dage
af Rigsdagssamlingen, 4. Oktbr., forelagde han Berg denne Plan.

Samtidig blev den ogsaa meddelt Hprup. Men for ham var Planen i denne
Form ganske uantagelig. Edv. Brandes havde gjensynligt paa dette Tidspunkt
endnu ikke forstaaet, hvad Hgrup i Virkeligheden betgd for Morgenbladet.
Denne saa sikkert i Planen fgrst og fremmest et Forsgg fra N. J. Larsens Side
for ved Brandes Hj=lp at faa ham selv mangvreret ud af Morgenbladet. Hgrup
havde ikke glemt Notitsen fra 1877; Forholdet mellem ham og N. J. Larsen var
siden da betydeligt kglnet. Hgrup havde skrevet betydeligt mindre i Bladet og
havde overladt hele det redaktionelle Arbejde, som han ikke selv skgttede
meget om, til N. J. Larsen. Nu reagerede han temmelig heftigt mod Brandes
Plan, fordi den syntes ham at gaa ud paa hans egen Fortrangelse. Hvad der i
Virkeligheden var et Selvforsvar, blev til at begynde med af Brandes opfattet
som et Udslag af Hgrups ,bekendte Mistro“, men han blev dog hurtigt klar
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over, at ,,Hgrups Hovedindvending desveerre er altfor sand: med Larsen som
Redaktgr bliver Morgenbladet altid det samme.*

Berg var formentlig klar over, at kom Valget som politisk Redaktgr af
Morgenbladet til at staa mellem N. J. Larsen og Hgrup, maatte han foretrsekke
Hgrup, der som politisk Kraft var N. J. Larsen saa langt overlegen. Men den
uhyggelige Kendsgerning var, at Morgenbladet, hvor billig dets Drift end havde
veeret, ikke mindst paa Grund af Medarbejdernes ideelle Uegennyttighed, dog
Aar for Aar havde givet Underskud, som det havde veret stadig vanskeligere
for Berg at faa deekket hos de Kredse af Venstremaend, der havde veret dets
oprindelige Stiftere og saakaldte Ejere, som Berg havde Generalfuldmagt for.
I Efteraaret 1880 var det praktisk talt insolvent; ved Nytaar 1881 havde det kun
1575 Abonnenter og en Annonceindtzgt paa kun 14800 Kr. for sidste Aar.
Allerede i Foraaret 1880 havde N. J. Larsen meddelt Berg, at han ikke kunde
fortsztte Bladet; han havde endog selv paadraget sig en betydelig Gald, vistnok
henved en halv Snes Tusind Kroner. Naturligvis havde den heftige Misbil-
ligelse og Modstnd, Bladet allerede siden 1875, men szrlig siden 1877 8. Novbr.
havde mgdt hos det moderate Venstre, sin Del i dette triste Resultat, men fgrst
og fremmest skyldtes det dog, at hele Dagbladstekniken dengang var saa uhyre
svagt udviklet. Hvad der blev skrevet af Artikler i den Tids Daglade, stod i
Personlighed og Kraft ofte over, hvad vor Tids Dagblade yder, men det tekniske
Arbejde for at skaffe et Daglad Udbredelse var endnu ukendt. Der var ingen
Reklame, hverken for Abonnement eller Annoncering, og intet Dagblad havde
dengang nogen navnevardig Kapital at arbejde med. Man var naiv nok til at
mene, at et Dagblad var et Aandsforetagende, en Slags Sidegren af Literaturen;
man anede ikke, at det i Virkeligheden kunde, burde og maatte vere et stor-
stilet, kapitalkraftigt Forretningsforetagende.

Brandes undrede sig meget over, at Berg var saa langsom til at reflektere
paa hans Tilbud. Berg rejste hele Oktbr, i Jylland og lod intet hgre fra sig.
Sikkert har Berg paa denne Rejse undersggt Mulighederne for at skaffe Morgen-
bladet ny Understgttelse fra de gamle Kredse. Men han vendte i Novbr. meget
skuffet tilbage. Der havde kun varet liden Iver for videre Hjezlp til
Morgenbladet.

Altsaa besluttede han sig til at forhandle med Brandes om hans Tilbud.
20. Novbr. fandt den fgrste Forhandling mellem Berg og Brandes Sted og 22.
Novbr. skriver Edv. Brandes til Georg:

- »Berg er nu endelig kommet til mig og er meget ivrig for at faa Bladet
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istand. Han vil oprette den forsgmte Tid og faa Bladet ud i udvidet Format i
December Maaned allerede. ,Mrgbl ejes i @jeblikket af en Kreds af Maend,
som i Sommer have sammenskudt 15,000 Kr. og for hvilke Berg har General-
fuldmagt. Af disse 15,000 er omtrent 5000 tilbage som Kassebeholdning®, Resten
var vel gaaet til Dakning af N. J. Larsens Geeld.

»Nu er Aftalen mellem Berg og mig forelgbig gaaet i denne Retning. Der
skal sammenskydes en Kapital af 25,000 Kr., deraf skal jeg skaffe c. 15,000,
Berg 10,000 Kr. Af dem skal 10,000 4+ de 5000, der er i Kassen bruges til at til-
bagebetale Mandskredsen fra Sommeren deres Penge. Berg og jeg skulle vare
Bestyrere. Bladet udvides med en Spalte og gjgres lengere. Som faste Med-
arbejdere knyttes Du, Schandorph, Drachmann, Hgrup til Bladet. Forpligtelse
til ikke at skrive i andre Dagblade. Der skabes for Eder desuden saakaldte
Arbejdsaktier paa 1000 Kr. der give Ret til Rente og Udbytte og som gives Eder
til Forzering eller maaske for et ringe Afdrag i Honorar. Dog dette Afdrag
ikke de fgrste Aar. Erik Skram bliver Redaktionssekreteer og Personale
skiftes tildels.

Bladet har nu nappe mer end 1700 Abonnenter. Et forelgbigt Overslag fra
Berg gik ud fra, at Bladet vilde faa 1000 Abonnenter mere ved Medarbejder-
skabet og Udvidelsen og at desuden Avertissementsindtaegten vilde stige med
Halvdelen. Han fik et Overskud paa 3000 Kr. ud. Men han satte Honorar og
Redaktionsforhgjelsen kun til 5000 Kr. mere (der udgives nu 8000 Kr. dertil),
jeg mener at den snarere maatte regnes til 10,000, altsaa i alt til henved 18,000
aarligt. Imidlertid vilde det jo intet gjgre, om Kapitalen ikke strax gav Overskud
og Rente. Det Vigtigste er at Medarbejderne faa Interesse af at arbejde Bladet
op. Og Berg ser alt beroende paa Medarbejdernes faste Forhold.

Det gjeelder at finde et Middel til at tilfredsstille Hgrup. Vi maa paa en eller
anden Maade stille ham i en beskyttende og vellgnnet Stilling til Bladet. Fore-
lgbig var Aftalen, at Berg og jeg skulde staa paa Bladet som Udgivere, Larsen
som Redaktgr. Men maaske maa Hgrup vaere Medudgiver el. lign.

Det er klart, at Berg har fremstillet Morgenbladets Forhold for Brandes
noget mere lysende end de i Virkeligheden var, for at tillokke den Kapital,
Brandes kunde skaffe tilveje, og som var saa hgjst forngden for Morgenbladet.
Under Forhandlingerne fremhavede Berg, at Hgrup var ngdvendig som politisk
Medarbejder, at Morgenbladet i sin nye Skikkelse maatte staa aabent ogsaa for
grundtvigianske Artikler fra det moderate Venstre, at det ikke maatte skreemme
Landbefolkningen og lugte saa lidt som muligt af Friteenkeri.
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Under de videre Forhandlinger fik Berg det saa fgrt til en Kontrakt om, at
Morgenbladets Ejere med Berg som Generalfuldmagtig for Treaaret 1881—1883
bortforpagtede Morgenbladet til et Konsortium, hvis Repraesentanter var Berg,
Hprup og Edv. Brandes som uafsattelig Bestyrelse, dog at Bladets Ejere efter
Treaarets Forlgb atter kunde faa det tilbage mod at tilbagebtale Konsortiet de
tre Aars Forpagtningsafgift.

Tre Aar senere maatte den kyndige Finansmand Ernst Brandes med Bluelse
erkende, at det var ham, der havde skrevet denne uhyrlige Kontrakt, der i Vir-
keligheden sikrede Berg Eneraadighed over Morgenbladet trods al den nye
Kapital, der blev tilskudt det. Men denne Kapital var ganske vist heller ikke
givet det i kapitalistisk Erhvervsgjemed, men af rent ideelle Aarsager. De
Kapitalister, der skgd den forholdsvis ringe Kapital sammen, ventede ikke
Udbytte deraf, men haabede blot, at Morgenbladet derved vilde blive et Organ
for Frisindet.

18. Decbr. skriver Edvard Brandes til Georg Brandes: , Endelig! Sagen vil
efter al menneskelig Beregning veere ordnet paa et Mgde paa Sgndag (imorgen).
Vi begynder med 15000 Kr. pr. cassa. Bestyrelsen er den af Dig kjendte: Berg,
Hgrup, jeg og om Gud vil fremtraeder Morgenbladet i Ugens Lgb i ny Form.
Som sagt imorgen Kl. 10 underskrives Protokollen og det nye Morgenblad er
stiftet. Saa skal Redaktionen udryddes, Theateranmelderen til Din Beroligelse
djeblikkelig afskediges.”

I 1885 siger Hgrup, at han kun meget modstreebende og kun af politiske
Grunde gik ind som den tredje i Forbundet og overtog Redaktionen: ,,Jeg havde
den ringest mulige Tilbgjelighed til at ggre denne Forretning med Hr. Berg.
Jeg havde ingen Indflydelse paa Kontrakten og brgd mig heller ikke derom;
men jeg havde en overvejende Interesse i at have et ordentligt Blad at skrive i,
og jeg havde dengang samme Overbevisning om, at Hr. Berg ikke kan lave et
Hovedstadsblad imod mig, som jeg har den Dag i Dag. I veerste Fald vilde jeg
efter de tre Aar vaere nzermere til at rejse et Blad selv, end jeg var i 1880.“

Disse Ord af Hgrup selv er bemarkelsesvaerdige, fordi de giver Udtryk
for et begyndende Omslag i hans egen Indstilling. Hans ,,bekendte Mistro“, som
Brandes siger, var rettet mod Berg, som han siden 1877 ikke mere helt stolede
paa. Hgrup gnskede at samarbejde med ham i al Venstrepolitik, fgrst og
fremmest mod de Nationalliberale og de Moderate, men han fordrede for sig
selv Arbejdet for at bringe Hovedstaden, Kgbenhavn, over paa Venstres Side.
Dette Arbejde var allerede nu kommet i hans Tanke som det hgjeste Maal for
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hans journalistiske Straeben, og han var allerede da overbevist om, at han alene
kunde gennemfgre dette Storveerk. Paa dette Punkt vilde han ikke finde sig i
nogen Indblanding fra Bergs Side. Hgrup kunde glimrende samarbejde overalt

i Landet med Berg, men Hovedstaden maatte blive hans egen Domzne.

Talen for Hostrup.

Morgenbladet blev, som det var forudbestemt, fra 1881 1. Jan. gjort 6-spaltet
i Stedet for 5-spaltet og ogsaa forlenget. Dets fgrste Nummer 1881 1. Jan. havde
et Digt af Holger Drachmann: Stgt med Roret og Kursen sat, nu legger vi ud
paany. I Fgljetonen begyndte Georg Brandes en Skildring og Vurdering af
Balzac, der vedblev gennem elleve Numre af Bladet, i det fgrste Nummer skrev
Hgrup baade om indre Politik i Danmark ,Nytaarsdag 1881“ og om Udenrigs-
politik i en Artikel om ,Det europziske Fremskridt i 1880°.

Efter femogtyve Aars Praestegerning og Tavshed som Digter havde Hostrup
1880 udsendt sit Skuespil Eva, som han havde skrevet over et saa moderne
Emne som Hustruens Ret over Bgrnene, og deri lagt sit Frisind og Forstaaelse
af den nye Tids Tanker for Dagen. Denne Genkomst vakte overalt den stgrste
Overraskelse, Forargelse i grundtvigianske Kredse, men ogsaa en hgj
Begejstring hos det litersere Venstre. Dette besluttede at fejre ham ved en
Fest paa Angleterre 1881 27. Jan. Vel 200 Mennesker deltog i Festen. Af Talerne
var et Par af det litersere Venstre, Schandorph og Edvard Brandes, et Par af
Hostrups Venner inden for det venstresindede grundtvigianske Venstre, Morten
Pontoppidan og den nybagte Folketingsmand for Svinningekredsen Hans
Dgnnergaard, Jens Busk, men ogsaa Folketingets Venstres Fgrere Berg og
Hgrup, Hggsbros Dansk Folketidende udtalte 4. Juli, at den hele Fest kun var
et Forsgg paa at indrullere Hostrup som Partifelle. Zresgasten maatte selv
6. Juli tilbagevise denne Fortolkning af Festen.

Den Tale, Hgrup ved denne Lejlighed holdt, lod han mod Seedvane 1. Febr.
trykke i Morgenbladet, ,,saa vidt ngjagtigt som det er muligt at meddele en
Tale efter at den er holdt. Selve Talens Ordlyd vil formentlig bedst veere i
Stand til at bringe de gnavne Fortolkninger til at forstumme, som hist og her
er blevet bygget paa ufuldsteendige Referater.”

Da Talen gjensynligt, siden han lod den trykke, ogsaa for Hgrup har staaet
som en Programtale, der skulde bygge Bro mellem det gamle studentikose
Venstre og det nye demokratiske Venstre, vil det veaere rimeligt ogsaa her at
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aftrykke Ordlyden af denne Tale, der er et saa glimrende Udslag af Hgrups
Lune i dets elskvaerdigste Form. Den lyder:

nMisforstaa os ikke. Naar vi har indbudt Dem i Aften sammen med et
politisk Parti, med Folk, der hgrer sammen som Soldaterne i et Regiment, saa
har det ikke vaeret vor Mening at indrullere Dem i Regimentet. Vi har ikke
teenkt paa at erobre Dem fra det hele danske Folk, hvem De tilhgrer, og som
alene har Ret til at kalde Dem sin. Tvzartimod, vi har en levende Fglelse af, at
enhver, der er med til at lgfte vort Folk, til at bygge dets Sprog, presse nye
Tanker ind i dets Bevidsthed, legge nye Melodier paa dets Laber, han er
Folkets Fellesejendom med Rette, og ham har vi, alle som en, en Forpligtelse
til at veerge som saadan. Intet Folk, og allermindst et lille, skal let tage sig Raad
til at dele skarpt mellem mit og dit paa disse Omraader. Det Maal af Tid er dog
snart gaaet, som hgrer til for at slette disse Skel, og man ser da med Beskam-
melse, at det ikke var mit eller dit, men vort og alles, man ser da, at det uhyre
»for og mod“ kun var to Lgftestaenger, der bar fra modsatte Sider. Jeg tror, vi
har godt af at huske dette her i Landet, i al Fald paa vore festlige Dage, og
jeg tror, at vi har Skade af at glemme det, selv paa vore skidne Lgrdage.

Og hvad os angaar, vi Venstremand behgver ikke at vare saa hidsige, vi
ved dog, at det kommer altsammen til os, fordi Fremtiden kommer til os. Der
er i Tiden en egen Politik, som vender alle Krafter mod det Punkt, hvor
Tiden har Brug for dem. Historien har ligesom Folketingets Venstre sin Brand-
politik, der retter alle Sprgjter mod samme Iidlgs, sit artilleristiske Princip,
hvorefter alle Batterier fyrer mod den samme Fastning, der staar Tiden i
Vejen. Derfor bryder jeg mig heller ikke om de blgde Bekymringer, der lgfter
snart paa denne, snart paa hin, om han ikke skulde vare for god. Ingen er for
god. Den, der ikke har Tid til at fglge, han faar Lejlighed til at blive tilbage;
den, der er for god til at traekke i Skaglerne, han er lige gok nok til at lgbe
bagefter, naar Vognen er kgrt. Tiden er en straeng Herre, den ggr ikke mange
Komplimenter, den gaar sin steerke Vej, som Bglge ruller paa Bglge, som Slagt
fglger paa Slaegt.

Men faa er de Lykkelige, der som vor Hadersgast i Aften naar at fglge to
Slagter paa Vej, at have deres Hjeerte i to Generationers Liv. Han fulgte syn-
gende op med Mzndene fra Fyrrerne, han vaevede sin Poesi ind i deres Geer-
ning, og Glansen af hans Viser var det, der Aar efter Aar vandt og bandt Ung-
dommen i de samme Baner. Og nu staar han her i Flokken af dem fra Halv-
fjerdserne, arbejdende med deres Tanker, lgftende paa deres Problemer, for-

.
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mende Billeder af deres @Pnsker og Krav, deres Sorger — og deres Daarskaber.
Men hvor langt vi end er borte fra de Hostrupske Visers Studenter, saa tror
jeg dog, at der kommer en Tid, hvor vi vender tilbage til dem, ikke saadan at
vi skulde faa Studenter af samme Slags, men saadan at vi opdager Poesien i
dem paany. Hvad er rgrende som disse yngste Unge, naar de lukker Dgren i
og skruer Lampen op og stanger for den lyse Verden ,skgnt med et Suk*! Det
er ikke Virkelighedens Verden, der frister, men en Verden af Lys, af lokkende
Toner og dejlige Kvinder og vovede Aventyr — det er Poesien, der drages
med Fliden, og Fliden sejrer. Eller naar Vildskaben slaar sig lgs, naar Soldet
begynder, og Natten kraever sin Ret. Hvor hgjt, hgjt stiger de ikke, og hvor
dybt, dybt synker ikke den snorkende Borger — og hvor hyggeligt er det saa
dog ikke, at de alligevel ikke stiger hgjere end til Kvisten, og at Borgerne ikke
synker dybere end til fgrste Sal, og at Svalget ikke er stgrre, end mellem
Familien, der sover paa fgrste Sal, og Sgnnerne, der ,skrider til de svare Be-
drifter” paa Kvisten, begejstrede af Ungdom og Punsch og Poesi og af at vere
oppe saa langt ud paa Natten. Vi vil vende tilbage til dem, og vi vil se, hvor
disse Viser er uskyldige og fine som Ungdommen selv.

Og Blomsten, den dejlige Kvinde med de blgde Lokker og den ranke Vakst,
hun, som vore Kvinder saa dybt forsmaar, vi vil vende tilbage til hende og-
saa. Naar vore Dages Kvinde har faaet alt, hvad hendes Hjarte begarer — og
det er meget — naar hun har faaet hele Mandens Ret til at prgve alt, vove
alt, veelge alt, ogsaa Rigsdagsmeend, naar hun har faaet Frihedens triste Ret,
der dog er den hgjeste, til at lgbe Panden imod Muren, til at styrte sig i Lyset
og falde ned med brzendte Vinger, og naar hun saa ser tilbage over den lange
Vej, der er fyldt med Sorg og Suk og Skrig, med brudte Eksistenser og knuste
Forhaabninger — saadan som de store Omvaltningers Veje er — maaske der
da, idet hun griber dobbelt fast om Frihedens kostbare, dyrekgbte Skat vil
komme en fredelig Stund, hvor hun varsomt stryger over ,,de blgde Lokker*,
kalende for de Hostrupske Visers Kvinder, som jeg kan tenke mig en moden
og hjemfaren Kvinde kale for den unge Piges fgrste spaede Drgmme.

Men jeg staar ikke her for at blive sentimental over disse gamle Historier.
Alt det er forbi. Hr. Hostrup har forladt det for laenge siden. ,,Saa sggte han
bort fra Drgmmenes Slot“. Men de stakkels Poeter, der blev tilbage, hvor be-
dreveligt gik det dem ikke, hvilken sgrgelig Ende, hvilke Skuffelser! De havde
sunget af et godt Hjerte og i den bedste Mening baade om Bonden og Kvin-
den. Om ham lige saa ubestemt og almindeligt, lige saa kollektivt og abstrakt
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som om hende og om dem begge lige saa fjzernt som Maanen. Det var dejligt
altsammen, for det var saa dejligt langt borte, det laa i Frastandens Skgnhed,
i Maaneglans og Sglvmor. Ingen gik i sine egne Klader, men de var alle plet-
terede med Maanesglv. Saa kom Virkeligheden, og Forgyldningen gik af St.
Gertrud, thi Virkeligheden var raa og brutal, plump og haslig. Naar Visen var
ude, sagde Bonden: ,Ja, det er nu saa meget godt med de Viser, men saa er
der denne hersens Selvstyre.“ Men denne Selvstyre havde Maane-Bgnderne
ikke talt et Ord om, den var grim. Og Kvinden! Hun samlede Buketten, baade
Rosen og Nelliken, maaske bandt hun dem sammen med en af de blgde Lok-
ker, for hun lagde den i Kommodeskuffen: , Ja, det var en yndig Buket, og,
kzere Digter, hvad mener De saa om Formuesfzllesskabet mellem Zgtefael-
ler? Men Formuesfallesskabet mellem Zgtefeller er et Problem, der aldrig
var rejst paa Maanen, et aldeles ukvindeligt Problem. Kort, intet var, som det
skulde veere, alle svigtede, kun Maanen var trofast, kun Maanen holdt den
rigtige Afstand og tog taalmodig mod den gamle Hyldest og satte ingen Pro-
blemer under Debat. Hvor kan man da gaa i Rette med en stakkels tilovers-
bleven Poet, naar han tilsidst gnsker, at baade Bonden og Kvinden sad paa
Maanen, om ikke for andet, saa for at han kunde elske dem endnu en Gang i
Frastandens Skgnhed og med Ungdommens fgrste Keerlighed!

Saa spgte han bort fra Drgmmenes Slot. Jeg ved ikke hvorhen. Poesien ved
det ikke, ti han sagde Farvel til den med det samme, ,,skgnt med et Suk®. Jeg
antager, det var med et Suk, ti jeg forstaar ikke, at nogen, i hvis @re Sproget
har hvisket saa megen Vellyd, for hvem Fantasien har skabt en saadan Kreds
af lyslevende Menneskebgrn, for hvem selve Livet leende har lagt sine Daar-
skaber paa Bordet, saa han blot behgvede at udstreekke Haanden for ogsaa at
faa os andre til at le, jeg forstaar ikke, at nogen kan forlade alt dette uden et
Suk. — Men vi er ikke samlede i Aften for at klage over, at Digteren blev
Praest, men for at glsede os over, at Prasten blev Digter. Forresten ved jeg
ikke, hvorfor vore Digtere ikke maa vare Praester. I Sverige havde de lenge
den Skik at ggre deres Digtere til Biskopper, og hvis man vilde indfgre den
Skik her hjemme og gpre Hostrup til Biskop i Stedet for — naa ja, i Stedet
for en af dem, vi har, hvem af os vilde saa klage derover?

Men da han kom tilbage, saa vi, hvor han havde veret. Ikke paa Maanen,
ikke langt borte, han kom lige fra Virkeligheden. Og han havde med sig et
Spejl, hvori vi saa, hvorledes Tiden havde skiftet, hvor salsomt Virkeligheden
havde holdt Flyttedag og rykket om med alle Ting. Den blgde og dunede Stu-
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dent var bleven Mand og skaegget og meget klog. Han var flyttet fra Kvisten
og ned paa fgrste Sal, der hvor de gamle Borgerfolk havde snorket, og der
tog han sig nu en Lur. Vor Ven Klint havde taget juridisk Attestats og var
gift og Prokurator og hed Hatting. ,,Blomsten“ var ogsaa gift og havde en dej-
lig stor Dreng, en Skoledreng — men det kender De — og hun rasonnerede,
som man aldrig havde raesonneret paa Maanen, og kom i Konflikter, som Fru
Hatting maatte indrgmme var aldeles ukvindelige. Siden ved jeg, at hun har
underskrevet Adressen om gift Kvindes Formueret, og naar der kommer en
Lov om Moderens Retsstilling til Bgrnene, underskriver hun igen en Adresse,
for det bliver varre og varre. Ingen skal stole paa Freden i Eva. Gode Dig-
tere er stundom ligesom gode Forligskommisszrer, de sender Forsoningen lige
i Heelene paa Konflikten. Og det er jo ogsaa rart, at det kan gaa i Orden, til-
fredsstillende for Kgd og Blod, at det dog ender godt; men jeg ved ikke, om
det ikke somme Tider kunde vzre lige saa godt, at det endte med Forskrak-
kelse; naeste Gang kommer maaske Forskrakkelsen.

Her staar han altsaa, midt i det, den forrige Generations Mand med begge
Ben i den nuvaerende Generations Opgaver. Hvorfor har han holdt sig? Hvad
er det, der gpr, at han rekker over to Slegtled? Jeg kunde teenke mig, at en
Mand kgrte sig selv saa stramt, holdt sig saa haardt til Ilden, at han tvang
sig til at blive ved, til ikke at slutte af, men jeg forstaar det bedre paa Ho-
strups Maner. Ti hvad er det, der har fgrt ham frisk og ung og sund gennem
Aarene? Hvad er det uden den store Sympati, hvormed han omfatter Livet og
alt det, der rgrer sig omkring ham, denne skabende og fgdende Sympati, der
er Poesiens inderste og sidste Kilde, og ikke Poesiens alene, men Kilden til alt
det, der fgdes for at leve og bestaa, Politikens Kilde ikke mindre end Poesiens.
Lad os rejse os da for denne store Sympati, for dette varme Hjaerte, for denne
menneskelige Mildhed og dette aabne @je, hvormed han ser sig frejdigt og
frit og glad om i Tilverelsen — med et lille Suk maaske, men med et stort
Smil. Lad os bede ham se paa os i Aften med det samme Blik, med et lille
Suk, hvis det ikke kan vare andet, men med et stort Smil, og fremfor alt med
den Forstaaelse af alt menneskeligt, for hvilken de Skilleveegge, som Tosserne
bygger, falder sammen som mgrt og trgsket Trae!“
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Redaktgr.

N. J. Larsen blev som ansvarshavende Redaktgr af Morgenbladet til 1881
26. Apr., saa aflgste Hgrup ham, og kort efter, 24. Maj, blev N. J. Larsen valgt
til Folketingsmand i Stubbekgbingkredsen.

I den nye Redaktion gik Arbejdet med Liv og Lyst og Selvopofrelse, saavel
fra Redaktgrens som fra de udmarkede Medarbejderes Side. ,Redaktionen,*
siger Hprup 1885, ,,delte Dr. Brandes og jeg saaledes, at han redigerede den
astetiske Del, jeg den politiske. Ligesom han imidlertid af og til skrev politisk,
anmeldte jeg undertiden Bgger.“ Allerede 10. Jan. skriver Edv. Brandes til Kiel-
land: ,, Jeg har ogsaa en Del at ggre med Morgenbladet. Jeg har skrevet Lederen
Lgrdag d. 8. — om Edssagen i Folketinget — ,,0g Literaturartiklen Sgndag d. 9.
om Herman Bang.“ Og i Juni til Georg Brandes: ,, I de to sidste Maaneder har
Morgenbladet trivedes uden Spor af Underskud; vi har snarere tjent Penge.
Skram skriver nasten intet; det er stadigt Hgrup og mig, der maa holde for.*
Kielland var Sommeren 1881 i Kgbenhavn, og han og Brandes var i Selskab
hos Hgrup, ,,der holdt en Rakke vittige Taler.” Men Forholdet mellem Hgrup
og Brandes blev dog hverken nu eller senere szrlig intimt. Brandes kunde
ikke forstaa denne ,,complicerede Mand®“, som han kort efter betegnede Hgrup —:
vistnok blot fordi Hgrup var saa enkel, og Brandes selv saa compliceret.

I Juni 1881 tog Hgrup sig endnu en Gang for at lufte sine Meninger om de
Nationalliberale og Dannelsen. Hans Artikler skildrer fgrst den Aandssnaver
hed, der beherskede det dannede danske Borgersamfund i 1860erne og 70erne.
Men saa kom fgrst Socialismen, det var simpelthen Arbejderne, der begyndte
at teenke paa deres egne Sager, ligesom Venstre i sin Oprindelse var Bgnderne,
der fik @jnene op for, at der i Politiken var noget, der vedkom dem.

»Mod begge disse Bevagelser kastede de Nationalliberale sig med en Bru-
talitet, der er uden Sidestykke. Men der er altid en Ungdom, der tgrster, og
den nationalliberale Kilde slukkede ikke laenger. Det ny kom som en ny Litera-
tur og en ny Kritik. Det var sstetisk Kritik, altsaa Dannelse. Under menings-
lgse Navne delte man sig i to Partier; Dannelsen var ikke leengere den ene og
udelelige nationalliberale; der var et Hgjre og et Venstre ogsaa paa Kritikens
og Literaturens Omraade, og mellem disse to brandte Fjendskabet snart lige
saa heaftigt som i Politiken. Den literzere Opposition blev erkleret for rodlgs,
unational, og da det ikke forslog, for usadelig og uappetitlig. Den svarede ved
at blotte de Nationalliberales Uvidenhed, deres Ufrugtbarhed, Hykleri og Man-
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gel paa Grundsatninger.” Saa langt er Hgrups Artikler af hgj Veerdi, men i sin
Udgang bliver de svagere. De ender med at forudsige det nationalliberale Partis
Fald, som Hgrup saa mange Gange fgr havde forudsagt.

Saa skete der i Sommeren 1881 et Par Begivenheder, der blev af stor
Betydning for Hgrups Stilling i den kgbenhavnske Bladverden. 11. Juli dgde
uventet Dagbladets Redaktgr, Vilh. Topsge, kun 40 Aar gammel, og lige saa
uventet trak den 68aarige gamle Bladhgvding, Carl Ploug, sig 30. Septbr. tilbage
som Redaktgr af Faedrelandet. Han var blevet treet af at kampe, for en stor Del
i Modstrid med sin egen Overbevisning, mod den nye Tid, der nu baade i Estrups
og Hprups Skikkelser saa sejrrigt stormede frem.

Hgrup sagde ham 1. Oktbr. i Morgenbladet et Farvel med Sang og Klang,
med fuldt Orgelbrus af hans fineste Journalistkunst, der i let Skiften anvendte
alle Tonarter til en Karakteristik af ham: ,,En maadelig Redaktgr, en endnu
maadeligere Bladudgiver, men en journalistisk Evne af sjzlden Sejghed og
Styrke. Leenge efter, at han havde redigeret sit Blad ud af det store Publikums
Bevidsthed, ja endog i de sidste Aar, hvor han ikke blot Uge ud og Uge ind
skrev den samme Artikel, men hvor han skrev den med de samme Ord, gen-
tagende sig selv i Billeder og Vendinger, ja i hele Fraser og Perioder, har Feedre-
landet dog stadig ved Beskaffenhed af sin Lzsekreds og ved Resterne af et
ubestrideligt journalistisk Talent en vasentlig Del af den Indflydelse, som
Hgjrepressen overhovedet raader over.

Og saa bruger Hgrup til Karakterisering af Plougs Journalistik dette meget
morsomme, hgjst poetiske Billede:

»Hans Pen styrede lige lgs paa Virkningen. Naar han rumlede igennem en
Leder i det samme Kgretgj, som hgrte til Stadskarosserne for 30 Aar siden, holdt
han Sporet, fulgte Landevejen, drejede saa knapt af som muligt for dem, han
mgdte, og tvang dem, han kgrte forbi, til at vige ud til Siden ved hgje Tilraab
og Piskesmeld. Hans Sprog var simpelt bygget; der var ingen Fgjten ind over
Markerne efter grkeslgse Blomster, ingen Sidespring efter overflgdige Vittig-
heder. Han brugte, hvad han havde ved Handen, stak en Blomst i Knaphullet,
naar han just kom forbi den paa Gardet, jevnlig den samme Blomst paa det
samme Gaerde og endnu jsevnligere Blomster af tvivlsom Duft. Hans Vittig-
heder var morsomme og flove i Flaeng, men sjzlden sggte; han var ikke kreesen,
men breendte frejdigt lgs, hvad der fgrst faldt ham ind. Som en Kusk bruger

sin Snert, havde han paa Fornemmelsen, naar der maatte et Rap til, og saa
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slog han sit Smeld og kerte videre, altid glad som en Postillon ved at hgre
Pisken knalde.”

,Han skrev hen over det store Publikums Hoved til et lille Selskab af Fri-
murere, samlet i Studenteraarene, fortsat og gget af hvert Aars Russer. Det var
som et Kalas i en Regensstue, hvor Folket, Nationen ikke spillede stgrre Rolle
end Gangkonen, der redte Sengen imens, og hvis Kvindelighed man ikke fglte
som et Tryk, eller end Karlen, der bragte det varme Vand til Punschen, og som
fik at hgre og forstaa, hvad han kunde overkomme, men som sandelig ikke blev
betroet at seette Smag paa Bollen.“

,Hans Moral var enkeltlgbet som hans Talent. Han delte sine Landsmznd
i to Flokke, den indsigtsfulde og retteenkende Del af Nationen, som var paa
Parti med ham og hans Venner, og Bgnhaserne, Undermaalerne, Bissekraem-
merne eller hvad han nu kaldte den anden mindre indsigtsfulde og mindre ret-
teenkende Del af Nationen, som hgrte til Modpartiet. Det var hans Livs daglige
Travlhed at haandhave denne Moral. Han gjorde det som en Spartaner, straengt
og uden Persons Anseelse; Belgnningen fulgte Dyden som Straffen Brgden, og
de fulgte begge lige i Haelene. Havde en Bgnhas svigtet sit Parti om Morgenen,
var han om Aftenen i ,Faedrelandet“ en forstandig, haderlig og selvstendig
Mand. Gjorde en af hans Egne Mine til at give Modparten Ret i noget, for-
vandledes han som i Zventyret ved et Ord af Trolden til et Strempeskaft, en
Vindhas, en Lededukke. Saadan har han i 40 Aar ligget i sit Partis Port trofast
som en Leenkehund, og som en Lankehund har han kun haft et eneste Maal
og Skel for dem, der gik ud, og dem, der gik ind. Enten hgrte de til Husstanden
eller de var fremmede; de fgrste sprang han for, da sidste bed han af, det var
hele hans politiske Lare om Dyden. Det var maaske i Begyndelsen bevidst;
han mente, at Politiken og Partiet krzevede det af ham, og hos noget brutalt
i hans egen Natur fandt det Medhold halvt som en god og uskadelig Spas. Men
senere hen var det blevet Natur. Han var virkelig blind; han troede selv, hvad
han sagde. Han havde skrevet saa ofte om sine lavpandede, bredflabede, blaar-
2dende Uvenner, at en Venstremand tilsidst stod for hans Fantasi som et Billede
af ydre Haeslighed, malet over en Tegning af indre Slethed.”

»Han gendrev derfor ikke sine Modstandere, men skaldte dem ud, ,,Fadre-
landet* var et Slags Renselseskar, hvori afvigende Meninger blev vaskede,
skruppede og bgrstede af. Til Indvendinger sagde han: ,Vaas“, ,,Vrgvl“, , Vis-
Vas“, og i den sidste Tid sagde han nasten ikke andet end , Lggn“. Hans seede-
lige Bevidsthed kraevede, at Venstremsend i det mindste levede i Fattigdom,
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Synden i Pjalter. Hvad en Venstremand fik udbetalt af Statskassen, betragtede
han som taget fra Bgrnene og kastet for Hundene, Statsrevisoratet var ham en
idelig Kilde til Forargelse; han tilgav aldrig Hr. Fischer, at denne udvidede
Finanslovens Forfatterkonto til Venstremeznd; han fglte det som en Sejr for
»Ideen“, naar det rent udvortes gik en Venstremand ilde, han jubilerede over en
Afskedigelse, vinkede ad Regeringsmagten, nikkede til Domstolene, naar han
fandt noget som en Injurie, han, der selv har lavet et helt Leksikon af Injurier!
Det fulgte af denne Grundopfattelse, at den mildeste Form, hvori han kunde
se sine Modstandere, var Forkerthedens, Forvraengethedens, Karikaturens.

Skegnt det er her, paa Karikaturens Omraade, at han har fejret sine bedste
Triumfer, og skent det gjensynlig er her, at han selv har haft den stgrste Glede
af sit Talent og sin Frembringelsesevne, vil hans Billeder dog ikke overleve
ham; de er usmagelige allerede for den nuvarende Generation, og de vil vere
ufattelige for den nzeste.”

»okgnt gammel nu er han heller ikke =ldre. Det Kuld, hvortil han hgrte,
blev overhovedet ikke sldre. De endte alle ligesom han ved examen artium. At
de fleste af dem tog flere Eksaminer, betyder ingen Ting, ikke mere end om
de havde lert et Haandveerk; det var en speciel Faerdighed til. Men deres Ud-
vikling, deres Synskreds, den Modenhed, de naaede, det var Grzensen mellem
Latinskolen og Universitetet. Her laa Verdens Ende, paa dette Trin sank de hen
i ZArbgdighed for sig selv, i en agtelsesfuld Forblgffelse over, at Mennesker
kan naa saa vidt. Med denne Ballast gik de ind i Levebrgdets Traedemglle, hvor
de hver Dag traadte den fladere. Naar de kom sammen til deres Jubileer —
20 Aars, 40 Aars — var det et Selskab af forstokkede Spidsborgere, visnende
Blomster i en Urtepotte, der havde levet et Liv af den samme Haandfuld
Jord, og naar Gildet tgede dem op, og de naaede Hgjden og saa Himlen aaben,
saa var det Himlen efter Lgrdagssoldet, Hgjden fra deres 18. Aar, Tinden mel-
lem Latinskolen og Universitetet. Saa drak de Dus igen og svaermede som Bgrn
for Kvinden og Ideen. Hr. Ploug rager op iblandt dem, fordi han vedblev at
veere Rus, fordi Lykken tillod ham at gaa uden om Trzdemgllen og ,bevare
Ideen uforfalsket®. Derfor hang de ved ,Fedrelandet, fulgte det og adlgd det.
Det bragte dem ,,Idealet, saadan som de havde set det paa deres Livs Hgjeste:
en rosenrgd Sky svemmende i en Damp af varm Punsch og daarlig Tobak og
velklingende Viser, seenkende sig som en Glorie om deres Hoveder, prakende
hver Aften til deres Forherligelse. Faedrelandet herskede over dem i Kraft af
den hgjeste Avtoritet, de kendte — i Kraft af ,Idealet“.”
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»Da Hr. Ploug i Gaar slettede sit Navn paa ,Fadrelandet®, slukkedes det
sterste Lys, der har breendt i den nationalliberale Presse. Det slukkedes af sig
selv, efter at vaere brendt helt ned til Stagen, men det var deres betydeligste
Kraft. Det er nemlig ikke saa, at Hr. Bille har fortreengt Hr. Ploug. Dagbladet
har fortreengt Fadrelandet, fordi Hr. Bille var en dygtigere Redaktgr, en langt
dygtigere Bladudgiver, men det er en Forveksling, naar man deraf sluttede,
at han ogsaa var en bedre Journalist. Da Hr. Bille udgav sine 20 Aars Journali-
stik, opdagede man Fejltagelsen; der var i hele Bunken ikke et Dusin Artikler,
der kunde lases. Siden den Tid har man varet enig om at lade Hr. Ploug
beholde Pladsen.”

Disse to Begivenheder — Topsges Dgd og Plougs Afgang — havde imidler-
tid den Virkning, at nu var Hgrup saa aldeles ubestridt den eneste Redaktgr
indenfor den hele kgbenhavnske Bladverden, der baade var en betydende Per-
sonlighed og en talentfuld Skribent. I den kgbenhavnske Opinion og Menings-
dannelse blev Hgrup Plougs Arvtager paa godt og ondt, og Dgden havde yder-
mere befriet ham for den svage Medbejler Topspe. Hgjst filosofisk. skriver Edv.
Brandes 22. Septbr.: ,,Er det ikke underligt, at Topsge og Ploug nu begge er
borte; alt forandres herhjemme ved Tilfeldighed eller Alderdom, intet ved
skiftende Opinion.“ Nej, det er en dyb Livets Leere.

Paa Morgenbladets Redaktionskontor — hvis det besad et saadant — havde
Brandes og Hgrup deres Besveer med Berg. Han havde naturligvis aldeles ingen
Indflydelse paa Redaktionen, men kunde ikke lade vaere med at ville give sin
S@rmening tilkende. Hpjst uforbeholdent skriver Edv. Brandes Juledag 1881
til sin Broder: ,,Jeg har i denne Uge havt to lange Konferencer med Berg, i
hvilke jeg viste en sand englelig Taalmodighed. Han var graenselgs uforskam-
met imod mig, vridsede og klagede over Skram og Zisthetiken og Ugudelig-
heden o. s. v. Men Morgenbladets Aarsmgde 1882 5. Febr. beroligede Berg:
»Vi er naaede til 2200 Abonnenter, hvad jo forholdsvis er anseligt. Det er dog
de fgrste 3000, det kniber med. Berg gjorde da ikke Alvor af sin Trusel om
at treekke sig tilbage, men var tvartimod yderst aimabel.”

Politik.

Det var i dette Aar 1881, at Estrup forsggte at knakke Folketingets Mod-
standskraft ved ikke mindre end to Oplgsningsvalg, af hvilke det fgrste blev
motiveret med hgjst forneermelige Udtalelser i det af Estrup kontrasignerede
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Brev om, at Folketinget havde vist sig at mangle enten Evne eller Vilje til at
tilendebringe endog kun en mindre Del af de Rigsdagen forelagte vigtige Sager.

Folketingsvalget 24. Maj gav Folketingets Venstre, Bergs og Hgrups Parti,
34,000 Stemmer og 29 Folketingsmand; de Moderate, Hagsbros og Bojsens Parti
22,000 Stemmer og 22 Folketingsmaend; Venstrelgsgzngere 30,000 Stemmer og
18 Folketingsmeend. 85,000 Stemmer var Venstre og gav 69 Folketingsmand.
Hgjre fik 53,000 Stemmer og fik 33 Folketingsmand mod tidligere 35.

Det andet Folketingsvalg 26. Juli blev et endnu stgrre Nederlag for Hgjre.
Med 102,000 St. fik Venstre 75 Mandater, medens Hgjre kun fik 27. Af de valgte
Venstremzend tilhgrte 31 Folketingets Venstre, 24 var Moderate og 20 udenfor
Grupperne.

Det var altsaa to aldeles tabte Slag for Estrup og dermed for hans utvivl-
somt altid neerede Illusion om, at om ham vilde engang det danske Folk samle
sig. Det var det nu aldeles haablgst at teenke paa. Disse to Folketingsvalgs Ud-
fald undlod ikke at ggre Indtryk paa Estrup og paa Hgjremzndene i det hele
taget. Stillet overfor disse alvorlige Tilkendegivelser fglte adskillige af de gamle
Nationalliberale en Trang til at melde sig fra.

De vilde ikke l®ngere staa under Estrups Knaldepisk. Valgene var sikkert
medvirkende til Carl Plougs Afgang, og hen paa Vinteren blev Samarbejdet
mellem de Nationalliberale og det moderate Venstre, det vil sige mellem Klein
og Bojsen med Krieger som Baggrund stedse intimere. De enedes om en Finans-
lov for 1882-1883, hvis Forudsztning atter var, at Estrup skulde gda af og afgive
Magten til et Blandingsministerium. Vi har ikke mere Kriegers Dagbgger som
Kilde; han har selv tilintetgjort dem fra efter 1880 24. Juli, naturligvis fordi han
ikke vilde efterlade Efterverdenen Beviser for, at han i disse Aar arbejdede paa
Estrups Fald. Fra Foraarsmaanederne 1882 har vi dog nogle Optegnelser
af A. D. Jorgensen, der viser, hvor langt Krieger var inde paa denne Tanke.
Men tillige hans usigelige Stupiditet og Frygtsomhed. Skgnt Tanken var, at
han skulde aflgse Estrup som Konseilspraesident i et saadant Blandingsministe-
rium, var der nasten ingen, selv af det moderate Venstres Fgrere, han fandt
kvalificeret til en Ministerstilling. Til Ngd Krabbe, der var Jurist som han selv,
men hverken Hggsbro eller Bojsen fandt Naade for hans @jne, og Holstein-
Ledreborg var ham aldeles forhadt; selv om Klein sagde han, at hans Mangel
paa ,,almindelig Dannelse*“ gjorde ham umulig som Ministeremne. Det var det
af Hgrup saa ofte angrebne nationalliberale Hovmod, der forhindrede Krieger
i at gribe ind i en Situation, hvor hans Indgriben vilde have varet til stgrste
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Lykke for hans Faedreland. Skgnt alle hans egne Medfglgere var yderst kede
af ham, blev Estrup.

Men det begyndte at deemre for ham, at han i Langden ikke vilde kunne
blive siddende som Konseilspraesident alene af den Grund, at han gnskede at
regere. Det maegtige Venstreflertal i Folketinget gav ham yderst knappe Finans-
love og visnede alle hans Regeringslovforslag i Udvalg, der aldrig afgav Be-
teenkning. Det var en yderst kedelig Situation for en Regering at vzre i. Mange
Samfundsklasser henvendte sig til Regeringen om at faa gennemfprt det og det
praktiske og forstandige Lovforslag, men det var den estrupske Regering, trods
al dens Magtfuldkommenhed, umuligt at faa dem gennemfgrt i Rigsdagen. Berg
havde allerede ved Aabningen af Rigsdagen 1881-1882 sagt: ,Jeg tror, at for
et Ministerium, som tilsidessatter saadanne Valgresultater, vil alt visne i
Hzenderne“. Senerehen sagde Hgrup, at denne naturlige Fglge af Regeringens
Ligegyldighed overfor Valgresultaterne ikke burde betegnes som Visnepolitik,
men som Impotenspolitik; det var Regeringen umuligt at faa nogetsomhelt Lov-
forslag fert til Vedtagelse i Rigsdagen. Estrup begyndte langsomt at forstaa
denne Venstres haardnakkede Modstand imod ham. Venstre keempede for en 1dé:
Folketingsparlamentarismen. Estrup havde ingen Ide af sig selv, Han mente, at
det danske Folk maatte veere veltilfreds med, at han havde paataget sig at
administrere det danske Folks Anliggender saa godt, som kun han kunde ggre
det. Men han forstod lidt efter lidt, at dette var ikke nok; ogsaa Hgjre
maatte have en Ide at kseempe for.

Kgbenhavns Befastning.

Bismarcks ungdige og udfordrende Ophsvelse af Pragfredens § 5, der offent-
liggjordes i 1879, men dateret 1878 11. Oktbr., vakte stor Harme og Sorg i hele det
danske Folk. Nu maatte enhver Tanke opgives om, at Danmark med Tysklands
gode Vilje kunde faa det danske Nordslesvig tilbage. En Generhvervelse af det
tabte danske Land, der var alle Danskes Haab, kunde efter indflydelsesrige dan-
ske Kredses Mening kun ske i Kamp med Tyskland; hertil maatte Danmark ruste
sig. Tankegangen var i og for sig forklarlig. Men betsznkeligt var det, at denne
Stemning bevirkede, at en Aktion, der udgik fra en Officerskreds, under disse
Omstendigheder kunde faa Skin af at mgde Tilslutning i folkelige Kredse.
Aktionens Leder var Oberst.I. I. Bahnson, der 1880 var blevet Direktgr for
Krigsministeriet. Han havde sat sig i Hovedet, at den eneste Mulighed for dansk
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Militeerveesens Opretholdelse laa i, at Landets Hovedstad, Kgbenhavn, blev
gjort til en Fzestning. Her maatte Danmark, som i 1659, forsvares, indtil Vest-
magterne kunde komme det til Hjelp. Hele den storpolitiske Baggrund for
denne Betragtning var lige saa fantastisk som de Nationalliberales skandinaviske
Forsvarspolitik, thi naar vilde det @jeblik komme, da Vestmagterne, der altid
havde svigtet Danmark, vilde enes om at nedkzmpe Tyskland?

Det skete ganske vist i 1914, men det kunde Bahnson intet vide om i 1881. For
ham som Krigsministeriets Direktgr var det sikre, at Kravet om Kgbenhavns Be-
feestning vilde ngdvendigggre en magtig Udvikling af det danske Militaervaesen.
Der maatte Befastningsarbejder til, omfattende Udvikling af Artilleriet, Udvi-
delse af Landhzren og dens Kadrer. Han kastede sig med Iver ud i Arbejdet
for denne Sag. Man fik at se det Sarsyn, at Bahnson fra at vaere en Embeds-
mand i Krigsministeriet udviklede sig til at blive en politisk Agitator. Estrups
Krigsministre i disse Aar, Kauffmann og Ravn, fandt sig deri.

Som Krigsminister forelagde Ravn 1881, forsigtigvis i Landstinget, en Faest-
ningsplan, der kraevede 34 Mill. til Kgbenhavns Landbefzstning, 13 til dens Sg-
befeestning, 9,5 til Befaestninger ved Aggersg, Lille Balt og Helgenas, 6,5 til
Flaaden, ialt 63 Mill. Men selv i Landstinget gik ikke blot de faa Venstremand,
men ogsaa Andrae, Ploug og Nationalbankdirektgr Ussing mod Forslaget; det
viste sig umuligt i Landstingsudvalget at faa et Flertal for Kgbenhavns Be-
faestning, Og det var bekendt nok, at saa at sige alle Folketingets Medlemmer
var derimod. Men Bahnson brgd sig intet derom, han var i saa Henseende en
tro Lezerling af Estrup. Hvad kom Folketingets eller selv Rigsdagens Mening
ham ved? Han som Krigsministeriets Direktgr havde den Formening, at Kg-
benhavn skulde befastes, enten saa Rigsdagen peb eller sang. Kunde man ikke
faa den til at bevilge Midlerne dertil, maatte de skaffes paa anden Maade.
Bahnson fik 1881 Bladet ,,Vort Forsvar* oprettet, og 1882 fik han gennem Mel-
lemmaend omved 4000 fynske Kvinder til at underskrive en Adresse om, at de
gnskede et fastere Vaern for vort Folk. Blandt dem indsamledes en Sum af
omved 8000 Kr., der af Bahnson eller rettere en ham narstaaende Ven, Gene-
ralmajor H. V. O. Madsen, atter anvendtes til hos Krupp at bestille et Batteri
paa 8 Stk. 15 cm.s korte Fastningskanoner med Ammunitionsforsyning og andet
Tilbehgr. Det var det fgrste Eksempel paa, at en saa hgj Embedsmand som
Krigsministeriets Direktgr kunde tillade sig at modtage som Gave fra private
Personer Krigsmateriel, som det tilkom Folketinget at bevilge Midlerne til, Da
Bahnson var Krigsministeriets Direktgr, fandt unge Officerer det naturligt,
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at de rejste om i Landet og holdt Taler til Forsvar for Kgbenhavns Befaestning
til Lands og til Vands.

Af alle Venstres Fgrere var Hgrup den eneste, der forstod, hvor farlig
og usgmmelig denne Officersagitation var, eller i alt Fald den eneste, der havde
Mod til at tage til Orde derimod. Han gjorde det paa et stort Valgmegde i Aarhus
1882 27 Jan. Aarhus var i disse Par Aar Genstand for den stgrste politiske Op-
maerksomhed. Lars Bjgrnbak var dgd 1878, men hans Sgn Viggo strabte at tage
baade hans Hgjskole og hans politiske Standpunkt i Arv efter ham. Som Mod-
stander mgdte han imidlertid den personligt hgjst sympatiske Godsejer og Hgjre-
mand H. P. Ingerslev til Marselisborg. Ved Valgene 1881 havde de staaet som
Modkandidater. 25. Maj havde Ingerslev sejret med 2025 St. mod Bjgrnbaks
1882, men 27. Juli med kun 2071 St. mod Bjgrnbaks 2062. Paa Grund af Valg-
klager havde Folketinget ikke villlet godkende Valget, og der skulde nu vare
Omvalg 1882 31. Jan. Hgrup var blevet tilkaldt for at stgtte Bjgrnbak og gjorde
det i en stor Tale 27. Jan. ,Hvorledes har Godsejerne skgnnet paa den Zre, vi
viste dem 18667 Hvad har de gjort for at forsone Folket med deres Ophgjelse?
Mindretallet tog alt, hele Regeringen, alle Embederne, hele Magten i Landet,
de delte med Flertallet saaledes, at de tog det hele og gav os Resten. Finans-
loven kunde undvares, et Godsejerministerium kunde leve den foruden. Den
almindelige Valgret har ikke stort at sige, ingen afggrende Betydning, Folket
kan ikke dpmme i sine egne Sager. De siger, at Bevillingsret er Bevillingspligt.
Hr. Estrup er i Tvivl, om det er Vilje eller Evne, det skorter Folketinget mest
paa. Hvad har vi i disse femten Aar haft af Godsejerne andet end Spektakler og
Ufred? Og til Gavn for hvem? For Kongen? Vor Konges Valgsprog er: ,,En fri
Konge i et frit Folk“. Men Kongen er ikke fri, naar der om ham bygges op en
Ring af Egennytte, Hovmod og Brutalitet, som skiller mellem ham og Folket.
Er det for Embedsmandenes Skyld? Der har aldrig varet et Ministerium, hvor
Embedsmzandenes Klager har lydt hgjere. Ingen Lgnningslove, intet Dyrtidstil-
leeg. Derimod et ministerielt Tilsyn med Embedsmaendenes Politik, som vi ikke
har haft siden det @rstedske Ministeriums Dage. De maa ikke tale til Rege-
ring og Rigsdag, uden at de snakker Ministeriet efter Munden. Man binder
Praesterne og slipper Officererne lgs. Disse vandrende militeere Lirekasser, der
snart enkeltvis, snart i stgrre Bander med deres kedsommelige Fastningsmusik,
de har Lov at spille, fordi under dette Ministerium er der Frihed til at spille
efter Ministeriets Noder.“

Dette morsomme Billede, der falder saa vel ind i hele den muntre Tale, men
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dog paataler Uspmmeligheden i, at danske Officerer optraeder som Agitatorer
for Kebenhavns Befastning — hvorledes er det ikke senerehen blevet misbrugt
som Bevis for Hgrups manglende Fadrelandsfglelse?

Men Aarhus By vedblev at vaere Hgjre, og derfor blev Ingerslev 31. Jan.
dog genvalgt med 2186 St. mod Bjgrnbaks 2167.

Hvad skal det nytte?

I Rigsdagssamlingen 1882-1883 kom Ravns Befestningsforslag atter til For-
handling i Rigsdagen. Estrup tgvede endnu og vilde fgrst se, hvorledes Rigs-
dagen vilde stille sig dertil. Nu var Udgiften sat op til 72 Mill.,, fordelt paa ti
Aar, og nu blev det trods de stgrste Betenkeligheder vedtaget af Landstinget
med 33 St. mod 10, kun 43 stemte af 66.

I Folketinget mgdte Forslaget en absolut Modstand. Selv den nyvalgte libe-
rale Hgjremand, Christopher Hage, var den fgrste til at ggre opmaerksom paa,
at Danmark ikke kunde indrette sit Forsvarsvaesen aldeles suverznt, uden Hen-
syn til Stormagterne.,,Uden Alliance er vort Forsvar intet, hvad kan det hjelpe?“
Han anbefalede sammen med Sverige og Norge at spge et Venskabsforhold til
Tyskland — Bjgrnsons store Tanke.

Udvalget, hvis Ordfgrer var Bojsen, udtalte: ,,Saaleenge Kgbenhavns Be-
festning er det Centrum, hvorom Regeringens Tanker drejer sig, vil det utvivl-
somt vaere en Umulighed at fgre Forsvarssagen til en endelig, efter Landets
Vilkaar og Forhold tilfredsstillende Lgsning.” Udvalget foreslog derfor Folke-
tinget at vedtage en Dagsorden om, at Tilvejebringelsen af den forngdne Enig-
hed om Ordningen af Landets Forsvarsveesen kreevede en Regering, der ger
dette Spgrgsmaals Lgsning til sin alvorlige Opgave.

Med vanligt Hovmod erklerede Estrup, at denne Venstres Dagsorden aldeles
ikke kunde bringe ham til at gaa af, da Flertallet ikke samlede sig om et posi-
tivt Program og derfor ikke kunde betragtes som et parlamentarisk Flertal.

Det var under Debatten om denne Dagsorden, at Hgrup, vel for ham selv
helt tilfeeldigt, kom til i Folketinget 1883 29. Marts at holde sin mest bergmte,
berygtede og bergmmelige Tale. Den lgd:

»Den hgjterede Konseilspreesident kom til det Resultat, at der ikke i denne
Dagsorden for ham er nogen parlamentarisk Grund til at gaa. Dersom den hgjt-
zrede Konseilspraesident var kommet til det Resultat, at denne Dagsorden,
naar den blev vedtaget, vilde indeholde den allerbedste parlamentariske Grund
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for ham til at gaa, saa ved vi jo dog allesammen, at han gaar ikke alligevel;
han har i saa Fald en hel Pose fuld af antiparlamentariske, gode og gyldige
Grunde til at blive. Saa viseligt er jo dette Ministerium indrettet, at naar de
parlamentariske Grunde slipper op, saa har det de antiparlamentariske Grunde;
saa at det kan aldrig komme til at sidde imellem Stolene; det har stadig Stole
at skifte med, og de baerer lige saa godt. Paa den anden Side kan jeg ikke skgnne,
at den hgjtaerede Konseilspraesident har videre Grund til at finde en Trgst i,
at denne Sag ikke indeholder parlamentariske Grunde for ham til at gaa, thi
hvis det var rigtigt, hvis den hgjteerede Konseilsprasident havde Ret deri, saa
kan han jo ikke have glemt, at der er hundrede andre Sager, som indeholder
de allerbedste og gyldigste parlamentariske Grunde for ham til at gaa. Men selv
den teoretiske Hovedlaerdom, som den hgjterede Konseilspraesident gav os, tror
jeg ikke er rigtig. Den lgd jo paa, at der ikke var noget parlamentarisk Flertal,
eller at det Flertal, der er i denne Sal, ikke var parlamentarisk, fordi vi ikke
havde noget positivt Program. Jeg ved ikke, i hvilken parlamentarisk Skole
den hgjterede Konseilspraesident har laert det. Jeg har aldrig hert det fgr. Jeg
ved ikke, hvorpaa den hgjterede Konseilspraesident kan bygge den lgjerlige
Forestilling, at et Flertal for at veere parlamentarisk skulde have et positivt
Program i hver enkelt Sag. Hvorfor er det Flertal i dette Ting, der ikke vil
bygge Fastninger, mindre parlamentarisk end et Flertal, der vil bygge Fast-
ninger? Jeg skgnner ikke Grunden. Jeg tror heller ikke, at det er parlamentari-
ske Betragtninger, der her har ledet den hgjterede Konseilspreesident, men jeg
tror, at det er et Forhold af meget mere national Beskaffenhed. Det er saa, at
der her i Landet hersker en vis Overtro. Naar man i en leengere Aarraekke har
skraalet paa den samme Sag, saa stoler man paa, at selv om det kun er et meget
lille Mindretal, der har samlet sig derom, kommer der dog tilsidst en Dag, hvor
alle Mennesker vil sige om den Sag, at noget bgr der dog ggres ved den. Jeg
tror, at det er det, der ligger til Grund for den hgjteerede Konseilsprasidents
Fordring om, at noget bgr der ggres i denne Sag. Jeg deler ikke denne Over-
tro. Jeg for mit Vedkommende siger: Lad dem skrige, til de har skreget Halsen
af sig! Det er mig ganske ligegyldigt. Ja, selv om man vil gaa ud fra, at noget
skal der ggres, og at, naar der er gjort et stort Rabalder i en halv Snes Aar,
saaledes som det er blevet gjort af Militeerveesnet her i Landet, skal der ggres
noget, saa bliver dog det Spgrgsmaal tilbage, om dette Noget skal vere noget
mere eller noget mindre end det vi ggr nu, og hvad enten man besvarer det
Spgrgsmaal til den ene eller til den anden Side, skal det ikke lykkes den hgjt-
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arede Konseilsprasident at godtggre, at det ene Svar skal vaere mere parlamen-
tarisk end det andet.

Dermed forlader jeg den hgjterede Minister, idet jeg dog til Slutning
skal sige, at jeg er enig med den hgjterede Konseilspraesident i, at Ansvaret
for det Uheld, som den hgjterede Minister har haft i sine militeere Sager,
ligger i dette Ting. Det er dette Ting, der har slaaet Ministerens Feestninger
ud af hans Haand baade i 1876 og nu i Dag. Det er dette Tings Zre; det er
derigennem det danske Folks Zre, men det er ikke Ministerens Zre at have
overlevet denne Sag. Det er Ministerens Ansvar; det er Ministeriets Ansvar, at
det har overlevet dette Nederlag for sin Livssag, og det er ingen Zre at over-
leve sine Livssager. Den Kirkegaard, hvor en Mand har begravet sine dgde Livs-
opgaver, er sandelig ingen Heaedersplads for ham at besgge. Det tror jeg er For-
skellen, det tror jeg er den rette Opfattelse af dette Forslag.

Naar jeg derefter vender mig til den Dagsorden, vi staar i Begreb med at
stemme over, skal jeg sige, at jeg agter at stemme for det Forslag, som Udval-
gets Flertal har anbefalet os. Naar jeg gnsker at knytte nogle Ord dertil, er det
ikke for at tage nogetsomhelst Forbehold overfor den srede Ordfgrer (Bojsen),
hverken overfor hans Udtalelser her i Tinget eller overfor hans Udtalelser
paa Flertallets Vegne i Beteenkningen. Det er klart, at slige Vendinger afhen-
ger af det Grundlag, hvorpaa vi staar, den almindelige Baggrund af Stemninger
og Almenanskuelser, hvorfra man gaar ud. Selviglgelig falder Ordene ander-
ledes i et Medlems Mund, der mener, at Militeerveesnet har afggrende Betyd-
ning for et Lands Zre, Selvsteendighed og Udelelighed, end i et andet Medlems
Mund, der, som jeg, har den Tro, at vort Militervaesen har en saare ringe og
ganske underordnet Betydning for vort Lands Zre, Selvsteendighed og Udelelig-
hed, og at disse tre umistelige Goder heldigvis til Lykke for vort Land vil vise
sig at vaere bygget paa langt solidere Stgtter end vort stakkels Militeervaesen.
Det er ogsaa klart, at Ordene maa fgje sig anderledes for et Medlem — jeg
sigter ikke herved til den @rede Ordfgrer — der mulig ved at se paa vort nu-
vaerende Militaerbudget skal komme til det Resultat, at dette Budget er for lille,
at der maatte nogle flere Millioner til, at det vilde veaere hensigtsmaessigere at
gaa op til endnu stgrre Bekostning, end vi nu udreder, og som de Herrer ved
er bleven fordoblet i de sidste 15 Aar — end for mig, som har den Opfattelse,
at det nerveerende Militeerbudget allerede for lenge siden har overskredet de
fornuftige Greenser for, hvad vi her bgr anvende dertil, og som derfor ikke kan
teenke mig nogen samlet Revision af vort Forsvarsvaesen, uden at denne tillige
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maatte blive en Reduktion. Jeg har med Forundring set Medlemmer her skille
sig ud fra Flertallet for at udtale, at de paa ingen Maade vil veere med til en
yderligere Udvikling af vort Krigsvasen. Det tvivler jeg slet ikke om, at de
ikke vil vaere med til, og det antager jeg heller ikke, at nogen af os andre vil
vaere med til. Jeg ser med megen Fortrgstning hen til dette naeste Alvorens
Ministerium, der skal tage Forsvarssagen under ny og samlet Overvejelse. Den
Udvikling, der er foregaaet her i dette Ting, og som jeg tror, at den hgjteerede
Konseilspraesident sagde, han ogsaa havde Blik for, strazkker sig ganske vist
langt udenfor dette Tings Graenser; den breder sig til hele Folket. Dersom der i
tidligere Tid var nogen Tendens i Folket til at behandle denne Sag rent over-
fladisk, paa Fantasiens Vej, med overspandt astetisk Fglelsestilskyndelse, saa
tror jeg, at det er forbi. Jeg tror, at dette Spgrgsmaal: hvad skal det nytte?
dette Spgrgsmaal, der er en Hader for vort Folks Forstandighed, breder sig
mere og mere ud gennem alle Lag i Befolkningen, og jeg narer den Tro, at den
Tid ikke er fjern, da ingen arlig Mand eller Kvinde her i Landet vil tro, at det
er forsvarligt, eller vil kunne undgaa at se, at det er letsindigt og samvittig-
hedslgst at tage en Sag som denne uden dertil at knytte det Spgrgsmaal: Hvad
skal det nytte? En Sag som denne, der for Tusinder og atter Tusinder af fattige
Familier betyder et Bidrag — ikke alene i Penge, men i personlig Kraft —
der fgles stort og byrdefuldt, kun altfor stort og byrdefuldt. Med disse Ord skal
jeg atter stemme imod Kgbenhavns Befastning. Jeg har med disse faa Be-
markninger gnsket at skaffe Plads for dette Indtryk, at dersom der her i Tinget
er Venner af Militarismen, Folk, for hvem Militarismen er en Livssag, saa er
der ogsaa her i Tinget Fjender af Militarismen, Folk, for hvem Modstanden mod
Militarismen er en Livssag.”

Der skete nu det besynderlige, at Folketingets Formand Krabbe fandt sig
foranlediget til at paatale Hpgrups Udtalelse, idet han bemarkede, at den =rede
Taler ikke havde tilstreekkelig Grund til at rejse Tvivl om, at de der har en
anden Anskuelse end han, undlader at tage Hensyn til, hvad denne Sag skal
nytte til, og at han ikke troede, at der var Fgje for ham til i saa steerke og bitre
Udtryk at stemple dem som han tror undlader at tage dette Hensyn. Naar man
sammenholder Paamindelsen med Hgrups Ord, ser man let, at den var ganske
uberettiget, vel ogsaa snarere et pludseligt Udslag af den Uvilje imod Hgrup, som
blev stedse mere herskende hos de ledende Moderate, Hpgsbro, Krabbe og Boj-
sen, men ganske szrlig hos Klaus Berntsen, der ligefrem udviklede sig til hans
aabenbare Fjende. Optrinet, der endte med, at Krabbe endog kaldte Hgrup til
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Orden, blev imidlertid almindelig misbilliget indenfor alle Kredse af Venstre.
Da der paany i April skulde veere Formandsvalg, blev Krabbe kun genvalgt
med Hgjres Hjselp med 48 St., medens Berg fik 42 Venstrestemmer.

Ogsaa paa andre Maader bragte disse Aar store Nyvindinger for Bergs og
Hgrups Parti: 1882 stiftedes Studentersamfundet under Metropolitanskolelzereren
Dr. Pingels Formandsskab, 1883 Kgbenhavns liberale Vezlgerforening, der hur-
tigt fik 4000 Medlemmer. Begge Steder var radikale Venstremzend de fgrende.
Og indenfor Hgjre voksede den liberale Opposition, szrlig i Bgrs- og Forret-
ningskredse, hvor Tietgen var dens skjulte Leder.

Folkemgderne 1883.

Sommeren 1883 blev de store Folkemgders Tid, Venstre havde planlagt
fire: 20. Maj i Herthadalen, 3. Juni i Sakskgbing, 17. Juni i Skanderborg og 24.
Juni i Hgjby paa Fyen. Der var overvaldende Tilslutning; det mindste Mgde
samlede 5000, det stgrste i Skanderborg 20,000 Deltagere. Overalt vedtoges en
Resolution om, at ,kun ved et Ministerium, der er Udtryk for Folkets Anskuel-
ser og @nsker, vil Forfatningen atter virke efter sin Hensigt og den nuvarende
Stilstand aflgses af Udvikling og Fremgang*.

Alle Venstres store Fgrere talte ved disse Mgder: Berg, Holstein, Horup,
Bojsen; selv Hggsbro var purret ud. Om, hvor radikal Stemningen var paa disse
Venstremgder, faar man nasten bedst et Begreb ved en spggende Bemaerkning
i et Brev fra Bojsen til Hggsbro af 27. Juni: ,,Keere Hggsbro, det maa jeg sige —
De har nok ordentlig stgdt i den radikale Trompet i Hgjby! Jeg satte Tonen op
til det hgje C i Sakskgbing, men De har mindst taget Cis!“ Holstein sagde i
Skanderborg, at Estrups Tilheengere vilde Enevaldens Genindfgrelse. ,,Kan en
Regering blive ved uden at faa Love vedtaget og Penge bevilget, saa er al Tale
om en fri Forfatning kun Mundsvejr.“ I Hgjby var over 6000 Mennesker til
Stede; Hprup holdt her en af sine mest sejrssikre Taler:

»Naar har vi haft Mgder som disse? Aldrig saa store, aldrig saa enstem-
mige. Det er det samme Sind overalt, den samme Fglelse af Uro og Fare, den
samme Trang til at rykke hinanden nszermere, til at maerke, at vi er mange, til
at forvisse os om, at vi kan stole paa hverandre.

Et Resultat har disse Mgder allerede bragt. De har leert Reaktionen —
hvis eneste Program er: Vent bare — at der er intet for dem at vente efter. I 8
Aar har de siddet og kigget efter Omslag i Vejret, men deres Vejrprofeter er
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daarlige Spaamaend; der kommer intet Omslag. Vinden er venstre her i Landet,
og den holder sig nok. Den vil blese over deres Grave.

Jeg behgver ikke at sige: hav Mistillid til disse Ministre, ti Mistilliden er
lige dyb og lige ubegrzenset alle Vegne. Hvad har de ogsaa gjort, at vi skulde
have Tillid til dem? Ellers naar et Ministerium har regeret i 8 Aar, saa har de
en dobbelt Liste til deres Anbefaling, en over alt det gode, de har gjort, og en
over alt det gode, de vil gore, og den ene Liste anbefaler den anden. Men disse
her holder ingen Lister, de mgder med tomme Haender, deres Historie er snart
fortalt, den er nem at lzre, lige saa nem som Kong Olufs med Tilnavnet
Hunger. Hunger hed han og Hunger var der, og mer er der ikke om ham. Saa-
dan er der ogsaa kun en Ting om dette Ministerium at lere. De lavede Provi-
soriet, og Provisoriet vil bzere deres Navn gennem Historien. Men naar vore
Bgrnebgrn har lert Historien om Provisoriet, saa er der ikke mere om Hr.
Estrup. For hvad der ellers kan vare af Studepolitik og Presseprocesser og
Majesteetsforbrydelser og Naeser til Embedsmaend og Afskedigelser og sligt, det
er kun et dgende Regimentes seedvanlige Krampetrazkninger. Det begraver vi
med dem, det spilder vore Efterkommere ikke Tiden med at huske.

Deres Venner maa vare lidet opfindsomme eller der maa vare dyr Tid paa
Undskyldninger, for jeg hgrte aldrig anden Undskyldning end denne ene: at
Kongen har valgt dem. Men jeg synes, at det vilde vaere mere royalistisk at
tie stille med det, saa lenge de ggr Kongens Valg saa liden Zre. Det ved vi
dog, at vi har Ministre til at baere Skylden for Kongen, ikke til at kaste Skylden
paa Kongen. De sidder ikke paa Kongens Ansvar, men paa deres eget. Og det
ved vi ogsaa, at Kongen ikke udnavner Ministre, som man valger Venner til
sit Bord, dem, man bedst kan lide at sgge Selskab med; men han har valgt
dem til at svare for Landet, saa l&enge de sidder over Landet, og svare skal de
baade til at de kom, og til at de ikke er gaaet endnu.

Det er Ministres Embede at gaa i Spidsen for et Folk, men de, vi nu har i
Embederne, de gaar bare i Vejen for Folk; selv ggr de intet godt, og andre
kan heller ikke faa Lov. I de fgrste 10 Aar af denne Konges Regering skete
der dog noget, Maskineriet var i Gang; om end kun smaat, kom vi dog frem.
Men i det ellevte Aar, da disse Ministre bgd sig til, kgrte de al Ting i Staa, og
der staar det den Dag i Dag.

Nu er der kun en Vej: Haand i Haand og saa frem ad den lige Vej, om
Grundloven skal komme til Zre i Danmark igen. Vort Samlingsord skal vare
Folkets Selvstyre. Det er intet Kongeord. Det Ord er bondefgdt. Det .er fgdt
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i Striden. Det er tungt nu af et helt Folks retsmeessige Vrede. Men det skal
blive et Fredens Ord for vort Folk. Den Dag kommer, da det skal blive en dag-
lig Ngdvendighed for et mreksrt Folk, selviglgelig som Luften vi aander, som
Sproget vi taler. Ja den Dag skal komme, da det Ord ligger over vort Land,
hgjt og varmt som Lyset en Sommerdag. Det er en Livsngdvendighed for et
lille Folk som vort. Al vor Fremtid henger deri, al vor Ret til at vaere noget
for os selv, al vor Velfzerd og Lykke. Det er blevet denne Slaegts Sag at erobre
Friheden for anden Gang, det skal blive denne Slaegts Zre at sende Friheden
sikret i Arv til vore Sgnner — Skam og Skandsel over os, dersom vi slipper!

Hvis jeg tilsidst maa give Jer Bgnder et Raad, saa vil jeg sige: I denne
Sag kommer I ikke til at staa alene. Tag Hjslpen, hvor I kan finde den, skyd
ingen Haand tilbage. Men jeg siger tillige: Rek ikke Halsen saa langt efter ny-
kommen Hjalp, at I taber Hovedet, om den glipper. For det er lige saa sandt,
at den tunge Ende af denne Sag, den kommer I Bgnder til at bare. Men lad
det blive klart for alle, at det, vi vil, det er Landets Fremgang. Bgndernes Sag
er ingen Bondesag, men det er Folkets Zire og Landets Lykke. Og i den Sag
har vi Lov at regne enhver =reker og retsindig Mand for vor naturlige Me-
ningsfaelle og kun de Frihedens Uslinge for vore Fjender, der skriger paa en
Herre den fgrste Gang, de ikke faar deres Vilje. Vi vil Landet for Landets
Maend, og at de fleste Stemmer skal skille Treetten. Mer forlanger vi ikke og
mindre ngjes vi ikke med. I ti Aar har vi vist, at vi kan fare med Laempe, det
bliver de andres Sag, om de ngder os til at seette haardt mod haardt, til at
give raat for usgdet.

Mit sidste Ord skal vaere Folkets Selvstyre. Et Leve for et arekeert, et
selvstyrende Folk!“

Hgrup 1883.

I Virkeligheden stod Hgrup i denne skgnne Sommer 1883 paa sin Lykkes
Tinde. Han maatte selv synes, at han havde virkeliggjort sin Ungdoms mest
hgjtflyvende Drgmme.

Kggekredsen var fast i hans Haand. Allerede 1876 havde han her oprettet
Dagbladet @stsjzllands Folkeblad, og i dettes Redaktgr, Sgren Svarre, havde han
fundet ikke blot en trofast Forsvarer af de politiske Anskuelser, han selv kaem-
pede for, men ogsaa en paalidelig Ven og en meget intelligent Pressemand og
Bladleder. Hgrup var her, som @stsjellands Folkeblad skrev 1881 21. Maj, stadig
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Bgndernes Kandidat, thi Kgge By var endnu Hgjre som alle de andre danske
Smaakgbstaeder. Det var By og Land mod hinanden. Men ved begge Valg 1881
havde Hgrup sejret stort, med 808 og 1024 St. mod Modkandidatens 462 og 524
St. Paa Rigsdagen havde han vundet Anseelse baade ved Rigsretssagerne og
ved sit flittige Rigsdagsarbejde. Hans faste Meninger og glimrende Veltalen-
hed havde hsevet ham op til Ligestilling som Venstrefgrer med Hggsbro, der
var fgdt 1822, Berg, der var fgdt 1829, Holstein, der var fgdt 1839, og Bojsen,
der var hans jaevnaldrende fra 1841. Litografiet af de fem store Venstrefgrere
smykkede snart Tusinder af danske Bondehjem.

Men dertil havde han sin serlige Stilling som Morgenbladets Redaktgr, der
ikke blot gav ham rige Muligheder for ved sin Aandskraft at paavirke Me-
ningsdannelsen i alle Landets Kredse og Samfundsklasser, men ogsaa til at
blive en Formidler, en Brobygger mellem Bondedemokratiet og den nye Intelli-
gens, den nye videnskabelige Forsken, den nye Skgnliteratur, der var bestemt
til at aflgse den nationalliberale og romantiske.

Han erkendte og indsaa ganske klart, at til Gennemfgrelse af den Aands-
sendring i det danske Folk, han tilstraebte, kraevedes en Fgrer, der havde en
langt stgrre folkesamlende Kraft, end han selv var i Besiddelse af; det var
derfor, han med saa stor Loyalitet, ja nsesten Begejstring havde sluttet sig til
Berg; skpnt han som fgr naevnt klart saa de Brist i Intelligens og Karakter, der
maaske vilde forhindre Berg i at naa det Maal, han var bestemt for som den
store danske Folkefgrer. Dog endnu i Sommeren 1883 var Haabet om, at det
nok skulde lykkes, levende hos Hgrup. Folkemgderne 1883 havde faaet deres
Stemning og Tone fra Berg og Hgrup, og Holstein vilde blive en glimrende
Tredjemand i deres Arbejde.

Bergs Frafald.

»Da skete det utrolige, det uventede, den mgrkeste Gaade i hele Aarhun-
dredets Politik. I Slutningen af 1883 forlod Berg de Radikale og gik over til
de Moderate. Ingen forstod det. Ingen har prgvet paa at forklare det, endnu
saa mange Aar efter skjuler dette ubegribelige sig i den Menneskesindets Lgn-
dom, hvortil neeppe mere end een Mand har Ngglen®. Saaledes skrev Hgrup
ved Nytaar 1901. Efter sytten Aars Overvejelser kunde han ikke komme til
andet Resultat, end at den egentlige Aarsag til Bergs Frafald maatte sgges i
dennes eget Sind.



149

Som den hele politiske Stilling var i Efteraaret 1883, maa Bergs Hand-
ling ‘ogsaa synes hgjst uforklarlis. Ikke mindst ved Hgrups trofaste Med-
arbejde havde Berg da naaet en af alle anerkendt Stilling som Venstres Fgrer.
Folketingets Venstre var med sine 31 Medlemmer mod de Moderates 24 og
Venstrelgsgaengernes 20 ikke blot talmeessigt den stgrste Venstregruppe, men
da sarlig de Moderate overalt i deres Krese var truet af store radikale Mindre-
tal, var de allerede af den Grund tvunget til at fglge den radikale Ledelse.
Og de fulgte den, om end med nogen Knurren over Bergs Selvherskertilbgje-
ligheder; Sommerkampagnen 1883 slog ogsaa hos dem enhver Tvivl ned om,
at man maatte samle sig om Berg. , Morgenbladet® begyndte at vinde Terran
ogsaa i selve Kgbenhavn. Som Hgrup videre siger 1901: ,Den Hzer var
dannet, der skulde tage mod Stgdet af det nzste Provisorium, de Radikale
raadede for, baade hvor leenge det skulde vare, og hvorledes det skulde ende.
Naar det kom, kunde man ikke vide, men man vidste, hvorledes det vilde
komme. Hgjre havde kun Militeervesnet at slaas paa, det var den eneste
Sag, hvormed de kunde vente at ggre noget Indtryk paa visse Dele af
Modstandernes Vealgere, navnlig i grundtvigske Krese. De Radikales fgrste
Gerning bestod derfor i at gdeleegge denne Position, inden Hgjre fik Tid til
at bruge den. Man spurgte, hvad det skulde nytte, og da der ikke herpaa
kunde gives noget Svar, der lignede sund Fornuft, begyndte man den Agita-
tion, der skulde knytte Provisorismen og Militarismen til hinanden som to
Sider af samme forhadte Ting, der fulgtes ad i samme Undergang*.

Den almindelige Forklaring er nu den, at Bergs Omslag i Vinteren 1883
skyldtes rent aandelige Aarsager. Han skal pludselig engang omved 1. No-
vember have fglt sig saa rystet over det Friteenkeri og den Modstand mod
Kgbenhavns Befastning, der kom til Orde i ,,Morgenbladet®, at han derfor
besluttede sig til at fjerne Hgrup og Brandes. Forklaringen er aldeles uhold-
bar. Vistnok havde Berg nu og da i den fgrste Tid veeret sngstlig for ,,Mor-
genbladet“s lidt udzeskende Ugudelighed, men sikkert kun saa lenge han
frygtede, at det skulde vare til Hinder for Bladets Fremgang. Den Fryst
var han kommet over. Det er udelukket, at Berg, der selv havde kaldt
Folketinget et hedensk Hus, der i alle Forhold havde lagt sit Frisind aabent
for Dagen, der var en lige saa skarp Bekamper af Kgbenhavns Befaestning
som alle andre Folketingsmaend af Venstre, pludselig skulde have faaet An-
fegtelser.

Mere Mening er der i at henvise til, at Bergs Overbevisning om hans
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Politiks Rigtighed — thi hele Venstres Politik var efter hans Mening alene
hans Politik — kan vezere blevet noget rystet ved det store Vennemgde, de
politiske og upolitiske Grundtvigianere afholdt 1883 8. Septbr. og de fglgende
Dage som Hundredaarsfest for Grundtvigs Fgdsel. Det viste sig allerede
paa Mpdets forste Dag, at skgnt Grundtvigianerne blev forhaanede af alle
Hovedstadens Hgjreblade, var de dog mest fortgrnede over, at ,Morgenbladet®,
Venstres Hovedorgan, for 8. Septbr. ikke med et Ord havde omtalt deres Fest.
,Morgenbladet“ skyndte sig at indhente det forsgmte ved at formaa Edvard
Brandes til 9. Septbr. at skrive en Artikel om Grundtvig, der sggte at forene
Kritik af Grundtvigianismen med en ubetinget Anerkendelse af Grundtvigs
Aandskraft. Brandes haver sig til disse Ord: ,Han havde en lysende Fri-
hedstrang, en ubetvingelig og sejrssikker Tillid til det frie Ord, som maaske
er hans fuldeste Ret til Bergmmelse. Det er denne, der muligggr en Forbin-
delse mellem hans Tilhengere og alle dem, der elsker den frie Tanke og
den fulde Sandhed. Han har rusket danske Mznd og Kvinder op til en
Aandsvakthed, som endnu fjerner den livlgse Sgvn. Selv de, der staar hans
Lere fjernt og ikke vilde deltage i Festlishederne i Gaar, kunne Dagen efter
anerkende den store Mands Gerning, der samler Tusinder i Grundtvigs Navn.“

Man skulde tro, at denne glimrende Artikel kunde have forsonet Venne-
mgdet. Men det var saa langt fra. Det var allerede en Fornzrmelse, at
det var Edvard Brandes, der havde skrevet den, og desuden brgd man sig
i disse Krese ikke om nogen aandelig Vurdering af Grundtvig, man vilde
have Zrefrygt og Tilbedelse. Og her maatte saa Berg selv lase Grundt-
vigianerne Teksten: ,]I sine historiske Skildringer og i sin Sang om den dan-
ske Menigmands Bedrifter var det Folket og ikke Grundtvigianernes Bedrifter,
Grundtvig skildrede. Han regnede alle Danske med til Folket, og det var
derfor ikke i hans Aand, naar man nu kaldte dem, der ikke var Grundtvigianere,
for fremmede. Naar Ludvig Schrgder siger, at vi ligger i Taage og savner
Landkending, da er det en Fornermelse mod det danske Folketing, thi det
ved meget godt, hvad det keemper for. Det kamper for Havdelsen af For-
fatningens Grundpiller, den almindelige Valgret og Skattebevillingsretten, og
i dette Arbejde tager det mod Hjzlp af enhver, der =arlig arbejder mod
samme Maal“. Saa lidt lod Berg sig endnu 10. Septbr. paavirke af Grundt-
vigianernes Misforngjelse, som han kendte saa godt i Forvejen.

Men saa skete der noget nyt. Da Rigsdagen traadte sammen i Oktober
1883, blev Berg valgt til Folketingets Formand i Krabbes Sted. Det var en
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formel Bekreftelse af, at hele Venstre anerkendte hans Fgrerskab. Og Valget
medfgrte, at Berg i denne Anledning fik en szrlig Audiens, der tillod ham
for fgrste Gang at fgre en Samtale under fire @jne med Kongen om Landets
hele Politik., Endelig havde han en Lejlighed til at forelzgge Majestaeten sine
Meninger herom. Hvor oplysende, om man havde et Referat af denne Sam-
tale. Berg har sikkert af yderste Evne sggt at forsone og berolige Kongen,
men det er dog hgjst usandsynligt, at det skulde vare lykkedes ham at betage
Kongen Frygten for, at her stod han igen over for en Konsejlspresident, der
vilde dominere ham. Derimod er det hgjst sandsynligt, at Kongen har antydet
over for Berg, at hans Chancer vilde vesentligt gges, om han opgav sin nare
Forbindelse med Friteenkerne. Den barnefromme Kristendom, der helt be-
herskede det danske Hof og saa kraftigt var blevet styrket af Biskop Marten-
sen som kgl. Konfessionarius, ggr en saadan Antydning fra Kongens Side ikke
blot forstaaelig men helt selviglgelig. Og for at naa sit store Maal var
Berg ganske parat til at imgdekomme Kongen paa dette Punkt. Samtalen
var vistnok for begge Deltagerne hgjst tilfredsstillende. Kongen havde jo
allerede tidligere, naar Ministerkriserne gik i Haardknude, talt om at kalde
Berg; der herskede virkelig i Regeringskrese i den fgigende Tid en ikke ringe
Zingstelse for, at han maaske kunde ggre Alvor af det.

Berg gik fra Kongen med en fast Overbevisning om, at et Regeringsskifte
laa inden for Mulighedens Grznser, ja naesten naar som helst kunde blive
til Virkelighed. Denne Overbevisning bestemte hans Handlinger fra da af
for nzesten et helt Aar. Vi maa naturligvis her tage i Betragtning hans
kolossale Evne til Selvillusionering, at hans Selvtillid gjorde ham helt enfol-
dig; det var ham helt umuligt at opfatte, hvilket Indtryk han i Virkeligheden
gjorde paa andre Mennesker. For ham stod det som givet, at dette Indtryk
kun kunde vere det bedste. Han var i Efteraaret 1883 kun 54 Aar gammel
og havde med det Spand af Aar, der almindeligvis er tilstaaet fysisk starke
Politikere, god Tid til at vente. Men han var rasende utaalmodig; det skulde
vere nu. Var dette den Menneskesindets Lgndom, Hgrup taler om? Berg
var nu fast overtydet om, at Kongen paa visse Betingelser havde tilsagt ham
Konsejlspraesidiet. 1883 15. Decbr. holdt han i Den liberale Velgerforening
en Tale, hvori han forudsagde Ministeriet Estrups neerforestaaende Fald og
skildrede Fremtidens Mand: en Mand, der kan staa fast, hvor der skal staas

fast, og give efter, hvor der skal gives efter.
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Hgrups Afskedigelse.

Da havde han allerede givet efter, hvor der skulde gives efter.

Hgrup var endhu om ved 1. November i hgjt Humgr. Edvard Brandes
skriver 4. November til Kielland: ,For Tiden ggr Venstre ingen Dumheder,
Berg er som Formand mindre skadelig, og Hgrup er skudt langt frem. Han
er det mest forngjelige, jeg leenge har set ham, og du maa indrgmme, at
»Morgenbladet“ er respektabelt“. Ja, det var det, og det var ydermere ved
Hgrups og Brandes Arbejde nasten bragt til at balancere. Ved Udgangen
af 1883 havde det 2547 Abonnenter og en Annonceindtzegt for Aaret paa Kr.
23,400; det var lykkedes at nedbringe Tabet for 1883 til kun Kr. 556.

Det var i November, Berg begyndte sin Aktion. Det er nappe muligt
kronologisk at fastleegge dens Udvikling. Det synes, at Berg er begyndt
med inden for det samlede Venstre at fremsztte den Mening, at da Venstre-
grupperne nu atter arbejdede sammen, burde , Morgenbladet“ igen blive deres
Feellesorgan og Kontrakten med Forpagtningsselskabet opsiges. Dette billige-
des af Venstre, der valgte Berg, Bojsen og Hprup til fremtidige Udgivere af
Bladet. Men Hgrup vilde naturligvis ikke tiltreede denne Ordning, medmindre
han vedblev som ansvarshavende Redaktgr og eneraadig over Bladets Indhold.
Det mente det moderate Venstre, der nu endelig saa en Lejlighed til at faa
Haand i Hanke med ,Morgenbladet”, ikke at kunne gaa ind paa. Det er
muligt, at Berg gerne vilde have bevaret Hgrup som Redaktgr, men han
vilde have ham under en Kontrol, som Hgrup hverken kunde eller vilde
finde sig i.

Kontrakten skulde opsiges inden 15. Decbr. Forhandlingerne derom
fgrtes mellem Berg og Bojsen bag om Hgrups Ryg. Fru Emma Hgrup
skildrer, hvor dramatisk deres Resultat blev Hgrup bekendt. Landstingsmand
Peter Jensen paa Stengaarden i Hellerup, der altid havde ment, at Berg og
Hgrup burde samarbejde, havde indbudt til Middag, vel engang i de fgrste
Dage af December. Berg var ogsaa indbudt, men kom noget sent og var
temmelig eksalteret, fordi han, som alle forstod, kom fra det endelige Parti-
mgde i Venstre, hvor det var besluttet, at Partiet igen skulde overtage
»Morgenbladet”, Hgrup og Brandes afskediges. Middagen forlgb under tryk-
kende Tavshed, til Brandes tog sit Glas, hilste paa Hgrup og sagde: Saa be-
gynder vi to et nyt Blad.

1884 6. Januar skriver den heftige Edv. Brandes til Kielland: , Nej du, der
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er andre, som det ser galt ud for. Der er for Eksempel Hgrup. I mange
Herrens Aar har han redelig tjent Berg, og nu smider denne ham vak. Du
kan aldrig forestille dig paa hvilken sjofel og lumpen Maade. Vor fede Ven
er i Ferd med at tilkgbe sig en Ministertaburet for Kgbenhavns Befastning.
Maaske bliver han dog snydt“.

Valget 1884.

»Morgenbladet* udkom 1884 1. Januar under Berg og Bojsen som Udgivere
med Korsgaard som Redaktpr. Berg skrev selv en Leder, der gik ud paa,
at Bladet som politisk Hovedorgan for det danske Demokrati ikke samtidig
kan vare szrligt Organ enten for et religigst Parti eller for en enkelt Ret-
ning i Litteraturen. Det anerkender enhver politisk Meningsfzlle uden Hen-
syn til hans religigse Overbevisning, naar han vil tjene Demokratiet for
vor falles Sags Skyld og ikke har til Hensigt at bruge det for saregne
Formaal. Bladet vil ikke tilsidesstte Hensynet til de religigse Anskuelser,
som overvejende er raadende i Venstrebefolkningen og i det danske Folk
i det hele.

Saa stor Autoritet havde ,,Morgenbladet“ vundet under Hgrups Ledelse,
at der virkelig var en hel Del fremragende Forfattere, der endnu en Tid
vedblev at skrive i det: Monrad, Erslev, Drachmann, Henrik Pontoppidan,
Hostrup, Schandorph, selv Erik Skram.

Paa Edv. Brandes ivrige Opfordring overvejede Hgrup Muligheden for
allerede straks at starte et nyt Dagblad. For Brandes var dette den selv-
folgelige Konsekvens, men for Hgrup stillede Spgrgsmaalet sig dog lidt ander-
ledes. Han havde ikke blot veaeret Bergs Redaktgr men ogsaa hans fortrolige
Medarbejder i al Venstrepolitik. Var det muligt for Berg at kaste ham over Bord
ogsaa i saa Henseende? Hgrup frygtede det, han sagde selv, at Bergs nzaste
Skridt vilde vere, at han vilde spge at treenge ham ud som en af Venstre-
partiets Ledere, bergve ham hans Plads iblandt dem. Var denne Bergs
Jalousi mod Hgrup ogsaa en Nggle til Menneskesindets Lgndom? Derfor ven-
tede Hgrup; han vilde fgrst se, hvad Bergs hensynslgse Aktion kunde fgre til.

Saa kom Folketingsvalget 1884 25. Juni. Det blev et knusende Nederlag
for Estrup. Valgdeltagelsen steg ved dette Valg til 59 pCt. Hgjre svandt ind
til 19 Mand, Venstre voksede til 83. Bergs Gruppe fik 46, de Moderate 23,
de Liberale 8 og Venstrelgsgengerne kun 4, Socialdemokraterne 2. Det af-



154

gorende var Valget i Kgbenhavn, her tog de to Socialdemokrater og de tre
Liberale, deriblandt Hage, Kredsene fra Hgjremaend. Her skete det opsigt-
vaekkende, at Tietgen 23. Juni mgdte op ved et af Hages Valgmgder i 7. Kres
og lod meddele, at Etatsraad Tietgen stgttede Hages Valg. Dagen efter fulgte
den store Kgbmand Hans Broge i Aarhus Tietgens Eksempel og meddelte,
at ogsaa han gnskede Venstremanden, Dr. Pingels Valg; denne sejrede da ogsaa
med 2686 St. mod Ingerslevs 2129. I Kgge fik Hgrup 1080 St. mod 504.

Denne megtige Valgsejr burde have overbevist Berg om, at hans Plads
var som Fgrer for det sejrrige radikale Venstre. Det er besynderligt,
at han ikke kunde se, hvilket Muligheder Valget 1884 beredte ham. Det
var Hgrups Politik, der havde sejret, baade i Landkredsene og selv i Kgben-
havn, der behgvedes blot, at Berg skulde stille sig i Spidsen for dette store
Resultat. Men han var nu som fgr alene optaget af Tanken om et forestaa-
ende Regeringsskifte. Efter Valget 1884 sammenkaldte han Venstres ledende
Politikere til et fortroligt Mgde og bad dem vzere forberedt paa, at den Dag
var nzermere, end man anede, da Venstre maatte danne Ministerium, Efter
et @jebliks Tavshed spurgte Holstein-Ledreborg, om der fra allerhgjeste Sted
var sket nogen Henvendelse, og da Berg svarede nej, lo Greven ironisk og
udbrgd, at saa var det bedst at vente med at fordele Portefgljerne, til
Kongens Opfordring forelaa.

Naturligvis burde Valget vaere fulgt af et Regeringsskifte, og dette ind-
saa de besindigere Hgjremaend meget godt. Da Rigsdagen mgdtes i Aug., drgf-
tede Landstingets Hpjre Spgrgsmaalet herom, men Tanken afvistes. Nellemann
lod endog Dagbladet skrive en Artikel om Betimeligheden af en ny Regering.
Det er muligt, at Estrup selv kan have henstillet til Kongen at kalde Berg.
Men i saa Fald kun for at skremme ham. Thi i Virkeligheden vilde Estrup
i sin Halsstarrighed ikke lade sig fjerne, eller for at tale i en hgjere Stil: ofre
sin Magtvilje paa Fadrelandets Alter. Heri bestyrkedes han i hgj Grad af
Jacob Scavenius, hvem det nu stod klart, at Kgbenhavns Befeestning kun
kunde gennemtrumfes mod det danske Folks Vilje.

Kongen tgvede og var noget tvivlraadig; hans aandelige Mentor, Biskop
Martensen, var dgd i Febr., og det havde sikkert gjort Indtryk paa ham, at
Etatsraad Tietgen, denne oprigtigt kristne Mand, var gaaet imod Estrup. Kon-
gen lod da Tietgen kalde til en Samtale — hvor trist, at vi heller ikke af denne
Samtale har noget autentisk Referat! Kongen bad ham om for Fremtiden at
lade ham selv vide, hvis han havde noget at klage over Ministeriet — under-
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forstaaet: i Stedet for at give det offentlig tilkende paa et Velgermgde —
Kongen bad endog Tietgen om at love, at han i Fremtiden vilde meddele ham
det, hvis han kom til den Overbevisning, at Kongen burde skifte Ministerium.
Tietgen opfattede naturligvis gjeblikkeligt, hvad Vej Vinden bleste, gav Kon-
gen sit Lgfte og gik fra Samtaler med Erkendelse af, at han havde opgivet
Kravet om en liberal Toldlov og anden Opposition mod Estrup, men ogsaa
med en gladelig Bevidsthed om, at han havde faaet en Klemme paa dette Hgjre-
ministerium, der nok skulde komme til Nytte. Saaledes helt efter egen Beslut-
ning, uden at vare ,,domineret* af nogen, besluttede Kongen sig til at beholde
som Konseilspreesident sin altid srbgdige Tjener og Herre Estrup, der dog
blot synes som Modvaegt mod Tietgens Lgfte at have taget det Lgite af Kon-
gen, at naar han nu indvilligede i at blive, saa vilde han ogsaa selv bestemme,
naar han skulde gaa af engang i Fremtiden. Dette Lgfte gav Kongen ham natur-
ligvis med Glade, og var sikkert nu meget tilfreds med, at det efter dybe Be-
kymringer og Overvejelser var lykkedes ham at fgre den Krise, der havde
truet Fadrelandet, til en saa lykkelig Lgsning.

1884 12. Septbr. var den latente Ministerkrise efter Valget afsluttet. Denne
Dag blev Bahnson udnsevnt til Krigsminister; Krigsministeriet udskiltes som
seerskilt Ministerium fra Marineministeriet, som Rawvn beholdt. Nellemann
bgjede sig for Kendsgerningerne, han vilde ikke svigte, naar det nu gjaldt
en endelig Kamp mellem de indsigtsfulde, de sagkyndige Ministre, og de
uvidende vildledte Venstrevalgere. Men Berg blev snydt paa en usgmmelig
Maade, og det danske Folk blev for ti Aar eller rettere sytten Aar bergvet sin
Selvbestemmelsesret.

Politiken.

Hele Foraaret og Sommeren 1884 havde Edvard Brandes imidlertid arbej-
det ufortrgdent for at fremskaffe den ngdvendige Kapital til et nyt Blad. Han
var blevet meget betaget af det tragiske i Hgrups Fald. Hgrup var nu blevet
43 Aar gammel, Danmarks ypperste Journalist var uden et Blad, han kunde
skrive i; han havde indtil nu varet en politisk Fgrer, nu var han uden Parti.
Det var i denne Stilling, Hgrup forsggte paa Georg Brandes Opfordring at
skrive om sig selv; man kan let forstaa den bitre Tone, der behersker dette
Rids, og at Hgrup opgav at fuldfgre det.

Edvard Brandes mente, at der i alt Fald maatte skaffes Hgrup et nyt
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Blad at skrive i. Den Kreds, han henvendte sig til, var naturligvis den samme
Kreds af yngre Maend, som 1880 var traadt til som Forpagtere af Morgenbladet.
Herman Bing var blot nu meget mere interesseret end for fire Aar siden;
han var i Mellemtiden blevet afskediget fra sin Stilling som Kasserer i Land-
mandsbanken, fordi han havde lagt sine politiske Meninger for Dagen med
en Aabenhed, der ikke tiltalte Landmandsbankens Direktion. Han vilde nu
gerne anvende sine forretningsmsssige Evner i det nye Blads Tjeneste. Dette
tiltalte i hgj Grad Hgrup, der helst saa sig befriet for alt gkonomisk Ansvar
for Bladet. Han vilde skrive deri og som Redaktgr bestemme det nye- Blads
almindelige Aandsretning, i saa Henseende vilde han veere suverz:n, men
han kunde ikke gnske sig bedre, end at Herman Bing, der var en hgjst ngg-
tern Mand, vilde tage alle de gkonomiske Besvaerligheder paa sig.

Paa et Mgde 1884 9. Juli besluttedes, at der skulde skaffes Kapital til
Udgivelse af et nyt radikalt Venstreblad i Kgbenhavn fra 1884 1. Oktbr.
Dets Udgivere skulde veere Herman Bing, Edvard Brandes og Hgrup, med
Hgrup som Eneredaktgr. Hgrup selv havde forlengst bestemt det nye Blads
Navn og fastslog det straks: Politiken. Dette Navn var for ham et helt Pro-
gram: Bladet skulde veesentligst handle om dansk Politik, skulde opdrage hele
det danske Folk til at teenke politisk rigtigt.

Kapitalen blev skaffet, Bladet skulde udkomme 1884 1. Oktbr., der blev
endda Raad til en rigelig Forhaandsreklame. Det nye Blad udsendte i Septbr.
tre Prgvenumre og en Subskriptionsindbydelse, der angav Bladets Formaal
i Almindelighed. Dets sidste og syvende Punkt lgd: ,Politikens Opgave er
at veere Organet for den hgjeste Oplysning i det danske Folk.“ Edvard Brandes
har senere vedgaaet, at det var ham, der fik denne Passus fgjet til, at han
gjorde det ud fra hans simple Overbevisning om, at dette virkelig var det
uskyldige Udtryk for et fromt og idealistisk @nske; han kunde ikke ane, at
det skulde afstedkomme saa stort Rabalder og senere blive Genstand for saa
mange Angreb og Vittigheder.

1884 1. Oktbr. kom Politikens fgrste Nummer. Hgrup skrev heri den le-
dende Artikel om Betydningen af Valget 1884 25. Juni: ,Hgjre paastaar, at
Stillingen efter dette Valg er uforandret, om Flertallet er noget over halv-
fjerds eller noget over firs, det ggr hverken fra eller til. Saa snart Opposi-
tionen har en Stemme over Flertallet, indtraeeder den Ubekvemhed for Mini-
steriet, at dets Forslag ikke bliver vedtaget, men om de falder med den ene
Stemme eller med tredive er ligegyldigt, de falder lige haardt. Det sande er,



POLITIKEN,

redigeret af V. Harup,
udgaar fra i. Oktober hver Morgen
— 7 Gange om Ugen —
i Format som de starste kjgbenhavnske Morgenblade
og koster. 3 Kr. Kvartalet, | Kr. om Maaneden, 25

@re om Ugen. (I Provinserne med Tilleg af Post-
penge: 50 @re Kvartalet).

Politiken behandler alle danske Samfundsinteresser
i ledende Artikler og streeber at fgre Folket til det
demokratiske Fremskridts Maal: fuld personlig og bor-
gerlig Frihed paa alle Aandens og Samfundslivets
Omraader.

Politiken bliver Midtpunktet for Hovedstadens og
Landets oppositionelle Bevagelser i Politik. @konomi.
Literatur og Kunst.

Politiken stiller sig i farste Rekke i Kampen for
Heevdelsen af vore grundlovsmaessige Rettigheder mod
en reaktionzr Regering.

Politiken meddeler gennem daglige Oversigter en
ufarvet Fremstilling af Stremningerne i Naborigernes
og Udlandets Politik og Kultur og paaviser deres Be-
tydning for vort Feedrelands Udvikling.

Politiken bringer gennem sine Fgljetoner et be-
tydeligt Underholdningsstof. Kun Forfattere af farste
Rang vil finde Plads i Bladet.

Politiken raader over en Kreds af Medarbejdere,
praktiske Fagmeend, Videnskabsmand og Forfattere,
som sikrer Bladet en overlegen Behandling af alle
Emner, hvormed Dagspressen sysselsatter sig.

Politikens Opgave er: at vere Organet for den
hgjeste Oplysning i det danske Folk.

Bladets, Kontor:
@stergade 23, Hjgrnet af Integade,

modtager Abonnement hver Dag Kl. 9—6. Udenfor
Kjobenhavn henvender man sig til Posten.



158

at den parlamentariske Grund for Hgjre til at sgge en velfortjent Hvile ikke
er fra i Sommer, men fra 1872. Men Kgbenhavn har taget Lgftelsen fra Mini-
steriet, Efter at Kgbenhavn har taget sit Parti, vil Kgbsteederne ikke vedblive
at fglge Godsejerne, Herregaardene vil veere ene om Kongens Ret til frit
0. 5. v. Saa laenge der var Tale om Bybefolkning og Landbefolkning, havde
man endnu Indtrykket af to Magter, der stod mod hinanden. Efter at Kgben-
havn har afsluttet den gamle Batalje med Bgnderne, er der i den nuvzrende
politiske Kamp ingen alvorlig Tvivl lenger. Dersom vore nyvundne Menings-
feeller i Kgbenhavn paa Valgdagen havde hgrt den upartiske Jubel, hvormed
en Landkreds modtog Navnene Hage, Trier, Hgrdum, Nyholm og Holm, efter-
haanden som Telegrafen bragte Melding om deres Valg, vilde det veere dem
klart, med hvilken Gleede Bondedemokratiet modtager dem. De nye Meend
med deres divergerende Anskuelser vokser ind i Partiet, fornyer det og ud-
vikler det. Det vil veere det danske Venstres Sag at blive et Fremskridtsparti
i denne Forstand, de ny Formaal vokser ind i Programmet. Vi siger til vore
nye Venner: slut jer til os i det, der er Hovedsagen, og arbejd samtidig af
alle Kreaefter for, at det, I holder for det vigtigste, kan blive Hovedsagen i
Morgen. Hvad Politiken angaar, saa er vor Opgave: Arbejde, det vil sige
Udvikling. Et Partis Livskraft beror paa dets Zvne til at optage og tilegne
sig nyt, vi for vort Vedkommende vil vare deer, hvor Grenserne udvider sig,
hvor Nutiden rakker Fremtiden Haanden. De sidste Valg har banet Vej for
en frugtbar Fremtidspolitik ved at bringe al Politiks eneste sande Lgsen: Del
jer efter Anskuelser ind paa Omraader, hvor man forhen holdt sammen af
Grunde, der intet havde med virkelig Politik at skaffe.

Grundlovsbrudet.

Det er hgjst tragisk, at denne fgrste ledende Artikel i Politiken, hvori
Hgrup endnu engang fremsatte sit Haab om, at det danske Bondedemokrati
skulde udvikle sig til at blive et stort liberalt Fremskridtsparti, som det engel-
ske liberale Parti var det, ogsaa skulde blive den sidste Artikel, hvori han
kunde fremszette disse Tanker.

Dansk Politik fik netop da en helt anden haardhzendet Karakter. Endnu
i denne Artikel havde Hgrup kunnet tale som en af Fgrerne for det store
Venstreparti. Men Berg, der allerede Sommeren igennem havde gjort hvad
han kunde for at modarbejde det nye Venstreblads Fremkomst, sprengte i
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den Desperation, som hans dybe Skuffelse havde hensat ham i, 8. Novbr.
det store Venstreparti, gik ud af Folketingets Venstre med 20 Mand og dan-
nede sammen med Frede Bojsen og hans 22 Mand og 4 Venstrelgsgaengere
et nyt Venstreparti, som de gav Navnet: det danske Venstre, og som ialt talte
48 Mand. Hgrup saa sig da til sin egen Overraskelse pludseligt som Leder af
et Folketingets Venstre, der talte 25 Mand. Dette var aldeles ikke, hvad han
gnskede. Han bred sig ikke om at vere Fgrer for en Sarfraktion, en Stilling,
som Berg nu havde tvunget ham ind i.

Disse Bergs Mangvrer kunde ikke lenger forklares ved, at de var ngd-
vendige for at bringe ham og dermed Venstre til Magten, derom var i Novbr.
1884 ethvert Haab udelukket. De tjente kun til at sette Hgrup udenfor de
ledende Venstrefgreres Kreds, til at kaste et Skeer af tvivlsom Danskhed over
ham, der var saa dybt og oprindelig Dansk som nogen. Det var Hggsbro, der
havde opfundet Slagordene det danske og det europziske Venstre; nu kunde
de Moderate og Grundtvigianerne jubilere over, at de endelig med Bergs
magtige Hjxelp havde faaet Hgrup sat paa den Plads, hvor de vilde have
ham. Som Bojsen allerede tidligere havde tilstraebt, skulde det almindelige
Had, der i sin Tid havde staaet om J. A. Hansen, nu rejses mod Hgrup. Men
ved at hjzlpe med hertil gravede Berg kun sin egen Grav.

Estrup tog sig nu paa at regere, ganske som han fandt for godt. Hertil
fik han en fortrinlig Hjselp hos Sgnderjyden, den juridiske Professor Henning
Matzen, der var eller tog sig paa at vaeere en energisk Fjende af Folkestyret.
Han var blevet Landstingsmand i 1879, nu lykkedes det ham i Marts 1885 at
samle 43 Hgjremaend i Landstinget til Enighed om at stgtte den Voldshand-
ling, Estrup forberedte. Fire Hgjremaend, deriblandt Krieger og Ussing, gik
dog imod. 1885 31. Marts ved Titiden om Aftenen stillede Landstingets Hgjre
Folketinget et Ultimatum: det skulde bevilge endnu 3 Mill. Kr. inden Midnat;
man vilde ikke laengere finde sig i, at Folketinget beskar Regeringens Finans-
lovforslag saa sterkt, som det var blevet Sadvane i de senere Aar. Venstre
tilbgd 1,5 Mill. Kr., men det vilde Landstingets Hgjre ikke ngjes med og af-
brgd Forhandlingerne; Matzen kunde sejrsstolt proklamere: Provisoriet er
sikret. Efter at Folketinget om Morgenen 1. Apr. havde fremsat en Protest
mod Grundlovsbrudet, blev Rigsdagen hjemsendt. Da nu rent formelt den
i Grundlovens § 25 kraevede Betingelse for provisoriske Loves Udstedelse fore-
laa, nemlig at Rigsdagen ikke var inde, udstedte Estrup en provisorisk Finans-
lov for Aaret 1885—86: Regeringen bemyndiges til at opkreeve de bestaaende
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Lobeseddel til Politiken.

+08-3-540) 00000

Rigsdagen er sluttet idag K. 11/,
I Folketingets Made opleste Formanden nedenstaaende Forslag til
Beslutning, indbragt af Venstregruppernes Fxllesbestyrelse :

Til det danske Folk!

Folketinget hur, medens det endnu var Tid. henvendt sig til Kongen,
for at afvierge det Brud, hvortil Forfatningslivet her i Landet ledes af en
egenraadig Regering.

Tingets Udtalelse til Kongen er tillige vor Redegjovelse for Folket.

Vi har kun at tilfaje: Regeringen har valgt Brudet, endnu en Gang
har wan afvist den paany tilbudte Forhandiing om en midlertidig Finanslov.
Regeringen afbryder Fmllesudvalgets Arbejder og hjemsender Rigsdagen udeo
nogen lovlig Bevilling for det ny Aar.

Hensigten hermed er klar.

Idet Folketinget nedlegger Indsigelse mod det lange forberedte nu
forestaaende Grundlovsbrud, opfordrer vi Folket til at samles om sin grund-
lovhjemlede Ret under den Kamp. som alvorligere end nogensinde stiller

uafviselige Krav til alle gode Krofter i det danske Folk.

Tinget tiltraadte Beslutningen ved at rejse sig.

Et af Folketingsmand Grev Holstein udbragt: ,Grundloven leve!”
besvaredes med 9 kraftige Hurraraab. hvorefter Folketingets Flertal forlod
Salen.

Konsejlspresidenten opleste Budskabet om Rigsdagens Slutning for
de enkelte tilbageblevne Hpjremaend. Der udbragtes intet Leve for Kongen.
Fornianden sluttede Mgdet.

I'or de talrige Tilbgrere, der samledes 1 Rigsdagens Gaavd, oplestes
Folketingets Beslutning og modtoges med levende Bifald.
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Skatter og Afgifter samt til forelpbig at afholde de til Statsstyrelsens for-
svarlige Fgrelse ngdvendige Udgifter.

Og saaledes regerede Estrup nu i de fglgende ni Aar; hvert Aar en ny
provisorisk Finanslov. Folketingets Skattebevillingsret og Ret til at bestemme,
til hvilke Formaal Statens Indtzegter skulde anvendes, var tilsidesat. Estrup
kunde regere saaledes, fordi han ikke behgvede at anmode Folketinget om
nye Skattebevillinger, de foregaaende Aars Visnepolitik havde bragt Stats-
kassen til at bugne med en Kapital paa omved 55 Mill. Kr.

Hvilke Midler havde Venstre at sztte imod denne Estrups Voldspolitik?
Ingen. Estrup havde drevet det danske Folk ind i en Stilling, hvor det kun
kunde besvare hans Ud=skning med aabent Oprgr. Mange ventede det, mange
unge Brushoveder haabede derpaa. Hgordum havde i Folketinget truende gjort
opmarksom paa, at Flertallet af Soldaterne kom fra de brede Lag, og at
det derfor kunde tenkes, at i det afgprende @jeblik kom Bajonetterne til
at vende den anden Vej. Sandt nok; men saa maatte dette havde varet for-
beredt i Tide; en Revolution kraever et maalbevidst Forarbejde. Venstres
Fgrere var for velmenende og retteenkende, eller om man vil for naive, til at
veere Konspiratorer. De fik 1. Apr. af Venstres Rigsdagsmzend vedtaget en
Fallesbeslutning om, at den Regering, som nu havde brudt Grundloven, aldrig
skulde faa Lovens Grund under Fgdderne derved, at Folketinget vedtog en
ordinger Finanslov til den, og at der i den forestaaende Kamp ikke maatte
bruges voldsomme Midler, Riffelbeveegelsen, Skattenzgtelse eller noget, der
kunde faa Skin af vabnet Modstand. ,,Midler, som kan styrke vore Mod-
standere, men svakker os, duer ikke. Vi mgder ikke vore Modstandere uden
for Loven. Lad dem blive der.”

Saaledes talte ogsaa Hgrup til sine Valgere paa et Mgde i Havdrup 1885
18. Maj:

»otol ikke paa Folketinget, for Folketinget kan ingen Ting. Stol ikke paa
de parlamentariske Midler, for der er ingen. Stol paa Dem selv.

I sidste Instans appellerer vi til Folket, og vi har naaet sidste Instans.
Vi staar hverken paa Grundlovens Grund eller paa Lovens Grund eller noget
af den Slags. Vi staar paa bar Bund. Danmark er traadt ud af de fri Staters
Rakke. Vi har ingen Bevillingsret laenger, og en fri Forfatning uden Bevil-
lingsret, det er en Sky uden Regn, der driver over Landet som et bedrgveligt
Vejr, men der er ingen Grgde i den.

Hvorfor kan Folketinget ingen Ting? Fordi Folketinget staar og falder
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med Grundloven, som har skabt det. Folketinget har ingen selvstendig Til-
vaerelse udenfor Grundloven. Det er ikke en Magt, som kan sige, naar man
tager Retsgrundlaget bort under dens Fgdder: Retten har de kraenket og
knust, men Magten er tilbage. Al Folketingets Magt ligger i dets grundlovs-
massige Ret. Naar denne ikke galder laenger, er Folketinget ikke Folketing
lenger, men kun 102 Herrer, der ikke er stzrkere end 102 Herrer af denne
xrede Forsamling.

Anderledes med Regeringen. Regeringen har ogsaa sin Ret af Grundloven,
ogsaa Regeringens Ret staar og falder med Grundloven. Men naar Retten
er borte, er Magten tilbage. Regeringen vedbliver at kommandere over Em-
bedsmandene, over Politiet, over Haeren, og saa lenge de parerer Ordre, er
Regeringen Regering. Den er Magt, hvor megen Uret den end har. Har De
aldrig lagt Maerke til, hvilken slgj Moral der tidt er i vore Ordsprog. Mange
Ord er rene Keltringeord. Saadan et Keltringeord er det, at man aldrig skal
sige aldrig. Det betyder, at en Mands Ord bare gelder, til Vinden vender.
Provisoriet er ikke saa stor en Ting, som det blaser sig op til. Det er kun et
Spergsmaal: Kunde I lide, at saadan noget skulde veere Grundlov i Danmark?
Spegrgsmaalet er, om Ministeriet skal maale Pengene ud eller Folketinget.
Taar er det Ministeriet, der har maalt. Der var ingen Top paa Folketingets
Tgnde, derfor maalte Ministeriet om og satte nogle Millioner paa, for der
skulde vare Top. Nu er Spgrgsmaalet, vil I ggre dette lovligt? Her i Landet
bliver der sagt mange Ord i en enkelt Sommer, men der er sjzlden mere
end et, der geelder. Det Ord, det galder om i Sommer, synes mig at vare
det Ord aldrig: Dette skal aldrig blive Lov i Danmark. Dersom Velgerne
blev enige med deres Folketingsmand om det, kunde vi med stgrre Ro tenke
over Resten. Ved aldrig mener jeg ikke til Mikkelsdag eller til naeste Faste-
lavn, eller saa og saa mange Aar, jeg mener aldrig. Fgrst naar vi er paa det
rene med det, synes jeg, at vi kan begynde at se os om, hvordan vi bedst
kan fortne paa Sagen. Vi maa have Ryggen fri. Det maa staa urokkelig fast,
at Folketinget aldrig ger dette lovligt. Hr. Estrup venter ingen Bevillinger
til Efteraaret, heller ingen til Foraaret, men jeg skulde tage meget fejl, om
han ikke tenker omtrent saadan: Lad os se det an et Par Aar, de bliver
nok mgre, om et Par Aar begynder de at mimre efter Boghveden og lenges
efter Lovens Grund; men Lovens Grund det vil netop sige, at vi ggr dette
lovligt, som vi har gjort saa meget lovligt for.

Jo fgr vi bliver enige med os selv, jo hurtigere gaar det. Lad os raabe
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et Leve for Bevillingsretten, idet vi lover hinanden, at det aldrig skal blive
Lov i Danmark, at Ministrene tager Pengene selv.*

Dette var og vedblev i alle de kommende Aar at vere Hgrups Stand-
punkt til Grundlovsbrudet. Dette skal aldrig ggres lovligt. Udfra den samme
dybe Harme formede Berg Ordet: gaa aldrig med Akkord med Uretten. Man-
dige og stzerke Ord, der genlgd i Hundredtusinder af danske Mands og Kvin-
ders Sind og vakte deres Retsbevidsthed og Selvbevidsthed. Den danske Bonde
strgg Underdanigheden af sig og rankede sig. Det danske Folk forstod, at
selvom det ikke havde Magtmidler til aabent at bekszempe sine Undertryk-
kere, var der en uhyre Kraft og et stort Haab i det beslutsomme Sammen-
hold og den taalmodige Udholdenhed. Ind i den ellers saa vege danske Folke-
karakter satte den politigke Kamp her et fast Trak, der er blevet staaende.

Dommere.

Som politisk Redaktgr kom det ikke til at skorte Hgrup paa Stof, der var
nok at skrive om, det sgrgede Estrup og Nellemann for. Der var fgrst de fem
store Provisorier: Riffelprovisoriet, Forbudet mod Anskaffelse af Vaaben og
Opgvelse i disses Brug, allerede af 1885 5. Maj; saa efter det mislykkede Atten-
tat paa Estrup 21. Oktbr. Gendarm- og Politiprovisorierne af 27. Oktbr. og
Straffeprovisoriet af 1886 13. Aug. Men dernest Cirkulaerer som det, der forbgd
Lerere at deltage i Agitation mod Regeringen, Fratagelse af Statstilskud til
Hgjskoler, hvis Forstandere fgrte udfordrende Tale og Afskedigelser af oppo-
sitionelle Embedsmand. Endelig en Rekke Sagsanlaeg for Fornzrmelser mod
Majesteten eller Regeringen, mange af dem helt latterlige, men som dog som
Regel medfpgrte saa og saa mange Maaneders Faengsel for Anklagede, allerede
fordi Dommerne, og da ganske s@rlig Kommissionsdommerne, fandt det deres
Pligt at fremskaffe Domfaldelse.

Det begyndte med, at en ung Karl og Pige blev idgmt henholdsvis 6 og 4
Maaneders simpelt Fzengsel for i Lgvel Forsamlingshus at have ituslaaet en
Buste af Kongen! Saa gik det Slag i Slag. Men den dybeste Harme overalt
i Landet vakte dog Sagsanlaget mod Berg for Meddelagtighed i den Forbry-
delse, Th. Nielsen og Noes havde gjort sig skyldig i ved som Ledere af et po-
litisk Mgde i Holstebro 16. Juni lempeligt at have fjernet Herredsfogeden fra
Talertribunen, hvor han havde forlangt og taget Seede, ganske klart som en
ren Provokation. De to Forbrydere blev sat i Varetegtsarrest til 7. Oktbr., og
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30. Septbr. dgmtes de som Gerningsmand og Berg som Meddelagtig hver til 6
Maaneders Faengsel paa almindelig Fangekost. 1886 11. Jan. stadf=estede Hgjeste-
ret Kommissionsdommen; det er en pauver Undskyldning for Hgjesteret, at dens
nuvaerende Prasident henved halvtreds Aar efter Begivenheden har kunnet
autentisk bekrafte, at Bergs Domifaeldelse fandt Sted med kun een Stemmes
Majoritet, 7mod 6. Det er fgrst siden 1937 1. Juli, at det meddeles, med hvor mange
Stemmer en Hgjesteretsdom er afsagt; i 1886 gaves der ingen saadan Meddelelse,
og selvom indviede Kredse underhaanden havde hgrt Stemmetallet naevne,
kunde det ikke hindres, at Dommen over Berg i den offentlige Mening maatte
vaekke den stgrste Mistillid til selv Hgjesterets juridiske Upartiskhed og poli-
tiske Uafthaengighed. Og hertil kom saa den haarde og brutale Maade, hvorpaa
Dommen sattes i Kraft; efter at han endnu 1886 23. Jan. havde ledet Folke-
tingets Forhandlinger, blev han Sgndag Morgen 24. Jan. Kl. 8 afhentet fra
sit Hjem og indsat i Blegdamsvejens Arresthus til Afsoning. Hvilket dybt
Fald fra at Berg to Aar fgr havde ment sig sikker paa at skulle overtage
Regeringen i Landet! Hvor stolt og vaerdig han end bar sin Skabne, er der
dog ingen Tvivl om, at den nedbrgd hans Aandsmod og Selvtillid, gjorde ham
usikker, misteenksom og opfarende, som selve Fangselsopholdet nedbrgd hans
legemlige Kraft. De store Festligheder, hvormed Venstre, veesentligt paa Neer-
gaards Initiativ, fejrede ham ved hans Lgsladelse 24. Juli, kunde glaede ham,
men aldrig gengive ham hans fordums Styrke.

Skgnt Hgrup skrev Artikel efter Artikel om disse Retssager og andre far-
lige Emner, lykkedes det dog Politiken at undgaa Magthavernes Efterstrze-
belser. Ganske vist fik Herman Bing fgrst i Jan. 1886 en 3-Ugers Varetzegts-
arrest og senerehen, 1887 17. Febr. 14 Dages simpelt Faengsel for ikke at have
villet opgive en Korrespondents Navn og for at have tilintetgjort Politikens
Honorarbog, hvori det stod, men Hgrup havde den Triumf 1886 4. Febr. at blive
frikendt af Hgjesteret for en Anklage for ,,indirekte Majesteetsfornsermelse®,
i Anledning af et fingeret Spgrgsmaal, med hvis Affattelse og Optagelse i
Bladet han intet havde haft at ggre. Selv forstod Hgrup at skrive saaledes,
at han fik sagt, alt hvad han vilde, saa steerkt han blot kunde og gnskede det,
uden at give den skarpt spejdende Anklagemyndighed Mulighed for at komme
ham tillivs. Det var vel det, Monrad mente, da Hgrup engang i Marts 1885
havde skrevet i Politiken ,,en lille Bagatel”, siger Hgrup, ,,en lille Spgg om
Landsting og Folketing, om Nille og Jeppe, ganske fordringslgst, sat med Bla-
dets mindste Skrift. Men Monrad havde leest det. Da jeg kom i Folketinget,
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vendte han sig imod mig med sit mest skalmske Ansigt og sagde: det De deer
har skrevet, det er godt — jo, det er ovenover det hele. Denne Monrads Ros
er den eneste, Hgrup nogensinde meddeler om sin egen Skribentvirksomhed.
Men det var ogsaa ovenover det hele, naar Hgrup ger opmaerksom paa, at
en Herredsfoged, der i Juli 1886 dgmte en stakkels fattig Folkeskoleleererinde
til en Bgde paa 400 Kr. subsidizert to Maaneders Faengsel for Injurier mod
Ministeriet Estrup, blandt sine Domspramisser anfgrte: ,selv er Dommeren
en Hgjremand og betragter som saadan Ministeriet som Nationalitetens For-
svarer, Grundlovens Vogter og Frihedens Bevarer.” Hgrup finder det meerke-
ligt, at disse Pramisser ikke meddeles i Hgjrebladene, ,Nutidens Mennesker
har et uafviseligt Krav paa at hgre, hvad den med Hr. Estrup samtidige Doms-
magt demmer om ham.*

Han konkluderer et Aar senere i Nykgbing p. F.. ,Disse to provisoriske
Aar har i Virkeligheden kun lzrt os een Ting: at Dommerne her i Danmark
er Hgjre. Men er det en Overraskelse? Havde De troet, at de var Venstre?
De vil maaske sige: Nej, men vi troede, at Retten var Venstre i Danmark.
Men det er Retten ikke, Retten er hverken Venstre eller Hgjre; det er her
i Landet ligesom i andre Lande, og i alle Verdens Lande er det saadan, at
Retten er af samme Parti som Dommerne. I Norge er Dommerne Venstre, der
er Retten ogsaa Venstre; i Danmark er Dommerne Hgjre, og Retten er som
Dommerne: en Dommer dgmmer efter sin bedste Overbevisning, og hans egen
er naturligvis den bedste.*

Er dette ikke atter de Tanker, der fprst blev tenkt for saa lang Tid
siden, i Torpmagle Skole? Retten udgaar i ethvert Land til enhver Tid fra
Dommeren, saadan som han er. Hvor mange Love der saa gives, maa indenfor
disses Rammer Retten dog udgaa fra Dommerens egen Indsigt og Karakter.
I disse faa enkle og elegante, nasten skgdeslgse og tilsyneladende saa letfatte-
lige Satninger er sammenfattet hele Retshaandhaevelsens store Problem. Der
er ingen Anklage deri, men der er en dyb Resignation. Der er langt fra Jyske
Lovs: det er Dommerens Embede at dgmme Dom og ggre Ret og frelse dem,
som med Vold tvinges. Der er i Stedet for: I har den Ret, som I har Dommere
til. Jo ringere Dommerne, des ringere Retten.

Ogsaa disse er Ord, der rummer en saa dyb Betragtning af Dommerens
Embede og Mulighederne for Rettens Sejr, at de er ovenover det hele.
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Bahnson.

Ved Siden af dette Provisorieregimente tonede nu Bahnson for Alvor frem
med sin Kgbenhavns Befastning. Paa den provisoriske Finanslov for 1886—87
havde han faaet optaget Bevillinger til Bygning af Sgbefaestningsforter i Char-
lottenlund og Kastrup samt til Overrislinger ved Lyngby, ialt 3,3 Mill. Kr,,
dertil var der 3 Mill. Kr. til Flaaden, 800,000 Kr, ekstraordineert til Heeren, ialt
7 Mill. ekstraordinaere militaere Bevillinger. Til Kgbenhavns permanente Land-
befeestning vilde Estrup dog endnu ikke bevilge noget Belgb; den mente
han ikke at kunne begynde at bygge paa uden Rigsdagens Samtykke,
altsaa ikke uden Lov. Men da siden Provisoriet alt var lovlgst i Danmark,
fandt Bahnson paa Raad til at sztte Estrup ud over denne rent formelle Be-
tenkelighed. 1885 havde han faaet dannet en ny Organisation til at skaffe
private Midler hertil: Selvbeskatningen, i Foraaret 1886 havde 25,000 Medlem-
mer heraf tegnet 1 Mill. Kr., der senere blev til 1,4 Mill. Kr., for hvilket Belgb
der skulde opfgres et Landfort til Forsvar for Kgbenhavn. Og virkelig blev
i selve Krigsministerens Neervaerelse — Holger Drachmann havde skrevet et
Festdigt til Lejlisheden — det forste Spadestik gjort 1886 27. Marts til Op-
fgrelsen af Garderhgjfortet. Denne Krigsministerens egenmazegtige Handling
kan kun sammenlignes med, om en amerikansk Indenrigsminister midt under
Forbudet vilde have billiget, at bootleggers aabent opkgbte og satte et Parti
Whisky til Salg i U. S. A, Men Krigsministeren blev ikke afskediget, tveertimod,
han blev meget hyldet af det ringe Mindretal, der sluttede op om ham.

Det er klart, at saa udfordrende Handlinger fra Militeerets Side maatte
harme Hgrup. Han holdt 1886 13. Apr. en Tale for sine Valgere i Borup:

»Men herved kommer jeg til det stgrste Fremskridt i Tankesaet, i aande-
ligt Liv, i mandig Selvstzendighed, som jeg har oplevet i mit Fadreland. Jeg
mener den uhyre Udvikling, som i de sidste Aar har samlet vort Folk til en
naxsten enstemmig Modstand mod Militarismen. Gaar jeg igen blot 10 Aar
tilbage, saa er Modsztningen overvzldende. Da jeg kom ind i Folketinget,
skulde man se godt til fdr at se, paa hvilken Side de sande Forsvarsvenner
sad. Hgjre havde det bedste Nemme, de fik hurtigt Kig paa, at Militarisme
og Reaktion har et Ord at hviske hinanden i @ret. Men Venstre var ingen-
lunde sikker paa, at demokratiske Militarister ikke ogsaa kunde vare en
ganske rimeligt Slags Mennesker. Naar Hgjre talte om 70 Millioner, syntes
vi Venstremaend, at vi ogsaa skulde vare med, og vi slog paa noget som 30.
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Sandelig, vi har ikke noget at rose os af. Befolkningen skylder os ingen Tak.
Naar man tror, at vi Venstremand har drevet en sparsommelig Politik paa
Militeervaesenets Omraade, saa tror man bitterlig fejl. Vi tog fra Hgjre et Budget
i 1872—73, da Venstre blev Flertal, paa lidt over 12 Millioner Kroner. Men
10 Aar efter, 1882—83, havde vi drevet det til et Budget paa over 17 Millioner
Kroner. Venstre havde i 10 Aar sat de aarlige Militeerudgifter op med 5 Millio-
ner Kroner. Nej, vi har intet at rose os af.

Det er forst i de sidste 3—4 Aar, at Modstanden for Alvor er brudt igen-
nem. Fra det sidste Heertillaeg at regne, begyndte vi at spgrge hinanden: Hvad
skal dette nytte? og Hvor skal dette ende? Nu forstaar vi, at Modstanden
mod Militarismen ikke blot er Demokratiets vigtigste Sag, men den folkelige
Livssag, hvorpaa selve Danmarks Tilvarelse beror. Og siden vi har begyndt
at sige vor Mening, er det ikke blot i Venstre, men langt ind i Hgjre, at de
fredelige Tanker har fundet et godt Sted. Dersom Venstre noget fgr havde
fundet en renere Besked paa denne Sag, havde Krigsskvadronaderne ikke faaet
saa meget Vejr i Trompeten.,

Og jeg siger nu her: For mig maa de hellere sztte 10 Millioner over Styr
provisorisk, end at det danske Folks Reprasentanter skulde give deres Minde
til blot 1 Million.

Det har gode Veje med Kgbenhavns Befastning, gode og lange Veje.
Men fra nu af er Militarismen og Provisoriet ulgselig knyttet til hinanden.
Disse to hgrer sammen, de keemper for Livet sammen — og nu er det sikkert,
at de ogsaa degr sammen, i Sommer graver de en falles Grav i Lyngby Enge.
At Provisoriet skulde vare en Evighed, er der ikke mange, der tror paa; men
der var mange, der frygtede, at vi endda skulde have Militarismen tilbage.
Men de vil fglges ad, nu i Sommer graver de sig sammen, saa de ikke skilles
mere.*

Man begr vel ikke undlade at omtale, at i Maj 1886 gav Militeeragitationens
og Hgjrepressens Forbitrelse over den modige Fasthed, med hvilken Hgrup
bekaempede deres Bestraebelser, sig helt groteske Udslag. Foranledningen
var, at Fremskridtsklubben 30. Apr. i den nyopfgrte Cirkusbygning lod afholde
et Mgde, hvor 4000 Mennesker paahgrte Taler af Octavius Hansen og Kaptajn
Dinesen mod Kgbenhavns Befestning og med Begejstring sluttede sig dertil.
Kaptajn Rambusch, den ivrigste af alle Officersagitatorerne, betegnede her for
forste Gang Spgrgsmaalet: Hvad kan det nytte? som udsprunget af Fejghed
og Forsagthed — hvor mangfoldige Gange senere er ikke denne Udseeskning
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blevet gentaget nu i mere end halvtredsindstyve Aar? Hgrup fandt, at dette
var en Fornarmelse mod det radikale Parti og mod ham selv; han svarede:
»Jeg skal ikke geng=lde Hr. Rambusch med at sige, at det er fejgt og forsagt
at lukke sig inde i en Faestning, et Musehul. Jeg kan forstaa, at de ikke var
saa modige med Nederlaget fra Als skrevet med blodige Strimer paa deres
Ryg*“ — en grov Vending, men et Citat af Orla Lehmanns Tale mod Slesvig-
holstenerne 1842 28. Maj. Som Hgrup skriver 6. Maj: ,,Stort mere var der ikke
at sige til den Ting. Da Hr. Rambusch anden Gang fik Ordet, tog han Fejg-
heden tilbage, og dermed kunde den Terts have varet baade hugget og pareret.”
Men et maegtigt Postyr opstod i Hgjrepressen: Hvad siger vore Officerer om
denne Fornarmelse mod den danske Haer? Hvad agter de at foretage overfor
Hr. Hgrup? Og Officererne lod sig saaledes intimidere af denne Presse, hvis
Stette de absolut ikke kunde undvzere, at ikke mindre end 9 Generaler 13, Maj
maatte offentliggere en Erklering om, at de paa Opfordring fra mange Sider
havde drgftet det Spgrgsmaal, om der fra Hzerens Side burde sendes Hgrup
en Udfordring! De 9 Generaler var imidlertid klogeligen kommet til det Re-
sultat, at Hgrup ikke fortjente den Zre at blive udfordret. Hgrup svarer 16.
Maj: ,Naar en Civilist forgriber sig paa den danske Heltekrgnike, hvad bgr
der da ske ham? Vi ser bort fra alle anonyme Forslag, Avisprojekterne interes-
serer os ikke, vi holder os til det officielle. Saa nedsatter Militeeretaten en
Aresret, ganske militeert — ni Generaler — og man afsiger en Zresdom over
Civilisten, hvorefter han og alle andre Civilister ganz hundsféttisch har sig
at rette.

Man vil sige: Der er jo intet at rette sig efter, det er ikke andet end Dum-
heder paa et Stykke Papir, send de ni hgjtidsfulde Dyrendaler deres Dumheder
tilbage og sig, at du blzser dem et Stykke.”

Denne usensationelle Udgang var den kgbenhavnske Hgjrepresse ingen-
lunde tilfredsstillet med, serligt ikke fordi en af Politikens unge Journalister,
Cavling, samtidig havde skrevet spottende om det af unge Hgijremzend nylig
genoprettede frivillige Livjaegerkorps fgrste Parade. Hgjrepressens Agitation
fortsattes, og Lgrdag Eftermiddag 15. Maj samledes nogle hundrede Mennesker,
fortrinsvis Livjaegere, paa @stergade i den aabenbare Hensigt, at Hgrup skulde
have en Omgang tgrre Prygl. Samme Aften holdt imidlertid baade Studenter-
samfundet og Fremskridtsklubben Mgder; Rygtet om Demonstrationen kom til
dem, og begge Foreningers Medlemmer besluttede at gaa ned til Politikens
Redaktion for at afgive Zresvagt for Hgrup. Da han efter at have afsluttet
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sit Arbejde Kl. 12 kom fra Redaktionen ned paa @stergade for at gaa hjem, fandt
han sig derfor omgivet af en Skare af Venner og Fjender paa 500 Mennesker,
der fulgte ham ned ad @stergade, Kgbmagergade og Frederiksborggade, til-han
umolesteret var naaet til sit Hjem, der siden 1882 var i Ngrresggade 23. Her gav
hans Venner ham et Leve, Fienderne vovede sig ikke frem.

Ja, man er ikke glad ved at skulle referere disse Begivenheder, men de fore-
gik i Maj Maaned 1886 i Kgbenhavn. For Hgrup var den hensynslgse Agita-
tion mod ham sikkert paa engang en smertelig Zrgrelse og en Stimulans. 12.
Maj skriver han: ,Pludselig en Foraarsdag i 1883 dumpede Spgrgsmaalet: Hvad
skal det nytte? ned i Folketinget og eksploderede som en Bombe.

Man kunde have ventet, at Krigsministeren skyndsomst havde rejst sig
og med et Par Ord og et lille Smil havde fortalt det nysgerrige Medlem, hvor-
dan det hang sammen med saa simpelt et Spgrgsmaal. Eller at et af Tingets
ledende militeere Medlemmer havde givet en kort og selvindlysende Besked
paa en Ting, som det maatte undre ham, at noget Medlem kunde vare uviden-
de om.

Men det skete ikke. Det var Formanden, der sprang op, som om der var
en Fjer i Stolen, og i misbilligende Ord foreholdt Hgrup, at det stred mod
Ordenen at spgrge, hvad skal det nytte.

Vennerne var forstemte, og Fienderne var vrede. Det var meget uhygge-
ligt. Efterhaanden som det rygtedes, at en dansk Mand havde spurgt, hvad
det skulde nytte, forstod man, at der var haendet noget upatriotisk, noget udansk.
Saadan spgrger man ikke i Danmark, det er uveerdigt, og det er fejgt. Men
tapre Mand svarer ikke paa alt, hvad en Kryster kan falde paa at spgrge om.”

,wTil 1864 levede vi i en Drgm, en Rus. Efter 1864 har ingen Lov at vare
drukken, efter 1864 er det Skam, nu gelder det Karakteren at leve i den samme
Lggn. Thi nu ved vi, at vi lyver. Pjalten i vor Tid er den Mand, der lyver for
sig selv. Fordi Zrlighed varer leengst, vil Spgrgsmaalet om, hvad det skal nytte,
skaere sig dybere og dybere ind, indtil det skeerer igennem. Har vi fgrst gjort
os den Ulejlighed at svare paa det, saa er vi feerdige med Militarismen; saa
har vi overvundet den gamle Tid og naaet et Grundlag, hvorfra Militervaese-
nets Ordning ikke langer bliver et Hovedstridsspgrgsmaal mellem Partierne,
fordi det da ikke leenger er en Livssag for andre end for dem, der har deres
tarvelige daglige Brgd ud af denne Sysselsattelse.”
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Militarismen.

Forklaringen paa Hgrups voldsomme Kamp mod forggede Militeerudgifter
og mod Kgbenhavns Befaestning, som han stadig var ene om at fgre, er den,
at han var den fgrste af alle politiske Taenkere, ja, man kan sikkert medtage
ogsaa alle filosofiske Teenkere, der forstod, at Militarismen er en Aandsmagt.
Den er ikke bare et naivt Spgrgsmaal, om man vil forsvare sit Feedreland, om
hver enkelt Medborger vil yde Liv, Blod og Penge derpaa, men den forlanger
en Omformning af hele Samfundet, hele Folket, dets Opdragelse, dets Tanke-
gang og alle dets Institutioner. Den var ikke mere noget forbigaaende, noget
enkeltvis opblussende som Aanden fra 1848, nej, Militarismen er blevet en
Aandsretning, der for at naa sin fulde etiske Udformning maa gennemsyre hele
Samfundet. Hgrup var ikke anlagt for dyberegaaende Filosoferen, der ogsaa blot
tjener til at forvirre Menneskenes svage Aand, han var saa velsignet bundet til
det konkrete — alligevel forekommer det mig, at det er lykkedes ham i den lille
Artikel, han 1886 16. Maj lod trykke om Militarisme, og som vel var udarbejdet
den foregaaende Aften paa Politikens Redaktion, at tegne op Omrids af en
Karakterisering af Militarismen som Aandsmagt:

»Militarisme! Det er der ikke her i Danmark; her er ingen Militarisme; i
denne Skov er der ingen Rgvere. Her har vi Demokrati og almindelig Vzrne-
pligt, det er ganske komplet folkeligt her hos os.

Ja, Gud bedre det! Hvad er Militarisme andet end almindelig Varnepligt,
vreenget om til et Folk i Vaaben? Og hvad er et Folk i Vaaben andet end et
Folk af Soldater, et Samfund under militeer Kommando, hver Mand et Numer
i Geleddet og Korporalstokken over dem alle. Det er det borgerlige Samfund
uden borgerlig Verdighed, uden borgerlig Zre. Ti Zren er militer, Veerdig-
heden sidder i Epauletterne, der hersker over Landet. Naar Kompagniet tram-
per ned ad Gaden, saa er der ingen Plads til noget borgerligt, mens det staar
paa. Det Borgerlige har ingen Fortovsret under Militarismen; hvis det ikke
vil traedes ned, maa det se til at faa Benene med sig. Det har Arbejdets Ret
og Pligt, ti Arbejdet har sin serefulde Bestemmelse under Militarismen, det skal
fpde Soldatesken, som hverken plgjer eller sanker i Lade.

Fra 1872 er vi Aar for Aar gaaet op med en halv Million, vor daglige Udgift
er over 50,000 Kr., vor aarlige Udgift er i ti Aar steget med 5 Millioner.

Det er utroligt, med hvilken Koldblodighed fattige Folk behandler Millio-
ner. Et Hundrede Kroner ved vi, hvad er, en Tikrone har selv vore Kvinder
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Agtelse for, men kom med Millioner, og Maend og Kvinder lader dem stryge
omkap. For Millioner har vi en knusende Ringeagt, det kan ikke hjzlpe at im-
ponere os med dem.

Millioner ggr intet Indtryk. At 50 Familier lever et helt Aar af, hvad vi
paa een Dag giver ud til Krigsudstyr, det betyder intet. De rejsende Officers-
personer siger, at det er ingen Ting.

Men man overser, at dette kun er en Begyndelse. Det er fgrste Gang, at
Hzren som saadan staar overfor det civile Samfund, og i Proklamationer til-
lader sig at forkynde, hvad der er dens behagelige Mening om Ting, der ikke
kommer den ved. Nzste Gang, der bliver sagt Noget, som ikke har d’'Hrrs. Bi-
fald, kalder man Civilisten frem for Fronten og giver ham sin Rgffel, eller man
afsiger en Kendelse og overdrager et Eksekutionsudvalg at bringe den til Ud-
farelse.

For 1864 var det Pressen og den alene, der piskede Stemningen op til
det Kogepunkt, hvor vi saa ynkeligt braendte os. Udviklingen er den, at det
i vore Dage er Officererne, der har taget Fortravet i Agitationen. Det borger-
lige Samfund skal med Vold og Magt drives ind paa deres forrykte Projekter,
Kampen er bleven en Kamp mellem selve det borgerlige og det militaristiske
Princip.

Efterhaanden vil vi forstaa det. Dette Brydetag, der velter sig over Lan-
det, der forvandler Landsmeend til Fjender og knuser Forfatning og borgerlig
Fremgang under sine Fgdder, det drages om de to store Mods=tninger, som
alene og med Rette deler vort Folk, det militaristiske og det borgerlige Princip.”

Valget 1887.

Under Estrups haarde Regimente blev det ngdvendigt for Venstregrupperne
atter at finde frem til et Samarbejde. Dette skete 1886 25. Oktbr., da de to
Venstregrupper paany forenedes til ,Rigsdagens og Folketingets Venstre* under
Berg som Formand. 74 Folketingsmzend og 16 Landstingsmend blev Med-
lemmer, men ogsaa de to Socialdemokrater deltog i Partimgderne.

Estrup vilde nu ved et nyt Vintervalg gerne faa Overblik over, dels i hvilken
Grad Provisorieforanstaltningerne havde slaaet Venstres Kampmod ned, dels
om Forsvarssagen havde skaffet Hgjre Tilgang: Valget kom 1887 28. Jan. Valg-
deltagelsen steg fra 59 til 70 pCt. af Vazlgerne, endelig var der vakt Bevagelse
i de traege Velgerkredse. Hgjres Stemmetal steg fra 57,000 til 87,000, Op-
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positionens fra 121,000 til 142,000, hvoraf 8000 dog var socialdemokratiske Stem-
mer. Valget viste, at Hpjre havde Fremgang, ganske sarligt i Kgbenhavn, hvis
Borgerskab i en, set fra vor senere Erfaring, ubegribelig Selvforblindelse i
1887 synes at have veret ivrig for den Tanke, at dets By skulde ggres til en
Feestning og dermed udsaettes for alle Krigens Redsler, som disse Borgerkredse
ganske vist intet anede om. I alt Fald sejrede Hgjre stort i Kgbenhavn; det
vandt fire af de fem Kredse, der var tabt i 1884, Trier gled ud, Hage gled ud,
alene Socialdemokraten Holm holdt med kun 30 Stemmers Majoritet 5. Kreds.
Paa Frederiksberg valgtes endog selve Bahnson. Ogsaa ude i Landet vandt
Hgjre 5 Kredse, men tabte en, Niels Neergaard valgtes i Nakskov. Saaledes steg
Hgjres Medlemstal i Folketinget fra 19 til 27, men det forandrede ikke meget
Stillingen i Folketinget, her stod stadig 75 Venstremzend mod Hgjres 27. Hgrup
genvalgtes i Kgge med 1201 St. mod 771. Valgets Leere gav begge Partiers Fgrere
Lejlighed til at revidere deres Politik. For Venstre var i alt Fald den kortvarige
Sondring mellem det danske og det europaiske Venstre til Ende.

Hgrups Forhandlingspolitik.

Saa meget saa Estrup af Valget, at Forsvarssagen alligevel ikke havde bevir-
ket det Omslag i den almindelige Vealgerklasses Meninger, man maaske kunde
have ventet. Om sin personlige Stilling til Realiteten i Forsvarssagen, Kgben-
havns Befzstning, har han aldrig udtalt sig; at han var en afgjort Tilhanger
deraf, har man ikke kunnet dokumentere, snarest har han set paa Nytten heraf
med en betydelig Skepsis. Estrup fglte sig ganske vist som Konseilspraesident
ikke forpligtet til at besvare de Spgrgsmaal, der blev rettet til ham i Folke-
tinget, men det er dog betegnende, at heller ikke han nogensinde gjorde noget
Forspg paa at besvare Hgrups Spgrgsmaal: Hvad kan det nytte? Estrup kendte
sikkert ligesaa godt som Hgrup Svaret herpaa. Hertil kom, at der i Landstinget,
serlig blandt dettes yngre Medlemmer som Lensgreverne Mogens Frijs og
Chr. Ahlefeldt-Laurvig, der var blevet Landstingsmand 1880 og 1883, var en
voksende Uvilje mod Regeringens Politik, seerlig mod Faestningsprovisoriet og
de store Befastningsudgifter. Mogens Frijs mente endog at kunne samle 17
Stemmer blandt Landstingshgjre mod fortsatte Bevillinger. Det er derfor for-
staaeligt, at Estrup i Foraaret 1887 ikke var utilbgjelig til at forhandle om en
mulig Afvikling heraf.

Indenfor Venstre var seerlig Holstein og Hprup klar over, at skulde noget
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saadant kunne naas, maatte man fgrst og fremmest sgge en direkte Forhandling
med Estrup selv. Efter at Holstein og General Tvermoes 17. Marts havde talt
derom, havde Estrup og Hgrup 22. Marts en tre Timer lang fortrolig Samtale,
hvorunder Estrup fremsatte sine Betingelser for Provisoriernes Afvikling,
medens Hgrup tilraadede, at Regeringen som fgrste Skridt til Efteraaret frem-
satte et Finanslovforslag, der ikke indeholdt Bevillinger til Kgbenhavns Befast-
ning. Denne Forhandling blev sikkert af begge de to karakterfaste og klart-
teenkende Mand fort i fuld Zrlighed for at undersgge Mulighederne for et
Forlig. Hgrup har senere aldrig draget Estrups Oprigtighed i Tvivl, og da
Marcus Rubin engang senere overfor Estrup anfgrte, at han i en bestemt Sag
havde Hgrups Stgtte, bemarkede Estrup: Det er godt, Hgrups Ja er Ja. 24. Marts
tilkaldtes Nellemann og Bojsen, og man fastslog Forhandlingens Resultat.

Da disse Samtaler uforsigtigt nok var blevet fgrt i Ministervarelserne bag
Folketingssalen, kunde det imidlertid ikke undgaas, at de blev bemarket og
underhaanden meddelt Berg. Saa uligevaegtig han dengang var, blev han meget
forbitret over, at man saaledes var gaaet bag hans Ryg; 30. Marts frasagde
han sig ,af politiske Grunde“ sine Stillinger baade som Formand for det sam-
lede Venstre og som Folketingets Formand, i hvilke Stillinger Hggsbro efter-
fulgte ham. 1. Apr. dannede han sin egen Gruppe, Det rene Venstre, paa 10
Mand i Folketinget og en, Madsen-Mygdal, i Landstinget. 4. Aug. overtog Bojsen
ogsaa Styret i Morgenbladet, Korsgaard gik af som Redaktgr.

Men Berg havde nu Landet over sin egen magtige Presse, gennem den og
paa Mgder Sommeren igennem fgrte han nu en voldsom Kampagne mod dem,
der vilde gaa paa Forlig med Estrup, og paa disse Mgder vandt han som altid
stor Tilslutning. En Forhandlingspolitik, som Berg ikke vilde vare med til,
var paa Forhaand dgmt i Tusinder af Venstrevalgeres @jne.

Og samtidig mgdte Estrups Forhandlingspolitik en tilsvarende Uvilje og
Mistenksomhed indenfor Hgjre, baade hos de rene Provisorister som Matzen,
og hos de fanatiske Befastningsmsend som Scavenius og Bahnson, der med
Rette frygtede for, at naar Provisoriet bortfaldt, maatte de ogsaa opgive, hvad
de ansaa for Fuldendelsen af deres Verk.

Til Bekeempelse af denne dobbelte Modstand mente Hgrup at finde et Middel
i den Agitation, der allerede var begyndt Landet over mod Margarinen, og som
han senere kaldte Kampen for det rene Land. 1883 havde Otto Mgnsted begyndt
en Fabrikation af Kunstsmgr i Danmark og hurtigt udvidet sin Produktion
deraf. Alle Producenter af sgte dansk Smgr, baade Bgnder og Godsejere, var
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meget fjendtlig stemt overfor denne nye Produktion, der ogsaa syntes at true
den danske Smgreksport til England. Kampen for det rene Land vilde sige
Gennemfprelsen af et Forbud mod Fremstilling og Ind- og Udfgrsel af Kunst-
smgr eller Margarine, som det efter en Lov af 1885 skulde betegnes. Det Hgrup
tilstraebte var en Genoptagelse af Tanken om de store og smaa Bgnders politiske
Samvirken paa Trods af alle Partiskel, den skulde bane Vej ogsaa for det stor-
politiske Forlig. Agitationen herfor voksede ogsaa med stigende Kraft over hele
Landet, den unge Vilh. Lassen drev den med stor Kraft i Aarhus Amtstidende,
1887 21. Novbr. gik ogsaa Politiken ind for det rene Land.

Hgrup gik endogsaa saa vidt, at han skarpt angreb ,,de forlorne Teorier om
Erhvervsvirksomhedernes Fredhellighed, selv naar Almenvellet kraever den
indskranket og bundet* — en hgjst revolutionaer Tanke at udtale i 1887.

Men Forbudstanken havde una=gtelig den Fejl, at den ikke blot kraenkede
Erhvervsfriheden, men ogsaa vilde bergve de Mindrebemidlede, szerlig Arbej-
derne, et Neaeringsmiddel, der var billigt, og som lige til vor Tid har veret
anset for godt og sundt. Bojsen greb ind og fik i Samarbejde med Estrups nye
Indenrigsminister Ingerslev i de sidste Dage af Marts 1888 gennemfpgrt en Lov
om, at Kunstsmgr af en bestemt fra det agte Smgr forskellig Farve fremdeles
maatte fremstilles og s®lges under Betegnelsen Margarine. Smgrkrigen bragte
da ikke Hgrup det politiske Resultat, han havde haabet.

Snart brast ogsaa Forliget om Finansloven. Ganske loyalt havde Estrup ved
Rigsdagssamlingens Begyndelse i Oktbr. 1887 forelagt et Finanslovforslag for
1888—1889, der ingen Bevillinger indeholdt til Kgbenhavns Befszestning. Uan-
feegtet af Bergs voldsomme Modstand fortsatte Holstein og Hgrup under Del-
tagelse af Bojsen deres Forhandlingspolitik. Ganske vist havde Estrup for-
saavidt maattet bgje sig for Faestningsvennernes Krav, som der samtidig frem-
sattes et seerligt Befaestningsforslag, der kraevede ikke mindre end 31,7 Mill. Kr.
til Landbefaestningen og 15 Mill. Kr. til et Sgfort.

Finanslovforhandlingen tilspidsedes i Paaskeugen 1888. Der var mange
efemere Grunde til, at Partierne netop nu skulde komme til et Forlig. Der
var den forestaaende Verdensudstilling i Kgbenhavn, Hundredaarsfesten for
Stavnsbaandets Lgsning, Kongens 25 Aars Regeringsjubileeum. Efter at et
snaevrere Udvalg i flere Dage havde overvejet Mulighederne for et Forlig endte
disse Forhandlinger, efter hvad Madsen-Mygdal meddeler, som de var begyndt,
31. Marts med et Mgde mellem Estrup og Nellemann fra Regeringens Side,
Bojsen og Hgrup fra Venstres Side. Her fremsatte Estrup sit Tilbud om, at en
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regelmassig Finanslov kunde blive gennemfgrt saaledes, at Bevillingerne til de
provisoriske Love udgik af Finansloven og Lovene udleveredes til fri Behand-
ling, mod at der paa Tillegsbevillingsloven blev vedtaget de forngdne Belgb
til deres Afvikling inden 1889 1. Jan. Til Sikring af Landets Neutralitet skulde
der bevilges 8 Mill. Kr., de vilde blive anvendt til Fuldfgrelse af Kgbenhavns
»Feltbefestning, Vestfronten. Vedtog Folketinget dette, vilde Estrup love, at
der i hans Regeringstid ikke skulde blive brugt flere Penge til Kgbenhavns
Befaestning uden Rigsdagens Samtykke, som Udtryk derfor skulde det forelig-
gende Faestningsforslag standses med en Erklering om, at Sagen kun kunde
lgses gennem Overenskomst med alle Faktorer.

Man maa erkende, at dette Tilbud fra Estrups og Nellemanns Side paa det
givne Tidspunkt virkelig var et meget rundeligt Tilbud. De havde allerede
ophaevet Riffelprovisoriet, nu opgav de ogsaa alle de andre Provisorier. De 8
Mill. var et latterligt ringe Belgb i Forhold til Feestningsforslagets 47 Mill., de
var aldeles ngdvendige for Estrup for at lukke Munden paa Bahnson og de
andre Festningsmeend. Det er klart, at var Forliget blevet vedtaget, vilde
Estrup og Nellemann have skaffet sig af med dem, lidt efter lidt. Neergaard
bemearker ganske vist, at naar Befaestningen undtages, var der ikke givet noget
Tilsagn om, at Regeringen vilde give Afkald paa ad provisorisk Vej at gennem-
fgre andre af Folketinget naegtede Bevillinger. Rigtigt nok, men naar Befast-
ningen undtoges, hvilke andre popule®re Aarsager kunde Regeringen da finde,
der kunde retfaerdigggre et Provisorium? Nellemann i alt Fald var ingen Til-
hanger af et efter hans Mening ungdvendigt Provisorium. Og Estrup — ja
Estrup havde maaske i dette @jeblik i sin Selvoptagelse et Haab om, at han
efter at have veret sit Folks Revser ogsaa kunde blive sit Folks Restaurator,
Genopbygger. I alt Fald foreslog han at udskyde den endelige Behandling af
Finansloven til Paaskedag Kl. 15,30, i den Grad maa han have haabet paa
et Forlig.

Paaskedag 31. Marts om Aftenen Kl. 19 afgav Holstein Beretning om Estrups
Tilbud i et Partimgde, der fortsattes Paaskedag 1. Apr. fra Kl. 9—12 og 13—15,
og som kun viste, at Venstre og serlig dets Fgrere aldeles ikke var denne store
Situation voksen. Berg sad surmulende for sig selv og vilde ingen Mening give
tilkende. Holstein var til at begynde med for at modtage Tilbudet, og der var
nogle forstandige Venstremend, der bestemt talte for at modtage det: Tutein,
Bluhme, Thorup, Nyholm, Tauber, Clausager, Villads Holm, der havde haft stor
Del i de forudgaaende Forhandlinger.
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Men det afggrende for de Menige var naturligvis selve de to Hovedforhand-
leres Stillingtagen.

Bojsen turde ikke gaa med; han frygtede for, at Forliget vilde fremkalde
Misstemning hos Valgerne. Hggsbro vilde heller ikke vaere med. Desuden vilde
den Zre, der maaske var at hente af Forliget, tilfalde Hgrup og Holstein. Naar
man tenker paa det Forlig, Bojsen syv Aar senere efter store Anstrengelser
kom til at slutte med Estrup, maa man forbavses over, at han ikke slog til.

Hgrup var naturligvis for det Forlig, han selv havde ledet op til og endelig
faaet gennemifgrt, han burde vel have staaet Last og Brast med sit eget Vark;
naturligvis teenkte Estrup, at som han havde Magt til at gennemfgre Forliget i
sit Parti, skulde Hprup ogsaa have Magt til at gennemfgre Forliget i sit.
Som Estrup havde tvunget Scavenius og Matzen, skulde Hgrup ogsaa have
kunnet tvinge Holstein og Bojsen, have taget Fgrerskabet i Venstre i sin Haand.
Neergaard siger rigtigt, at ,,mit Indtryk var, at hvis Hgrup, Holstein og Bojsen
havde veret enige om at foreslaa ‘Forhandlingen fortsat paa Regeringens
Grundlag, vilde det hele vare blevet vedtaget.* Men Hgrup mente ikke at
kunne se bort fra, at naar Hggsbro og Bojsen ikke vilde gaa med, var der
mod ogsaa Bergs Modstand intet- for ham som Mindretal at udrette. Jeg skal
ikke besvare Laseren med den aldeles forvirrede Stemmeafgivning i Venstres
Partimgde Kl. 15 1. Apr., Estrups Tilbud blev afvist.

Det er ogsaa rigtigt, at Rigsdagsmandene havde god Grund til at frygte Vel-
gerne, Disse var saa alvorligt forbitrede over den Haan og Vold, Estrup havde
ladet gaa hen over dem, at de ikke vilde kunne forstaa, at han allerede nu skulde
have en Slags Absolution. Alene paa Grund heraf strandede Paaskeforliget 1888,
vistnok til lige stor Fortrydelse for Estrup som for Hegrup. Det Forlig, de to
Maend havde sluttet, var det bedste, det danske Folk dengang kunde have
opnaaet.

Sommeren 1888.

Der blev ikke politisk Fred i Danmark — men for Kgbenhavn og dermed
for hele det danske Folk blev Sommeren 1888 saa skgn og betydningsfuld en
Sommer, som man aldrig fgr havde oplevet. Verdensudstillingen gjorde paa kort
Tid Kgbenhavn til en Verdensby; Fremmede fra Alverdens Lande kom hertil.
Martin Nyrops skgnne og festlige Hal, der stod, hvor Raadhuset senere byg-
gedes, omfattede den danske Industris Udstillinger, sarlig den danske Kunst-
industris, bagved paa dengang ubebyggede Arealer ned til Vandet laa Land-



178

brugets, Skibsfartens og Fiskeriets Udstillinger. De vakte hos det danske Folk
en levende Fglelse af, at den Dygtighed og Kraft, det besad, kunde maale sig
med Udlandets, og at det var aldeles urimeligt, at dette dygtige danske Folk skulde
finde sig i at blive regeret af en lille Godsejerklike. Det havde allerede i Lgbet
af de sidste 10—15 Aar taget Styret i alle de af det selv skabte Institutioner:
Kreditforeninger, Andelsmejerier, Andelsslagterier, Forsikringsforeninger, Hgj-
skoler, Sogne- og Amtsraad, Fagforeninger — hvornaar vilde det Qjeblik
komme, da de Gamle ogsaa maatte give Magten fra sig i det politiske Liv?

Men ikke mindst fglte man indenfor Venstre, hvor Udviklingen var staerkest,
at der maatte nye Maend til. Som Brandes allerede forlaengst havde sagt, hvert
Slaegtled har sine indbyrdes Kampe, men Fremgang kommer fgrst, naar et nyt
Slaegtled aflgser det foregaaende. Kun ngdigt og langsomt viger et Slaegtled for
det fplgende. Indenfor det konservative Hgjre var Estrup saa maegtig, de gamle
Meznd saa hgjt holdt i Zre, at Ungdomsfornyelse var vanskelig, men den op-
voksende Venstreungdom havde Frihed til at mene, at dens Fgrere var blevet
for gamle og fortabte sig selv og deres Maal i indbyrdes Strid. Det maatte holde
op. Niels Neergaard var den fgrste, der var mgdt op med helt nye Ideer, men
han blev snart fulgt af mange andre af det nye Slagtled.

Triste Aar.

Meget nggternt opgjorde Hprup i en Artikel i Politiken 1888 4. Apr. Resul-
tatet af sin egen Forhandlingspolitik: ,,Enhver kan regne Profitten ud paa sine
Fingre. Dersom Venstre havde slaaet til, havde vi faaet mere Fastning for 6—38
Millioner, men vi havde tillige faaet en Finanslov, og vi var blevet af med
Gendarmerne. Nu beholdt vi Gendarmerne og blev af med Finansloven. Faest-
ning faar vi i det ene Tilfaelde som i det andet.” Ganske rigtigt. Allerede 20. Apr.
fik Estrup en kgl. Resolution for, at der provisorisk kunde anvendes 8 Mill. til
Fastningens Fuldendelse, og Bahnson begyndte straks i Sommeren 1888 paa at
bygge Vestenceinten.

Den mislykkede Forhandlingspolitik fremkaldte en dyb Nedstemthed hos
alle Venstrevalgere Landet over; de fandt, at de af deres Ledere var fert ud i
en politisk Stilling, der gav Modstanderne Lejlighed til at hovere og satte deres
Vilje igennem. Det var en Stemning, Berg benyttede til at gennemtrumfe sit
Krav om et Delegeretmgde af hele Venstre, hvor Rigsdagsmandene var ude-
lukket fra at tale og stemme og med Ngd og nappe fik Lov at vaere Tilhgrere.
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Her fremtraadte for fgrste Gang Vilhelm Lassen, Holger Begtrup og J. C. Chri-
stensen. Delegeretmgdet fandt Sted 29.—30. Septbr.; det vedtog, at Forhandlings-
politiken skulde fortsttes, men udtalte sig mod de Forhandlinger, der havde
fundet Sted, og vedtog: ,Folketinget begr ingensinde give Bevillinger til og
aldrig give lovmassig Anerkendelse af de stedfundne provisoriske Befaestninger
om Kgbenhavn.*

Det var ganske baade Bergs og Hgrups Standpunkt, men alligevel var det
Hgrup, der af de andre Venstfef;arere blev udpeget som den, der havde villet
gere Forlig med Estrup.

Varre end Nedstemtheden i Valgerkredse var den dybe Misteenksomhed
og indbyrdes Hadefuldhed, som de bristede Forhandlinger efterlod indenfor de
gamle Venstrefgreres Kreds. Szrlig vendte Hgrup sin Vrede mod Bojsen og
N. J. Larsen, i hvem han stedse mere kom til at se Hovedmandene for, at For-
handlingerne var bristet. Saaledes kom det da til, at det samlede Venstre ved
Rigsdagens Sammentraden 1888 3. Oktbr. afsatte Hgrup baade som Bestyrelses-
medlem og som Viceformand i Folketinget.

Hprup var nu meget isoleret i Folketinget og for saa vidt ogsaa ude blandt
Valgerne. Efter de straalende Sommermgder sammen med Berg i 1883 havde
han endnu i Sommeren 1887 vaeret Hovedtaler sammen med Holstein ved Mgder
i Aalborg og Horsens, nu var dette forbi. I de fglgende Aar talte Hgrup ikke
mere paa de store Folkemgder rundt om i Landet, men kun i Kgbenhavn og i
sin Valgkreds. Medens Bojsens nermeste Venner paa Rigsdagen, ialt 32, jeevnlig
samledes til serlige Mgder og havde Flertallet ved Afstemningen i de fzlles
Partimgder, fordi Bergs Gruppe ikke stemte, var Holstein den eneste, der sggte
nogen Forbindelse med Hgrup. Hen paa Vinteren samlede de 25 Mand om sig,
men Holstein var ligesaa nedstemt over Begivenhedernes Udvikling som Hgrup
selv. Ingen af dem brgd sig synderlig om at vaere Gruppefgrere; hvad de begge
havde villet, var at leegge al deres Kraft og Evne ind i Arbejdet for det store
enige Venstreparti. Men det var nu en svunden Drgm. ,Det allerverste er,”
skriver Edvard Brandes 1889 19. Oktbr. til Jonas Lie, ,,at de gode Kraefter spildes,
at se Mend som Hgrup og Holstein =ldes og fures uden nogensinde at have
»Styret” en eneste Dag.”

1888 7. Jan. stod der i Politiken en Artikel, der gav en indgaaende Skildring
af den Maade, hvorpaa den stormagtige Kriminaldommer Dr, jur. Sylow var
optraadt overfor Bing og Witzansky, Politikens Forretningsfgrer, under Rets-
sagen mod Politiken. Den Behandling, han havde givet dem, var hverken vaerre
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eller bedre end den, der dengang vederfores alle andre Sigtede ved alle Landets
Underretter: brutale Afhgringer og paatvungne Protokollater trods alle Pro-
tester. Samtidig var den unge Jeppe Aakjcer ude for en tilsvarende Medfart ovre
i Viborg, og som den Historiker, han ogsaa blev, advarer han 40 Aar senere mod
at benytte Datidens Forhgrsprokoller som historiske Kildeskrifter. Saadan
var den gamle Retspleje overalt, men selv skildret i aldrig saa objektiv en
Form tog den sig hgjst kedelig ud i offentlig Genfortalling. Hgrup havde ikke
skrevet Artiklen, der hed Dansk Retspleje i 1887, men den var som skrevet ud
af hans Hjerte; han vidste altfor vel, at netop saadan som anvendt af Sylow
var dansk Retspleje overalt i neevnte Aar. Sylow mente at maatte anlaegge Sag
mod Politiken, og som ansvarshavende Redaktgr blev Hgrup 1889 6. Novbr. af
Hgjesteret dgmt til tre Maaneders simpelt Faengsel. Han begyndte Afsoningen
13. Novbr. De Breve, Hgrup skrev under Opholdet i Fangslet, viser hvor sagt-
modigt og roligt han tog det. Han fik Tiden til at gaa mest med Lzesning,
fulgte med Interesse Diskussionen om Nietzsche mellem Georg Brandes og
Hgffding, glaedede sig over en god Tale af Hage og fulgte med Forbavselse, hvor
meget Politikens Medarbejdere, ,,de ulykkelige Mennesker®, kunde finde paa
at stoppe i det. Og dog blev han samtidig ramt haardt i sit private Liv; en
alvorlig Sygdom, som lenge havde kunnet spores, brgd aabent ud hos hans
unge, eneste Sgn. Ogsaa denne dybe Sorg tog han med mandig Fasthed. 29.Decbr.
skriver Edvard Brandes til Jonas Lie: ,Hgrup tager Fangselsopholdet som en
Helt og befinder sig gjensynligt vel ved at vaere fri for Rigsdag og Blad.
Naturligvis har det vaeret ham et drgjt Slag, at hans Sgn er blevet sinds-
syg, men han hgrer til de Mennesker, der aldrig viser andre deres Sorg saalidt
som deres Glaede. Han er altid ens, jevn og bitter, ironisk og reserveret.“ Saa-
ledes reagerede Hgrup overfor hvad han oplevede i disse triste Aar.

Saa kom der dog et lille Lysglimt selv inde i Faengslet. Det var Valget 1890
21. Jan., atter et Vintervalg, men dennegang en Sejr for Venstre. Trier, Hage
og Hprdum generobrede deres Kredse i Kgbenhavn, saa at Oppositionen fik 78
Mandater mod Hgjres 24, indenfor Venstre var Sejren stgrst for Berg, der gik
ud til Valg med 10 Mand, men vendte tilbage med 17, deriblandt J. C. Chri-
stensen og Anders Nielsen. Med Glaede fremhavede Hgrup Valgets Betydning:
De Radikale havde i Forening med Socialdemokraterne rastlgst fortsat Belej-
ringen af den Hovedfsestning, hvorom hele Provisoriekampen drejede sig. Det
var lykkedes at erobre Kgbenhavn tilbage. Medens den bergske Gruppe i Landet
hevdede det rene Venstres Grundsztninger overfor de Moderate, tilkeempede
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den radikale Opposition sig en Sejr i Kgbenhavn, som i lange Tider vilde blive
bestemmende for Hovedstadens politiské Stilling. Herup selv blev valgt i Kgge
med det stgrste Stemmetal, han nogensinde opnaaede, 1284 St. mod 760.

1890 13. Febr. blev Hgrup lgsladt, og hans Venner og Tilhangere hadrede
ham paa forskellig Vis. Senerehen bad Apoteker Rink i Helsinggr Hgrup og
Sylow sammen til en Middag, de kom serdeles godt ud af det med hinanden.

Moderat Politik.

Da Estrup, som efter det bristede Forlig atter havde maattet kaste sig i Ar-
mene paa Festningsbyggerne, 1890 11. Apr. bekendtgjorde, at Krigsministeren
maatte anvende 9 Mill. Kr, til Middelgrundsfortet, hvis Bygning vilde tage tre
Aar, opgav Holstein sit Folketingsmandat og traadte ud af dansk Politik; han
saa ikke langer nogen Mulighed for at gennemfgre den Forhandlingspolitik,
han saa lenge og saa ufortrgdent havde arbejdet for. Hgrup tzenkte som han,
men blev i Tinget som Fgrer for den lille Gruppe paa en Snes Medlemmer, der
sluttede op om ham. Det var“den ﬁnge Niels Neergaard, der, skgnt han ved
Valget 1890 var sat ud af Folketinget, med stgrste Iver sggte at bevage det for-
handlende Venstre til at gaa ind for en stor Socialpolitik. Han talte til Hgrup
derom, men desillusioneret og nedstemt som Hgrup dengang var henviste han
til, at det var Berg og hans Protestpolitik, der havde sejret 1890. Neergaard var
ingen inciterende Personlighed, men han er i dansk Politik et fremstaaende
Eksempel paa, at Redelighed, sdle Hensigter, god Uddannelse og flittigt Arbejde
ogsaa her finder sin rigelige Paaskgnnelse. Da Hgrup ikke vilde hgre paa ham,
gik han til at puste nyt Liv i Bojsen. Neergaard trak ham frem til Fgrer for det
forhandlende Venstre, fik ham til 1 1890 at udarbejde ‘et Program for dette
Venstres nye Socialpolitik, hvortil han rigtignok selv gav Ideerne, og som
Partiet efter adskillige Betankeligheder sluttede sig til.

Det er ikke her Stedet til i Enkeltheder at skildre den moderate Politik, men
alene til at se paa, hvorledes Hgrup reagerede overfor den. Hgrup narede siden\
1888 en indgroet Mistillid til og Foragt for Bojsen, han var overbevist om, at den
Forhandlingspolitik, Bojsen gjorde sig til Talsmand for, kun kunde fgre til,
at Venstre aldeles underkastede sig Estrup og godkéhdte hans Voldspoli’cik.
Derfor bekempede han med stgrste Lidenskabelighed den nye Forhandlings-
politik. Den begyndte med, at det moderate Venstre foreslog at ophave Sukker-
tolden og i Stedet for beskatte @llet. Hgrup holdt 1890 13. Novbr. en glimrende
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Tale om Sukkerskat og @lskat, han paaviste, at Sukkerskatten var for en Slags
Indkomstskat at regne, den steg med Forbruget, der var stgrre, jo bedre Ind-
tegten var, medens @lskatten vilde virke tyngende n‘edad og komme til -at
hvile paa de Mindrebemidlede i Samfundet.

Berg og Hgrup.

Allerede da havde Hgrup overvundet s1g selv til at spge nyt Samarbejde med
Berg. En Dag ved Rigsdagssamlingens Begyndelse, da Berg sad fordybet i sine
Papirer, gik Hgrup hen til ham, med hvem han ikke havde talt i mange Aar,
»for at -hgre, om Tiden ikke nu var kommet til at redde, hvad reddes kunde.”
Resultatet blev en- Forstaaelse om, at de sammen vilde modarbejde Bojsens
Forligspolitik. Saaledes hejstes, som Hgrup senere skriver, ,,det ganﬂe pi'b"rede
Firmamearke Berg og Hgrup endnu engang over Landet — for sent til at vende
Strgmmen, men ikke for sent til at kalde Mznd og holde Fremtiden aaben.*

1890 17. Decbr. fremsatte de sammen-et af Marcus Rubin udarbej‘d»et Eorslag
om, at plskatten, om den blev gennemfgrt, skulde \anvendes til en vfdtgaaehde
Alderdomsunderstgttelse. I denne Anledning bemszerker Marcus R'iibin\i 1910:
»Hgrup hgrte ‘en nu svunden Tid til, baade i Kampform, den evige Taktlk, og
Kampens Maal, Landboens Ligeberettigelse med .Byboen. Ihvorvel de sociale
Spergsmaal var oppe allerede i hans_Tid, gik de endnu ﬁ{ke ind 1 hans Kamp—
omraade, men han havde igvrigt Iﬂtereése Aﬁ'ok derfor og kunde efter min
Mening vare blevet en Socialagitator af stor Rang. Han saa ingen Grund til
Forsk‘e'l"méllém Fattig .og Rig, fgdt 30 Aar senere kunde han vare blevet en
Faktor af stor Betydning for vor Tids sociale Brydninger herhjemme.“ Oésaa
Neergaard erkender, at Hgrups Forsvar for Forslaget viste en-virkelig Varme
for det. NEh \Fbxi'handlmgen mellem de Moderate og Regeringen, sterlig Bojsen

og Inge-rslev, var skredet for vidt frem, og Bgnderne i Hgrups egen Gruppe var
mere stemt for Skatteomlagningen end for Alderdomsunderst¢ttelsen Bei‘gs
og Hgrups Forslag derom blev forkastet 1891 3. Febr. med 53 St. mod 30, men
gav dog Arbejdet for denne gode Sag et kraftlgt Stgd fremad. RN N

Imidlertid havde de besluttet sig t1l en Agitationsrejse i Sommere_n 1891.
Det var et Glimt af gamle Dage fra for kun otte Aar siden. Der er ingen Tvivl
om, at Hgrup gleedede sig over igen. at veere ude til Folkemgder sammen med
Berg. Hvor de kom frem, samlede de tatte Skarer om sig. Allerede i Februar
1891 i Roskilde, i Hotel. Prinsens ‘Gaard, holdt Bgnderne i den lange, kolde
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Vinteraften trofast ud omkring den Vogn, hvorfra de to gamle Fgrere, den ene
hvid, den anden graa, uden anden Belysning end Vinteraftenens Maane, kaam-
pede mod ,,Sammensmelterne®, som Hgrup havde dgbt det nye Forhandlings-
parti. Paa Grundlovsdagen 1891 5. Juni samlede de Kgbenhavnerne om den
liberale Velgerforenings Talerstol, medens seks moderate Medlemmer af dens
Bestyrelse udtraadte deraf.

Men saa greb Skeabnen ind, 1891 28. Novbr. dgde .Berg af et Hjerteslag.
Hprup skrev om ham: ,,Hans Dgd er en Sorg for mange, en Begivenhed for alle,
for Veristresagen en Ulykke og for hans Partifeller et Slag, der ikke kan af-
bgdes, et uerstatteligt Tab. Men selv er han sparet for at se Bunden paa den
Elendighed, der med Fejghedens og Trolgshedens Resoluthed har taget sig over
at slette og fornagte alt det, som denne Menneskealder. straebte for,.og. hvori
han var Sjzlen og den fremmeligste Kraft. Med ham er det starkeste Dige
brudt. ned mod den Forfaldets grumsede Flod, som nu vil sprgjte hgjere og true
med at skylle over mangt et Sted, hvor Venstre endnu stod oprejst og feegtende.
Dersomr man i Stedet for at skabe sig afsindigt med .Provisorier og Statskup
havde nyttet hans Zvner og undt ham hans Ret, vilde han i Halvfjerdserne
have veret den selvskrevne Mand til at danne Overgangen fra Tiden fgr.1864
til Tiden efter 1864. Han har gjort mere end een Mands Arbejde, han har baaret
Skuffelser som en Mand, og han har som.en Mand blevet ved at hamre lgs paa
den Fglelse af Stolthed og Zfre, som forbyder Maend at slippe .deres Ret og
ngjes med mindre end Ligemsends Vilkaar i deres Folk. Nu er han borte, og der
er blevet bedre Plads til at rgre sig for Folk, der ikke har denne Fglelse, men
kan ngjes med mindre.“ ..

Hgrups. Udgang af Politik.

Hgrup selv skulde blive den fgrste til at faa at maerke, at der nu var blevet
bedre Plads til at rere sig for de Folk, der kunde ngjes med mindre, Ogsaa for
ham havde Berg til det sidste vaeret et stort Vern, et fast Skjold. Nu var han
helt alene, den .eneste effektive og iheerdige Modstander .af den nye Forligs-
politik.. Han maatte fjernes, i alt Fald fra Rigsdagen.

Hgrups gamle Fjende, Klaus Berntsen, var allerede.i Foraaret 1891 begyndt
at spekulere over, om det ikke under den nye Forligspolitik skulde vaere muligt
at bringe Hgrup til Fald i Kggekredsen. Hvad der behgvedes, var en Mand, der
til Hgjres Stemmer kunde samle ogsaa de moderate Bgnders Stemmer.. Han
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teenkte dengang paa Nyholm eller Termansen, men de var jo noget vel gamle.
Klaus Berntsen vilde dog rekognoscere i Kredsen og kom saa til et Mgde i
Havdrup, hvor Hgrup plejede at mgdes med sine Valgere. ,Da Stemningen paa
dette Mgde,” forteller Klaus Berntsen, ,for fgrste Gang var imod ham, op-
traadte Hgrup fuldkommen ubehersket, og mod Mgdets Slutning sprang han op
i den Vogn, hvorfra jeg talte, og afbrgd mig. I det @jeblik lignede han ganske
den Statue, der staar af ham i Kongens Have.”“ Ja, utvivlsomt er Hgrup, der var
et saa alvorligt og rligt Menneske, blevet heftigt oprgrt over den Letfaerdighed,
der kendetegnede hele Klaus Berntsens politiske Optreeden. Ogsaa Hgffding
omtaler saadanne Vredesanfald hos Hgrup i disse hans tunge Aar, hvor han
under en Samtale i en privat Kreds, ved et Middagsselskab, kunde blive helt
hvid i Ansigtet af Forbitrelse. Klaus Berntsen gik fra Mgdet i Havdrup megl
den Tanke, at nu maatte man finde en dygtig Modkandidat mod Hgrup. Og han
fandt ham i Hgjesteretssagfgrer Peter Adler Alberti, gamle Albertis Sgn, Direk-
ter for Bondestandens Sparekasse. Lad os @rligt sige det, som det er, den mest
uvaerdige Modkandidat mod Hgrup, som Klaus Berntsen og Moderationen kunde
have fundet frem. Men da Rubin spurgte en Hgjrepolitiker om, hvorledes det
dog kunde falde Hgjre ind at stgtte en Mand som Alberti, som Partiet gennem
Aaringer havde ringeagtet, svarede han: ,,Naar det galder om at faelde Hgrup,
kryber man paa sine Kna og stikker ham ned bagfra, hvis det er ngdvendigt.”

Alberti var effektiv, Hans Program var ganske enkelt, det var Kamp mod
Socialismen, enhver Stemme til Hgrup var en Stemme for Socialismen, der
vilde Revolution og Overtagelse af hele Landets og alle Borgeres Privatejendom.
En skgnne Dag vilde Sparerne i Bondestanden finde dens Kontor i Kgge lukket,
fordi de nye Magthavere havde beslaglagt Sparekassens Midler, og der ,skal
vaere indledet kriminel Undersggelse mod Alberti, fordi han, da jeres Revo-
lution brgd ud, har bragt Kassebeholdningen i Sikkerhed.“ Ja, det stod virkelig
at leese i det Valgblad, som Alberti, der havde Penge nok, udgav i Kggekredsen
under Valgkampagnen. '

Alberti valgtes 1892 20. Apr. med 1257 St. mod Hgrups 1132. Og saaledes var
Valget 1892 i det hele en Sejr for de Forhandlingsvillige, for Hgjre og for de
Moderate. Hgjre vandt 6 Mandater og blev 32, de Moderate blev 38, Niels Neer-
gaard valgtes i en jysk Kreds, Bergianerne og Hgrupperne blev 30, og saa var
der to Socialdemokrater.

Det var klart, at nu maatte Forliget komme. Det var ventet 1893, men kom
forst 1894. Det blev, som Herup i utallige Taler og Artikler havde forudsagt det,
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og som Ole Hansen kaldte det, et Knzefald for Retsbrudets Mand, for Estrup,
»den stgrste Ydmygelse, der nogensinde er tilfgjet det danske Folketing.”
Finansloven vedtoges, Kgbenhavns Befsstning godkendtes, baade Landbefzest-
ningen og Middelgrundsfortet, Provisorierne udleveredes til Forkastelse, og til
at forhindre fremtidige Finanslovprovisorier vedtoges blot en Rigsdagsbeslut-
ning, der gav nogle Regler til Undgaaelse heraf. Ja, et ydmygende Forlig, et
raaddent Forlig, som Hgrup senere kaldte det. Til Slut sprang 15 af de 40 Mode-
rate fra, deriblandt Hpgsbro og Albei‘ti, og Forliget vedtoges kun med 54 St.
mod 44; efter Forliget nedlagde Edvard Brandes sit Folketingsmandat. Hgrup
blev stedse mere ensom, og 1894 15. Maj erklarede ogsaa han paa et Mgde i
Havdrup, at han ikke mere vilde spge Valg i Kggekredsen.

»var det lykkedes os at forhindre den Skam og Ulykke, der nu er overgaaet
Nationen, vilde jeg have staaet her som Deres Kandidat i Dag.

Der er i det, der er sket paa Rigsdagen, Ting, som hverken kan zndres eller
ggres om, som skaebnesvangert og uigenkaldeligt for bestandig vil ligge som en
uafrystelig Mare paa vort Land og vor Politik. Det er Godkendelse af de pro-
visoriske Foranstaltninger, sarlig Feestningen. Rigsdagen har ved en Rakke
Bevillinger overtaget Faestningens Vedligeholdelse, og Lovgivningsmagten har
omdannet vort Harvesen efter Faestningens Tarv. Derefter staar Faestningen
ikke anderledes, end om dén fra Begyndelsen af var opfgrt paa lovlig Maade
med Rigsdagens Samtykke.

Skjult i disse Beslutninger og i Rigsdagsbeslutningen ligger den totale For-
fatningsomveltning, der har sat Provisorismen i Grundlovens Sted og tilintetgjort
Bevillingsretten og Lovgivningsmagten. Denne Forfatningsforandring er ikke
vedtaget paa grundlovsmaessig Maade, og den er ikke forbindende.

Denne Praksis kan, efterat den en Gahg er godkendt, kun brydes ved positive
Forfatningsbestemmelser, der indfgrer ny grundlovsmaessige Garantier for Lov-
givning og Bevilling i Stedet for dem, der har tabt deres Kraft.

Men paa det Program gnsker jeg ikke Valg. Det er en meget hederlig Ger-
ning, og vi maa vare dem taknemlige, som paatager sig dette Hverv, men naar
Folketinget er sunket ned til en Forhandlingsklub, hvis hele Udsigt til Ind-
flydelse beror paa Veltalenheden i dets Argumenter og Raesonnementer, saa
foretrekker jeg at henvende mig til den offentlige Mening ad de Veje, der staar
mig aabne, og med den Uafhengighed af Partier og Grupper, som altid er
attraaveerdig.

Sandheden er, at Absolutismen vilde veere en ren Velsignelse i Sammen-
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ligning med den Forfatnings-Humbug, der er nedlagt i Forliget. Ogsaa under
Absolutismen kan der ske noget godt. Der er altid en Mulighed for, at Konge-
dgmmet falder i de rette Haender. Men jeg spgrger: Tror De, at vi havde faaet
Bondereformerne i forrige Aarhundrede, dersom vi den Gang havde haft Gods-
ejerne og Pengearistokratiet organiseret i et enevaldigt Landsting med et af-
magtigt Folketing ved Siden, saaledes som Forliget har stillet det hen? Jeg
tror, at Kongemagten hverken vilde have haft Lyst eller Zvne til at vove saa
store ZEventyr, de samfundsbevarende Krzfter vilde sejrrigt have baaret-det
fra Faedrene nedarvede ud af alle Anfaegtelser. De siger, at Absolutismen kan
vi altid faa. Men de tager fejl, intet er umuligere, det, vi nu har, er meget
bedre. Det er Kongemagten, haandfaestet til Overklassen, til Egennytten, til
Pengene -og Dumheden, saaledes som den var fgr 1660, og det er til ydermere
Sikkerhed den almindelige Valgret lukket inde i et Folketing, hvor den har
Frihed til at sprzlle sig mat og lgbe de usunde Vadsker af sig, saa at der heller
ikke fra den Side er Ufred at frygte. Jeg kan ikke tro, at man for Alvor tznker
paa at ophave den almindelige Valgret, det vilde vzre altfor enfoldigt, den er
langt uskadeligere, naar den har fuld Frihed til at snakke sig ud og snakke sig
treet. Magten organiseret i Landstinget og Vrgvlet organiseret i Folketinget,
bedre og sikrere Forfatning kan ingen Samfundsstgtte gnske sig.

Der bliver ingen Reformer hverken hos os eller noget andet Steds, saa l&enge
Militarismen ader Pengene op, og Krigsmoralen fylder- Menneskenes Sind med
Egenkarlighed og Undertrykkelseslyst.

Sandheden er, at Tilbagegangens Vanzre nu ligger tungere over Land og
Folk end fgr i vor Levetid, selv om vi tager med baade 1864 og 1866. Dette er
de Grunde, hvorfor jeg nu ikke vil - ind i Rigsdagen.

Nu har jeg kun tilbage at sige Dem Tak for de gode Aar, vi har haft.sammen.
Her deler jeg Dem, som jeg aldrig har delt Dem for, Jeg tager Gaardmgndene
for sig, jeg siger til Dem, ,der ejer noget og. er noget“: Tak, fordi De aldrig
har skilt Deres Sag. fra de Smaa, og Tak, fordi Deres Hj=rte ikke sad i Spare-
kassebogen, da det kneb. Mange Steder delte det sig nu saaledes, at de stgrre
Bgndergaarde gik op i Fornemheden og blev en Slags Kammerraader lige paa
Gransen af Grever og Baroner eller dog saa langt som til Forstuen, hvor Jagt-
stgvlerne og Pelstgjet henger. Det. skal siges til: Zre for Bgnderne i Kgge-
kredsen, at her holdt vi os paa det jevne, vi blev ikke for store til at vare
Venstremaend.

- Det. var Gaardmaendene. Nu kommer jeg til Husmandene, og til dem, der
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sad bag i Vognen eller gik paa deres Fod til Kgge for at stemme paa Hgrup.
Det handte vel nogen Gang, at et og andet Ord gik over deres Hoved, fordi
det havde Zrinde langere borte, men Tak, fordi De aldrig tog fejl af Meningen!
Jeg hgrte nylig en Kammerherre nede i Sydsjalland forklare, at nu skulde vi
alle slaa os sammen om at bekseempe Socialdemokraterne. Jeg ved ikke, hvor
meget Hartkorn der gaar paa saa stor en Tapperhed, men det er megen Zre
for de to Socialdemokrater i Folketinget, at der skal hele Hundrede Mand til
for at holde dem Stangen. Meningen er god nok, og Meningen er dén samme,
enten de siger Socialdemokrater eller Husmaend eller Arbejdere, men de siger
helst Socialdemokrater, for det ligesom bunder bedre. Jeg lover jer Husmand,
enten I kalder jer Venstremend eller Socialdemokrater, at min Haand altid
skal veere mod den Politik, som jeg anser for den lumpneste af alle, den, der
rotter de Rige sammen om at plyndre de Fattige og s=tte Overklassen paa
Nakken af dem, der har mindst at staa imod med, for at trykke dem ned til
ingenting. For nok gaar jeg ud af Rigsdagspolitiken, men jeg agter mig dog ikke
hen, hvor Peberet gror; De skal endnu ved Lejlighed hgre, at jeg ved, hvor
det gror.“

Politikens Fremgang.

I alle disse triste og tunge Aar havde Hgrup dog den Gl=de, at hans Blad,
Politiken, gik frem, ja voksede over al Forventning. Politiken begyndte 1884
1. Oktbr. med et Oplag paa 2000 Eksemplarer, allerede ved Aarsskiftet 1885
havde Bladet 2900 Abonnenter, og ved Aarsskiftet 1886 5000 Abonnenter. Starten
var saaledes meget lykkelig, og allerede 1889 var Abonnenternes Tal steget til
12,000, 1894 til 16,000 og 1899 til 23,000.

Sikkert nok var det Edvard Brandes og Herman Bing, der i de fgrste Aar
giorde det meste af det egentlige Bladarbejde, allerede i Marts 1885 jamrer
Edvard Brandes til Kielland: ,,Jeg kan ikke rejse for det evige Avisslaveri, det
forbistrede Blad, som tager alle mine Dage og Nztterne med.“ Det var dem,
der maatte antage'Medarbejderne ved Bladet; de forsggte sig med Gustav Es-
mann som Redaktionssekretar, men det gik ikke saa godt; saa kom Peter Nansen
og blev fast Medarbejder, det var ham og Edvard Brandes, der fyldte Bladets
13 Tekstspalter af de 24 Spalter, hvori Bladet udkom. Brandes og Nansen stimu-
lerede hinanden, de gik sjslden fra Kontoret, for hver af dem havde skrevet
to eller tre Artikler, der naeste Dag- vakte bedsteborgerlig Forfardelse. Lidt
senere kom som Medarbejdef Henrik Cavling. Han havde en serlig Evne til at
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finde Emner frem, som man aldrig fgr havde tsenkt sig kunde behandles i et
Dagblad, og som derfor vakte Opmaerksomhed.

Det er da ogsaa Cavling, der har givet et Billede af Hgrup og Politikens
Redaktion i disse Aar af 1880erne: ,I disse Smaastuer paa Hjgrnet af @stergade
og Integade med de tarvelige Kontormgbler lagdes Grunden til et moderne
Blad. Den oprindelige Redaktion var med sine faatallige Medlemmer en nzesten
ideel Sammensatning. Herup ngd i Venstrekredse en politisk og journalistisk
Anseelse, der overfgrtes paa Bladet. Udadtil aabenbarede han sjzldne Redaktgr-
egenskaber. Han var for overlegen til at blande sig i Smaating, og dog var han
ved en vindende og staerk Aands st>ille Magt ngje knyttet til enhver Medarbejder.
Personligt indladende kunde man ikke kalde ham, men Medarbejderne havde
uden Undtagelse Fglelsen af, at Redaktgrens @jne hvilte paa dem; at mgde
Hgrup paa Trappen og modtage et venligt Blik af ham, fgltes som et Ridderslag.
I de mgrke Stuer saa vi Hgrup sidde i Lysskeeret med sit dejlige Hoved bgjet
over et Bord. Han mindede os om Lgfter, vi skulde holde. Vi elskede ham,
i hans Nzrhed blev hver Time en Oplevelse, vi arbejdede for ham og hans
Ideer. Vi var unge, og dyrebarere end Ideerne forekom os den levende Per-
sonlighed.*

Morsomt beretter saa Cavling om Hgrups daglige Feerden paa Redaktionen.
»Kun Hgrup havde et Rum, der var hans eget. Paa de Tider af Dagen, da han
var fraverende, skiftedes Medarbejderne til at benytte det. Redaktions-
lokalerne, der laa paa anden Sal, omfattede tre stprre, tre mindre Varelser.
Det stgrste af disse var det saakaldte Referentvaerelse, hvor Medarbejderne ved
Totiden samledes, og hvor Samtalerne gik livligere og lydeligere og ferst blev
afbrudt, naar Hgrup mellem Kl. 2 og 3 traadte ind og uden at aflaegge sit Overtgj
satte sig og begyndte at lase Bladene. Smaa Fif anvendtes af Medarbejderne
for at faa ham ind i Redaktgrvaerelset, han havde ellers for Vane at slaa sig til
Ro og modtage hvem der vilde tale med ham her, hvor andre havde deres
Sager og skulde bestille noget. Det handte ogsaa, at en Pen faldt ham i
Haanden, og at han begyndte at skrive, i saa Fald kunde han i flere Timer
blive siddende ved Kanten af et Bord. Men havde han indfundet sig i den Hen-
sigt at arbejde, gik han straks ind paa sit Vzrelse, og herfra hgrtes nu gennem
Vaggen den Lyd, der fremkommer, naar to Haandflader gnides mod hinanden.
Det var en Lyd, som i Forbindelse med Hgrups taktfaste Skridt kendtes vel i
Redaktionen. Det betgd en ledende Artikel naeste Morgen.”

Marcus Rubin, som ogsaa i de fgrste fem Aar var Medarbejder ved Politiken,
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siger om Redaktgren: ,,Hgrup indbgd ikke til megen Fortrolighed. Men jeg holdt
af ham og saa op til ham paa Grund af hans Mod, hans Uegennytte og hans
Talent. Han har aldrig tilbagevist en Artikel, jeg har skrevet. Men i Begyndelsen
gjorde han Smaarettelser, en ringe Zndring omdannede det hgjstemte Udtryk
til et nok saa rammende og virkningsfuldt, men uden Fagter. Nu er denne
Skriveform bleven journalistisk Almeneje. Hgrup skrev ud fra en stark Over-
bevisning og dyb Indignation, for hvilken den virtuose Form blev den smidige
Tjener, men uden selvstendig Ret. Naar alligevel mange efterhaanden fornam
det modsatte, laa det i, at Hgrups Journalistik i tyve Aar stadig varierede et og
samme Indhold. Fra de Aar omkring 1880, da Hgrup endnu gjorde noget Real-
politik, behandlede Sager i Folketinget, indtil han 1901 blev Minister, skrev
han i alt veesentligt kun om Forfatningen, det er mod Forfatningsbrud, og om
Militeervaesen, det er mod Militarisme. Tilsidst var baade han og andre treatte.”

Skrift og Tale.

Undertiden kan man nok hos Hgrup finde Udtryk for en saadan Traethed,
helt udtalt dog kun i hans Tilbageblik fra 1901: ,naar man ser tilbage over disse
30 Aar, synes man, at der er ikke mere i dem, end der kan ligge i en Ngddeskal,
fordi det kun er een Ting, eet og det samme, den samme Artikel i Bladene, den
samme Konflikt i Tingene, de samme Ord, der flyver som Fjerboldte mellem
Partierne. Og man siger: herregud, at de ikke kom videre i 30 Aar, hvorfor lgb
de ikke deres Vej, hvorfor dgde de ikke af Kedsomhed?“

Men Hgrup blev paa sin Post, med samme Ufortrgdenhed, med samme Verve
tog han Dag efter Dag de samme Emner op til fornyet Behandling efter det
skiftende Lys, som Dagene og deres Begivenheder kastede over dem.

Den Flegma, der var en oprindelig Grundtone i hans Karakter, og den Selv-
beherskelse, han maatte tilkaeempe sig for at holde de pludselige Udbrud af en
hvidglgdende Heftighed nede, der undertiden kunde paakomme ham, gav ham
hos Modstandere Ord for at veere lad. Edvard Brandes protesterer 1891 mod
dette Sagn og henviser til hans store Arbejde som Politiker og Chefredaktgr.
Man kan paa et enkelt Punkt statistisk belyse Spgrgsmaalet. I 1887 skrev Hgrup
264 Artikler i Politiken — for 8 @re pr. Linie — i 1888 203, i Aarene 1889—1896
i Gennemsnit omved 150 Artikler aarligt. Tre ledende Artikler om Ugen Aaret
rundt maa sikkert anses for at vare alt, hvad man kan forlange af en Chef-
redakter, der desuden fik forelagt til Revision alt politisk Stof, inden det gik i



192

Bladet, og ogsaa andre Artikler, som Redaktionssekretaren ikke turde tage An-
svaret for. Rubin og mange flere kan fortzlle, at Hgrup virkelig ogsaa kritisk
reviderede dem, paa en for Forfatterne selv aldeles overbevisende Maade.

Hertil kommer saa, at disse tre ugentlige Artikler var fint tilslebne Bril-
lanter, udarbejdede med stedse stgrre Kunst i Aarenes Lgb. Netop fordi Raa-
stoffet stadig var det samme, maatte den aandelige og sproglige Tilslibning
stedse ggres finere. Mere og mere blev det denne Skribentvirksomhed, denne
fornemme og saa helt personlige Sprogkunst, der opfyldte hele Hgrups Liv og
Tankevirksomhed, blev det essentielle i hans Tilveerelse.

Ja, her savner man haardt den kyndige literzre Studie over Hgrups Sprog
og Stil og maa ngjes med Antydninger og Betragtninger.

Hgrup var og blev i Skrift og Tale en af det danske Lunes lyse Sgnner, hans
Munterhed og Vid gennemstraalede alt, hvad han skrev lige til hans sidste Aar,
selvom Viddet i de unge overmodige og i de senere triste Aar kunde blive noget
skarpt. Han slap aldrig helt Eventyrformen af Hesende, kosteligt er Eventyret
fra 1894 om, hvorledes det lykkedes Forligsmandene at faa Hr. Estrup til at le
og dermed til at gaa, ligesom endnu Eventyret fra 1901, der finder Lgsningen i
at lade Hpjreministrene beholde alle Udmarkelser og Zresbevisninger, medens
et ekstra S=t Venstreministre overtager Pligterne og Arbejdet.

Lad mig til de Eksempler paa Hgrups glimrende Vid, der er anfegrt i det
foregaaende, fgje endnu et straalende fra en Polemik med Strindberg i 1887 om
Kvindens Stilling:

»Efter hvad man har hgrt er det en ¥Yndlingssyssel for fremskredne danske
Kvinder at lgfte Moralen — saadan som Tidens Krav er i disse Dage. Det er
maaske lidt enfoldigt, men uskikkeligt er det ikke. Lidt enfoldigt tgr man nok
sige, at det er. Det er altid enfoldigt at lgfte Moralen, inden man har forvisset
sig om, hvem det er, der skal stenes. Den almindelige Mening holder paa, at det
vil gaa ud over M&ndene som de forholdsvis syndigste. Men efter hvad man ser
af Moral, naar man ser sig om i Verden, slaar den almindelige Mening nzeppe til.
Den daglige Erfaring taler for, at Kvinder og Mznd, naar de slaar sig sammen
om noget moralsk, i 9 af 10 Tilfzelde ordner Sagen saadan, at Manden slipper
nogenlunde helskindet fra det, medens Kvinden bliver hangende. Hvis Kvin-
derne var saa forslagne, som man siger, vilde de maaske ngjes med den Moral,
der er i Verden. De vilde med en tusindaarig Mistanke forestille sig, at de Stene,
der yderligere samles til Bunke, dem kunde det let blive dem selv, der kom til
at beere af Byen.®
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Eller den glimrende Ironi og det virkelige Frisind, hvormed Hgrup, for-
mummet som Spidsborger, omved Aarsskiftet 1893 i flere Artikler forsvarer
‘Kravet om Opfgrelsen af otte nye Kirker i Kgbenhavn til Vaern for Statskirken,
der er en fzlles betryggende Institution saavel for kristelige som for ligegyldige
og helt ukristelige Spidsborgere.

Hgrups Sprog var billedrigt. Hans Billeder var hentet fra den danske
Natur og fra dansk Dagligliv. Lad mig til de Eksempler, der er givet i det fore-
gaaende, fgje et eneste:

,Der er i vore Aviser et Avertissement, der hvert Foraar gaar fristende
igen som sladrende Vand i Markgrgfterne, som hundrede Spurve i Toppen af
den samme Pil; det lyder saaledes: Hgjskolen i N. N. Pigeskolen aabnes den 3.
Maj med et Foredrag Kl. 2. Hvorfor har aldrig nogen digtende Maar lusket
sig ind i denne Hegnsegaard, stjaalet Kyllinger og &g, speede Tanker og rystende
Indtryk, grove og fine, og berettet over hele Landet, ikke hvad Hgjskoleforstan-
deren siger, det staar allerede i Aviserne, men hvad disse Pigebgrn levede med
hinanden, hvad de fortalte, naar de stod op og naar de gik i Seng, hvad de
drgmte, hvad de gjorde Nar af og hvorfor de kunde bedre lide Jespersen end
Svendsen.”

Hgrup var Sprogrenser om en Hals. Ikke saadan at han som en pedantisk
Purist vilde spekulere over, med hvilket dansk Ord et Fremmedord kunde erstat-
tes, men ganske simpelt saaledes, at han til alt, hvad han skrev og vilde give
Udtryk, kun brugte og behgvede at bruge danske Ord. Hgrup er en saregen
‘Tone i dansk Tanke og Sprog, en aldeles oprindelig og uforfalsket dansk Tone.
Han bruger det danske Sprog aldeles rent, frier det for al fremmed Tale, ggr
det til et haandterligt og let brugeligt Middel for Tankeudveksling i Danmark.

Hprup var endelig ogsaa en Sprogfornyer i den Forstand, at han ind-
forte i dansk Sprogbrug en Rakke steerke Ord, som hidtil ikke havde varet
almindelig anvendt. Denne hans Sprogfornyelse vakte betydeligt Anstgd og
Forargelse i de fine, aandsdannede Kredse, der deri saa et Udslag af Hgrups
Simpelhed. Lad mig navne det bergmte: Skaeg for sig og Snot for sig, der dog
nasten er blevet til et Ordsprog. Hprup elskede disse starke Ord, ogsaa hvor
han traf dem i finere Form hos andre, som hos Andre. ,,.Det galder i Alminde-
lighed, at det hensynslgse, uvaskede Ord er bedre end det varsomt slgjfede.
Saadan et matematisk Ord som kvadreret Vanvid er lige saa godt som en
Snaps paa en sludfuld Efteraarsdag.” Saaledes gladede han sig ogsaa over
Vennen Michael Rovsings undertiden grovkornede Frisprog. Selv har Hgrup

13
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i en privat Optegnelse givet det fineste Forsvar for denne sin Forkerlighed
for sterke Ord:

»Der er et vist Hykleri, som er en parlamentarisk Ngdvendighed. Der er
Tanker og Meninger, der er Stemninger, Fglelser af Harme og Foragt, som
ikke kommer frem i deres egne Ord, fordi Formandens Klokke er der og leg-
ger sig imellem. Saa ngjes man med halve Ord for Harmen, halve Grunde for
Tanken, og naar man er snild, er der snilde Vendinger, der fgre til Maalet,
Udveje, som hjzlpe Meningen frem, men somme Tider standser man og giver
det op; ,,det har jeg intet parlamentarisk Udtryk for“ er den sidste Redning,
saa meget kan man sige, uden at Klokken lyder. Der er et tilsvarende journali-
stisk Hykleri. Ligesom der er Ting, man ikke siger, fordi man bliver kaldt til
Orden, er der Ting, man ikke skriver, fordi man bliver dgmt, og her i Landet
bliver man dgmt over en lav Skaq, jevnlig saa det er ligefrem til at le ad.
Alt det er nu meget godt, og de fleste mener, at det er ganske fortraeffeligt,
hvad det maaske ogsaa er. Men der er dog nzppe Grund for os Landsmaend
til at drive den Ting for langt ud. Vi ere af Naturen et pant Folk. Det bratte
og stejle er vore Fornemmelser imod. Det afstumpede, hverdagslige, flade
ligger for os. Vor Gru for de steerke Ord er overvaldende; det kraftige, ejen-
dommelige, naturlige lgber i et for os med det raa, brutale og plumpe. Men
dette er noget, som der egentlig ikke er megen Forngjelse ved at elske op ud
over, hvad der er medfgdt. Faren er ikke stor, for at vi skulde blive krasse,
der er stgrre Fare for, at Pznheden skal tage Naturligheden fra Sproget og
jevne vor Tale ud i et smaatnynnende Miskmask som en Snurren under The-
maskinen. Men denne Panhed er ikke engang saa moralsk som man tror.
Naar man siger om det gemene, at det ikke er ret tiltalende, og om det lumpne,
at det gjgr et mindre behageligt Indtryk, i Stedet for at sige, at det gemene
er gement og det lumpne lumpent, saa har man gjort et Afslag i de moralske
Fordringer til Tilvarelsen, som man ikke nzrmer sig til, uden at Tilvaerelsen
til Gjengjeeld slaar noget af paa Ens egen Moral.“

Hgrup fornyede ikke blot det danske Journalistsprog, han rensede og for-
nyede det danske Skrift- og Talesprog. Sprogfornyelsen finder nemlig siden
Pressens maegtige Fremvakst ikke laengere Sted gennem Literaturvaerker,
som Literaturvidenskaben endnu gerne vil tro, men ved Pressen, ved Aviserne.
Uden at vi ved af det, eller der er gjort Rede for os derfor, skriver og taler vi
nu alle et bedre og renere Dansk efter Hgrup, end der blev skrevet og talt
fgr ham,
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Men endnu eet maa fremhaeves. I sine Artikler fortalte Hgrup sine Laesere,
hvad han tenkte om de politiske Foreteelser i Danmark., Aabent og srligt gav
han dem sin oprigtige Mening derom, og det var dette, der knyttede hans
Lasere saa fast til ham og hans Blad. Der var i alt hvad Hgrup skrev ingen
Bihensigter, ingen skjulte Formaal, ingen Interesser, der skulde plejes. Hgrup
meddelte hver Laser sin oprigtige Mening, og Laseren selv fglte sig som et
bedre, oprigtigere og =®rligere Menneske ved under Lasningen at have varet
ligesom i Stue med, have talt aabent ud med en saa sanddru og aandsfornem
Mand. Sandferdigheden, Oprigtigheden — det var den dybe Charme ved
Hgrups hele Journalistisk.

Det var dette halvt ubevidste Fortrolighedsforhold, der henrev alle hans
Lesere og Tilhgrere til ligefrem Keerlighed til ham, den ensomme, forbeholdne
og i Dagliglivet saa tavse Mand. Man vil gerne sige, at Hgrup til sidst blev
ren Kgbenhavner. Det er ganske urigtigt. Hvad han skrev, var ganske vist fgdt
af hans Taler, og om hans Talerstol flokkedes Kgbenhavnerne. Men han vedblev
at tale, saa hele Landet lyttede, og ud over hele Danmark havde Hgrup lige saa
trofaste Tilhaengere blandt alle dem, der maatte ngjes med at laese, hvad han
skrev.

Lov og Ret

Hvor helt opslugt Hgrup end var af det politiske Livs Foreteelser, vedblev
han dog at vaere lige saa optaget af dansk Retsliv og Retspleje. Ganske vist
saa han heri kun en Szrform af den politiske Tilstand; saa slet denne var,
maatte ogsaa dansk Retspleje vaere. Han var aldeles klar over, at Montesquieus
forherligede Deling af Statsmagten mellem den administrerende, den lov-
givende og den dgmmende Statsmagt aldeles ikke havde Gyldighed i Dan-
mark, Her var den dgmmende Statsmyndighed aldeles afhsengig af den admi-
nistrative, og saa laenge Regeringen vedblev at satte sig ud over Grundloven,
at foragte den lovgivende Statsmagt, kunde man heller ikke vente, at de dgm-
mende Myndigheder skulde vare lovlydige.

Derfor blev han meget oprgrt, da den sleske N. J. Larsen for at smigre
Justitsministeren, Nellemann, i hvem de Moderate med Rette saa en Velynder
af deres Politik og en skjult Modstander af Estrup, i Folketinget 1891 29, Oktbr.
indgav Forslag til en Beslutning om, at Justitsministeren skulde opfordres til
at foretage de forngdne Skridt til at fremme Retsreformens Gennemfgrelse.
Denne Tanke, at Folketinget skulde leegge Gennemfgrelsen af en Retsreform
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i selve den store Lovbryders Haand, var Hgrup saa aldeles viderveerdig, at han
af al sin Magt maatte bekaeempe den. Dette gjorde han da ogsaa ved en stor
Tale under Dagsordenens eneste Behandling 10. Novbr. Det er en af Hgrups stgr-
ste og sagligt mest indsigtsfulde Taler, som dog her paa Grund af dens specifike
juridiske Karakter ikke kan gengives, men den indeholder atter hans Tanke om,
at den Ret, der hersker i et Land, til enhver Tid er aldeles afthaengig af Dom-
mernes personlige Indstilling. ,,.Det er ikke, tror jeg, nogen virkelig Opbyggelse
for de danske Dommere, at Hgjremaend nzerer en saa ubetinget Beundring
for dem. Dersom man derimod her i Landet havde hgrt en Venstremand sige
noget lignende, tror jeg, det vilde veere mere styrkende for Tilliden til Dom-
merne, end naar vi hgrer en Hgjremand nere en saadan Tillid til dem, at han
tror, at der i den hele vide Verden ikke er Mage til de Dommere, vi har her
i Landet. Jeg skal ikke navne, at den hgje Autoritet, den uomtvistelise Myn-
dighed, som en engelsk Dommer udgver, er noget, som ikke har sit Sidestykke
her i Landet! Saa ussel en Hund gives ikke i Verden, som den Hund af en
Dommer, der kryber paa sin Bug efter et Kgdben, ligegyldigt om dette Ben er
en personlig Vinding eller Fjendskab og Freendskab, og ligegyldigt om dette
Frendskab er i Kpdet baaret eller i Politiken skaaret. Nej, det, det kommer
an paa, er, at Partierne bliver uafhaengige af hinanden; sgrg for, at ikke det ene
Parti ved Hjelp af Dommerne sztter sig paa Nakken af det andet og under-
trykker det. Nej, Grunden er den, at vore Dommere er af Partianskuelse Hgjre-
maend, og de dgmmer af deres Overbevisning, som er Hgjre-Overbevisning.
Den Sxtning kan ikke siges hgjt nok eller tit nok, at de Ulykker, der er gjort
her i Verden af Ondskab, har kun lidt at betyde i Sammenligning med de
Ulykker, der er gjort af redelig Overbevisning om at tjene det bedste.”

Efter denne Hgrups Skildring af Retstilstanden i Landet vedtog Folke-
tinget alligevel med 60 St. mod 30 N. J. Larsens Dagsorden. Der kom dog intet
ud deraf, Nellemann var for klog til at indlade sig videre paa dette hasardigse
Foretagende.

Fem Aar senere, 1896 1, Oktbr.,, da det kgbenhavnske Politi havde tilladt
sig adskillige brutale Overgreb mod veergelgse Kvinder, som havde oprgrt hele
Kpbenhavn, holdt Hgrup i Lgrups Ridehus fglgende Tale:

»Der er sagt drgje Ord om Politiet i disse Dage, ja, i disse Aar, thi det er
en gammel Historie. Politiets Betjente er ikke saa hgflige, deres Tone ikke
saa beleven, den Omgangsfod, hvorpaa de stiller sig over for Befolkningen,
ikke saa spmmelig, som vi kunde gnske. Alt det er sandt. Men vi maa hgjere
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op med Ansvaret. Ingen skal bilde mig ind, at disse Mennesker, der for en
tarvelig Lgn har et besverligt Arbejde imellem os, alene for deres Forngjelses
Skyld opirrer og fornermer den Befolkning, hvis Stgtte de aldeles ikke kan
undvare. Hvem er det, der forer dem an og satter dem paa Sporet og angiver
den Kammertone, som de siden tager med sig i deres Virksomhed?. Hvorpaa
avancerer de, og hvorpaa staar de i Stampe, hvad roser man dem for og hvad
dadler man dem for? Vi kommer til Politiets ledende M=nd, og om dem
udtaler jeg den almindelige Mening, naar jeg siger: Ledelsen mangler Over-
legenhed og Koldblodighed, den mangler Blik for, hvad der skal ses, og hvad
der helst maa overses. Vi savner alt for tit Politiet i Forhold, som der ikke
burde ses gennem Fingre med, og vi mgder det alt for tit i usle Bagateller,
hvor det snarere var Politiets Opgave at vejlede og raade end at herske,
anholde og slebe Folk i Retten. Jeg udtaler den almindelige Mening, naar jeg
siger: Aanden i Politiet er smaalig, snaversynet og bigot. Det er Aanden fra
Bethesda! Men det er ikke vor Bys Aand. Vi opirres over Dumheden, og vi
lider ikke at blive gjorte til Genstand for Fordummelseseksperimenter hverken
fra Politiets Side eller fra andre.

Selv den bedste Politidirektgr vil vaekke Misforngjelse og blive Genstand
for Angreb og Kritik. Men det dgr han ikke af, naar han har hele den billigt
teenkende Befolkning paa sin Side. Men naar han slet Ingen har paa sin Side,
naar der ikke er et Menneske, som ikke forarges og fsler Fortrsedeligheden
ved den Tilstand, Politidirektgren skaber, saa er det Tid for ham til at teenke
paa sit Testamente, Jeg gnsker intet Ondt over den nuverende Politidirekter,
men jeg under vore Medborgere i Zbeltoft at nyde Frugten af hans ZSvner
og de Erfaringer, han har samlet iblandt os.

Men vi maa hgjere op med Ansvaret! Det er Domstolenes Sag at beskytte
de Uskyldige og vaerge Borgerne mod Overgreb fra den udgvende Myndighed.
Desvarre ser vi saare lidt til denne Side af deres Virksomhed og desto mere
til den anden, der gaar ud paa at veerge Myndighederne og beskytte Autori-
teterne. Det er en utaalelig Sammenblanding af Dommervirksomhed og Politi-
geskaeftighed. Der er underordnede Funktionsrer, der ,arbejder“ med de An-
klagede i Arresterne og paa Vejen dertil. Midtpunktet i enhver kriminel Proces
er de underordnede Funktionsrers Rapporter. Varre er det, at selve Grund-
principet i vor kriminelle Proces er det samme som i Kina: Torturen! Man taler
om Systemet. Altid er det Systemet, der paa sin Ryg skal bzre alle Synder.
Mine Herrer! Jeg giver ikke en Dgjt for Systemet! Nej, hvad det kommer
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an paa, og hvad der skal spgrges om, er ene to Ting: Loven — og de Folk, der
udfgrer Loven. Sker der noget galt, er det enten Loven, der ikke dur, eller det
er dem, der udfgrer Loven, der ikke dur!

Loven er god nok! Der er intet i Loven om Tortur. Den er afskaffet for
200 Aar siden. Men Dommerne har indfgrt den igen. Det er let at forklare. At
opspore en Forbrydelse, at fglge den Misteenkte paa Foden, at dynge Bevis paa
Bevis og Indicium paa Indicium, indtil hans Tilstaaelse er overflgdig, det er
svaert, det kreever Arbejde og Intelligens. Men at putte en Mand i Cellerne,
overvalde ham med Hunger og Ensomhed, rive ham bort fra Hjem og Familie
og enhver Vejledning til Forsvar, ruinere ham i hans Erhverv, kue hans Mod
og Selvfglelse, indtil han bliver en Karklud, der. snakker. Dommeren efter
Munden, det er let og bekvemt. Men det er disse Bekvemmeligheder, som ikke
huer os!

Det er Dommerne, der har gjort det, og det ligger i Dommernes Haand at
gore det om. Dertil behgves ingen Lov. Den Dag, Hgjesteret slaar Haanden af
denne Praksis, vil vi alle enes om at udtale vor Tillid til Domstolene. Men indtil
den Dag foretrakker vi at tie.

Men vi maa hgjere op med Ansvaret! Det ligger til sidst i det Parti, der
regerer Byen og Landet. Overklassen trgstede sig med, at det kun gik ud
over Smaafolk. Hgjre trgstede sig med, at det kun gik ud over Venstremzend
og Socialdemokrater — og de kunde have godt af det. Vi glemmer ikke, hvor-
ledes Hgjre lagde sig ud i Spioneri og Angiveri, hvorledes de hidsede Politi
og Dommere imod os. Derfor tro vi dem ikke, naar de nu gegr gode Miner til
Oppositionen. Naar Bglgerne gaar dem over Hovedet, svemmer de med et
Stykke, ikke for at fglge Strgmmen, men for at bryde den! Vi hgrer jo allerede
nu den gamle Lektie: Vi skal gaa sindigt frem, give Tid, der maa undersgges
og oplyses, maaske nedsattes en Kommission, der kan sidde en halv Snes Aar,
saa gaar den Tid. Frem for alt maa der ikke raabes for hgjt. Autoriteterne kunde
hgre det, og saa blev det blot vaerre! Der kommer let et Skaer af Mistillid til
de Ledende ind i et saadant Mgde som dette. Ja, det manglede blot at vi skulde
staa og ivre mod disse Tilstande og samtidig udtale Tillid til de Skyldige. Vi
behgver ingen Kommission i denne Sag. Der er ikke en Mand i denne For-
samling, som ikke i sin egen Erfaringskreds har fuldt op af Eksempler, og
hvad han ikke har, det har Bladene.

Men vi maa endnu hgjere op med Ansvaret! Til sidst ligger det hele i
Landets Regering. Vi har haft et Ministerium, der i 19 Aar regerede paa den
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Grundsztning, at det sad, saa l&nge det havde sine Venners Stgtte. Men Ven-
nerne var faa, og Ministeriet havde ikke Raad til at undvare en eneste. Et saa-
dant Ministerium fornzrmer Ingen og stgder Ingen fra sig af den Klike, der
er hele dets Stgtte. Siden har vi faaet en Regering, der staar friere. Den har
ikke det Besvaer med at holde sammen paa sine Venner. Den har ingen!

Hvad venter De af en Regering, der hverken stgttes af Landsting eller
Folketing, hverken af Hgjre eller Venstre? Og selv om den vilde, mangler den
Krefter til at besmtte Embederne med de rette Mend. Embedsbesattelserne
er nu i lange Aar sket ud af den samme lille Klike, den er udtgmt og udteeret,
der er intet at tage af mere! De selvsteendige og uafhangige Maend med Tanker
og Mod, med Fremfzerd og Energi, de sidder som Venstremand i private Er-
hverv, dem kan Regeringen ikke bruge, og de kan ikke bruge Regeringen. Lad
os faa en Regering, der kan tage Mandene der, hvor de er.”

Og tre Aar efter, 1899 5. Novbr., skrev han til Professor Viggo Bentzon,
der dog ellers var en god Partifalle, men som havde villet give sit Professor-
besyv om Juraens Opfattelse af, hvad der var utugtige Skrifter, disse uigen-
drivelige Ord:

»Hr. Bentzon drager en Parallel fra den berygtede Blasfemiparagraf, og
om denne Levning fra Fortidens Raahed siger han disse gyselige Ord: ,,den
rammer alene den utvivlsomt forkastelige og altid veerdilgse Handling at spotte
og haane.“ Altid veerdilgse! O Voltaire i Din Himmel! O Heine i Din Grav!
O Sgren Kierkegaard i dine bedste @jeblikke! Alle I store, henfarne, utvivl-
somt forkastelige, men ellers temmelig banebrydende Aander, der af den gode
Gud fik Foragten til Vaarn mod Lumpenheden og Spotten til Trgst mod Dum-
heden, hgr, hvor altid veardilgse de Guds Gaver var, hvormed I rensede
Verden!“

Kamp og Sejr.

1894 30. Marts var sikkert nok den sorteste Dag i Hprups Liv. Aaret fgr, i
1893, havde Oppositionen fgrste Gang sejret ved Borgerreprasentationsvalget i
Kgbenhavn, dengang valgtes hvert Aar 6 af de 36 Borgerrepraesentanter. Det
havde skreemt ikke blot Hgjremandene, men alle konservative Borgere op, og
man havde opstillet en ,,Borgerliste® til Valget, der fandt Sted 30. Marts. Paa
Politikens Kontor var man, som Stemmesedlerne fra de enkelte Krese
indlgb ud paa Aftenen, klar over, at denne Gang blev det Nederlag for
Oppositionen. Ove Rode skildrer, hvor nedslaaet Stemningen herover var,
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»men saa lidt over Midnat hgrte jeg pludselis Hgrups Stemme tale om, at
Forliget var afsluttet. Hgrup maa vare kommet udefra sammen med andre,
han stod i Overfrakke, traet og bitter og ligesom lidt mindre end ellers og for-
talte til dem, der stimlede sammen om ham, hvad der var sket, at der var
Flertal i Fellesudvalget for Forliget. Jeg har aldrig hverken fgr eller senere
set Hprup saa pludselig slappet. Det var Aars Kamp, der syntes ham spildt.
Ogsaa han havde dog vidst, at det vilde komme, med fuldkommen Sikkerhed.
Men som han selv sagde i de 37 Linier om Begivenheden, som han kradsede
ned paa Kanten af et Bord til naeste Dags Politik: Alligevel giver denne for-
melle Bekraftelse et Ryk i mange. Bevidstheden om, at det uigenkaldeligt er
forbi, ggr altid en Forskel. Selv i et haablgst Sygeleje fgler man Forandringen
den Dag, da Aandedrattet standser, og Pulsen ikke banker lenger“. Medens
det i tidligere Aar havde veret Hgrup, der havde sagt et Par Ord fra Poli-
tikens Altan til Tilhangerskaren nede paa @stergade, maatte Philipsen den
Aften paatage sig det.”

Hgrups stolte Parole fra 1885: dette skal aldrig ggres lovligt, var nu blevet
Mundsvejr. Der syntes nu for ham intet andet Standpunkt at tage end
at forhaane Overlgberne og Sammensmelterne og deres taabelige Lovmageri.
Men som Tiden gik, skete der dog et og andet, som kastede et bedre Lys.

Sandt nok var Forliget en Ydmygelsens snzvre Port, som Venstre
maatte gennemskride. Den halsstarrige, nasten 70 Aar gamle Mand, som Ven-
stre stod overfor, forlangte nu, efter at han i 1888 havde strakt sig saa vidt,
fuldstendig Underkastelse. Venstre skulde ikke paa noget Punkt kunne rose
sig af at have besejret-ham. Til Gengald gav han kun i Landstinget en meget
vag Udtalelse om, at Forliget vilde bringe ham Udsigt til at befries for hans
Stillings Besvaer.

Estrup tgvede, maaske endnu i Haab om at kunne bevare sin Stilling som
Konsejlspraesident. Men nu tog saa at sige hele hans Parti, fgrst og fremmest
alle hans Ministerkolleger, Stilling imod ham og forlangte hans Afgang. I Aug.
indgav da Estrup sin Afskedsbegaring, og 7. Aug. udnavntes Ministeriet
Reedtz-Thott; der er ingen Tvivl om, at naar Nellemann blev som Justitsmini-
ster, var det for at tilkendegive, at ogsaa han havde hgrt til dem, der misbil-
ligede Estrups Provisoriepolitik.

Allerede dette Ministerskifte var en Opmuntring for Hgrup, skent han
ngdigt vilde erkende det. Men saa kom Valget 1895, hvorved en ny Valglov
havde udvidet Tallet af Folketingsmedlemmer fra 102 til 114; det endelige
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Resultat blev 62 Forligsmodstandere mod 52 Forligsmaend, 54 Venstre og 8
Socialdemokrater mod 25 Hgjre og 27 Moderate. I Kgbenhavn fik Hgjre kun 4
Kredse af 16, 7 fik Socialdemokraterne, de Radikale 5. Bahnson faldt paa Fre-
deriksberg, og Herman Bing besejrede Hgrring i Valby. Det var en straalende
Sejr, og Ove Rode skildrer som en Mods®tning til Valgaftenen 1894 Hgrups
Betankelighed ved Sejren; der byggedes pludseligt et Flertal op paa en altfor
skgr Grund, en altfor svag Stgbning til at det kunde blive Beerer af en radikal
demokratisk Politik. Hgrup forstod, at Tiden var lgbet fra ham som aktiv Del-
tager i dansk Politik, det var nye Msend, der tog Fgrerskabet.

Venstrereformpartiet dannedes 1895 under J. C. Christensens Ledelse, det
viste Hgrup den Zre, at det atter valgte ham til Statsrevisor, en Stilling Hgrup
1892 selv havde opgivet til Fordel for J. C. Christensen. Venstrereformpartiet
forte ikke Hgrups Politik og kunde ikke fgre den; det gik videre i den mode-
rate Forhandlingspolitik. Hgrup indsaa, at denne Politik var ogsaa rigtig.
Den gik ud paa at udmarve det Hgjre, der var tilbage efter Estrups Afgang.
Den gamle Herre skumlede over, at Reedtz-Thott i den Grad forglemte al
den Statsret, Estrup havde indprentet ham, at han endogsaa gik saa vidt som
til at erklare, at han aldrig vilde udstede en provisorisk Finanslov. Han fik
efter Reedtz-Thotts Afgang 1897 23. Maj indsat fgrst et Forretningsministerium
Hprring, derefter 1900 27. Apr. et rent Landstingsministerium Hannibal Sehe-
sted. Mod disse Ministerier affyrede Hgrup stadig sine Kanoner, skgnt det
nasten var at skyde Spurve.

I disse Aar sluttede Kgbenhavn sig stedse tattere op om ham, ogsaa
Socialdemokraterne. 1897 vandt Oppositionen igen nye 6 Mandater i Bor-
gerrepraesentationen, og dette gentoges i de fglgende Aar, til Oppositionen 1899
havde Flertal. Aar for Aar maatte Hgrup ud paa Politikens Altan for at for-
kynde Valgresultatet.

I 1899 kom den af Arbejdsgiverne foranstaltede store Lockout, der varede
fra 19. Maj til 5. Septbr., hvis Hensigt var at knaekke den socialdemokratiske
Fagforeningsbevagelse, og som bragte Ngd og Sorg ind i mangfoldige Arbejder-
hjem. Ved en Grundlovsfest i Sorg 1899 5. Juni talte Hgrup derom:

»Maatte det nu lykkes os at fordrive Militarismen ogsaa mellem Mand og
Mand, i den sociale Kamp mellem Borger og Borger. Jeg tenker naturligvis
paa Lock-outen. Vel har vi hgrt om noget saadant som en General-Lock-out,
der i Titusindevis satter Folk fra Arbejdet og Brgdet, men aldrig har nogen
taenkt sig, at den kunde komme som denne, som et Uvejr fra klar Himmel, uden



202

Forligsmagling og Proces, og saadan, at alle Mennesker ser paa hverandre og
spgrger forgaeves, hvad der er i Vejen, medens de, der satte den i Gang, fagrst
bagefter begynder at samle ind til en Fortegnelse over, hvad der er i Vejen.
De, der staar udenfor, har maattet faa det Indtryk, at Lock-outen ikke er et
Middel, men selve det Maal, man vil. Og dette Indtryk bestyrkes ved at se paa
de Punkter, Arbejdsgiverne har stillet op, thi at der skulde komme Fred og en
bedre Verden ud af saa almindelige og ubestemte og delvis umulige Vilkaar, er
ikke til at forstaa. I jeevne Ord synes Lock-outens Tanke at vare denne: Arbej-
derne er i gode Tider vokset os over Hovedet, de er blevet vanskelige at tumle,
Livet er for en Arbejdsgiver fuldt af Plage og Ubehag, og da Konjunkturerne
ikke er til at bekaempe dem paa Arbejdslgn og Arbejdstid, valger vi denne
magtige Udelukkelse, der temmer deres Kasser, splitter, hvad de har samlet,
og gder deres Velstand, fordi en tom Pung ikke kan staa oprejst, og fordi fattige
og sultne Folk er medggrlige og nemme at regere.

Jeg siger det her, fordi en Del af Demokratiet ikke kan undsiges paa Livet,
uden at den anden Del maa laegge @rerne tilbage og spgrge, hvor dette beerer
hen. Og jeg siger det paa Grundlovsdagen, fordi det er min Overbevisning, at
denne Lock-out ikke var kommet eller dog ikke var kommet saadan, dersom ikke
Retten i vort offentlige Liv i alle disse Aar havde siddet i Spydstagen og i Over-
klassen fremkaldt en urimelig Overtro paa Magt og Magtmidler og en lige saa
urimelig Blindhed for, at der i dette er noget, der slaar tilbage, og at Ord, man
siger, og Veje, man velger i Dag, i Morgen kan vende sig mod dem, der fgrst
fandt paa dem.

Allerede i Christian 5.s Lov hed det: Ingen maa tage sig selv Ret, men en-
hver skal tale og dele sig til Rette. Dette er ogsaa Grundlovens inderste
Tanke.*

Som Aarene efter 1895 gik, bemarkede alle, at Hgrup blev stedse mere
selvbehersket og mildere, mere imgdekommende end fgr. Han havde resigneret,
han havde forsonet sig med Tanken om, at yngre Krafter havde taget Fgrer-
skabet i dansk Politik. Han kunde ikke helt sympatisere med dem, men han
indsaa deres Dygtighed. Valget 1898 5. Apr. gav Venstrereformpartiet 63 Man-
dater, Socialdemokraterne 12, de Moderate 23 og Hgjre kun 16. Det var nzesten
som i de gode, gamle Dage, som ved Valget 1876.

Hprup fandt sig aldrig helt til Rette i Kgbenhavn, han vedblev at flytte om
fra Sted til Sted, tilsidst havnede han paa Ngrregade 28, ikke saa langt fra, hvor
han i sin Tid som ung Zgtemand var begyndt. Som Politiken gik frem, bedredes
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hans Kaar, han fik 1987 Raad til at kgbe den beskedne lille Landejendom
Lystofte ved Lyngby, hvor han fra nu af med sin Hustru og elskede Datter Ellen
— Sgnnen var da dgd — tilbagte Sommerferierne. Han kunde her leve igen i
den skgnne nordsjellandske Natur og genopiriske alle Erindringer fra Barn-
domshjemmet i Torpmagle. Begge hans Forazldre levede endnu og kunde be-
sgge ham fra Frederiksberg, hvor de boede.

1900 28. Apr. skriver han til Bjgrnson:

»Det er ikke lige lystigt at gaa i 30 Aar og skelde samme danske Folk
Huden fuld: O, I usle, dvaske Drog, falder I nu i Sgvn igen! Lgbe over, det kan I;
smealte sammen, det ved I, hvad er; bare altid fejg og skamlgs og gejl efter at
varme den kuldskszre Krop i Fjendens Kakkelovnskrog. I er et Folk af Vaga-
bonder; aldrig kan I staa stille paa et Sted uden at trippe med Fgdderne som en
Tgs paa en Dansebod.

Det var morsommere at sige f. Eks. saadan: Har I set Mage til Udholdenhed,
mere ukuelig Modstandskraft? I 30 Aar har de staaet om et og det samme. Faldt
de ned af Kedsomhed, var det kun for at rejse sig i Vrede; lgb de mellem hver-
andre den ene Dag, den naste var dog Faarene og Bukkene skilte igen; altid om
og om igen og altid nogen til at begynde forfra. Det hendte, at de sov ind af
Trethed og tabte Malet af Ringeagt, men naar et Ord kom flgjtende over deres
Hoveder, spidsede de straks @ren og var oppe paany. Da de havde Septennat i
Frankrig, jublede hele Verden, hver Gang Thiers og Gambetta holdt Reaktionen
nede med deres Stemmesedler. Det var et Par Aar. De Danske har holdt Reak-
tionen nede med deres Stemmesedler i 30 Aar. Er det at undres over, at et Folk
bliver vilde af Utaalmodighed i 30 Aar og lgber grassat efter Udveje, ogsaa de
galeste, ogsaa de lumpneste? Selv om de i Arrigskab hangte et Par af os, hvem
kunde tage dem det ilde op: de har saa lidt Opmuntring, saa karrigt med For-
andring.

Man kunde sagtens hitte paa noget at sige, og om 100 Aar, naar Manden
kommer gaaende, bliver det ogsaa nok sagt. Men i disse Aar gaar det ikke
an. Man kunde unde dem at naa en Plet, hvor de kunde ligge og sole sig paa en
Fesfdag og se tilbage paa mange ensformige Graavejrsaar; men begynder de
Igrst at sole sig, hvor vi nu er, er det ude med dem. Naturligvis raadner det i
Bunden og geerer, saa man maa kunne lugte _det helt op til Norge. For hvert
Aar, der legges paa, maa man gyse for, at Baermen skal slaa op og fordzrve
det hele Bryg. Men kommer der Sol til, gaar det ufejlbarligt galt; Ros taaler
vi ikke.
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Hvad er dog Fadrelandskarlighed for en underlig Ting. At nogen kan tro
at have Lov til at opholde et Folk saa umanerligt uden at veere en Skurk og en
Keltring. Der spildes bestandigt, Dag for Dag, alt det, vi kunde vare naaede
videre, hvis vi ikke skulde staa i 30 Aar uafladeligt paa det samme Sted. Naar
man sidder og ser ind i Ilden, er det dog ikke efter de smaa Ord, som de har
gjort saa stort Rabalder over, for at vi ikke skulde faa Held til at sige dem
stgrre. Men det er de andre Ord, de der slukker, eftersom Glgderne falder sam-
men, og som aldrig bliver sagte; det er dem, man i Tusmgrket kigger efter. Det
er umuligt ikke at smile, naar man tznker paa stakkels Berg, som aldrig fik
sagt sit ,,sidste Ord“; men der er noget symbolsk i det: hele denne Generation er
stoppet i Forsatningen og har ikke faaet talt ud.“

Det er vistnok fgrste Gang, at det falder Hgrup ind at rose det danske Folk
for dets Udholdenhed. Men nu som alt gaar frem mod Sejr, kommer denne
Tanke stedse sterkere frem hos ham.

I sit Tilbageblik Jan. 1901 skriver han:

»Men saa vender man Bladet, og paa den anden Side staar der: Her er et
lille, i denne Forstand nasten nyskabt Folk, der i 30 Aar staar urokkeligt paa
sit, der svarer det samme, hver Gang man spgrger det, der vender tilbage til
det samme, hver Gang man snakker om noget andet, der ikke kommer ud af
Sporet uden at finde Vejen igen, der ikke standser for at begynde forfra. Hvor
fik de den Haardnakkethed fra, saa sejg en Taalmodighed, saa sindig en Vilje?
Og mon der er nogen anden Nation, der i 30 Aar kunde staa og banke paa den
samme Dgr uden at gaa igen og uden at tvivle om, at der bliver lukket op, og
at det dog ender med, at man kommer ind.“

Og endelig, da han 1901 2. Apr. i Lgrups Ridehus holder sin sidste
Tale til kpbenhavnske Vzlgere, siger han:

»Naar vi ser tilbage over de sidste 30 Aar, ser vi et stort Taalmodighedsvaerk
i vort Folk, et Taalmodighedsveerk, som en Gang vil blive anerkendt som det
nittende Aarhundredes Zre i vort Land. Vi har haft gode og onde Dage i disse
mange Aar. Men de onde Dage var ikke de, hvor Kampen gik hgjest, hvor Tryk
avlede Modtryk, og Haardt stod mod Haardt. I disse Dage skabtes der Mznd og
stgbtes der Viljer, som endnu er Styrken i vore Dages Politik. Nej, de onde Dage
var de, hvor Tvivlen tog Spekulanterne og Frygten de Modlgse, hvor den lille
Tabel blev den sande Regnekunst i Landet, hvor Nogle blev for gamle og Andre
for kloge, og hvor man glemte at foragte Uretten for at kigge efter Modstan-
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dernes Agtelse, indtil en lumpen Fred og et raaddent Forlig blev Maalet for vor
Politik. Men vi her i Hovedstaden kan veare stolte af, at denne Daarlighed gik
hen over vore Hoveder uden at slaa ned iblandt os. Vi hamrede imens et uryk-
keligt Forbund fast mellem alle frisindede og retskafne Mand i vor By, dette
Forbund, som har fgrt os fra Kres til Kres og fra Sejr til Sejr, og som skal be-
kraftes ikke blot i Morgen, men ved mange kommende Valg. Kgbenhavnere!
Vi har veret med en Gang fgr til at rydde Butiken, da vi gik over fra Abso-
lutismen til Forfatningen, jeg teenker, vi skal have en Haand og et Ord med,
naar det gjelder om at rydde den Fedtebod, som nu ligger skiden og lavloftet
over vort Land. Lad os sige, hvad vi mener. Vi vil et dansk Ministerium i Dan-
mark, et Ministerium, der har det danske Folks Tillid!“

Dagen efter kom virkelig den afggrende Sejr. Da sent ud paa Aftenen en
tusindtallig Folkeskare stimlede sammen i den smalle @stergade og i deres store
Sejrsglaede raabte paa Hgrup, kunde han treede frem paa Politikens Altan og
forkynde: Valget er afgjort, Sejren fuldsteendig. I Kgbenhavn har Hgjre een
Mand tilbage, og han sidder paa 22 St. Vi har vundet 14 og tabt 1. Der staar
nu for Oppositionen 108 Medlemmer i Folketinget, for Ministeriet er der 6 til-
bage, naar man regner Faergerne med.

Jublende Hyldestraab hilste den gamle Kaempe, da han bgjede sit Hoved
og i den mgrke Nat trak sig ud af Livets Larm og Spil.

Efterspillet kom, lidt sendreegtigt, jeg skal ikke opholde mig meget derved.
Det er givet, at Hprup ikke narede noget @nske om at indtraede i den nye
Venstreregering; som Ministerkrisen udviklede sig fglte han sig dog nok noget
skuffet over, at J. C. Christensen aabent modsatte sig hans Medoptagelse, og
at kun Hages energiske Indgriben satte ham ind — som Trafikminister.

Smukt nok siger Povl Engelstoft: ,den, der har oplevet 1901 24. Juli som
ung, vil mindes den som en markelig Gennembrudets Dag, i Slaegt vel med den
Junidag 1849, da Grundloven blev givet. Folket havde faaet Styret for sig selv.
Bonden var efter et halvt Aarhundredes Kamp for Ligeret med de andre naaet
op i Slottets Sale. Det luftede, det lyste, det stemte for Brystet som et kom-
mende Vejr. Flagene gik til Tops foran Gaarde og Huse, 0g mangen Smaamand
kunde med arlig Fglelse sige Danmarks Navn*.

Sandt nok, men noget mangler. Jeg, der som ung Magister oplevede den
skgnne Sommerdag i mit Hjem i Slangerup, kan endnu se min kare Studenter-
kammerat og Ungdomsven Roger Henrichsen komme lgbende op over de grgnne
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Marker, svingende Politiken over sit Hoved og raabende: Hgrup er med. Ja,
det var for os i Tyveaarene Sejrens Segl, Hgrup er med. Det var ikke blot en
Bekreeftelse af, at det gamle pietistiske Vers paa Slangerups Kirkes Vag:

I hannem Bondestanden
saa ®del er, saa hgj og fri,
for Gud som nogen anden

nu var blevet til Virkelighed, men ogsaa et Tilsagn om, at nu skulde den Aands-
frihed, som vi haabede paa og levede i, komme til at praege og gennemsyre hele
det danske Folk for al Fremtid.

Saaledes tenkte vi, der dengang var unge.

Dgden.

Da havde allerede en ubgnhgrlig Skebne ramt Hgrup. Han, der hele sit
Liv kun havde kendt den fysiske Sundheds Styrke og Kraft, begyndte i Som-
meren 1900 at fgle sig syg, og som Sygdommen skred frem, viste den sig at vaere
Knoglekraft i Hoften, Sarcom, som hurtigere eller langsomt, men uafvendeligt,
nedbryder Menneskets Livskraft. Man kan saa at sige fglge Sygdommens Frem-
adskriden i Politiken. Den har vel allerede gvet sin Indflydelse i 1899, da Hgrup
ialt kun skriver 44 Artikler i Politiken, ingen i Juli og August, som han tilbrin-
ger paa sit elskede Lystofte, men efter at han i 1900 har skrevet 37 Artikler inden
15. Maj, skriver han i hele Resten af Aaret kun to, 16. Septbr. og 28. Novbr. I
denne Tid er han formodentlig optaget af at udarbejde den store Fremstilling
af dansk Politik i sidste Halvdel af 19. Aarh., som saa fremkommer i fem eller
rettere seks store Artikler i Politiken i de fgrste Dage af 1901, 1.—9. Jan., og som
her saa ofte er citeret. Det er som om Hgrup i disse sidste Maaneder af 1900
har fglt en instinktmeessig Trang til at tage hele sin politiske Gerning op til Be-
tragtning. Efter 18. Jan. skrev Hgrup kun to Artikler i Marts, en i April, og en,
den sidste, 29, Maj.

Siden Efteraaret 1900 maatte Hgrup bruge Stok, naar han gik paa Gaden,
snart to Stokke ogsaa naar han med Besvar vilde bevage sig i Stuen. Smer-
terne i Hoften blev starkere, og han begyndte at lide af Sgvnlgshed. Det var
en Kraftanstrengelse for ham at holde Valgtalen 1901 2. Apr., paa selve Valgda-
gen saa han dgdssyg ud. Den skgnne Sommer paa Lystofte syntes at hj=lpe lidt,
men han var dog meget svag; han kom aldrig til at deltage i noget Statsraad,
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naaede kun lige ned i Trafikministeriet. Allerede i August maatte han lade sig
indlaegge paa Thorkild Rovsings Klinik, herfra forsggte han vel at udfgre sit
Ministerarbejde, men snart forgsves, saa blev han fgrt tilbage til sit Hjem. Man
sggte at skjule Sygdommens Haablgshed for ham, fordi han selv saa ngdig vilde
forstaa, at hans Liv skulde vzre slut, netop som en ny stor politisk Gerning var
blevet lagt i hans Haand.

Allerede 16. Novbr. skrev Edvard Brandes til Bjgrnstjerne Bjprason: ,,Hgrup
er desveerre meget syg, har mange Smerter, og der er i @jeblikket ingen Udsigt
til, at han snart kan blive frisk og arbejdsdygtig igen. Foruden den rent per-
sonlige Sorg, som hans Tilstand giver hans Venner Anledning til, betyder hans
Tkke-Deltagelse i Regeringen selviglgeligt overmaade meget. At han traadte ind
i Ministeriet, var som et Symbol paa den nye Tid, gav Forhaabning om en ny
Aand. Nu ser det ikke leenger saa lyst ud.“ Og 1902 30. Jan. maa han melde:
~Herup er omend levende, saa dog aandeligt dgd, og man kan aldeles ikke
samtale med ham.“

Og herpaa svarede saa Bjgrnson 2. Febr. med disse tindrende og straalende
Digterord, der giver et saa skgnt og dybt Rids af Hgrups Aand og Karakter:

»Hvad tap regjeringen ved Hgrups Bortgang lider, forstir jeg mig ikke
pa. Han herte jo til de klokeste, jeg har mgdt, s& det er antageligt, at han ogsa
i regjeringen kunde sige det, som burde vare hgrt. Det berodde pd, om han
fandt det veerdt; han var sky. Med andre ord: det berodde pa den gvrige sam-
mensatning av regjeringen.

Men hvad har dansk politik, og politik overhovedet, ikke tapt, hvis han
gar bort. Utvilsomt sit sundeste, klareste hode her i Norden, Det berodde ikke
alene pd, at han si tilbunds, hvis bunden overhovedet var til & se, og gj=ttede
videre med to skgjergjne hvad som skjulte sig; — det berodde znnu mere pi
det hjzertelag for, den samfglelse med det, som det gjaldt. Han fglte ikke alene
faren, som det var i, eller fordelen, det kunde vinde, med en =lskers skarpsyn;
men det gav ham en uudtgmmelig kraft, en opfinsomhed uten like, et humegr
og en agtpigivenhed, som ogsi gjorde alle os andre til slskere.

Ikke at han nogensinne nzvnte denne sin kjserlighed. Ord som: jeg alsker
friheden; jeg arbejder til mit livs siste stun for de smi i samfunnet; jeg vil
give fredssaken, hvad jeg ejer av kraft og inflytelse, sidanne kjzerlighedserklze-
ringer 14 ikke for ham. Han bar sig i s34 mite ad som visse friere i gamle dage.
Kjaerligheden 13 ikke i, hvad de sa sin zlskede; for det var omtrent ingenting.
Men den 128 i de prygl, som medbejlerne fik.
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Hver samtale med Hgrup fortryllede mig; den sidste altid mest. A komme
til Danmark uten & traeffe ham, vil for mig veere som & komme i det vanlige
seelskap, men ikke mere traeffe verten.”

Eftertid.

»Det var morsomt at hgre, hvad en Mand om 50 Aar vilde sige til dansk
Politik i det nittende Aarhundrede, begynder Hgrup den sidste af sine Januar-
artikler 1901 om dette Emne. Og han fortsatter: , Det nytter ikke at teenke sig
det, Indbildningskraften raekker ikke saa langt. Han vilde se paa de Ord, vi
lagde ham i Munden, og sige: Tak, Ke=re, det er for gammelt, saadan tankte
man for 50 Aar siden.” Dette er saa sandt, som det er sagt. Intet Menneske, der
levede i 1901, havde saa megtig en Indbildningskraft, at han kunde forud-
tenke sig, hvad der allerede 40 Aar senere kunde blive sagt om de hgje Ideer,
for hvis Virkeligggrelse Hgrup havde keempet hele sit Liv.

Men vi kan dog anfgre nogle faa positive Kendsgerninger fra Aarene siden
hans Dgd til Belysning af, i hvilket Omfang hans Ideer har haft Livskraft
ud over hans Dgd.

Hans Tanke om at udvikle det danske Bondedemokrati til et samlet stort,
frisindet, over alle Sezrinteresser haevet Parti, slog fejl. Jo mere Bonden blev
sig selv bevidst, des mere kom hans indgroede og ganske berettigede Heevdelse
af hans egne Interesser frem. Allerede den Agrarbevaegelse i Halvfemserne, der
saa vasentlig stgttede den moderate Politik, var et Vidnesbyrd derom. Den
faste Forbindelse, Hprup havde spgt at skabe mellem den hgjeste Aandsdan-
nelse og den danske Bondestand, holdt ikke. Heller ikke Grundtvigianismen
kunde hindre, at Hensynet til deres eget mgjsomme Arbejdes Trivsel mere og
mere blev Grundlaget for Bgndernes Politik. Det er sandt, at betydelige Fgrere
af Venstre stadig har sggt at holde Forbindelseslinjerne aabne, saaledes at
Venstre kunde vedblive at vare et aandsliberalt Parti, men Arbejdet herfor
er ikke lykkedes.

Merkeligt nok har Hgrups aandelige Paavirkning virket steerkest inden for
Hgiskolen. Denne er ganske forandret fra, hvad den var i Hgrups Dage. Da
Schreder gik af som Forstander for Askov 1906 og Ngrregaard som Forstander
for Testrup 1908, kom der nye Mand til med Jacob Appel paa Askov i Spidsen.
Denne unge Hgjskole forstod, at den i sin fgrste Tid havde veeret alt for
meningsbestemt af sine fgrste Ledere, de nye Mend opgav disses Snaeversynet-
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hed. Dertil kom, at efter de fgrste Aartiers Elever fulgte nu andre, der var
mere videbegerlige, ikke indstillede blot paa Vakkelse, men paa Viden. Saa-
ledes har den danske Hgjskole mere og mere udviklet sig til at blive en Kund-
skabsskole, ikke i den stive Form, Lars Bjgrnbak vilde give sin Hgjskole, men
paa sin egen frie Vis. Den forbedrede Folkeskoleundervisning har i hgj Grad
lettet Hgjskolens Arbejde herhenimod. Og nu, da Arbejderhgjskoler er kom-
met frem og Ungdomsskolen er blevet til et Samfundsproblem, forestaar der
Hgjskolens M®nd Lgsning af mange Problemer, som de ved deres Erfaring og
Dygtighed sikkert let vil beherske. Tiden iler — men det vilde ikke veere
urimeligt, om der en Dag paa en eller anden Hgjskole blev opstillet en Buste
af Herup som en af de Mand, der uden for Hgjskolens egen Kres har givet den
nye Tanker og ny Arbejdsretning.

Anderledes med Universitetet. Ved Hgrups Begravelse var Universitetet
rigt repraesenteret ved en Raxekke af dets mest fremragende Forskere. De ved-
blev at veere radikale saa lenge de levede, men de dgde efterhaanden ud. Deres
Efterfglgere var, som det er leerde Maends Sadvane, alt for ofte meget konser-
vative.

Bahnsons Befaestning af Kgbenhavn kom -aldrig til at staa for Skud, den
viste sig, som Hgrup havde forudsagt, aldrig at vere feerdig, aldrig at veere i
brugelig Stand. Den eneste Gang, der var Tale om at anvende den, var i 1914,
men da var de tyske Kanoner allerede saa vidtrekkende, at Kgbenhavn vilde
kunne bombarderes fra Kgge Bugt, ja maaske fra Riigen. Generalerne rejste
Krav om en ny Forsvarslinje i stgrre Afstand fra Byen, men Fastningen vilde
have vist sig at vaere utilstreekkelig, hvis den var blevet sat paa Prgve.

Venstre gjorde en Ende paa hele denne Fantasi. 1909 fik J. C. Christensen
gennemigrt, at Kgbenhavns Landbefeestning skulde nedlaegges 1922, og dette
skete; ved Venstres Forsvarslov af 1922 blev ogsaa saa godt som hele Kgben-
havns Sgbefestning nedlagt, Kgbenhavn blev en aaben By, der ikke bgr kunne
udszttes for et Bombardement.

Det var det rigtige Svar paa Hgrups Spgrgsmaal: hvad kan det nytte?
Men dette Spprgsmaal havde ogsaa en stgrre Rekkevidde, i det laa ogsaa: hvor-
ledes er Danmarks Udenrigspolitik? Det er klart nok, at for Feestnings-
byggerne stod Faestningen ogsaa som et Led i Revanchepolitiken, fgrst
langt senere fandt man paa at undskylde den ved at forklare den som et
Neutralitetsveern.

Overfor Hgjres svage Udenrigspolitik, der gerne vilde fastholde Revanche-
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politiken uden at kompromittere sig, fremsatte Hgrup allerede 1889 25. Aug.
sin Udenrigspolitik:

»Kun een Ting anser vi for livsvigtigt i vort Forhold til Tyskland, nemlig
Freden, det internationale Nabovenskab. Der maa ikke lades Skygge af Tvivl
tilbage om, at vi er det store Tyskland en paalidelig Nabo, uden alle Forbehold
og Baghold, under alle Betingelser. Dette er Venstres Politik, og det er denne
Politik, vi spger at ggre til Danmarks urokkelige og utvetydige Politik, med al
den Vagt, som Stemningen i Folkets store Flertal giver. Men denne Politik er
ikke Frugten af nogen sar Karlighed til Tyskland eller af Sveermeri for tyske
Forhold og Tilstande; den dikteres af Karlighed til Danmark; Selvopholdelses-
driften paatvinger os den, ikke for Tysklands Skyld, men for vor egen. Det er
vigtigt, at vi selv er enige herom, men det er ligesaa vigtigt, at der i Tyskland
er fuld Tillid til, at dette er Danmarks oprigtige Mening. Derfor bgr ikke blot
vort officielle Samkvem med Tyskland vaere praget heraf, hvad det natur-
ligvis er, men i alle vore Bergringer med Tyskland og Tyskere maa det vare
os magtpaaliggende at udviske de Tvivl, som letsindige Medborgeres Taabe-
ligheder kan have efterladt. Hgflighed koster ingen Penge, men enhver Hgf-
lighed, der bidrager til at give Tyskland Forvisningen om, at vi Danske er
Venner og ikke Fjender, er mere vard end Penge.*

Og tyve Aar senere, 1909 17. Febr., udtalte J. C. Christensen, der paa dette
Punkt havde taget Hgrups Tanke i Arv: ,det er jo klart nok, at bag Revanche-
tanken laa Haabet om en Genforening med vore sgnderjyske Brgdre. Men vi
bygger ikke mere Haabet om en Genforening paa vort Svard eller paa vore
Kanoner. Haabet bygges alene paa det tyske Folks Retsind og Hgjsind. At
krave Ret og gve Ret, det er Vejen til Genforeningen. Kom man og tilbgd
Danmark Alliance med gyldne Lgfter om at faa det tabte tilbage, da maatte
vi sige nej.* Han gnskede et virkeligt Nabovenskab mellem det danske og
tyske Folk, og at Retsindet vilde sejre mellem de to Folk. Det blev herved
ledende Kredse i Tyskland klart, at Danmark, som det senerehen under Ver-
denskrigen ogsaa fandt Udtryk i en udenrigsministeriel Erklering, aldrig vilde
slutte sig til Tysklands Fjender. Det er denne Hgrups Udenrigspolitik, som
senerehen er blevet fulgt af alle danske Regeringer.

Siden 1901 har den parlamentariske Statsskik hersket i Danmark, siden
1901 har alle danske Regeringer haft et Flertal i Folketinget eller er blevet
stottet af Flertallet, selvom det var en Mindretalsregering. Man kan endnu se
paastaaet, at den parlamentariske Statsskik ikke hersker i Danmark, fordi
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den ikke er festnet i Grundloven. Dette er urigtigt. Grundloven af 1915 5. Juni
ophavede al Mulighed for provisorisk Regering. Siden 1901 er det to Gange sket,
at en dansk Regering er veget for en Folketingsafstemning, 1909 20. Oktbr. og
1929 21. Marts, medens ellers Ministerierne har indgivet deres Demissionsbegae-
ringer, allerede naar de er kommet i Mindretal ved Folketingsvalget. 1919 ud-
talte Kongen for fgrste Gang, at han ikke vilde tage nogen Regering, der ikke
havde et Flertal i Folketinget, og denne kongelige Erklering er senere ved
Lejlighed blevet gentaget. Der er saaledes ingen Tvivl om, at en dansk Rege-
ring altid maa have et Flertal i Folketinget.

Parlamentarismen i egentlig, gammelengelsk Forstand er imidlertid kun
en ydre Form, omend vel, hvor Betingelseme er derfor, den mest livgivende
Form for den til Grund liggende Tanke: at Regeringen til enhver Tid skal
vaere i Overensstemmelse med Folkets Flertal, og at det derfor til bestemte
Tider maa fastslaas, hvorledes Folket tenker om sin Regering. Dette er Folkets
Selvstyre. Det er dette Selvstyre, Hprup kaempede saa kraftfuldt for sammen
med Berg og andre gode Venstremand, det er dette Folkets Selvstyre, der brgd
igennem 1901, det er dette Folkets Selvstyre, som nu i 1941 hele det danske
Folk samler sig om som Varn og Skjold for sin Frihed og nationale Egenart.

Lad mig da slutte med at gentage Viggo Hgrups profetiske Ord fra 1883:
,»Vort Samlingsord skal veere Folkets Selvstyre. Det Ord er bondefgdt. Det er
fgdt i Striden. Men det skal blive et Fredens Ord for vort Folk. Den Dag kom-
mer, da det skal blive en daglig Ngdvendighed for et arekaert Folk, selviglgelig
som Luften vi aander, som Sproget vi taler. Ja, den Dag skal komme, da det
Ord ligger over vort Land hgjt og varmt som Lyset en Sommerdag. Det er en
Livsngdvendighed for et lille Folk som vort. Al vor Fremtid hanger deri, al
vor Ret til at vaere noget for os selv, al vor Velfaerd og Lykke. Det er blevet
denne Slagts Sag at erobre Friheden for anden Gang, det skal blive denne
Slagts Zre at sende Friheden sikret i Arv til vore Sgnner.*
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