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Da Gribskov blev krongods

En undersogelse af bebyggelsens omfang og udvikling
samt af faesteafgifterne og ressourceudnyttelsen
1 Esbenderup, Marum og Nedebo Sogne
1perioden ca. 1560 til 1688.

Af cand.mag. Rim Vestergaard



Forord

Denne athandling er oprindelig skrevet
som speciale ved historiestudiet pa Keben-
havns Universitet. Endvidere indgik arbej-
det som en del af et projekt om nedlagte
landsbyer i Gribskov, som blandt andre
Fredningsstyrelsen stod for i midten af
1980’erne.

Tilskyndelsen til at beskeftige sig med
dette emne og lade det omhandle netop
Gribskov, opstod ved samtaler med folk
med forhandskendskab til egnen. Af sam-
talerne fremgik det, at man stadig, i den
nu nzrmest mennesketomme skov, kan se
tomter af leengst forsvundne bebyggelser.
Disse levn vidner om en anderledes livfuld
skov, end en tur med Gribskovbanen i dag
kan give indtryk af.

I de tre sogne, Esbgnderup, Marum og
Nedebo, der blev gjort til undersogelses-
omréde, fandtes i 15-1600-tallene en af-
vekslende natur med en af landets storste
skove omgivet af dbne sletteomrader. Der-
ved var gnsket om en lokalitet med vari-
erende forudsztninger for bebyggelse og
produktion tilfredsstillet.

En oprindelig plan om at behandle et
lengere tidsrum — fra middelalderen frem
til tiden, hvor det nuvaerende bebyggelses-
menster opstod — og nzrmere at beskrive
de mennesker, der boede og arbejdede 1
omradet, matte opgives pa grund af kilde-
materialets mangelfuldhed i middelalde-
ren og pa grund af dets mangfoldighed
efter omkring 1700. Den periode, under-
segelsen kom til at omhandle, blev derfor
afgrenset til 15-1600-arene, hvor vi, nér
det gzlder kildematerialet, har nogenlunde
fast grund under fodderne.

Samtidig blev temaet bestemt til bebyg-

gelseshistorien, herunder det skonomiske
livsgrundlag for befolkningen.

At lokalhistorie har en betydningsfuld
plads i historieskrivningen er efterhdnden
accepteret. Med den fremtredende dan-
ske lokalhistoriker Knud Prange m& man
understrege, at mange vigtige historiske
spergsmal kun kan besvares gennem mi-
kroskopiske undersogelser af enkelte loka-
liteter. Det betyder dog ikke, at lokal-
historien udelukkende er en hjzlpedisciplin
for den almindelige historie. Tvartimod
har lokalhistorien ogsa et mal i sig selv.
Serlig velegnet til sidanne studier er topo-
grafiske problemer af bebyggelseshistorisk
art. Det er her muligt at foretage indga-
ende undersogelser, der dbner for iagtta-
gelse af afvigelser mellem den almene og
den lokale udvikling. Denne konstatering
viste sig ogsa at vere geldende for de tre
sogne, som er undersegt her. Blandt andet
er genrejsningen efter beszttelserne under
svenskekrigene mellem 1658 og 1660 sket
hurtigere, end det er almindeligt antaget
for landet som helhed.

Det er min forhabning, at den lokalhi-
storisk interesserede i det foreliggende ar-
bejde kan finde oplysninger og inspiration,
som kan anvendes ved egne studier af til-
svarende lokalhistoriske problemstillinger.

Der er saledes i afsnittene Forskningsover-
sigt og Prasentation af de anvendte kilder en
omfattende diskussion af det benyttede kil-
demateriale og dets anvendelighed samt en
gennemgang af den vigtigste tidligere
forskning i dansk bebyggelseshistorie.

Der er mange — rigtig mange — mulig-
heder for at trede forkert ved anvendelsen
af historiske kilder, men ved en afklaret og



varsom udnyttelse er der omvendt ogsa
oceaner af anvendelige informationer at
hente.

Endelig vil jeg gerne bringe min tak til
Frederiksborg Amts Historiske Samfund
for deres interesse 1 at udgive nerverende
arbejde. Eventuelle fejl og mangler kan
alene tilskrives mig.

Kim Vestergaard

Februar 2001
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Indledning

Emnet for denne afhandling er en
bebyggelseshistorisk punktundersogelse i et
udvalgt nordsjellandsk skov- og slette-
omréde i tidsrummet ca. 1560-1688.

Valget af lokalitet er ikke tilfeldigt. I
Nordsjzlland fandtes store skove omgivet
af abne omrader. Eller maske skal man
snarere opfatte 15-1600-tallenes nordsjl-
landske landskab som abne omrader om-
givet af skov. Det var et helt andet land-
skab, end det vi kender i dag, hvor skovene
er under forstmassig pleje.

For planmessig skovdrift blev indfert i
Danmark mod 1700-tallets slutning, bestod
skovene af vekslende tztte bevoksninger og
lysabninger med krat og spredtstaende trz-
er, ofte velvoksne ege, hvis olden man ud-
nyttede i svineavlen. I den lysdbne skov blev
losgiende kvag sendt pa gres. Overgan-
gen mellem skov og slette var glidende,
uden de faste grenser vi ser i dag.

Bonderne havde kun adgang til at ud-
nytte underskovens krat og olden. Over-
skoven, dvs. trestammerne eller veddet,
radede skovens ejer over. I sletteomraderne
var der kun tilfeldig trebevoksning. Her
var landskabet preget af enge og det dyr-
kede areals hgjryggede agre.

Formalet er her at undersege, om det
varierende naturmilje 1 skov og dbent land
gav udslag i forskelle i bebyggelsens struk-
tur, bondernes feesteafgifter og ilandbrugs-
produktionens orientering.

En analyse af disse forhold foretages her
mere detaljeret, end det har varet gjort i
@ldre undersogelser og fremstillinger. De
fleste teorier og metodiske tilgangsvinkler
indenfor den bebyggelseshistoriske disciplin
kan fores tilbage til arhundredeskiftet, hvor

historikere som Johannes Steenstrup,
J-A. Fridericia og Henrik Pedersen leverede
de forste bidrag. I disse undersogelser og
mange andre siden er det imidlertid ofte
vanskeligt at ,,treenge igennem* analyserne
og komme bag om resultaterne for ngjere
at se, hvad de bygger pa. Nok foretages
der en kritik af kilderne og deres poten-
tiale, men der savnes ofte en detaljeret,
dybtgaende behandling. Erfaringen viser,
at en analyse pa et mere detaljeret niveau
(de enkelte oplysninger om de enkelte en-
heder) giver et mere nuanceret billede. En
sadan detaljeret behandlingsform ma dog
begraenses til en diskussion af de oplysning-
er, som afviger fra den almindelige norm i
bebyggelsens udvikling.

Tidsrammen for den undersogte periode
bestemmes forst og fremmest af kilde-
materialet. En vasentlig politisk begiven-
hed, nemlig den nedenfor omtalte inddra-
gelse af kirkegodset under kronen, falder
dog sammen med indledningen til under-
sogelsesperioden.

Fra 1561 er saledes bevaret en jordebog
over krongodset i Frederiksborg Len. Jor-
debogen er udarbejdet som et resultat af
de mange store mageskifter i 1500-tallets
sidste tredjedel, da bade adelen og kronen
sogte at arrondere deres godsbesiddelser
omkring hoved- og ladegéarde. Disse be-
streebelser kan ses som tillgb til den senere
omfattende stordrifts fremvaekst.

De indgaende @ndringer 1 besiddelses-
forholdene fik stor betydning for netop
Nordsjelland (dvs. Kronborg og Frederiks-
borg Len), hvor alt jordegods blev samlet
under kronens administration. Tidligere i
arhundredet var vejen banet et stykke, idet
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bispegodset efter reformationen overgik til
kronen, mens klostre, prelaturer og kan-
nikedemmer ,.kunne blive ved Magt, ind-
til der blev taget nermere Bestemmelse
derom®. Denne bestemmelse tog man 1
1559, da alt gejstligt gods blev endeligt ind-
draget under kronen. De fire klostre Slan-
gerup, AEbelholt, Asserbo og Esrum samt
Roskildebispens tidligere ejendomme for-
pgede dermed domanegodset betragteligt
1 de nordsjellandske len.

Indsatsen mod adels- og selvejergodset
blev ikke lang. Disse besiddere ejede i for-
vejen forholdsvis mindre i Nordsjelland
end i andre egne af landet. I lobet af {3 ar
mageskiftede kronen sig saledes til stort set
alt godsilandsdelen. Skifterne som bererte
de tre nordsjellandske sogne er bevarede.
Vi ved séledes, at kronen den 1. juli 1560
mageskiftede Skovkloster (det senere Her-
lufsholm) med Herluf Trolles Hillergds-
holm, der blev til Frederiksborg' og at Fru
Thale den 10. december 1560 udlagde
herregarden Stenholt i Nedebo Sogn med
alt sit gvrige gods 1 Holbo Herred til kro-
nen mod at fi Bosie Kloster i Skane.?

Selvejergodset overtog kronen gennem
opkeb. Af en enkelt oplysning 12. februar
1569 fremgar det, at ,,de Jordegne Bender
i Frederiksborg Len, der have solgt deres
fri Bondergods til Kronen, nu skulle sxttes
for Landgilde af Gaardene®“.®* Den 19.
marts samme ar omtales stadig jordegne i
Frederiksborg Len, men senere fremgar det
af ekstraskattemandtallene, at der ikke len-
gere fandtes jordegne i lenet. Kronen var
da eneejer, pa ner nogle ganske fa géarde,
som fortsat titherte kirken.

Det er fristende at folge udviklingen
frem over 1700-tallets ryttergodstid til
reformperioden med udskiftning og begyn-
dende selveje 1 arhundredets sidste artier,
men dette er ikke overkommeligt indenfor
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rammerne af denne afhandling. Den gvre
tidsgrense er i stedet lagt til 1688, hvor
Christian V’s matrikel giver det bedste ind-
blik i bebyggelsessituationen forud for
udskiftningstiden.

Geografisk dakker det udvalgte under-
sogelsesomrade sognene Esbgnderup,
Marum og Nedebo. De to forstnevnte 14 1
Kronborg Len, det sidstnavnte i Frederiks-
borg Len. Fiskerlejet Villingebak ved Kat-
tegatkysten behandles ikke, da opgaven har
varet at analysere skov- og slettebebyg-
gelsen. Ogsd Esrum Ladegérd holdes ude
af betragtning, idet dens tilliggende med
ager og skov var uden narmere sammen-
hzng med det omgivende bendergods.

De tre sogne dkker det store skovom-
rade Gribskov, samt strekninger med abent
land i Esbenderup sogns nordlige, i Marum
Sogns vestlige og 1 Nedebo Sogns sydest-
lige del.

Sigtet med analysen er:

— At bestemme bebyggelsens udvikling og
struktur, dvs. enhedernes antal, sterrelse og
fordeling.

— At analysere faesteafgifternes mengde, art
og fordeling samt den orientering produk-
tionen havde — 1 vegetabilsk og/eller ani-
malsk retning — som den kommer til ud-
tryk i adgangen til ressourcer.

— At sammenholde de opnaede resultater
med udviklingen i Danmark i almindelig-
hed. I dette afsnit skelnes der mellem den
skonomiske og politiske udvikling og de
mere specifikke hovedpunkter i bebyggel-
sens udvikling.

— Endelig diskuteres til sidst kildematerialets
anvendelighed gennem en funktionsbe-
stemmelse og undersogelse af deknings-
graden i tid og rum.

Athandlingen er disponeret pé folgende
made: Efter en kort beskrivelse af omra-
dets geologi, forhistorie og administrative



forhold, defineres de anvendte begreber,
som rammer om analysen. P4 dette grund-
lag kan s& den detaljerede bebyggelses-
analyse foretages. Analysen af afgifter og
ressourceudnyttelse er bredere anlagt. For-
skellen mellem de to analyseformer skyl-
des karakteren af kildematerialet. Mens
undersogelsen af enhedernes antal, art og
fordeling bygger pa regnskaber og ekstra-
skattemandtal, ma analysen af afgifter og
ressourceudnyttelse foretages pa grundlag
af de normative oplysninger i jordeboger
og matriklen 1688. I begge analyseformer
skal oplysningerne sammenholdes med til-
horende afkortnings- og restancelister samt
tingsvidner. De fremkomne resultater sat-
tes derefter ind i en videre sammenhzng
for afslutningen. Endelig gennemgas i
forskningsoversigten nogle bebyggelses-
historiske arbejder, der kan sta som udtryk
for disciplinens problemstillinger. Efter
dette overblik prasenteres kildegrundlaget
og der foretages en kritik og en bestem-
melse af anvendeligheden. I tabeller og
kortbilag fremlegges de nogne tal og stor-
relsesforhold.

Noter
1) Kancelliets Brevbeger.
2) Ibid.
3) Ibid.
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Nordsjallands len, herreder og birker i 1600-tallet.

=

ronborg birk
Holbo herred

*ov

Kregine &g
birk

Lynge-Kronborg
herred

3 ersholm@
Stre.ﬁerred birk

Lynge-Frederiksborg
herred

Horns herred Sokkelund

herred

Kobenhavns

K@BENHAVN

Hollander-
byens birk

herredsgranse

esse birkgranse
Kronborg len = Kronborg og Hersholm birker.
Frederiksborg len = Frederiksborg og Kregme birker.
Abramstrup len = Horns herred.

Ky = Esbgnderup, Marum og Nedebo sogne.
Ovenstéende kort er udarbejdet af forfatteren og indgik som en del af det oprindelige speciale.
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Om de tre sogne, som de tog sig ud fer 1600

Holbo Herred var det nordligste herred i
det nuverende Frederiksborg Amt. De tre
sogne Esbenderup, Marum og Nedebo
udgjorde herredets ast-sydestligste del, af-
grznset mod est af Esrum Se og Lynge-
Kronborg Herred og mod syd af Stra
Herred. Esbgnderup Sogns langstrakte
nordlige del naede frem til Kattegat. Grib-
skov dxkkede det meste af omradet, dog
fandtes i undersogelsesperioden mod vest
1 Méarum Sogn og mod nord i Esbenderup
storre sammenhangende dbne omrader. I
Nodebo Sogn samt Gribskov var der kun
fa ryddede partier. Det var karakteristisk,
at hele det skovdekkede areal, med en rig
og afvekslende trebestand, var sterkt ku-
peret med hgje bakker (Multebjerg 89 m
og Gribsgbakker 84 m), dybe huller, seer
og moser. De dbne omrader mod vest og
nord bestod derimod af jevnt og ret lavt
moraneland. Igennem dette varierede ter-
ren lober de nord-sydgaende bakker som
et system af randmoraner, gennemskaret
af mange vandleb.! Jordbunden i omréa-
det (uden for skoven) angives p4 moderne
jordklassificeringskort? for langt sterstepar-
tens vedkommende til at vare af typen ler-
blandet sandjord og for enkelte mindre om-
rader at vere af typen sandblandet lerjord.
Nordsjelland placeres af Aa. Kampp 1
»Landbrugsgeografiske studier over Dan-
mark“? til at udgere én region (V). De lette
jorde i omradet karakteriseres som ringere
landbrugsjord end resten af Sjelland. Re-
gionerne viser ifelge Kampp en betydelig
historisk konstans.

Den nyeste viden om bebyggelsen i
Nordsjelland leder os til at tro, at der sand-
synligvis har varet betydelig mere aktivi-

tet 1 jernalderen end hidtil antaget, mens
vi for vikingetidens og middelalderens ved-
kommende er sikre pa omfattende bebyg-
gelsesekspansion. I disse arhundreder blev
store skovomréder ryddet; ved 1600-tallets
slutning var skoven nogle steder narmest
forsvundet og det dyrkede land domine-
rede da.

Som det ubetinget storste tilbageblevne
sammenhangende skovomrade 13 (og lig-
ger) Gribskov. Alle tre sogne var udpre-
gede skovbygder gennem middelalderen,
og de var kendetegnet af mange sma tor-
per og enkeltgarde. Rydningen blev der-
med langtfra gennemfert si hardhendet
som 1 resten af landsdelen.

Nappe mange egne i landet kan frem-
vise nedleggelser af bebyggelser 1 sa stort
et omfang 1 forhold til totaltallet som sog-
nene 1 Gribskov. I lebet af middelalderen
opstod et tital bebyggelser, nogle forsvandt
s& tidligt som 1200-tallet. ,,Disse nedleg-
gelser kan for en del skyldes, at Gribskov
ikke bed nye rydningsgérde de bedste be-
tingelser, men i de fleste tilfelde er der tale
om bevidste gard- og landsbynedlaggel-
ser“.* Bevidste nedleggelser kan tilskrives
munkene, der for at drive de nyoprettede
klostre efter nye principper, gik hardt frem
mod de landsbyer de erhvervede. Denne
nye driftsform — planmassig stordrift —
centreredes omkring grangier, dvs. klos-
trenes ladegarde.’

Centrum for denne stordrift i det under-
segte omrade var Esrum Kloster. Kloster-
et var grundlagt af benediktinerne, men
@ndredes til cistercienserkloster af biskop
Eskil i &rene 1151-53 efter et mageskifte
med Erik Lam. Det var ikke tilfzeldigt, at
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netop dette omrade blev staerkt pavirket af
stordriften. Cisterciensernes ordensregel
foreskrev, at munkene forst og fremmest
skulle give sig af med godsdrift. Gennem
gaver og mageskifter voksede klostret stat i
artierne efter oprettelsen, ja 1 arhundred-
erne fremover.® Det overtog givet et stort
antal bebyggelser i rydningsomréader. Den
2. november 1178 navnes f.eks. 32 i pave
Alexander IIDs privilegiebrev til klostret.”
Gunnar Olsen anser det for en mulighed,
at munkene introducerede trevangsbruget
»som vi forste gang herer om 1 tiden efter
1200“.2 I s4 fald er Nordsjelland et af de
forste steder ilandet, hvor denne senere sa
velkendte driftsmetode blev anvendt.

Ilgbet af senmiddelalderen gik munkene
bort fra grangiesystemet, muligvis som
folge af agrarkrisens edelegning af bebyg-
gelser, kun ved selve klostret beholdt man
en stor ladegard.

Sa sent som mod slutningen af 1400-
tallet blev besiddelserne betydeligt udvidet
ved abbed Peder Andersens godspolitik. I
1499 fik klostret eget birk og endelig 1526
opnaede abbed Jens ,fri Gaardsret over
sine egne Svende og Tjenere 1 Klostret, s&
frit som Danmarks Riges Raad har“®.

Med reformationen blev klostrets skab-
ne beseglet, selvom det endnu bestod i en
arrekke indtil dets endelige oplesning i
1559. En del bygninger blev nedbrudt, de
ovrige kom til at danne midtpunktet for et
krongods der blev underlagt lensmanden
pé Kronborg.'?

I administrativ henseende var de tre
sogne Esbonderup, Marum og Nedebo
delt mellem Frederiksborg og Kronborg
Len (fra 24. januar 1577 kaldet Kronborg
1 stedet for Krogen). Af disse len oprette-
des Frederiksborg Len i 1560 af Hillereds-
holm; hertil blev lagt Dronningholm og
Faurholm." Kronborg Len var af «ldre
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dato og havde fra begyndelsen af 1500-
tallet fort en omskiftelig tilvaerelse, snart pa
regnskab snart pa afgift. Lenet var 1535-
36 i Liibecks besiddelse, mere stabilt blev
det fra 1537, hvor det igen kom pa regn-
skab. Ogséa Frederiksborg forlenedes fra
begyndelsen pa regnskab og som sidan
fungerede begge len til op mod enevalden.
Visse uregelmassigheder kan spores i de
sidste ar under svenskernes besxttelse; sa-
ledes kendes f.eks. ikke det pracise ar for
Otte Pogvisks afgang som lensmand pa
Frederiksborg."

Lensmandene modtog forskellige veder-
lag til forskellige tider. Nogle fik bade lgn,
genant og en brokdel (fra en tiendedel til
halvdelen) af den uvisse indtegt, andre kun
en eller to af disse ydelser. Endvidere havde
alle lensmand, pa Kronborg fra 1595 og
péa Frederiksborg fra 1597, gejstlig juris-
diktion pé regnskab.'* Det nzre forhold
mellem de to len understreges af, at de flere
gange i den behandlede periode var under-
lagt samme administration. De tre sogne
sorterede altsa som kronens ejendom fuld-
stzndig under lensvasenet. Efter enevaeld-
ens indferelse omdannedes lenene 1 1662
til amter, som nu blev ledet af embeds-
meand, nemlig amtmandene.

I retslig henseende skulle de tre sognes
bender soge tre forskellige ting. Saledes
befaledes bonderne under Esrum Kloster,
ifelge brev af 7. februar 1556, fortsat at
soge deres birketing ved Esrum ', hvilket
senere blev @ndret til Kronborg birketing.
Dette i modsatning til Holbo herredsting,
hvor Marum Sogns bender skulle komme.
Den 18. februar 1562 blev benderne i
Nodebo Sogn befalet at sege det birketing
»som Kongen nu har ladet legge ved Fre-
deriksborg Slot* '°.

Kirkeligt bestod omradet af tre sogne.
De to var eller blev imidlertid annekssogne
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1600-tallets midte arligt 32 pund og 5
skepper rug samt 3% pund og 6 skap-
per byg samt af en lille gard i Saltrup 5
sletdaler. Af Nedebo Sogn var indkom-
sten 15 skepper rug og 18 skaepper byg.
Der fandtes ingen prastegard i Nedebo,
men tre smé huse gav prasten sin arlige
husleje.?!

Noter

1) Den geologiske beskrivelse bygger pa J.P.
Trap: Danmark. Bind 3:1 Frederiksborg
Amt, 1953, s. 147f, 153 og 167 passim.

2) Jordklassificeringskort, Danmark, basisdata-

kort 1514 I NV og 1514 I SV, 1976.

Aa. H. Kampp, 1959, s. 46.

Gunnar Olsen, 1961, s. 25.

)

5) Ihid. s. 48.
6) Ibid. s. 47.
7) Ibid. s. 80.
8) Ibid. s. 48.
9) TIbid. s. 70.

10) Trap, 1953, s. 150.

11) K. Erslev, 1879, s. 17, skrives Dronningborg,
men det mi vare en skrivefejl, nevnte ligger
i Arhus stift. Dronningholm i Stre Herred,
nabo til det behandlede omrade.

12) K. Erslev, 1885, s. 14.

13) Ibid. s. 14 og s. 18f.

14) Kancelliets Brevboger.

15) Ibid.

16) Prasteindberetningen, Holbo herredsbog,
1647, Mérum Sogn.

17) Sjzllands Stifts Landebog, 1567, s. 177.

18) Prasteindberetningen, Holbo herredsbog,
1695, Mérum Sogn.

19) Ibid.

20) Praesteindberetningen, Holbo herredsbog,
1695, Esbenderup Sogn.

21) Ibid.
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Begrebsapparat

I dette afsnit skal redegores for de an-
vendte begreber, for sammenlignelig-
heden og dermed rammerne for analys-
en.

Kvalitative og kvantitative forhold er
komplementere storrelser. De kvalitative
(ressourcer og produktion) som forudszt-
ning for at bebyggelse overhovedet kunne
findes og de kvantitative (bebyggelsens
omfang) som forudsztning for organise-
ret produktion '.

Der er saledes tale om en dynamisk hel-
hed, hvor det naturgivne danner grund-
lag for menneskelig aktivitet, og hvor
denne aktivitet igen virker tilbage pa na-
turen gennem den organiserede udnyt-
telse.

Denne dynamik kommer tydeligst til
udtryk 1 jordebegerne, hvor der pa én
gang tegnes et billede af bebyggelses-
enheder og disses afgifter. Afgifterne ma
—om end fossilt — st4 som udtryk for netop
denne enheds eller koncentrations adgang
til og udnyttelse af tilstedeverende res-
sourcer. Dermed ikke sagt at alle ressour-
cer pa denne made kommer til vort kend-
skab, langt fra, men en udbredt variation
ilandgildens sammensatning ma afspejle
forskelle i landbrugsproduktionens orien-
tering 2.

Et mere fyldestgorende billede af ad-
gangen til ressourcer og produktionens
orientering fas 1 1688-matriklens oplysnin-
ger om hartkornsberegningens grundlag.
Disse informationer udtrykker dog stadig
normer, ikke nedvendigvis den faktiske
ressourceudnyttelse. Da oplysninger om
den reelle produktion ikke findes i tilstraek-
keligt dekkende omfang, er matriklen

imidlertid den bedste informationssamling
til formalet.

Eperlav

Landbrugsproduktionen var organiseret i
ejerlav, hvor beslutninger om hele driften
blev taget. Disse ejerlav bestod almindelig-
vis af'alle en landsbys jordbrugende enhed-
er eller 1 det mindste af de, der deltog i fzl-
lesskabet. Der er enkelte tilfelde, hvor en
enhed angiveligt stod udenfor dele af dette
feellesskab eller i hvert fald havde adgang
til omrader forbeholdt denne enhed alene.
Det gzlder f.eks. en enhed i Nellerod, som
ejedes af kirken. Enheden havde alene ad-
gang til kirkens skovpart. At den ikke opfo-
res i lensjordebogen betyder dog ikke, at
den var udelukket fra vangenes dyrknings-
fellesskab. En sddan enhed kunne vere kir-
kens fra gammel tid eller den kunne vare
givet kirken kvit og frit af kronen, mens dens
sammenhang med landsbyen i svrigt ikke
behavede at blive berort.? Der kan saledes
vare tale om ganske komplekse forbindel-
ser.

Ejerlavene bestod altsa af et antal jord-
brugende enheder med adgang til et areal,
der oftest afgrenses mod naboejerlavene,
men som ogsa kunne stede op til f.eks. kon-
gelige vange, som tilfeldet er for flere be-
byggelser i Noedebo Sogn og ved Esrum.

Overdrev kunne — for at spare gaerder
og hegn — vare slaet sammen til storre fzl-
les overdrevsarealer mellem flere ejerlav.
Ikke alle bebyggelser i et sogn deltog i et
sddant samarbejde. Nellered og Ejlstup
deltog f.eks. ikke, mens andre som Berstrup
havde andel i et nabosogns overdrev.

Der er tale om ejerlav uanset hvor mange
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enheder, der dyrkede jorden og havde ad-
gang til enge og overdrev etc., ogsd hvor
der kun var en.

Enheder/ garde

I det ovenstiende er det beskrevet, hvilken
produktionssammenhang alle enheder
fungerede 1 og det skal nu nermere praci-
seres, hvad begrebet enhed/géard dakker
over. Egentlig burde man skrive selvsten-
dig jordbrugende bebyggelsesenhed, men
herefter anvendes blot ordet enhed. Gard
benyttes kun hvor der pracist tales om hele
respektive halve garde.

Ijordebager, regnskaber og ekstraskatte-
mandtal anferes sidanne enheder med
selvstendige oplysninger, det vaere sig at
NN, som bruger af X enhed, var sat for
landgilde eller betalte skat. Prasteindbe-
retningerne er mere summariske, men spe-
cificerer dog i nogle tilfelde oplysningerne
til at deekke forskellige kategorier af enhed-
er.

Blandt jordbrugende enheder kan der
tales om hel- og halvgarde. Nar det er und-
ladt at benytte betegnelsen gard, skyldes
det, at kildernes anvendelse af benavnel-
sen langt fra er s& neutral som en nutidig
opfattelse af begrebet gard. I 1500- og
1600-tallene kendes landbogérde, hel- og
halvgérde, gardsedestavne og gardmand,
derfor er der valgt dette i kilderne ukendte
og dermed overfor dem mere neutrale be-
greb enhed. Indholdet af betegnelsen en-
hed kan derfor valges frit. I dette tilfzlde
afgrenset til selvstendig jordbrugende
bebyggelsesenhed.

Der fandtes i det 16. og 17. arhundrede
ingen klar skillelinie for, hvornar en enhed
skulle opfattes som hel eller halv. Forste
gang det her er konstateret, at et skatte-
brev gjorde brug af differentiering mellem
hel- og halvgarde, er pengeskatten til pa-
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ske og 1. juli 1628 (hvor skattekravene var
1 : 14). Det er ret sjzldent, at disse benav-
nelser anfores i skattebrevene fremover,
men de optreder dog si sent som 1 rigs-
ortsskatten 1657.

Denne skelnen mellem hel- og halvgarde
gentages 1 ekstraskattemandtal, men under
overskriften landbomend for hele garde og
gardsader for halve garde. En fremgangs-
form som ogsa ekstraskattemandtal for
1628 anvender. Overensstemmelsen mel-
lem betegnelsesméaderne for de to grupper
ses tydeligt ved sammenligning mellem
skattekrav og belobet indskrevet ved per-
sonerne under hver overskrift. P4 samme
made opstilles restance- og afkortnings-
Lister.

I betalingskravene til de fleste skatter er
det gerne angivet at , feestere skal betale
sa og sd meget, mens skattemandtallene
alligevel konsekvent inddeler festerne i
landbomend og gardszder og fastholder
dermed skelnen mellem hele og halve
garde.

Et konkret formuleret, samtidigt eksem-
pel pé sidestillingen af gérdsaeder og halve
garde 1 det undersegte materiale findes 1
ekstraskattemandtallet 1613, under Orm-
strup i Kronborg Len. Det hedder heri:
,»Gaardszder som er regnet for halve Bon-
der, formaa ikke at give uden halv Skat.

Billedet til hojre er en side fra jordebogen for
Kronborg Len 1610-1617. Siden viser land-
gildeoptegnleser for 1616/1617 fra Mdrum by,
Marum Sogn. (Rigsarkivet)

Teksten for den forste indforsel lyder:

Niels Tbsen

1 pund rug

1 fjerding smer

1 lam

1 gas

4 hons
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Om end betegnelserne ikke benyttes i
fleng, opstar dog 1 grensetilfelde varia-
tioner 1 tid og sted, ogsa for den samme
bebyggelse. Saledes kategoriseres Esbon-
derup by konsekvent 1 alle ekstraskatte-
mandtal og prasteindberetninger som be-
stdende af fem helgérde, mens markbogen
1682 kalder dem halve. Eksemplerne er
dog fa og der vil i de enkelte tilfzlde blive
redegjort for dem. Det er séledes ikke kun
forskellige personer, der pa samme tid
kunne benytte forskellige betegnelser for
samme enheder, ogsd over tid kunne
betegnelserne variere.*

Kun i fa tilfelde kan der vaere grund til
at tro pa en mere formel drsag til skift i
betegnelsen af enheder. Menstret for be-
tegnelsernes anvendelse er gennemgéende
stabilt. Variationerne for svenskekrigene
optreder forst og fremmest i Marum Sogn
1 1620’erne.

For eventuelt betegnelsesskift 1 forbin-
delse med 1688-matriklen ma man huske,
at vi da er vasentligt lengere fremme i tid
og at iser svenskekrigene kan have forstyr-
ret enhederne s& meget, at man har fore-
taget en &ndring i kategoriseringerne. Der
foreligger fra tiden mellem enevzaldens ind-
forelse og 1688 ingen ekstraskatterandetal,
hvor skatteligning er foretaget pa katego-
rier (1677-skatten havde et andet lignings-
grundlag).

Den stort set konsekvente brug af hel-
og halvgérdsbetegnelserne fra ca. 1624 til
svenskekrigene gor det muligt at bestemme
hvilke storrelser, de enkelte kategorier deek-
ker over.

Sidestillingen af halvgarde og gardsa-
der i de tre sogne falder ikke helt i trad
med traditionel opfattelse af proportion-
erne. J.A. Fridericia og siden gentaget af
C. Rise Hansen® fandt at helgarde havde
over 2 pund korn i skyld, halvgérde 1-2
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pund og gardsedestavne 1 pund og der-
under. Denne normering, der iser skulle
vare anvendt skatteteknisk, lader sig ikke
uden forbehold overfore til vores omrade.
F.eks. sattes de to enheder i Borstrup i alle
skatter til halv takst og blev indskrevet som
gardsader. I praestindberetningerne kendes
de ogsé som halve garde. Deres skyld var
henholdsvis A: 2 pund rug og Y2 pund byg
og B: | fierding smer. I begge tilfelde sva-
rende til 3-4 tonder landgildehartkorn el-
ler 1 pund kornskyld.

Da disse tilfelde ligger pa grensen og
betegner bade gardsader og halve gérde,
vil jeg desuden fremhave nogle eksempler,
hvor skylden er hgjere, men hvor enheder-
nes betegnelse stadig er gardsader i ekstra-
skattemandtal og halve garde i prasteind-
beretninger. Eksemplerne kommer fra
Nellered, Marum Sogn. Landsbyen havde
to hele garde respektive landbogérde med
skyld i 1583 og 1682 p& hver /2 tonde smer,
svarende til de to enheder, der i matriklen
1688 sattes til henholdsvis 6 tender og 3
skeepper og 6 tender og 2 skaepper hart-
korn. De ovrige tre enheder havde felgende
skyld: to med hver 1 fierding smer og én
med 1% fjerding smer. Hartkornet var p&
3 tender og 2 skepper; 3 tender og 7 skaep-
per samt 5 tonder og 1 skeeppe. Kategori-
seringen af de tre sidstnzvnte enheder va-
rierede mellem tre gardseder henholdsvis
to gardszder og en landbogérd.

Endnu et eksempel kan hentes fra skov-
bebyggelsen Hallendrup, der havde 1%
fjerding smer i skyld og et hartkorn pa 4
tender og 2 skepper i 1688. Betegnelserne
i prasteindberetninger er halvgard og i
ekstraskattemandtal gardsaede.

Esbenderup by regnes i markbogen
1682 som bestdende af halve garde, mens
alle tidligere kilder betegner dem som hele.
Takseringen 16881 fra 5 tender og 2 skap-



per til 7 tender og 4 skepper hartkorn pr.
enhed. Om bebyggelsen skulle vare for-
ringet afkrigen 1 en sddan grad, at omkate-
gorisering var nedvendig en generation
senere, kan vel tenkes. Mere sandsynligt
synes det, at der i forbindelse med matrik-
lens udarbejdelse blev lagt mindre vagt pa
lokal tradition end pa generelle retningsli-
nier. Her kan J.A. Fridericias opfattelse af
kendetegnene for hele og halve garde ma-
ske siges ogsa at gzlde for vores omrade.
Der ma alligevel tilfgjes den bemrkning,
at grupperne <1, 1-2 og >2 pund skyld
gor det noget vanskeligt at placere enhed-
er, idet skylden oftest ligger pa 1 eller 2
pund, altsd i grenseomraderne af gruppe-
inddelingen.

Det generelle billede er at enheder, der
omtales som hele og som landbogarde,
havde skyld pa eller over 2 pund. Undta-
get herfra er Nodebo, hvor enheder med
kun 1 otting smer i skyld alligevel altid blev
kategoriseret som landbogérde i ekstra-
skattemandetal. Der hersker 1 det hele ta-
get nogen usikkerhed omkring Nedebo.
Mens enhederne blev beskattet som hele
garde anforer prasterne dem 1 indbe-
retningerne som halve. Endelig i matrik-
len 1664 benavnes de fjerdingsgarde, en
endog ottingsgard. Ogsa Pederstrup 1
samme sogn kaldes 1664 fjerdingsgard,
ellers konsekvent opfattet som helgérd.
Tilstanden i sognet har givet endnu pa
davarende tidspunkt vearet sterkt praeget
af krigene 1658-60. P& baggrund af skyl-
den og takseringen i 1688 (fra 1 tende og
7 skepper og op til 2 tender og 3 skepper
hartkorn) ma det vare konsekvent at hen-
regne Nodebo og Pederstrup blandt halve
garde.

Forskellene i betegnelser kan man ma-
ske ogsa tilskrive en uensartet praksis i de
to len.

Der kan ikke legges et operativt skel
mellem girdseder og halve garde. Be-
tegnelserne knyttes til enheder lige fra ca.
2 tonder hartkorn til over 5 tender, som
det ses for en enhed 1 Nellerod. Lades
Esbenderup by ude af betragtning — halv-
gardsbetegnelsen forekommer kun én gang
ved periodens slutning, hvor hartkornet da
ogsa kun lige kom over 6 tonder —kan man
slutte, at halve garde og gardsader ligger i
storrelsesordenen 1 til 6 tonder hartkorn.
Den almindelige landgilde for disse enhed-
er er 1-1Y% fjerding smer eller 1-1%% pund
korn.

For enheder med skyld derover er der
gennem storstedelen af perioden tale om
hele garde.®

Huse

De forskellige kilders oplysninger om huse
er ofte spredte og — ma vi tro — ufuldsten-
dige. Man interesserede sig for skatter og
afgifter, s4 man heftede sig ikke s& noje ved
bebyggelser, hvor dette ikke skulle opnas. I
nogle tilfelde blev der dog ogsa lagt skat
pa denne kategori. Prasteindberetningen
1657 meddeler hustal, hvor det blev for-
langt. Matriklen 1688 indeholder ligeledes
oplysninger om antallet af huse, men sta-
digvek ma disse anses for at vere ufuld-
stendige.

Ofte var husene jordlese. Andre havde
sedejord, formodentlig de der indskrives
som ,,Jandgildehuse®.

Der er ingen konsekvens i afgifierne af
husene. Savel huse uden som med jord og/
eller graesning til et hoved eller to, kunne
seettes for den almindeligste pengeydelse pa
1 mark, 5 skilling og 1 album. Bade lavere
og hgjere ydelser forekom dog.

Som skel mellem huse og halve garde
settes 1 tonde hartkorn. Da, som tidligere
nevnt, ikke alle huse blev takseret, bliver

23



den nedre ,,grense” folgelig intet hart-
korn.’

Gardmend og enheder med flere

brugere

I ekstraskatter, hvor ogsd gdrdmand blev
beskattede, hedder overskriften i mand-
tallene altid ,,Husmand og Gaardmand*.
Gardmend defineres i ,,Handbog for dan-
ske lokalhistorikere“® som den ene af to
brugere til en gard, hvoraf skatten blev
betalt af en hovedmand, den anden bru-
ger var dennes ,,gardmand‘®. Dobbeltgard
forstas samme sted som to sammenbyggede
brug med saerskilte bygninger og ofte med
deling af gardens tilliggende. Dette feeno-
men forekom, med en mulig undtagelse 1
Villingered, ikke 1 vores omrade. Derimod
fandtes et mindre antal enheder med to
brugere. Disse optrzder fra midten af
1650’erne fortrinsvis blandt landbogérd-
ene, men ogsa gardsedestavne kunne have
to brugere.

Hvis ekstraskattemandtal kun skulle
oplyse om den ene bruger af en to-bruger-
enhed, kan det vare svart at se hvornar
andre — f.eks. girdmand — ogsa skal hen-
regnes til en enhed, der allerede er registre-
ret blandt landbogarde eller gardsader. At
finde eventuelle medbrugere af garde
besvarliggores, ja gores umuligt, nar savel
gardmand som husmand blev indskrevet
1 samme beskatningskategori i ekstraskat-
temandtallene.

Bortset fra matriklen 1688, som anferer
om en enhed blev brugt af flere end en
person (en situation der i gvrigt ikke beho-
ver at vare aktuel pa anforselstidspunktet),
kan enheder med to brugere stort set kun
spores i lens- og amtsregnskabernes re-
stance- og afkortningslister pa landgilde og
lanekorn. Her kan to navne vare skrevet
som fzlles om restancen eller afkortningen.
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Dermed far vi kun kendskab til enheder
med to brugere, hvor disse var i bekneb,
ikke nedvendigvis det totale billede. Et
mere fyldigt indtryk opnas i 1688-matrik-
len, men dette behover altsa ikke at vere
et fyldestgerende billede af den faktiske
situation.

Pa det givne grundlag er det saledes
meget vanskeligt at fi kendskab til to-
brugerenheder, da oplysningerne om dem
— bortset fra nogle fa 1 ekstraskattemand-
tallene 1656 og 1657 — alle ligger efter ene-
vaeldens indferelse. Fra dette tidspunkt har
man ingen kategorifremstillende ekstra-
skattemandtal. Saledes eksisterer der ingen
mulighed for at se, hvordan enheder, kendt
gennem regnskaber som havende to bru-
gere, egentlig behandles i skattemaessig
henseende. Reelt har vi ingen chance for
at finde ud af om ekstraskattemandtallene
indeholder personer, nzvnt i husmand-/
gardmandlisterne, som verende den ene
af to brugere til en enhed.

Antallet af personer beskattet som hus-
mend/gardmand svarer nogenlunde til
antallet af huse opgivet 1 prasteindbe-
retninger og matrikler. Selvom dette ikke
er garanti for et faktisk hustal, ma vi udfra
foreliggende muligheder afsta fra at regne
gardmand som en faktisk eksisterende
kategori i omradet og anse personerne i
listerne som husmand.'® Benavnelsen
gardmand kan ikke knyttes til eventuelle
medbrugere af girde. Hvor der i materia-
let findes positive oplysninger om flere bru-
gere til en enhed, analyseres de lobende.

Landsby

Ovenfor er forklaret hvad man forstar ved
begrebet enhed. Det blev fastsliet, at be-
grebet her dzkker over en selvstendig
agrarproducerende enhed. I de tre sogne
fandtes savel enkeltbeliggende enheder som



enheder samlet 1 landsbyer. Man kan nu
sperge om hvor mange selvstendige enhed-
er, der kreves, for man kan tale om en
landsby. Traditionelt har man 1 bebyggel-
seshistorisk forskning sat minimum til tre
enheder med hver over 1 tende hartkorn."

For at definiere begrebet landsby kan der
benyttes flere faktorer. Produktionskapa-
citet kan saledes ogsd anlegges som mal
for klassifikation af bebyggelsessamlinger.
I Kagerup, Marum Sogn, havde de to en-
heder en samlet skyld pa 2 tender smer i
1682 og et hartkorn pa hen ved 30 tender
eller lige s3 meget som flere koncentration-
er med fire til fem enheder.

Da denne fremstillings analyseobjekter
forst og fremmest er enheder, spiller det
imidlertid ingen sterre rolle, hvor mange
der ma kreves for at udgere en landsby.
Landsbybegrebet er vasentligere, nar ana-
lysen géar pa driftssystemer, hvor flere en-
heder indgik et fellesskab til agerjorden.
Udover fzlles drift af agrene angik falles-
skabet mange enheder fra savel enkeltgérde
som —om man Vil - landsbyer. Sporgsmalet
om organisation hviler 1 dette tilfelde
dermed ogsa pa landsbyer, men disse er
hverken de eneste deltagere i eller det kons-
tituerende ved overdrevs-, eng- og skov-
fellesskabet (jf. definitionen af ejerlav).

Efter bestemmelsen af enhedernes an-
tal og storrelse er det afgerende her et
ejerlavs adgang til ressourcer, ikke hvor-
dan en landsby organiserede denne adgang
enhederne imellem.

Pa denne baggrund szttes den nedre
granse for en landsby til to enheder (jf. til-
feldet Kagerup). Samtidig ma flere end
halvdelen af en koncentrations bebyggel-
sesenheder vaere overvejende agrarpro-
ducerende. Dette er tilfzeldet for alle bebyg-
gelsesenheder i omradet med undtagelse
af Villingebak.

Der legges vaegt pa, hvor koncentra-
tioner henholdsvis enkeltbebyggelser fand-
tes, altsd reprasenterer begrebet landsby
kun et kvantitativt mal. Det er derfor ned-
vendigt at afgrense en koncentrations to-
pografiske udbredelse. Et pracist afstands-
mal mellem enheder ville vere ideelt at
anvende, men det kan ikke etableres pa 15-
1600-tals materiale. I stedet m3 man an-
vende stednavne, brugt om et givet antal
enheder. Dette mal finder sit klareste ud-
tryk 1 markbggerne 1682, hvor den ngje
opmaling af agrene samtidig viser, hvor
mange enheder disse blev drevet fra. Dette
antal stemmer, grundet det ensidige besid-
delsesforhold, i det store og hele overens
med andre kilders oplysninger om antal
afgifts- og skattepligtige enheder med sam-
me stednavn.

Odebetegnelser

Begreberne ,,odegard”, ,,edejord®, ,,af-
brudt“ og ,,ved magt“ dekker over en
raekke forhold, der ikke kan afgranses en-
tydigt. Ode og afbrudt anferes ved sével
garde og huse som jorde og betegner en
midlertidig eller permanent ledighed af
pagzldende, enten i form af manglende
bruger, beboer eller at jorden pa et tids-
punkt ikke var i drift. I sidstnevnte tilfelde
vil betydningen ofte vare, at jorden ikke
lengere blev drevet fra modergérden, men
helt eller delvis var fordelt pa en eller flere
garde og blev drevet derfra.

Det fremgar af jordebegernes oplys-
ninger at sadanne forhold kunne besta
meget l&enge og vel ma betragtes som per-
manente. F.eks. ser man at NN — ud over
landgilde af sin egen gérd — skulle give af-
gift af ,,en ede Jord®, eller som i Ejlstrup
(se bilag 2, jordebogen 1682) hvor to fe-
stere i tilleeg til deres egne garde delte jor-
den til en gard, der tidligere havde mistet
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sin bruger. Sammenlegges landgilden af
disse to ede jorde udger den, hvad der var
almindeligt for én gard."

At begreberne er vanskelige at handtere,
fremgar tydeligt 1 Henrik Pedersens arti-
kel ,,0degaarde i 1680’erne®. Heri defi-
neres de udfra anvendelsen i 1688-matrik-
len, hvor de blev benyttet pad mindst tre
mader:

— ubesatte garde, men jorden i drift.

—jorde ude af drift, men beboede géarde.

— ubesatte girde og jorde ude af drift.
Henrik Pedersen finder at edebetegnelsen
forst og fremmest omfattede den sidst an-
forte type og skriver: ,,...for langt det over-
vejende Flertals vedkommende maa Vi
danne os den Forestilling, at i Egne med
samlet Boszttelse har disse Gaardes Agre
ligget udyrkede henspredte ud over Aase
og Vange, og i Egne med spredt Bosattel-
se har ligget hen som sterre sammenhzn-
gende tilgroede Arealer®."

Disse eksempler illustrerer den vanske-
lighed, der er ved en ngjere bestemmelse
af karakteristikken ,,@de®; pa lignende vis
forholder det sig med indholdet af begre-
berne ,afbrudt® og ,,ved magt®.

Pa denne baggrund mener jeg ikke, at
én operativ anvendelsesform kan udskilles
og indholdet af betegnelserne ma derfor
diskuteres og bestemmes, nar de forekom-
mer 1 materialet.

Ressourcer

I det efterfolgende afsnit Afgifter og ressource-
udnyttelse vil jeg forsege at bestemme om-
radets afgifter og ressourcegrundlag eller
rettere sagt udnyttelsen af naturgrundlaget.
Det vi far viden om gennem kilderne er,
hvad man udnyttede og dermed den rela-
tive udbredelse af bestemte former for
ressourceudnyttelse, ikke omradets natur-
givne potentiale.
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Det er rimeligt at antage, at mennesker
gennem tiderne har bosat sig, hvor de pa
bosattelsestidspunktet kunne forvente op-
timale muligheder for eksempelvis land-
brugsproduktion. Eftersom boszttelsen i de
tre sogne allerede 1 1500- og 1600-tallene
gennem arhundreder havde varet stabilt
lokaliseret, kan der vare tale om, at denne
lokalisering var fossil i forhold til opnaelig
ressourceoptimum pa dette tidspunkt.
Netop opnéelig fordi ressourcer er relative
og kunne forbedres/forringes. Forbedring
kunne f.eks. ske gennem gadskning af ager-
jord; omvendt kan man forestille sig fald-
ning af oldengivende skov med en folgende
forringelse af et omréades ressourcer.'

Vi kan med god ret sige, at natur forst
bliver til ressource 1 det gjeblik man enten
tilstreeber eller iverksaetter en gkonomisk
udnyttelse. Brugen af et geografisk omrade
vil séledes omforme dette til kulturland-
skab. Dette er iser synligt i det abne skov-
fattige land, men ogsa menneskelig aktivi-
tet 1 skovomrader medferer forandringer
gennem pleje af skoven og ikke mindst ved
husdyrenes adgang.

Oplysningerne om ressourcerne, der kan
hentes ud af 15-1600-tals materiale, er af
normativ karakter. Hvad enten det drejer
sig om jordebggernes oplysninger om for-
ventede afgifter eller den mere dekkende
1688-matrikels normering af et afgrenset
omrades muligheder for ressourceudnyt-
telse, angar oplysningerne samtidens vur-
dering af produktionsmulighederne.

Jordebeger antages at angive, hvad man
engang ,,1 Arilds tid* ansa enhedens hoved-
produktion for at vere. For det forste kan
produktionskapaciteten have zndret sig og
for det andet kan produktionsorienteringen
vare lagt om. Jordebegernes oplysninger
er positive, men ikke ngdvendigvis deek-
kende for produktionsorienteringen.



For 1688-matriklens vedkommende méa
der vare tale om behandling af tenkelige
udnyttelsesmuligheder. Udfra retningsli-
nierne til matriklens udfzerdigelse ma vi tro,
at det endelige hartkorn reprasenterer veer-
dien af en afgranset lokalitets maksimale
ressourcer. Med maksimale forstas, hvad
derilokaliteten fandtes at bonitere af ager-
jord og at vurdere af eng, greesningsmulig-
heder og oldenskov. Altsa denne lokalitets
maksimale landbrugsmessige produktions-
kapacitet, som den matte fremtrede udfra
de instrukser kommissaererne havde at ga
efter. Om denne kapacitet blev fuldt ud-
nyttet kan ikke afgeres. Ej heller kan man
sige om hartkornsansettelserne er pa hgjde
med den faktiske ressourceudnyttelse.

Allerede samtiden ansa takseringen af
ressourcer, der kun blev vurderet, som for
lav. Muligvis som felge af instruksernes
ringe vagtning og det skon der udgjorde
grundlaget for takseringen.'” Holder dette
synspunkt, betyder det, at skovens bebyg-
gelser nad en relativ fordel af hartkorns-
takseringen i forhold til slettens bebyggel-
ser, hvor agerjorden udgjorde en storre
procentdel af ressourcerne.

Et ressourceomrade kan — som tilfeldet
var med ejerlav — ikke afgrenses skarpt,
men mi opfattes som snart velafgrenset
(agerjorden), snart som et 1 geografisk for-
stand mere diffust grundlag for ckonomisk
udnyttelse. Fellesskabet mellem flere be-
byggelser til enge, graesningsarealer og
oldenskov umuligger en lige sa veldefine-
ret afgrensning af hele ressourceomrédet,
som hvor talen alene angar agerjorden.

I de ar hvor agerjorden fungerede som
grasningsareal, kunne den ogsa vere flere
ejerlavs ressource gennem fellesskabet til
brakliggende marker. Flere ejerlav kunne
systematisk have tilrettelagt rotationen i
vangene sidan, at den brakliggende vang

stadte op til et andet ejerlavs ligeledes brak-
liggende vang. Dermed reduceredes den
omstzndelige gerde- og hegnssaetning.
Kvaget kunne da sendes pa greas i et stort
omréde, hvor vangene ,,14 felled”.

Ved ressourcer forstas det som blev ud-
nyttet til produktion af landbrugsvarer,
nemlig agerjord under dyrkning, heslet pa
engene, hoveders grasningsland og olden
af skovene. Naturomgivelserne gav des-
uden mulighed for flere udnyttelser, som
fiskeri, bihold m.m. Ovennavnte ressour-
cer udgjorde langt hovedparten af produk-
tionsgrundlaget for landbebyggelser i 15-
1600-tallenes Danmark og er derfor det,
som man kunne fa afgifter af og folgelig
interesserede sig for som grundlag for ma-
triklen.

Det er fordelingen og sammensatningen
af disse komponenter, der er gjort til gen-
stand for denne undersogelse.

Landgilde

Her skal ikke n@rmere kommes ind pa
landgildens komponenter eller hvad den
mere specifikt var udtryk for ekonomisk-
politisk, men blot anfores, at ydelserne be-
stod af hovedlandgilde og herlighedsaf-
gifter. Hovedlandgilden var hvad fasteren
»skyldte® for retten til at bruge en del af
besidderens jord. Denne del af landgilden
opfattes almindeligvis som ret stabil og
sedvaneretligt bestemt.

Herlighedsydelserne var afgifter af ad-
gangsretten til andre ressourcer og som be-
taling ,,for det at vare faester. Denne del
kunne betales i mange forskellige persiller,
fra gasteri (i vor periode aflest med penge
eller havre), til hvad der kaldes smaredsler
(lam, gzs, hons og ®g) samt eksnestaldning,
@gt, arbejde og mange slags penge.'® I
landgilden kunne desuden gamle afgifter,
hvor grundlaget var glemt, vare en del."”
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Noter

1) Denne organisering kunne have forskellig
tilknytning: Fra enkeltgard over landsbyer til
hoved- og ladegéirde. Alle findes i omradet,
men kun de to forstnevnte analyseres.

2) Karl-Erik Frandsen, 1983, s. 193.

3) I gammel tid benzvntes ejerlav ved
»bymarken®, ,byens fang® eller simpelthen
»landsbyen“. Betegnelsen ,ejerlav er forst
indfert i forbindelse med 1844-matriklens
udarbejdelse.

4) Se bl. a. Gunnar Olsen, 1954-56, s. 426f.

5) J.A. Fridericia, 1889-90, s. 489ff. og Hand-
bog for danske lokalhistorikere. Red. Johan
Hvidtfeldt, 1952-56, s. 243.

6) Dertil ma legges det mindre hartkorn af
»herligheden.

7) [Ertelandshus takseredes til 1 tende, 1 fjer-
ding og 2 album hartkorn og falder saledes
lige indenfor gruppen halve garde.

8) Handbog for danske lokalhistorikere. Red.
Johan Hvidtfeldt, 1952-56, s. 243f.

9) Det samme som inderste dekker over i
Randbel Sogn. Niels Jorgen Poulsen, 1982,
s. 137.

10) Haakon Bennike Madsen finder, at gard-
mand kunne betyde meget, fra husmand til
faestebonde. Anf. verk s. 80.

11) Karl-Erik Frandsen, 1983, anvender dog to
enheder som minimum.

12) Landgilden sammenlagt stemmer overens
med niveauet 1583 for ,,2 ede Jorde®.
Ejlstrup var ikke egaliseret.

13) Henrik Pedersen, 1913, s. 193.

14) Man kan her forestille sig en ny forbedring af
ressourcerne gennem opdyrkning af det
»gamle“ skovomrade. Erland Porsmose, s. 94.

16) Arent Berntsen, anden bog, 1656 (1971),

s. 1714

17) For begrebet landgilde henvises i evrigt til

Svend Gissel, 1968, s. 39-71 og 121-166.
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Bebyggelsesanalyse

Den folgende analyse udger grundstam-
men 1 undersogelsen af bebyggelsen 1 Es-
benderup, Marum og Nedebo Sogne. For
hvert stednavn analyseres antallet af en-
heder og disses storrelse, som situationen
formede sig gennem perioden. (Der hen-
vises generelt til bilag 1 og 2).

Der er anvendt et konsekvent meonster
for hver analysesituation, hvor enhedernes
antal og sterrelse (gennem anvendelse af
definitionerne 1 afsnittet Begrebsapparat) og
skattetekniske kategorisering bestemmes.

Som oplag til den senere analyse af af-
gifter inddrages 1661- og 1662-kommis-
sionernes behandlinger af landgilde og
dennes paligningsgrundlag.

Det kan vare vanskeligt at legge et ope-
rationelt skel mellem slette- og skovbe-
byggelser. Hvor skovgraensen leb i 1500-
og 1600-tallene kan ikke afgeres med 100
procents ngjagtighed. Det er imidlertid helt
nedvendigt at konstatere, hvilke bebyggel-
ser der regnes som tilhorende hver af de
geografiske omréder.

Nér bestrebelsen gar pé analyse af skov-
og slettebebyggelsers udvikling, afgifter og
ressourceudnyttelse, kan bestemmelse af
bebyggelsernes karakteristik (skov eller
slette) selviolgelig ikke pa forhand foreta-
ges udfra ovennavnte kvaliteter. Som
grundlag for bestemmelse af skov- og
slettebebyggelser kan derfor kun ses pa si-
tuationen i fugleperspektiv. Det drejer sig i
denne forbindelse ikke om enheders ad-
gang til skov eller ej, men sd at sige kun
om hvor treerne stod og hvor der fandtes
bebyggelse. Altsa et sterilt udtryk for hvor
der var slette, skov og bebyggelse.

Til bestemmelse af bebyggelsens indde-

ling anvendes dels Videnskabernes Selskabs
kort fra 1768, dels rekonstruerede situa-
tioner.

Der kan séledes ikke blive tale om en
fuldstendig genskabelse af landskabet i
undersogelsesperioden, men det er — sta-
dig under hensyntagen til den senere ana-
lyse af afgifter og ressourcer — den eneste
farbare vej.'

At Videnskabernes Selskabs kort er fra
1768 (altsa 80 ar efter periodens slutning)
byder neppe pa de helt store vanskelig-
heder. Selvom der ikke ligger nogen egent-
lig opmaéling til grund for kortets udarbej-
delse, er kortet det mest detaljerede over
situationen for udskiftningen og von Lang-
ens reguleringer af skovene fra slutningen
af 1700-tallet. Kortet kan derfor betragtes
som varende i god overensstemmelse med
situationen i 1600-tallet.

Informationerne fra Videnskabernes
Selskabs kort er sammenholdt med rekon-
struerede ejerlavskort %, som er fremstillet
pé grundlag af materiale fra udskiftnings-
tiden og oplysninger fra 1600-tallet.

Som allerede beskrevet var skovene i 13-
1600-tallene ikke, som vi kender dem i dag
med velafgrensede skovbryn, der klart
markerer overgangen fra ét naturmiljo til
et andet. For planmassig skovdrift blev ind-
fort flod overgangen mellem skov og slette
sammen i spredt overdrevsagtig bevoks-
ning. En skarp afgrensning mellem skov
og slette vil saledes ikke gore fyldest over-
for landskabet 3-400 ar tilbage. Man ma
derfor operere med endnu en landskabs-
form: skovgranse.

Som eksempel pa en bebyggelse i denne
zone kan Kagerup fremhaves. De to en-
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heder i Kagerup 13 ifelge Videnskabernes
Selskabs kort pa grensen mellem skov og
slette. Bebyggelsen regnes som beliggende
pa skovgrensen, fordi en pracis henforing
til skov eller slette er for usikker. Ved bru-
gen af tre geografiske zoner opnas saledes
tydeligere skel mellem bebyggelsesform-
erne.

Pa grund af de usikkerhedsmomenter,
der er ved rekonstruktion af et landskab,
mé det understreges, at analysens resultat-
er og vegten af forskelle mellem de tre
geografiske zoner stotter sig til palidelig-
heden af den anvendte opdeling af bebyg-
gelserne islette-, skovgrense- og skovzone.

Pa det foranstdende kort angives, hvor-
dan bebyggelsernes beliggenhed herefter
opfattes.

Rakkefolgen 1 analysen er forst sogne-
tilhersforholdet dernast placeringen i sog-
net (fra nord til syd). Til sidst under hvert
sogn behandles bebyggelser, som ikke kan
stedfestes. ,,Gard“ anvendes pa linie med
,enhed“, men kun hvor der under hvert
stednavn 1 forvejen er klargjort om det er
hel- eller halvgard(e) betegnelsen henviser
til.

Esbonderup Sogn

DRONNINGMOLLE
Oplysningerne herom er meget sparsom-
me. Mollen figurerer kun én gang i regn-
skaberne, da deni 1611 betalte oldengzld.
Herredsbogen 1657 omtaler stedet med
tilfgjelsen ,,Som ligger ved Stranden, hvor-
ved 1 Fiskerleje som staar 9 Huse paa®.
Ingen af de evrige prasteindberetninger
nzvner mollen.
Landgilden var 1682 meget lig afgiften
af Esrum Molle, mens takseringen 1688
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af , Jord, Eng og Fagang® er lidt mindre
trods de 15 hoveders gresning.

KASSEGARD
Gennem hele perioden fandtes en enhed
konsekvent kategoriseret som landbogérd.

Af ekstraskattemandtallet 1630 fremgar,
at brugeren Laurids Lauridsen ingen skat
gav grundet forarmelse. Ogsa landgilden
matte han afkortes med Y2 pund rug og
2 pund byg.? Selvom der hverken findes
tingsvidne eller afkortningsliste fra 1641,
er der dog grund til at tro, at garden igen
kom pé fode, da den ikke blev n@vnt i arets
regnskab.

Garden matte afkortes landgilde for
anden gangi 1661. Nu med 9 skepper rug
og 1 tende byg, dvs. neer ved hele afgiften.

At garden sjzldent var ringe stillet — 1
hvert fald indtil svenskekrigene — far man
indtryk af gennem 1658-regnskabets liste
over bender som leverede svin til Kron-
borg. Fasteren Olle Nielsen var blandt de
fem fra Esbenderup og Marum Sogne, der
leverede flest, nemlig 20 svin.

11661 sattes landgilden af gdrden i kom-
missarieforretningen til 2 tender rug og 1
tonde byg ud fra en ikke imponerende ud-
seed pa 2 tonder rug og 3 tender byg. Aret
efter forhgjedes landgilden til /2 pund af
hver kornsort, dvs. pracis halvdelen af
normerne 1583 og 1682.

Kassegard omtales pa intet tidspunkt i
1670’ernes og 1680’ernes mange restance-
og afkortningslister.

Hinpskov
Bestod hele perioden af en landbogérd. I
ekstraskattemandtallene fra 1624 og 1656
herer vi om et hus pa stedet.

I et par &r matte Hindskov afkortes sin
skat, 1 1630 hele skatten og i 1646 halvdel-
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Som utallige andre kunne Hindskov i
begyndelsen af 1660’erne ikke klare sin
landgildeforpligtelse, selvom denne var for-
mindsket vesentligt. Nasten hele landgil-
den, 2 tonder rug og 4 skepper byg, blev
afkortet i 1661. Stedet omtales ikke i tak-
seringen 1662, men dog i regnskabets af-
kortninger pa forarmede grundet misvaekst.
Denne gang kun med smaredslerne. Deri-
gennem far vi ingen oplysninger om even-
tuelle nye @ndringer i hovedlandgilden,
som det skete for de fleste 1 takseringen.

Derefter nzvnes stedet kun 1 restance-
listen pa skattekorn 1679.

VILLINGEROD

Normen ligger konstant pa nilandbogérde
isavel jordebeger som ekstraskattemandtal.
Prasteindberetningerne henholdsvis 1651
og 1657 taler om ni hele garde. Fra og med
ekstraskattemandtallet 1656 figurerer imid-
lertid gentagne gange ti navne; de to med
en klamme, som ma angive, at de var bru-
gere af samme gard. At de begge ydede
fuld skat som landbomend behover ikke
at betyde, at der skal regnes med to enhed-
er, da skylden af hver gard i den egalise-
rede landsby var 2 pund rug og 2 tender
byg. En eventuel deling burde altsa med-
fore en omkategorisering til to halve géarde.
Dette underbygges yderligere af, at der i
1688 var tre to-brugergarde, mens der sta-
dig blev regnet med ni enheder. Afvigelsen
i gardenes hartkorn overstiger ikke 2 ton-
der.

Regnskabet 1626 omtaler en ,,Anders
Pedersen [der] kom til den ode Gaard
samme Steds Jep Nielsen tilforn iboede®.
Der kan dermed vzre tale om en korrek-
tion til ekstraskattemandtallet 1624, som
der i gvrigt ikke findes tingsvidne eller
afkortningsregister til. Der har muligvis
veret en gde gard i 1624, hvor en Jep Niel-

sen ganske rigtigt figurerer. Om jorden var
ude af drift, kan ikke afgores.

I regnskabet 1631 optrader to som for-
armede, Anders Pedersen og Hans Ander-
sen. Enhederne var ifelge tingsvidnet den
18. juni 1641 ede og ude af drift, idet det
hedder, at gardene blev afbrudt og ingen
skat gav. Samme garde star i arets regn-
skab indskrevet under ,,Desligeste efterladt
landgilde. Mzrkeligt er det derfor, at netop
disse navne findes i ekstraskattemandtallet
1646. Den ene var ganske forarmet og gav
ingen skat, mens den anden indfores som
forarmet og matte give halv skat. Nu kan
navnene blot tjene som identifikation af
gardene, 1 hvert fald synes de at vere kom-
met i drift igen i de mellemliggende fem
ar.

I 1661 behandlede kommisszrerne ni
garde med vidt forskellig udszd og der-
med landgilde, som for alles vedkommende
afkortedes helt eller tilnermelsesvis helt.
Aret efter betod takseringen en vasentlig
reducering af niveauet i Villingered. Dette
er ikke normalt i det undersegte omrade.
Endvidere adskiller takseringen sig fra
gardenes sedvanlige landgilde ved ikke at
indeholde smer som persil, noget der ind-
gar i takseringen for mange bebyggelser
dette ar.

Mange optrader som forarmede i de
folgende artiers afkortninger og restancer.
Saledes tre 1 regnskabet 1674, hvoraf en
optreder som to-brugergéard. I restance-
listen pa skattekorn 1679 blev der for Vil-
lingered indskrevet ni, hvoraf en stadig an-
fores med to brugernavne. Da det er en
restanceliste, kan man ikke vare sikker pa,
at alle i landsbyen er med, men i forhold
til de mange gange béde for og siden an-
forte ni garde, er det vel troligt, at restan-
cerne gzlder hele landsbyen. Aret efter
matte seks garde have afslag i landgilden.
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Enkelte ar oplyses desuden om et antal
huse, fra et til fire.

Landgilden var i 1583 egaliseret til
2 pund rug, mens tre garde yderligere gav
hver 1 fjerding smer. Denne er 1682 for-
andret til 2 pund rug og Y% fjerding smeor
for otte garde, mens den sidste intet smor
gav. En proces der allerede ses frem mod
1650, hvor egaliseringen i savel korn som
smor gjaldt syv garde. Smaredslernes om-
fang varierer fra ingenting til 1 lam, 1 gs
og 2 hons. Der har altsa, trods den stort
set egaliserede hovedlandgilde, veret min-
dre forskelle i gardenes storrelse, som det
ogsa kommer til udtryk i 1688-hartkornet.

OVERUP
Kendes konstant som en landbogard med
en bruger.

Som en sjzldenhed for Kronborg Len
er det i tilfeldet Overup muligt at fore
kendskabet til stedet lengere tilbage end
1583, idet Landebogen 1567 omtaler ,,en
Jord paa Overups Mark, Hans Pedersen
bruger, skylder to Skl.“*. Om der fandtes
andre dette &r kan ikke afgores, men det
ene navn som er nevnt i 1583 er det samme
som 1 1567. Der findes ingen senere om-
tale af kirkelig ejendom 1 @verup, s kro-
nen kan have overtaget den fulde besid-
delse. I hvert fald oplyses der i 1567 neppe
om hele stedets areal. ,Mark® er tilliggen-
det, ,jord“ en del deraf.

Kun fa gange nzvnes et hus i @verup.
Hvor svaert det kan vare at opna viden om
tilstedevarelse af huse, illustrerer en op-
lysning i regnskabet 1614, som fortzller at
,»Claus Fisker 1 Overup passer Kong. May.
Aalekiste ved Seborg®, hvorfor han fik len
og kostpenge. Navnet og forholdet nevnes
pa intet tidspunkt 1 andre sammenhznge,
men der er altsd mulighed for yderligere
bebyggelse end den hele gard.
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Garden figurerer kun én gang i period-
ens restancer, nemlig i restancen pa skatte-
korn 1679.

1661-anszttelsen af landgilden til
1 pund rug og 3 tender byg baseret pa ud-
seden 9 tonder rug og 9 tender byg afvi-
ger fra sedvanen ,ruglandgilde lig rug-
udszd”. Det meste matte afkortes.’ I 1662
omfordeles sammensatningen til ¥4 pund
rug og Y2 pund byg samt Y% otting smer.
Der er altsé tale om en mindre nedsattelse
frai 1661 7 tonder landgildehartkorn til i
1662 knap 5 tonder.

Den mere ,stabile* landgilde vari 1583:
1 pund rug og 1 pund byg samt 1 fjerding
smer, mens niveauet 1 1682 var samme
kornafgift, men kun halvt s3 meget smer.

Nok skal oplysningerne 1 kvagskatterne
tages med stor varsomhed, men som ten-
dens i den relative storrelsesforskel kan man
skele til dem. I forhold til omradet som
helhed har @Qverup saledes store besztnin-
ger bade 1 1657 og 1677.

SALTRUP

Antallet af oplyste enheder var ikke helt
stabilt 1 den behandlede periode. I alle
ekstraskattemandtal findes fire landbo-
garde.

Kommisszrerne behandlede kun tre
enheder 1 1661 med sma udsadstal. Alle
afkortedes stort set hele landgilden. Aret
efter var satserne for de tre meget lavere.
Et tingsvidne 15. februar 1662 beretter, at
Oluf Pedersen i Saltrup afkortedes 1 lam.
Personen navnes ikke af kommissererne.
Ganske vist behover det ikke at vise endnu
en enhed ilandsbyen. Muligheden for flere
enheder formindskes i dette tilfzlde af, at
kommissionernes behandlinger foregik i
lenet sammen med bl.a. sognefoged, prast
og fire ,,Mand af Sognet“. Kommissererne
ma altsd have befundet sig i sognet, om



end de ikke har besagt hver eneste bebyg-
gelse.

Senere, i matriklen 1688 ogsé under ,,til-
forn®, herer vi om fem géarde i landsbyen.
»Grundlaget® for dette antal finder vi i
prasteindberetningerne fra 16351 og 1657,
hvori omtales en halv gird som kirkens
ejendom. Der er dermed mulighed for en
halvgard i tilleg til de fire hele garde ogsa
for 1650°erne. Det er dog bemarkelsesvaer-
digt, at denne ikke navnes i ekstraskatte-
mandtallene.

Landgildeniveauet var 1583 og 1682
helt ens, mens kun tre enheder var egalise-
rede begge ar. Skylden af Saltrup udger
for de tre enheder et grensetilfzlde for
kategorisering, da den ligger lige under
2 pund. Disse regnes her alligevel som hel-
gérde, bade i overensstemmelse med eks-
traskattemandtal og prasteindberetninger,
og is®r 1 overensstemmelse med 1688-hart-
kornet, der enten ligger pa linie med eller
over andre enheder kategoriseret som hele
garde.

Jevnt gennem hele perioden eksisterede
to til tre huse.

Forarmelse var ikke ukendt i Saltrup.
Séledes naevnes to i 1630 (den ene 1 savel
ekstraskattemandtal som regnskab). Igen i
1650 naevnes en gard som forarmet. Feno-
menet viser sig dog tydeligst fra 1661 og 1
artierne frem, hvor der i alle kendte situa-
tioner fandtes en eller flere forarmede.

EsBoNDERUP
Oplysningerne om antallet af enheder er
ikke ensartede og heller ikke helt nemme
at tyde. Fra 1630 begynder der at forekom-
me uregelmassigheder i antallet.

Af de indtil da seks nzvnte girde findes
i ekstraskattemandtallet 1630 kun fem be-
talere, mens tre anfores 1 afkortningslisten
som landbomand. Da der ikke navnes

gardszder, og kun to navne i afkortningen
er gengangere fra ,betalerlisten, mang-
ler altsd en af de afkortede i denne. Man
kunne dermed forvente at garden var ude
af drift, men i regnskabet 1631 (skatten var
til Martini den 11. november, altsd i regn-
skabséaret 1630/31) anfores ingen garde
ude af drift fra Esbenderup by. (Deniregn-
skaberne 1629 og 1630 edeomtalte Mor-
ten Lauridsens gard forsvinder ud af ede-
rekkerne i regnskabet 1631).

I oplysningerne for 1630 er det ikke til
at afgere, hvor denne manglende gard er
blevet af. At der kan have varet tale om en
ubesat gard — hvor jorden blev drevet af
andre, og garden derfor ikke blev indfert
som udgift i regnskabet 1631 — afslorer et
tingsvidne 18. juni 1641. Det hedder heri
»Hans Hansen i Esbgnderup som haver
den gde Gaards Jord, gav ingen Skat, er
2 Rdl.“. Dette passer med skatten af to
garde, da taksten for ti festere var 10 rdl.®

I ekstraskattemandtallene 1646 og 1650
nzvnes igen seks garde, alle hele. Skatten
af den ene blev betalt af prasten Hr. Ras-
mus, der var bevilget en bondegard ,,til sit
Kalds forbedring for sig og sine Efterkom-
mere, fri for Landgilde som det hedder i
regnskabet 1657. Denne passus findes ikke
i regnskaberne 1646 og 1650, men forkla-
rer, at der i prasteindberetningerne kun
indskrives fem hele garde, da prasten na-
turligvis ikke figurerer blandt tiendebe-
talere.

Samme fribevilling ma vel kunne be-
grunde, at der i ekstraskattemandtallene
1656 og 1657 kun optrader fem garde og
ingen var ede. Garden har sikkert tidligt
vaeret drevet fra prestegarden og forst om-
kring 1650 er den blevet bevilget fri, aben-
bart ogsé for skat.

Da 1661-kommissionen skulle finde ud-
sed og landgilde er det forstaeligt, at kun

35



SLAGTSFORSKERNES ' BIBLIOTEK



fem garde blev behandlet, idet man ma
formode at preestens fribevilgede gard blev
udeladt. Dermed er antallet stadig seks
garde i Esbenderup. Aret efter takseredes
imidlertid kun fire inklusive den fribe-
vilgede. Da man kun skulle taksere ,en
hver Bonde hvis han i Aar kan give til
Landgilde® abnes mulighed for flere end
de fire.

I matriklen 1688 ses at den gérd, som
prasten fik artier tilbage, meget vel kan
vare den, der var ede i 1630 og som Hans
Hansen drev i 1641. Det hedder i matrik-
len ,En ede Gaards Jord som under
Przstegaarden vere indmaalt“. I hartkorn
sattes ogsa ,,Bygningspladsen til den ede
Jord som Prasten bruger®. I ovrigt med
den Axel Jensen ,tilforn“ som ogsa nzv-
nes af kommissionen 1662.

Til de ovennzvnte kommer prastegar-
den, som aldrig indgik i jordebeger, regn-
skaber og ekstraskattemandtal. Derfor ma
der, som i matriklen, regnes med seks garde
1 Esbenderup.

Afkortninger af skatter og landgilde
forekommer i stort set alle ar fra 1630, dog
serlig tydeligt 1 arene 1630, 1646 og 1660,
alle tre gange efter en lige overstaet krig.

Bulledet til venstre er en side fra Christian V’s matri-
kel 1688, Esbonderup Sogn. Siden viser det endelige
hartkorn _for fire af Esbonderup bys seks gdrde.
(Rigsarkivet).

Denne matrikel blev udarbeydet med henblik pa at
skaffe et meget mere nojagtigt grundlag for beskat-
ning end man for havde kendt. Udarbejdelsen af
matriklen var et serdeles ambitiost projekt, der
strakte sig over otte dr fra 1680 til 1688. Det be-
stod 1 en_fuldstendig opmdling og taksering af agre-
nes bonitet, mens enge, overdrev og skove blev vurde-
ret. Herefter kunne hartkornet for hver enkelte gard,
hus, molle osv. bestemmes og anvendes som udgangs-
punkt for beskatning.

Der optreder konstant huse 1 byen. Indtil
omkring 1650 svinger det opgivne antal,
derefter er det stabilt pa fire til fem huse
perioden ud. I herredsbogen 1657 hedder
det siledes ,,3 Huse og 1 Hus som Degnen
ibor®. Dertil kommer i samme indberet-
ning en oplysning om ,,udi Skoven uden
for Esbenderup findes 5 Huse®, som sand-
synligvis er blandt dem, som matriklen
1688 kalder syv ,,Vangehuse®.

De seks hele garde var fra 1583 til 1682
egaliserede med uzndret landgilde (se bi-
lag 1.1). Dog fremgar, at den for omtalte
ode gard, Morten Lauridsens, ifelge ode-
og forarmelseslisten 1630 ogsa skyldte 1/3
otting smer, ligesom den forarmede Villum
Olsen. I landgilden for den gérd, som pre-
sten fik, indgik ogsa for fribevillingen Y2 lis-
pund (dvs. en kvart otting) smer.” Den ene
fierding smer, som prasteredes ,,af al
Byen“ er imidlertid den eneste oplysning i
Jjordebegerne om smer, ydet af banderne
i Esbenderup. Nok er der ikke tale om ret
meget i forhold til landsbyens samlede hart-
korn, men afkrevningen burde kunne be-
krzftes gennem jordebegerne. Ser man pa
regnskabernes lister over benagtet land-
gilde, modsatte benderne sig imidlertid ikke
ydelserne.

SIBBERUP
Til og med 1650 figurerer der i ekstra-
skattemandtallene to landbogarde, de ma
dog pa grund af skylden regnes som halve.
I 1630 og 1646 matte én afkortes sin skat
og i det sidstnavnte ar tillige halvdelen af
landgilden, da han var ganske forarmet.
1650’ernes ekstraskattemandtal og
prasteindberetninger omkategoriserede
Sibberup til at best4 af to halve garde. Der
er dog ikke helt overensstemmelse mellem
oplysningerne i disse samtidige kilder. At
prasteindberetningerne anfarer to selv-
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stendige enheder kan ikke betvivles. Deri-
mod navner alle tre ekstraskattemandtal
kun en person, Seffren Villumsen, der i
kvaegligningen opgav ikke ferre end 20
ned, hvilket er flere end der blev registre-
ret for adskillige hele garde. I de to evrige
ekstraskattemandtal (1656 og 1657) er nav-
net det samme, men begge gange genta-
get. Summarums angivelse begge ar viser,
at Seffren Villumsen er talt med to gange.
Kommissionerne omtaler ogsa kun en per-
son (samme) i Sibberup. Forst i ekstraskat-
temandtallet 1677 oplyses der om flere,
nemlig tre.

Matriklen 1688 fortzller igen om to en-
heder. Begge er tilskrevet ,tilforn Land-
gilde®. Den ene ma have skiftet bruger ofte
1 disse ar, fordi der i 1673-regnskabets bi-
lagsekstrakt over sde og forarmede nav-
nes en Rasmus Hansen, mens der ved
1688-matriklens enhed nr. 2 star to andre
navne som henholdsvis aktuel og tilforn
bruger. Forste enhed tilskrives stadig
Seffren Villumsen.

Dette ma betyde, at i perioden fra om-
kring 1656 til mellem 1662 og 1673 drev
Seffren Villumsen alene to halve garde, idet
der med undtagelse af 1673 ikke er tale
om gdegirde i nogen form. Enhederne
blev dermed betragtet som to selvstendige
halve garde og beskattedes individuelt.

I 1583 og 1682 var landgilden 1 fjer-
ding smer for begge enheder, som derfor
ma regnes som halve garde. I 1661 var
ydelsen nede pa Y2 otting smer, som
fordobledes aret efter. Et i ovrigt sjeldent
tilfzelde, at der i1 1662 kun blev betalt smer-
landgilde af uds®den.

VOKSTRUP
Optreder som landbogard gennem hele
perioden.

Fra og med regnskabet 1615 er indskre-
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vet ,,et ode Hus ved Vokstrup®. Dette star
i jordebogerne helt til 1650, men lige s&
mekanisk opfort pa udgiftssiden i regnska-
berne som ede.

I 1611 betaltes oldengzld af 30 svin 8,
et for dette omrade hejt antal. Ogsa i
kvagligningen 1657 kan man se det hgje
besztningstal.

I 1661 fandt kommissionen temmelig
heje udsaedstal pa 9 tender rug og 9 ten-
der byg. Brugeren kunne dog ikke prastere
den deraf afledte landgilde pa 1Y% pund
rug og 3 tender byg.® Her er et eksempel
pa at ruglandgilden ikke var lig rugud-
seden, men faktisk kun to tredjedele. Den
afledte byglandgilde var med en tredjedel
af udsedsmangden almindelig. I 1662
matte rugydelsen nedszttes til det halve
(15 skapper).

Landgilden blev s@nket i den undersogte
periode, fra 1 1583 at vare 2 pund rug og
2 pund byg til i 1682 at ligge pa 1% pund
af hver kornsort. Smer blev ikke ydet af
Vokstrup.

Ifolge regnskabet 1674 blev stedet, som
det eneste 1 vores omrade, udlagt til officers-
gard; nu skrevet for pracis samme land-
gilde som for svenskekrigene. Nedszttel-
sen af skylden til tre fierdedele af dette
niveau ma dermed vare sket {3 ar for 1682.

I 1679-regnskabets liste over restancer
pa skattekorn nzvnes to personer under
Vokstrup. Aret efter nevnes kun énilisten
over landgilderestancer. Alligevel kan der
godt have varet to brugere i disse ar. At
kun én skrives for sidstn@vnte restance, kan
selvfolgelig vere fordi kun denne var bag-
ud med betalingen. Den resterende mang-
de korn er under halvdelen af gardens
skyld, s& derigennem kan intet spores. Til
gengzld er den resterende mangde sma-
redsler pracis halvdelen af normen, hvil-
ket peger i retning af endnu en bruger.



I matriklen, som i jordebogen 1682, anfe-
res to brugere.

Garden var stadig at regne blandt om-
radets storste.

Esrum MoLLE

Benzvnes 1583 Klostermeollen og forud-
settes identisk med den senere omtalte
Esrum Molle.

Den nzvnes ikke i ekstraskattemandtal-
lene 1611 og 1613. En del af forklaringen
findesiregnskabet 1615 og gentages 1 tings-
vidnet 5. august 1615 (gzldende for det
efterfolgende regnskab), hvilket ma betyde
at tilstanden forela ens i flere &r.' I tings-
vidnet er skrevet ,,Samme Maglle haver
dette Aar mesten Parten varet ade og stod
udi Bygning, hvorfor Kong May ikke ha-
ver bekommen mere deraf end den halve
Landgilde som er 8 pund Mel er saa ode
med 8 pund®. Dette giver dog ikke den
fulde forklaring pa, at mellen helt udelades
ved skatterne 1611 og 1613, hvor meller
blev beskattet. Forholdet nzvnes ikke i
tingsvidnerne disse ar.

Fra og med ekstraskattemandtallet 1630
herer vi igen om en aktiv molle pa stedet,
hvor Paul Moller brugte avl. Af Jordebog-
en 1650 fremgar, at Chr. Rummel, ud over
de 16 pund mel mellen var sat i landgilde
for, skulle give 12 mark af en eng i Kielsoe,
,»som han haver haft en Tid lang®.

Herredsbogen 1657 taler om en afbrudt
molle, hvor vangene blev lagt til Esrum
Ladegérd. I kommissionsarbejderne optra-
der mollen kun med behzaftelsen ,, ...bevil-
get Kaptajn Peder Jensen, Helsinger*. Helt
afbrudt kan mellen ikke vare blevet, for
ogsa senere 1 1688 figurerer den — ligele-
des under ,,tilforn“. At driften blev mind-
sket forekommer dog sandsynligt, idet in-
gen hoveder takseredes til matriklen, mens
der 1 kvaegskatten 1657 blev opgivet haje

tal. Foruden nogen jord og eng havde
mellen i 1688 ,,god Aalefang®.

BoseruP
Den ene enhed kategoriseres konsekvent
som landbogard.

Fra 1583 gav brugeren foruden af denne
gard ogsa afgift af en ede jord. I 1583 dog
kun 4 skepper korn samt 21 skilling i gaest-
eri. Denne sidste post &ndredes for 1650
til halvanden mark og to skilling, men uden
gasteribetegnelsen. Gasteri som ydelse kan
vel allerede 1 1500-tallets slutning anses som
foreldet, men matte stadig betales, uden
at ydelsen blev forholdt til noget.

Afgiftsniveauet var hojt, med en hoved-
landgilde i 1583 og 1682 pa | pund og
5 skepper rug samt 1 pund og 6 skapper
byg, mens smerydelsen pa 1 fierding 1 1583
@&ndres fra 1650 til V2 fjerding.

Da Boserup ikke omhandles af kommis-
sionsforretningen 1661, kan man alene se
den i forhold dertil gerne forhajede skyld i
1662, som dog kun er det halve af den sad-
vanlige fra for svenskekrigene. Stedet var
ikke forarmet dette ar, som flertallet af de
andre var. Forst med 1670’ernes restancer
herer vi om sddanne tilstande. Afslagslisten
pa landgilde 1680 anforer to brugere af
Boserup, de samme navne som ogsa frem-
gar af matriklen. Dette er muligvis ikke op-
lysninger pé en reelt eksisterende enhed for
allerede i regnskabet 1678 skrives ,,Gaard-
en afbrudt anno 1678%. Det kan ikke afgo-
res hvor l&nge den tilstand bestod.

HarEGAB

Forste gang stedet navnes, er i regnskabet
1642, hvor det - som tilfeldet er for Fa-
bianshus og ,,Ved Kistrup“ - posteres un-
der overskriften ,,som Jordebogen er med
forbedret“. Tre huse indskrives, alle med
den almindelige pengeydelse af et hus pa
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~{1 mark, 5 skilling og 1 album. Disse fin-
des ikke i nogen af prasteindberetningerne.
Men til gengzld nevnes i jordebogen 1650
en enhed ,,Ved Haregab“ med en ydelse
pa 2 skilling penge og | otting smer. Hu-
sene anfores stadig i regnskaberne, men
finder ikke vej til jordebegerne. Man burde
kunne slutte at der fandtes tre huse. Det er
derfor merkeligt, at Haregab slet ikke fi-
gurerer i kvaegskatten 1657, pa trods af] at
der aret for i den udferlige korn- og penge-
skat blev beskattet tre husmand. Kvag-
skatten medtager med sit meget differen-
tierede ligningsgrundlag sedvanligvis flere
huse end andre ekstraskattemandtal. Smer-
ydelsen seks ar tidligere burde ogsa have
fort til at enheden, hvoraf ydelsen skulle
prasteres, var blevet beskattet som gard-
sedestavn, men det skete ikke og ingen
tingsvidner kommer os til hjzlp.

For matriklen 1688 er oplysningerne
sparsomme. I ekstraskattemandtallet 1677
anfores to personer. Dette er formodentlig
de samme, der optreder 1688. Hans Rost-
gaard ejede da et hus i Haregab. Endnu et
sattes i et lille hartkorn pa 2 tender, som
ma svare til 1682-jordebogens 1 tende rug
og | tende byg. Enheden mé da regnes som
en lille halvgard.

I de ca. 40 ar vi herer om Haregab er
oplysningerne for ufuldsteendige til at man
kan lave en fyldestgorende udviklings-
beskrivelse. Man kan kun sige, at der fand-
tes et mindre antal bebyggelsesenheder,
hvorafi det mindste en var jordbrugende.

FABIANSHUS

Der eksisterer kun meget fa oplysninger om
stedet. Forste gang navnet optrader er i
regnskabet 1642, hvor det hedder, at jor-
debogen forbedres med [ rigsdaler af
Fabianshus. Til selve jordebogen indferes
stedet forst i 1682, hvor det var beboet af
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Matthias Skredder. Afgiften var stadig
I rigsdaler.

At der fandtes nogen avl fremgar af
1688-matriklen, hvor Fabianshus lige kry-
ber over grensen til gardszdestavne med
et hartkorn pa 1 tende, 1 skeppe og 2 al-
bum.

KisTrUP

Den ene jordbrugende enhed, der fandtes
perioden igennem, omkategoriseredes skat-
teteknisk 1 1624 fra landbogard til gérd-
sedestavn. I praesteindberetningerne kal-
des den halv. Landgilden var uforandret
1583-1682 pa 1 fjerding smer. Enheden
regnes derfor som halv.

Nogle gange herer vi om forarmelse 1
Kistrup. Saledes 1 regnskabet 1626, hvor
det hedder at Niels Rasmussen var ,,ned
til Gaarden, for sin Armods skyld er ikke
bekommen dette forste Aar af samme
Gaards Landgilde, men bliver til Rest 1 ot-
ting Smer®, altsd halvdelen af normen.
Forarmelse genfindes 1 1679 og 1680.

At kommissionerne ikke behandlede
Kistrup, finder sin forklaring i regnskabet
1662 under posten ,,Pantsat og omdraget
Gods“. Kistrup ses at vare pantsat ,,med
det ganske i1 Tikeb Sogn“ til en Jens Lar-
sen 1 Kebenhavn. Garden kaldes fortsat
halv, med den halvering af landgilde-
niveauet i forhold til for krigen, der var
karakteristisk for 1662. Det fremgér ingen
steder, hvor leenge pantszttelsen varede,
men stedet indgér igen 1 1682-jordebogen.

1613-ckstraskattemandtallet medtager
endvidere en husmand, vel den samme som
optreder i oldengzldslisten 1611, hvor der
er anfert to under Kistrup.

I regnskabet 1642 findes endnu et hus
»Ved Kistrup®, muligvis hvad matriklen
kalder Kistrup huse. Dér er et hus indskre-
vet, som tilhgrte Hans Rostgaard.



Torup

Denne bebyggelse bliver i alle ekstraskatte-
mandtal kategoriseret som landbogérd,
men skylden 1583 pa 2 fjerdinger smor og
1650-1682 pa 1Y% flerding samt 1688-hart-
kornet pa 3 tender, 6 skepper, 3 flerdinger
og 2 album medferer, at enheden her —for
sammenligningens skyld — ma henregnes
blandt halve garde.

Det ser ud til, at enheden i lobet af
1660’erne og 1670’erne fik to brugere, da
ekstrakten 1674 pa ede og forarmede nav-
ner to ligeligt afkortede med hver Y% otting
smor. Landgilden var siden 1662 tilsam-
men | otting. I de folgende &r forekommer
flere afkortninger og restancer, hvoraf det
fremgér, at der fandtes to brugere.'' Dette
forhold kan ligeledes ses af matriklen, der
til gengaeld kun anferer en bruger under
,Htilforn®,

Blandt de fa bender i Kronborg Len,
der benzgtede dele af landgilden, var To-
rupfasteren. Ifolge regnskabet 1611 be-
nzgtede Jens Hansen en gas — persillen
fandtes da heller ikke 1 jordebogen 1583.
Denne post blev mekanisk gentaget i de
naste artier.

Forste gang Torup afkortedes skat skete
ved korn- og pengeskatten 1656. Ifslge
skattebrevet skulle ti faestere give 15 daler
samt 5 tender rug og 5 tender byg. I tings-
vidnet fra Kronborg Birk den 8. novem-
ber 1656 over dem, som ,,ikke kan udgive
afbemeldte Skat“, findes Torupfasteren,
der afkortes 9 mark samt rug og byg,
1 tonde af hver. Da en faster skulle give
1% daler (daleren regnedes til 6 mark) og
hver fester ligeledes skulle give 2 tonde
rug og Y2 tende byg, er det alts3 hele skat-
ten, der eftergives. Lignende afkortninger
afhele skattebelobet gentages i de felgende
artier.

ORMSTRUP/DSTRUP

Det er den eneste bebyggelse 1 omradet,
for hvilken navnets skriveform @ndres ve-
sentligt. At der mé& vare tale om samme
bebyggelse viser folgende.'?

Formen Ormstrup optrader sidste gang
11661, men allerede da er formen Ostrup
i brug. Den blev forste gang benyttet i
ekstraskattemandtallet 1650, men ikke i
samme ars jordebog. I mandtallene til
korn- og pengeskatten 1656 og rigsorts-
skatten 1657 benyttedes stadig Ormstrup,
mens man i kvaegskatten 1657 anvendte
Ostrup.'?

I jordebogen 1583 anfores seks egalise-
rede enheder. Skatten 1611 blev kun be-
talt af fem enheder, men ved Sefiren Han-
sen star endvidere ,,Nok af en ade Gaard“
altsa den sjette 1 byen. Her kan edebeteg-
nelsen kun anga bygningerne.

Ekstraskattemandtallet 1613 giver mu-
lighed for et mere udforligt billede af de
eksisterende kategorier i byen. Under land-
bomand findes kun en, samme Soffren
Hansen, der optradte med to enheder i
1611. I kategorien ,,Gaardszder som er
regnet for halve Bonder” nzvnes fire. Da
jordebegerne 1610/17 og 1630 fortsat an-
giver seks egaliserede enheder, og ingen
regnskaber omtaler gdetilstande i Orm-
strup, opstar muligheden for at én person
drev to halve garde og derfor betalte skat
som af en helgard. Seffren Hansen havde
da ogsa langt de fleste svin pd oldeni 1611,
nemlig 24 i forhold til det nasthgjeste an-
tal p4 10."* P4 grundlag af dette mé reg-
nes med seks halve garde.

Det anvendte skattetekniske princip er
saledes omvendt af det, der blev fulgt 40
ar senere 1 Sibberup, hvor den ene bruger
ganske enkelt indfertes som skatteyder af
to halve garde.

I jordebogen 1650 er Oluf Seffrensen
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skrevet for samme hovedlandgilde to
gange, de fire gvrige enheder havde stadig
samme skyldsatning.

I ekstraskattemandtallet 1656 skrives
fortsat én landbomand, men nu kun tre
navne pa gardseder. Imidlertid gentages
det ene navn. De forskellige indskrivnings-
principper lader sig saledes oplese i, at der
reelt er tale om seks enheder, hvoraf de
fire drives af kun to personer. Ngjagtig
samme omstzndigheder gzlder for Ostrup
ved skatten 1650.

Brugerforholdene i landsbyen @ndredes
radikalt i 1660°erne og 1670’erne. Af flere
regnskaber fremgar det, at to-brugeren-
heder nu var almindelige. Saledes 1 eks-
trakten af tingsvidnet pa ede og forarmede
1 1674-regnskabet. Her anfores tre enhed-
er 1 Ostrup, hvoraf to skrives med hver to
brugernavne. 1679-restancen pa skatte-
korn gjaldt fire, hvoraf to skrives for samme
enhed. Sidstn@vnte forhold gar igen i arets
afslag pa landgilde. I matriklen 1688 fin-
des under ,tilforn*“ kun én enhed med to
brugernavne, mens der for 1680’erne i
ovrigt ikke kan pévises sidanne. Antallet
af enheder med to brugere 13 pa mindst
en til to fra 1664 til 1679. Mod 1688 synes
forholdene at veere jevnet ud til seks enhed-
er med hver en bruger.

I'flere &r var der forarmelse i byen, varst
var situationen i 1647, hvor tilstanden
gjaldt alle pa ner én.

De to enheder, som 166 1-kommissionen
behandlede, havde i forhold til resten af
enhederne 1 sognet en ringe udsed pa
1 tonde og 4 skepper rug.

Landgilden 1583 var for Ormstrups hal-
ve garde 1 pund rug og 6 skepper byg.
Denne blev inden 1650 nasten halveret til
V4 halvt pund rug og 6 skepper byg, helt
den samme som Ostrup blev skrevet for
1682.

42

Enkelte gange oplyses om et til tre huse,
men ingen 1 1688.

HALLENDRUP

Enheden, som jordebogen 1583 og ekstra-
skattemandtallet 1611 navner og som i
ekstraskattemandetallet 1613 kategorisere-
des blandt landbogérde, blev indskrevet i
ekstraskattemandtallet 1624 under gard-
seder. Som sddan fungerede stedet den
undersogte periode ud, med den ikke uvza-
sentlige tilfgjelse at Hallendrup i midten
af 1650’erne havde to brugere.

Landgilden sank mellem 1583 og 1650/
1682 fra 2 flerdinger smer til 1Y% fjerding.
Med et hartkorn 1 1688 pa 4 tonder og
2 fierdinger regnes stedet her, fra aret for
omkategoriseringen, blandt halve géarde.

Hallendrup behandledes ikke 1661; det
folgende ars taksering satte enheden til 1 ot-
ting smer. Det almindelige billede 1662 er
jo ellers, at niveauet var lig halvdelen af
det forlangte 1 1650 og 1682.

Det hgjere antal af beskattede enheder
11657 og 1677 ma tilskrives, at der ud over
den halve gérd ogsa fandtes huse. De naev-
nes spredt gennem perioden med et til tre.

Enkelte gange blev Hallendrup ramt af
forarmelse. Den forste oplysning herom er
i regnskabet 1625, hvori det hedder, at
gardseden Olle Lauersen var ,slet forar-
met“. I 1630 afkortedes hele skatten. Grun-
den finder vi i regnskabet samme é&r, hvor
stedet er indfert som ede og formodentlig
ude af drift. I naste ekstraskattemandtal
(1641) er Hallendrup 1 drift igen og man
skal derefter helt frem til 1675 for atter at
finde stedet blandt forarmede.

SODERUP

Den eneste gang vi far en positiv oplysning
om Soderup i den undersogte periode er i
jordebogen 1583.



Jens Moller skyldte 12 pund mel, 2 fjer-
dinger smeor og 4 mark gasteri. Der er da
indlysende tale om en melle, men ingen
andre kilder end Esrum Klosters jordebog
1497 forteller om Soderup. Klostret ejede
da to enheder der, selvom der ikke er kon-
krete oplysninger om melledrift.

Vi skal helt frem til markbogen 1682 for
igen at finde noget, der ligner navnet. En
af Esrum ladegardsmarker hed Soede-
mark.

Det ma formodes, at stedet blev nedlagt
i forbindelse med intensivering af lade-
gardsdriften og/eller indretningen af stod-
vangene, blot ma nedleggelsen vare sket
tidligt, 1 hvert fald for 1611.

SIGGERUP

Kun i én kilde findes positiv oplysning om
stedet. Jorgen Lauridsen blev 1583 skrevet
for 1 fjerding smer 1 landgilde.

Siggerup medtages ikke i ekstraskatte-
mandtallet 1611 og heller ikke i &rets regn-
skab. Forst i tingsvidnet til skatten 1613,
dateret den 5. marts 1614, herer vi igen
om stedet. Det oplyses at Siggerup var ,,af-
brudt og Jorden lagt til Vange til Esrum
som Kong May Staade Vange®. I regn-
skabet 1615 omtales samme handling til-
lige med oplysning om skylden, der da kun
var halvdelen i forhold til 1583.

Siggerup indferes mekanisk 1 jorde-
begerne flere artier frem og afkortes der-
for tilsvarende pa udgiftssiderne.

HjJERNERUP '3

Navnes 1583 under Nodebo Sogn, men
ikke 1 Frederiksborg Lens jordebog 1561.
11583 var landgilden 1 tende smer, 12 skil-
ling og 2 hens. Derefter findes intet om
Hjernerup for tingsvidnet til 1613-skatten
under Esbenderup Sogn, hvori der med-
deles praecis samme forhold som for Sig-

gerup. Regnskabet 1615 anforer skylden
som halvdelen af 1583-niveauet.

Sorup'®

En enhed er 1583 indskrevet under Esbon-
derup Sogn med landgilde pa 1 fjerding
smor. I ekstraskattemandtallet 1596 anfo-
res stedet under Nodebo Sogn, nu med fem
personnavne, alle kategoriseret som land-
bomand. I jordebogen 1610/17 nzvnes
igen kun en. Dette kan ud fra det anvendte
materiale ikke forklares.

Serup indlagdes — ogsa ifelge tingsvid-
net den 5. marts 1614 — i stodvangene og
skyldte da det samme som i 1583. Der nev-
nes heri kun en enhed.

STADIS HUS

I kvaegskatterne 1657 og 1677 findes hen-
holdsvis Stadis hus og Stadtzer hus, som
ikke kendes i andre sammenhange. Begge
gange navnes to personer; det kan ikke af-
gores, om der er tale om et eller to huse.
Stedet kendes ikke i matriklen, men kan
maske vare blandt de omtalte ,,Vange-
huse®.

VANGEHUSE

I 1688-matriklen opregnes syv huse under
betegnelsen ,,Vangehuse udi Esrum
Vange“. Kun et enkelt, Piber Huset i Bu-
raser Vang, sattes i hartkorn ,,af Jord og
Eng 1 Skeppe“. Alle 14 i hver sin vang,
Bierstrup Vang, Munkevang osv., hvilket
tyder pd, at disse huse var beboet af folk,
der havde opsyn med kongens vange.

GRIBSVOLD

Forste omtale eri tingsvidnet den 5. august
1615, hvor Gribsvold figurerer som ,,An-
ders Jensens Hus ede, 2 Mark“. Stedet ind-
skrives stadig 1 jordebogen 1630 og ode-
betegnelsen gentages ordret i regnskaberne
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gennem flere artier. Navnet kan ikke iden-
tificeres med husene eller vangene i ma-
triklen.

KIELSOE SLET

Her gzlder samme forhold som for Gribs-
vold, dog oplyses at Oluf Kiempe, Glar-
borg, i 1650’erne brugte en eng i Kielsge.

Marum Sogn

BorsTRUP

Normen er to jordbrugende enheder. De
var indtil da regnet blandt landbogarde,
men mellem 1613 og 1624 blev de omka-
tegoriseret til gardsedestavne, og optrader
som sadanne perioden ud. Dette kan vare
sket i forbindelse med nedszttelse af land-
gilden af den ene enhed frai 1583 at vare
1 pund rug og | pund byg til fra 1620’erne
kun at udgere halvdelen. Den ma derfor
regnes som helgérd indtil omkring 1624.
Den anden enhed var alle ar sat for 1 fjer-
ding smer 1 hovedlandgilde og regnes kon-
stant som halv. Efter 1624 fandtes der altsa
to halve garde 1 Borstrup.

I regnskaberne og ekstraskattemand-
tallene 1630-1657 figurerer snart den ene
snart den anden som forarmet, men aldrig
samtidig.

Kommissionen 1661 satte Borstrups to
enheder til hver 2 pund rug og 1 tende
byg, som helt afkortedes. '’ Det folgende
ars taksering medferte — i modsatning til
det almindelige 1 omradet — en mindre ned-
settelse aflandgilden. Smer som persil var
helt forsvundet i disse ar, men indfertes igen
for 1680, hvor begge halve garde var i re-
stance med landgilde, den ene med 1 fjer-
ding smer.'®

I restancelisten pa skattekorn 1679 ty-
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der indferslen p4, at én af enhederne havde
to brugere, da der stair Hans Hansen og
Arendt Jorgensen samt Jorgen Mortensen.
Intet indikerer, at sidstnaevnte skulle vare
husmand, idet ekstraskattemandtallet 1677
indeholder de samme tre navne med indi-
viduelle opgivelser, hvor netop Jorgen Mor-
tensen er skrevet for det hojeste antal. Det
kan ikke afgores, hvordan enheden med
to brugere opfattedes skatteteknisk (jf. dis-
kussionen om dobbeltgarde). To-bruger-
fenomenet blev kortvarigt i Berstrup.
1688-matriklen anferer kun en bruger ved
hver enhed ogsa under ,,tilforn®.

MARrRUM MOLLE

I'mandtal til ekstraskatter, hvor meller bley
beskattet, findes Marum Maelle konsekvent
blandt betalerne. Den métte kun have af-
kortning fa gange, alle efter 1660. Tilsy-
neladende var meollen fra 1646 til 1656
uden avl, 1 hvert fald indskrives den sam-
men med gardsader. Praksis var, at moller
med avl ydede fuld skat som hele garde. I
ekstraskattemandtallene 1657 registreredes
den igen med avl, men i samme ars preaste-
indberetning, gengivet i herredsbogen, ind-
skrives den sammen med gardseder som
»en liden Gresmelle“. Landgilden var da
ogsa lav i forhold til andre moller. I 1583
var den 3 pund mel og 1682 1%2 pund og
5 skepper.

MArRUM

I landsbyen fandtes seks hele garde. At
jordebggerne kun indeholder landgilde-
oplysninger om fem, finder sin forklaring
allerede i Landebogen 1567, hvori det om
Marum Sogn bl.a. hedder “Prastegaarden
ibiidem ibor en Bonde. Der til kan saas —,
skylder til Landgilde en halv Tende Smer.
Ingen Degnestavn® '°. Da sognet som be-
kendt var anneks til Graested, kunne kir-



ken faste giarden bort. Et forhold som
eksisterede hele perioden; endnu 1 matrik-
len 1688 kunne om gérd nr. 6 skrives ,,An-
neksgaard til Praesten 1 Grasted®.

I prasteindberetningerne tales om fem
landbogarde og ,,nok en Anneksgaard®.

Undtaget herfra er 1651-indberetningen
pa garde, bol og tiendeydere, hvor kun fem
decimantes ,,alle hele Gaarde® indskrives.
Der ma med vilje mangle en, idet prasten
til slut i sognefortegnelsen skrev: ,,Og ere
alle Banderne Kong May Tjenere®.

Alle ekstraskattemandtal anferer seks
landbogérde i Marum, flere gange tales i
listerne om en prastebonde.

Przstebondens situation adskilte sig pa
nogle punkter fra de gvrige Mérum-ben-
ders. I oldengaldsregistret 1611 % optre-
der fem bender fra Marum. Den, der
mangler 1 forhold til ekstraskattemandtal-
lene, er netop prastebonden Per Jensen.
Man ma forestille sig, at han sendte sine
svin pa olden 1 kirkens skovpart og derfor
ikke skulle svare gald deraf til kronen.
Senere i regnskabet 1680 oplyses, at ,,udi
Maarum Kirkeskov kan fodes 15 Svin“.
Maske er dette antal fra for svenskekrig-
enes odeleggelser. I prasteindberetningen
1695 skriver Christian Giersing om kirke-
skoven, at den ,,udi hans Formends Tid
var blevet saa forhuggen at den €j kunne
takseres hgjere end for otte Svins Olden®.

De fem gérde var fra 1583 til 1682 ega-
liserede med 1 pund rug og 1 fjerding smer
(1 alt 7 tender landgildehartkorn). I 1567
oplyses om V2 tende smer, som skulle ydes
af kirkens gard. Den fastholdes, vel med
den almindelige undtagelse i 1660’erne,
helt til 1695. Her anforer prasten om gar-
den i indberetningen ,,giver Landgilde til
Prasten en halv Tonde Smer, giver Skat
som andet gejstligt Gods®.

Ogsa i 1688-matriklens kolonne ,,Gam-

melt Hartkorn® var de fem helt lige. Dette
brydes 1 1688, forskellene er dog beher-
skede fra 7 tender og 3 skepper til 8 ton-
der og 5 skepper hartkorn.

Forarmelse er sjeldent oplyst og glder
kun én gard i et par af de undersogte ar.
To garde var 1613 ade og afbrudte, men
igen i drift 1624.%!

Der oplyses om et svingende antal huse,
fra seks i ekstraskattemandtallet 1613 til et
1 herredsbogen 1657. I 1688 ses kun tre
huse.

NELLEROD

Antallet af enheder 14 stabilt pa fem. Nogle
forandrede dog kategori mellem 1613 og
1630. Af de fem, der i 1611 betalte skat
som landbomand, omkategoriseredes en 1
hver af de folgende tre anvendte ekstra-
skattemandtal (1613, 1624 og 1630) til
gardszde, siledes at der fra 1630 og pe-
rioden ud var to hele gérde og tre halve.

Afgiftsniveauet var i sammenhang her-
med forskelligt. I 1583 gav to enheder hver
1 tende smeor, de gvrige henholdsvis 1 og
2 fierdinger. Op mod 1650 skete der juste-
ringer i nedadgaende retning. Niveauet var
da — som i 1682 — to enheder med hver
2 fjerdinger og de ovrige fra 1 til 14 fjer-
ding. Det var altsa de hgje ydelser, som blev
senket, mens resten nzrmest var stabile,
Stadig er forskellen tilstraekkelig til, at lands-
byen mé inddeles i bade hel- og halvgarde.
Ydelserne er i landgildehartkorn fra 3 til
6 tender, svarende til at kun to enheder i
1688 sattes til over 6 tender hartkorn.
Landsbyens enheder var altsé ikke egalise-
rede.

I 1661 skulle kun én yde smer (V% ot-
ting) af en udsed pa 3 tender byg og 1 ten-
de havre. Dette adskiller sig fra de ovrige,
som af en nogenlunde tilsvarende udsad
kun sattes til 1 tende havre ilandgilde. Aret
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efter forandredes og tillempedes niveauet
for de da kun tre takserede enheder fra
1 fjerding smer til 1V4.

Allerede 1611 var to forarmede, men
varre var situationen 1630, hvor ingen fra
Nellergd betalte skat. De to landbomand
grundet forarmelse, mens alle tre gard-
seder indfortes under ,,Gaardseder gde af
forarmelse®. I summarum ses ogsa de to
landbomnd som ,,ganske ode af forar-
melse saa de ingen Skat haver kunnet give®.

Besynderligt er det derfor, at Nellerad
overhovedet ikke findes i disse ars regnska-
ber, man kunne forvente, at landgilden blev
fort til udgift. Andre bebyggelser i sognet
er medtaget i regnskaberne.

Velsagtens skal formuleringerne i ekstra-
skatternandtallet ikke opfattes som gal-
dende en egentlig ode-legning af byen.
Snarere er der tale om udtalt uforméaen-
hed, idet drift af gardene rimeligvis fandt
sted.

I hvert fald tyder oplysningerne 1641 og
1646 pa en helt anderledes tilstand i byen.
Tingsvidnet fra Holbo herredsting til
pengeskatten den 15. april 1641 navner
ingen fra Marum Sogn. I 1646 er en-
hederne 1 Nellered oven 1 kebet blandt de
meget fa, der ikke behovede afkortning,
hverken ifolge regnskabet eller i det tilho-
rende tingsvidne den 4. marts 1647 2.

Kun én gang derefter omtales Nellerad
1afkortninger, nemlig i 1680 med to enhed-
er.

I en kort periode 1 1640’erne fandtes pa
den ene hele gard to brugere. Huse fore-
kommer jevnt med et til to.

EJLSTRUP

Denne landsby byder pa et temmelig kom-
pliceret udviklingsforleb. Om end oplys-
ningerne ikke er direkte modsigelsesfulde,
er det ikke ofte at de stotter hinanden.
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I Landebogen 1567 omtales, at kirken
ejede et ,,Pendingshus med nogle smaa
Jorde«“.®

Allerede med jordebogen 1583 melder
et problem sig. Fire enheder kan ret sik-
kert bestemmes. Vanskeligere er det med
posten , Jens Hansen og Peder Hedtzbierg
giver af to Jorde en Fjerding Smer®. En
for en enhed helt almindelig afgift — dog
mindre end for Ejlstrups evrige. Navnene
genfindes ikke ved andre enheder i byen.
Dette udelukker ikke, at jordene kan vere
drevet fra disse, men med jordebogens
formulering kan det lige sa vel dreje sig om
personer fra nabobyerne (ogsa uden for de
tre sogne).

Med jordebogen 1610/17 kastes mere
lys over sagen. Der omtales fire enheder
samt direkte betegnelse af sde jord. Det
samtidige ekstraskattemandtal 1611 nev-
ner fem betalere, inklusiv en kirkebonde
(velsagtens hvad Landebogen kaldte et pen-
dingshus). Altialt kan man pé dette grund-
lag regne med fem besatte enheder om-
kring 1611.

I oldengzldslisten 1 regnskabet 1611 er
der indfert fem personer med individuelle
opgivelser (fra 6 til ikke fzerre end 50 svin).
Det ene navn stemmer med navnet pa kir-
kebonden i ekstraskattemandtallet 1611.
Kirkebonden betalte af byens mindste an-
tal svin, hvilket ogsa passer godt med 1567-
oplysningen om ,,nogle smaa Jorde“. Den-
ne gjorde saledes ikke brug af kirkens
skovpart 1 sognet, men han benyttede, pa
linie med byens ovrige fastere, kronens
skov.

11624 er billedet overskueligt. Der fand-
tes tre hele garde, mens to enheder nu var
kategoriseret som gardseder. Dette erigod
overensstemmelse med jordebogen 1583,
hvor tre enheder var sat i landgilde pa fra
2 fjerdinger smor til 1 tonde, mens en en-



hed kun gav 7 skepper rug og 6 skepper
byg. Til dette kom ydelsen fra kirkebonden.

1630 var for Ejlstrup, som for mange 1
sognet, et trangt ar. Bare en landbomand
gav skat, og kun halv. To landbomand gav
ingenting, grundet forarmelse og de to
gardszder indfortes som gde af forarmelse.
Igen henvises til sognets summarum, hvor
seks landbomand og ni gardsader star som
»haver varet ganske @de af Forarmelse
saa de ingen Skat haver kunnet give®. Dette
galder imidlertid over halvdelen af sog-
nets enheder i disse to kategorier. Som un-
der Nellerod bedommes betegnelsen til at
betyde uforméaenhed.

Havde mere end halvdelen af sognet
varet ode 1 betydningen ubesatte garde og
afbrudt drift, ma man tro, at regnskaberne
ikke ville undlade at omtale en sa ekstrem
situation.

De i 1624 og 1630 to kendte gardsader
reduceres frem mod 1641 til en, uden ner-
mere angivelse i nogen kilder — heller ikke
i tingsvidner. Meget mere kan ikke udle-
des af ekstraskattemandtallet 1646, der har
tre landbomend og en gardsede. Praste-
indberetningerne taler om to hele og to hal-
ve garde, mens samme artis ekstraskatte-
mandtal viser situationen som i 1646. De
fem, som er nzvnt i kvaegskatten 1657, ma
indbefatte et hus; 1 hvert fald havde en en-
hed kun en meget lille besztning 1 forhold
til de andre.

Ejlstrup omtales ikke fra kommissionens
side i 1661. Aret efter figurerer kun en en-
hed fra byen i takseringen, paradoksalt nok
kunne tre afkortes sméaredsler. Ejlstrup
optreder ikke i restance- og afkortnings-
listerne derefter.

Endelig kan vi 1 matriklen 1688 se, at
man stadig regnede med fire enheder i by-
en, hvoraf de to starste havde hver to bru-
gere.

Der ma saledes fra midten af 1600-tal-
let regnes med to hele garde og to halve.
Ekstraskattemandtallenes registrering af
tre hele skyldes det hundrede ar gamle for-
hold med en delt adejord, som ma vare
drevet af andre 1 byen (ogsa tidligere end i
1682, hvor jordebogen viser forholdet). En
enhed har derved opniet status som hel-
gard.”

Landgildeniveauet i 1682 var s@nket i
forhold til i 1583. Det 14 nu pé fra 2 fjer-
dinger smeor til 1%4. En gav 1Y% fjerding
plus V2 fjerding af en ede jord. Denne reg-
nes som helgard. Ogsé hartkornet 1688
viser to enheder pa over 6 tonder.

En enhed forsvandt i perioden 1630-
1641.

KAGERUP

Kagerups to enheder, som uden sidestykke
var de storste i vores omrade, klarede sig
uszdvanligt godt gennem hele perioden.
Kun én gang, i 1661, fortes en af gdrdene
til afkortning, og da kun med 1 otting smer
ud af landgildeansattelsen pa 2 fierdinger
pr. enhed. Niveauet 1583 og 1682 var
1 tende smor for hver og sammenholdt
med hartkornet 1688 pa 14-15 tonder reg-
nes enhederne som hele garde.

Ogsé hvad angér udszdstallene 1 1661
ligger Kagerup hejst. Hver gard sattes for
en udszd pa 12 tender rug og 12 tender
byg.

Angivelserne til kvagskatten 1657 var
henholdsvis 40 og 44 ned.

Fa kilder omtaler huse pa stedet. I ekstra-
skattemandtallet 1656 nevnes ét. I mand-
tallet til skatten 1677 findes, som det ene-
ste sted, en overskrift direkte mentet pa
denne gruppe, nemlig ,,Husmand i Ka-
gerup“. Herunder anfores seks huse. I 1688
oplyses om kun fire, to pa hver gérds grund.
En var da ode.
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HOLGERSK@B

Enheden kategoriseres i ekstraskattemand-
tallene som landbogérd. Skylden i 1583 pa
2 fjerdinger smer og i 1682 pa 1V fjer-
ding samt hartkornet 1688 pa 3 tonder og
3 fjerdinger ma for sammenlignelighedens
skyld fere til, at enheden her regnes som
halvgard.

Kun i 1677-ekstraskattemandtallets op-
lysninger dbnes der mulighed for yderlig-
ere bebyggelse i form af et hus.

Meget tidligt 1 perioden var stedet for-
armet (1611). Denne situation opstod igen
efter hver af de folgende tre krige, men
derimod ikke 1 1670’erne og 1680’erne som
for sa mange andre enheder.

Kommissionen 1661 satte landgilden til
4 skepper byg af en udszd pa 2 tender

byg.

TINGHUSHAVEN

I herredsbogen 1657 navnes et holtzhus
» Ved Tinget“®, som kan vere samme sted,
som 1688-matriklen kalder Tinghushaven.
Derunder er anfort et holtzhus blandt de
tre huse — i gvrigt det eneste der ikke sattes
1 hartkorn. Sammen med endnu et ejedes
det af Hans Rostgaard. Det tredje var kon-
gens.

Heller ikke de udferlige kvagskatter
1657 og 1677 medtager holtzhuset. Der
har abenbart hverken varet jord eller be-
setning at sette 1 hartkorn og skat. Hart-
kornet for de to sidstnzvnte huse var me-
get beskedent. Disse méa vare anlagt ner
tidspunktet for matriklens udfeerdigelse, da
intet ,,Gammelt Hartkorn® anferes.

BOLANDSGARD

Kendes indtil 1650-¢ekstraskattemandtallet
som landbogard med én bruger. Derefter
og perioden ud optreder girden med to
brugere.

1583 var skylden 1 tonde smor, nedsat
1682 til V2 tende. Da stedet ikke behand-
les af kommissionerne, kan der intet siges
om udseden, men den ma i det mindste
efter svenskekrigene have varet relativt
mindre end i f.eks. Kagerup. Disse bebyg-
gelser prasterede begge kun smer i land-
gilde (altsd hverken korn eller herligheds-
ydelser), men der er stor relativ forskel pa
1688-hartkornet — storre end forskellen i
skyldsetningen. Bolandsgérd sattes kun til
4 tonder, 3 skaepper, 1 fjerding og 1 album.
P4 baggrund af skylden regnes den her
som helgard.

Der oplyses flere gange om et hus.

BORRINGHOLM

Det er kun fa og spredte informationer, som
vi far om denne bebyggelse. I regnskabet
1611 er Oluf Skomagers hus indfert som
ode med 3 mark. Som sddan figurerer sted-
et 1 flere artier fremover, til vi endelig i
1677-ekstraskattemandtallet horer om tre
enheder. De ma alle vere huse som i ma-
triklen 1688 sattes 1 beskedne hartkorn.

GLARBORG
Gennem hele perioden fandtes en jord-
brugende enhed. Denne omkategorise-
redes i ekstraskattemandtallet 1641 fra
landbogard til girdsedestavn. Med skyl-
den pa 1 fjerding smer ibade 1583 og 1682
regnes enheden her som halvgérd.

Kommissionerne behandlede ikke Glar-
borg af samme &rsag som Ostrup. Stedet
var pantsat til Jens Larsen ,,i lige Maader
med det Andet®. Den halve gard pantsattes
med 1 fjerding smer.

Kun én gang, 1 1630, var Glarborg for-
armet og betalte ikke skat.

KoLLERUP
Opfores konstant som en enhed med en
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Nadebo Sogn

NobEeBO

Byen findes som den eneste bebyggelses-
koncentration i sognet med ni til ti jord-
brugende enheder gennem hele perioden.

Der forekommer uregelmeassigheder,
saledes bemarkes det, at der 1 jordebogen
1583 kun anferes ni enheder; mens savel
jordebogen 1561 som 1600-tallets jorde-
beger vil vide af ti, helt i samklang med
alle ekstraskattemandtal til og med 1657.
Det er derfor ikke sandsynligt, at nogle af
de 11569 omtalte jordegne i Frederiksborg
Len * var bosat i Nedebo.

Man maé formode, at jordebogen 1561
nazrmer sig realiteterne meget, da den er
samtidig med indledningen til kronens do-
minerende stilling i omradet. Den kan der-
for med rimelighed betragtes som en af
de forste og meget ner komplette forteg-
nelser over kronens nyligt samlede bender-
gods 1 dette len.

I Landebogen 1567 navnes 13 deci-
mantes i sognet.” Dette antal passer med
10 bosiddende i Nodebo, mens de reste-
rende fordeltes pa tre enkeltgarde.

Fra slutningen af 1620°erne oplyses
jevnligt om forarmelse og edetilstande i
byen.” De fem der i ekstraskattemandtal-
let 1628 matte indferes som forarmede,
gentages aret efter med yderligere to. Des-
uden benazvnes to nu sde. Da regnskabs-
forelsen 1 Frederiksborg Len ofte er min-
dre detaljeret end i Kronborg Len, er det
her vanskeligere at afgore indholdet af ka-
rakteristikken ,,ode®.

I de seneste af 1620’ernes regnskaber
findes posten ,,Indhgstet pa Ddegaarde®,
men Nedebo nzvnes ikke. At byen var
trengt fremgar af — ikke mindst sammen-
lignet med 1680’ernes oplysninger — at in-
gen gav oldengzld i 1630 i modstning til

andre i lenet. Disse ,,manglende® oplys-
ninger er dog langt fra tilstrekkelige til at
afdaekke tilstanden 1 Nedebo. Der kan ikke
konkluderes andet end at muligheden fore-
ligger for, at to enheder omkring 1628/30
var ude af drift. At edegérden nzvnt 1651
virkelig var ude af drift synes trovaerdigt,
da oplysningen stottes af tingsvidnet den
9. oktober 1651.

Det er generelt for Nedebo Sogn, at
kategorien landbogérde har et andet ind-
hold end i Kronborg Len. Alle sognets jord-
brugende enheder kategoriseres som
landbogarde og betaler skat som hele
garde, med undtagelse af pengeskatten til
Mikkels- og Mortensdag 1646, hvor der
kun blev betalt halv skat. Alle kaldes dog
fortsat landbogérde. I Nedebo by skulle
man normalt prastere 2 flerding smer i
den lange periode mellem 1561-1679. Ni-
veauet var dog, som for flere andre, for-
doblet i 1583. Enhederne mé derfor hen-
regnes blandt halve garde. Det storste
hartkorn i byen var i 1688 pa 2 tender,
4 skapper og 1 fierding.

At prasteindberetningerne kun medde-
ler om halve garde kan muligvis henfores
til ekstraskattemandtallene 1646 og 1651.
I sidstnzevnte findes en meget kontant op-
lysning. Det hedder ,,Fortegnelse paa de
smaa Gaardes Landgilde som i Skatte-
mandtallet erer indfert for fulde Gaarde®.
For Nadebo by er hele antallet indskrevet
med folgende ,,Er 10 smaa Gaarde, som
staar 1 Mandtallet, for fuld Skat, og have
dog brug for halve Gaarde, hver skylder
4 Fjerding Smer, 1 Lam, 2 Hons“. De
kategoriseres alligevel til skatterne 1656 og
1657 som landbogérde med skat som sa-
danne.

Efter svenskekrigene er tilstanden i sog-
net meget darlig. Kommissionerne behand-
lede det ikke engang (se i gvrigt citat s. 98).
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Til gengzeld far man 1 Frederiksborg Amt
mulighed for et mere konkret indblik i
1660’ernes situation gennem matriklen
1664, idet alt jordegods — ogsa jordlese
huse — ifolge skatkammerordre af 26. no-
vember 1663 skulle indskrives heri.

I denne matrikel anferes ti enheder,
hvoraf en dog var ede. Den adskilte sig
fra de ovrige ved ikke at vere egaliseret pa
normen 1 otting smer, idet den kun var sat
for V4 otting. Udseden var da ogs& kun
halvdelen af hvad andre géarde i byen sa-
ede, nemlig 2 tender rug og 2 tender byg.
Endvidere naevnes fire holtzhuse, en degne-
bolig samt to huse som , Jigger til Praesten®
(degneboligen ma vare det tidligere om-
talte tredje).

Forskellen til 1688-matriklen er ikke stor.
At denne kun kan opvise ni enheder skyl-
des, at den ede gird nu var lagt til en an-
den i byen. Alligevel sattes denne nye en-
hed til Nedebos laveste hartkorn.

1 1688 anfores seks huse, fem med lidt
sedejord og et uden.

PEDERSTRUP
Den ene enhed mé indtil 1626 regnes som
helgard med en bruger. I jordebogen 1561
er landgilden sat til 2 fjerdinger smeor, den-
ne blevi 1583 fordoblet til 1 tende. Fra og
med regnskabet 1626 (siden ogsa indfert i
jordebggerne) nedsxttes smorlandgilden
for det forste til 1561-niveauet og for det
andet afkortes yderligere 1 otting da ,,Kong
May nu haver indlagt et Stykke af hans
Eng i Stenholts Vang, bruges til Slottet“*.
Ny landgilde er 1% fjerding smer og
enheden ma herefter regnes som halv. Som
alle 1 sognet betalte ogsa Pederstrup-
festeren 1 1646 halv skat.®

At Pederstrup 1 rigsortsskatten 1657 be-
nzvnes pde ma, hvis det var en reel til-
stand, have varet et kortvarigt fenomen.

Samme &ars kvegskat anforer en Hans
Hansen, som ogsa optreder i flere senere
kilder. Niels Hogh, der star for den ode
gard 1 1657, er éret forinden anfert som
betaler af korn- og pengeskatten. Det er
derfor bemarkelsesverdigt, at rigsorts-
skatten regner Pederstrup for gde. Denne
skat skulle ydes med I rigsort om méned-
en ét ar igennem, begyndende den 1. marts
1657. Samme ars kvagskat havde termin
til Bartholomei den 24. august. Er begge
ekstraskattemandtal udferdiget tet ved
disse datoer, kan forklaringen vzre, at gard-
en var ubesat mellem terminen for korn-
og pengeskatten den 20. oktober 1656 og
kvagskatten den 24. august 1657.

Angéende landgildeafkortningen 1658
findes der 1 regnskabet en ikke almindelig
begrundelse. Det hedder (om mange i le-
net), at de ,,har lidt stor Skade og kommen
til Agters formedelst Indkvartering og
Plyndring af det svenske Folk ... forskaanes
for Landgilde®.

Som bekendt behandlede ingen kom-
missioner sognet. Ikke desto mindre var en
fra Nedebo Sogn — ud af syv i lenet —
blandt de garde der skulle ,,udgive videre
Landgilde end de af Kommissarierne er
takseret for* ®'. Pederstrupfasteren métte
give 112 fjerding smer, helt svarende til
landgilden for krigen.*

1688-matriklen har kun en bruger, in-
gen huse er knyttet til stedet.

SKALLERGD

I ekstraskattemandtallene er Skallerad ka-
tegoriseret som landbogérd. Skylden var i
1561 p4 1v% fjerding smer plus af et hus
1 otting smer. Den var i 1583 forhgjet til
henholdsvis 2 og | fjerdinger, hvilket gor
det vanskeligt at placere enheden. Da fe-
nomenet med den forhgjede landgilde
@ndredes for 1630 tilbage til 1561-niveauet
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(som i gvrigt kan genfindes i 1664), regnes FoLsTRUP

enheden som halvgérd.

Skallergdfaesterens brug af huset op-
horte, da kongen indlagde det til Stenholts-
vang.®

[ 1640’erne var landgilden aflost med 9
daler arligt.’* I matriklen 1664 anfores dog
igen 1% fjerding smer. Ifolge samme var
garden pantsat til en Seffren Pedersen i
Kobenhavn. Enten er dette eller 1682-
markbogens oplysning om, at garden var
afbraendst, forklaringen p4 at Skallerod ikke
indfores i jordebogen 1679. Garden szttes
dog i hartkorn 1688 til 5 tender, 3 skap-
per og 1 album.
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Optrader i jordebogen 1561 med 2 fjer-
dinger smer i skyld, men med tilskrivelsen
wer aarlig til Omdrag®. Som for omtalt kan
denne jordebog med rimelighed betragtes
som vaerende nr de faktiske tilstande.
Gérden er sandsynligvis igen kommet i drift
1lgbet af de folgende 20 ar, da 1583-jor-
debogen sxtter landgilden til | tende smer.
Gaérden ma altsd regnes som hel.

Indtil ekstraskattemandtallet 1621 er
gérden besat, men bliver fra 1622 ade og
findes med denne betegnelse artier frem
for endelig med 1664-matriklen at glide ud.
Den s3 lenge gentagne &rsag til odetil-



standen var, at garden blev afbrudt og jor-
den indlagt i ,,den nye Vang som kaldes
Stenholts Vang, bag den gammel Dyre-
have*®,

ODDERDAMSHUS

At vi ikke tidligere end i kvaegskatten 1657
herer om huset, kan bero pa at netop denne
er sa detaljeret i sit ligningsgrundlag. Sted-
et kan altsd have eksisteret for. Det mé dog
erkendes at netop korn- og pengeskatten
1656 skulle medtage husmand. I matrik-
len 1664 findes det blandt kongens huse
med tilskrivelsen , ligger udenfor Stenholts
Vang, haver Tilsyn med Vangen®. Der
foretoges ingen taksering som i 1688, hvor
den ene skeppe hartkorn gjaldt to jordes
grasning.

STENHOLT HUSE

Kendes 1657 som to huse. Ingen taksering
1664, men nar 1688 lige over grensen til
halve garde med hartkorn pa henholdsvis
1 tende og 2 album og 1 tende, 4 skepper
og 1 album.

ARTELANDSHUS

I herredsbogen 1657 indferes huset med
bemerkningen ,,Ertelandshuset derved
beliggende®, dvs. ved Nedebo by. I 1664
matriklen kaldes stedet en halv ottingsgard
med en meget lille udsed pa 1 tende rug
eller byg. Matriklen 1688 satte stedet 1 hart-
korn p4 | tende, 1 fjerding og 2 album og
det mé derfor henregnes blandt halve
garde.

STENHOLT MOLLE

Neavnes ikke tidligere end jordebogen
1652, og da med en skyld pa 8 pund mel.
I 1658 og et par ar frem blev landgilden
eftergivet pa grund af ildebrand.

Mollen var i 1664 pantsat til Johan Bag-

ger i Kgbenhavn. Nevnes fortsat i matrik-
len 1688.
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Bebyggelsens omfang og udvikling

Efter analysen af de enkelte enheder kan
blikket vendes mod deres geografiske for-
deling og mod den generelle udvikling.

De tre sognes bebyggelseskoncentra-
tioner findes i 4bne omrader og i grense-
zonerne mellem skov og slette. Eneste und-
tagelser her fra er Trustrup og Ostrup, der
begge er beliggende i skoven og med et
antal enheder pé fire til seks ligger pa linie
med andre koncentrationer 1 omrédet.
Enkeltgarde fandtes i savel skoven som 1i
de dbne omréder.

Ved en forste betragtning af den minu-
tiose analyse af enhedernes antal i de tre
sogne fra de xldste inddragne jordeboger
til matriklen 1688, ser bebyggelsen som
helhed meget stabil ud. Der er imidlertid
langt fra tale om monotoni i omrédets bo-
sxttelse. Svingninger og mere vedvarende
endringer i skylds®tning og kategorisering
(og dermed prastationsforholdet i skatter
og afgifter) gjorde sig geldende.

Kronens ggede interesse for Nordsjel-
land udmentede sig i pavirkning af bebyg-
gelsen. De sarlige aktiviteter ved Esrum
og Frederiksborg forarsagede i de forste ar-
tier af 1600-tallet nedleggelse af Folstrup,
Siggerup, Hjernerup samt formodentlig
Soderup og Serup. Delvis inddraget blev
Pederstrup og Skallerad. Nedleggelserne
havde séledes to arsager. De nordlige blev
nedlagt i forbindelse med stutteriet ved
Esrum, de sydlige som felge af udvidelsen
af jagtomraderne ner Frederiksborg Slot.
Derudover forsvandt uden nermere angi-
velse Gribsvold og Kielsge.

Fra 1650°erne kom nye bebyggelser til i
Nodebo Sogn. Fra at vere huse, blev av-
len med tiden udvidet, s& bebyggelserne i
1680’erne kan anses som sma halve gérde.
I det stabile billede af bebyggelsen skjuler
sig saledes et antal nedleggelser og nyopret-
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telser. Til dette mé fojes, at de nyoprettede
enheder var vesentlig mindre end de ned-
lagte.

Hele garde er den fremherskende bebyg-
gelseskategori 1 vores sogne gennem hele
perioden. Som allerede navnt fandtes de
egentlige bebyggelseskoncentrationer for-
trinsvis 1 det abne land eller pé skovgren-
sen; samme steder var de hele garde belig-
gende. Skoven kan kun opvise en hel gard,
Boserup, som oven i kebet var blandt om-
radets storste.

Udover Boserup i skoven fandtes de stor-
ste hele garde i den udpragede slettebebyg-
gelse Villingered samt i landsbyen Kagerup
pa skovgransen, hvor ogsa enkeltgardene
Overup og Vokstrup la.

De mindre, hele garde 14 i landsbyer
med klar tilknytning til abent land (Ejlstrup,
Nellerad, Marum, Saltrup og Esbende-
rup). I tilknytning til det abne land 14 ogsa
enkeltgardene Kassegard og Hindskov.
Neeste kategori er halve garde. Disse fand-
tes i skoven, i nogle landsbyer hvor der ogs&
forekom mindre, hele garde (Nellered og
Ejlstrup) samt i Borstrup og Sibberup pa
skovgrensen. Med en enkelt tidlig undta-
gelse (Pederstrup) bestdr hele Nedebo
Sogns bebyggelse af halve garde, der for
hovedparten (Nedebo by) er lokaliseret 1
abent land.

Skematisk fremstillet ser situationen sa-
ledes ud:

Slette Skov

{alve girde
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Ejendom... 1 forhold til den Landgilde, de
svare ... og hvad anden Belejlighed” * —
der er til gardene — medferte @ndringer,
ikke alene 1landgilden, men ogsé i katego-
riseringen af en del enheder i1 Kronborg
Len, iszer i Marum Sogn.

For benderne, der havde de garde i fees-
te, som berertes af forandringen, blev den
ikke uvasentlig; fremover svarede disse kun
halv skat i forhold til tidligere.

Den samtidige nedsattelse aflandgilden
for mange enheder fra det forhgjede ni-
veau omkring 1583 hanger siledes bl.a.
sammen med enheder, som omkategori-
seredes. Det var dog ikke alle enheder, hvor
landgilden blev nedsat, der ogsa endrede
kategori. En nedsattelse behovede jo ikke
at medfere senkning til under 2 pund
skyld.*

Den lille stigning i antallet af halve garde
og den tilsvarende nedgang i mangden af
hele, skyldes lensadministratorens vurde-
ring af enhedernes produktionskapacitet
og dermed betalingsevne til skatterne.

At antallet af enheder med to brugere —
der fandtes pa bade hele og halve gérde -
var storst 1 artierne efter enevalden, ma
for en del tilskrives anvendelsen af flere
regnskaber for disse ars vedkommende 1
denne undersosgelse. Desuden var der
netop da flere at afkorte og flere i restance,
hvilket gor indblikket i brugerforholdene
mere udforligt.

Det er bemarkelsvardigt at der — trods
péviseligt darlige ekonomiske tilstande —
var ikke sa fa to-brugerenheder, og at an-
tallet af ode og ude af drift verende en-
heder hurtigt faldt efter de forste ar af
1660’erne. I hvert fald er ode sjzldent an-
fort som begrundelse for afkortningerne.
Ogsa i jordebogerne 1679 og 1682 samt i
matriklen 1688 oplyses om en del to-

‘brugerenheder.
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Efterretningerne om huse er spredte og
ofte tilfeldige. Der er dog nogle igjnefal-
dende trek ved oplysningerne.

Det forste kendskab til disse er fra om-
kring 1613. Det viser en nogenlunde j&vn
fordeling i de tre sogne med et generelt fald
frem til 1624. Derefter meddeles forst i
prasteindberetningen 1657 igen om huse;
nu i et lidt mindre antal end 30 ar tidli-
gere, mens fordelingen 1 omradet er no-
genlunde den samme. Enkelte nye huse er
kommet til som ,.Jordebogerne er med for-
bedret®.

I de folgende artier eges antallet i Ma-
rum Sogn til over det dobbelte af 1624-
og 1657-niveauerne. Husenes mangde i
dette sogn kommer dermed pa hgjde med
antallet af hele og halve garde.

Det kendte omfang for Nedebo Sogn
ved 1600-tallets midte er til gengeld kun
halvdelen af 1596-niveauet. Esbenderup
Sogn ligger 1 1688 pa hojde med de storste
angivelser tidligere i Arhundredet.

De store tal i kvaeg- og ildstedsskatten
1677 kan tyde pa eksistensen af flere huse
end det fremgar af andre kilder. Kun 1 f&
tilfelde er det imidlertid muligt at identifi-
cere husene. I Esbenderup, Marum og
Nodebo Sogne under ét er der 1 under-
sogelsesperioden tale om en mindre stig-
ning 1 det kendte antal.

Noter

1) Jf. Karl-Erik Frandsen, 1983, s. 37.

2) Karl-Erik Frandsen, Atlas over Danmarks
administrative inddeling efter 1660, 1984.

3) Kronborg lensregnskab 1631.

4) Sjellands Stifts Landebog, s. 170.

5) Kronborg lensregnskab, tingsvidne 14.
februar 1661.
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Haakon Bennike Madsen, 1978, s. 372.
Kronborg lensregnskab 1657.
Kronborg lensregnskab 1611.
Kronborg lensregnskab, tingsvidne 14.
februar 1661.

10) Et tingsvidne til regnskabet 1615 synes ikke

bevaret.

11) Kronborg lensregnskab 1680 og tingsvidnet

dertil 11. december 1680.

12) Indfert som to bebyggelser i Danmarks Sted-

navne. Frederiksborg Amt, 1929, s. 45 og 47.
P4 Institut for Navneforskning, Kebenhavns
Universitet, oplyses, at lydudviklingen ikke er
karakteristisk 1 nordsjzllandsk dialekt, men
kan dog heller ikke udelukkes.

13) I jordebogen 1682 dog Ostrup.
14) Kronborg lensregnskab 1611.
15) I Danmarks Stednavne. Frederiksborg Amt,

1929, s. 44 star ,,I Pibervangen findes en
gammel Gaardstomt og en Greft, som forer
forbi den, hedder Jerns Rende“. Der kan
vere tale om det gamle Hjernerup. Piber-
vang ligger i dag i Esbenderup Sogn, hvilket
kan betyde omlegning af sognegraensen, jf.
de forskellige oplysninger i ekstraskatte-
mandtallet 1596, jordebogen 1583 og tings-
vidnet 1613.

16) Der kan mdske vere tale om det endnu eksi-

sterende Serup i Grenholt Sogn, jf. de fem
landbomend i 1596. Jordebegerne 1583 og
1610/17 bliver da uklare, understreget af, at
nedleggelsen omtales under Esbenderup
Sogn, som ikke grenser op til Grenholt
Sogn. Det er ikke sandsynligt, at kun en del
af en landsby nedlagdes, der ma vare tale
om to forskellige bebyggelser kaldet Serup.

17) Kronborg lensregnskab, tingsvidnet 27. maj

1661.

18) Ifelge tingsvidnet 29. november 1680,

Kronborg amtsregnskab, var afslaget kun
1 otting smer, men kan vare foraget.

19) Sjellands Stifts Landebog, s. 171

20) Kronborg lensregnskab 1611.

21) Ekstraskattemandtallene 1613 og 1624.
22) Denne sene dato pga. skattens opdeling i

2 terminer (Mikkels- og Mortensdag).

23) Sjellands Stifts Landebog, s. 171.
24) Den anden ede jord 14 til det ene gardsade,

men enheden kom alligevel ikke pa eller over
2 pund skyld.

25) Dog kan der stadig i 1670’erne vere tale om

to bebyggelser, da ekstraskattemandtallet
1677 under Borringholm navner en Anders
Smed ,,Ved Tinghuset®.

26) Kancelliets Brevbeger 12. februar 1569 og

19. marts 1569.

27) Sjellands Stifts Landebog, s. 177.
28) At sadant kendskab ikke er opniet for tidli-

gere ar, kan meget vel henge sammen med
regnskabernes beskaffenhed. De tidligste
udelukker en detaljeret udnyttelse, da de kun
er overleveret i ekstraktform; tilmed dekker
disse summariske oplysninger ofte bade Fre-
deriksborg og Abrahamstrup Len. Omdrags-
listerne er, som seregent for dette len, splittet
op pé enkelte afgiftspersiller, hvilket gor en
individuel henfering til enheder umulig.

29) Frederiksborg lensregnskaber 1626 ff.
30) I hele Frederiksborg Len afkortedes 234

landboer, vel ca. en tredjedel af samtlige.

31) Frederiksborg amtsregnskab 1662.
32) Dette er en halv gang mere end gennemsnit-

tet for de syv, i alt ekstra af lenet: 1V tonde
og 1 fierding smer.

33) Frederiksborg lensregnskab 1630.
34) Ifelge kongeligt brev af 31. august 1640.

Samme ars lensregnskab Frederiksborg.
Frederiksborg lensregnskab 1623 ff.
Kancelliets Brevbeger.

Ibid.

Thid.

Lignende omtale 16. maj 1635, Kancelliets
Brevbeger.

40) Det samtidige tilbud til benderne om at

»Gaardenes Bygninger frit og fuldkomment
arveligen skulle tilhere dem og deres Arvin-
ger” (Kancelliets Brevbager 27. november
1623) kan ikke gennem de her anvendte kil-
der spores at have haft nogen effekt. Det er
sveert at afgere bondernes fordel ved en over-
tagelse af gardenes bygninger. Bortset fra
den psykologiske faktor (bendernes vindski-
belighed, som det hedder i formuleringen)
kan kun muligheden for belaning af grden
vare bondens fordel. Lan fandtes imidlertid
allerede som institution. F.eks. kunne szde-
korn lanes af kronen til at klare tiden efter en
misvekst; noget kronen selv havde interesse i
for at holde gardene besatte.

En #ndring i bygningernes ejerforhold foran-
drer p4 ingen méide ligningsgrundlaget og
folgelig heller ikke enhedernes kategorisering.
Skulle — hvad der altsa ikke her kan konstate-
res — nogle bender have modtaget bygninger
til ejendom, ville det ikke medfere nedgang i
de forlangte prastationer af gardene. Hen-
sigten fra kronens side mé ogsa have veret
den modsatte.
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Afgifter og ressourceudnyttelse

Da grundlaget for analyse af disse kvalita-
tive faktorer er oplysninger i jordebeger og
matrikler om normen for henholdsvis af-
gifter og adgangen til udnyttelse af ressour-
cer, mé analysen 1 dette afsnit blive bredt
anlagt med eksemplificeringer. Dette i
modsatning til den kvantitative analyse (i
afsnittet Bebyggelsesanalyse) af oplysninger,
der fra ar til ar var nye og foranderlige.

Det er formalstjenligt at splitte under-
sogelsen op pa landgildens forskellige per-
siller og pa ressourcekomponenter for at
finde disses geografiske udbredelse og for-
deling pa enheder.

I dette afsnit henvises til flere bilag. Sa-
ledes landgilden ifolge jordebegerne 1679
for Nedebo Sogn og 1682 for Esbenderup
og Méarum Sogne samt hartkornet ifolge
Christian Vs matrikel 1688. Endvidere
henvises til kortbilag vedrerende forskel-
lige landgildepersiller og ressourcekom-
ponenter.

Kornlandgilde

Der henvises generelt til kortbilag 1.

Som grundlag for oplysninger om ud-
seden er benyttet henholdsvis kommis-
sionsforretningen 1661 (Esbenderup og
Marum Sogne) og matriklen 1664 (Nedebo
Sogn).

Landbrugets vanskelige situation i disse
ar gor imidlertid begge kilder problemati-
ske at benytte. Problemet opstar, da det ikke
kan afgeres i hvor hgj grad oplysningerne
dxkker en traditionel norm, og 1 hvilket
omfang de dekker mulighederne den gje-
blikkelige situation bed pid. Mangden af
tilgeengeligt og brugbart seedekorn kan ogsa
have spillet ind vel iseri 1661.
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Man kan ikke g ud fra, at tilstandene i
bebyggelserne skulle vare lige forringede,
idet nogle slet ikke blev behandlet af kom-
missionen, mens andre viser sig at kunne
prastere nogen landgilde.

Udsadstallene kan alligevel vere nyttige
til oplysning om principper for landgildens
paligning og til meddelelse om korndyrk-
ning ved nogle bebyggelser, hvor kun smer
blev ydet i hovedlandgilde.

Jordebogernes oplysninger om afgifts-
sammensatningen for flere enheder vil nok
afspejle landbrugsproduktionens hoved-
orientering, men ikke den fulde udnyttelse
af ejerlavenes ressourcer. For et ngjere —
men stadig ikke helt pracist — kendskab til
de absolutte proportioner i produktions-
orienteringerne ma ses pa 1688-matriklens
hartkornsansattelser af ressourcerne.

Den del af korndyrkningen, som vi i
1661 og 1664 far kendskab til, fandt forst
og fremmest sted 1 omradets nordlige, vest-
lige og sydestlige abne egne. Blandt de
skovbebyggelser, hvor udszden oplyses, er
mangden i hvert enkelte tilfzzlde mindre
end for sletteomréderne. Imidlertid er det
netop i skoven de fleste udsedsangivelser
mangler, hvorfor det er vanskeligt at af-
gore ligningsgrundlaget for skovbebyg-
gelsers landgilde. De storste udsadstal fore-
kommer blandt enkeltgardene.

Skal hartkornets sammensatning senere
kunne sammenholdes med landgilden, ma
man se pa principperne for dennes ligning
pa udseden. I kommissionsforretningen
1661 regnede man med Sjzllandsmal.

Normalt blev rug prasteret i landgilde
af rugudsad. Undtaget herfra er Torup og
Sibberup, hvor der af rugudszd blev ydet



smorlandgilde. Kun i ca. halvdelen af de
kendte tilfzlde var ruglandgilden lig rug-
udszden. F.eks. skulle man i Marum by af
6 og 7 tender rugudsed give 1 pund rugi
landgilde. Et i denne sammenh&ng eks-
tremt tilfelde udger Qverup, hvor der af
9 tender rugudsad skulle ydes | pund rug.
I disse tilfzlde kompenserede man ikke
gennem f.eks. hejere ligning af byg-
udszden. Landgilden af bygudszden sy-
nes lige sa varieret som af rugudsaeden.

I hver af de nevnte enheder 1 Marum
sdede man i 1661 8 tender byg, men land-
gildeanszttelsen deraf svinger fra 1 otting
smor til det dobbelte. Altsd kun mellem 1Y%
og 3 tender landgildehartkorn. Alene de
3 tonder svarer saledes til 1/3 landgil-
dehartkorn af bygudsed. Rugydelserne
var, som nzvnt, | pund af alle enheder i
Maérum eller kun ca. 2/3 landgildehart-
korn af rugudsezd.

Nogle gange skulle havre prasteres af
bygudsaden og da i samme forhold til ud-
seden, som nar der blev ydet byg af byg-
udsed, nemlig 1:3 trods havrens lavere
hartkornsveardi. I Villingered blev havre
konsekvent ydet af alle ni enheder.

I andre tilfzelde skulle udelukkende smor
ydes af udsaeden, saledes 1 Kagerup hvor
V4 tonde smer var landgilden af 12 tender
rug- og 12 tender bygudszd fra hver en-
hed.

Der er imidlertid heller ikke konsekvens
i smerlandgildens storrelse i forhold til ud-
seden. I Torup sattes 1 tende rug til Y% ot-
ting smor svarende til, at man i Nellerad
og Trustrup af henholdsvis 3 og 10 tender
byg skulle give % og 1V4 otting smer (sta-
dig 1/3 landgildehartkorn af bygudsad).
Her overfor star Kagerup, hvis 12 tender
rugudsed og 12 tender bygudsed svarer
til 16 tender landgildehartkorn. Samme
problem findes ved sammenligning med

Nodebo 1664. Dér var udseden 4 tender
rug og tilsvarende byg, men ydelserne kun
1 otting smer (42 skepper landgilde-
hartkorn). I de sidste to eksempler er smor-
ydelserne altsd mindre af relativt samme
meangde udsed end i1 de forstnevnte.

Det er konstateret, at ikke alene kunne
landgildepersillerne vaere forskellige af
samme udszdssort, men landgildens stor-
relse var ogsa forskellig af samme udsad.
Det skal bemerkes at der, hvor der blev
prasteret smor, var landgildehartkornet
mindre i forhold til udsaeden end der, hvor
landgilden blev betalt i korn.

Et forhold som stemmer overens med,
at smerydende enheder ofte blev beskattet
som hele, trods skyld som halve garde. Man
har i skattemssig henseende varet op-
merksom pa uligheden mellem kornskyld
og smorskyld.

Vitager nu et spring frem til 1682-norm-
en for kornlandgilde. P4 dette tidspunkt var
forholdene stabiliseret meget i forhold til
20 ar tidligere og landgildeniveauet var
igen som for krigen. Af 1682-normen kan
man se, at korn som ydelse forst og frem-
mest fandtes 1 omradets nordlige og til dels
vestlige egne, dvs. fortrinsvis hos enheder
uden for skoven eller pa skovgraensen.
Undtagelser herfra er Ostrup og Boserup
iskoven. Det er sdledes et feerre antal korn-
producerende steder end udsadstallene
lader tro.

Mange enheder i Marum Sogn, langt
de fleste 1 skoven samt hele Nedebo Sogn
prasterede overhovedet intet korn i land-
gilde og heller ikke Kagerup med den store
udsed 1 1661. Meget fa enheder gav bade
korn og smer.

Det overvejende billede 1 1682 er, at rug
og byg blev prasteret samtidig og i lige
mangde. Hvis man regner med, at land-
gilden af bygudsed kun var 1/3 af udsads-
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mengden, ma det betyde, at byg var den
dominerende udszd. I to af landsbyerne
bestod kornlandgilden dog kun af rug,
mens Ostrups festere overvejende gav rug.

De fleste enheder, som var sat for korn-
landgilde, var hele garde. Kun seks halve
garde i Ostrup, en i Ejlstrup og en i Bor-
strup gav korn. Med undtagelse af Ma-
rum, der ogsd gav smer, blev kornet af
de hele girde prasteret i en mangde af
2 pund og der over.

Smorlandgilde
Der henvises til kortbilag 2 og 3.

Langt de fleste enheder i omrédet ydede
smor i landgilde. Undtagelserne findes i
den nordlige del, altsa i det omrade, hvor
vi fandt den hgjeste kornlandgilde og de
storste hele garde. Undtaget er ligeledes
Ostrup, den eneste skovbebyggelse der ikke
gav smer.

Smerydelserne er saledes ikke koncen-
treret til skovens bebyggelser alene. Til
gengeld eksisterede enheder, hvor smer
udgjorde hele hovedlandgilden. Disse en-
heder fandtes kun blandt bebyggelser i sko-
ven og i stort set hele Marum samt Nede-
bo Sogne, altsd hvor de mindre hele og
alle halve garde dominerede.

Sammenholdes smor- og kornland-
gilden fés det fulde indtryk af skyldsztning-
en, og hvad denne betaltes med. Fordeling-
en af henholdsvis smer- og kornydende
enheder er markant, idet 20 skulle give ude-
lukkende korn, 15 enheder, heraf 8 1 Vil-
lingered, skulle give bade korn og smer,
mens 38 enheder prasterede skylden i smer
alene.’

Ser man imidlertid pa landgildehart-
kornets storrelse for hele omradet fremgar
det, at kornskyld og smerskyld er nogen-
lunde lige store. Normerne for de samlede
rug- og bygydelser i omradet udgjorde
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207 tonder hartkorn i1 1682, og verdien af
de normerede smerprastationer var 163
tonder hartkorn.

De kornydende enheder var altsa gen-
nemgéaende sat i hojere skyld end de
smorydende, hvilket harmonerer med, at
kornet i langt overvejende grad blev ydet
fra hele garde. Undtaget er de hele garde i
Kagerup, Ejlstrup og Nellerad, hvor smer-
landgilden for flere nar op pa 2 fjerdinger
og hgjere. IMérum gav de fem egaliserede
enheder lige korn og smer nemlig 1 pund
rug og 1 fierding smor. Med undtagelse af
de hele garde 1 fire ejerlav i Marum Sogn,
falder de enheder, hvoraf der kun skulle
ydes smer, sammen med de halve garde.

Ser man alene pa normerne for smor-
afgifterne 1583 og 1682 findes for omra-
det generelt et fald. Nogle bibeholdt 1583-
niveauet, men oftest halveredes eller
nedsattes smorlandgilden til tre fierdedele.
Dette fznomen er synligt i jordebeger og
regnskaber fra 1624 og frem.? Inddrages
jordebogen 1561, ganske vist kun geldende
Nodebo Sogn, fremtrader til gengald
meget fin overensstemmelse med 1682-
normerne. Det skal derfor papeges, at for-
skellene snarere skyldes et useedvanligt hajt
smorlandgildeniveau i 1583 end et sarligt
lavt 1 andre ar. Dette tyder pa, at kronen
kort efter den nasten fuldstzndige overta-
gelse af omradet pressede ydelserne op,
maske som folge af de almindeligt gode
vilkar for landbruget i slutningen af 1500-
tallet. I 1620°erne blev kronen imidlertid
nedsaget til at senke niveauet til det ,,gam-
melkendte®.

Gresningshartkorn

Der henvises til kortbilag 4.
Prestationerne af smor hanger bl.a.

sammen med adgangen til gresningsareal-

er ikke mindst pa overdrevene. Disse over-



drev var dog ikke den eneste forudsztning
for smerproduktion.

De fleste enheder indgik 1 de respektive
sognes fellesskab om overdrev i Gribskov.
Det er karakteristisk, at netop de, der 13 1
skoven eller pa skovgrensen deltog, mens
bebyggelserne i Esbenderup Sogns nord-
ligste del stod uden for. Beliggenheden nar
skoven var dog ikke ensbetydende med
deltagelse i overdrevsfzllesskabet, idet
Nellered og Ejlstrup ikke havde ,,videre
Overdrev end deres egne Mark®, som det
hedder i markbogen. Andre kunne have
andel i et nabosogns overdrev som Berstrup
1 Grasted Sogns eller som Seborg, der
sendte kveg pa gres 1 Esbenderup Sogn.

Sammenligner man enheder, hvor gras-
ningshartkornets procent var hgj i forhold
til enhedens samlede hartkorn med enhe-
der, hvor smerydelserne dominerede, kan
man se, at disse sidste ogsa havde den over-
vejende storste athengighed af grasnings-
arealer (se kortbilag 2). Igen skiller Ka-
gerup, Ejlstrup, Nellerad og Marum sig ud
ved lav athangighed af graesning, trods hej
smorydelse. Den helt udeladte taksering af
Ejlstrup og Nellerad forklares med den
manglende deltagelse i overdrevsfalles-
skabet. I denne forbindelse kan det for bl.a.
Kagerup og Méarum pointeres, at antallet
af takserede heveders graesning ikke alene
er udtryk for kveegholdets storrelse. I kvaeg-
skatterne 1657 og 1677 anfores generelt
hgjere antal. Oplysningerne heri skal
endda sikkert regnes som minimumsan-
givelser.

Enheder, der ligesom Kagerup var takse-
ret til hojt greesningshartkorn, men samti-
dig havde lav afthangighed i forhold til de-
res samlede hartkorn, ma have haft en
vasentlig anden produktion og/eller skaf-
fet foder til det meget kvaeg ad anden vej
end graesningen.

Hvor der er tale om savel absolut som
relativ hej athengighed — som i Dronning-
molle — skal forklaringen seges i ringe ad-
gang til andre ressourcer.

Det er forst og fremmest de smerydende
enheder — og dermed skovens bebyggelser
— der er mest afh@ngige af gresningen;
gennemgéende fra 7-19% af disse en-
heders samlede hartkorn. Esbenderup
Sogns nordlige del, hvor kornydelserne
dominerede, er athengigheden af graesnin-
gen lav, kun 3-4% af enhedernes samlede
hartkorn.

Enghartkorn
Der henvises til kortbilag 4.

Den sterste mengde enghartkorn i ab-
solutte tal findes blandt omradets storste
enheder. Helt tydeligt falder det pa enkelt-
garde samt pa Kagerup. Et par andre en-
heder, som en enhed i Saltrup og en i Vil-
lingered, nar samme heojde af enghartkorn.
Det er séledes karakteristisk, at de hajeste
absolutte mengder er lokaliseret uden for
skoven og ner denne, men ikke i skoven.
Denne gruppe af enheder med megen he-
slet og sdkaldt mosefoder er altsd ret ho-
mogent lokaliseret. Noget der for si vidt
ogsa gxlder enheder med nastmest eng-
hartkorn, som — med undtagelse af Ki-
strup — er naboer til dem med den sterste
meangde.

Enheder med mindst udnyttelse af eng
er diffust lokaliserede. Savel bebyggelserne
1 skoven som i det abne land er represen-
teret 1 denne geografisk set heterogene
gruppe.

Det er igjnefaldende at Ejlstrup og Nelle-
rod, som naboer til Kagerup og Marum,
ikke havde mere enghartkorn end tilfzeldet
var. I Nedebo Sogn foregik ligeledes ringe
udnyttelse af eng.

Vendes blikket mod den relative afhaen-
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gighed af enghartkorn i forhold til andet
hartkorn, vil man ane en tendens mod at
enheder med megen enghartkorn ogsa er
relativt mest afh@ngige deraf. For enheder
med kun lidt enghartkorn er athzngighed-
en relativt mindre som i Nedebo Sogn.

Billedet er dog mindre entydigt end for
de absolutte tal. Sma enheder som Kolle-
rup 1 skoven havde stor relativ afhengig-
hed.

Interessant er, at i den uegaliserede
landsby Nellerad varierede tildelingen af
eng og mose med enhedernes storrelse,
hvorfor den relative afhengighed er ens for
landsbyens enheder. Det omvendte er gal-
dende for den ligeledes uegaliserede lands-
by Ejlstrup. Her tildelte man, trods mere
eng, ikke proportionalt med enhedernes
storrelse, hvorfor den relative athangighed
varierer imellem landsbyens enheder. Det
er bemarkelsesvaerdigt at Kagerups to en-
heder, som plejer at folges ad, ikke har lige
adgang til eng.® At de begge har en sé hgj
afhengighed af engene kan tages som et
eksempel p4, at den relativt lave athengig-
hed af gresningen kunne suppleres med
anden ressource. Det samme gor sig gal-
dende i Saltrup og Villingerod.

Kvaget har, udover pa overdrevene,
varet sendt pa graesning pa engene, som
desuden har kunnet levere det nadvendige
vinterfoder.

For Nellergd — der intet overdrev havde
— var situationen en anden. Kvaeget gras-
sede kun pa de brakliggende marker.
Vinterens foder ma vare skaffet i en neer-
liggende mose, 1 hvert fald oplyses i mark-
bogen at ,,en Torvemose udi Harager
Vang hestes Gres paa til al Byen®. End-
videre kan dele af en eller flere vange i
sammenhang med markgrasningen have
veret reserveret til hoslet i hvilearet.*

Sammenlagges gresnings- og eng-
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hartkornet skiller skovens enheder sig ud
med undtagelse af de kornydende i1 Ostrup
og Boserup. Dette sker ikke markant over-
for Kagerup, Nellerod og Ejlstrup, men
helt tydeligt overfor Esbenderup Sogns
nordlige del. Stort set ingen skovenheder
ligger under 20% grasnings- og enghart-
korn; enkelte som Kollerup og Kistrup nar
over 30% af det samlede hartkorn.

Ved en sammenlagning af de to hart-
kornskomponenter ligger Noedebo Sogns
gennemsnit temmelig hejt. Der er dog
vasentlige variationer, fra enheder i Node-
bo by, der er pa niveau med Esbenderup
Sogns nordlige enheder, til Pederstrup,
hvor gres og eng udger mellem en fjerde-
del og en tredjedel af det samlede hart-
korn.?

Oldenhartkorn

Oplysninger om oldenhartkorn gives kun
sognevis og kan derfor ikke forholdes pre-
cist til enkelte enheder.

Det hedder i mark- og modelbagerne
at ,,NN’s Skovpart naar olden er kan fede
X antal Svin“. Der tales da som regel om
den del af skoven, hvortil kronens bender
kunne sende svin. Til denne del skal nor-
malt legges kirkens skovparter. Esrum
Ladegéard havde sin egen skov at sende svin
til, 1 1686 drejede det sig omialt 311 svin.

De tre sogne takseredes til folgende an-
tal svin: Esbenderup til 200, sandsynligvis
inklusive kirkens 12, da det hedder i mark-
bogen at ,Kirkens Skovpart ligger udi
Overdrevet og Bandernes indlugte Vange®.
Marum takseredes til 230 svin plus kirkens
20 og endelig Nodebo, som takseredes til
320 svin samt kirkens 20. Tilsammen
takseredes sognene for olden til 790 svin
(plus Esrum Ladegards).

Den absolutte fordeling var altsd nogen-
lunde jevn, i mods®tning til den relative.
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flere gange s& heje tal, at sognenes gen-
nemsnitlige antal svin pr. enhed 1 1682 (syv
til ti) overgas med indtil det dobbelte. For-
klaringen kan enten vare, at skoven under
svenskekrigene blev sa forhuggen, at der
ikke leengere kom sa megen olden som for
eller at 1688-matriklen simpelthen er en
langt mere ngjagtig opgerelse.

Det er vasentligt at legge maerke til, at
hvor Nedebo Sogn indtog en mellemposi-
tion ved udnyttelsen af graes og eng, vejer
betydningen af oldenudnyttelse og dermed
svineproduktion langt tungere i dette sogn
end i de ovrige.

Hvilke enheder i sognet der udnyttede
s& megen olden, kan ikke afgeres bestemt.
Neadebo by kan have indtaget forerstilling-
en, da enhederne 14 lavest i sognet med
hensyn til udnyttelsen af graes og eng.

Herlighedsydelser

I det folgende skal omtales nogle prasta-
tioner, der ikke stod i forhold til enhederne
som skyld af disse, men skal betragtes som
ydelser af det at vere fester.’

Nar hovedlandgilde og ressourcer i det
foregiende er behandlet sammen, skal det
ses som udtryk for, at betaling for benyttel-
sen af grasningsarealer, eng og olden-
udnyttelse i det omfang det havde for man-
ge af omrédets enheder, neppe kan vere
sket med herlighedsydelserne alene. Som
det vil vise sig, gav mange enheder ingen
eller kun fa herlighedsydelser pa trods af
stor udnyttelse af andre ressourcer end
agerlandet. Ogsa hvor intet eller kun lidt
korn var hovedlandgilde. Smer domine-
rede dér og ma derfor anses som hoved-
landgilde.

Herlighedsydelserne blev efterhdnden
forlangt mekanisk og der er for omradet
tale om stereotype former, sedvanligvis
sméredsler som 1 lam, 1 gés, 2-4 hons og
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eventuelt 20 zg. I andre tilfzlde ingenting
eller blot en eller flere af disse persiller.
Prastationerne var meget stabile gennem
hele undersogelsesperioden. Fra 1561/83
undergér sméaredslerne saledes kun ubety-
delige svingninger.

Eneste grund til forskel i smaredslernes
mangde er enhedernes storrelse. Svend
Gissel anforer, at de var palagt den enkelte
feester uden serlig differentiering.'’ I de tre
sogne er der imidlertid en vis korrelation
mellem smaredslernes mengde og enhed-
ernes hartkorn, om end sammenhangen
ikke er helt entydig.

Enheder med ingen eller lavere sméreds-
ler end de ovenfor anforte er de, der kun
gav smor 1 hovedlandgilde, altsd gennem-
gdende de mindre enheder. Tendensen i
omradet er siledes, at skov og skovnare
enheder overvejende gav ingen eller lavere
herlighedsydelser end de sterre kornydende
enheder i de abne omrader. Undtaget her-
fra er skovbebyggelserne Ostrup og Bose-
rup, der begge gav korn i hovedlandgilde.
Enhederne i Sibberup figurerer som de
eneste i Eshonderup Sogn helt uden herlig-
hedsprzastationer.

Det er verd at bemarke, at sa store
enheder som Kagerups, med den gode ad-
gang til graes og eng, ingen herlighedsydel-
ser skulle prastere, mens seks af Villinge-
rods enheder var sat for nevnte persiller,
selvom byen havde ringe adgang til udnyt-
telse af andre ressourcer end agerlandet.
Det er ligeledes igjnefaldende at der, hvor
ingen smaredsler skulle ydes, sattes
enhederne sjeldent for andre herligheds-
persiller (havre eller penge).

Havreydelserne er sma, fra V4 til 2 ton-
der. I Vokstrup dog 3 tender. Stort set alle,
der gav havre, gav ogsd andre herligheds-
persiller. Undtaget herfra er Hallendrup,
den ene enhed i Borstrup, Kistrup samt to



i Nellergd. Disse fem enheder gav kun smer
i hovedlandgilde. De storste havreydelser
fandtes blandt de nordlige enheder, som
kun eller overvejende gav korn i hovedland-
gilde. Enheder, der blev afkraevet havre, er
feerre end de der blev afkrevet smaredsler.
Maonstret er ikke entydigt, havre forlangtes
uanset enhedernes storrelse, lokalisering og
afgifter 1 ovrigt.

Udover pengeydelserne af landgilde-
husene, sedvanligvis 1 mark 5 skilling og
1 album ', sattes ogsa hele og halve garde
for denne persil. Pengene var ofte afles-
ning for en naturalieydelse eller gasteri.
Disse konverteringer var altsd formalise-
rede aflgsninger, der skulle betales hvert
ar. Hele landgilden kunne aflases med
penge. Dette er dog sjeldent i 1600-tallet
og forekommer kun i et enkelt tilfzelde i
omrédet, nemlig i en kort periode 1 Skalle-
rod.

Ved de fleste pengebelab i 1583-jorde-
bogen anfores ,,i Gasteri“. Denne middel-
alderlige afgiftsform var da forzldet, men
skulle altsa for s& vidt stadig ydes. Fa ar
senere, i 1586, eftergives kronens tjenere i
Kronborg Len gasteripengene ,,for det for-
lobne Aar og for Fremtiden®. Lensman-
den Gert Rantzau skulle lade jordebogen
forandre i overensstemmelse hermed.'?

Gasteribelgbene forsvandt i 1600-tallets
jordebeger, men der fandtes stadig andre
belgb. Fra 1625 kommer saledes en ny
pengepersil til. Jordebogens betegnelse
»okrpenge ma vare forkortelse for Skriff-
verpenge som Arent Berntsen omtaler."
Belobene var meget sma: 2 skilling af huse
og 3-8 skilling af hele og halve garde.

Pengeydelser som aflgsning for hoveri
kan ikke spores i omradet. Ingen belob
nzvnes 1 1600-tallets jordebeger ud over
skriverpengene. Hvis sidanne belgb skulle
have forekommet, kunne man forvente

dem i de inddragne jordebeger 1630 og
1632, idet Christian IV 1 missiverne den
21. april og den 3. august 1624 sogte en
aflesning med penge af arbejdet pa kro-
nens gods.'"* Lensmeandene skulle finde,
hvor mange arbejdspenge benderne kunne
tale at betale, regnet 1 rigsdaler arligt af
hvert pund kornskyld. Dette fik ingen ind-
flydelse i det undersogte omrade. Heller
ikke for benderne i nabosognet Tikeb, der
i jordebggerne indskrives som ugedags-
mand til Esrum, kan der spores nogen for-
andring i pengebelab.

I 1682 er pengene stort set forsvundet
som afgiftspersil, kun huse gav nu mellem
1 og 2 mark.

Kendskabet til hoveri 1 Danmark er i
det hele taget meget sparsomt for mod slut-
ningen af 1600-tallet.'”” Ogsd i Esbonde-
rup, Marum og Nedebo Sogne er oplys-
ningerne fa og tilfeldige. Imidlertid
stammer nogle af landets ldste oplysnin-
ger om forpligtelse til arbejde netop her-
fra. I Esrum Klosters jordebog 1497 oply-
ses om avlingshoveri i begrenset omfang.
Pligten kunne typisk vaere som for Peder-
strup: ,,slaa I Dag og skare VI Dage om
Hosten“ '. Sadanne oplysninger er yderst
fa i det undersogte tidsrum.

I Kronborg lensregnskab 1611 findes
dog en post med udgiften til de bender,
der slog gras i Esrums vange. (Der er tale
om udgift pga. udspisningen til de delta-
gende bender). Der drejer sig ikke om
hoverigerende ugedagsmand fra Marum
og Esbenderup. De skulle i sa fald opfores
som sddanne i jordebegerne, som tilfeldet
er for Plejelts og Botterups fastere. Forteg-
nelsen indeholder ikke mange og behovet
har vel ikke varet stort pd Esrum. Det
meste af ladegardens tilliggende udgjor-
des af stutterivangene, hvor derboende folk
havde det nedvendige opsyn. Heller ikke

67



SLAGTSFORSKERNES ' BIBLIOTEK



efterkommet denne gang kan ikke afgeres,
men vi herer ikke senere om lignende. Det
fremgér ogsa heraf, hvor vanskeligt det er
at bestemme agternes omfang. Man kan
kun sige, at de fortsat blev forlangt til kro-
nens behov.

Afaifter, ressourcer og

produktionsorientering

Afgiftsniveauet i Esbenderup, Marum og
Neodebo Sogne var ved slutningen af den
undersogte periode det samme som ved
indledningen. Den tilsyneladende stabili-
tet blev imidlertid forstyrret i arene mel-
lem ca. 1583 og 1620’ernes midte, hvor
landgilden for en del enheder var enten for-
doblet eller havet til halvanden gang det
tidligere leje. Niveauet nedsattes derefter
atter til det kendte fra for 1500-tallets sid-
ste artier.

I de fleste tilfelde, hvor forhgjelse og
senkning forekom, drejede det sig om
smerydende enheder, kun 1 OQstrup og for
den ene enhed i Borstrup gjaldt det korn.

Der kan saledes anes en tendens mod at
smerydende enheder var for lavt skyldsat i
forhold til produktionskapaciteten. Forhgj-
elserne har dog varet for voldsomme og
matte @&ndres med 1600-tallets regression
ilandbruget. I denne forbindelse kan ogsa
skattetyngdens vakst have spillet ind.

Ikke desto mindre er der igen i 1661-
kommissionens landgildeanszttelser en klar
tendens mod, at smerydende enheder set-
tes i en lavere skyld af relativt samme
mangde udsaed end kornydende.

Korn og smer udgjorde i omridet no-
genlunde lige store afgiftsmaengder. Disse
persiller blev sjzldent ydet samtidig fra
samme enhed og menstret for, hvor de blev
prasteret hver iser, tegner sig om end ikke
entydigt s& dog ret klart. Alle skovens be-
byggelser, med undtagelse af Ostrup og

Boserup, gav smer som eneste hovedland-
gildepersil.

Ogsa 1 Marum Sogn udgjorde smeor den
vaesentligste landgilde, savel for Kagerup,
med dens beliggenhed pa gransen mellem
skov og abent land (se kortet nzste side),
som for enhederne 1 sognets abne omra-
der. Overvejende er skovens smerydende
enheder samtidig de enheder, som har
starst procentdel gras- og enghartkorn, se
kortbilag 2 og 4. Der er dog undtagelser,
som Dronningmoelle, se side 62. Ogsa
andre variationer i sammensatningen af
ressourcer og smerafgift forekommer. Sa-
ledes er Kagerups afhengighed af gras-
ningen lav trods den store smerydelse og
de mange takserede hoveder. Kun 1 kraft
af megen enghartkorn falder Kagerup i
gruppen med andre smerydende enheder
med god adgang til bade gras og eng. Disse
faktorer kan maske for en del forklares med
den manglende taksering af enggras-
ningen. Forholdsvis ma de to enheder i
Kagerup alligevel have haft en hgj udnyt-
telse af agerjorden.

Kvagproduktionen vejede relativt tun-
gest blandt de af skovens enheder, som
prasterede smor. Undtagelserne i skoven
er Qstrup og Boserup, der gav korn. For
disse enheder udgjorde eng og iser gres
en ringere del af ressourceudnyttelsen end
for andre skovenheder. Den animalske pro-
duktion var mere alsidig end blot oriente-
ret mod kvagavl. I Nedebo Sogn domi-
nerede saledes olden som den storste
individuelle ressource udover agerjorden,
hvilket peger pa svineproduktion som en
meget vasentlig orientering.

For alle enheder i omradet udgjorde
agerjorden den storste ressource,?’ men der
er store forskelle at spore. Den udgjorde
mere end 80% af det samlede hartkorn
(plus olden) i Esbenderup Sogns nordlige,
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1 Mérum Sogns vestlige og i Nedebo Sogns
abne dele samt i skovbebyggelserne Bose-
rup og Ostrup. Blandt skovens enheder ud-
gjorde agerjorden mellem 60 og 80%, disse
havde sa til gengzld adgang til mere eng
og sterre grasningsarealer.

S4 vidt tendensen i ressourceudnyttelsen
ide tre sogne. Billedet bliver mindre klart,
nér afgifterne inddrages narmere.

Ved betragtning af Esbonderup Sogn
alene er ligheden mellem ressourceudnyt-
telse og afgifter tydelig. De kornydende
enheder udnyttede agerjorden relativt
mest. Det gzlder savel det abne lands en-
heder i nord som skovenhederne Boserup
og Ostrup. Undtaget er kun Hallendrup
og Sibberup, der begge gav smor, men
udnyttede agerjorden som de kornydende.
De smorydende 1 dette sogn havde adgang
til mere graes og eng end de kornydende.

Vendes blikket mod Marum Sogn er bil-
ledet ikke lzngere tydeligt. Alle enheder i
dette sogn gav smor med undtagelse af en
i Borstrup, en i Ejlstrup og Marum, som
gav bade smor og korn. De smorydende
enheder kan lokaliseres bade i skoven, pa
skovgraensen og 1 abent land til trods for,
at der er en klar forskel i ressourcernes re-
lative betydning for enhederne. Hvor skov-
ens enheder havde en tilsvarende hgj af-
hzngighed af udnyttelsen af gres og eng
og gav smer, som tilfeldet var i Esbenderup
Sogns skovenheder, afviger det abne lands
enheder i Marum Sogn altsa ved kun eller
overvejende at praestere smor. Det ma til-
fojes, at der hvor korn forekommer som
ydelse i Marum Sogn er enhederne lokali-
seret 1 abent land eller pa skovgransen.

Noget tilsvarende gzlder i Nedebo som
i Marum Sogn. Kun smer blev prasteret
som persil, men enhederne var delt mel-
lem Nedebo by i &bent omrade og Peder-
strup samt Skallered, som begge havde en

placering pa grensen mellem skov og dbent
land. For dette sogn hersker imidlertid det
navnte specielle forhold, at svineproduk-
tionen indtog en meget fremtreedende po-
sition.

Det generelle billede er, at for korn-
ydende enheder udgjorde agerjorden mere
end 80% af hartkornet, mens andre res-
sourcer som gras og eng spillede en mindre
rolle. Dette forekommer i savel de nord-
lige abne omréder som blandt de korn-
ydende skovenheder. Det omvendte billede
er derimod ikke s klart. Smerydende en-
heder kunne have lige sé relativ hej udnyt-
telse af agerjorden som kornydende. De
smerydende falder dermed i to grupper.
En hvor agerjorden betod lige s& meget
som for kornydende og én (skovens enhe-
der) hvor gras og eng var relativt vesent-
ligere. Forklaringen pa denne forskel méa
soges 1 de absolutte sterrelser. Det dbne
lands og skovgransens enheder havde alle
god adgang til agerjord, hvad enten de gav
korn eller smor. Disse kunne samtidig lade
kvaeg graesse pa brakliggende marker, even-
tuelt pa enge og pa overdrevene i skoven.
Skovenhederne havde til gengzld ikke
samme grad af mulighed for udnyttelse af
agerjord, brakliggende marker og vange-
fellesskabet til disse.

Kvagproduktionen kunne saledes finde
sted 1 samme eller sterre absolutte omfang
blandt andre enheder end skovens, nér ad-
gangen til samme ressourcer fandtes. Den
samtidige adgang til mere agerjord for det
abne lands og skovgrensens enheder, gor
gras- og enghartkornet relativt mindre
betydningsfuldt.

Jordebegerne afspejler altsd kun i me-
get brede trek produktionens hoved-
orientering. Hvor agerlandet udgjorde den
relativt storste ressource, nermer afgifterne
sig denne i form af korn som ydelse. Dette
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er iser tydeligt 1 de nordlige egne og med
en svag tendens mod det samme i Marum
Sogns vestlige egne. Blandt skovens enhed-
er er der ogsa tendens til overensstemmelse
mellem afgift og ressourceudnyttelse. Et
sikrere og forst og fremmest langt mere
nuanceret billede fas kun ved inddragelse
af hartkornets sammensatning.

Det anvendte grundlag for opdeling af
bebyggelsen i skov, skovgranse og slette,
viser sig gennem det differentierede billede
af ressourceudnyttelse og afgifter at vere
brugbar, om end der for de enheder, som
regnes for skovgransebebyggelser er varia-
tioner. Disse variationer kan for nogles ved-
kommende tillade en henfering til slette,
for andres vedkommende til skov, men al-
ligevel er der forskelle til rene slette- og rene
skovbebyggelser.

Noter

1) Om smer som skyld se Svend Gissel, 1968,
s. 122,

2) Altsa netop fra aret for Jorgen Urnes besigti-
gelse 1623.

3) De havde over 1 tende hartkorn eng, hvilket
ber uddybes her pga. de store absolutte
mangder i Kagerup. A havde 2 tonder,

5 skepper og 3 fjerdiger hartkorn eng og

B havde 1 tende, 7 skepper, 3 fjerdinger og
2 album eller en forskel pa nasten 6 skepper
hartkorn, svarende til hvad mange enheder
havde overhovedet.

4) Karl-Erik Frandsen, 1983, s. 104.

5) De 59% for Stenholt Molle er som Dron-
ningmelles 35% ekstrem og forklares med
ringe agertilliggende. De 100% grasnings-
hartkorn for Odderdamshus skyldes alene
takseringen af 2 heveders grasning.

6) De foregiende procentberegninger er foreta-
get uden olden, da dennes taksering som
nzvnt ikke kan forholdes til enkelte enheder.
Andelen af oldenhartkorn kan dermed ikke
umiddelbart sammenholdes med grasnings-
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og enghartkornet, men den relative mengde
olden i de tre sogne kan udregnes og dermed
ogsa de pagzldende sognes afhangighed.

7) Det heje antal i Nodebo Sogn skyldes hver-
ken den nazrliggende Hillered by eller Frede-
riksborg Slot; de takseredes separat for hen-
holdsvis 20 og 966 svins olden.

8) Kronborg lensregnskab 1611. Desvarre fin-
des ingen tilsvarende fra Frederiksborg Len
for 1630, men da gav Nedebo Sogn ikke
oldengzld.

9) Svend Gissel, 1968, s. 121,

10) Ibid. s. 121.

11) Der kendes ogsa hojere ydelser af et hus,
f.eks. Fabianshus 1 rigsdaler.

12) Kancelliets Brevboger 17. december 1586.

13) Arent Berntsen, anden bog, 1656 (1971),

s. 172.

14) V. A. Secher, 1887-1918, bind 4, s. 153f og
1671L.

15) Dansk Socialhistorie, bind 3, 1980, s. 352.

16) Esrum Klosters Brevbog, 1880-81, s. 270.

17) Kun en fjerdedel af alle bender var ved
1600-tallets midte hoveripligtige. Der var
nogen forskel pa adels- og kronbender. Om
situationen midt i 1600-tallet skriver E.
Ladewig Petersen i Dansk Socialhistorie,
bind 3, s. 352: ,,... at adelens lens skattefri og
hoveripligtige ugedagsbender udgjorde ca.
14.000, dvs. 42% af adelens bender, hvortil
kommer kronens ca. 6.000 ugedagsbender
saledes, at i alt vel 20.000 af landets bender-
brug (eller 26%) havde ugedagspligt”“.

18) Kancelliets Brevboger 6. oktober 1586.

19) Ibid. 24. september 1621.

20) V. A. Secher, 1887-1918, bind 4, s. 168.

21) Kancelliets Brevboger 24. februar 1628 og
16. juni 1628.

22) Ibid. 15. oktober 1551, 29. februar 1564, 22.
januar 1567.

23) 14. juni 1597. V. A. Secher, 1887-1918,
bind 3, s. 52ff.

24) Ibid. s. 53.

25) Ibid. s. 53.

26) Reces 31. marts 1615. V. A. Secher, 1887-
1918, bind 3, s. 451f.

27) Undtagen Odderdamshus og Stenholt Mglle,
der mé have haft ringe agertilliggende.
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landbrugskonjunkturer ved 1500-tallets
midte og delvis mod slutningen, segte sa-
vel krone som adel at rationalisere driften
af det traditionelt spredtliggende gods gen-
nem arronderinger omkring lade- og
hovedgarde.

Denne proces — forst samlingen af be-
siddelser og dernzst udviklingen af pro-
duktionssystemet — fortsatte gennem hele
den undersogte periode og langt ind i 1700-
tallet. I sidstnevnte drhundrede forst og
fremmest gennem kobbelbruget og de
pgede forpligtelser for benderne til avlings-
hoveri.

I Nordsjelland fik processen tidligt et
steerkt udtryk. Ikke alene udvikledes lade-
gardsdrift, men hele landsdelens gods kom
i kronens besiddelse. I de tre sogne blev
konsekvenserne i den undersogte periode
dog ikke s& voldsomme som mange andre
steder, hvor kronen oprettede eller udvi-
dede ladegardsdrift pa bekostning af de
oprindeligt dér beliggende begndergarde.
Forklaringen ma soges i folgende:
Da kronen overtog Esrum, fandtes her sta-
dig den eneste ladegard, som klostret havde
beholdt efter senmiddelalderens omleg-
ning af driftsstrukturen. Derfor behgvede
man ikke mange nedleggelser af bender-
garde for at danne kronladegéarden. Yder-
ligere en forklaring er de specielle aktivite-
ter 1 omradet, nemlig stutteriet p4 Esrum
og jagtomraderne 1 bl.a. Gribskovs sydlige
del. Det ma ogsa bemrkes, at der 1 omra-
dets sydlige naboegne i forvejen 14 nogle
af landets storste kronladegarde. Saledes
Faurholm, hvis udvidelse forarsagede ned-
leggelse af to landsbyer (i alt 15 garde) og
Frederiksborg Ladegérd (tilliggendet 14
overvejende syd for Hillered). Sidstnevnte
forsvandt 1621, men fik en aflgser i Lille
Ladegard.'

Gunnar Olsen ? fandt, at @ndringer i
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krongodsets beliggenhed og omfang altid
skulle have medfort talrige nedlzggelser af
bendergarde. For de undersegte sognes
vedkommende m4 det imidlertid udtryk-
kes mere moderat, nr det drejer sig om
15-1600-tallene.

De landbrugsgkonomiske konjunkturer
stagnerede omkring 1600. De forblev pd
dette forringede leje 1 de folgende artier. I
1630’erne tog de endnu et dyk, der kende-
tegner resten af 1600-tallet, kun afbrudt
af en kortvarig bedring omkring 1640.% 1
denne forbindelse ma kronens faldende
interesse for stordrift fra 1640’erne ses.*
Kronen besad da stadig ca. 40% af lan-
dets godsmangde, men initiativet til stor-
drift blev overladt adelen, hvilket imidler-
tid ikke forandrede forholdet mellem
kronens og adelens godsmengde mark-
bart.

Der skete atter store @ndringer i Dan-
marks besiddelsesforhold 1 tiden efter
svenskekrigene. Landet var gkonomisk
steerkt svekket gennem odelegning af pro-
duktionsapparatet og geldsztning. En si-
tuation der medferte kongemagtens ogede
politiske indflydelse. Rigsradsstyret blev sa-
ledes afskaffet med enevaldens indferelse.

Statens forringede indtzgter og geld
forarsagede yderligere lantagning. Da for-
pligtelserne hvilede pa kronen, lagdes har-
de skatter pa befolkningen, ligesom der blev
foretaget store udleg af krongods. Mere
end halvdelen af kronens gods overfortes
dermed til private ejere,’ fortrinsvis blandt
kobenhavnske handelsfolk. Igen adskiller
Esbenderup, Marum og Nedebo Sogne sig
fra den generelle udvikling. Kun meget fa
ejendomme 1 omradet skiftede ejer. Fak-
tisk er der kun tale om nogle fa huse, der
blev foreret til Hans Rostgaard.® Pantsat-
telser optreder ligeledes kun 1 mindre om-
fang.



Som besidder fastholdt kronen séledes
sin position, ikke alene til dette omrade,
men til Nordsjelland, der fortsat udgjorde
et kerneomrade i kronens godsbesiddelser.

Konjunktursvingningerne kan i nogen
grad sattes i forbindelse med tidens mange
krige, der ikke mindst pavirkede landbe-
folkningen via egede skattepaleg. De to
forste krige (Den Nordiske Syvarskrig
1563-70 og Kalmarkrigen 1611-13) havde
dog ikke alvorlige skonomiske konsekven-
ser, hverken for stat eller befolkning. I de
folgende krige (Kejserkrigen 1625-29 og
Torstensonkrigen 1643-45, begge som led
iden europiske 30-arskrig, og de to krige
igen med Sverige 1657-58 og 1658-60) blev
virkningerne langt voldsommere. Besttel-
ser, plyndringer og epidemier gjorde sam-
men med krigsskatter sit til forarmelse af
befolkningen. Skanske krig (1675-79)
havde, om end de sedvanlige krigsskatter
blev udskrevet, ikke samme folger for den
nordsjzllandske befolkning som de forega-
ende krige. Der var f.eks. ikke tale om be-
settelse aflandsdelen denne gang. Til gen-
gald var nu — ved siden af ekstraskatterne
— indfert hartkornsskatter. Disse blev ud-
skrevet ar efter ar uden afbrydelse og med
stigende provenukrav.

Det stabile bebyggelsesbillede i omradet
afviger, ikke meget, men noget fra perio-
dens kendte landsgennemsnit. Nok fore-
kom nedleggelser i omradet pa grund af
ekspanderende stordrift, men for det for-
ste havde arsagerne en speciel karakter og
for det andet er omfanget mindre end det
af C. Christensen og J.A. Fridericia fundne
pa landsplan (se Forskningsoversigt). Forst-
nzvnte mente, at gardtallet faldt fra re-
formationen til enevelden, hvorefter ned-
leggelsernes antal steg pa trods af et
stigende antal gérde.” Ingen af disse ten-
denser treder tydeligt frem i vores omrade.

Heller ikke formodningen om garddelinger
kan i det behandlede tidsrum pavises i de
tre sogne. Der er snarere en tendens mod
flere brugere af enhederne, uden at dette
med sikkerhed kan konstateres ikke ogsa
at have varet tilfaldet for 1660. Kun i et
meget begrenset omfang kan de af J.A.
Fridericia fundne nedleggelser og sam-
menlzgninger pa den ene side og opdyrk-
ning og udstykning pa den anden i tiden
1570-1690 konstateres i vores omréde.?

I den senere omtalte fynske undersegelse
blev fundet en stabilitet i sletteegnene, som
ogsa gor sig geldende i vores sogne. Deri-
mod rimer den viste fremgang i bebyggel-
sen pd Fyn med en fjerdedel til en tredje-
del i skovomréader ikke med udviklingen i
vores omrade i de 100 &r for 1682.°

1680’ernes sdegardsantal stemmer godt
overens med Henrik Pedersens udregnede
procenter for Frederiksborg Amt (2,6 %) og
for Kronborg Amt (1,6%) . Der er for
Nordsjlland generelt tale om sma tal,
bade i forhold til landsgennemsnittets 5,6%
og til et andet sjzllandsk omrade som
Dragsholm Amt med over 14% edegérde.
Odsherred — hvor Dragsholm ligger — klas-
sificeres af Aa. Kampp "' til samme type
landbrugsjord som Frederiksborg og Kron-
borg amter. Dette sammenfald i en vigtig
del af produktionsvilkirene gav alts3 in-
gen ensartethed i genrejsningen efter den
meget kraftige rystelse af produktionsap-
paratet, som krigene forarsagede.

At der kan vere sammenhzng mellem
jordbund og takten i genbesattelse af garde
er vist for Jelling Syssels vedkommende.'?
Dér blev gardene pé frugtbar morzne hur-
tigere genbesat, end tilfeldet var pa darlig-
ere jorde. Der skal i ovrigt ikke drages sam-
menligning mellem den jyske hedejord og
Nordsjellands lerede sandjorde, men sam-
menligningen med Odsherred viser, at
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der trods ensartede jordbundsforhold
kunne vare store forskelle 1 regenera-
tionshastigheden. Gennemsnittet for Sjel-
land viser en halvering af edegérdstallet
pa de ca. 20 &r fra svenskekrigene til Chris-
tian V’s matrikel.

Enhedernes storrelse i omradet svarer
gennemsnitligt til Sjellands ,,normalbonde-
gard“, som Henrik Pedersen fandt 14 pa
6,5 tender hartkorn '*. Dette gennemsnit
dzkker dog over store variationer. Henrik
Pedersen viser i en tabel over ejendommes
storrelse, at ca. halvdelen af landets ban-
dergirde i 1688 14 mellem 4 og 8 tender
hartkorn." I de tre sogne falder afvigelser
herfra nogenlunde ligeligt over og under.
Séledes er Nodebo Sogns gennemsnitlige
hartkorn nede pa 2,3 tender, men i for-
hold til landsgennemsnittet er der i det
undersogte omrade relativt flere storre ben-
dergérde, dvs. over 8 tender hartkorn. Det
er formentlig et sertilfelde ogsa i Nord-
sjelland, og ma tilskrives de relativt flere
enheder med god adgang til bade ager,
graes og eng.”

Den hgje egaliseringsprocent i sognene
(10 ud af 12 landsbyer) skal ikke tillegges
stor betydning. For det forste var mange
sma og for det andet er landsbyantallet for
lille til at kunne foretage afgerende sam-
menligninger med (fem sjettedele er dog
mange sammenholdt med f.eks. Fyns to
femtedele).

Svend Gissels eftervisning af, at intet
entydigt svar kan gives pa landgildens re-
lative storrelse 1 forhold til udszden, mé
gentages for vores omrade. Der er dog til-
syneladende en sammenhang mellem ud-
seden og afgiftens relative storrelse, nar
man blot ser pa, hvad denne afgift blev
betalt med (korn eller smear). Dette forhold
samt landgildens svingninger i det under-
segte omrade kan dermed forbindes med

76

konstateringen af, at et fast forhold mel-
lem udsed og landgilde var uaktuelt efter
middelalderen.

Svingninger i landgilden er for flere af
omrédets enheder storre, end det tidligere
er konstateret i undersogelser af andre
egne, og afviger saledes i forhold til den
generelt accepterede opfattelse af landgil-
dens udvikling i Danmark.

En afvigelse er ogsa, at smor udger nas-
ten halvdelen af omréadets skyld. Det mest
almindelige i Danmark var, at korn var den
overvejende hovedlandgildepersil.'®

Der er fundet overensstemmelse med
H.H. Fussings konstatering af landgildens
forhgjelse, som det var tilfaldet for en tred-
jedel af de 500 undersegte garde i tiden
omkring 1600. I de tre sogne optrader
imidlertid den veaesentlige variation, at land-
gilden for de forhgjedes vedkommende
igen senkes, vel at maerke til cirka-niveauet
50-60 ar for forhgjelsen.

At smorydende enheder — og dermed
ikke mindst skovens — havde lavere skyld i
forhold til udseden end de kornydende pa
sletten 1 det nordsjzllandske omrade, kor-
relerer ikke med de af Svend Gissel fundne
forhold. Svend Gissel skriver: ,,Udszden
var i forhold til skylden storst p& Heden
mellem Kobenhavn, Roskilde og Kage og
mindst 1 udpregede skovdistrikter i Syd-
og Midtsjzlland“.'” Man betalte altsa pa
det store sletteomrade Heden mindre skyld
af en given mangde udszd, end tilfeldet
var i udpragede skovdistrikter. I 1661-kom-
missionens arbejde i vores omrade viser det
sig omvendt. De smorydende — bdde dem
iskoven og uden for —blev gennemgéaende
satilavere skyld af relativt samme mangde
udsed end de kornydende, der jo fortrins-
vis 13 i sletteomraderne. Omrédet er dog i
denne sammenhang lille og der er selvfal-
gelig endvidere den mulighed, at situation-



en 1661 var anormal, men ligningsprin-
cipperne behgvede ikke at veere forandrede
deraf. En god adgang til skov, gres og eng
skulle i denne forbindelse ikke spille ind,
nér ligningen foregik p4 udseden.

Der behover ikke at vere tale om dia-
metralt modsatte forhold mellem Nordsjel-
land og Syd- og Midtsjelland. En del af
forklaringen kan vare, som Svend Gissel
anforer, at skyldsztningen indenfor de en-
kelte herreder kunne afvige strkt fra sogn
til sogn og fra landsby til landsby (som ogs&
fundet i vores omréde). Forskellen til Syd-
og Midtsjelland er dog ikke desto mindre
bemaerkelsesvaerdig. Landgildens sving-
ninger overvejende for disse enheder kan
maske ses 1 sammenhang med 1500-tallets
lavere anszttelse af bl.a. de smorydende
skovenheder.

Det lader til, at man ogsa i skattemaessig
henseende var opmarksom pa denne mu-
lige forfordeling af kornydende enheder og
har kravet, og i begyndelsen faet, hojere
provenu af mange smerydende enheder
end skylden egentlig ,,berettigede til.

Enhedernes lokalisering i landskabet fin-
der samme menster 1 vores omrade, som
konstateredes i den fynske undersogelse '®.
I Gribskovs kuperede terren var sma og
spredtliggende enheder med god adgang
til grees- og engarealer fremherskende,
mens de dbne omrader udnyttede agerjor-
den mere og bebyggelsen dér bestod af
sterre enheder ofte samlet i landsbyer. Der
ma dog for vores omrade pahzftes den
nuancering, at enheder pa skovgrensen
gennemgaende var de storste. De havde
god adgang til alle ressourcer. De absolutte
talstorrelser viser, at de kunne udnytte ager-
landet i samme omfang som slettens enhed-
er og gras og eng som skovens enheder.

Endelig skal det papeges, at afgifterne
braendsvin og sksnestaldning ikke er truf-

feti de tre sogne. Disse afgiftsformer er el-
lers meget almindelige ikke mindst i skov-
omrader. Til gengzld heres ofte — iseer i
1600-tallets begyndelse — om keb og salg
af oksne ved Esrum Ladegard og Frede-
riksborg Slot.

Det vil i et mikroomrade vere muligt at
finde forhold som afviger vasentligt fra det
almene udviklingsforleb, nar sammenlig-
ningen galder et i bebyggelsesmazssig sam-
menhang stort omrade som Danmark.
Eventuelle kontraster til den almindelige
danske udvikling kan derfor vere storre,
end hvis sammenligningen gjaldt f.eks. hele
Nordsjlland i forhold til Danmark.

De mest fremtradende forskelle mellem
vores sogne og det generelle billede af
bebyggelsesudviklingen 1 Danmark er de
store svingninger i hovedlandgilden, den
hurtige genbeszttelse af adegardene efter
1660 (om end der fortsat er mange med-
delelser om forarmelse) og omradets
vedbliven som krongods med stabil bebyg-
gelse uden mange pantszttelser eller spred-
te afh@ndelser af jordebrug overhovedet.

De store udslag i 15-1600-tallenes poli-
tiske og okonomiske forleb ramte selviol-
gelig de tre sogne, som resten af landet,
gennem konjunktursvingninger, krige, be-
settelse 1657-60 og kraftigt ogede skatte-
paleg.

Noter
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2) Ibid. s. 239.
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Afslutning

Emnet for denne undersogelse har varet
en bestemmelse af bebyggelsens omfang
og udvikling samt af faesteafgifterne og
produktionsorienteringen i et udvalgt nord-
sjeellandsk skov- og sletteomréde 1 tidsrum-
met ca. 1560 til 1688.

Indledningen til perioden falder sam-
men med tiden for de store mageskifter. [
Nordsjzlland forte denne udvikling til, at
alt jordegods kom i kronens besiddelse med
undtagelse af nogle fa ejendomme, som
endnu tilharte kirken. Det ensidige besid-
delsesforhold til det undersogte omrade
viste sig af stor betydning for det benyt-
tede kildemateriales anvendelighed, idet
den geografiske og periodiske deekning af
bebyggelserne derved er hgj og i virkelig-
heden meget ner fuldstendig. Kun for den
sociale deknings vedkommende md mu-
ligheden for udtemmende behandling ude-
lukkes. Forholdet kan dog begranses til kun
at gelde husene.

Bebyggelsen i de tre undersogte sogne
var alt i alt ret stabil. Situationen ved pe-
riodens slutning lignede pa mange mader
forholdene ved periodens begyndelse, men
i den mellemliggende tid var der dog tale
om vasentlig bevegelighed pa flere felter.

Det overvejende stabile billede af bebyg-
gelsen forstyrres saledes af afbrydelser 1
gardenes drift. @degarde optridte i betyd-
ningen ude af drift forst og fremmest i
arene 1630-60 og iser umiddelbart efter
Kejserkrigen, Torstensonkrigen og sven-
skekrigene. Antallet var dog kun betragte-
ligt omkring 1660.

Genbes=ttelsen af de ade garde foregik
hurtigt i artierne efter svenskekrigene. Det
er interessant at konstatere, hvor fi ede-

garde der var 1 1680’erne, da andelen af
garde ude af drift kun var et par procent
mod landsgennemsnittets knap seks
procent. Dertil kommer, at oplysninger om
garde med to brugere er ret hyppige i
1670’erne og 1680’erne. Som endnu en
facet ved genrejsningen horer den stigning
i antallet af huse, der synes at kunne iagt-
tages.

Nedleggelse af enheder fandt kun sted
1 begrenset omfang. I kelvandet pa udvi-
delsen af stutterier og jagtomrader ved Es-
rum Ladegard og Frederiksborg Slot i
1600-tallets forste artier fulgte nedleggelse
af Folstrup, Siggerup og Hjernerup samt
formodentlig ogsa Soderup og Serup. Disse
nedleggelser modsvares ved periodens slut-
ning af oprettelsen af et par mindre enhed-
er, s at det samlede antal enheder i1 de tre
sogne stort set forblev uzndret 1 den un-
dersegte periode.

Bebyggelsens struktur var bestemt af
enhedernes beliggenhed i forhold til skov
og slette. Slettens bebyggelse var helt do-
mineret af landsbyer, mens spredtliggende
enkeltgirde var den fremherskende bo-
settelsesform i skoven, hvor der dog ogsa
fandtes to landsbyer. Skovgraensens bebyg-
gelse pregedes af bade landsbyer og enkelt-
garde. Alle landsbyer var sma; faktisk na-
ede kun Villingersd med ni hele girde
landsgennemsnittet.

De hele garde fulgte, som den overve-
jende bebyggelsesform pa sletten og pa
skovgrensen, nogenlunde samme menster
som landsbyerne. Inddrages afgifter og
udnyttelsen af ressourcer, bliver indtryk-
ket af de hele girde mere nuanceret. Af-
gifternes storrelse viser saledes tydeligt, at
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de kornydende enheder i Esbonderup Sogn
var storst. Agerjorden var her vigtigere end
andre steder, og udnyttelsen af gres og eng
bliver derfor den relativt mindst betyd-
ningsfulde indenfor de tre sogne som hel-
hed. En mere intensiv udnyttelse af graes
og eng fandt sted pa de smorydende hele
garde 1 Marum Sogns slette- og skov-
grensezoner, men stadig var agerjorden
her nesten lige s& vigtig som i Esbenderup
Sogns nordlige del.

Selvom de hele garde kun 13 i to zoner
var deres antal ca. dobbelt sa stort som
antallet af halve garde, der til gengeeld var
representeret i alle tre geografiske zoner. I
skoven var de halve garde saledes helt do-
minerende (kun Boserup var helgard dér).
Med fa undtagelser kendetegnes de halve
garde ved kun at yde smer 1 hovedland-
gilde. Den ydelsesform skyldes, at de halve
garde havde en relativ hgj udnyttelse af
ressourcerne gres og eng. Agerjorden var
derfor for langt de fleste halve garde af
mindre betydning, end det var tilfeldet for
de store kornydende hele garde. Selvom
smer var vigtigste eller eneste landgilde for
de halve garde, kunne gras- og engudnyt-
telsen variere. Den kunne svinge fra at ligge
pa linie med Marum Sogns hele garde pa
sletten og pa skovgraensen til at vaere endnu
hgjere blandt skovens enheder.

Ydelse af smor og udnyttelse af graes og
eng giver indtryk af en ensidig animalsk
produktion baseret pa kveegavl. Imidlertid
kan kedproduktionen have veret mere
nuanceret. Oplysninger om oldengzld og
storrelsen af oldenhartkornet i 1680°erne
peger i retning af et betragteligt svineop-
dret. Dette kan is@r have vaeret betydnings-
fuldt i Nedebo Sogn, hvor de fa (og lavt
takserede) enheder kunne udnytte mere
olden end det var tilfeldet i de to andre

sogne.
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Samtlige garde udnyttede bade ager-
jord, skov, enge og gresningsarealer. Den
vegt, som hver af disse komponenter hav-
de i produktionen, var i brede trek bestemt
af enhedernes beliggenhed. Enhederne i
de &bne omrader orienterede sig mod en
intensiv agerbrugsdrift med stor vegetabilsk
produktion. Mest udtalt var dette i Esben-
derup Sogns nordlige del, men ogsa 1 Ma-
rum Sogns vestlige del havde korndyrkning
stor betydning. For flertallet af skovens
enheder vejede brugen af enge og gras-
ningsarealer tungere. Udnyttelsen af disse
ressourcer peger 1 retning af tydelig mere
ekstensiv drift 1 form af animalsk produk-
tion. Skovgransens enheder indtog her en
mellemposition, som felge af god adgang
til alle ressourcer.

Pa endnu et felt forekom bemarkelses-
veerdige udsving 1 undersogelsesperioden
trods meget ens forhold ved indledning og
afslutning. Saledes svingede sterrelsen af
de normerede afgifter betydeligt.

For en del smorydende enheder steg
hovedlandgilden til det dobbelte i slut-
ningen af 1500-tallet. Forhgjelsen fandt
sted bade blandt skovens og slettens enhed-
er og tyder sammen med en ofte relativt
steerkere beskatning af disse enheder pa,
at skyldsetningen tidligere har veret for
lavt sat i forhold til produktionskapaciteten.
Dette misforhold sogte man at udligne gen-
nem forhgjelse af hovedlandgilden. Om
denne forhgjelse har varet for voldsom el-
ler om nedsattelsen til det oprindelige leje
skal finde sin reelle forklaring i 1600-tallets
regression er usikkert, men fra omkring det-
te arhundredes mellemste tredjedel finder
hovedlandgilden igen et leje svarende til
niveauet fra for 1580. Dette niveau holdt
sig til i hvert fald 1682 kun afbrudt af den
midlertidige senkning efter 1660.

Mens hovedlandgildens niveau kunne
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misk vakst i 1500-tallets sidste halvdel over
stagnation i 1600-tallets forste artier tl en
egentlig regression, som kulminerede 1
1650’erne og 1660’erne.

I tiden efter 1688 skete store &ndringer
i Nordsjelland. Kronborg Amt blev sale-
desi 1718 rytterdistrikt. Blandt forandring-
erne i perioden er ogsd intensivering af
stordriften, som betsd nedlzggelse af en
del enheder. Andre enheder blev udstyk-
ket, som f.eks. Kagerup til fire garde. End-
videre voksede is@r husenes antal, sa de
nordsjellandske amter blev de husrigeste 1
landet.

Tidligt blev egnen genstand for forsogs-
ordninger med reformer i landboforhold-
ene gennem flere kommissioners virke. Fra
1770’erne iverksattes udskiftningen og
selvejet vandt frem i de folgende artier. De
nordsjzllandske skove kom fra 1780’erne
under forstmessig drift, som forarsagede
endnu nogle nedleggelser, bl.a. Trustrup.

De lange linier i udviklingen kendeteg-
nes af en belgebevaegelse, fra hgjmiddel-
alderens planmassige stordrift pa klostrenes
grangier over senmiddelalderens og re-
formationstidens dannelse af faestegards-
strukturen til den nye centraliserede stor-
drifts fremvakst og udbygning, isaer i
1700-tallet, som atter gar i oplesning med
afthaendelsen af kronens godsbesiddelser 1
forbindelse med udskiftningen og udflyt-
ningen. Det er derfor interessant i dag at
lagttage, at bolgebevagelsen igen rerer pa
sig 1 retning mod nye stordriftsformer 1
landbruget.
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Forskningsoversigt

Det skal her bemarkes at det foreliggende
arbejde oprindelig er skrevet som universi-
tetsspeciale 1 1985, hvorfor nedenstiende
forskningsoversigt daekker den relevante be-
byggelseshistoriske litteratur, som var ud-
kommet indtil da.

Mange af de grundliggende teorier og
metoder indenfor den bebyggelseshisto-
riske disciplin er opstaet i slutningen af sid-
ste arhundrede. Siden er disse teorier og
metoder blevet videreudviklet og forfinet.
I det folgende skal der gives et rids af denne
udvikling, forst med sigte pa de kvantitative
aspekter dernast pa behandling af de kva-
litative forhold.

Den forste samlede fremstilling af land-
brugets udvikling kom 1886-91 ved Chr.
Christensens ,,Agrarhistoriske Studier®
Bind [-2. Heri indgar, sammen med for-
fatterens egne undersogelser, resultaterne
fra mange mindre behandlinger af enkelt-
emner. Chr. Christensen fremforte den sta-
dig gzldende opfattelse af tendenserne i
den generelle udvikling, med steerk ekspan-
sion i bebyggelsens omfang i tidlig middel-
alder !, tilbageslag i senmiddelalderen ?,
efterfulgt i unionstiden af en ny fremgang
s& betydelig, at bdde de store tab under
den sorte ded blev udlignet og at nyop-
dyrkning fandt sted *. Reformationstiden
betod imidlertid igen nedgang, * som fort-
satte frem til tiden omkring svenskekrig-
ene. Herefter steg gardtallet atter til slut-
ningen af det 18. &rhundrede pa trods af
mange pdegirde og en omfattende ned-
leggelse af bendergarde i forbindelse med
stordriftens fremmarch, ikke mindst pa
krongods. Nér antallet alligevel kunne
stige, matte det betyde, at der var sket en

deling af de tilbageblevne.® Chr. Christen-
sen keder konstant bebyggelsens udvikling
sammen med den demografiske, som det
tydeligt fremgér ved behandlingen af
brugssterrelserne. I tidlig middelalder skul-
le en angivelig overbefolkning have med-
fort en stadig opsplitning af brugene. Det
omvendte skete i den senere middelalder,
hvor eksistensen af sdegérde, forarsaget af
den sorte ded, gav mulighed for sammen-
legninger af brug. Derved steg gennem-
snitsstorrelsen for disse.

Var ,,Agrarhistoriske Studier den for-
ste samlende fremstilling af landbrugets
udvikling, s markerer J.A. Fridericias ar-
tikel ,,Historisk-statistiske Undersegelser
over Danmarks Landboforhold i det 17de
Aarhundrede® fra 1889-90 gennembrud-
det for studiet af bebyggelsesudviklingen.
Fridericia inddrog det stadig s& brugte
kildemateriale ved bebyggelsesstatistiske
behandlinger: Ekstraskattemandtal, de-
cimantlister, jordebeger og matrikler. Un-
dersogelsens mél var at give et billede af
udviklingen i 1600-tallet, delvis ogsa i 1500-
tallet. I perioden op mod 1650 syntes an-
tallet af jordebrug® i Skine og pa Sjzl-
land at g4 tilbage med henholdsvis ca. 7%
0g 2%,’” mens Lolland-Falster oplevede en
fremgang pi 20-25%. Ligeledes var der
formodentlig veekst pa Fyn, dog angives det
at totalbilledet er mere tvivlsomt end for
de estligere provinser.® Alt i alt steg jord-
brugenes antal beskedent, hen ved 2%.
»Har der altsaa veret en Tilbagegang i
Tiden 1570 til 1650, synes den omtrent
udjevnet ved Udgangen af det 17. Aar-
hundrede. Nermere bestemt maa dette
forstaas, som at Nedleggelse og Sammen-
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legning pa den ene Side, Opdyrkning af
raa Jord og Udstykning paa den anden saa
nogenlunde have holdt hinanden Stangen
ide c. 120 Aar, Talen er om“.° J.A. Fride-
ricia finder — som Chr. Christensen gjorde
for ham — at arsagerne til nedgangen i
gardtallet for 1650 er nedlaeggelser i for-
bindelse med den ekspanderende stordrift
i de behandlede arhundreder.'

Henrik Pedersen bidrog i de forste ar-
tier af dette drhundrede med en rzkke af-
handlinger. I 1913 kom saledes artiklen
»Odegaarde 1 1680’erne. For dette arti
kunne gdegardsprocenten i hele kongeriget
opgores til 4,8%, lidt hejere ost end vest
for Storebelt.!! Samtidig ses en forskel pa
regenerationshastigheden ilandets forskel-
lige egne; siledes var Fyn i Christian V’s
matrikel nede pa 2,6% odegérde, mens
1662-matriklen fremviser 9-10%. Den til-
svarende proces for alle gerne beted om-
kring en halvering pa de ca. 20 ar. Jylland
opviser 4,5%.

Denne artikel er den forste fremstilling,
der giver mulighed for at se n@rmere pa
Nordsjelland. Her viser procenten af ade-
garde sig at vere temmelig lav i Frederiks-
borg og Kronborg amter, henholdsvis 2,6 %
og 1,6% '. Dette skal ses i forhold til lan-
det som helhed, samt til to sjellandske
amter, der sprenger rammerne, nemlig
Dragsholm Amt med 14,7 % og Sxbygard
Amt med 13,5%. Gennemsnittet for Sjeel-
land 14 tet ved kongerigets, nemlig pa
5,6%. Henrik Pedersen mener, at forskel-
lene 1 edegardsprocenterne mellem Sjzl-
land-Lolland-Falster og Jylland-Fyn maske
kan finde nogen forklaring i vornedskabet.
Hvor det gjaldt var edeprocenten hgjere.'*

I 1915 beskrev Henrik Pedersen i artik-
len ,,Nogle Trzk til Belysning af Hoved-
gaardsbedriften i sidste Halvdel afdet 17de
Aarh.“ fordelingen i landet af normal-
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bondegardens storrelse. Variationen fra
egn til egn svarer ngje til omradernes for-
skellige hovedgardshartkorn. Sjelland
havde de storste hovedgarde og samtidig
de storste bondegarde (6,5 tender hartkorn
i gennemsnit), mens begges storrelse fal-
der mere og mere jo lengere vest over man
ser."

Henrik Pedersens hovedvark ,,De dan-
ske landbrug® udkom 1928 (posthumt).
Varket er en statistisk bearbejdning af
Christian V’s matrikel med oplysninger om
landejendomme ordnet efter ejerlav, garde,
huse med og uden jord samt disses hart-
korn og dyrkede areal. En kolonne, der
skulle vise sdegarde var planlagt, men blev
opgivet. Man mé derfor stotte sig til oven-
nzvnte artikel vedrgrende sdegérde.

Om varkets betydning for forskningen i
1600-tallets landbrug hersker der nzppe
uenighed. Der er dog kommet kritiske be-
markninger, ikke s& meget mod bearbejd-
ningens idé, som mod selve matriklens
mangler. Iser svigter den, hvad angar de
jordlese huse. Dette gjorde allerede Axel
Linvald opmarksom i sin anmeldelse
1929." Han gér s& vidt som at sige, at hvis
manglerne er lige sa udbredte i hele lan-
det, som de er i de af ham checkede lands-
byer ner Kebenhavn, sa er oplysningerne
angédende huse i ,,De danske landbrug®
nzrmest verdilese. I andet oplag 1975 ger
Fridlev Skrubbeltrang opmarksom pa flere
nedvendige kildekritiske forbehold ved
benyttelsen.

Hoved- ogladegardsdriftens ekspansion
underkastedes en systematisk behandling i
1957 1 Gunnar Olsens disputats ,,Hoved-
gard og bondegard“. Undersogelsen dek-
ker det gamle kongerige i perioden 1525-
1774, inden for hvilken hovedtrekkende
dog forst for tiden efter 1660 kan tegnes
nogenlunde ngjagtigt.'® Dette begrundes



med kildematerialets karakter og felgen
bliver derfor, at de opgivne nedleggelses-
tal ma betragtes som minimum. '

I tidsrummet 1525-1774 konstateredes
2500-2900 nedlagte garde, svarende til
4-5% af landets gardtal midt i perioden.
Geografisk genfinder man skellet mellem
Ost- og Vestdanmark. I landsdelene ost for
Storebzlt nedlagdes ca. 7%, i Jylland knap
3%, mens Fyn endnu engang indtager en
mellemposition og ligger pa landsgennem-
snittet.'® De fleste af nedleggelserne skete
1 1600-tallet, hvor 60% af samtlige fandt
sted.

Hovedhjornestenen i Gunnar Olsens
forklaring pé arsagen til nedleggelserne er
kronens godspolitik, hvad enten den, un-
der skiftende konjunkturer, direkte eller
indirekte ledte til nedleggelse af garde.
Kronen var jo selv landets storste godsejer
og kunne p linie med andre jordbesiddere
finde fordele ved stordrift under ladegéard-
ene. Saledes fremforer Gunnar Olsen at:
,»Storre zndringer i krongodsets beliggen-
hed eller i dets omfang blev altid fulgt af
talrige nedleggelser af bondergarde”."
Ogsé under lavkonjunkturer forte kronen
en godspolitik, som indirekte forarsagede
nedleggelser. For eksempel under de van-
skelige finansielle forhold i értierne efter
svenskekrigene, da der ved krongodsudlzg
blev overfort meget gods til private ejere,
nu ogsa til borgerlige.” Mange bonder-
garde forsvandt i denne tid, ogsa efter for-
buddet mod nedlaeggelse 1 1682.

Fridlev Skrubbeltrang segte i 1971 i ar-
tiklen ,,Studier over garde, gdrdbrugerantal
og brugssterrelser i det 17. &rh.“ en sam-
menfattende vurdering af bebyggelses-
udviklingen i 1600-tallet. Flere af de tidlig-
ere omtalte resultater gér selvfolgelig igen,
men der fremkommer ogsa nye, iser gen-
nem nuancering af eksisterende viden.

Henrik Pedersens pavisning af det anse-
lige antal sdegérde udbygges siledes til det
paradoks, at garde med flere feestere ikke
var noget sersyn. Pa gerne udgjorde sé-
danne vel kun omkring et par procent, dog
med geografiske variationer. I Jylland
havde antagelig cirka en femtedel af de
matrikulerede garde to eller flere brugere.”!

I 1981 udkom Erland Porsmoses ,,.Den
regulerede landsby“. Det er en underse-
gelse, der inddrager de fleste aspekter, som
pa det tidspunkt var behandlet i bebyg-
gelseshistoriske arbejder. Undersegelsen
der udelukkende angar Fyn, viser at gens
bebyggelse i 1600-tallet tydeligt grupperede
sig i tre regioner: skov-, slette- og kystom-
rader. Skovbygderne var preget aflav op-
dyrkning og ringe bonitet, til gengald var
de forholdsvis rige pé ,,alternative ressour-
cer* (skov, enge og overdrev). Bebyggelses-
tztheden var som folge heraflav, bestaen-
de af mange spredte enkeltgirde med jevn
overgang til mindre landsbyer. Skovens
bebyggelse var meget ung og manglen pé
odegirde synes at pege pa ekspansive trek
i denne zone.

Sletten var derimod praget af en hoj
opdyrkningsprocent og god bonitet, men
havde dog kun {3 af de alternative ressour-
cer. Bebyggelsen udgjordes her nzsten ude-
lukkende af landsbyer, hvor udbredelses-
tetheden og enhedernes storrelse varierede
sterkt.

Kystzonen havde meget skiftende op-
dyrknings- og bonitetsforhold.?

Af odegirde finder Porsmose i 1682
knap 3%, mens flerfstegarde udgjorde ca.
2%.% Igen er det igjnefaldende, at disse to
kategorier ikke udelukker hinanden. Der
fandtes faktisk ikke alene sogne, men ogsa
landsbyer hvor begge eksisterede samtidig.

I perioden 1500-1682 ses en ,forbav-
sende“ stabilitet i gardtallet i sletteegnenes
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landsbyer, mens der i de centrale skovbyg-
desogne kan optrede fremgange pa op til
en fjerdedel eller endog en tredjedel af
gardtallene mellem 1500 og 1682. Ogsé 1
kystzonerne ses nogen ekspansion. Ved si-
den af denne udvidelse star stordriftens
fremvakst, som forarsagede nedleggelse af
omkring 5% af periodens bendergérde,
hvorfor gardtallet kun udviser en mulig
ganske svag stigning pa 2-3%. Til gengzld
var hustallet udsat for en endog serdeles
kraftig stigning fra omkring 1500 at ud-
gore ca. 3% af gardtallet, ndede husene i
1682 op til 41% af samme.*

Et af de helt centrale emner 1 bogen er
egaliseringen af landsbyerne — regulering-
en ,,der utvivlsomt kan betragtes som et
led i stordriftens udvikling*“®. To femtede-
le af de fynske landsbyer havde en egali-
seringsprocent pa 75 og derover i 1684.
Denne proces foregik i 1500-tallet, iseer pa
kronens og klostrenes gods, og fortsatte
med stigende styrke i 1600-tallet, forst og
fremmest pa adelsgodset. Sogne med ho-
vedgérde udmerker sig i denne udvikling. %

Erland Porsmose ser udviklingen 1 besid-
delsesforholdene, som forklaring pa para-
dokset med stabilt gérdtal og labilt hustal.

I perioden fra reformationen til 1688-
matriklen falder de jordegnes antal fra 15%
til 1%.7

En anden afhandling, som snavert dre-
jer sig om bebyggelsesudviklingen i et af-
grenset delomrade, er Niels Jorgen Poul-
sens artikel ,,Randbel Sogns bebyggelse ca.
1570-1700% fra 1982. Forfatteren soger her
at analysere enhedernes omfang under den
steerke indflydelse af krigshandlinger og
epidemier i Sydjylland. Desuden vil han
afgore disses indvirken gennem inddragelse
af ejendoms- og afgiftsforholdene. Kilde-
grundlaget er stort, idet alt tilgaengeligt ma-
teriale anvendes.
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Da mageskiftebrevene fra 1500-tallet
kun giver meddelelse om den jord og de
ejendomme, som kronen opkebte, fir man
forst med lensregnskaberne fra 1610 og
fremefter et sikrere billede af bebyggelsens
omfang. Udviklingen 1610-1699 i gdrde og
gérdparter, der indregnes som selvstendige
brug, udviser en betydelig mindskning 1
antallet, fra 3411610 til 17 1 1699 med et
markant brud mellem 1656 og 1662.% Der
er vasentlige vanskeligheder ved bestem-
melsen af ade jordes og bosteders mengde,
men sidanne kan , til stadighed findes gen-
nem hele det 17. arh.“. Der fandtes ingen
huse med jord. Af selvejergarde eksisterede
der fire 1 1573.

Der skal i det folgende gives eksempler
pa opfattelsen af afgifternes udvikling og
paligningsgrundlag.

Allerede Johannes Steenstrup hevdede,
at bendernes afgifter var sedvanemaessigt
fastlagte og stabile. I bogen ,,Den danske
Bonde og Friheden® fra 1888 skrev han
,»Jor al Danmarks Jord som blev drevet ved
Fastere, var det en fastslaaet Regel, at der
ikke kunne fordres sterre Landgilde end
den der var givet i fordums Dage, eller
sterre end den, der var Skik og Brug i Eg-
nen eller som uvildige Mend blandt Ben-
derne selv, fandt var en rimelig afgift“.?
Der blev ikke taget hensyn til de faldende
og stigende priser pa jord og afgreder, til
eventuel nyopdyrkning eller naerhed til kob-
stad.*

Denne uforanderlighed kaldes et privi-
legium for benderne. Kun pa ét punkt hav-
de husbonden frie hender, nemlig med
hensyn til indfestning. Den kunne der i ov-
rigt ikke vaere frygt for skulle blive skruet
alt for hejt op, sa lenge der var si mange
odegérde *.

Alligevel fandt Johannes Steenstrup, at
ikke alene tradition bestemte afgifternes



storrelse. I lobet af det 17. arhundrede
modtog benderne forskellig hjzlp og méatte
yde vederlag herfor, mest i form af egede
arbejdsforpligtelser. Den regulerende me-
kanisme er saledes ,,et Vexelspil; ikke blot-
te Tryk alene, men Krav og Modkrav* %2,
Forfatteren konstaterede dog dette pa et
spinkelt kildegrundlag. Jordebogernes ufor-
andrede gentagelse &r for ar af afgifternes
mangde lagdes til grund for antagelsen.

Mere omfattende er Hans H. Fussings
materiale i bogen ,,Herremand og Feste-
bonde* fra 1942 og konklusionerne bliver
dermed mindre entydige. Landgilden fast-
slds som varende ikke absolut uforander-
lig, selvom den 1 praksis var meget stabil.
Fussing skriver direkte, at landgilden ikke
var s konstant som péstaet af Johannes
Steenstrup.® Der findes adskillige eksemp-
ler pa, at landgilden kunne variere eller
mere blivende kunne nedsattes eller for-
hgjes.

Zndringerne havde forskellige arsager,
enten gennem egentlige pabud fra ejers side
eller ved benders klager til besidderne,
hvorefter oldinge kunne omvurdere gar-
dene. Endelig kunne der forekomme ®n-
dringer, hvor der fandt reguleringer sted
af de enkelte gardes tilliggende i landsby-
ens ejerlav.*

Hans H. Fussing nzvner et metodisk
problem, som imidlertid ikke indregnes
ngjere 1 behandlingen. Det lader nemlig
til, at nogle forhgjelser foregik ved, at ho-
veriaflesning blev regnet for landgilde-
ydelser *. Dermed kan tilsyneladende an-
dringer skyldes metodiske vanskeligheder
ved udnyttelsen af materialet.

Endvidere konstateres, at selvom kronen
principielt var imod forhgjelser, foretog
denne savel som adelen @ndringer.* Disse
foregik for storstepartens vedkommende
omkring 1600. ,,Naar Forhgjelserne [der-

efter] blev feerre, skyldes det, at Grenserne
for Bondens Ydeevne var naaet og at man
hellere agede Hoveriet til Hovedgaards-
driften“.%

Imidlertid benytter Hans H. Fussing
landgilden i sin helhed ud fra den betragt-
ning at ,,til Forstaaelsen av Forholdet mel-
lem Herremand og Fastebonde har det
ingen Betydning, om man skelner mellem
de enkelte Afgifter”*. Denne holdning fo-
rer til at forfatteren sztter den samlede
landgilde i relation til udseden, og han
skriver senere at ,,i det store og hele har
lige store Gaarde ydet lige stor Landgilde-
mangde pa samme Egn, selvom de ydede
forskellige Species® *.

Nok er Fussing forsigtig i konklusionerne
over sit materiale, hvilket har fiet mange
til at mene om resultaterne, at landgilden
var uforanderlig. Selv anforer han dog, at
en tredjedel af 500 undersogte garde havde
faet forhejet afgiften .

Blev vor viden om landgilden dermed
udbygget til et mere differentieret billede,
kunne Svend Gissel 1 1968 1,,Landgilde og
udsed pa Sjzlland i de store mageskifters
tidsalder® give et mere detaljeret kendskab
til afgifternes sammensztning, palignings-
grundlag og de reelle byrder pa grundlag
af mageskiftebetingelser.

Fornyelsen i forhold til tidligere udgivel-
ser ligger primert i opsplitningen af land-
gildens komponenter i skyld (hovedland-
gilde) og herlighedsafgifter *!. Forstnzvnte
er afgiften for brugsretten til jorden, dvs.
afgiften forholder sig til bruget selv. Her-
lighedspersillerne blev derimod ydet som
vederlag for benyttelsen af andre ressour-
cer, eksempelvis fiskevande og adgang til
skov.

Svend Gissel vil kun satte skylden 1 for-
hold til udseden.*” Nir den ,,relevante
landgilde” da skal findes, er det egentlig
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dens relative storrelse i forhold til det dyr-
kede areal (udseden). Imidlertid er dette
ikke helt entydigt. Landgildens nare forbin-
delse med udseden begrundes i, at der i
lebet af middelalderen skete en nedsattelse
aflandgilden til to tredjedele, der hvor ned-
settelse af udszden skete; dvs. forst og
fremmest i egne med ,,effektivt trevangs-
brug* **, men betydelige lokale divergen-
ser fandtes. Samtidig ma Svend Gissel er-
kende ,,at et fast forhold mellem skyld og
udsed ikke kan pévises og i den behand-
lede periode sandsynligvis har varet uak-
tue]“.*

Den pa den ene side konstaterede sam-
menhang mellem landgilde og udsed —via
begges reduktion til to tredjedele — og den
pa den anden side paviste divergens ma
ses i et tidsperspektiv. ,,De udtalte sving-
ninger i forholdet mellem skyld og udsaed
star 1 tydelig modsatning til forholdet mel-
lem kornskyld og skyldjord i middelalder-
en, idet det sidstnzvnte er langt mere ens-
artet®.®

Konklusionen er moderat ,,Det synes
fastslaet, at der under enkle dyrknings-
former har vaeret tilstrebt identitet mellem
kornsazd og kornskyld, men at denne om-
stendighed under indflydelse af lokale
momenter, samt det fuldt udviklede drifts-
system, er tradt i baggrunden for en indi-
viduelt preget landgildeberegning*.*

I ,,Landgilde og udsed* opfattes bereg-
ningen altsa som funktionelt betinget, mens
f.eks. Johannes Steenstrup ville se den som
udslag af den sociale balance mellern gods-
ejere og fastere.

Om landgildeniveauet mener Svend
Gissel, at det 1 princippet 13 fast 1 15-1600-
tallene ¥, dog med mulighed for at skyl-
den gik lidt ned, mens herlighedsydelserne
steg *2.

Haakon Bennike Madsen bidrogi 1978
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med ,,Det danske skattevasen® til belysning
af beskatningen af den ufri del af landbe-
folkningen. Der hersker tilsyneladende ge-
nerel enighed om beskatningens udvikling.
Savel Madsen som tidligere Hans H. Fus-
sing ** finder, at for 1620 tyder intet p4, at
skatterne har udgjort nogen hérd byrde for
landbefolkningen, i hvert fald nar bortses
fra krigene. Indtil da herskede en stabil
skatteevne, méske til omkring 1627.%

Tiden derefter kendetegnes af et kraf-
tigt stigende skattetryk. Iser fra midten af
1600-tallet kreevede og fik kronen storre
beleb. Denne byrde hvilede nu tungere pa
et lavere antal skatteydere.
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Prasentation af de anvendte kilder

Fra 1610/20 foreligger ekstraskattemand-
tal, jordeboger og regnskaber i nogenlunde
ubrudte rekker til ca. 1660. Hele dette
store materiale vedrerende Esbenderup,
Mérum og Nedebo Sogne kan ikke ind-
passes 1 rammerne for denne afhandling.
Der er derfor lagt periodiske snit med fem
til femten ars mellemrum, hvorfra op-
lysningerne fra hver kildegruppe er uddra-
get. Dertil kommer de enkeltstdende kil-
der sdsom prasteindberetninger, kancelliets
brevbeger m.fl. Der kan dermed ikke blive
tale om en fuldstendig katalog over
udviklingen, men om behandling af ten-
denser.

Som periodiske snit er valgt tiden umid-
delbart for og efter hver af 1600-tallets
mange krige. Dertil hvad der findes fra
arene 1561-1596 og det mindre sammen-
hzngende materiale 1660-1688 i uddrag.

Til venstre en side fra jordebogen for Fredertksborg
Len, 1561-1630. Man ser her Nodebo Sogn,
Nodebo by. (Rigsarkivet).

Lensregnskaberne blev udarbejdet drligt og viser
kronens indtagter og udgifier, som de blev admim-
streret af den pdgeldende lensmand. Som normativt
udgangspunkt for indtegierne optreder jordebagernes
fortegnelser over landgilde fra hver enkelt gdrd, hus,
molle osv. mekanisk gentaget dr for dr som bilag 1
regnskaberne.

Jordebagerne viser, hvad den enkelte bebyggelses-
enhed forventedes at prestere 1 landgilde; tkke nod-
vendigvis det der faktisk blev betalt det aktuelle dr.
Fastere kunne i darlige hostar eflergives hele eller
dele af landgilden eller de kunne vere i restance med
landgilde til bedre tider. Disse forhold registreredes i
regnskabernes sakaldte afkortnings- og restancelister.

En tilgang til materialet, hvor der pa-
stds de relativt bedste tilstande for bebyg-
gelserne for en krig og de relativt darligste
efter, ma forventes at vise en bolgebeve-
gelse 1 udviklingen. Denne svingen skal der-
for ikke i sig selv vaegtes. Derimod kan
situationerne f.eks. efter hver krig sammen-
lignes, idet forskellene — antallet af forar-
mede, sde m.m. — viser krigenes folger for
omradet. Selvom disse preemisser for kilde-
udvzlgelse ikke giver et fuldstendigt bil-
lede af udviklingen, vil tendenserne 1560-
1688 fremsta.

I dette afsnit skal kildernes egnethed til
opgavens analysemal soges bestemt, dvs.
deres deekning i tid, rum og tema. Endelig
skal deres indbyrdes sammenlignelighed
behandles.

Afsnittet stir i ner sammenh®ng med
afsnittet om begrebsdefinitioner. Der be-
skrives hvilke rammer, eller afgreensninger
om man vil, der legges om kilderne til at
styre disses utallige informationer.

Som allerede konstateret er omradet i
den her behandlede periode udelukkende
krongods (eller sa godt som), hvilket byder
pa klare fordele. For det forste for maeng-
den af bevaret sammenhangende mate-
riale fra lensadministrationen, der giver
gode muligheder for i hvert enkelt snit at
kunne sammenholde oplysninger fra en kil-
degruppe med en anden. For det andet er
den geografiske dekningsgrad i hver kilde
principielt meget ner 100%. Undtaget her-
fra er alene nogle fa ejendomme tilherende
kirken og enkelte pantsattelser sidst i pe-
rioden.

Formelle arsager til afvigelser fra fuld-
stendig opgerelse af alle enheder — f.eks.
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fritagelse af en besternt kategori for skat —
gar igen i hele det undersegte omrade.
Skulle der have fundet lokale formelle af-
vigelser sted, bor man fa kendskab til dette
i Kancelliets Brevboger, da eventuelle fri-
tagelser skulle godkendes af centraladmi-
nistrationen.

At begge len var forlenet pa regnskab,
styrker forudsetningerne for ensartethed og
dermed muligheden for sammenligning.
Da lensmendene fik len af forleningerne,
var de uden egentlige personlige interes-
ser 1 at presse lenenes skonomiske afkast. I
hvert fald fra 1623, hvor den del af den
uvisse indkomst — f.eks. de boder som
lensmandene hidtil havde modtaget — blev
konverteret til 2082 daler kurant 4rligt.’

Det bedst opnaelige kendskab til bebyg-
gelsen far man naturligvis ved at sammen-
holde sa mange samtidige oplysninger som
muligt. Nar det er gjort, kan vi dog ikke
regne med at have rekonstrueret en bestemt
situation. Man mé vare opmarksom pa,
at man kun kan finde den enkelte kildes
dekningsgrad i forhold til andre gennem
sammenligninger med disse. Den reelle
dxkningsgrad kan strengt taget ikke kon-
trolleres, for si vidt man gar ud fra, at hen-
sigten med udferdigelsen af kilderne var
en anden end blot en registrering ar for ar.
Hermed er talen inde pa kildernes funk-
tion og der kan nu ses pa hver enkelte

gruppe.

Jordeboger

Jordeboger er forst og fremmest fortegnel-
ser over hvilke afgifter besidderen havde
ret til, ikke nedvendigvis dem der faktisk
blev modtaget fra de enkelte festere. Afgift-
erne opregnes enhed for enhed, men uden
sikkerhed for at den pagzldende enhed
faktisk eksisterede det ar, jordebogen blev
udfeerdiget. @deangivelser kan pa samme
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made vere tilfeldige og kronologisk upra-
cise. Vi kan ikke ga ud fra at jordebager
fortzller andet, end at en enhed engang
eksisterede og pé et tidspunkt forventedes
at kunne prastere den indskrevne afgift. I
tilfzzlde hvor kravene ikke kunne opfyldes,
blev arsag, person og manglende ydelse
indfert p4 regnskabernes udgiftsside som
restancer eller afkortninger.

Som bilag til regnskaberne er jordebog-
erne oftest afskrifter fra ar til ar, navnene
pé feestere kan derfor nemt vaere foreldede.
Der kan imidlertid forekomme @ndringer:
ofte efter pabud fra kronen til lensmanden
i forbindelse med forandringer i enheders
tilliggende; eventuelt ved mere generelle
omvurderinger af kravene; eller hvor en
prastation forandres, f.eks. fra arbejde til
penge.

Om end man ma vise forbehold overfor
jordebogernes udsagn, betyder det faktum
at Kronborg og Frederiksborg Len var én
besidder i h@nde, at dekningsgraden af
afgifisydende enheder ma vare naer fuld-
stendig. Det skal dog udtrykkes lidt mere
moderat end det blev af Thomas B. Bang,
der fandt at jordebogen 1583 ,,... i Virke-
ligheden er en Fortegnelse over hele den
bosiddende Landbefolkning dér* (dvs. de
to berorte len) . Bang glemmer at tenke
pé kirkens fi ejendomme og de jordlese
huse.

Der er benyttet to slags jordebeger. I
forste reckke lenenes og amternes, men ogsi
forarbejderne til de sarlige sognejorde-
beger fra 1662, der blev udarbejdet til den
forste matrikel. Jordeboger optradte altsd
som savel regnskabsbilag, forarbejder til en
matrikel og som dokumenter til hevdelse
af ejendoms- og afgiftsrettigheder. Oplys-
ningerne viser samtidig enhedens storrelse
og afgiftsarten.



Lens- og amtsregnskaber

I regnskaberne findes summariske lister
over indkomsterne, mens oplysningerne
ikke kan henfores til enkelte enheder. Langt
mere detaljerede er restance- og afkort-
ningsregistrene over den del af provenu-
kravet, der ikke blev betalt. Herigennem
far vi kendskab til en mere reel situation
end jordebogerne alene giver mulighed for.
Registrene kan i denne sammenhang
alligevel kun fa verdi, nér samtidige jor-
debeger tjener som ,,foruds®tning* for af-
kortninger respektivt restancer. Arsagen til
restancen eller afkortningen specificeres
sedvanligvis gennem registrenes underind-
delinger, benzvnt efter den relevante arsag
f.eks. misvaekst, forarmelse og edetilstand.
Andre oplysninger findes i regnskaberne, 1
fa tilfelde om arbejdes udforelse samt ind-
tegt og udgift ved ladegardens drift.

Stedsmalsregistre bereres nedenfor.

Ekstraskattemandtal

Som forestdende den lokale administration
var lensmanden ansvarlig for opkravning-
en af skatter. Disse var i princippet alle
ekstraordinere indtil 1660. Efter enevel-
dens indferelse omordnedes ogsd den lo-
kale forvaltning, og skatteopkravning skulle
nu foregd som et anliggende mellem
centraladministrationen 1 Kebenhavn og
de nye lokale myndigheder, dvs. amtmand-
en, dennes fogeder og skrivere.
Regnskaberne over de efterhdnden flere
gange arligt tilbagevendende ekstraskatter
indgér som afdelinger i lensregnskaberne.
Der er tale om forskellige slags skatter.
De hyppigst forekommende var penge-
skatter. Derudover betaltes mad-, korn-,
tiende-, ildsteds-, kveg- og fra 1635 bads-
mandskatter. Jeg har forst og fremmest
anvendt pengeskatternes mandtal, da de
oftest blev udskrevet, hvilket ber styrke

sammenligneligheden. For aret 1611 er
mandtallet fra Kronborg Len pa penge-
skatten ikke bevaret, i stedet er anvendt
madskattens mandtal samme ar. Til sup-
plement inddrages mandtallene p4 tiende-
og kvagskatten 1657 og ildsteds- og kveg-
skatten 1677. For gvrige benyttede henvi-
ses til kildefortegnelsen.

Det vasentligste metodiske problem er
spergsmalet om ligningsgrundlaget for
skatteopkravningen; nemlig af hvem og af
hvad der skulle betales skat samt hvor godt
det skattelignede grundlag er dekket ind i
materialet.

Mandtallene udarbejdedes pa lenenes
skrivestuer, vel af de samme personer som
forte lensregnskaberne. Inddelingen fore-
gik efter bebyggelser som 1 jordebggerne
og der kan veare grund til at antage, at sidst-
nazvnte var forleg for mandtallenes navne-
lister. Da jordebegernes navne fungerede
som en slags matrikelnumre, og derfor ikke
behovede at vare lig med navnet pa den
aktuelle bruger af en enhed, vil dette for-
hold g4 igen i mandtallene. Der er da hel-
ler ikke altid overensstemmelse mellem
navne oplyst i mandtal og navne anfort i
tingsvidner. Sidstnzvnte viser altid aktuelle
forhold. Er navnene i mandtallene pa per-
soner, der ikke eksisterede pa udarbejdelses-
tidspunktet, m4 disse navne tjene som iden-
tifikation af de enheder der skattelignedes.
Denne konstatering underbygges af angi-
velser i mandtallene om sdestatus, hvilket
selviplgelig ikke giver mening, hvis grund-
laget var personer.

I ,Det danske skattevasen 1530-1660¢
finder Haakon Bennike Madsen, at lig-
ningssystemet @ndrer sig. At skat kunne
lignes pa personer mente, ifolge Bennike
Madsen, allerede P.V. Jacobsen, der fandt
at ,,Man fastsatte den enkeltes tilsvar til
Korpusydelsen ... dennes ‘virkelige For-
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mue’ hans Skatteformaaenhed uden Hen-
syn til Gaardens Storrelse, Bonitet eller Af-
kastning” 3. ,Man beskattede ikke en
Gaard, €j heller en Indkomst, men Skat-
ten ‘lagdes’ efter den enkelte skattepligtige
Persons Formue, Udtrykket taget i diffus
Almindelighed“.*

Fra slutningen af 1620’erne ogedes skat-
tetyngden betydeligt. Krigene og besattel-
serne satte drhundredet igennem staten i
svare finansielle vanskeligheder. Hvor skat-
teyderne for kunne opfylde kravene, blev
dette nu sjeldnere og i forbindelse hermed
@ndredes ligningssystemet. ,,Nu begynder
benderne at argumentere for, at den skat
den enkelte skal betale, skal sta 1 et rime-
ligt forhold til de okonomiske muligheder
hans landbrugsbedrift frembyder“.®> Pa
denne baggrund finder Bennike Madsen,
at ,,fra at vere en beskatning af en per-
sons formue drejer benderne det gradvis 1
retning af en beskatning af ejendom og
brug®.®

Man begynder nu at lzgge gardens ,,lej-
lighed® til grund for skattefastszttelsen.
Begrebet er relativt og brugtes da ogsa til
at forholde en bestemt gard i landsbyen til
andre garde. Formalet for faesteren var, at
prove at fa hans gard konstateret ,,mindre*
end hidtil regnet og derved méske fa den
placeret i en anden skattekategori med la-
vere takst.

Nar kategorier alligevel optradte leenge
for denne fremgangsmade, skyldes det, at
man regnede f.eks. halvgardsfestere for
mindre formuende end helgardsfestere.
Efter 1620’erne var princippet at inddele
efter formaenhed, nu forholdt til produk-
tionskapacitet. Der behover dermed ikke
at vere tale om voldsomme @ndringer i
kategoriseringsmenstret, og sammenligne-
ligheden mandtallene imellem forstyrres
nzppe vaesentligt.
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Forandringer i enheders kategorisering
forekommer, iszr i Marum Sogn, men al-
lerede mellem 1611 og 1624. Senere znd-
rede endnu nogle kategori.

Om benyttelsen af de forskellige kate-
gorier henvises til definitionerne i afsnittet
Begrebsapparat. Her skal nzvnes, at mand-
tallene inddeler de beskattede kategorier
alt efter skattebrevets forlangende om skat
af helgarde, halvgarde, moller og huse.
Disse kategorier optreder som represen-
tanter for skatteydere 1 de tre sogne.

Deakningsgraden i tid er givet af beva-
ringsforholdene. Det zldste mandtal date-
res 1596, men angér kun Frederiksborg
Len. Fra 1611 til ca. 1658 er kildegruppen
bevaret i nogenlunde ubrudte rakker fra
begge len. I tiden fra enevaeldens indferelse
og undersegelsesperioden ud er skatte-
mandtal kun darligt overleverede, mest i
form af herredsvise sammentzllinger; fak-
tisk er kun ildsteds- og kvaegskatten fra 1677
brugbar.

Den geografiske og sociale deknings-
grad er i et krongodsomrade meget hgj —
ingen skattefrie adelige ugedagstjenere.
Ogsa kirkens ejendomme skattelignedes.
Hvor fuldstendig dekningen er, kan til
gengzld vare vanskelig at afgore de ar,
hvor der ikke findes kontrolmuligheder.
Jordeboger og regnskaber ber principielt
ikke leegges til grund for kontrol, men med
det ensidige besiddelsesforhold taget i be-
tragtning, vil der alligevel vare temmelig
stor overensstemmelse. Yderligere en kilde-
gruppe kan for en begraenset periode ind-
drages, nemlig prasteindberetninger.

Med tre informationssamlinger er det
hgjest opnaelige kendskab til bebyggelsen
etableret og den relative dekningsgrad kil-
derne imellem fremstér efter analysen.

I tilfelde hvor skatten ikke kunne praeste-
res grundet ode- eller forarmelsestilstand,



indfores de pagzldende enheders bruger-
navne 1 afkortningsregistre efter , betaler-
listen®. Hvor det drejede sig om forarmelse
er der grund til at tro, at navnet er p4 den
aktuelle bruger, da tilstanden skulle bevid-
nes pa tinge.

Antallet af navne, dvs. skattelignede
enheder, er siledes seedvanligvis det samme
mandtal efter mandtal og m4 derfor sam-
menholdes med tingsvidner og afkortnings-
registre. Disse er principielt ens og kan
derfor erstatte hinanden, hvor en af dem
ikke er bevaret. Tingsvidner mé dog —som
forleg for afkortningslisterne — betragtes
som primare, i tilfelde hvor begge findes
fra samme skat.

Tingsvidner kan ogsé indeholde oplys-
ninger om gdetilstande. Det er da klart, at
navnet ikke er pa den aktuelle bruger, men
blev brugt til at identificere en skattelignet,
men ude af drift veerende enhed.

Den omtalte finhed i mandtallenes daek-
ningsgrad fremkommer séledes forst, nar
ogsé tingsvidner og afkortningsregistre er
inddraget.

Ligningsgrundlaget til penge-, korn- og
madskatterne var det samme. Anderledes
forholder det sig med kvaeg- og tiende-
skatten 1657 og ildsteds- og kvaegskatten
1677. I mandtallene til disse findes ofte flere
personnavne end i evrige, arsagen er
ligningsgrundlagets forskellighed. Som
skatternes navne fortller, skulle der beta-
les skat af besztning (ogsd andre husdyr
end kvag), tiende og ildsteder. Pa dette
grundlag rammes vel langt de fleste. Imid-
lertid kan disse to mandtal ikke benyttes til
analyse af bebyggelsesenheders storrelse,
idet kun ydernes navne indskrives med de
beskattede objekter efterfolgende. Eneste
brug, der her kan gores af kvagskatterne,
er til oplysning om et antal bebyggelses-
enheder, hvis forhold 1 evrigt star diffust

tilbage. Oplysningerne om besatnings-
storrelser er meget problematiske og skal
kun udnyttes i meget begrenset omfang,
hvor de angiver ekstreme forhold.”

Endvidere er ekstraskattemandtallene
eneste vej til at spore huse i eventuelt starre
omfang forud for enevelden.

Presteindberetninger

Prasterne blev ofte benyttet af centralad-
ministrationen til at meddele om helt lo-
kale forhold. Hensigten har bl.a. veret at
f3 kendskab til sognenes og kirkernes gko-
nomiske vilkar. Dette statistiske materiale
kunne s& danne baggrund for administra-
tion og/eller beskatning. Da formalene
med indberetningerne var mere eller min-
dre omfattende, er ogsa de enkelte ind-
beretningers vardi varierende. Nogle er
udarbejdet langt mere udferligt og omhyg-
geligt end andre. Det athang ikke blot af|
hvad der blev spurgt om, men ogsa af pree-
sternes thaerdighed.

Nar der findes feerre bevarede indberet-
ninger fra Sjelland end fra resten af lan-
det, skyldes det, at Kebenhavns brand 1728
nasten fuldstendig forterede det sjeelland-
ske bispearkiv. Nogle er dog overleverede,
saledes de par stykker der i dag opbevares
i Rigsarkivet, nemlig 1651- og 1657-desig-
nationerne, som afkrevede prasterne sta-
tistiske informationer. I Landsarkivet for
Sjelland findes desuden Holbo herredsbog
i en afskrift dateret 1730. Afskriften blev
pabudt af bispen pa et landemode i 1729,
altsd efter branden. Afskriften blev foreta-
get ud fra, hvad der fandtes i provste-
arkiverne. Befalingen blev kun efterkom-
met 1 syv provstier, heriblandt Holbo,
hvorunder de tre undersogte sogne sorte-
rede.

Herredsbogen er saledes udarbejdet pa
grundlag af de enkelte prasters indberet-
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ninger og burde derfor vare i overensstem-
melse med de originale designationer 1651
og 1657. Det forholder sig dog nappe helt
s& enkelt. Herredsbogen divergerer pa flere
punkter i forhold til de indberetninger, som
ligger 1 Rigsarkivet.

Under Esbenderup Sogn oplyses der i
herredsbogen for 1657 om 39 huse, mens
prasteindberetningen samme ér deler hu-
senes art op pa 24 landgildehuse og 4 holtz-
huse altsé kun 28 i alt.

Desvarre har Esbenderupprasten i sin
indberetning veret mindre omhyggelig end
kollegaen i Graested, der for Marums ved-
kommende i 1657 splitter opgorelsen op
pa savel bebyggelseskoncentrationer som
disses enheders art og antal. For Esbende-
rup er kun foretaget en sammentalt opge-
relse. I herredsbogen 1657 deler begge
praster oplysningerne op pa bebyggelser
og enheders art og antal. Herredsbogen
kan da ikke, som den mest detaljerede, vere
en afskrift af, hvad her er kaldt praste-
indberetningen 1657. Vi har ingen mulig-
hed for gennem andre designationer at
kontrollere de to szt oplysninger vedre-
rende 1657, bl.a. fordi ingen gvrige for-
teeller om huse.

Med hensyn til omhyggelighed forhol-
der det sig pa lignende vis i herredsbogens
oplysninger om Nedebo Sogn. Disse er
mere udforlige end prasteindberetningens
og der er ogsé her divergenser i hustallene.
Prasteindberetningen forteller om to huse
isognet, mens herredsbogen angiver otte i
alt, hvoraf to er indskrevet for sig selv,
muligvis netop de to prasteindberetningen
kalder ,,Kongens Vangehuse®.

Der kan altsa ikke vare tale om afskrifts-
fejl eller forglemmelser i herredsbogen,
som er den mest detaljerede og samtidig
den yngste af de to kilder, der begge for-
teeller om 1657.
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Ovenfor blev det beskrevet hvordan
prasteindberetningen for Marum 1657 var
opsplittet topografisk, hvorefter hver kate-
gori anfores med antal enheder betegnet
hele og halve etc. Herredsbogen for Ma-
rum samme ar inddeler omvendt de navn-
te decimantes i kategorier (landboer, gard-
seder, etc.), hvorefter deres geografiske
tilhersforhold angives.

P34 baggrund af ovennavnte uligheder
kan det konstateres, at herredsbogens 1651-
og 1657-designationer ma have haft andre
forleg end de, der nu befinder sig i Rigs-
arkivet. Det er imidlertid umuligt at afgere
hvilke, ogsa om forleggene virkelig er fra
1651 og 1657 og dermed i det hele taget
omhandler situationerne de pageldende ar.
Afvigelserne 1 gardtallene er kun sma, men
til gengaeld varierede disse ifolge andre kil-
der kun lidt over flere artier.

Designationernes dakningsgrad i tid gi-
ver sig selv; de er enkeltstaende og findes
fra omradet fra 1647-1657 (samt 1695).

Det kan for et mikroomrade vare svert
at adskille geografisk og social dekning.
Medtager man f.eks. ikke huse, dvs. at den
sociale dekning ikke er hel, medforer dette
i vores omréade, at den geografiske heller

Bulledet til hojre er en side fra Christian Vs matrikel
1688, Nadebo Sogn. Siden viser hartkornet for
Schalleredgaard, Pedersirupgaard og Odderdams
Huus. (Rigsarkivet)

I Christian V’s matrikel anforte man 1 kolonnerne
under ,,Gammel Matricul® de gamle hartkorns-
ansettelser, som de var blevet beregnet i forbindelse
med 1664-matriklen pd baggrund af jordebogernes
landgildeoptegnelser.

Allerede i 1662 var der blevet udarbejdet en matri-
kel, men 1 centraladministrationen var man ikke til-
Jfreds med nogen of dem. Derfor blev denne langt
grundigere matrikel fremstillet og resultatet er indfort
som hartkornet under ,,Nye Matricul®.
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ikke bliver hel. Dette skyldes, at nogle huse
14 isoleret udenfor bebyggelseskoncentra-
tioner.

Principielt m4 den geografiske dekning
antages at veere fuldstendig. I hvert fald er
der her oftest overensstemmelse med jor-
deboger og mandtal, hvilket betyder, at
missivernes krav til indberetningerne blev
opfyldt. Den sociale dakningsgrad i ind-
beretningerne kan derimod afvige fra an-
dre kildegrupper. Der vil da sedvanligvis
vare tale om formelt betingede afvigelser.
Nér der kun til 1657-indberetningen for-
langtes optelling af huse, betyder det, at
disse ikke findes i andre indberetninger, end
ikke i den ellers grundige fra 1647 (for
Esbenderup og Nedebo dateret 1653, men
pa 1647-betingelserne).

Missivernes krav var flere: fra som i 1647
at forlange besked om kirkernes almene
situation?® til som 1 1651 blot at kreeve ,,kort
og dog rigtig Specifikation® pa hele og hal-
ve garde samt bol og tiendeydere i sognet.

Det var i prasteskabets egen interesse at
berette om sognenes forhold. Med Gun-
nar Olsens ord skulle indberetningerne
»tjene som et vaern for gejstlighedens gko-
nomiske interesser, for dens ejendomme og
for dens rettigheder“®. Kirken havde efter
reformationen ingen juridiske dokumenter
pa besiddelser til retsligt at haevde sin ejen-
domsret. Indberetningerne er derfor ikke
uproblematiske at benytte. De kan vare
tendentiose ved beskrivelsen af prasters
indkomstforhold og upracise i terminologi
og i kategorisering af enheder og deci-
mantes — jevnfor diskussionen om huse.
Man ma dog formode, at palideligheden
af de rene gardtal er hajere end palidelig-
heden af hustallene som felge af forstnevn-
tes storre stabilitet og skonomiske betyd-
ning. Ingen eller fa anforte huse betyder
langt fra manglende eksistens.
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For si vidt man husker pa de specielle
omstendigheder, der omgiver prasteind-
beretningernes indhold af statistiske for-
hold, kan de sammenholdes med jordebe-
ger, regnskaber, ekstraskattemandtal og
matrikler.

Matriklerne

Statens vanskelige finansielle situation efter
svenskekrigene forte til, at der blev udar-
bejdet et nyt og mere nuanceret lignings-
grundlag for beskatning. Den nye lignings-
enhed ,tonder hartkorn® fandtes til
matriklen 1662 udfra landgilden. Til dette
formal indsendtes fra hele kongeriget (eks-
klusive Bornholm) jordebgger, som i kron-
godsomréderne blev udarbejdet af kom-
missarier. Fra Nordsjzlland findes to
kommissariebehandlinger. Den forste kal-
det ,,Forretningen® fra 1661 angar udsed
og landgilde samt ,,ade og afbrudte Gaarde
saavelsom brostfeldige”, den anden fra
1662 skulle ,,taksere enhver Bonde hvis han
1 Aar kan give til Landgilde®. Til den for-
ste er endvidere bevaret et tingsvidne den
14. februar 1661 fra Kronborg Birk og et
den 27. maj 1661 fra Holbo herredsting
over, hvilke bender der havde atkortning
nedig. Forretningen er ikke bevaret for Fre-
deriksborg Amt. Meget bedre stillet bliver
vi ikke af takseringen 1662, idet kommis-
sarierne om Nedebo Sogn fandt, at ,,dette
Sogn er ganske forarmet saa Benderne
som der ibor intet have eller formaar at
give noget til Landgilde dette Aar“. Man
foretog altsd end ikke taksering, kun kon-
gens anpart af korntienden opgives, den
var da blot 1 tende rug og 1 tende byg.
Karakteristisk for begge ars kommis-
sariearbejder er, at kun skylden behand-
les. Denne vasentligste del af landgilden
blev svaret af jorden, hvorfor udseden leg-
ges til grund. Der er betydelige forskelle i



landgildeansattelserne i de to behandlin-
ger, oftest er der tale om en fordobling i
1662 i forhold til aret for. Om end arbej-
derne er noget ufuldstzendige i omfanget
af medtagne bebyggelser, er de vasentlige
at benytte, da selve matriklen 1662 ikke er
bevaret for Nordsjalland.

Man fandt hurtigt, at landgildematriklen
indeholdt for store ungjagtigheder og der-
med urimeligheder i beskatningsbyrdernes
fordeling. Allerede i 1664 blev en ny ma-
trikel fremstillet igen pé grundlag af om-
rejsende kommissarers og lokales takserin-
ger af gardene. Denne matrikel findes for
vores omrade kun fra Frederiksborg Amt,
hvorfor alene Nodebo Sogn kan behand-
les.

I amtsstuematriklen, som den ogsa kal-
des, anfores foruden hartkorn ogsa land-
gilden samt udsaed og heavl. Forskellen til
1662-matriklen ligger i, at man satte ben-
dergodset i hartkorn ved at opskrive de
gamle ydelser og omregne dem efter gal-
dende takst. Med mindre Nodebo Sogn
blev takseret 1663, ma der for dette sogn
vare tale om helt nye takseringer. Hermed
er de tre sogne stort set daekket ind for de
forste ar efter svenskekrigene, om end
grundlaget for bestemmelse af situation-
erne er noget forskellige i sognene. Man
ma forestille sig tilstanden mindre kaotisk i
1664 end ved den forste kommissarie-
behandling 1661.

Er vi forhindret i at fastlegge baggrund-
en for 1664-matriklens takseringer i Kron-
borg Amt, kan det endelige hartkorn findes
iden tredje af 1600-tallets store matrikler,
nemlig Christian V’s udarbejdet i arene
1680-88. Heri angives 1664-hartkornet i
kolonnen ,,Gammelt Hartkorn®. At det
faktisk er samme hartkornstal kan ikke si-
ges med absolut sikkerhed, men for Nede-
bo Sogn er der dog fuld overensstemmelse.

1688-matriklen er en helt ny og omhyg-
geligere fortegnelse over afgifts- og skatte-
grundlaget. Ambitionerne var i begyndel-
sen meget store, idet man satsede pa en
komplet opméling, kortlegning og bonite-
ring af hele kongeriget. Hvor kortlegning-
en blev helt opgivet, métte landmalingen
og boniteringen indskrenkes til at gzlde
agerjorden, mens enge, overdrev og skove
skulle vurderedes og takseredes efter brugs-
vardi. Til 1 tende hartkorn blev folgende
regnet, nemlig enge: 24 les godt he eller
48 lxs ringere ho kaldet mosefoder; over-
drev: 16 hoveders gresning; skov: 24 svins
olden. Eventuel grasning pa enge blev sa-
ledes ikke vurderet.

Gennem markbggernes agermal og bo-
niteringer 1680-84 og modelbogernes tak-
seringer 1684-86 naede man i 1688 det
endelige hartkorn, efter at flere instrukser
havde @ndret normerne for hartkorns-
fastsettelse. Man anvendte nu Abomélet,
hvor der gar 8 skepper pr. tonde mod
Sjeellandsmélets 6 skepper pr. tonde. Sidst-
nzvnte var anvendt i alle inddragne jor-
debeger m.v. (Om mal i evrigt henvises til
side 103).

Matriklerne skulle principielt medtage
alle landbrugsenheder med jordtilliggende
uanset besiddelsesforholdet til disse, og
yderligere er s& medtaget et antal jordlose
huse.

I Christian V’s matrikel behandles altsa
de vigtigste ressourcer samt evt. fiskevande,
ildebrand (brendsel), gerdsel (gerdemate-
riale) m.v. Om anvendelsen af storrelses-
differentiering mellem tonder hartkorn og
kategoribetegnelser samt om anvendelsen
af oplysninger angdende ressourcer hen-
vises til afsnittet Begrebsapparat. Hartkorns-
beregningernes udferelse er behandlet ud-
forligt 1 eksisterende litteratur, saledes C.
Rise Hansen og Axel Steensberg: Jordfor-

99



deling og udskiftning. Undersogelse af tre
sjellandske landsbyer. Kbh. 1951.

Om kilder, der tkke kan benyttes
Ud over de indtil nu prasenterede kilde-
typer findes nogle, som er almindelig an-
vendte ved bebyggelseshistoriske underse-
gelser vedrorende 15-1600-arene.

Forst og fremmest er der for andre lands-
dele end den sjellandske ggruppe s&dvan-
ligvis bevaret flere prasteindberetninger,
som far mere fremtreedende informations-
vaerdi ved undersogelser i omrader med en
mere nuanceret besiddelsesstruktur. I om-
rdder med f.eks. meget adelsgods vil
prasteindberetninger da vare kilder, der
dekker bebyggelsen meget neje. Nogen-
lunde pa samme vis som regnskaber, jor-
debgger og mandtal ger i et omrade, hvor
kronen er eneste jordbesidder. Kebenhavns
brand i 1728, hvor som sagt store arkiv-
meangder gik op i flammer, far derfor ikke
s& alvorlige konsekvenser for undersegel-
sen af en sjellandsk krongodsegn.

Der er sogt 1 samlingen af skiftebreve
fra Kronborg Len 1640-1670 passim '°,
men ingen stammer fra de tre berorte
sogne. Méske er skaden ikke sa stor endda,
1 hvert fald kreves en sterre mangde for-
delt savel geografisk som kronologisk, for
veerdien af skiftebreve tydeliggores. I skifte-
brevene er det kvalitative oplysninger man
kan f3, f.eks. om 1 hvor lang tid festerne
sad pa girdene, hvem der overtog og pa
hvilke betingelser (arv, forsiddelse, brost-
feldighed osv.).

Der findes ingen bevarede festebreve,
skeder eller synsforretninger fra omradet i
den undersogte periode.

Vasentligst er imidlertid at matriklerne
1662 for Nordsjzlland og for Kronborg
ligeledes 1664 ikke er bevaret. Det er be-
markelsesvaerdigt, at hverken lokalt eller
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centralt benyttede eksemplarer er over-
leverede.

Lensregnskabernes stedsmals- og hus-
bondholdsregistre er en meget anvendelig
kilde til at finde festeskifter og derigennem
se, hvem der faktisk var fester af en gard
og hvornar den var besat. Det folger heraf,
at over en mere end 70-4rig periode, hvor
regnskaberne ligger — burde allerede mod
periodens midte alle fstere vere registre-
ret. Nar det rette navn pé festeren af en
gard kendes, kan i andre kilder ses, om disse
opregner den faktiske bruger af garden.
Dermed nedszttes risikoen for at analysere
foreldede forhold. Da betaling for ind-
feestning kun skulle ydes ved tiltreedelsen
af festet, kreves lange ubrudte rekker af
disse fortegnelser. En udnyttelse, der be-
granser sig til periodevise snit, tjener sale-
des intet formal.

Ved oprettelsen af den staende landher
i 1614 indsendtes registre over de bender,
der var udset til soldaterunderhold. Ved
nyordningen 1621 blev samtlige kronens
og gejstlighedens bender , lagt i Lag*, som
hver skulle holde én soldat. Netop denne
fortegnelse med taksering af de leglagte
garde kunne pa et tidligt tidspunkt give
oplysning om interne forhold pa gardene,
f.eks. flere brugere og i det hele taget den
aktuelle situation 1621. Desverre omfat-
tede denne nationale h@rordning ikke vo-
res omrade, men dog flere af de omkring-
liggende sogne. !

Kildernes sammenlignelighed
I det foregdende er diskuteret de enkelte
kildegruppers proveniens, indhold og dak-
ning. Herefter skal muligheden for at sam-
menholde oplysningerne bestemmes.

Det er godtgjort, at samtlige kilder an-
gar agrare bebyggelser. Det ensidige be-
siddelsesforhold til omréadet er, med und-



tagelse af matriklerne, af afgerende betyd-
ning for indholdet og d=kningen.

Den periodiske dakning varierer mel-
lem de enkelte kilder. Jordebeger, regnskab-
er og ekstraskattemandtal ligger fra 1610
til ca. 1660 i nogenlunde ubrudte rakker,
hvorved samtidige eksemplarer fra hver
gruppe kan benyttes. Tiden for 1610 kan
kun behandles for tre ar, hvorfra enkelte
kilder findes, mens tiden efter 1660, pa
trods af ringere mandtal, kan behandles
udferligt gennem brug af matriklerne.
Praesteindberetningerne star som supple-
menteri 1640’erne, 1650°erne samti 1695,

Den geografiske dekning er i alle kilder
meget ner fuldstendig. Eneste undtagel-
ser herfra er, at jordebsgerne, der vedre-
rer vores omrade, alene opregner enheder
tilhgrende kronen samt, som gennemga-
ende problem i alle kilder, den noget til-
feeldige registrering af huse.

Den sociale dekning udger det storste
problem ved sammenligning kilderne imel-
lem. Brugen af kategoribetegnelser kan
teenkes at variere, ikke blot mellem de en-
kelte kildegrupper, men ogsa over tid i
samme kildegruppe. En tilsvarende varia-
tion kan forekomme i karakteristik af en-
heder som ode, besat, forarmet etc.

Da kategoriseringer er skattetekniske —
egentlig en findeling af bebyggelserne — og
angér pracis samme enheder som jorde-
beger og matrikler, opstar ingen vanske-
ligheder ved at sammenholde med disses
blotte registrering af bebyggelsesenheder.

De formelle baggrunde for kildernes ud-
arbejdelse var forskellige, men alle med-
tager enheder, hvoraf der kunne eller skulle
betales skat og afgift. De maler alts4 i vir-
keligheden det samme, nemlig bebyggel-
sen sat 1 forhold til potentielle skatter og
afgifter.

Noter

1) Kristian Erslev, 1885, s. 18.

2) Thomas B. Bang: Lensregnskaberne og deres
Benyttelse som historisk Kilde, Fortid og Nu-
tid, 1914-16, I, s. 147.

3) Haakon Bennike Madsen, 1978, s. 133.

4) Ibid.s. 133.

5) Ibid.s. 135.

6) Ibid.s. 135.

7) Jf. Fridlev Skrubbeltrang: Nogle Kilder til
@ldre dansk Landbrugsstatistik. Historisk
Tidsskrift, 1945, 11. rk. bind 1, s. 194.

8) Til denne indberetning krazvedes oplysninger
om: Prester i kaldet siden reformationen,
kirkernes arkivalier, inventarium, ejerforhold,
adelige begravelser, prasternes tiende,
prastegirdens driftsforhold samt hvor mange
decimantes der var i sognet.

9} Gunnar Olsen, 1954-56, s. 414.

10} Landsarkivet for Sjelland.

11) Rigsarkivet, Danske Kancelli B 100, B 101
og B 102.
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Ordforklaringer

Bol Zldre enhed for jorddeling og jord-
vurdering.

Brzndsvin Et svin, der skal p4 olden i
skoven, og derfor er brendemerket.

Decimantes se Tiendeyder.

Designation se Praesteindberetning.

Egaliseret Enhederne i en landsby var
gjort lige store eller i det mindste ydede
lige meget i landgilde.

Forarmet Den hvis landgilde blev for-
mindsket eller eftergivet pga. misvakst,
krig og andre ulykker.

Genant Betegnelse for det belab 1 penge
og naturalier, som en indehaver af et
len pa regnskab fik i lon samt til daek-
ning af udgifter i forbindelse med ad-
ministrationen af lenet.

Grangier Cistercienserklostrenes lade-
géarde.

Geesteri Pligt for en fester til at mod-
tage jordejerens folk, heste m.v. i ind-
kvartering og underholde dem. Efter
middelalderen synes dette at vaere ble-
vet uinteressant for jordejere og forplig-
telsen blev i regelen aflest med penge
eller pa kronens gods af og til med
havre.

Gardsadestavne Begrebet har forskel-
lig geografisk og kronologisk betydning.
Det var f.eks. i tidligere tider sméa
jordebrug med szde pa andre gardes
tilliggende med jord, som blev dyrket
adskilt herfra. I den her anvendte be-
tydning udgjorde gardsedesstavne smé
selvstendige jordebrug/garde, ofte og-
s& kaldet halve garde, der indgik i
dyrkningsfzllesskabet pa linie med hele
garde.
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Indfestning Ved tiltreedelsen af et fe-
ste ydede faesteren en gang for alle en
afgift.

Ned Kvag.

Persil Landgilden var sammensat af
forskellige afgiftskomponenter (korn,
smar, fjerkra osv.). Disse komponenter
kaldes persiller.

Prasteindberetning Prasterne blev
gennem mange arhundreder afkravet
indberetninger om kirke- og skoleva-
sen, historiske mindesmarker og
landboforhold. Disse indberetninger er
en meget vardifuld lokalhistorisk kilde-
gruppe.

Rigsort Det samme som en ortsdaler,
dvs. 24 skilling.

Smaredsel Mindre dele af landgilden
f.eks. hens, ges og lam.

Tiendeyder Den der skulle betale ti-
ende, dvs. en serlig afgift til kirken.

Tingsvidne Betegner oprindeligt vidner
fort pa tinge. I senere sprogbrug benyt-
tedes ordet om et dokument, som inde-
holder, hvad vidner har meddelt retten.

Vornedskab Et system som forpligtede
benderne pa Sjzlland, Lolland-Falster
og Men til at forblive boende og ar-
bejde pé det sted, hvor de var fodt;
indfort i 1400-tallet, ophavet 1702,
men efterfulgt af stavnsbandet.

gt En festers forpligtelse til at kere for
husbonden. Fasteren skulle mede med
vogne, forspand og foder til hestene.

Oksnestaldning Afgiftsform, hvor
visse faestebender var forpligtede til at
opfordre godsejerens stude pa deres
festegérde.



Mal

For Ole Romers reform af dansk mal og
vagt i 1683, hvor Abomalet blev gjort til
dansk standard, blev mange lokale former
benyttet. Dette kan vanskeliggore sammen-
ligninger mellem forskellige geografiske
lokaliteter.

I Esbegnderup, Marum og Nedebo Sogne
er problemet imidlertid begrenset, idet
korn indtil 1683 blev regnet i Sjellands-
mal, dog forekommer der mindre varia-
tioner. Mens man pa Sjzlland altid reg-
nede med 6 skaepper byg pr. tende, varierer
antallet af rugskapper pr. tende mellem 5
og 6.

I jordebogerne fra omradet angives
kornmaélene oftest i pund og tender, s& der
opstar ingen storre vanskeligheder (se bi-
lag 2). I de tilfelde hvor rug angives i skap-
per regnede man med 5 pr. tonde. Det
hedder eksempelvis 1 pund 5 skepper rug
og 1 pund 6 skepper byg eller 15 skepper
rug og 18 skaepper byg. Da der altid gik 20
skaepper rug og 24 skapper byg pr. pund
mé angivelserne 5 skapper rug og 6 skep-
per byg i begge tilfelde forstas som 1 tende,
séledes at 1 pund af hver kornsort var lig
4 tonder.

Kornmaélene kan herefter opstilles som:
1 pund rug a 4 tender a 5 skepper
1 pund byg a 4 tender a 6 skepper
1 tonde rug/byg = 1 tende hartkorn

Havre blev regnet som halvt si verdi-
fuld som rug. Altsa 2 tender havre er det
samme som 1 tgnde hartkorn.

Veardien af smor blev af samtiden reg-
net i tender hartkorn. Til beregningen af
smors hartkornsvardi har jeg benyttet
Arent Berntsens landgildetakst fra 1656

(Danmarckis oc Norgis fructbar Herlighed,
2.bogs 2. part, s. 221): ,,Danske Takst med
Beregning.«

»omer anslagen i Korn®:
1 tonde smor mod12 tender hartkorn

3 fjerdinger 9

2 fjerdinger 6

1l flerdng —— 3

1 otting — 1%

Y2 otting ——— 4V4 skepper hartkorn

Abomalet, som blev anvendt i Abo Syssel
(Djursland og Arhus-omradet), blev gjort
til dansk standard i 1683 og benyttedes der-
for i Christian Vs matrikel. I Abomalet reg-
nedes 8 skapper pr. tende. En tonde hart-
korn er siledes defineret som: 1 tende a 8
skepper a 4 fjerdinger a 3 album.

I avrigt henvises til:

Svend Gissel: Sjzllands gamle kornmal.
Landbohistoriske athandlinger. Bol og by,
1964. Argang 5, 5. 36-40.

Svend Aakjer: Mal og Vagt. Sthim., 1936.
{Nordisk Kultur, XXX).
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Utrykte kilder

RIGSARKIVET

REVIDEREDE LENSREGNSKABER
Numrene for hvert arstal og len henviser til mikrofilm pa Rigsarkivets lesesal.

Jordebager

Ar for regnskabets afslutning

1561
1583
1610/17
1630
1632
1650

Regnskaber
1611712
1615
1625/26
1629/30/31
1642

1647
1657/58

Kommissionsforretningen pa udsad

og landgilde 1661

Ekstraskattemandtal

Hvor intet andet er anfert, er det en pengeskat.

Uldskrivningsdag Termin

28. sept. 1596 13. dec.

23. okt. 1610 Paskedag 1611

(madskat)

10. april 1611 Mikkelsdag og jul

19. juni 1613 Martini

8. aug. 1624 Martini

18. feb. 1628 Paske og 1. juli

1. okt. 1629 Philippi og Jacobi

10. sept. 1630 Martini

18. nov. 1640 Fastelavn 1641

30. maj 1646 Mikkels- og
Mortensdag

15. okt. 1650 Martini

5. aug. 1651 Martini

1. sept. 1656 3 uger efter

(korn og penge) Mikkelsdag

28. feb. 1657 Hver méaned

(rigsortsskat) 1 &r igennem

21. juli 1657
(kveeg og tiende)

Bartholomei

Kronborg Len

18123
18404

18405
18406

18382
18385
18391
18393
18399
18400
18402
18402

Kronborg Len

18406

18406
18406

18407
18409
18410
18410
18411
18411

18411

Frederiksborg Len
18152
18123
18152
18152

18153

18126
18129
18138
18141
18146

Frederiksborg Len
18153

18154
18154
18154
18155
18155

18156
18156
18158
18159

18159

18159
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Danske kancelli

B 100. 1614-15 Akter angiende indretningen af en stdende landmilits.

B 101. 1619-20 Akter angiende de efter kgl. befaling ferte forhandlinger med benderne om aflosning
af soldaterhold med en &rlig pengeafgift.

B 102. 1621 Akter angiende takseringen til soldaterhold.

B 121a. 1651 Sogneprasternes designationer p4 girde, bol og tiendeydere.

B 124b. 1657 Sogneprzsternes designationer p4 gérde, bol og huse.

Rentekammeret
Matriklen 1664.
Frederiksborg Amt, nr. 1794. Xerox 311.102 A.
Christian V’s matrikel
Markbeger nr. 31 (Nodebo Sogn), 48,49 (Esbenderup Sogn) og 54 (Marum Sogn).
Modelbeger nr. 1694 og 1696.
Matrikelbeger nr. 1794 (Frederiksborg Amt) og 1795 A + B (Kronborg Amt).

Reviderede amtsregnskaber

(Seddelregistratur pa lesesal).

Frederiksborg og Kronborg Amter. Commissariernes Taksering Anno 1661 til 1662.

Ekstraskatteregnskabet til ildsteds- og kvaegskatten 1677. Frederiksborg og Kronborg Amter.

Frederiksborg Amts jordebog 1679. Frederiksborg og Kronborg Amters jordebogsregnskab 1677-82.

Kronborg Amts jordebog 1682. Frederiksborg og Kronborg Amters jordebogsregnskab 1677-82.

Diverse jordebogs-, kontributions- og ekstraskatteregnskaber, Frederiksborg og Kronborg Amter 1661-72
og 1673-81.

LANDSARKIVET FOR SJELLAND

Sjellands Stifts bispearkiv
C. Holbo herredsbog 1647-1708. Indberetningerne for Esbenderup og Nedebo Sogne
1653 og 1657, Esbenderup 1695 samt Méarum Sogn 1647, 1657 og 1695.
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Bilag 1.1

Arstal | 1583 | 1611 | 1613 | 1624 | 1630 | 1641 | 1646 | 1650 | 1651 | 1657 | 1661 | 1664 1688
Bebyggelse

Dronningmglle

—
—
—
—

Kassegrd
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hindskov ! ! !
9 9 9 98 |9 7 9 9 9 9 9
Villingergd ) k
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
f@verup
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vokstrup

Saltrup 1 1 1 1

Esbgnderup
Sibberup 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Fabians Hus 1 1
Esrum Mglle 1 1 1 1 1 1 1 1 1

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Boserup

1 1 1
Hallendrup 1 1 1 1 1 1 1 1
Haregab 1 1 1
Torup 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kistrup 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Bstrup 6 5 5 5 5 5 5 5 5 4 2 6 6
Soderup 1
Siggerup 1

1
Hjemerup
Sgrup 1

Bilag 1.1 Hele og halve gérde © Esbonderup Sogn.

I tabellerne er hele garde opstillet i et felts overste venstre hjorne og halve gdrde i et felts nederste hgjre hjorne.
Derved kan man i vandret linie folge én bestemt bebyggelses udvikling over tid og i lodret linie situationen som
den s ud et givet r i hele undersagelsesomrddet. (Moller betegnes hverken som hele eller halve og er derfor anfort
i et felts nederste venstre hjorne).



Bilag 1.2

Rrstal | 1583 | 1611 | 1613 | 1624 | 1630 | 1641 | 1646 | 1650 | 1651 | 1657 | 1661 | 1664 | 1688

Bebyggelse

1 1 1
Berstrup 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

1 1 1
Holgerskgb 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Marum Mglle 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6
Marum

3 3 3 3 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Nellergd 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 2 3 3

3 3 3 3 3 3 3 2 2 2 2 2
Ejlstrup 2 2 2 2 2 1 1 2 2 2 2 2

2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Kagerup

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Bolandsgard
Glarborg 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Kollerup 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 |
Trustrup 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 3 4 4

Bilag 1.2 Hele og halve gdrde 1 Mdrum Sogn.

1 tabellerne er hele garde opstillet i et felts averste venstre hjorne og halve gdrde ¢ et felts nederste hajre hjorne.
Derved kan man i vandret linie folge én bestemt bebyggelses udvikling over tid og i lodret linie situationen som
den sd ud et givet dr 1 hele undersogelsesomridet. (Maller betegnes hverken som hele eller halve og er derfor anfort
1 et _felts nederste venstre hjorne).
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Bilag 1.3

Restal | 1561 | 1583 | 1596 | 1611 | 1613 | 1624 | 1629 | 1641 | 1646 | 1651 | 1657 1664 | 1688
Bebyggelse
Artelandshus 1 1
Skallergd 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Ngdebo 10 9 10 10 10 10| 8-10 10 10 9 10 9 9

1 1 1 1 1 1
Pederstrup 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1

Fglstrup
Stenholt mglle 1 1 1
Stenholt Huse 2

Bilag 1.3 Hele og halve gdrde i Nodebo Sogn.

1 tabellerne er hele gdrde opstillet i et felts averste venstre hjorne og halve gérde 1 et felts nederste hajre hjorne.
Derved kan man i vandret linie folge én bestemt bebyggelses udvikling over tid og i lodret linie situationen som
den sd ud et givet Gr i hele undersogelsesomridet. (Moller betognes hverken som hele eller halve og er derfor anfort
1 et felts nederste venstre Fjorne).



Bilag 2.1

Tdr. hartkorn i
Landgilde i Kronborg Amts jordebog 1682 Christian V's
Bebygge|se matrikel, 1688 *
Dronningmglle | 11 pd. 8 skpr. mel 3-5-0-0
Kassegérd 1 pd. rug 1 pd. byg 2 tdr. havre 8-0-2-0
2 hgns 20 =g
Hindskov 1 pd. rug 18 skpr. byg 2 tdr. havre 7-3-2-0
2 hens 20 &g
af en dam pd overdrevet 8 skilling
Villingergd ens for seks garde: . fra 9-0-0-0 til 10-7-0-0
2 pd. rug 2 pd. byg 1 otting smgr
1 lam 1 gds 2 hgns
ens for to garde: .
2 pd. rug 2 pd. byg 1 otting smgr
en gard: .
Y2 pd. rug Y% pd. byg 1 fjerding smgr
Pverup 1 pd. rug 1 pd. byg 1 otting smgr 10-2-2-2
1 lam 1 gés 4 hgns
Vokstrup 1% pd. rug 1% pd. byg 3 tdr. havre 9-5-2-0
1 lam 1 g3s 4 hgns
1 mark 2 skl. 2 album
Saltrup ens for tre garde: fra 6-3-1-2 til 8-3-1-1
15 skpr. rug 18 skpr. byg 2 tdr. havre
1 lam
en gard:
1 pd. 5 skpr. rug 1 pd. 6 skpr. byg 2% tdr. havre
Esbgnderup | ens for seks gdrde: fra 5-2-2-0 til 7-4-0-0
1 pd. rug 1 pd. byg 1 lam
1 gés 4 hgns
1% mark 2 skl. 2 album
af al byen:
1 fjerding smgr
Sibberup ens for to garde: 3-6-1-1 og 4-4-1-0
1 fierding smgr
Fabians Hus | 1 rigsdaler 1-1-0-2
Esrum Mglle | 11 pd. 4 skpr. mel 5-4-1-2
Boserup 1 pd. 5 skpr. rug 1 pd. 6 skpr. byg 10-1-0-1
2 tdr. havre 1 otting smgr 1 lam
1 gds 2 hgns 20 =g
Hallendrup 1% fjerding smgr 2 tdr. havre 4-2-0-0
Haregab 1 td. rug 1 td. byg 2 hgns 2-1-0-0
20 =g
Torup 1% fierding smegr 1 lam 2 hgns 3-6-3-2
Kistrup 1 fjerding smgr 2 tdr. havre 3-5-2-1
Pstrup ens for seks grde: fra 3-2-3-2 til 4-0-0-0
Y pd. rug 1 td. byg 1 lam
1 gds 4 hgns 1 mark 5 skl. 1 album

Bilag 2.1 Esbonderup Sogn — landgilde 1682 og tdr. hartkorn 1688.

* Tdr. hartkorn skrives tonder-skepper-fierdingkar-album
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Bilag 2.2

Landgilde i Kronborg Amts jordebog 1682

Tdr. hartkorn i
Christian V's

Bebyggelse matrikel, 1688 *
Berstrup en gérd: 3-4-2-1 og 4-3-1-1
Y pd. rug Y pd. byg 1 lam
en anden gard:
1 fierding smgr 1 td. havre
Holgerskgb 1% fierding smgr 3-0-3-0
Marum Mglle [1% pd. 5 skpr. mel 4-5-1-2
Marum ens for fem garde: fra 7-3-3-1 til 8-5-3-0
1 pd. rug 1 fjerding smgr 1 lam
1 gés 4 hgns
Nellergd  A: |2 fierdinger smgr 1 lam 1 gds 6-3-0-0
4 hgns 20 =g
B: |2 fierdinger smgr 1 td. havre 6-2-1-2
C: |1 fjerding smgr Y td. havre 20 =g 3-7-2-2
D: | 1% fierding smgr 4 hgns 20 =g 5-1-0-0
E: |1 fjerding smgr 5 1d. havre 3-2-2-2
Ejlistrup A: | 1% fjerding smgr 5-6-2-0
B: | 1% fjerding smgr 7-1-3-0
+ af en gde jord
Y, fierding smgr 1 lam
C: | 2 fjerdinger smgr 1 td. havre 1 lam 7-4-2-0
1 gés 4 hgns
D: | 6% skpr. rug 6 skpr. byg 1 gés 4-6-0-0
4 hgns
+ af en gde jord
1 otting smgr 1 gs 4 hgns
Kagerup 1 td. smgr 14-2-1-0 og 15-5-3-2
Tinghushaven |- 0-0-2-2 og 0-7-3-1
Bolandsgdrd |2 fjerdinger smgr 4-3-1-1
Borringholm |3 mark 0-1-0-2, 0-3-1-0 og
0-2-2-1
Glarborg 1 fierding smgr 3-7-3-2
Kollerup 1 fjerding smgr 2-7-1-1
Fuglsang 2 mark 0-2-0-0 og 0-3-1-0
Trustrup  A: |1 fierding smgr 1 gs 4 hgns 3-4-0-2
20 &g
B: | samme landgilde som A men hartkornet pd 5-6-
3-0 tdr. er inkl. tak-
sering af jord til-
hgrende Marum
Kirke, som B brugte.
C: |1 fjerding smgr 4 hgns 20 =g 2-7-1-1
D: |1 fjerding smgr 2-7-2-0

Bilag 2.2 Mérum Sogn — landgilde 1682 og tdr. hartkorn I 688.

* Tdr. hartkorn skrives tonder-skapper-ferdingkar-album



Bilag 2.3

Tdr. hartkorn i
Landgilde i Frederiksborg Amts jordebog 1679 Christian V's
Bebyggelse matrikel, 1688 *
Krtelandshus | - 1-0-1-2
Skallergd Er ikke indfgrt i jordebogen. 5-3-0-1
Ngdebo ens for ni garde: fra 1-7-1-2 til 2-4-1-0
1 otting smgr 1 lam 2 hgns
en gard:
1 otting smgr 1 [am 4 hgns
20 ®g 2 mark 4 skl
Pederstrupgdrd| 1Y fjerding smgr 1 lam 4 hgns 3-3-3-0
Odderdamshus| - 0-1-0-0
Stenholt Mglle| Er ikke indfgrt i jordebogen pga. pantsattelse. 2-0-2-2
Stenholt Huse | - 1-0-0-2 og 1-4-0-1

Builag 2.3 Nodebo Sogn — landgilde 1679 og tdr. hartkorn 1688.

* Tdr. hartkorn skrives tonder-skapper-flerdingkar-album
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Foreningsmeddelelser
fra

Frederiksborg Amts Historiske Samfund
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Bestyrelsens beretning 2000

Det er vores direkte udadrettede aktivite-
ter, der i de seneste &r har preget bestyrel-
sens arsberetning. Det er ikke uden grund,
for det er dem der samler medlemmerne,
og giver dem en god oplevelse sammen
med andre aktive medlemmer af forenin-
gen.

Men i ar vil vi starte et andet sted, for
det arbejde der er foregaet bag kulisserne,
om man sd ma sige, har i hej grad varet
med til at prege bestyrelsens arbejde og
Frederiksborg Amts Historiske Samfunds
profil i &ret der gik.

Ved sidste generalforsamling blev bestyrel-
sen palagt at fijerne det rode tal fra regn-
skabets bundlinie. Det har ikke vaeret nemt
med de planer for arets aktiviteter, besty-
relsen ogséa lagde frem for generalforsam-
lingen. Men det er lykkedes pa trods af, at
vi ikke har s& mange medlemmer, som vi
kunne onske os. Nye medlemmer er gan-
ske enkelt en mangelvare.

Medvirkende til regnskabets positive re-
sultat er naturligvis den kontingentstigning,
som generalforsamlingen besluttede 1
1999. Som bekendt besluttede generalfor-
samlingen sidste &r, at vi setter kontingen-
tet op igen for 2001. For forslaget blev lagt
frem, vurderede bestyrelsen naturligvis, om
en stigning af kontingentet for 2001 ville
komme til at betyde medlemstilbagegang.
I skrivende stund ved vi det ikke, men med
erfaringerne fra sidste kontingentstigning
in mente, si er det vores vurdering, at det
vil vere ganske f2 medlemmer, vi vil miste
pa grund af stigningen.

Regnskabet vil blive trykt i det kom-
mende nummer af FAHS bladet.
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ARBOGSREGISTERET

Arbejdet med &rbogsregisteret, som vi
gjorde grundigt rede for i sidste ars beret-
ning, har taget en del mere af register-
udvalgets tid, end vi havde regnet med. Vi
forventer, at registeret bliver feerdigt i labet
af sommeren.

Det har veret et enormt arbejde, og det
havde ikke kunnet lade sig gore uden Eva
Stennicke og hendes mand, Yngve Steg-
feldt, som har ydet en betydelig arbejds-
indsats med korrektur- og edb-arbejde.

Straks efter generalforsamlingen sidste
ar sendte vi ansegninger om eskonomisk
statte til Frederiksborg Amts Kulturudvalg
samt Frederiksborg Amts Museumsrad, til
alle kommuner i amtet, til nogle udvalgte
virksomheder samt fonde. Vi blev positivt
overrasket over den store respons, og i lg-
bet af nogle fi maneder havde vi indsam-
let 161.000 kr., der skulle kunne dxkke de
forskellige faser, projektet med registeret
var blevet delt op i.

Vi ansatte i slutningen af august en eks-
tern medarbejder til at foretage navne-
formskontrol af det oprindeligt udarbej-
dede register, og samtidig hermed gik
Helsingor Centralbiblioteks web-ansvarlige
medarbejder i gang med at legge en demo-
version af den elektroniske udgave af re-
gisteret ind pa bibliotekets server. Planen
er, at registeret ud over at blive trykt, pa et
tidspunkt geres tilgengeligt pa Internet,
hvor det ogsa vil blive opdateret hver gang,
der udkommer en ny arbog.

Registeret vil blive tilbudt vore medlem-
mer samt andre til under halvdelen af
trykkeriudgifterne. Vihaber, at rigtig man-
ge af vores medlemmer vil tage imod dette



enestdende tilbud, som samtidig er et for-
nemt monument over den flotte reekke af
arbeger, som Frederiksborg Amt Histori-
ske Samfund har udgivet i perioden 1906-
1999.

TEGLVARKSPROJEKTET

For et par ar siden tog FAHS i samarbejde
med lokalhistorikeren Jorgen G. Berthel-
sen initiativ til et mode mellem forskellige
lokalhistoriske museer og arkiver om igang-
setning af et amtsligt projekt om teglver-
ker og teglvaerksdrift. Initiativet blev posi-
tivt modtaget, men lgb af forskellige grund
ud i sandet.

Pa et mode mellem de lokalhistoriske
foreninger i amtet, som Dansk Lokalhisto-
risk Forening tog initiativ til i eftersomme-
ren, blev teglvaerkerne nevnt som et emne,
de lokalhistoriske foreninger burde arbejde
sammen om.

Teglvarkerne har haft stor indflydelse
pé udviklingen af Frederiksborg Amt, spe-
cielt fra 1800-tallet til midten af 1900-tallet.
Teglvaerksdriften har sat sig varige spor 1
landskabet, og har haft betydning for ud-
viklingen af omradets infrastruktur. Men
teglverksdriften har ogsé ved dets import
af arbejdskraft fra lande ost og syd for Dan-
mark haft betydning for omradets identi-
tet og kulturudvikling. Der er saledes
mange grunde til, at teglverkerne er et
vedkommende emne for en amtshistorisk
forening at tage fat pa.

Skriftudvalget nedsatte sig sammen med
Jorgen G. Berthelsen som en selvbestaltet
initiativgruppe, og vi inviterede samtlige
lokalhistoriske foreninger, museer og arki-
ver til et mode i slutningen af november,
hvor vi forelagde initiativgruppens forslag
til rammer for et kommende teglvarks-
projekt. Medet var pant besogt, og efter
et spendende opleg af industrihistorikeren

Ole Hyldtoft, blev projektskitsen grundigt
droftet. Der var interesse for at samarbejde
om at beskrive teglvaerkerne bredt set, men
flere ytrede ogsa bekymring for arbejdets
omfang.

Efterfolgende har initiativgruppen drof-
tet, hvorledes projektet kunne realiseres. Vi
har senest udsendt et sporgeskema til mu-
seer, arkiver og lokalhistoriske foreninger,
der skal afdzkke, hvad de enkelte institu-
tioner selv ligger inde med af materiale.
Endvidere forseger vi at afdekke, om der
lokalt er ildsjale, der vil bidrage med ar-
bejdskraft, samt om projektet vurderes at
have en chance for at blive realiseret i labet
af et par ar. Det vil naturligvis ogsa kraeve
en betydelig skonomi at gennemfore pro-
jektet. Hverken vi eller andre historiske
foreninger har de penge, sa vi skal igen ud
og sage om stotte fra fonde, kommuner og
andre, der ligesom os tror pa projektets
veerdi.

ARBOGEN 0G FAHS BLADET

Arbogen 2000 blev pznt modtaget, og den
blev omtalt i savel Frederiksborg Amts Avis
som i flere lokalblade. Vi kunne generelt
gnske os mere omtale af vore udgivelser
og aktiviteter, men konkurrencen er stor
pé det omréde, si bladene prioriterer of-
test omtalen af kebmanden, der lige har
overtaget det store supermarked, frem for
vores aktiviteter. Vores annoncebudget er
set i det forhold ogsé ret beskedent.

Men som navnt blev drbogens fire ar-
tikler pent modtaget. De spzndte bredt,
og det er rart at kunne konstatere, at vi
fortsat far tilbudt artikler af s& stor ledig-
hed, som de fire i arbog 2000. Vi er til sta-
dighed pé udkig efter godt stof til vores
arbeger, og der skal da ogsa lyde en opfor-
dring til de mange, der skriver om lokal-
historie, om at sende os deres materiale.
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Der ligger fra skriftudvalgets side utal-
lige timers arbejde i vores arbeger. Vispa-
rer mange penge pa selv at lave layout bade
pa arbogen og FAHS bladet, men ogsa det
er et betydeligt arbejde.

Arbogen 2001, som vi har arbejdet med
i de sidste 6 maneder, er indholdsmassig
meget forskellig fra 2000 4rbogen, og vi
haber, at den ligesom den forgaende vil
blive vel modtaget.

FAHS bladet er ogsa i ar udkommet
med fire numre, som bliver distribueret
gennem Avispostkontoret. FAHS bladets
artikler spaznder vidt, og det er impone-
rende, hvad redaktgren far plads til pa kun
12 meget strukturerede sider. Vort med-
lemsblad er Frederiksborg Amts Histori-
ske Samfunds vigtigste talerer, og bagsidens
omtale af de kommende udflugter er nok
den side, medlemmerne forst leser.

UDFLUGTERNE

Det er blevet til mange inspirerende timer
med spendende foredragsholdere og inte-
ressante udflugtsmal i lebet af aret. Ud-
flugternes emner har spendt vidt. Fra kage-
spisning pa La Glace, over to rundvisninger
1 Hillered til besoget i Kebenhavns Dom-
hus.

Vores udflugter har som nzvnt alle faet
en grundig foromtale i FAHS bladet, og
der er ikke tvivl om, at disse omtaler har
skeerpet medlemmernes appetit til at del-
tage. Dette til trods for, at flere af turene
ogsa har kostet en del. Men vi synes, at
medlemmerne har fiet mange gode ople-
velser, og turudvalget har arbejdet med de
forskellige koncepter, der har ligget til
grund for de enkelte udflugter.

Et par uger efter sidste ars generalfor-
samling i Slangerup, hvor lokalhistorikeren
Stig Coldbjern under kaffen levende for-
talte om byens historie, gik turen til Sct.
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Petri Kirke og konditoriet ,,La Glace*1Ke-
benhavn. Vi métte dublere denne udflugt.
Det skal vare usagt, om det skyldtes kirke-
eller kagekulturen. Men begge dele gled
ned med stor forngjelse, det var et virke-
ligt godt arrangement.

Turudvalget havde valgt at invitere vore
medlemmer hele to gange til Hillered. Ved
begge arrangementer var vores bestyrel-
sesmedlem, museumsinspekter Flemming
Beyer, den kyndige guide. I maj méned var
emnet ,,Fra slotsby til pendlerby®, og i
august var malet Barokhaven og Nordsjzl-
landsk Folkemuseum. Det blev til to inter-
essante vandringer i den spandende by, og
Flemming fortalte levende om bl.a. de ar-
kzologiske undersogelser i forbindelse med
anleggelsen af Barokhaven ved Frederiks-
borg Slot.

I oktober gik turen atter til Kgbenhavn,
hvor der var indgaet en aftale om at be-
sege Domhuset pa Nytorv og Post & Tele-
museet pd Kebmagergade. Byretspreasi-
dent Claus Larsen bod os velkommen pi
trappen til C.F. Hansens meget smukke
bygning, og fortalte efterfolgende om hu-
sets fortid som Rédhus og nutid som Dom-
hus. Vi fik et indblik i tidligere tiders rets-
vaesen, og ikke mindst blev vi vist rundt i
den dejlige bygning, der ogsa indvendig er
ganske velbevaret. Det relativt nye Post &
Telemuseum var naste stop, og to kyndige
guider stod parat efter at vi havde indtaget
kaffe og kage i den smukt placerede tag-
restaurant. Det blev til en rigtig god ople-
velse, og omvisningen i museet gav sikkert
mange inspiration til et senere besog.

SAMARBEJDE

Vi har ogsa i ar 2000 fortsat samarbejdet
med de ovrige lokalhistoriske foreninger,
museer og arkiver 1 amtet. Jeg har nzvnt
projektet om teglvaerkerne og initiativet fra



Dansk Lokalhistorisk Forening, hvor det
desuden er aftalt, at vi ogsa i 2001 vil me-
des og drofte fzlles opgaver og udfordrin-
ger.

V1 har desuden haft stor gavn af vores
plads som tilforordnet i Frederiksborg Amts
Museumsrad, hvor vi far nyttige oplysnin-
ger, og far dyrket vigtige kontakter for vo-
res arbejde. Bestyrelsen har ikke haft tid til
at arbejde yderligere pa tvers af forenin-
gerne i amtet, men vi vil i det kommende
ar genoptage samarbejdet med de lokal-
historiske foreninger om tilretteleeggelse af
udflugter 1 amtet.

OG EN STOR TAK

Der er jo tradition for, at bestyrelsen tak-
ker vores samarbejdspartnere og andre for
samarbejdet i det forlobne ar. Beretningen
giver en antydning af, at denne del af be-
retningen kommer til at fylde en del.

Forst og fremmest skal der lyde en tak
til kollegerne i bestyrelsen, som har ydet et
stort arbejde med regnskab, blad, arbog,
udflugter, arrangementer, projekter og
meget andet.

Som neevnt har vi modtaget store tilskud
til vort arbogsregister. Der skal derfor
lyde en stor tak til Skevinge Kommune,
Slangerup Kommune, Horsholm Kom-
mune, Olstykke Kommune, Frederikssund
Kommune, Birkerod Kommune, Fredens-
borg-Humlebzk Kommune, Jagerspris
Kommune, Grasted-Gilleleje Kommune,
Farum Kommune, Helsinger Kommune
og Karlebo Kommune for deres tilskud.
Dansk Lokalhistorisk Forening og Uni-
danmark Fonden har desuden ydet for-
nemme tilskud, og der skal ligeledes lyde
en tak til Frederiksborg Amts Museums-
rad og Frederiksborg Amts Kulturrad for
deres serdeles genergse tilskud. Det har
varet dejligt at kunne konstatere, at en rig-

tig god idé ogsa er blevet godt modtaget.
Sidst skal der bringes en tak til Carl Julius
Petersens Hjalpefond, der har stattet vo-
res arbog med et meget flot bidrag.

Som vanligt skal der ogs4 lyde en tak til
personalet pd Helsinger Teaterkontor og
til Teaterkontorets leder, Bent Jeppesen, for
den gode indsats med vor medlemsservice
og for arbejdet med hele tiden at forbedre
denne. Tak til vore revisorer, som i ar har
haft lidt mere arbejde end sedvanligt, da
viinden udgangen af ar 2000 skulle afleg-
ge sarskilt regnskab for udgifterne med
arbogsregisteret. Og ligeledes tak til Hel-
singer Bymuseum, der stér for salg af al-
dre argange af vores arboger.

Der skal lyde en helt speciel tak til Yngve
Stegfeldt, der ikke blot layouter vore FAHS
blade og arbogen, men som nzvnt ogsa
har brugt ufattelig mange timer pa vores
arbogsprojekt. Ingen af os andre 1 besty-
relsen havde kunnet lofte de opgaver, som
Yngve her har lost.

Sidst skal der lyde en tak til alle de med-
lemmer, som pa forskellig méde bakker op
om Frederiksborg Amts Historiske Sam-
fund. Vi haber, at I alle vil bruge lidt kraf-
ter pa at fortelle venner, bekendte og fa-
milie, at det er en forening, der er verd at
vare medlem af.

Pb.wv.
Henrik A. Bengtsen

Formand

Marts 2001

Frederiksborg Amts Historiske Samfunds regn-
skab for 2000 er trykt i FAHS bladet 2001/2
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Bestyrelsen 2000

ForMAND

Sektionsleder Henrik A. Bengtsen
Kofod Anchersvej 46

3060 Espergzrde, 4913 4331

Nestformand

Overlerer Gudrun Lund Meyer
Vejgardspark 11

3520 Farum, 4795 3205

Kasserer

Fhv. bankdirektor Bent Laurents
Orovej 14

3140 Alsgarde, 4970 7745

Arkitekt MAA Anders Alslov
Ovej 26 A
3550 Slangerup, 4733 3056

Museumsinspekter Flemming Beyer

Frederiksvarksgade 65
3400 Hillered, 4826 7714

Museumschef Kenno Pedersen
Lindestien 20
3000 Helsinger, 4921 1215

Dorrit af Rosenborg
Kirketorvet 6
3550 Slangerup, 4733 5358

Bibliotekar Eva Stennicke
Styrbjorn Starkes gata 14
S-253 62 Helsingborg, Sverige
0046 4229 8111

Fhv. vicetoldinspektor Erling Svane
Hovgérdsvej 3A
3060 Espergerde, 4913 1761

Fhv. farmaceut Aase Zinck
Platanvej 36
3600 Frederikssund, 4731 1385

Sekretariat

Alle henvendelser vedr. medlemsskab
bedes rettet til:

Helsingor Teaterkontor
Havnepladsen 1

3000 Helsingor, 4920 0811

Salg af Samfundets drbager

Samfundets &rboger sxlges ved henven-
delse til:

Helsinger Kommunes Museer

Hestemollestrede 1
3000 Helsinger, 4928 1800
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