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Har Christian Barnekov frelst

Christian den Fjerdes Liv

i

Teefningen paa Skillinge Hede?

En kritisk Undersegelse af

C. F. Bricka.

Sartryk af Historisk Tidsskrift. 4 Rekke. ML

Kjobenhavn.



Ordene «Kongen min Hest, Fjenden mit Liv og Gud win
Sjel!» véd nu enhver at henfere til den Episode af Kal-
markrigen, da Christian IV paa Toget fra Vestergotland til
Varberg i Narheden af dette Sted, paa Skillinge Hede,
stedte paa en overlegen svensk Styrke under Hertug Joban
af Ostergetland den 21. Febr. 1612 og, efter at hans Hest
var styrtet, frelstes ved, at Adelsmanden Christian Barnekov
overlod ham sin Hest under hint Udraab, der kun altfor
fuldt skulde gaa i Opfyldelse, da den hejsindede Rednings-
mand kort efter segnede for Fjendehaand. Men for hun-
drede Aar siden vidste ingen her i Landet noget om denne
Begivenhed. Kjendskakgf til den hidrerer fra et Sagn, som,
efter at det endelig er blevet gjort tilgangeligt for Almen~
heden, ikke har haft ondt ved at vinde almindelig Udbre-~
delse, da det, naar man ikke kjendte nsejere til de ledsa-
gende Omstendigheder, strax maatte vekke Sympathi for
sig. Det er altsaa det givme: pas den enme Side vore Kil-

ders Tavshed, paa den anden Side det,-i alt Fald tilsyne-
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2 C. F. Bricka.

ladende, skjenne Sagn. Men Skjenheden er ikke nok til at
bevare det; det maa have en indre Kraft, det maa vere
merket med Sandhedens medfedte Preeg, om det skal kunne
modstaa Kritikkens Prove. Det er ikke en =gte Fzdre-
landsfelelse, men usund Sentimentalitet, som vil omgjerde
Traditionerne med en kinesisk Mur og udskriger den som
profan Barbar, der vil undersege, om det er andet end blod-
lose Skygger, vi tilbede.

Indtil for to Aar siden har Sagnet imidlertid undgaaet
en saadan krilisk Prevelse. Vel havde Wielselgren i Aaret
1834 hevdet dets Troverdighed, men han havde indskraenket
sig til at samle nogle spredte Efterretninger om Christian
Barnekovs Ded og af den Omstendighed, at de historiske
Kilder intet indeholde til Bekraeftelse af Sagnet, fundet sig
foranlediget til at gjore et Udfald mod Historieskrivningen,
som intet Hensyn tager til «Historiens Prydelser»?). Han
gaar altsaa ud fra, at Sagnet har Ret. En virkelig kritisk
Undersegelse saa forst Lyset i Aaret 1870, da Paludan-
Miiller foretog den®). Skjent hans Afhandling som Del
af et Skoleprogram strax er bleven spredt paa mange for-
skjellige Heender, tor det dog antages, at den endnu ingen-
lunde er naaet om til alle rette vedkommende, til de Fag-
mend, hvemn Sagen serlig maa interessere, og jeg skal
derfor, da mine Bemarkninger for en Del ere at betragte
som rettede mod den, sege i al Korthed at fremswtte dens
vasenligste Indhold, for saa v1dt¢1et angaar det Punkt,
hvorom her ene er Tale.

Uden, som det synes, at kjende sin svenske Forgen-

1) De la Gardiska Archivet V. 129—33,

3) C. PaJudan-Miiller, Om Christian Barnekovs Dgd i Trefningen
pas Skiillinge Hede Aar 1612, i Nykjsbing Kathedralskoles Pro-
gram 1870, S. 1—38.
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gers Arbejde, tager Forfatteren af en Ytring i F. Barfods
«Fortzllinger af Fedrelandets Historie»?) om, at Christian
Barnekovs Minde hurtigt udviskedes af det danske Folks
Hukommelse, Anledning til at paavise, at det danske Folk
ikke bhar glemt Tildragelsen, eftersom det ikke har kjendt
den. Hans Povisen Resens Ligtale over Helten, Slanges
omfangsrige Verk om Christian IV og Schlegels Bearbejdelse
heraf saa vel som Holbergs Danmarks Historie omtale den
ikke. Ferst 1785 bereres den af Scheel i hans «Udkast til
Krigens Skueplads» ; han har Efterretningen fra den svenske
Litteratur. I en svensk Bog stod nemlig Fortellingen for
ferste Gang at lese paa Tryk, det var i en Disputats, som
1751 udgaves af J. Grimbeck fra Varberg under Professor
Brings Prasidium?®). Den er med enkelte Afvigelser optaget
i flere Skrifter om Halland, og i sin ®ldste Form opbevares
den i Prastearkivet i Hvalinge i en Opskrift, som antages
at hidrere fra den anden Halvdel af det 17de Aarhundrede.
Efter en kort, men ypperlig Udvikling af, hvad der er det
betegnende for Mythen, Sagnet og Historien, gaar Forfatteren
over til at prove dette Sagn, som altsaa har holdt sig i den
Egn, hvor Begivenhheden forefaldt, og som har en Alder af
omtrent 200 Aar (saafremt det er sikkert, at Optegnelsen i
Hvalinge er fra den angivne Tid). At de forskjellige For-

') 3. Udg. II. 91. Paludan-Miiller opkaster (S. 4) det Spergsmaal,
hvor det er, at Christen Bording bruger det af Barfod anforte
Udtryk, at «i Kalmarkrigen faldt Blomsten af den danske Adel,
saa der blev kun Stubbe og visne Lgv tilbages. Det er i et
Brev fra Bording til Ole Worm, skrevet 3. Febr. 1613, se Ol
Wormii Epistolee p. 3: «Flos Danicse Nobilitatis hoc bello periit,
supersunt caules, supersunt arida folias.,

2) I Almindelighed angives Grimbeck som Forfatter. Er det ikke
rimeligere at antage Skriftet for, i Analogi med saa mangfoldige
andre svenske Disputatser, at vere skrevet af den, der nzvnes
som Preses?

1%
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mer, kvori det foreligger, ere indbyrdes afvigende i Enkelt-
hederne, at Tal og Navne vise sig at vere urigtige, er kun
af ringe Betydning over for Hovedsagen, hvorom de ere
ganske enige.

Herimod lader sig vist ikke rejse nogen Indvending;
belragtet for sig alene indeholder Sagnet intet, der kan be-
rove det Troverdighed.

Derpaa seger Forfatteren at forklare Tavsheden fra dansk
Side. Han finder ikke noget Bevis mod Sagnets Rigtighed
deri, at et af en Prast paa Varberg skrevet Brev, der om-
handler Krigsbegivenhederne indtil den 24. Febr. (1612),
intet melder om Christian Barnekovs Daad, skjent det om-
taler hans Ded; dette Brev!) godtgjer kun, at Kongen, der
var kommen til Varberg umiddelbart efter Sammenstodet
paa Skillinge Hede, ikke har omtalt, hvorledes han er bleven
reddet, og Forfatteren mener, at denne Tavshed hos Kongen
nok lader sig forklare af en naturlig Ulyst til at udtale sig
nzrmere om den sergelige Affere, hvis endelige Udfald for
Barnekovs Vedkommende i Begyndelsen maatte vere ham
ubekjendt, og af den Travlhed, som har optaget hans Sind.
I den forste Maaned kan Kongen ikke heller have omtalt
Sagen saaledes, at den er bleven almindelig bekjendt, thi
ellers blev det uforstaaeligt, at Ligtalen ikke har et Ord
tilovers om Begivenheden. «Men videre ere vi ikke beret-
tigede til at gaa; vi ter ikke sige, at var Christian Barne-
kov ded paa den Maade, Sagnet vil, da havde Kong Chri-
stian uskjensom fortiet sin @dle Redningsmands beremme-
lige Daad; thi vi kjende ikke Kongens Ord eller private
Omgivelser saa neje, at vi skulde kunne vide, hvad han har
sagt eller ikke sagts. Forfatteren kommer til det Resultat,

!; Trykt i Nye Dsk. Mag. II. 41—42.
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at alle Betingelser ere tilstede for, «at Historien skal kunne
anerkjende den mundtlige Overlevering som tro Berer af en
virkelig Begivenheds Hovedtreek. Vi lade derfor ikke Chri-
stian Barnekovs Offerded udrive af vort Fadrelands Hi-
storier, —

Hvor dybt jeg nu end bejer wig for Forfatterens Av-
toritet og kritiske Dygtighed, kan jeg dog umulig vere enig
med ham i Resultatet. For mig staar Tavsheden endnu
som ubegribelig, ganske vist ikke som et aldeles ubetinget
Dementi af Sagnét, men som noget, der sztter dette i et
saa tvivlsomt Lys, at det i det hejeste maa vedblive at
vaere et lost, upaalideligt Sagn, indtil engang nu ubekjendte
Oplysninger bestemt afgjore dets Skjebne. Man opfatte
det ikke som Lyst til at fravriste en. falden Helt noget af
den Are, der med Rette. tilkommer ham, naar jeg her gjer
ot Forseg paa at vise Sagnet tilbage indenfor dets rette
Enem@rker; man legge Maerke til, at for mig i det mindste
staar Sagen saaledes, at der maa valges mellem tvende
Onder: enten har Christian Barnekov ikke reddet sin Konge,
og den skjenne Fortelling henvejres da; eller ogsaa har
Christian IV fortiet, hvem han skyldte sit Livs Frelse, og
da kastes en haslig merk Skygge over hans Karaktér, en
Skygge, som vi dog nedig ville se der, hvor villige vi
end kunne vare til at indromme hans mange andre Fejl.

Den 21, Februar faldt Christian Barnekov, den 26.
Marts holdtes Ligtalen over ham, hvori der om hans Ded
blot siges, at han «med nogle andre er bleven forrasket
af Mengden sammesteds (paa Vejen til Varberg) og saaledes
omkommen». Man kan «trygt forudsette», siger Paludan-
Miiller, «at Taleren har vidst om Ulykken, hvad den fald-
nes Enke og narmeste Slegt vidste. De vidste altsaa heller
ikke, at Mandens og Faderens Ded var andet og mere end
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almindelig Krigsulykke, thi utenkeligt er det dog, at de ved
hans Grav skulde have fortiet det berommeligste i hany hele
Liv, havde de kjendt det». Man ikke alene kan, men man
maa forudsette, at Taleren har kjendt lige saa godt til Be-
givenheden paa Skillinge Hede som den efterlevende nzr-
meste Slegt; hvad Datidens Ligtaler indeholde af biografisk
Stof, er kun at opfatte som Slegtens Ord, der lyde gjen-
nem Prastens Mund. Men er det utenkeligt — og det er
det tilvisse —, at Slegten skulde tie stille om det egent-
lige Lyspunkt i den faldnes Liv, bliver det da ikke lige
saa utenkeligt, at den ikke skulde vide Besked derom, naar
den var i Live, som kjendte til det, — Kongen? Man
forestille sig Kong Christian nok saa optaget af Planer og
Forretninger, nok saa betaget af Bekymring over Dronnin-
gens Sygdom, der blev til Deden, og dog vil man ikke
kunne forstaa, at han ikke skulde faa et Ord over sine
Lzber om en Tildragelse, som maatte fylde hans Sind og
atter og atter dukke op i hans Erindring, og som endelig
var af den Natur, at den ikke godt kunde taale at forties.
En Udvej er bleven tilbudt: ingen véd, hedder det, hvad
Kongen har talt eller ikke talt, ikke heller, hvem han har
haft om sig. Ja, det er sandt nok, dertil er vor Kundskab
om hine Tider altfor tarvelig; men ter alligevel nogen bruge
den anviste Udvej for saaledes at slippe bort fra Vanskelig-
hederne og, idet han lader den vare det, som skal beare
Sagnet oppe og rense Kongen, mene, at han har gjort Kri-
tikkens Fordringer fyldest? Der er ingen, som siger: vi
vide, hvad Kongen har sagt; her tales kun om, hvad han
ikke har sagt, og derom synes dog mere end én Omstzn-
dighed at vidne. Lader man i Tankerne Forholdene fra
hin Tid passere forbi sig, hvorledes Adelen saa at sige dan-
nede én stor Familie, knyttet sammen ved mangfoldige
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Baand, og hvorledes serlig Christian Barnekov ved ZAgte-
skab stod i den nojeste Forbindelse med en saa vidt for-
grenet og indflydelsesrig Slegt som Brahernes, bliver det
nzsten umuligt at tenke sig, at Kongen skulde have udtalt
sig paa den Maade om Christian Barnekovs Daad, hvorpaa
ban alene kan have omtalt den, hvis den har svaret- til
Sagnets Beskrivelse, uden at disse Ytringer ad den ene eller
anden Vej skulde naa til Familiens Oren. Lad saa veere,
at Kongen i de ferste to Uger efter den uheldige Fegtning
urolig har flakket om i Narheden af Krigsskuepladsen, der
gik dog ikke mange Dage hen?), for han sad i Kjebenhavn,

1) Paludan-Miiller gjor (8. 29) opmerksom paa, at Kongen allerede
d. 27. Febr, var i Kjgbenhavn, men det er ikke rigtigt. Man
kan nemlig ikke altid af et Kongebrevs Dateringssted uddrage
den Slutning, at Kongen har veret tilstede der; i saa Tilfelde
kunde man bevise, at han d. 21. Febr., samme Dag han fegtede
i Halland, har veret i sin Hovedstad (s. Jydske Tegn. VI. 27).
Med Hensyn til det Dokument af 27. Febr. (i Hiibertz, Aktstyk-
ker vedk. Aarhus II. 27—28), som skal bevise hans Narvarelse
i Kjobenhavn denne Dag, maa desuden bemerkes, at vi her ud-
trykkelig se, at det ikke er forsynet med hans Underskrift. Ere
Kongebrevene udferdigede fra andre Steder end Kjgbenhavn, er
der imidlertid stor Sandsynlighed for, at Kongen har veeret til-
stede. Hans Opholdssteder i den fgrste Maaned efter Trafningen
paa Skillinge Hede lade sig saaledes bestemme: Indtil d. 25.
Febr. var han i Varberg, men denne Dag forlod han dette Sted
(Gl kgl Saml. 40, Nr. 2609) og drog til Halmstad, hvor han
forblev lige til den 4. Marts (ifglge Skaanske Tegn. III. 483 f.;
Skaanske Reg. III. 411 f.; Sjell. Tegn. XX. 443; Sjell. Reg. XV.
416; Jydske Tegn. VI. 27 f). Det er dog muligt, at han i disse
Dage har gjort mindre Udflugter omkring i Eguen; fra 29. Febr.
og 1. Marts har jeg saaledes ikke truffen noget Kongebrev, men
at han den forst nevnte Dag i alt Fald ikke har veeret i Kjg¢-
benhavn, fremgaar af et Brev, som er skrevet til ham herfra paa
den Dag (i Ny kgl. Saml. 40, Nr. 1006 b). Fra 5. til 21. Marts
ere alle Kongebreve udstedte i Kjgbenhavn (det bliver for vidt-
lgftigt at citere dem), men den -21. og 22. har han aflagt et Be-
sgg paa Frederiksborg (Sjeell. Reg., Auslind. Registrant).
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omgiven af et Hof, der vel paa Grund af Tidsomstzndighe-
derne maa tenkes noget indskraenket fra’ den Tilstand, hvori
det befandt sig under fredelige og lykkelige Forhold, men
som derfor ikke maa opfattes som alene bestaaende af Tyende
og Vagtmandskab. Her sad Kong Christian, men sikkert
vil ingen tenke sig ham i alle disse Dage kun opfyldt af
Fremtidsplaner eller med hele Opmarksomheden beslaglagt
af Oieblikkets Krav og huslig Sorg; nej, der kom Timer, da
Haand og ©Oje hvilede og Sindet havde Ro, da Tanken nedven-
dig maatte henvende sig ogsaa paa det forbigangne. Hverken
naar Maaltidets Fritime eller de lange merke Vinteraftener
indfandt sig, var han den Mand, der tavs murede sig inde
i Slottets Sale, udelukkende sig fra Omgang med dem, der
vare i hans umiddelbare Tjeneste, eller fra de Adelsmsnd,
som Hovedstaden til enhver Tid maatte telle inden for sine
Mure. Og naar da Maaltidet krydredes med Samtaler, naar
en fortalte et Krigseventyr, en anden beremmede sine egne
eller en Kammerats Bedrifter, saa vil ingen, der har set det
Billede, som lyser os imede fra Kongens Breve og Ord, tro,
at han, den frejdige Mand, intet har malet om Christian
Barnekovs sidste Gjerning. Og naar Vinternatlens Merke
lagde sig over Borg og Stad, saa kan han ikke tavs have
rystet de Tanker af sig, som da maatte opstaa. Ikke blot
den ene Adelsmand vilde meddele den anden Kongens Ord,
Kloften mellem Stenderne var ikke saa stor, som den siden
blev; det var jo desuden Krigstid, da Felelsen for Fwedre-
landet maatte veere varmere, og den faldne Helt maatte
ved sin Daad vinde alle Dannemends Hjerter. Den Mand,
som holdt Ligtalen, Hans Resen, var Professor ved Univer-
sitetet, men, skjent verende i samme By som Kongen, er-
farede han intet. Fra den 21. Febr. til den 26. Marts er
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der Tid nok, mer end Tid nok til, at det kongelige Udsagn
kan naa fra Slottet til Sergeskaren ved Graven.

Som endnu mere overbevisende om Kongens Tavshed
kunde maaske tilfejes, at Ligpreedikenen farst er udkommen
16131), men da jeg ikke med Bestemthed ter fremsa=tte
noget om Forholdet mellem den i Virkeligheden holdte og
den trykte Tale, skal jeg mejes med at henstille til Efter-
tanke, om det ikke synes at vere mildest talt besynderligt,
om man, naar man efter Talens Afholdelse havde erfaret -
en Omstendighed, der kastede den sterste Glans over den
hedengangne, ikke skulde indflette en Beretning derom i def
Skrift, der n®rmest maa betragtes som et Monument: til
hans Forherligelse. Giver man mig Ret heri, er der altsaa
sandsynlig gaaet et helt Aar, nden at Kongens Ord har
naaet dem, de is@r maatte berare.

Ikke nok hermed, men endnu mearkeligere - bliver det
dog, at vi endnu halvhundrede Aar senere trzffe Slegten i
samme Uvidenhed om, hvad der var sket paa Skillinge
Hede. 1 det store kongelige Bibliothek opbevares nu en
Vaabenbog, som oprindelig maa vare bleven indrettet af
Christian Barnekov den yngre, en Sennesen af vor Helt,
eller maaske snarere af en af hans Hustruer. Han var fedt
1626 og =gtede 1651 Else Rammel; efter hendes Dod blev
ham gift med Birgitte Skeel og dede 16662). Foruden Vaab-
ner indeholder Bogen enkelte historiske Notitser, og, som
naturligt er, here de til ‘Barnekovernes Slegt fojede til de
vidtleftigste. Men medens Forfatteren her véd at fortlle
om en af sine zldre Forfedre: «Morten Bernekov sprang af
sin Vogn ved Kjege Kro, og som han holdt sit Veerge for

!) Fortalen er dateret d. 26. Marts 1613.
%) Anrep, Svenska Adelns Attar-Taflor 1. 123.
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sig, faldt det ud af Balgen, og han sprang derpaa, saa han
dede», har han om sin Bedstefader kun den Bemerkning
tilovers: «Christen Bernekov til Vidskefle, som vel havde
studeret og in Oriente peregrineret, var forlenet med Malme-
hus og Landskrone, :blev slagen af Svensken i Halland i
den Strid Anno 1611 1), ' '

I et lille Skﬁft' om Familien Barnekov, som udkom
1790 i Lund, hedder det: «Med hvor stor Kjerlighed Kon-
‘gen omfattede (Christian) Barnekov, og hvor meget han
hzdrede ham, kan ses deraf, at han befalede Sigvard Grubbe
at rejse til Enken for at bevidne hende hans Sorg over
Mandens Ded og paa enhver mulig Maade serge for hende
og Bornene»2). Det vil vere bedst ikke at udtrykke no-
gen Tvivl om Rigtigheden af denne enestaaende og noget
overraskende Efterretning®). Men om vi ogsaa holde os
til hvert Ord i den, komme vi dog derved ikke et Skridt
ud over dem; de sige kun, at Kongen viser Enken Del-

1) Vaabenbogen findes i Thottske Saml.,, Fol, Nr. 1105, hvor Bi-

" bliotheksassistent N. Jacobsen har gjort mig opmarksom paa den.
Foran paa Bindet have Christian Barnekov og Birgitte Skeel
skrevet deres Navne; det forste Vaabeu er Familien Rammels,
det andet Barnekovs. Efter Mandens Dpd beholdt Fru Birgitte
Skeel, som =gtede Knud Thott, Bogen, hvilket fremgaar af Ud-
skriften paa et Brev, som endnu ligger i den.

3) Disputatio gradualis analecta illustris famili@ Barnekoviane ge-
nealogiam illustrantia exhibens, quam, preside G. Sommelio, publ.
examinandam proponit 8. 8. Nibelius p. 27.

3) Hvorfra skriver den sig? Ikke fra Sigvard Grubbes Daghbog.
Forf. har haft Optegnelser af et Medlem af Familien, General
Christian Barnekov (f. 1694,  1762), men Lagerbring, der skyldte
samme Mand (hvis bistoriske Interesser ogsaa ere bekjendte af
Nyerup, Langebekiana 8. 202, 205, 326) Oplysninger om Fami-
lien, har i sine Samlinger til dens Historie (i Samling af 3tskil-
liga Handlingar och Paminnelser, som formodeligen kunna gifwa
Lius i Swinska Historien, IIL. (Lund, 1758) S. 114—191) intet
om Sigv. Grubbes Sendelse. Den maa tenkes at vere gaaet for
sig ikke mange Dage efter Ulykken.
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tagelse, fordi hendes Mand er falden, ikke fordi han er
hans Redningsmand, hvorom den svenske Genealog ogsaa
er uvidende. Ret overvejede pege de vel i Grunden netop
i samme Retning som alt det evrige; thi hvor er det mu-
ligt, at Kongens Sendebud ikke skulde have en Stavelse
tilovers om det, der vel ganske vist ikke kunde betage Sor-
gen sin bitre Smerte, men dog maatte bringe Hjewrtet til
at svulme af stolt Glede over Husbondens zrefulde Daad?
Har Christian IV — forudsat Sagnets Paalidelighed — af-
sendt hin Adelsmand uden at underrette ham om Hoved-
sagen og uden at paalegge ham at udtrykke hans Tak til
Enken, da er hvert Forseg paa at redde hans Minde frug-
teslest, og det, han satte til paa den hallandske Hede, betyde~
ligere end det, han, takket veere Christian Barnekov, frelste.
Lige saa lidt som det gaar an at mene, at han nok kunde
have Tid til at give Sigvard Grubbe det ene Hverv, men ikke
det andet, lige saa lidt er det tenkeligt, at denne skulde
undlade at omtale, hvad der var ham paalagt, og at han
ikke kan have talt, som Sagnet vil, derfor borger Ligtalens
Tavshed og Familiens Uvidenhed. Naar den samme Efter-
retning lader Kongen befale at drage Omsorg for den fald-
nes efterladte, treeder den i bestemt Modstrid med, hvad
der virkelig skete; men derom senere.

Sammenlignet med den Tavshed, Familien iagttager,
har den, der viser sig hos andre samtidige, kun underord-
net Vagt, men nogles Ytringer ber dog maaske samles.
Den 11. Marts fik Eske Brock, Lensmand paa Dronning-
borg (Randers), Brev fra Kansleren om den uheldige Fagt-
ning, hvor blandt andre ogsaa hans tilkommende Svigersen -
Sten Rosensparre havde maattet lade sit Liv. I sine Dag-
beger. har Eske Brock indfert dette og navnet Christian
Barnekov blandt de faldne, men der er ingen Antydning
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af, at der er noget at meerke ved den sidst navntes Dods-
maade?’). I Kjebenhavn udkom i Marts Maaned et plat-
tysk Flyveskrift om Krigsbegivenhederne i de sidste tre
Maaneder®); ogsaa det indskrenker sig til at nazvne Chri-
stian Barnekov blandt de faldne. Gaa vi lidt lenger ned
i Tiden til et Tidspunkt, da det paa den ene Side maa an-
tages, at Beretningen maatte vere kommen ud blandt Folk,
og paa den anden Side Begivenheden var saa ner, at In-
teressen for de handlende Personer endnu var levende, stede
vi paa samme underlige Tavshed. Hr. Anders Pedersen
Perlestikker, som 1613 i sin Alders 27de Aar var bleven
dimitteret fra Odense Skole, skrev 1619, efter at han Aaret
tilforn var bleven Sogneprest i Nakskov, «en kort Forteg-
nelse paa hvis sig haver tildraget udi min Tid». Han nev-
ner ogsaa her — ikke uden Fejl i Navne og Aarstal — de
faldne Helte, men Christian Barnekov fremhzves ej som
den, der frelste Kongen?®). Ovre hinsides Oresund, hvor
Fortellingen lettest maatte vinde Udbredelse, levede den-
gang den lerde Preest Bertel Knudsen Agvilonius (f 1650).
I sine utrykte Optegnelser til den danske Adels Historie
siger han om Christian Barnekov, at han fandt Heltededen
(«dede heroico obitur) i Kamp mod Rigets Fjender?). Nu

1) Mag. t. d. danske Adels Hist. I. 9, 10. Man synes hertillands
oftere at have overset, at et udferligt Uddrag af Dagbogen fra
1612 er meddelt i Hallenberg, Svea Rikes Hist. und. Gustaf
Adolf, II. (Stockh. 1790) S. 837—683, hvor den imidlertid er til-
skreven Oluf Rosensparre, sikkert fordi der staar (21. Febr.)
smin Sgn» Sten Rosensparre.

Nye Tydinge vth Koppenhagen, wat de vnseren in vorgangen
Monat Decembris 1611 Januario vnde Februario beth vp den
Martio 1612 in Schweden vorrichtet, vnde ock wat enen wedder-
fahren sy. Erstlick Gedriickt tho Koppenhagen, Im Jahr 1612.
8 Blade. 4o,

3) Nyt hist. Tidsskr. V. 151.

¢) Saml. af Handll. och P8minnelser, utg. af S. Bring, III, 190. Naar

~
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vil maaske dette Udsagn blive grebet med Begjerlighed af
dem, som ville forsvare Sagnet. De ville maaske gjere gjel-
dende, at paar Hr. Bertel Knudsen i sine kortfattede Op-
tegnelser udtrykker sig saaledes om Christian Barnekov, maa
der vere noget ualmindeligt ved hans Ded, og de ville
maaske endog, anvendende et meget yndet Trek, frem-
komme med den Bemerkning, at vi ikke maa vente, at
Datiden skulde tale i de samme Toner, som Nutiden vilde
istemme ved en lignende Lejlighed. Men hvad den ferste
Indvending angaar, maa det vare nok at bemarke, at Ber-

er denne Optegnelse skrevet? Spurgsmaalet lader sig neeppe be-
svare, da et Arbejde som Bertel Knudsens «pro Danica nobilitate
ostendenda prodromus» ikke lader sig tenke fremstaaet uden ved
en gjennem Aaringer fortsat Indsamling. Derimod kan man maa-
ske komme efter, naar den endelige Redaktion af Stoffet er sket,
eller naar den sidste Haand er lagt paa Varket. Herpaa skal
jeg dog ikke gjgre Forsgg her, da det ligger ganske uden
for Opgaven, men blot bemarke, at det Exemplar, som findes
i Thottske Saml, 80, Nr. 525, maa veere skrevet efter 1632,
da det omtaler Frands Rantzaus Dpd, som indtraf i dette
Aar; men er det Originalen? — Det er forunderligt, at Bring
(Lagerbring), som i disse Samlinger har meddelt hetydelige Bi-
drag til Barnekovernes Historie, ikke med et Ord nsvner den
Oplysning om Fsegtningen paa Skillinge Hede, som 7 Aar tidli-
gere for forste Gang havde staaet at lmse i en under hans Pree-
sidium udgiven Disputats. — De haandskrevne Beretninger om
Kalmarkrigen i det store kongelige Bibliothek, som jeg har un-
derspgt, og som nmvne Christian Barnekovs Dod (Gl kgl. Saml.,
Fol.,, Nr. 874, 878; 40, Nr. 2608—09. Ny. kgl. Saml. 40, Nr.
998—99, 1003, 1005. Thott. 40, Nr. 1626), indeholde intet om,
hvad Sagnet beretter. Der er, som man ser, nok af dem, men
i Virkeligheden er der kun et Par forskjellige; Resten er Afskrif-
ter af dem. At man forgjeves for Sagnets Skyld henvender sig
til Beskrivelser i udenlandske Skrifter — som f. Ex. E. v. Me-
teren, Niderlendischer Historien ander Theil (Arnhem 1614) p.
662 (eller Meteranus novus, IL. (Amsterd. 1640) p. 271) og G.
Baudertius, Memoryen ofte cort Verhael der gedenck-weerdichste
so kercklicke als werltlicke gheschiedenissen 1603—1624 (2. Ed.
Arnhem 1624), 4. Bog 8. 220 —, er vel ungdvendigt at tilfgje.
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‘tel Knudsens Ord vel ikke modbevise Sagnet, men heller
ikke kunne bekrzfte det; de sige alene, at Christian Barne-
kov er falden i hederlig Kamp, og det vil ingen benzgte.
Den anden Indvending — om den bliver fremsat — grun-
der sig paa en af de gyldigste Regler for den bistoriske Op-
fattelse, som der gives: at bedemme enhver Tidsalder efter
dens egen Maalestok. Faa Regler ere af saa uimodsigelig
Verdi, men faa Sandheder ere blevne i den Grad misbrugte.
Man har saa ofte sagt, at Fortiden saa denne eller hin Sag
i et vidt forskjelligt Lys fra det, hvori vi nu se den, men
ofte, altfor ofte, har wan glemt det vigtigste — Beviset.
Derved er der opstaaet saa mange Misfostre i den historiske
Litteratur, idet Forfatterne, ledede af en sygelig Interesse
for det forskudte eller af en uheldig Jagen efter Originalitet
og Effekt, vilde gjore det gamle helt om og vise, at, hvad
vi tro er sort, egentlig er hvidt. Udeladende ethvert Bevis
for deres Paastandes Rigtighed, fremswette de dem med dri-
stig Sikkerhed, og — det store Publikum lader sig narre,
‘Hensigten er opnaaet. De vinde desuden den Fordel ved at
kaste Bevisbyrden over paa Modstanderne, at disse ofte tie
stille, thi det er sikkert nok, at det tidt er langt vanske-
ligere at modbevise end at bevise noget. For saa vidt der
nu ikke er fremstaaet nogen, som har sagt: i Begyndelsen
af det 17de Aarhundrede var Opfattelsen af en Adelsmands
Pligter saadan, at man i hans Opofrelse for at redde sin
Konges Liv ikke saa noget overvattes fortjenstligt, ere mine
Bemarkninger mod Misbrugen af den nzvnte Grundregel
maaske overfledige, og for saa vidt i Fremtiden en vil tage
hin Sztning op og uden videre holde den som Skjold over
det skrebelige Sagns Hoved, ville de ikke vere tilstrekke-
lige til at forhindre dette. Men ad en anden Vej, ad den
direkte Bevisforelses sikre Vej lader sig bestemt afgjere,
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hvilke Begreber Datiden havde med Hensyn til det her be-
rorte Punkt,

I September 1605 var Sverrigs Konge Karl IX stedt i
Livsfare under Krigen i Lifland, men en liflandsk Adels-
mand Henrik Wrede opofrede sig og frelste ham. Karl
skriver en Uge derefter til Rigsraadet: «Hesten styrtede
under os, og havde en Liflender, Henrik de Wrede, ikke
veret, vare vi, levende eller ded, falden i Fjendens Han-
der». Ikke alene gaves der det felgende Aar flere Forlenin-
ger til Wredes efterladte somn Gjengjeld for hans frivillige
Opofrelse'), men endnu et halvt Aarhundrede senere trode
Dronning Christine, at hun stod i Gjeld til sin Farfa-
ders Redningsmand, og ophejede af den Grund hans Sen-
ner i Friherrestanden?). Er der nogensomhelst Grund til
at antage, at man n®rede andre Anskuelser om denne Sag
i Sverrig end i Danmark? Skjebnen vilde, at Christian IV
engang senere kom i samme Situation som paa Skillinge
Hede. Det var i Trediveaarskrigen, i Slaget ved Lutter am
Barenberg Aar 1626. Da hans Hest styrtede, sprang hans
Staldmester Wenzel Rothkirch ham til Hjzlp, fik han op
af Greften og overlod ham sin Hest, og paa den undslap
han. Heldigere end sin Forgenger undgik Rothkirch ikke
alene Deden, men endogsaa Fangenskabet®). Hvorledes
Kongen bar sig ad mod denne sin Redningsmand, derom
vidner den over denne holdte Ligtale, naar den siger: «hvil-
ken Troskab og Tapperhed Hs. Majestet og naadigst er-
kjendte og altid elskede hannem hejt baade for det og anden

1) Geijer, Svenska Folkets hist. II. 385—86.

?) Anrep, Attar-Taflor IV. 654.

3) Slavuge S. b71 og efter ham mange nyere Forfattere angive, at
W. Rothkirch blev fangen. Allerede Schlegel (Overs. af Slange
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hang Skikkeligheds Skyld» ?), og derom vidne ogsaa de Ares-
bestillinger og Forleninger, som bleve Staldmesteren til Del.

Karl IX sergede for Henrik Wredes Familie, Christian
IV belennede Wenzel Rothkirch. Det er da ikke for meget
forlangt, naar vi vente at se lignende Erkjendtlighed udvist
mod Christian Barnekovs Enke og Bern. Vi have erfaret, at
om Kong Christian har talt, maa Ordet ikke vere kommet
langt over hans Leber; hvad gjorde han da? paa hvilken
Maade segte han i Gjerningen at laegge sin Taknemmelig-
hed mod sin Redningsmand for Dagen? Hidtil har man,
mig bevidst, ikke kunnet pege paa en eneste Handling, der
kunde anses som en ringe Afbetaling paa den store Gjeld.
‘1 rigtig Felelse af, at noget saadant maatte opvises, har
den barnekovske Familietradition, der, som naturligt var,
med Interesse holdt fast paa Sagnet, fremhzvet, at Kongen
overlod Heltens Efterkommere Ralswik Gods?%; men Tradi-
tionen er paa urigtigt Spor her, den maa endogsaa vere
opstaaet temmelig sent, ellers kunde den ikke saaledes tage

II. 292) har dog gjort opmeerksom paa, at Ligtalen forteeller, at
Rothkirch fulgte med Kongen til Wolfenbiittel, og at hans Navn
ikke forekommer i Listen over Fangerne. Denne Liste findes i
Auszfiirliche, griindtliche Relation, welcher gestalt den 27. Augusti
Anno 1626 der Konig in Dennemarck vnd desselben gantze Ai-
mada bey Luther giintzlich zertrent ... worden. Augsburg 1626.
40. Den er optaget i adskillige stgrre Skrifter, f. Ex. Londorpii
Acta publ. III. (1668) S. 879—80 og Aitzema, Saken van Staet
en Oorlogh, I (1657) S. 139—40, senest i G. Lichtenstein, Die
Schlacht bei Lutter am Barenberg (1850) S. 148—50. Den sidst
navnte Forfatter lader rigtig (S. 141) Rothkirch undkomme. I
Slaget havde Kongen, allerede for han fik Staldmesterens Hest,
maattet skifte Hest, da hans egen var styrtet.

1) Er. Er. Pontoppidans Ligprediken (Kbh. 1656) S. 246.

?) J. C. Barfod, Mérkvirdigheter ror. Skdnska Adeln (Stockh. 1847)
S. 254,
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fejl af Forholdene. Godset Ralswik, som laa paa Rygen,
havde, da Christian Barnekov faldt; i over 100 Aar varet
i Slegtens Eje; det var et Arvelen. Selv om Christian 1V
har udstedt et nyt Lensbrev til Christian Barnekovs Bern
paa Godset, ligger deri ikke det ringeste Tegn paa serlig
Naade. Det var en retmassig Fordring, som var opfyldt,
og intet andet!).

Da Christian Barnekov faldt, var han Lensmand over
Landskrones Len®). Forgj®eves vender man sig herhen for
her at finde Spor af den kongelige Belenning: allerede den
13. April gaves Lenet til Tage Ottesen Thott til Eriksholm?).
Nu har man vistnok Grund til at sige, at Krigsforholdene
ikke tillode, at et saa betydeligt Len i den Landsdel sty-
redes af en Kvinde, men Sagnets Forkempere ville dog fele
sig skuffede, naar de se, at der ikke lader sig fremvise no-
get, der kan kaldes en Belenning eller Erstatning fra Kon-
gens Side?). Og herved bliver det ikke, Skuffelsen bliver

1) Jvfr. Barfod, Sk8nska Adeln S. 243, 245. 1 det Aktstykke,
hvorved Frederik II d. 15. Juni 1582 forlenede Brgdrene Johan
og Christian Barnekov med Ralswik for dem og deres Arvinger
udtales den Forpligtelse for dem, at de og deres Lensarvinger
«schuldig und pflichtig sein sollen die Lehn, so offt dieselben zu
Fahlle kommen, bei unns und unsern Nachkommen am Reich Den-
nemarcken underthenigst zusuchen und zuempfangen.. Original
paa Pergam. i Geh. Ark.

?) Lensbrevet af 30. April 1602 i Skaanske Reg. III. 179—81.

3) Skaanske Reg. I1II. 422.

¢) Har Sigvard Grubbe, som ovenfor omtalt, virkelig faaet .Ordre
til at sgrge paa enhver mulig Maade for Familien, kan derved
alene forstaas, at han skulde vise den saadanne Opmerksomheder
som den ene Privatmand kunde vise den anden. — Christian
Barnekov var efter hans Broder Johans Dgd bleven Formynder
for dennes Born. Nu udgik der d. 26. April Befaling til Eske
Krafse, at han skulde overtage Veergemaalet, og Fru Margrethe
Brahe, Christian Barnekovs Enke, fik et Par Dage senere Ordre
til «med den allerfurste Lejlighed at overlevere Johan Bernekovs

2
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endnu sterre, naar endelig den Oplysning kommer til, hvor-
paa der ved Siden af Ligtalens Tavshed og Slegtens Uvi-
denhed om Offerdaaden maa legges den sterste Vagt. Som
saa ofte var Tilfeldet, naar en Lensmand paa den ene eller
anden Maade fratraadte sit Len, at han efter at have gjort
Rede for de Pengesummer, der vare gaaede gjennem hans
Hender, blev Kongen mer eller mindre skyldig, saaledes
var det ogsaa Tilfeldet med Christian Barnekov, der jo var
falden, fer hans Regnskabsaar var tilende, hvilket forst ind-
traf d. 1. Maj, og hvis Bo derfor ved Regnskabernes Op-
gjerelse fandtes at vere i Gjeld til Kongen. Man stemme
nu sine Fordringer til Kongens Adelmodighed og Taknem-
melighedsfélelse saa dybt ned, som man vil, man opgive
Paastanden paa at ville here en lovprisende Udtalelse fra
ham og se en kongelig Gave rakt den Kreds imede, -hvis
Stette var bortreven, dybere kan man ikke gaa ned end
til at erklere sig tilfredsstillet, om man blot ser ham efter-
give Gj®lden. Men selv denne tarvelige Tilfredsstillelse un-
des ikke; et Aktstykke af en ubejelig Natur staar i Vejen.
Den 28. Oktoler 1614 gjor Christian IV vitterligt, at Fru

Vergemaal til Eske Krafse i Nervmrelse af Anders Dresselberg
og Mogens Gjg, hvilke to Adelsmmnd det paalagdes at have
«grangivelig Indsecnde med, at denne Veergemaals-Levering maa
gange christelig og ret til, og dersom forngdent gjgres, at I da
lader Skovene besigte, saa forne Johan Bernekovs Bgrn i altin-
gest intet andet vederfares end den Del ret og billigt veere kano.
2. Sept. fik de samme to Befaling til at «besigte Bygningen paa
atgangne Johan Bernekovs Borns @degaarde og Ladegaarde og
det siden fra sig under deres Hwnder og Segl give beskrevet»
(Sjell. Tegn. XX. 456—57, 467. Saml. af Adelsbreve i st. kgl
Bibl. Fasc. 2). Enhver vil finde det gunske billigt, at Landets
Overhoved streengt paaser, at der ikke tilfgjes de umyndige Tab;
men hvorfor fattes enhver Antydning af, at han selv vil erstatte,
hvad der mulig maatte mangle?
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Margrethe Brahe, Christian Barnekovs Efterleverske, «har
nu paa fornzvnte hendes Husbonds Vegne endeligen gjort
os gode” Rede og Regnskab for al vor og Kronens Rente og
Indkomst» af Landskrones Len, idet hun har indbetalt i
Rentekammeret den resterende Sum af 1898'= Daler 1 Ort
5 Skilling?!). Dette Aktstykke og saa Sagnet! Det ecne
koldt, men bestemt, det andet varmt, men i al sin glim-
rende Skikkelse dog saa usikkert! Enhver, som ikke, dev
for Videnskabens Krav, blindt sverger til Digtningens Fane,
maa erkjende, at her er en skarende Modsetning: Akt-
stykket og Sagnet pege hvert i sin Retning. Ordene i den
kongelige Kvittering ere saa klare, at de paa ingen Maade
tilstede den Tydning, at Kongen har streget Gjzlden, og
desuden vide vi, at Enken for at rejse Pengene, maatte
— gjere et Laan. To Dage fer hin Kvittering udstedtes,
laante hun 2000 Daler af Kommunitetet, og at det ikke
var en kun forbigaaende Pengeforlegenhed, hvori hun be-
fandt sig, godtgjer den Omstendighed tilstrekkelig, at
endnu 4 Aar efter var denne Gjeld ikke betalt?). Dengang
var Fru Margrethe imidlertid ikke mere?®), men ved en
mearkelig Skjebnens Tilskikkelse skulde hendes Bern paany
komme i Gjzldsforhold til Kongen, da Kommunitetet 1618
overlod ham hendes Gj®ldsbevis. Hvad Kongen havde for-
semt over for Enken, kunde han nu, skjent temmelig sil-
dig, indhente med Hensyn til Bernene. Men nej, ogsaa
denne Lejlighed lader han ubenyttet. Forelebig foretog

') Bring, Handll. och Piminnelser III. 186 —89.

?) Danske Samlinger VI. 133.

3) Sigvard Grubbe skriver 3. Decbr. 1617: «Lundie ad exeqvias
Dna: Margarette Brahe relictz Ch Barnechovije (Uldallske Mnskr.,
40, Nr. 449). Det er altsaa urigtigt, naar hendes Dgd henfgres
til 1618 (Danske Herregaarde, 3. Bd. under Lovenborg).
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han intet Skridt; som den rige Pengemand havde han ikke
ubetydelige Kapitaler staaende ude'), og Barnekoverne kom
da med ind i Debitorernes lange Rekke. Men Tiderne for-
andrede sig, der blev Krig. Og da udgik der Brev til «zr-
lig og velbyrdiz Hans Bernekov til Tellese og andre af-
gangne Christen Bernekovs Arvinger». Det var Kongens
«naadigste Befaling og Vilje», at de skulde betale de 2000
Daler med efterstaaende Rente til alle Helgens Dag «uden
al Forhal og Forsemmelse»; «her efter I Eder endeligen
haver at rette og Eder selv saa vel som Eders afgangne
" Moders Forlovere for Skade, Maning og anden Ulejlighed at
tage vare» ).

Saaledes er Sammenhangen, nu har man Valget. Vil
man antage, at Folkeaanden, som nu Slaegt efter Slegt har
bevaret den danske Konge i kjerlig Erindring og med ven-
ligt Sind segt at dekke hans Fejl i Erkjendelsen af hans gode
Hjertelav, har ladet sig vildlede af et ydre Skin til at overse
den hule Virkelighed? Eller vil man antage, at det hallandske
Sagn, blottet, som det er, for ethvert historisk Stettepunkt,
kun er et Foster af Folkets Aventyrdromme? En Mellemvej
synes umulig. Hvorledes jeg har stillet mig til Sagen, fremgaar
tilstraakkel'ig af det foregaaende. Medens Christian IV i Ord
og Gjerning takkede den Mand, som 14 Aar senere frelste
hans Liv, var han karrig mod Christian Barnekovs Minde
og Slegt; den dede Mand kunde intet fordre, Slegten vidste
intet; kun ovre i Halland sneg Sagnet sig om fra Mand til
Mand. Men nu staar det Ansigt til Ansigt med Kongens
Manes; nu maa der ydes Ret og Retferdighed; hvad Vin-
ternatten skjulte med sit Sler, maa nu opklares — saavidt

1) Nyt hist. Tidsskr. IV. 316 f.
3) Saml. af Adelsbreve i st. kgl. Bibl. Fasc. 2.
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det lader sig gjere. Intet Ojeblik har jeg da efter de fore-
liggende Oplysninger taget i Betenkning at optrede mod
Sagnet for at vise dette hallandske Hittebarn bort fra det
Hejsede, man har villet indremme det i den Tro, at det
var fedt til Verden i den hejtidelige Time, da Christian
Barnekovs Sj@l fér til Himmels, og anvise det en mere
beskeden Plads, fjernt fra Storhedens og Sandhedens mgte-
fedte Senner.

Et Bevis, som ene hentes fra Tavshed, er som bekjendt
misligt. Naar jeg alligevel her har taget min Tilflugt til
det, er det sket, fordi det er det eneste, som nu kan fores
mod Sagnet. Glipper Beviset, staar Sagnet urert. Der vil
komme en Tid, da meget, som nu er ukjendt eller kun
dunkelt, vil treede frem i fuld Belysning; da vil maaske —
det maa udtrykkelig bemarkes — ’ ogsaa en Efterretning
dukke frem, der kan lese Spergsmaalet, saa al Tvivl maa
forstumme. Det er jo muligt — thi intet maa forsveerges —,
at den giver Sagnet Ret, og da har jeg fejlet. Men saa
lenge det ikke er sket, saa lenge Kongens sammenpres-
sede Mund ikke har aabnet sig til erlig Taksigelse og hans
lukkede Haand ikke opladt sig til kongelig Gavmildhed, saa
lenge maa jeg i det Tavshedens Merke, som hviler over
Christian Barnekovs Ded, se en Bekrzftelse paa Rigtigheden
af det Resultat, hvortil jeg er kommen, at Sagnet er i
det heieste usandsynligt. Et umiddelbart Modbevis,
der ligefrem godtgjer Sagnets Usandferdighed, lader sig
vanskelig tenke.





