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Paa Foranledning af den svenske Regering blev der ved kongeligt Kommis-
sorium af 28. Juni 1901 nedsat en Kommission, bestaaende af Hgjesteretsassessor, Dr. jur.
Niels Kjeldgaard Poulsen Lassen som Formand, Professor i Retsvidenskab, Dr. jur. Julius
Severin Vilhelm Lassen og Hgjesteretssagfgrer Octavius Thomas Hansen med det Hverv
at fremsaette Forslag til Forandringer i Lovgivningen med Hensyn til visse Dele af
Obligationsretten, navnlig Reglerne om Kgb og Bytte af Lgsare og i Forbindelse der-
med de almindelige Grundsztninger for Afslutning af Retshandler, og saaledes, at
Kommissionen i det Omfang, som Arbejdet efter sammes Sken fordrer det eller gor
det vmskeligt, vilde kunne inddrage ogsaa andre Emner af Obligationsretten under sin
Behandling. Kommissionen bemyndigedes derhos til at traede i Forbindelse med tilsva-
rende i Sverige og eventuelt i Norge nedsatte Kommissioner i det Jjemed at tilvejebringe
saa vidt muligt overensstemmende Forslag til hvert Riges Lovgivning paa det neevnte
Omraade.

Nogle Uger forinden var der i Sverige nedsat en tilsvarende Kommission.
Dens Medlemmer vare nuverende Prasident 1 Gota Hofret, daverende Revisions-
sekreteer, Dr. jur. Knut Hjalmar Leonard Hammarskjold som Formand, Assessor i
Svea Hofret Gustaf Carlson og Hiradshofding, Friherre Carl Frederik Miles Fleetwood.

I September Maaned s. A. samledes de to Kommissioner i Stockholm — som
Udsending af den norske Regering var tillige mgdt Chefen for det norske Justits- og
Politidepartements Lovafdeling Sigurd Lambrechts — og enedes som forelgbigt Pro-
gram om indenfor Grenserne af Kommissionernes Hverv at ggre fslgende Emner til
Genstand for falles Behandling:

1. Afslutning af formueretlige Aftaler i Almindelighed, derunder dels Betyd-
ningen af Kontrahenternes Inhabilitet — forsaavidt dette Emne kan behandles uden
at treenge ind paa Familierettens Omraade —, dels Afslutning af Retshandel ved Fuld-
meagtig og Virkningen af en Overskridelse af Fuldmagten (falsus procurator) med
seerskilt Hensyn til de indenfor Handelen s@dvanligt forekommende Fuldmagter f. Eks.
for Pladsagenter og Handelsrejsende, dels Betydningen af Tvang og Svig, i Forbindelse
med hvilket Emne Trangen til Bestemmelser vedrgrende Vildfarelse og ,undue influ-
ence“ tages under Overvejelse.

2. Kob af individuelt eller generisk bestemt Lgsgre, derunder Ydelsestid, Ydelses-
sted, mora, Retentionsret, Skadeserstatningspligt og lignende, saavelsom Kiendoms-
rettens Overgang og Vindikation. Seerskilt Hensyn tages til Handelsforholdene, bl. a.

paa den Maade, at saavidt muligt udtrykkelige Bestemmelser gives om de vigtigere i
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Handelen forekommende Klausuler og Aftaletyper, f. Eks. cif., fob., Akeept mod Kon-
nossement, Specifikationskgh. I Sammenh@ng hermed overvejes Trangen til Bestem-
melser angaaende Afbetalingskgb og Terminshandler. Bestemmelsernes Anvendelse paa
Kob af Verdigenstande ggres til Genstand for Underspgelse.

I Forbindelse med 1 og 2 behandles de Dele af Konkursretten, som staa i
Forbindelse med Reglerne om Aftalers Afslutning og om Kgb af Lgsgre.

3. Kommissionsaftale.

4. Speditionsaftale.

5. Emission af Veerdipapirer.

Det overdroges derhos Professor Jul. Lassen at udarbejde en sammentrengt
Oversigt over de enkelte under disse Emner hgrende Spgrgsmaal som Forhandlings-
grundlag ved Kommissionernes nsste Sammenkomst.

Straks efter Mgdet indtraadte Preesident Hammerskjold som Statsraad i den
svenske Regering, og i hans Sted udn®vntes da som Formand for den svenske Kom-
mission nuverende Justitieraad daverende Hiradshiofding Friherre Erik Marks von
Wiirtemberg.

I Slutningen af samme- Aar lykkedes det den norske Regering at overvinde
de Vanskeligheder, der tidligere havde stillet sig i Vejen for Norges Deltagelse i Ar-
bejdet. Der nedsattes nu en tilsvarende norsk Kommission, bestaaende af Ekspeditions-
chef Lambrechts som Formand, Hgjesteretsadvokat Annaeus Schjgdt og Professor i Rets-
videnskab ved Kristiania Universitet Fredrik Stang.

I Marts Maaned 1902 mgdtes derefter alle tre Kommissioner i Kjsbenhavn.
Under Forhandlingerne viste det sig snart, at det efter den Tid, der stod til de
Delegeredes Raadighed, ikke vilde vere muligt at gennemgaa den af Prof. Lassen i
Mellemtiden udarbejdede Oversigt i dens Helhed, og man indskrenkede sig derfor til
at drgfte Reglerne om Kgb. At netop dette Emne valgtes skyldtes ikke blot dets frem-
treedende Betydning for Samhandelen mellem de tre Lande, men ogsaa den Omstendig-
hed, at der i Sverige allerede i 1894 af Nya Lagberedningen var udarbejdet et Udkast
til Lov om Kgb og Bytte, og at det natwligvis maatte vere magtpaaliggende ikke at
standse de i et enkelt Land saaledes allerede paabegyndte Reformarbejder i lengere
Tid. Forhandlingerne forte til, at der nedsattes et Udvalg (Professor Jul. Lassen,
Friherre Marks v. Wiirtemberg og Ekspeditionschef Lambrechts) med det Hverv at
udarbejde et fgrste Udkast til Lov om Kgb og Bytte. For at afhjelpe et Savn, der
allerede paa dette Trin havde vist sig foleligt, vedtoges det derhos at indstille til de
respektive Regeringer at supplere Kommissionerne med et handelskyndigt Medlem for
hvert af Landene.

De i Henhold hertil skete Indstillinger bleve velvillig tagne til Folge i alle
tre Lande. Ved kongeligt Kommissorium af 3. Maj 1902 beskikkedes Grosserer i
Kjabenhavn Poul Victor Heffding til at indtreede i Kommissionen. For Norges og
Sveriges Vedkommende udnevntes henholdsvis Konsul William Adolf Duborgh og
Grosserer Dr. phil. Otto Magnus Héglund.

De saaledes forsteerkede Kommissioner madtes i August 1902 i Kjsbenhavn
og gennemgik i Lgbet af denne og den fglgende Maaned det af Udvalget udarbejdede
Udkast. I omarbejdet Form blev dette derpaa under :en ny Sammenkomst i Kristiania
i Marts 1903 gjort til Genstand for anden Behandling. Da Hgjesteretssagfarer Octavius
Hansen ved Sygdom var forhindret i at deltage i denne Sammenkomst, indtraadte
ifolge kongelig Udneevnelse af 30. Januar 1903 midlertidig i hans Sted Kommissionens
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hiatilverende Seckretier Professor i Retsvidenskab Dr. jur. Ludvig August Grundtvig,
medens Overretssagforer Cecil Ricard overtog Forretningerne som = Sekreter. Den
21. August 1903 afgik Hgjesterctssagfarer Octavius Hansen ved Dgden. Allerede under
det andet Mgde i Kjgbenhavn var han ved Sygdom blevet ude af Stand til videre Del-
tagelse i Arbejdet, som han havde vist den mest levende Interesse, og til hvis lykkelige
Fremme han paa Sagens tidligere Standpunkt vaesentlig havde bidraget. Han mindes
med Taknemmelighed af sine Kolleger. Professor Grundtvig indtraadte nu ifglge
kongelig Udneevnelse af 8. September 1903 som endeligt Medlem af Kommissionen.

Under Sammenkomsten i Kristiania besluttedes det at foreleegge Udkastet i
den Form, hvori det dér vedtoges, for Sagkyndige af Handelsstanden i de tre Lande.
Etterat i Overensstemmelse hermed Udkastet, ledsaget af nogle korte af Professor
Grundtvig udarbejdede Bemarkninger, ved Justitsministeriets velvillige Foranstaltning
var bleven tilstillet den danske Handelsstands Feallesrepraesentation, modtog Kommis-
sionen i August 1903 Betenkning af et af Fellesrepresentationen nedsat Udvalg.

Endelig samledes de tre Kommissioner i September 1903 i Stockholm for endnu
engang under Hensyn til de i alle tre Lande fra handelskyndig Side fremkomne Ud-
talelser at gennemgaa Udkastet. Dette Arbejde tilendebragtes i Lgbet af en Maaned,
og fremgik Udkastet af det i den Skikkelse, hvori det — efterat Regeringerne i de tre
Lande paa Kommissionernes Indstillinger have billiget, at Reglerne om Kgb udsondres
og sgges gennemforte for sig — her foreleegges. De Udkastet ledsagende Motiver ere
udarbejdede af Professor Grundtvig paa Grundlag af de forte Forhandlinger og under
Samraad med de gvrige Kommissionsmedlemmer.

Kjobenhavn, den 18. April 1904.

N. Lassen. Jul. Lassen. V. Hgffding. L. A. Grundtvig.



Udkast
til
Lov

om Kgb.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1
Denne Lovs Bestemmelser komme kun
til Anvendelse, forsaavidt ikke andet er
udtrykkelig- aftalt eller maa anses for inde-
holdt i Aftalen eller fglger af Handelsbrug
eller anden Szdvane.
Loven gelder ikke for Kgb af fast
Ejendom.
§ 2.

Bestilling af Genstande, som fgrst
skulle tilvirkes, anses 1 denne Lov somj‘
Kgb, saafremt det for Tilvirkningen for- i
ngdne Stof skal ydes af den, der har paa- |
taget sig Tilvirkningen. Loven gwlder dog'
ikke for Opferelse af Bygning eller andet |
Anleg paa fast Ejendom.

Hvad der i denne Lov er bestemt om
Kgb, finder tilsvarende Anvendelse paa

Bytte.
§ 3.

Ved Kob af Genstande, bestéemte efter
Art, forstaas i denne Lov ikke alene Kgb
af en vis Mengde af en angiven Art Gen-
stande, men ogsaa Kgb af en vis Mengde
af et angivet Parti.

§ 4.

Ved Handelskab forstaas i denne Lov
Kgb, som indgaas mellem Handlende i eller
for deres Bedurift. |

Som Handlende anses herved enhver,
der gor sig til Bedrift at afhsende dertil .
indkgbte Varver, at drive Veksellerer-:
eller Bankforretning, Forsikringsvirksom-

hed, Kommissionshandel, Forlagsvirksom-
hed, Apotek, Bevertning, Haandverk eller
Fabhrik, at overtage Udfgrelse af Bygnings-
eller Anlegsarbejder eller at befordre Per-
souner, Gods eller Meddelelser. Dog anses
ikke som Handlende den, som uden anden
Medhjelp end sin Agtefslle, sine Bgrn
under 15 Aar og sit Hustyende driver Be-
veertning, Haandverk, Befordringsvirksom-
hed eller saadan ringe Handel, hvortil ikke
kreeves serlig Adkomst, eller hvortil Borger-
skab udstedes uden Betaling.

Om Bestemmelse af Kgbesummen.

§ 5.

Er Kgb sluttet, men intet aftalt om
Kobesummens Storrelse, har Koberen at
betale, hvad Salgeren fordrer, forsaavidt
det ikke kan anses for ubilligt.

§ 6.

Er i Handelskgb Regning (Faktura
eller Nota) tilstillet Koberen, og ger han
ikke, saasnart ske kan, Indsigelse mod den
i Regningen anfegrte Pris, er han pligtig at
betale denne, medmindre lavere Pris op-
lyses at vaere aftalt, eller Regningen er
aabenbart urimelig.

§ 7.

Skal Kgbesummen beregnes efter Tal,
Maal eller Vagt, bliver Ma@ngden paa det
Tidspunkt, da Faren for Salgsgenstandens
h#endelige Undergang gaar over paa Kgbe-
ren, at legge til Grund for Beregningen.

§ 8.
Skal Kgbesummen beregnes efter Varens
Vegt, antages Indpakningens Vagt (Tara-
veegten) at skulle fradrages.

Om Stedet, hvor Salgsgenstanden skal
leveres (Leveringsstedet).

§ 9.
Selgeren har at levere Salgsgenstanden
paa det Sted, hvor han ved Kgabets Afslut-
ning havde sin Bolig. Drev han paa dette



Tidspunkt Forretning, og stod Salget 1
Forbindelse dermed, skal Levering ske paa
" Forretningsstedet.

Befandt Genstanden sig ved Kobets
Afslutning paa et andet Sted end ovenfor
nevnt, og vare Parterne eller burde de
veere vidende derom, anses dette som Le-
veringssted.

§ 10.

Skal Genstanden af Selgeren forsendes
fra et Sted til et andet for der at over-
gives i Kgberens Besiddelse, anses Levering
for sket, naar Genstanden er overgivet til
en Fragtferer, som har paataget sig For-
sendelsen fra vedkommende Sted, eller den,
hvis Afsendelsen sker med Skib, er bragt
indenfor Skibssiden.

§ 11.

Skal Selgeren besgrge Genstanden
sendt til noget inden Pladsens Granser
beliggende Sted, anses Levering ikke at
veere sket, forinden Genstanden er kom-
men i Kgherens Besiddelse.

Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.

§ 12.
Er Tid for Kebesummens Betaling eller

Salgsgestandens Levering ikke bestemt, og

fremgaar det ikke af Omstendighederne,
at Opfyldelse skal ske snarest muligt, skal
-den ske ved Paakrav.

§ 13,
Er et Tidsrum fastsat for Leveringen,

medmindre det fremgaar af Omstendig-
hederne, at Spillerummet er fastsat i Kobe-
rens Interesse.

Om Retten til at kraeve Ydelse mod
Ydelse.

§ 14.
Er der ikke givet Henstand fra nogen
af Siderne, er Swlgeren ikke pligtig at le-
vere Salgsgenstanden, medmindre Kgbe-

summen samtidig betales, og Koberen ikke
pligtig at betale Kobesummen, medmindre
Salgsgenstanden samtidig stilles, til hans
Raadighed.

§ 15.

Skal Genstanden forsendes fra Le-
veringsstedet, kan Sealgeren dog ikke i
Medfgr af Bestemmelsen i foregaaende
Paragraf undlade at afsende den, men kan
hindre, at den overgives i Koberens Be.
siddelse, saalenge Kgbesummen ikke er
betalt.

§ 16.

Benyttes ved Genstandens Forsendelse
fra Leveringsstedet til Bestemmelsesstedet
Konnossement eller Fragtbrev af saadan
Beskaffenhed, at Selgeren efter dets Ud-
levering til Kgberen ikke kan raade over
Genstanden, skal Kgbesummen betales mod
Udlevering af det paagzldende Dokument
overensstemmende med Reglerne i § 71.

Um Faren (Risikoen) for Salgsgen-
standen.

§ 17.

Sxlgeren beerer Faren for Salgsgen-
standens hendelige Undergang eller For-
ringelse, indtil Levering har fundet Sted
(Gfr. §§ 9—11).

Angaar Kgbet en bestemt Genstand,
som skal hentes af Kgberen, og er Tiden
inde, da den ifglge Aftalen kan hentes,
samt Genstanden holdes rede, barer dog
Koberen Faren og maa saaledes betale

L t Kgbesummen, selv om Genstanden hande-
har Selgeren Ret til indenfor dettes Gran- !

ser at valge Tidspunktet for Leveringen, |

lig er gaaet til Grunde eller foringet.

Om Udbytte af Salgsgenstanden.

§ 18.

Udbytte, som vindes af Salgsgenstanden
inden Leveringstiden, tilfalder Sewlgeren,
med mindre det med Grund kunde paa-
regnes forst at ville falde senere.

Udbytte, som vindes efter Leverings-
tiden, tilfalder Kgberen, medmindre det
med Grund kunde paaregnes allerede at
ville falde forinden.



§ 19.

Kob af Aktie omfatter det Udbytte,
som ikke var forfaldent paa den Tid, da
Kgbet sluttedes.

Er eller bliver der til Aktien knyttet
Ret til at tegne ny Aktie, nyder Koberen
godt heraf. Udlgber Tegningsfristen inden
Leveringstiden kommer, har Kgberen, hvis
han gnsker Tegningsretten benyttet til sin
Fordel, at give Swmlgeren Meddelelse derom
inden Fristens Udlgb, hvorhos han paa
Seelgerens Forlangende er pligtig at stille
til dennes Raadighed ved Aktiens Tegning
det Belgb, som da skal betales, samt at
stille betryggende Sikkerhed for senere
Indbetalinger.

§ 20.

Kob af rentebeerende skriftlig Fordring
omfatter de ved Kgbet eller, hvis senere
Levering skal finde Sted, de ved Leverings-
tiden paalgbne, men endnu ikke forfaldne
Renter. Fremgaar det ikke af Omstendig-
hederne, at Fordringen er solgt som usik-
ker, bliver det til Renterne svarende Belgb
at betale i Tilleg til Kgbesummen og sam-
tidig med denne.

Om Forsinkelse fra Swlgerens Side.

§ 21.

Leveres Salgsgenstanden ikke i rette
Tid, og skyldes dette ikke Kgberens For-
hold eller en hendelig Begivenhed, for
hvilken han bzrer Faren, har Kgberen
Valget mellem at forlange Genstanden
leveret og at heve Kobet.

Var Forsinkelsen eller maatte den af
Swlgeren forudswettes at veere af uveesentlig
Betydning for Kgberen, kan denne dog
ikke have Kgbet, medmindre han har betin-
get sig Opfyldelse ngjagtig til bestemt Tid.

I Handelskgb anses enhver Forsinkelse
for vesentlig, medmindre det alene er en
ringe Del af det solgte, som er forsinket.

§ 22,
Skal Selgeren levere efterhaanden, og
finder TForsinkelse Sted med en enkelt
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Levering, kan Kgberen i Medfar af fore-
gaaende Paragraf alene have Kobet, for-
saavidt angaar denne Levering. Dog kan
han ogsaa have Kgbet for senere Leverin-
gers Vedkommende, saafremt Gentagelse
af Forsinkelsen maa ventes, eller endog
have Kobet i dets Helhed, saafremt dette
er begrundet i Sammenhaengen mellem Le-
veringerne.

§ 23.

Angaar Kegbet en Dbestemt Genstand,
og bliver denne ikke leveret i rette Tid,
har Selgeren at svare Skadeserstatning,
medmindre det oplyses, at Forsinkelsen ikke
kan tilregnes ham.

§ 24.

Ved Kgb af Genstande, hestemte efter
Art, er Semlgeren, selv om Forsinkelsen
ikke kan tilregnes ham, pligtig at svare
Skadeserstatning, medmindre han har for-
beholdt sig Fritagelse derfor, eller Mulig-
heden af at opfylde Aftalen maa anses for
udelukket ved Omstendigheder, der ikke
ere af saadan Beskaffenhed, at Salgeren
ved Kgbets Afslutning burde have taget
dem i Betragtning, saasom ved handelig
Undergang af alle Genstande af den Art
eller det Parti, Kobet angaar, ved Krig,
Indferselsforbud eller lignende.

§ 25.

Heaves et Kab og skal Erstatning svares
i Henhold til §23 eller §24, bliver denne
i Mangel af Bevis for, at anden Skade er
lidt, at fastsette til det Belgb, hvormed
Prisen for Genstande af samme Art og
Godhed som de solgte paa Leveringstiden
overstiger Kgbesummen. Foretager Kgbe-
ren uden ugrundet Ophold Dakningskeh
paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked
for Varen, ved autoriseret Meegler, der er
underrettet om Kgbets Art, kan Sazlgeren
ikke rejse Indsigelse imod, at Kgbesummen
for den saaledes indkgbte Vare betragtes
som Genstandens Pris.




§ 26.

Er Leveringstiden forlgben, og har Le-
vering ikke fundet Sted, maa Kgberen, om
han vil fastholde Kgbet, paa Forespgrgsel
fra Swlgerens Side uden ugrundet Ophold
give Meddelelse derom. Undlader han dette,
taber han sin Ret til at kraeve Levering.
Det samme gelder, selv om han ikke har
modtaget nogen Forespgrgsel, dersom han
ikke inden rimelig Tid meddeler, at han
vil fastholde Kgbet.

§ 27.

Har Levering fundet Sted efter Le-
veringstidens Udlgh, maa Kgheren, naar
det ved Genstandens Fremkomst eller Un-
derretning fra Selgeren viser sig, at Le-
veringen er sket for sent, i Handelskgb
strax og ellers uden ugrundet Ophold med-
dele Szlgeren, at han vil paaberaabe sig
Forsinkelsen. Undlader han dette, kan han
ikke senere paaberaabe sig Forsinkelsen.
Vil Kgheren benytte sin Ret til at have
Kgbet, maa han under denne Rets For-
tabelse uden ugrundet Ophold meddele
Selgeren dette.

Om Forsinkelse fra Keberens Side.

§ 25.

Betales Kgbesummen ikke i rette Tid,
eller treeffer Keberen ikke i rette Tid For-
anstaltning, hvorpaa Kebesummens Beta-
ling beror, har Selgeren Valget imellem
at fastholde og at heve Kgbet. Er For-
sinkelsen af uvasentlig Betydning, kan
Kobet dog ikke heves. I Handelskgb anses
enhver Forsinkelse for vasentlig.

Or den solgte Genstand allerede over-
givet til Kgberen, kan Salgeren ikke heeve
Kgbet, medmindre han enten maa anses
at have taget Forbehold i saa. Henseende,
eller Genstanden afvises af Kgoberen.

§ 29.
Skal Salgeren levere efterhaanden, og
skal Betaling erlegges sewerskilt for hver
Levering, bliver den i foregaaende Paragraf
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| givne Regel at anvende saaledes, at Sel-
geren, hvis Betalingen for en enkelt Le-
vering ikke sker i rette Tid, kan heve
Kobet ogsaa for de fplgende Leveringers
Vedkommende, medmindre der ikke er
nogen Grund til at befrygte Gentagelse af
Forsinkelsen.

§ 30.

Hever Sxlgeren i Medfer af de to
foregaaende Paragrafer Kgbet, har han
Krav paa Skadeserstatning efter de Regler,
som ere givne i § 24. Krstatningen bliver
i Mangel af Bevis for, at anden Skade er
lidt, at fastsette til det Belgb, hvormed
Kgbesummen overstiger Prisen for Gen-
stande af samme Art og Godhed som de
solgte paa den Tid, da Forsinkelsen ind-
traadte.

Foretages Salg af Genstanden ved auto-
riseret Magler som i § 25 anvist, kan Kg-
beren ikke rejse Indsigelse imod, at den
indvundne Kgbesum betragtes som Gen-
standens Pris.

§ 31.

Er Kgbesummen ikke betalt, nagtet Be-
talingstiden er forlgben, eller har Kgberen
tundladt at treffe saadan Foranstaltning.
som i § 28 er nevnt, og er Salgsgenstanden
ikke overgivet til Keberen, har Selgeren,
naar han vil fastholde Kgbet, paa Fore-
sporgsel fra Kgberens Side uden ugrundet
Ophold at give Meddelelse derom. Und-
lader han dette, taber han sin Ret til at
fastholde Kgbet. Det samme gwlder, selv
om han ikke har modtaget nogen Fore-
sporgsel, dersom han ikke inden rimelig
Tid meddeler, at han vil fastholde Kgbet.

§ 32.

Betales Kgbesummen for sent, eller
treeffer Keberen for sent saadan Foran-
staltning, som i § 28 er nevnt, maa Sel-
geren, hvis han paa Grund af Forsinkelsen
vil heve Kgbet, give Koberen Meddelelse
derom, i Handelskgb strax og -ellers uden
ugrundet Ophold. Undlader han dette, taber
han sin Ret til at heve Kobet.




§ 33.

Undlader Kgberen at afhente eller mod-
tage Salgsgenstanden i rette Tid, eller har
hans Forhold igvrigt bevirket. at den ikke
i rette Tid er bleven overgivet i hans Be-
siddelse, har Swelgeren for Kgberens Regning
at drage Omsorg for Genstanden, indtil For-
sinkelsen ophgrer, eller Selgeren benytter
den Ret til at have Kobet, som efter § 28
maatte tilkomme ham. Er Geunstanden for-
sendt og kommen til Bestemmelsesstedet,
geelder dette dog kun, naar der her findes
nogen, som paa Se@lgerens Vegne kan tage
den i Besiddelse, og saadant kan ske uden
veesentlig Omkostning eller Ulempe.

§ 34.

Kan Selgeren ikke uden vesentlig
Omkostning eller Ulempe vedblive med at
sprge for Genstanden, eller raader Kabe-
ren ikke over den inden rimelig Tid,
efterat han dertil er bleven opfordret, har
Seelgeren Ret til at szlge den for Kgberens
Regning. Forinden Salg finder Sted, har
Swlgeren saavidt muligt at give Kgberen
betimeligt Varsel. Foregaar Salget enten
ved autoriseret Meegler, som er underrettet
om Salgets Art, paa forsvarligt Sted, hvor
der er Marked for Varen, eller ved en:

forsvarlig bekendtgjort og afholdt Auktion,
kan Kgberen ikke gere nogen Indsigelse |
mod den opnaaede Pris. Kan Salg ikkei
finde Sted, eller er det aabenbart, at de|
med et Salg forbundne Omkostninger ikke
ville kunne dekkes af Salgssummen, er
Selgeren berettiget til at skaffe Gen- |
standen bort.

§ 35.

Er Genstanden udsat for hurtig For-
deervelse, eller vil dens Bevaring medfore
uforholdsmeessig store Omkostninger, er:
Swlgeren med den Begrensning, som falger
af Slutningsbestemmelsen i foregaaende !
Paragraf, pligtig at selge den. Kan Salgi
paa nogen af de i samme Paragraf om-:
handlede Maader ikke uden Skade oppe- |
bies, skal Genstanden szlges som bedst'
ske kan.

§ 36.

Har Forsinkelse fra Kgberens Side
paafert Selgeren Udgifter til Genstandens
Bevaring eller anden forsget Omkostning,
kan Selgeren fordre KErstatning og til
Sikkerhed for denne holde Genstanden

tilbage.
§ 37.
Berer Szlgeren Faren for Salgs-
genstanden, men Kgberens Forhold har

bevirket, at den ikke bliver leveret i rette
Tid, overferes Faren paa Kgberen, ved
Kgb af Genstande, bestemte efter Art,
dog ikke forinden bestemte Genstande ere
udskilte for ham.

Om Rente af Kgbesummen.

§ 38.

I Handelskab har Kaberen, naar der
er givet Henstand med Betalingen for en
bestemt Tid, og denne oversiddes, at svare
Rente af Kgbesummen fra Kredittidens
Udlgb med 6 pCt. aarlig. Er saadan
Henstand ikke givet, har Kgbcren at svare
nzvnte Rente fra den Tid, da Levering
har fundet Sted, eller, om Leveringen paa
Grund af Kgberens Forhold er bleven
forsinket, fra den Tid, da Forsinkelsen
indtraadte.

I andre Kgb har Keberen, hvad enten
der er givet Henstand med Betalingen
eller ej, at svare 5 pCt. aarlig Rente af
Kgbesummen fra den Tid, da Betaling
skulde have veret erlagt. Modtager Kgbe-
ren Regning fra Selgeren paa et Tids-
punkt, da Kgbesummen kan kreeves betalt,
paalgber Renten fra Regningens Mod-
tagelse, uden at yderligere Paakrav er
forngdent.

Bestemmelserne i Lov af 6. April
1855 § 3 om Forhgjelse af Renter fra den
Dag, Fordringshaveren sgger sin Ret,
komme ikke til Anvendelse med Hensyn

Itil de foran hjemlede Renter.



Om Koberens manglende Betalingsevne.

§ 39.

Kommer Kgberen efter Kobets Afslut-
ning under Konkurs, har Salgeren, ‘skent
der er givet Henstand med Betalingen,
Ret til at holde Salgsgenstanden tilbage
eller, hvis den er forsendt fra Leverings-
stedet, at hindre dens Overgivelse til
Konkurshoet, indtil betryggende Sikkerhed
stilles for Kgbesummens Betaling til For-
faldstid. Er Tiden for Leveringen kommen,
og Boet ikke paa Seelgerens Opfordring stiller
saadan Sikkerhed, han han hzve Kgbet.

Disse Bestemmelser komme ogsaa til
Anvendelse, hvis efter Kgbets Afslutning
Kgberen ved Eksekution er funden at
mangle Midler til at betale sin Geld, eller
han, om han er Handlende, har standset
sine Betalinger, eller hans Formuesforhold
ere blevne saaledes forveerrede, at han
maa antages at ville veere ude af Stand
til at betale Kgbesummen, naar den for-
falder.

§ 40.

Er Kaberen kommen under Konkurs,
og er hverken Tiden for Leveringen eller
Tiden for Kebesummens Betaling kommen,
kan Sezelgeren opfordre Boet til at erklare,
om det vil indtrede i Kgbet, og hvis Boet
da ikke snarest muligt og senest inden 3
Uger eller, om Tiden for Leveringen eller
Betalingen indtreffer forinden, da til dette
Tidspunkt erklerer at ville indtrede i
Kabet, kan Swlgeren have Kgbet.

§ 41,

Er Salgsgenstanden efter Konkursens
Begyndelse overgivet til Konkurshoet, og
er Kgbesummen ikke betalt, kan Szlgeren
kreve Genstanden tilbage, medmindre Boet
erklerer at ville indtrede i Kebet og be-
taler Kobesummen eller paa Opfordring
stiller Sikkerhed for dens Betaling til For-
faldstid. Har Boet afhzndet Genstanden
eller ipvrigt for egen Regning raadet saa-
lades over den, at den ikke kan tilbage-
leveres i veesentlig uforandret Stand, har
Selgeren Ret til at anse Boet som ind-
traadt i Kabet.

Om Mangler ved Salgsgenstanden.

§ 42.

Angaar Kgbet en bestemt Genstand,
og lider denne af en Mangel, kan Kgberen
heve Kobet eller kreeve et forholdsmeassigt
Afslag i Kgbesummen. Maa Manglen an-
ses som uveesentlig, er Kgberen dog ikke
berettiget til at heve Kobet, medmindre
Seelgeren har handlet svigagtigt.

Savnede Genstanden Egenskaber, som
maa anses tilsikrede, eller er Manglen efter
Kobels Indgaaelse foraarsaget ved Swlge-

rens Forsgmmelse, eller har Salgeren
handlet svigagtigt, kan Kpgberen kreve
Skadeserstatning.

§ 43.

Ved Kgb af Genstande, hestemte efter
Art, kan Kaberen, saa fremt den leverede
Genstand lider atf en Mangel, heeve Kobet
eller kraeve Omlevering eller fordre et for-
holdsmeessigt Afslag i Kebesummen.

Maa Manglen anses som uvasentlig,
kan Kgbet dog ikke haeves eller Omleve-
ring fordres, medmindre Salgeren har
handlet svigagtigt eller har kendt Manglen
paa et saadant Tidspunkt, at han uden uri-
melig Opofrelse havde kunnet skaffe mangel-
fri Genstand.

Seelgeren er, selv. om han er uden
Skyld, pligtig at betale Skadeserstatning
dog saaledes, at Bestemmelserne i § 24
finde tilsvarende Anvendelse.

§ 44.

Ved Afgerelsen af, om Salgsgenstan-
den lider af en Mangel, bliver, forsaavidt
Manglen ikke er hidfart ved Selgerens
Forspmmelse, det Tidspunkt at tage i Be-
tragtning, da Faren gik over paa Keberen.

§ 45.

Bestemmelserne 1 § 25 om Skadeser-
statningens Beregning komme ogsaa til
Anvendelse, naar Kgbet heves paa Grund
af Mangel ved Genstanden.

§ 46.
Skal Selgeren levere efterhaanden, og
er en enkelt Levering mangelfuld, kan
P

-
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Kgberen i Medfor af §§ 42 og 43 alene
heve Kobet forsaavidt angaar denne Le-
vering. Dog kan han ogsaa haeve Kgbet
for senere Leveringers Vedkommende, saa-
fremt det maa ventes, at ogsaa disse ville
blive mangelfulde, eller endog heaeve Kgbet
i dets Helhed, saafremt dette er begrundet
i Sammenhangen mellem Leveringerne.

§ 47.

Har Kgberen haft Adgang til fer
Kgbets Afslutning at underspge Salgsgen-
standen eller en Prgve af den, kan han
ikke paaberaabe sig Mangler, der ved saa-
dan Underspgelse burde vere opdagede af
ham, medmindre han har haft gyldig Grund
til ikke at foretage Undersggelse, eller Seel-
geren har handlet svigagtigt.

§ 48.

Sker Salg ved Auktion, kan Kgheren
ikke paaberaabe sig, at Genstanden lider
af nogen Mangel, medmindre Genstanden
ikke svarer til den Betegnelse, under hvil-
ken den er solgt, eller Selgeren har handlet
svigagtigt. Hvad her er foreskrevet, gelder
dog ikke, naar en Handlende selger sine
Varer ved Auktion.

§ 49.

Tilbyder Selgeren at afhjwelpe en Man-
gel eller at foretage Omlevering, maa Kg-
beren dermed lade sig ngje, hvis det kan
ske inden Udlgbet af den Tid, da han er
pligtig at afvente Levering (jfr. § 21), og
det aabenbart ikke kan wmedipre Omkost-
ning eller Ulempe for ham.

Kaberens Ret til Erstatning bergres
ikke af denne Bestemmelse.

§ 50.

Hvad i denne Lov er bestemt om
Mangler ved Salgsgenstanden finder til-
svarende Anvendelse, hvor den leverede
Mengde er for ringe, saafremt Kgberen
maa gaa ud fra, at det, som er leveret, er
ment at skulle tjene som fuldstendig Op-
fyldelse af Aftalen. Kgberen kan i dette
Tilfeelde ikke i Medfer af § 43 fordre

Omlevering men kan i Stedet herfor kreeve
efterleveret, hvad der mangler, hvad enten
dette udger en sterre eller mindre Del af
det, som skulde leveres.

§ 51.

1 Handelskgb har Kgberen, naar Salgs-
genstanden er leveret, eller en aftalt Ud-
faldspreve er kommen ham i Hende, at
foretage saadan Underspgelse, som ordentlig
Forretningsbrug krever. Skal Genstanden
forsendes fra et Sted til et andet, er Kg-
beren dog ikke pligtig at undersgge den,
farend den paa Bestemmelsesstedet er stillet
saaledes til hans Raadighed, at han ifglge
§ 56 vilde veere pligtig at drage Omsorg
for den.

§ 52.

Viser det sig, at den solgte Genstand
lider af en Mangel, har Kgberen, saafremt
han vil paaberaabe sig -Manglen, at give
Selgeren Meddelelse derom i Handelskgh
straks og ellers uden ugrundet Ophold.
Afgiver han ikke saadan Meddelclse, uagtet
han har opdaget cller burde have opdaget
Manglen, kan han ikke senere gere den
geldende.

Vil Kgberen have Kgbet, eller vil han
kreve Efterlevering eller Omlevering, skal
han uden ugrundet Ophold give Selgeren
Meddelelse derom, og har ellers tabt sin
Ret til at afvise Genstanden eller kraeve
Efterlevering.

§ 53.

Har Kgberen ikke inden et Aar efter
Genstandens Overgivelse til ham meddelt
Selgeren, at han vil paaberaabe sig en
Mangel. kan han ikke scnere ggre den
geeldende, medmindre Sewelgeren har paa-
taget sig at indestaa for Genstanden i
leengere Tid.

§ H4.

De i1 §§ 51, 52 og H3 givne Bestem-
melser om Tab at Keberens Ret til at
paaberaabe sig Mangler komme ikke til
Anvendelse, naar Salgeren har handlet
svigagtigt, eller naar han har gjort sig
skyldig 1 grov Uagtsomhed, og denne med-
farer betydelig Skade for Kgberen.
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Bestemmelser vedrorende Afvisning af!
leverede Genstande og Ophavelse
af Kgb.

§ 55.

Er Kgberen kommen i Besiddelse af
Genstanden, og vil han afvise den, er han
pligtig til at drage Omsorg for den, og
kan af S@lgeren fordre Erstatning for de
ham derved paafgrte Omkostninger. De i
8§ 34 og 35 givne Regler finde tilsvarende
Anvendelse.

§ 56.

Er 1 Tilfelde af Genstandens For-
sendelsc Koberen sat 1 Stand til paa Be-
stemmelscsstedet at komme 1 Besiddelse af

1

steminelserne i foregaaende Paragraf, heave
Kobet, saafremt Undergangen eller For-
andringen skyldes en h@ndelig Begivenhed
eller Genstandens egen Beskaffenhed eller
Foranstaltninger, som udkraevedes til dens
Undersggelse, cller som ere trufne inden
den Mangel, der medfgrer Ophevelse af
Kabet, er opdaget eller burde vere opdaget.

Om Vanhjemmel.

§ 59.

Oplyses det, at Salgsgenstanden ved
Kobets Afslutning tilhgrte en anden end
Salgeren, kan Kgberen, selv om Sszlgeren
var i en undskyldelig Vildfarelse om sin

Genstanden, og vil han afvise den, er han
pligtig at tage den 1 sin Besiddelse for
Szlgerens Regning.

Dette gelder dog ikke, hvis Sealgeren
selv er tilstede paa Bestemmelsesstedet,
eller hvis Ihendehaver af Konnossement
eller anden Person, som paa Selgerens
Vegne kan tage sig af Genstanden, er til-

stede der, eller hvis Kgberen ikke kan faa !
(Genstanden 1 sin Besiddelse uden at betale !

Kobesummen eller at paadrage sig anden
vaesentlig Omkostning eller Ulempe.

Naar Kgberen har taget Genstanden
i sin Besiddelse, komme Reglerne i fore-
gaaende Paragraf til Anvendelse.

§ 57.

Heeves Kobet, er Swlgeren ikke be-
rettiget til at faa Genstanden tilbage, med-
mindre han tilbagegiver, hvad “han har
modtaget i Betaling, og Kgberen ikke he-
rettiget til at faa Kgbesummen tilbage,
medmindre han tilbageleverer det modtagne
i vesentlig samme Stand og Meengde, hvori
det var ved Leveringen.

Kgberen har, naar han hever Kgpbet
eller. kreever Omlevering, Ret til at holde
Genstanden tilbage, indtil Sxlgeren svarer
skyldig Erstatning eller svarer betryggende
Sikkerhed for denne.

§ 58.

Selv om Genstauden er gaaet til Grunde
eller forandret, kan Kgberen, uanset Be-

| Adkomst, kreeve Skadeserstatning hos denne.
' Dette geelder dog ikke, hvis Keberen ved
. Kabets Afslutning ikke var i god Tro.

Om Kob paa Preve.

§ 60.

Er en Genstand kebt paa Preve eller
paa Besigtigelse, og er den leveret, bliver
Kaberen bunden ved Kgbet, saafremt han
ikke inden aftalt Tid eller, om ingen Tid
er aftalt, inden passende Frist har med-
delt Selgeren, at han ikke vil beholde
(enstanden.

Saalenge Kgberen har Genstanden til
Prove eller Besigtigelse, beerer han Faren
for den.

Om Meddelelser efter denne Lov.
§ 61.

Er saadan Meddelelse fra Kgberen,
som omhandles i §§ 6, 26, 27, 52 og 53,
indleveret til Befordring med Telegraf eller
Post, eller, hvor andet forsvarligt Be-
fordringsmiddel benyttes, afgivet til Be-
fordring dermed, medforer det ikke Tab
af Ret for Afsenderen, at Meddelelsen for-
sinkes eller ikke kommer frem.

Det samme gwlder om de Meddelelser
fra Seelgeren, som omhandles i §§ 31 og 32.
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Om Betydningen af visse Salgs-
klausuler.

§ 62. .

Er en Vare solgt ,frit ombord“ (fob)
paa et angivet Sted, har Kgberen at be-
fragte Skib eller betinge Skibsrum til
Varens Befordring fra dette Sted.

Sxelgeren har at besgrge og bekoste
Varens Forsendelse til Afskibningsstedet
og at treffe de Foranstaltninger med Hen-
syn til dens Indladning, som ifglge der
geldende Lov eller Sedvane paahviler en
Aflader.

Naar Varen er kommen
Skibssiden, ophgrer Sealgeren
Faren for den.

Om Varen lider af Mangler bedgmmes
efter dens Tilstand paa samme Tidspunkt,
ligesom ogsaa dens Mengde paa dette
Tidspunkt bliver at legge til Grund, saa-
fremt Kgbesummen skal beregnes efter
Maal, Veegt eller Tal

Den Omstendighed, at Kgberen har
befragtet Skib eller betinget Skibsrum,
medfgrer ikke DPligt for Kgberen til at
underspgge Varen for dens Fremkomst til
Bestemmelsesstedet og afskerer ikke heller
Seelgeren fra at udeve de i §§ 15, 25 og
39 omhandlede Rettigheder.

Om Kgherens Pligt til at betale mod
Konnossement gelder, hvad der i §§ 16
og 71 er bestemt.

indenfor
at bere

§ 63.

Er en Vare solgt ,fragtfrit“ (cost and
freight, ¢ & f, ¢ f), har Smlgeren at be-
sorge og bekoste dens Forsendelse til Be-
stemmelsesstedet.

Faren gaar over paa Kgberen, saa-
snart Varen overensstemmende med de i
§ 10 givne Regler er overgivet til en
Fragtfyrer eller bragt indenfor Skibssiden.

Om Varen lider af Mangler bedgmmes
efter dens Tilstand paa det Tidspunkt, da

Faren for den gaar over paa Kgberen, |

ligesom ogsaa dens Mangde paa dette
Tidspunkt bliver at legge til Grund, saa-
fremt Kgbesummen skal beregnes efter
Maal, Vegt eller Tal.

Med Hensyn til Kgberens Pligt til at
betale mod Konnossement eller Fragtbrev
gelder, hvad der i §§16 og 71 er bestemt.

Koberen har, selv om Kgbesummen
ikke er forfalden til Betaling ved Varens
Fremkomst, at betale den Fragt, som ikke
er erlagt af Swlgeren, mod Fradrag i
Kobesummen, men uden Godtgerelse for
Rente.

§ 64.

Er en Vare solgt ,cif* (cost, insu-
rance, freight) eller ,caf* (cout, assurance,
fret), gelder, hvad der i foregaaende Para-
graf er bestemt.

Selgeren har derhos for den Del af
Forsendelsen, under hvilken han ikke
berer Faren, for Kuberen at tegne sed-
vansmaessig Forsikring. Undlader Sxlgeren
dette, kan Kgberen krave Erstatning for
Skade, som maatte folge af Undladelsen,
eller selv tegne Forsikring og afdrage
Omkostningerne i Kobesummen. Vil Kgbe-
ren heve Kgbet, har han Ret dertil, saa-
fremt han ikke uden Forbehold har mod-
taget Konnossement paa Varen, uagtet
han vidste, at Forsikring ikke var tegnet,
eller Varen er oplosset paa Bestemmelses-
stedet uden at have lidt saadan Skade,
som Forsikringen skulde dekke.

§ 65.

Er en Vare solgt ,leveret® eller ,frit*
(franco) paa et angivet. Sted, anses Leve-
ring ikke for sket, fgrend Varen er kom-
met frem til dette Sted. Selgeren har
saaledes at besgrge og bekoste dens For-
sendelse dertil og beerer under Forsendel-
sen Faren.

Om Varen lider af Mangler bedgmmes
efter dens Tilstand ved Fremkomsten, lige-
som ogsaa dens Meengde paa dette Tids-
punkt bliver at legge til Grund, saafremt
Kgbesummen skal beregnes efter Maal,
Vegt eller Tal.

I Sammensetning med ,fragtfrit®,
¢ & £ ¢ £ cif* eller ,caf* har Be-
nyttelsen af Ordet ,leveret* ingen Betyd-
ning for Forstaaelsen af de nzevnte Klau-
suler.



§ 66.

Er en Vare kobt med saadan An-
givelse af dens Mengde, at der for samme
er aabnet et vist Spillerum, saasom , cirka®,
pfra—til“ eller lignende, tilkommer det
Selgeren at treffe Valget, medmindre det
fremgaar af Omstendighederne, at Spille-
rummet er indrgmmet i Kgberens Interesse.

Er Betegnelsen ,cirka“ benyttet, er
Spillerummet 10 pCt. op eller ned for Lad-
ning og ellers 5 pCt.

67.

Er der solgt ,en Ladning“, maa Sel-
geren ikke sende andre Varer med sammme
Skib. Sker det, og kan det for Kgberen
medfgre Ulempe, kan denne hmve Kgbet;
enten Kgbet heeves eller ikke, har han Ret
til Skadeserstatning.

§

O

§ 68.

Kr det aftalt, at Varen skal leveres
eller aftages ,1 Begyndelsen® (,primo*),
o1 Midten“ (,medio*) eller ,i Slutningen*
(yultimo*) af en Maaned, forstaas herved
henholdsvis den fgrste til tiende, denellevte
til tyvende og den enogtyvende til sidste
Dag i Maaneden.

Ved Kgb af Verdipapirer betyder
yprimo* den forste Spgnedag i Maaneden,

,medio* den femtende Dag i Maancden,

eller, om denne Dag falder paa en Hellig-
dag, den felgende Sggnedag, og ,ultimo
den sidste Sggnedag i Maaneden.

§ 69.

Har Selgeren af en Vare forpligtet
sig til at foretage ,Afskibning“ eller ,Af-
ladning® inden en vis Frist, skal Afskib-
ningen eller Afladningen anses for at vere
tilendebragt i rette Tid, naar Varen er
indladet inden Fristens Udlgb.

Er Konnossement udfaerdiget, og frem-
gaar det ikke af dettes Udvisende, at Ind-
ladningen er sket i rette Tid, kan Kgberen
afvise Varen.
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§ 70.
Naar ' kontant Betaling® er aftalt, er
Kgberen pligtig at betale samtidig med, at
Salgsgenstanden stilles til hans Raadighed

(Gfr. §§ 14 og 15).

§ 71,

Har Kgberen forpligtet sig til at be-
tale mod Konnossement (,kontant mod
Konnossement“ eller lignende) eller til at
akceptere Vexel mod Konnossement, kan
han ikke nzgte Betaling eller Akcept, fordi
den solgte Vare ikke endnu er kommen
frem, eller han ikke har haft Adgang til
at undersgge den.

Naar Betaling eller Akcept kraeves
mod Konnossement, maa Regning paa
Varen vere kommen Kgberen i Hende,
hvorhos Konnossementet, saafremt Sel-
geren har paataget sig Varens Forsikring,
maa vere ledsaget af Forsikringspolice.

Hvad foran er bestemt finder tilsva-
rende Anvendelse, naar Kgberen har for-
pligtet sig til at betale mod saadant Fragt-
brev, som omhandles i § 16.

Udkast til Lov om forandret Affattelse
af Selovens § 166.

Splovens § 166 affattes saaledes: Den
Ret, en Swlger efter gmldende Lov maatte
(have til at hindre Udlevering af Godset
{eller til at kraeve det tilbageleveret, naar
 Kgheren bliver ude af Stand til at betale
Kgbesummen eller undlader at foretage,
hvad der ifglge Kgbet paaviler ham, bort-
falder ikke derved, at Kgberen har faaet
Konnossement,

Er Konnossementet af Kgberen over-
draget til Tredjemand, har Selgeren ikke
mod denne saadan Ret, medmindre Kon-
nossementet indeholder Forbud mod Over-
dragelse, eller det godtgares, at Indehaveren
af Konossementet ved dets Erhvervelse ikke
har veeret 1 god Tro eller har handlet med
grov Uagtsomhed.




Bemeerkninger til foranstaaende Lovudkast.

Som det vil fremgaa af en Sammen-'dig af Hensyn baade til dem, der skulle
ligning mellem de nedenfor aftrykte Paral- bruge Lovene, og til den fremtidige Rets-
leltekster er det i alt veesentligt overens- | anvendelse og videnskabelige Behandling
stemmende Forslag, som hver af de tre;af Lovene, vil sikkert erkendes fra alle
Kommissioner fremsetter. Der findes vel | Sider.
enkelte Forskelligheder, hvorom det for-" Medens der under Samarbejdet hele
nodne vil blive bemmrket nedenfor; men ' Tiden har hersket fuld Enighed om Util-
ligesom de fleste af disse alene vedwleimadelighedcn af indenfor det Kommissio-
Omraader, hvor Samkvemmet med andre nerne anviste Arbejdsfelt at udskille det

Lande spiller en ganske underordnet Rolle, - i de egentlice Handelsforhold vedrgrende
og hvor derfor en Overensstemmelse i Rets- | Retsstof til et smrskilt Lovomraade — alt-
regler er uden synderlig Betydning, saa- | saa at opstille en partiel, serlig Handels-
ledes skal det her straks bemeerkes, at der lov — maatte der ved Udarbejdelsen af et
ikke paa noget Punkt foreligger nogen ' Forslag til Lov om Kgb naturlig paa
Uoverensstemmelse af virkelig principiel | mange Punkter frembyde sig Spgrgsmaal
Natur. Den Overensstemmelse i alt vaesen- -om Ngdvendigheden eller Hensigtsmessig-
ligt, som det saaledes er lykkedes at opnaa, | heden af at give serlige Regler for Han-
har ikke fra dansk Side krwmvet Opofrelse | delsforholdene. Utvivlsomt er det, at der
af nogen nedarvet Retsanskuelse, som man | vel Bedgmmelsen af Retsforholdet mellem
kunde finde det betenkeligt at forlade, og | Kuber og Selger i visse Henseender maa
efter alt, hvad der er fremkommet under | tages et ikke ringe Hensyn til, at Kghet
Samarbejdet med  Kommissionerne fra|er sluttet mellem Kgbmeend i eller for
Norge og Sverige, tor man gaa ud fra, at|deres Bedrift, Forhold der i Lovforslaget
det ogsaa under Forslagenes videre Gang |er kaldet Handelskeb (§ 4). Eksempelvis
vil vise sig, at Forholdet er det samme for | skal det her blot n®vnes, at det i Handels-
disse Landes Vedkommende. Heller ikke | kob er af serlig Interesse, at Sporgsmaalet
have Bestrabelserne efter en ydre Overens- | om den leverede Genstands Kontraktmaes-
stemmelse mellem Forslagene i en fwlles | sighed hurtig bringes paa det Rene, og at
Inddeling af Stoffet og en felles Paragraf- | den for Opfyldelsen af Forpligtelserne fast-
reekke, som det er lykkedes at gennemfare, | satte Tid ngje overholdes. Det folger der-
for det danske Forslags Vedkommende paa | hos af Parternes Egenskab af Kebmand,
noget Punkt medfert en Splittelse af, hvad | at man i de neevnte som ogsaa i andre
man har fundet at veere naturlig sammen- | Henseender ter holde strengere paa en
hgrende. At en saadan ydre Overens- | ngjagtig Opfyldelse at de gensidige Pligter
stemmelse under Forudsetning af, at For- | og knytte streengere Fglger til Undladelsen
slagenes materielle Indhold maatte blive | heraf, ja endog ter paalegge Parterne i
gennemfort paa veesentlig ensartet Maade | Medkontrahentens Interesse sarlige posi-
i de tre Lande, er i hgj Grad attraaver-|tive Pligter, som f. Eks. en Undersggelses-




pligt, uden at disse ere serskilt paatagne.
I vidt Omfang have ogsaa disse og lignende
Sweregenheder ved Bedgmmelsen af Han-
delskab givet sig Udtryk i de Udtalelser
om geldende Handelssedvane, som hos os
foreligge i Grosserersocietetets Responsa,
og fundet Anerkendelse ved vore Domstole.
Men hermed er det ikke givet, at Loven
paa alle Punkter, hvor en s@regen Bedgm-
melse af Retsforholdet ved Handelskgb er
paabudt af Forholdets egen Natur, kan
eller bor give dette et direkte Udtryk.
Dels kan den swxregne Bedgmmelse i det
enkelte Tilfeelde bero paa saa mange eller
saa fine Hensyn, at en Festnelse i Lovs-
form enten vilde komme til at indeholde
en altfor grov Forskydning eller — hvis
dette blev undgaaet — alene vilde blive
en temmelig indholdslgs og unyttig Anvis-
ning for Domstolene ved deres Afggrelser;
dels vilde man ved at opstille serlige Regler
for Handelskob paa Punkter, hvor disse
kun ved en Nuance i Pligternes Strenghed
bor atvige fra de almindelige Kab, ud-
sette sig for, at Vejen til at haandhexve
tilsvarende Regler ved de andre Kab, gen-
nem mere eller mindre berettigede Mod-
seetningsslutninger, blev speerret, eller at
der dog blev lagt Hindringer i Vejen for
en naturlig Udvikling i denne Retning. I
Tilfeelde af denne Art maa man derfor
indskreenke sig til at give de for alle Kgb
geeldende Retsregler en Formulering, der
aabner Plads for den rette Hensyntagen
til Handelsforholdenes saregne Natur. Men
ved Siden heraf er der en Del Punkter,
hvor Retsforholdets sweregne Karakter i
Handelskab enten allerede gennem Sed-
vane har festnet sig med tilstreckkelig
Skarphed eller dog geor sig geldende med
en -saadan Styrke, at Kravene kunne ud-
formes paa en Maade, som ikke frembyder
nogen af de skildrede Ulemper. Paa saa-
danne Punkter er det en uatviselig For-
dring, at Loven selv giver et klart og utve-
tydigt Udtryk for den swerlige Bedpmmelse,
som Retsforholdet mellem Parterne i Han-
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delskgb er undergivet. Ellers maatte man
ogsaa paa disse Punkter give de alminde-
lige for alle Kgb gxldende Regler en saa-
dan neutral Formulering, at Domstolene
vilde savne den forngdne Anvisning paa at
hevde Kravene til Retsforholdet i Han-
delskob med tilstreekkeligt Eftertryk. Dette
vilde atter kunne virke tilbage paa Op-
fattelsen i Kgbmandskredse og medfere en
Afsvekkelse af Retspligterne paa Punkter,
hvor det er af Betydning for Handelens
sunde Udvikling, at de opretholdes med
fuld Strenghed.

I den ydre Anordning fslger Forslaget
paa dette Omraade derfor den Vej: nest
at fastsette det serlige Begreb Handels-
keb (§ 4), paa hvert enkelt Sted, hvor en
for Handelskgbet serlig Lovordning har
syntes paabudt, at opstille denne i Til-
knytning til den for de almindelige Keb
givne Ordning som en Lempelse af eller
et Tilleg til denne. Det skal herved be-
merkes, at Retsforholdet ved Kob ogsaa i
Tilfeelde, i hvilke kun en af Parterne er
Kgbmand, til en vis Grad ber bedgmmes
under Hensyn hertil, men at man overalt,
hvor dette Forhold ger sig geldende, har
ment at kunne ngjes med at give den
almindelige Lovregel en Affattelse, der
aabner Plads for den forngdne Hensyntagen
til denne Omstendighed.

I Overensstemmelse med Punkt 2 i det
vedtagne Program — jfr. S. 1. f. — har Spargs-
maalet om Betimeligheden af at opstille
Bestemmelser om Kgb paa Afbetaling og
om Terminshandler veaeret Genstand for
Overvejelse. Forslaget indeholder dog ikke
saadanne Bestemmelser.

Hvad forst angaar Keb paa Afbetaling
eller Afdrag forstaas derved i Alminde-
lighed Kab, der under forskellige Former
— hyppig under Formen af et Leje-
forhold — have det tilfeelles, at Selgeren
(Udlejeren) giver Henstand med Kagbe-
summens Betaling, saaledes at denne skal
erleegges med visse Rater ved Udlgbet af
bestemte Perioder (ugevis, maanedsvis,
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kvartalsvis). paa det Vilkaar, at Ejendoms- | Punkt og seerlig ved Overvejelsen af Be-

retten gaar tilbage til Seelgeren, hvis Kgberen
(Lejetageren) udebliver med Betalingen af
nogen Rate. Sewrdeles hyppig vedtages det
derhos, at de af Kgberen allerede preeste-
rede Afdrag skulle vere forbrudte ved
Ejendomsrettens Tilbagegang i Tilfelde af
hans Forsgmmelse med Betalingen, livor-
hos der vel ogsaa forekommer Vedtagelser
om, at den resterende Kgbesum helt og
holdent forfalder til Betaling ved Ude-
blivelse med et enkelt Afdrag, saaledes at
Swlgeren, om han maatte foretreekke det,
da straks kan indbetale den hele Rest-
kabesum.

Hvad der ved disse Retshandler fra
et legislativt Synspunkt navnlig paakalder
Opmerksomheden og derfor ogsaa har veeret
veesentlig bestemmende for Indholdet af
det af Regeringen i 1894 fremsatte Lov-
forslag, er den Overvegt, som Selgeren
af forskellige Grunde, bl. a. paa Grund af
Kundekredsens serlige Art, erfaringsmeessig
vil have og derfor vil vide at udnytte til
Ubillighed for Kgberen. Der vil saaledes
for Lovgivningsmagten i forste Rekke vare
Tale om at treffe saadanne Forbuds-
bestemmelser, der kunne modvirke denne
Overvaegt i Forholdet, Bestemmelser, der
ville faa Karakteren af storre eller mindre
Indskrenkninger i Kontraktsfriheden. Om
et ligefremt Forbud mod Retshandler af
den angivne Art i Almindelighed eller
indenfor visse Greenser vil der derimod
neppe kunne blive Spergsmaal, saa sandt
som denne Form, der er tilbleven for at
tilfredsstille et bestemt Behov, ogsaa frem-
byder sine utvivlsomme Fordele.

Naar Bestemmelser om Afbetalingskegb
desuagtet ikke ere optagne i naerveerende
Forslag, er Grunden den, at Emnet — for
saa vidt man ikke vil finde det mest egnet
til selvsteendig Lovgivning — i hvert Fald
staar 1 nsermere Forbindelse med det paa
Programmet under 1.

nevnte Punkt om |
Afslutning om Formueretshandler i Al- ‘ tioner
mindelighed. Ved Behandlingen af dette !

timeligheden af Bestemmelser angaaende
»ubillig Indflydelse* (undue influence) af
den ene Kontrahent paa den anden vil
der derfor blive Anledning til at komme
tilbage til Sagen.

Heller ikke om de saakaldte Termins-
handler indeholder Forslaget sewerlige Be-
stemmelser. At saadanne Handler i
temmelig vidt Omfang afsluttes af her
hjemmehgrende Personer, navnlig ved Del-
tagelse i Forretningerne paa udenlandske
Boarser, er utvivlsomt. Sikkert er det ogsaa,
at Forretninger af denne Art benyttes til
en i sig selv usund og for den legitime
Handel skadelig Spekulation. Vore Skifte-
retters Behandling af Konkursboer giver
ofte et Indblik heri, og et Vidnesbyrd om,
hvor sterkt dette Onde har grebet om sig,
foreligger ogsaa i en fra ,Provinshandels-
foreningernes Fellesudvalg® til den danske
Kommission indsendt Henvendelse. Det
nevnte Udvalg fremheever, at ,denne Spe-
kulation ikke blot udgver en uheldig Ind-
virkning paa Priserne, men navnlig ogsaa
medfgrer en forstyrrende Indflydelse paa
Handelsstandens Kreditforhold, idet dens
Ofre for den alt overvejende Del findes
mellem denne Stands mindre modstands-
dygtige Elementer®, og andrager derfor
om, at Kommissionen ,vil tage under Over-
vejelse Betimeligheden af en Retsregel, der
virksomt bekemper denne Art af Spe-
kulation, i Forbindelse med Muligheden af
at formulere en saadan Regel, uden at
derved den gkonomisk berettigede Art af
Terminshandel tredes for ner.“ For saa
vidt man vil skride ind imod dette Onde
ved skerpede Straffebestemmelser om
Skyldneres uforsvarlige Forhold overfor
Fordringshaverne, hvorom de goxldende
Regler indeholdes i den almindelige borger-
lige Straffelov af 10. Febr. 1866 § 263,
eller, som det ogsaa er set foreslaaet, ved
at negte en paa Grund af Terminsspekula-
falleret Skyldner Adgang til at
opnaa Tvangsakkord, falder Ordningen
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heraf udenfor nérverende Kommissions
Omraade. Efter den Kommissionen an-
viste Opgave kunde der kun veere Spgrgs-
maal om at opstille rent civilretlige Be-
stemmelser angaaende Gyldigheden af
Terminshandler. Man har imidlertid ment
forelgbig at maatte lade Spsrgsmaalet
ligge. En almindelig Regel, hvorved Ter-
minshandelen — eller Aftalen om Kgb af
Varer eller Veerdipapirer til Levering paa
et senere Tidspunkt, saaledes at ingen af
Parterne skal kunne fordre Opfyldelse
eller Frigorelse ved virkelig Levering, men
begge vere henviste til en Regulering
efter Differencen mellem den aftalte Pris
og Prisen paa Leveringstiden — uden
videre erkleres for ugyldig, er utilraade-
lig. Ikke blot vilde en Regel af dette
Indhold veere forbunden med store moralske
Betenkeligheder paa Grund af den Fordel,
den indeholder for den illoyale Deltager
paa den loyales Bekostning, men den vilde
navnlig ogsaa vere gpdeleggende for de
fuldt berettigede Interesser for den legi-
time Handel — Begransning af Risikoen
m. m. — som Terminshandelen alene er i
Stand til at varetage. Der kan derfor
hgjst veere Tale om indenfor visse nermere
bestemte Grenser at erklere Termins-
handlerne for ugyldige. Men det er ikke
lykkedes Kommissionen i denne Henseende
at finde en tilstraekkelig haandgribelig og
til alle Sider tilfredsstillende Greense-
bestemmelse. De Erfaringer, man har fra
Tyskland om Virkningen eller Virknings-
lgsheden af Indfgrelsen af swerlige Registre
til Optagelse af dem, der gnske at afslutte
Terminshandler med civilretlig Gyldighed,
friste ikke til Efterligning af dette System.
Det skal ogsaa namvnes, at Spgrgsmaalet
om Muligheden af at opnaa en for de tre
Lande felles Lovordning paa dette Punkt
for saa vidt er foregrebet, som den i 1902
emanerede norske Lov om en ny borgerlig
Straffelovs Tkrafttreeden allerede har truffet
en Afggrelse ved sin Bestemmelse om, at
ingen Forpligtelse opstaur af ,Spil og

Vaddemaal“, og ved sin Henfgrelse her-
under af ,Terminsspil (Differencehandel),
som har et Spils eller Vaeddemaals Ka-
rakter.

At andre under 2det Punkt paa Pro-
grammet optagne Emner have ogsaa
Spergsmaalene om Vindikation af Lgsere
og om Ejendomsrettens Overgang Bergring
med Retsforholdet ved Kgb. Det forst-
nevnte af disse Emner rekker imidlertid
langt ud over det naturlige Omraade for
nerverende Forslag og ber derfor geres
til Genstand for en samlet Behandling i
hele dets Udstrekning. Hvad dernsest
angaar Spergsmaalet om Ejendomsrettens
Overgang ved frivillige Retshandler spalter
dette sig paa den anden Side sig i en
Reekke seerskilte Spergsmaal uden ngd-
vendig indre Forbindelse. For saa vidt
disse staa 1 direkte Sammenhzng med
Retsforholdet ved Kegb — saasom Sporgs-
maalene om Tidspunktet for Risikoens
Overgang paa Kgberen, om Frugter af
Salgsgenstanden og om Forholdet til Kobe-
rens Kreditorer — have de fundet Behand-
ling 1 Udkastet. Undtages herfra maa
dog Spergsmaalet om Retsvirkningerne af
Kgbet i Forhold til Sxzlgerens Kreditorer,
hvilket man har ment burde vente paa sin
Lgsning, saalenge der kan nzres Forvent-
ning om, at et skandinavisk Samarbejde
paa hele den materielle Konkurslovgivnings
Omraade vil blive forsggt. Endelig staar
Spergsmaalet om Overdragelsens Virkninger
i Forhold til Trediemand i saa ngje For-
bindelse med Vindikationsreglerne, at man
ikke bor spge det selvstendig lost med
seerligt Hensyn til Kab.

Endvidere kunde der vaere Tale om
at optage det under Programmets Punkt b
nevnte Emne: Emission af Veerdipapirer
til Behandling i Sammenh@ng med Reg-
lerne om Kgb. De legislative Overvejelser,
som den offentlige Emission af Verdi-
papirer serlig fremkalder, vedrgre Spergs-
maalet om Hensigtsmessigheden af dels at
paabyde Udstedelsen af et offentligt Pro-

3
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spekt eller Tegningsindbydelse, forinden
Afhendelse finder Sted, dels at fastsatte
serlige Regler om Emittentens Ansvar
for Urigtigheder eller Fortielser i Pro-
spektet, dels endelig at anordne et for
Tegnerne eller senere Erhververe af Papi-
rerne felles Representationsforhold. Disse
Sporgsmaal staa imidlertid i ner For-
bindelse med fremtreedende Sider af en
Aktielovgivning, og Kommissionen har der-
for ment at burde udskyde Forsgget paa
at opnaa en fwlles Losning af dem til
sencre Overvejelser.

Allerede af det anferte folger det, at
Udkastet ikke tilsigter at give en til alle
Sider udtsmmende Ordning af Retsforholdet
ved Kgb og Bytte. En Gennemgang af
Indholdet vil yderligere vise, at man har
torbigaaet en Del andre Spergsmaal af
retlig Betydning ved Kgbe- og Bytteattalen
end de nevnte. Saaledes ere ikke blot alle
Sporgsmaal vedrerende selve Kgbets Af-
slutning, altsaa om Betingelserne for Kgbe-
aftalens Gyldighed og om Tidspunktet for
dens Istandbringelse ladet ubesvarede;
men det samme gelder f. Kks. ogsaa
Sporgsmaalet om Omfanget af den 1 for-
skellige Tilfeelde skyldige Skadeserstatning,
om Selgerens Ansvar for den saakaldte
oprindelige Umulighed af Ydelsen, om Fol-
gerne af Levering for Tiden, om Stedet,
hvor Kgbesummen skal betales, o. a.

For de fleste af disse Spergsmaals
Vedkommende ligger Grunden til Forbi-
gaaelsen deri, at de naturligst besvares- 1
‘Forbindelse med andre Spergsmaal, som
Kommissionen enten senere vil komme til
at beskamftige sig med eller som ikke here
ind, under den Kommissionen, stillede Op-
gave. For andre Spergsmaals Vedkom-
mende har der i hvert enkelt Tilfelde
foreligget serlige Grunde, for hvilke der
vil blive gjort Rede i det folgende.

Hvad Udkastet byder, er derfor alene
en paa sine Steder ret righoldig og inden-
for enkelte Sider systematisk ordnet
Kasuistik af Retsforholdet ved Kob og Bytte.

Af Udkastets Indhold vil det fremgaa,
at det i vesentlige Dele tilsigter en Lov-
festelse af, hvad der allerede ter anses
for at vere geldende dansk Ret, saaledes
som denne fremtraeder gennem Domstolenes
Afggrelse. I storst mulige Omfang er der
ligeledes taget Hensyn til, hvad man maa
antage for at vere den almindelige mer-
kantile Opfattelse eller den raadende Han-
delsbrug i de nordiske Lande. Med Henblik
paa den stadig voksende Udvikling af Han-
delssamkvemmet med Udlandet, er ogsaa
fremmed Ret taget i Betragtning i den
Udstraekning, i hvilken det er fundet for-
eneligt med de hos os herskende formue-
retlige Grundsztninger. En verdifuld
Hjelp ved Arbejdet har Kommissionen
haft i det oven for S. 2 omtalte af den
svenske Nya Lagberedningen i 1894 afgivne
,Forslag till Lag om kop och byte® med
den svenske Hgjesterets dertil knyttede
Bemerkninger.

Hvad Udkastets ydre Ordning angaar
vil det ses, at Bestemmelserne efter deres
Indhold ere henferte til forskellige Af-
delinger med serskilte Overskrifter. Om
Hensigtsmeaessigheden fra et praktisk Syns-
punkt af denne Fremgangsmaade, der i
Love af stgrre Omfang lenge har veret
fulgt hos os, kan der under Hensyn til’
Mcengden af Udkastets Bestemmelser neeppe
veere Tvivl.  En serlig Anledning til at
fastholde denne Ordning foreligger for-
gvrigt deri, at i hvert Fald dei §§ 62—71
indeholdte Bestemmelser om ,,Betydningen
af visse Salgsklavsuler ikke lade sig ind-
passe paa de spredte Steder i Lovforslaget,
som deres Indhold ellers vilde henvise dem
til, uden at Oversigten ganske tabes.

Udkastets Overskrift.
Den Uoverensstemmelse, der findes
mellem Forslagenes Titler, er for saa vidt
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‘angaar det svenske Forslags udtrykkelige
Indskrenkning til ,lgs Ejendom*“ af rent
formel Natur, idet en tilsvarendc Begrans-
ning af Indholdet for det danske og norske
Udkasts Vedkommende fremgaar af den
udtrykkelige Bestemmelse i § 1, 2det Stykke.
Heller ikke er der nogen Forskel mellem
Indholdet af det danske og svenske For-
slag for saa vidt angaar Medtagelsen af
»Bytte, for hvilket det danske Forslags
§ 2 indeholder den forngdne Hjemmel til
Overforelse af de for Kgb givne Bestem-
melser, -saa vidt de efter deres eget Ind-
hold passe derpaa. Det norske Udkast
indeholder derimod af swrlige Grunde,

hvorom nedenfor, ingen tilsvarende Be-!

stemmelse.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1.

I Erkendelse af Uheldigheden af paa
noget Punkt at undergive det ved Kab
eller Bytte stiftede Retsforhold en Tvangs-
ordning, indeholder Udkastet udelukkende
Bestemmelser af den Natur, at det staar
Parterne frit for selv at ordne deres Mellem-
verende paa anden Maade. Dette har man
fundet det ngdvendigt udtrykkelig at udtale
i Udkastets forste Paragraf, hvis Regel
derfor danner saa at sige en underforstaaet
Baggrund for alle de efterfglgende Bestem-
melser. Disse ville derefter alene komme
til Anvendelse i Tilfeelde og paa Punkter,
om hvilke det ikke med Sikkerhed kan
siges, at Parterne selv have villet ordne
deres Mellemverende paa en anden Maade.
De Udtryk, hvori denne Regel er udtalt, ere
valgte saaledes, at der aabnes Plads for en
Hensyntagen til Parternes Villie, hvorledes
denne end har lagt sig for Dagen.

Fremgaar det altsaa af en udtrykkelig
Aftale eller af Omstendighederne i gvrigt,
f. Eks. af en mellem Parterne i tidligere
Forretninger af lignende Art fulgt For-

retningsbrug, at Parterne have ¢nsket
Retsforholdet imellem sig ordnet paa en
fra Udkastets Ordning forskellig Maade,
bliver denne at opretholde.. Serlig er det
i § 1 fremhevet, at ogsaa den Ordning af
Retsforholdet, som fglger af Handelsbrug
eller anden Sadvane, gaar forud for Ud-
kastets Bestemmelser. Der er dermed for-
beholdt Sedvanen den samme Plads som
hidtil: Ingen Swdvane, der allerede har
udviklet sig, ophaves, og ingen Swdvane-
rets Dannelse udelukkes for Fremtiden.
Sin sterste Betydning vil denne Regel have
inden for de egentlige Handelsforhold. I
disse Forhold mgder man imidlertid ogsaa
en med den -egentlige Handelssedvane
(Usancen) neer beslegtet, men i sin Fast-
nelse som Retsnorm noget mindre frem-
skreden Retsdannelse, den saakaldte Han-
delsbrug eller Kgbmandsskik. Idet nu
Greensen mellem den egentlige Retssedvane
og Retsbrugen er ganske flydende, og det
aldrig med Sikkerhed kan afggres, naar
det Tidspunkt er kommet, da Handels-
brugen har frestnet sig som bindende Norm
for Retsforholdets Afgorelse, tilsiger For-
sigtigheden udtrykkelig at forbeholde Plads
ogsaa for den Ordning af Retsforholdet,
som ,felger af Handelsbrugen*. Hermed
er det altsaa ingenlunde sagt, at enhver
almindelig iagttaget Skik og Brug mellem
Kgbmend — saa lidt som i gvrigt enhver
saakaldet Sedvane — uden videre skal
heevdes af Domstolene som retlig bindende.
Der er alene forbeholdt Domstolene den
samme Adgang som hidtil til at tage Hen-
syn til Handelsbrugen, naar de finde, at
den bgr udgpre en retlig forbindende Norm
for Afggrelsen af det enkelte foreliggende
Sporgsmaal. Ligeledes er det forbeholdt
Domstolene i det enkelte Tilfeelde at drage
Greenserne for Anvendeligheden af Handels-
brug og Sedvane, naar disse i sig selv ere
undergivne en Begrensning, vere sig i
saglig, personlig eller stedlig Henseende.
Navnlig har man fundet det utilraade-
ligt at forsgge paa at opstille Regler om,
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hvilket Steds Handelsbrug der ide mgdende
Tilfeelde bor tages Hensyn til, skont Spargs-
maalet herom er i hgj Grad praktisk, naar
f. Eks. Kober og Selger bo paa forskellige
Steder, eller naar Salgsgenstanden skal
leveres paa et fra Parterncs Hjemsted for-
skelligt Sted. Lgsningen af dette Speorgs-
maal staar nemlig i den inderligste For-
bindelse med Spgrgsmaalet om, hvilket
Lands Lov der bgor legges til Grund ved
Bedymmelsen af de forskellige Sider af
Retsforholdet mellem en Kgber og Selger,
der tilhgrer forskellige Retsomraader, et
Spergsmaal, der efter den saakaldte inter-
nationale Privatrets Standpunkt neeppe
endnu er modent til en legal Lgsning.
Idet Udkastet som bemeaerket ikke
afskerer ny Sadvanerets Dannelse, er der-
med ikke sagt, at Udkastet, hvis det op-
hgjes til Lov, ikke vil have nogen Ind-
flydelse paa, i hvilket Omfang Sedvaneret
faktisk kan ventes at ville danne sig i
Fremtiden. Tvertimod ter det antages, at
de i Sadvanerets Dannelse interesserede
Kredse fremtidig ville fole noget mindre
Trang til Udviklingen af denne Retskilde.
Den Trang til Fasthed i Retsforholdet og
Forudberegnelighed af, hvorledes den retlige
Afgorelse af Mellemverendet vil falde ud,
som paa det heromhandlede Omraade er
en saa veesentlig Faktor til Sedvanerettens
Dannelse, vil den legale Ordning netop
paa mange Punkter tilfredsstille. Ogsaa
paa selve Indholdet af den Sedvaneret,
som kan ventes i Fremtiden at ville danne
sig, vil Loven sikkert gve Indflydelse.
Indenfor Lovens Omraade vil Sedvane-
retten have en naturlig Tilbgjelighed til at
holde sig i de af Lovens ledende Grund-
setninger og dens cnkelte Regler anviste
Spor. Hertil ville bl. a. de umiskendelige
Fordele, der opnaas ved en harmonisk
saavelsom ved en for et styrre Retsomraade
ensartet Retsudvikling, i hegj Grad bidrage.
Den i § 1, 2det Stykke udtalte Be-
greensning af Udkastets Bestemmelser til
Kgh af Ligsore er allerede given med det

den danske Kommission anviste Arbejds-
omraade. Felles Regler for de tre Lande
om Retsforholdet ved Kgb af fast Ejendom er
heller ikke paakraevet af noget storre prak-
tisk Behov og vilde vel ogsaa af den Grund
vanskelig kunne opnaaes, at den norske
og svenske Lovgivning i Henseende til Ad-
gangen til at eje fast Ejendom hylder et
Nationalitetsprincip, som er ganske fremmed
for dansk Ret, hvortil kommer, at Sedvane-
retten paa vigtige Punkter indenfor dette
Omraade, f. Eks. ved Spgrgsmaalet om
Fordelingen af Omkostningerne ved Kgbet
mellem Parterne, i hvert af Landene har
taget en saa forskellig Udvikling, at det
vilde blive overmaade vanskeligt at opstille
en nogenlunde indgaaende fwlles Lovgiv-
ning. At det i gvrigt ikke er Meningen
at afskere en analogisk Anvendelse af Ud-
kastets Bestemmelser paa Keb af fast
Ejendom, hvor en saadan Anvendelse
maatte veere begrundet, jfr. f. Eks. Reglerne
1§ 57 om Vanhjemmel, skal blot bemarkes.

§ 2.

Da Udkastet ikke indeholder nogen
Definition af de Aftaler, der maa henfores
under Begrebet ,Kob*, bliver det Dom-
stolenes Sag 1 hvert enkelt Tilfaelde at af-
ggre, om en Bestemmelse i Loven finder
Anvendelse paa det mellem Parterne stif-
tede Retsforhold. Finder Domstolen i
det givne Tilfwlde, at Forholdet ikke kan
henfgres under den almindelige Rets-
bevidstheds Begreb om Kgb, er der endnu
Mulighed for, at den kan anse flere eller
faerre af Lovens Bestemmelser for analogisk
anvendelige paa Forholdet. For en enkelt
Klasse Retshandlers Vedkommende har
man dog ment, at Loven selv udtrykkelig
burde hjemle Anvendeligheden af samtlige
dens Bestemmelser derpaa, nemlig for saa
vidt angaar ,Bestilling af Genstande, som
forst skulle tilvirkes, . . . saafremt det for
Tilvirkningen forngdne Stof skal.ydes af
den, der har paataget sig Tilvirkningen*.
Hermed er afskaaret den Tvivl, der ellers
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kunde tenkes at opstaa angaaende An-
vendeligheden af enkelte Bestemmelser,
f. Eks. af Bestemmelsen i § 38 om Rente
af Kgbesummen eller i § 53 om den Frist,
inden hvilken en Mangel skal vere gjort
geldende. Under Udkastets Regel gaar
naturligvis furst og fremmest de Tilfelde,
i Tvilke Bestillingen angaar Genstande,
hvis Forferdigelse sker uden Hensyn til
Bestillerens rent individuelle Forngden-
heder, idet Genstandene i den almindelige
Omsaetning bestemmes alene efter deres
Arts- og Slegtsegenskaber og derfor fra
denne Side set meget vel kunde fores paa
Lager som ferdige Genstande. Om Be-
rettigelsen af at henfore disse Tilfelde
under de 1 Udkastet givne Bestemmelser
om Kgb vil naxppe nogen rejse Tvivl. Men
en ngje Granskning af Udkastet vil for-
mentlig vise, at det ogsaa uden Betanke-
lighed kan anvendes paa Bestilling af
Genstande, hvis Tilvirkning sker under en
Afpasning efter Bestillerens serlige Behov,
som f. Eks. Forferdigelse af Kleder efter
Maal, saafremt — i disse som i de andre
Tilfaelde — det for Tilvirkningen forngdne
Stof skal ydes af den, der har paataget
sig Tilvirkningen. Fra Udkastets Regel
undtages paa den anden Side Aftalen om
»Opiorelse af Bygning eller andet Anleag
paa fast Ejendom*. Paa saadanne ,,Anleg
tor det ikke uden videre anses for givet,
at samtlige Udkastets Bestemmelser ville
findes passende, og det her derfor over-
lades til Domstolenes Skyn at treffe Af-
gorelsen af de enkelte Spergsmaal.

2det Stykke af § 2 inddrager Bytte-
aftalen under Lovens Bestemmelser om
Kgb. Udkastet er herved i Overensstem-
melse med Kommissoriets Anvisning og
den almindelige Retsbevidstheds Opfattelse,
der ikke tilleegger den Kgob og Bytte alene
adskillende Forskel i Vederlagets Art nogen
afggrende Betydning for Bedgmmelsen af
Retsforholdet mellem Parterne. Kun maa
det bemerkes, at Bytteforholdets egen
Natur medfgrer, at forskellige af Udkastets

Bestemmelser efter deres Indhold ikke
umiddelbart passe paa Bytte, saa at der
for saa vidt kun kan vere Tale om en
stilsvarende* Anvendelse, jfr. f. Eks. Reg-
lerne om Mora, ved hvis Anvendelse enhver
af Parterne bliver at anse som Selger.

Grunden til, at det norske Udkast i
Mods@®tning til saa vel det svenske som
det danske ikke medtager Bytteretshandler
under Udkastets Bestemmelser, er den, at
man ikke har ment at kunne have til-
streekkeligt Overblik over de Former, hvor-
under den navnlig i det nordlige Norge
ikke ubetydelige Byttehandel faktisk fore-
gaar, og derfor ikke har villet udsette sig
for at gribe forstyrrende ind i de inter-
esserede Kredses Afpasning af Retsforholdet
efter deres serlige Tarv.

Saavel den almindelige som den szr-
lig juridiske Sprogbrug indbefatter under
Kob baade de Tilfelde, i hvilke Aftalen
angaar en bestemt Salgsgenstand — det
saakaldte Specieskgb eller Kgb af en indi-
viduelt bestemt Ting — og dem, i hvilke
Salgsgenstanden alene er bestemt efter
Art — det saakaldte Genuskeb eller Kob
af en generisk bestemt Ting. Forholdenes
Forskellighed medfgrer dog til en vis Grad
Ngdvendigheden af serlige Regler om hver
af de to Grupper, hvorom henvises til Be-
mérkningerne til Udkastets §§ 17, 23, 24,
37, 42, 43, 49 og 66. Greenserne imellem
de to Slags Kgb, til Adskillelse mellem
hvilke den danske Sprogbrug ogsaa savner
kortfattede rammende Betegnelser, er imid-
lertid ret flydende, idet en Angivelse af
Salgsgenstanden efter dens Art kan veere
saa specialiseret, at der faktisk kun fore-
findes et ringe Kvantumm Genstande, paa
hvilke Angivelsen passer, f. Eks. Vinen af
en bestemt Hast fra et bestemt Sted. Det
maa selvfglgelig overlades til Domstolene
i hvert enkelt Tilfelde at drage Grensen
i saa Henseende. Et enkelt i Literaturen
meget omtvistet Tilfeelde, nemlig Kob af
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en vis Mwengde af ¢t angivet Parti har
man dog ment udtrykkelig at burde hen-
fore til det generisk bestemte Kgb for at
afskeere den Tvivl, der ellers vil kunne
opstaa i disse forgvrigt ikke serdeles prak-
tiske Tilfeelde. En Henforelse af disse
Tilfeelde under Reglerne om Genuskgbet
vil efter disses eget Indhold nwppe i nogen
Henseende volde Ulempe. Ved Udtrykket
wen vis Mengde“ af et angivet Parti har
man ikke ubetinget udelukket.de Tilfelde,
i hvilke Salgsgenstanden er angivet som
en Brekdel af et Parti, f. Eks. af en
svgmmende Ladning, naar nemlig denne
Angivelse i Virkeligheden er at forstaa
som en af Parterne paa Grund af deres
Kendskab til det hele Partis Storrelse be-
nyttet bekvem Form for Augivelsen af en
vis Mangde.

§ 4

Som ovenfor S. 14 f. anfert, medferer
de ecgentlige Handelsforholds Natur til en
vis Grad Ngdvendigheden af serlige Regler.’
Disse findes 1 Udkastets §§ 6, 21, 3die Stykke,
27, 28, 1ste Stykke, 32, 33, 1ste Stykke, 51 og
52, Iste Stykke. Loven maa derfor give den
forngdne Afgrensning af disse saakaldte
»Handelskob“. En skarp Afgrensning er
saa meget mere paakrevet, som de for
Handelskgb serlige Regler udmerke sig
ved Hevdelsen af en stgrre Strenghed i
de ved Kgbet paadragne Pligter.

Den fra et udelukkende Hensyn til
en let og sikker Lovanvendelse anbefalelses-
veerdige Regel, at alle Kgb, som indgaas
mellem Handlende, falde ind under Ud-
kastets serlige Regler om Handelskob,
lader sig nu ikke opretholde. Der kan
ikke fra den materielle Retferdigheds
Synspunkt anferes mnogen fyldestggrende
Grund til, at de strengere Regler om
Handelskgbet, f. Eks. om Kgberens Under-
sugelsespligt (§ 51) skal anvendes paa et
Kob mellem Handlende, naar denne deres
personlige Egenskab ikke netop staar i
Forbindelse med Kgbet. Kun naar selve

Kobet staar 1 direkte Forbindelse med
Parternes Handelsdrift, gor de for Handels-
kobet serlige Hensyn sig geldende med
tilstraekkelig Styrke. En saadan Forbindelse
foreligger imidlertid ikke blot, naar Kgbet
indgaas i den Hensigt hos Kgberen at
forhandle det Kgbte videre, vere sig i
veesentlig uforandret eller i forarbejdet
Tilstand, men ogsaa, naar Kegbet angaar
Genstande, der ere bestemte til Benyttelse
ved selve Bedriftens Udgvelse, f. Kks. en
Handlendes Kgb af Kontorrekvisiter og en
Fabrikants eller Haandverkers Kgb af
Maskiner, Kul og lign. I ordentlig forte
Forretninger foregaar Indkeb af sidst-
nevnte Art i de selv samme Former,
hvori den egentlige Virksomhed drives. —
Udkastet udtrykker dette ved at fordre, at
Kgbet skal vere indgaaet mellem Hand-
lende ;i eller for deres Bedrift. — Om
det Tilfelde, at kun en af Parterne er
Handlende, henvises til det ovenfor S. 15
bemarkede, hvortil kun fgjes, at det ogsaa
forekommer, at en for Handelsforhold ud-
dannet Sedvane omfatter Tilfelde af
denne Art.

Medens de tre Udkast stemmer overens
i den i § 4 1ste Stykke omhandlede mere
formelle Fastsettelse af Handelskgbets Be-
greb, frembyder de visse Forskelligheder i
Bestemmelsen af, hvad der skal forstaas
ved Handlende (§ 4, 2det Stykke). Disse
Forskelligheder ere dog ikke af indgribende
Betydning, og vedrgre navnlig ikke For-
hold, hvor en Indgaaelse .af Ke¢b mellem
Personer fra forskellige Lande i stgrre Om-
fang kan tenkes at blive praktisk, og hvor
derfor Overensstemmelse vilde have vearet
serlig onskelig. Storst er Forskellen i
hvert Fald i ydre Henseende mellem det
danske og norske Udkast paa den ene Side
og det svenske paa den anden Side, idet
sidstnaevnte Udkast 1 Modseetning til de to
andre fastsaetter Kgbmandsbegrebet 1 di-
rekte Tilknytning til Lovgivningens Regler
om Bogfgringspligt. Fra dansk Side har
det veret Genstand for Overvejelse, om
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man ikke til en vis Grad burde felge det

svenske Udkast paa dette Punkt. Ind-
rommes maa det jo, at Reglerne om
Pligten til at fere autoriserede Handels-
bgger hvile paa Hensyn, der staa i ner
Forbindelse med de Hensyn, der enten
ligefrem begrunde de swrlige Regler om
Handelskgbet eller dog gere det forsvarligt
at haandheve Parternes Pligter i Handels-
kpbet med stgrre Streenghed paa Punkter,
hvor dette af andre Grunde er gnskeligt.
Af forskellige Grunde findes denne Ord-
ning dog ikke at kunne tilraades. Farst
og fremmest kommer det herved i Betragt-
ning, at vore endnu gw®ldende Regler om
Bogferingspligten hvile paa en ILovhjem-
mel (Frdg. 1. Juni 1832), der skriver sig
fra et Tidspunkt, paa hvilket Forretnings-
forholdene vare langt fra at have naaet den
Udvikling, som Nutidens Forretningsdrift
udviser.. Saaledes skal det fremheves, at
bl. a. Hokere og Haandvaerkere ubetinget
ere fritagne for at fgre Handelsbgger, hvil-
ket hviler paa Forudsetningen om en Be-
grensning i det kvantitative Omfang af
Hgkerhandel og Haandverk, som ikke
leengere holder Stik. Ligeledes skyldes de
forskellige Regler, der gives for Udsalg i
Land og By, Hensyn, der i hvert Fald efter
Forbrugs- Produktions- og Indkgbsforenin-
gernes Opkomst ikke lengere gore sig gel-
dende med fuld Styrke. Dernest vilde et
for det hele Lovomraade felles Kgbmands-
begreb ikke opnaas ved at fslge denne
Ordning, hvilket derimod er Tilfeldet efter
svensk Ret. Vor Lovgivning har tvertimod
hidtil fulgt den Vej: paa hvert enkelt
Omraade, hvor Begrebet ,Handlende“ har
Betydning, at bestemme dette Begreb med
seerligt Hensyn til de i de enkelte Tilfeelde
afgorende Retshensyn, jfr. foruden den
nevnte Frdg. 1. Juni 1832 Lov om Opret-
telse af ‘en Sg- og Handelsret i Kjsben-
havn 19. Febr. 1861 § 13, Konkurslov 25.
Marts 1872 § 45 og Firmalov 1. Marts 1889
§ 8, jfr. § 3.

Man har derfor anset det for rigtigst

at felge samme Vej som det norske Ud-
kast: at give en selvstendig og detailleret
Bestemmelse af Begrebet ,Handlende¥, for
saa vidt angaar Udkastets Bestemmelser
om Handelskgb. Herved imgdekommes
ogsaa et af Feallesrepraesentationen for den
danske Handelsstand i dens ovennmvnte
Erklering udtalte Onske.

Ved Fastsxttelsen af, hvilke Personer,
der skal anses som ,Handlende* i denne
Henseende, har man veeret ledet af den
Tanke: at ligestille alle Forretningsdri-
vende, hvis Virksomhed efter dens Be-
skaffenhed krever en paa lignende Maade
ordnet Forretningsdrift som den egentlige
Handelsvirksomhed. Ved af forfglge denne
Tanke fuldt ud, vilde man imidlertid —
med al Forretningsdrifts Tilbgjelighed til
at antage de for Handelsvirksomheden ud-
dannede Former — let komme for vidt og
navnlig fjerne sig betenkeligt fra, hvad
man baade fra norsk og svensk Side har
ment at maatte blive staaende ved som
den for Tiden antagelige yderste Granse.
Man har derfor maattet opgive at med-
tage den stgrre Landbrugsdrift, Mejeri,
Handelsgartneri og lignende Virksomheder
indenfor den saakaldte Urproduktions Ram-
mer, for saa vidt den ikke i det enkelte
Tilfeelde maatte kunne anses som egentlig
Fabriksvirksomhed.

Under Udkastets Bestemmelse gaar
forst og fremmest den Virksomhed, hvis
Formaal er selve Ombytningen af Verdien.
Det er herved ligegyldigt, om Virksom-
heden drives som egentlig , Neering“. Ved
Udtrykket ,enhver, der gor sig til Bedrift
at afhende dertil indkgbte Varer® er med-
taget ogsaa Foreninger som Forbrugs- og
Indkebsforeninger, hvis Formaal er at ind-
kobe Varer til Fordeling mellem Medlem-
merne, for at disse selv kunne indvinde den
Fortjeneste, der ellers maa afgives til Mel-
lemhandlerne. Der findes ingen Grund til
i her omhandlede Henseende at stille saa-
danne Sammenslutninger udenfor den egent-
lige Handels Kaar. Ligegyldigt er det
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endvidere, om Omswtningens Genstand er
Varer eller Penge. Visse Virksomheder,
der ligge paa Gransen af den egentlige
Omsetningsvirksomhed — nemlig Forlags-
virksomhed, Apoteksdrift og Beveertning —
har man ment at maatte anfgre udtrykke-
lig. Da Kommissionshandelen ikke i straeng
juridisk Forstand gaar ud paa ,at afhende
dertil indkgbte Varer“, har denne Virksom-
hed ogsaa maattet nwevnes udtrykkelig.
Derimod er der ingen Anledning til at
medtage Megler- eller Agenturvirksom-
heden, da de derunder indgaaede Kgb
ikke ske i Maglerens eller Agentens Navn
og derfor ere uden bindende Virkning for
dem personlig.

Dernest medtages den Omsatnings-

virksomheden nermest staaende Produk-!

tionsvirksomhed: Haandverk og Fabriks-
drift. For disse Produktionsvirksomheders
Vedkommende kan der ikke veere Tvivl om,
at Antagelsen af den egentlige Omseetnings-
virksomheds Former allerede har festnet
sig tilstrekkelig til at retferdiggere deres
Medtagelse. Da Virksomheden som Bog-
trykker formentlig vil veere at henfore
enten til Fabriksdrift eller til Haandveerk,
er det uforngdent at nmvne den serlig.
Ligegyldigt er det igvrigt, om et Haand-
veerk drives som en Forferdigelse atf Varer,
der fores paa Lager (fungible Ting), eller
som en Forferdigelse efter Bestilling.
Endelig ere visse Forbrugere i det Store
optagne i de Handlendes Klasse, nemlig de
oder gor sig til Bedrift at overtage Ud-
torelse af Bygnings- eller Anlegsarbejder
eller at befordre Personer, Gods eller Med-
delelser.  Under dette Synspunkt maa
ogsaa Medtagelsen af Forsikringsvirksom-
heden ses. For samtlige disse Personers
Vedkommende ligger Berettigelsen til deres
Medtagelse i det store Omfang, hvori de
indgaa Kgb ,for deres Bedrift.* Naar
dog kun visse stgrre Forbrugere ere med-
tagne, skyldes det Ngdvendigheden af at
give de Handlendes Begreb en tilstreekkelig
Bestemthed. Det eneste naturlige Skeelne-

merke synes da at vere det: om Forbruget
foregaar i en Virksomhed, der ligger de
andre i Paragrafen omhandlede Virksom-
heder ner og derfor paa Forhaand kan
antages at maatte tilfredsstilles ved Ind-
kob, der geres under lagttagelse af egent-
lige Handelsformer. Men dette gelder om
de nzvnte Entreprengr- og Transportvirk-
somheder — derunder Rederi og Spedition
— saavel som om Forsikringsvirksomheders
Indkgb af Veerdipapirer o. lign. Lidet
rimeligt vilde det ogsaa vere, om disse
Personer f. Eks. ikke skulde veere under-
kastede den strengere Pligt til at svare
Rente af Kgbesummen efter § 38, 1ste
Stykke eller til at foretage Underspgelse
af det Leverede efter § 51.

Medens det efter det Anferte ved Be-
stemmelsen af Begrebet ,Handlende* er
ligegyldigt, om Virksomheden udgves af
Enkeltmand eller Selskab, er paa den anden
Side Aktieselskaber, Kommanditselskaber
og andre Sammenslutninger af Personer
til Fremme af gkonomiske Formaal ikke
uden videre at anse som ,Handlende® i
Lovens Forstand, men kun for saa vidt
de drive en af de af Paragrafen omfattede
Virksomheder. Det samme er Tilfeldet
med Stat og Kommune.

§ 4 opstiller endelig en almindelig
Undtagelse for den Bedrift i det Smaa,
til hvis Udgvelse der ikke krmves en i
egentlige Handelsformer ordnet Forretnings-
drift. Under Hensyn til Indholdet af de
for Handelskgbet swrlige Bestemmelser er
Berettigelsen til en Undtagelse af denne
Art utvivlsom. Grensen er dragen saaledes,
at der for samtlige undtagne Virksomheders
Vedkommende fordres, at den skal udgves
ysuden anden Medhjelp end ZAgtefelle,
Born under 15 Aar og Hustyende.“ Er
Virksomheden en egentlig Handelsvirksom-
hed, stilles yderligere den Fordring, at
dens Udgvelse ikke kraver serlig Adkomst,
eller at Borgerskab dertil udstedes uden
Betaling, en Bestemmelse, der har Hensyn
til Neeringslovens §§ 52 og 53. Herefter
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vil ikke blot enhver Detailhandler eller
Hgker, men ogsaa enhver, der driver Handel
med Penge eller Verdipapirer, ubetinget
omfattes af Udkastets Bestemmelser om
yHandlende“ i § 4. Det bemserkes i denne
Forbindelse, at det igvrigt for Anvendel-
sen af Reglerne i § 4, 2det Stykke er lige-
gyldigt, om Virksomhedens Udgvelse kraever
seerlig Adkomst eller ej. Heller ikke fordres
det, at den af Paragrafen omfattede Virk-
somhed skal veéere den Paageldendes eneste
Nearingsvej eller blot hans Hovednéerings-
vej. Allerede af denne Grund vilde det
viere  betenkeligt at felge den danske
Handelsstands Fellesrepreesentation i dens
Onske om en Regel, hvorefter ,Alle Keb
mellem Handlende formodes at angaa deres
Forretninger, forsaavidt det modsatte ikke
fremgaar af Kgbet.“

Af Formuleringen i Udkastets § 4
2det Stykke (jfr. Ordet ,herved“) fremgaar
det, at Bestemmelsen af Begrebet ,Hand-
lende¥, hvor det igvrigt forekommer i Ud-
kastet (§ 39 og 48) maa ske efter en selv-
stendig¢ Bedgmmelse og uden Hensyn til
Regelen i § 4 (anderledes efter det svenske
Udkast § 4, 2° hvilken Forskel er begrundet
i, at der efter svensk Ret kan opstilles et
for hele Liovgivningsomraadet felles Begreb
om ,Handlende*). Ligesaa klart er det.
at Begrebet ,Forretning® i § 9 er uden
direkte Forbindelse med Bestemmelsen i § 4.

Med Hensyn til Forskellighederne
mellem det danske og det norske Udkast
bemerkes, at naar det norske Udkast med-
tager Bjergverksdrift er dette naturligvis
begrundet i Forhold, som ikke gor sig
gwldende for Danmarks Vedkommende
undtagen maaske med Hensyn til Fer-
perne, hvorom Kommissionen dog af
Mangel paa tilstreekkeligt Kendskab til
Forholdene dér ikke har villet traffe
nogen Bestemmelse. At Forsikringsvirk-
somhed ikke er medtaget i det norske
Udkast vil neppe frembyde nogen folelig
praktisk Ulempe, al den Stund et For-
sikringsselskabs Indkegb af

udenlandske !

Verdipapirer til Kapitalanbringelse vanske-
lig vil forekomme. Heller ikke det norske
Udkasts Medtagelse af enhver -egentlig
Handelsvirksomhed uden Hensyn til Be-
driftens ringe Omfang vil medfgre Ulempe,
idet det vel er uteenkeligt, at, den Art ringe
Handel, som det danske Udkast undtager,
vil foregaa gennem Kgb eller Salg, som
afsluttes med Personer i andre Lande.
Endelig falder Betegnelsen ,Tyende® i det
norske Udkast sammen med, hvad der i
det danske Udkast betegnes mere specielt
som ,Hustyende.“

Hvad angaar Forholdet mellem det
danske og det svenske Udkast, maa en
Sammenligning her ske gennem en Under-
sggelse af den svenske Lovgivnings Be-
stemmelser om Bogferingspligten, hvorom
Hovedlovhudet vedblivende er K. F. ang.
handelshécker och handelsrikningar d. 4.
Maj 1855. Det vil heraf fremgaa, at For-
skelligheder af nogen Betydning alene fore-
ligge paa fglgende Punkter: 1) Udenfor
Begrebet efter det svenske Udkasts Be-
stemmelse falder Haandveerk, naar det ikke
drives med Varesalg (Salg in genere) for
@je, men vesentlig som Bestillingsforret-
ning. 2) Dernest medtages af Transport-
virksomhederne kun Rederi, medens Trans-
portneering til Lands er undtagen (jfr. dog
herved straks nedenfor under 3). Paa den
anden Side medtages dels 3) ethvert ,enkelt
bolag® (hvorved forstaas Interessentskaber,
der ikke drive Handelsvirksomhed), naar
det bliver optaget i Firmaregisteret, ethvert
Aktieselskab uden Hensyn til Virksom-
hedens Art og Sammenslutninger (,for-
eningar“) til Fremme af Medlemmernes
gkonomiske Interesser, dels endelig 4) Be-
drifterne i det Smaa, naar dertil benyttes
anden Bistand end Hustru og Barn, altsaa
selv naar kun almindeligt Hustyende be-
nyttes dertil. Som det vil ses, ere heller
ikke disse Forskelligheder af den Natur,
at de 1 vaesentlig Grad betegne et Brud
paa Retsensartetheden paa Punkter, hvor
denne er af Betydning. Der er ogsaa fra

4



den svenske Kommissions Side udtalt saa
vel Onsket som Haabet om, at man ved en
forekommende Revision af Reglerne om
Bogferingspligten vil kunne naa til Be-
stemmelser af et Indhold, der paa alle
Punkter, hvor en Lighed er af reel Betyd-
ning, falder sammen med Bestemmelserne
i de to andre Udkast.

Hvad endelig angaar Spgrgsmaalet om,
efter hvilket Lands Ret det skal afggres,
hvorvidt et Kab er at anse som et Handels-
keb, derunder altsaa, om en Person er at
anse som ,Handlende¥, overlader Udkastet,
i Overensstemmelse med sit almindelige
Standpunkt til Spgrgsmaal af den- Art,
Afggrelsen deraf til Domstolene. ‘

Om Bestemmelse af Kobesummen.

(§§ 5—%).

Under dette Afsnit er samlet nogle
Regler om Bestemmelse af Kgbesummen i
visse Tilfelde, i hvilke der erfaringsmeessig
let vil opstaa Tvist mellem Parterne, men
om hvis Afggrelse den raadende Rets-

opfattelse dog er tilstreekkelig sikker til,

at den kan festnes 1 Lovsform.

§ 5.

I den stgrre Handel vil det vel sjel-
dent forekomme, at et Kob er sluttet, men
intet er aftalt om Kgbesummens Storrelse.
Selv om ingen udtrykkelig Aftale herom
cr bleven truffet mellem Parterne, vil i
Regelen de Omstendigheder, hvorunder
Kobet er sluttet, f. Eks. den Omstendig-
hed, at der mellem de samme Personer
tidligere cor afsluttet Forretninger af lig-
nende Art, give en saa sikker Tilknytning
for en Slutning til Kegbesummens Bereg-
ning, at Overenskomst om dens Stegrrelse
maa ,anses indeholdt i Aftalen® jfr. Udk.
§ 1. Tilfeldet kan imidlertid forekomme,
f. Eks. ved telegrafisk Bestilling i paa-

treengende Tilfwelde, saasom i Tilfelde af
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et Havari, hvor det frem for alt gewlder
om at faa en Ordre hurtig effektueret og
der ikke er Tid til Forhaands-Forhand-
linger om Prisen. Og i den mindre Handel,
navnlig om Genstande til Kgberens per-
sonlige Brug, vil det ret hyppig forekomme,
at et Kgb sluttes, uden at Prisen bliver
forud ,aftalt® selv- i dette Ords videste
Betydning. Der er derfor Trang til en
Regel i Loven, hvorefter Kgbesummens
Storrelse i deslige Tilfeelde kan bestemmes.
Den herom givne Bestemmelse i § 5, hvor-
efter ,Kgberen har at betale, hvad Swlgeren
fordrer, for saa vidt det ikke kan anses for
ubilligt“ eri Overensstemmelse med geeldende
Retsopfattelse hos os saavel som med Be-
stemmelserne i fremmede Love, jfr. saaledes
den tyske borgerlige Lovbog §§ 315 og
316 samt den engelske Sale of Goods Act
(1893) Sect. 8. I de af Bestemmelsen i
§ 5 alene omfattede Tilfeelde, i hvilke
Kebet trods Mangelen af en ,Aftale“ om
Kobesummens Stgrrelse er endelig ind-
gaaet, og hvor denne Mangel altsaa ikke
er et Vidnesbyrd mellem flere andre om,
at Forhandlingerne alene ere naaet til et
rent forelgbigt Punkt, er det ogsaa det
eneste naturlige, at Kgberen maa forlade
sig paa Swlgerens Fastswettelse af Varens
Pris, forudsat at denne holdes indenfor
en efter objektive Hensyn bestemt Billig-
heds-Graense. Ved.Afggrelsen af, om en
Pris er ,ubillig, vil der i forste Rekke
veere at tage Hensyn til den Markedspris
eller -anden ,gangbar“ Pris, til hvilke
Varer af den omhandlede Art i @jeblikket
forhandles, og i Handelsforhold vil der
sjeldent vere Grund til at afvige fra
denne Maalestok. Men igvrigt maa selv-
folgelig de swerlige Omstendigheder, hvor-
under Kpgbet er indgaaet, saasom den
Rang, som Selgerens Etablissement ind-
tager indenfor sin Branche — man twmnke
f. Eks. paa de store Prisforskelligheder
hos Ekviperingshandlende — den . used-
vanlige Hurtighed og Omhu, hvormed
Ordren har skullet effektueres o. a. L
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kunne tages 1 Betragtning. Finder Dom-
stolen herefter, at den af Swmlgeren satte
Pris er ,ubillig%, nedsettes den til, hvad
der efter de fremkomne Oplysninger, som
navnlig Kgberen vil vare opfordret til at
fremskaffe, maa anses for den efter Om-
steendighederne rimelige Pris. At opstille
faste Regler for, hvilke Omstendigheder
der hermed bgr tages i Betragtning, navn-
lig med Hensyn til, hvilket Steds eller
hvilket neermere Tidspunkts Priser der
begr danne Grundlaget for Bedgmmelsen,
lader sig neppe gore uden Generalisationer
af tvivlsom Berettigelse.

Det fremgaar af Formuleringen i § 5,
at dens Regel ikke direkte finder An-
vendelse i Tilfzelde, i hvilke det staar fast,
eller — uden at det modsatte oplyses at
vere Tilfeldet — paastaas, at der er
truffet en Aftale mellem Parterne om Kgbe-
summens Sterrelse, men der alene tvistes
om, hvilken denne er. Heller ikke har
man fundet tilstreekkelig Anledning til —
i Strid med det af Udkastet ellers fulgte
Princip — at optage Bestemmelser om
Fordelingen af Bevisbyrden mellem
Parterne, naar de tviste om, hvorvidt der
er truffet en Aftale om Kgbesummens
Sterrelse eller ej, saameget mindre som
der vistnok ikke herom kan opstilles nogen
for alle forekommende Tilfelde passende
Regel af tilstrackkelig Bestemthed.

Som et Modstykke til det af § 5 om-
handlede Tilfeelde staar det: at et Kgb er
sluttet, uden at der er truffet Aftale om
Salgsgenstandens Kvalitet, et Tilfeelde, der
kun kan forekomme ved Kgb af Genstande,
som cre bestemte efter Art. I adskillige
fremmede Lovbgger indeholdes herom Be-
stemmelser, der alle gaa i den Retning,
at Sxlgeren i saa Fald er pligtig at levere
en i det mindste middelgod Ting af ved-
kommende Art, hvorved det naturligvis
forudsettes, at Varen er uden Fejl, i
Handelsforhold altsaa ,en sund og god
Handelsvare®*, jfr. saaledes den tyske
borgerlige Lovhog § 243 og Handels-

lovbogens § 360 (,eine Sache von mittlerer
Art und Giite*), den schweitziske For-
bundslov om Obligationsretten (1831) Art.
81 (,mittlerer Qualitiit*), den engelske Sale
of Goods Act Sect. 14 (,goods of mer-
chantable quality“) og den franske Code
civil art. 1246 (hverken ,de la meilleure
espece” eller ,de la plus mauvaise®). En
Regel af dette Indhold er utvivlsomt ogsaa
i Hovedsagen stemmende med den alminde-
lige Retsopfattelse hos os, hvilken navnlig
hyppig har faaet Udtryk for de egentlige
Handelsforholds Vedkommende jfr. allerede
Hgjesterets Dom 1. Februar 1844 i Schlegels
Samling I S. 651. Man har dog fundet
overvejende Bet@nkeligheder ved at op-
tage en saadan almindelig Udtalelse i Ud-
kastet. Dels forekommer Tilfelde af denne
Art ret sjeldent, idet de med Kgbet for-
bundne Omsteendigheder, navnlig Parternes
Vedtagelse af en bestemt Pris, newesten altid
ville give tilstreekkelig Tilknytning til en Be-
stemmelse af den nermere Beskaffenhed
indenfor en mere almindelig holdt Beteg-
nelse, dels kan Swetningen ikke ubetinget
opretholdes i de Tilfeelde, i hvilke der til
Betegnelse af Salgsgenstanden er benyttet
visse serlige Klassifikationsmeerker, der dog
aabne Mulighed for Forskelligheder i Kvali-
tet. I enkelte Tilfzelde af sidstneevnte Art,
f. Eks. naar der er truffet Aftale om Leve-
ringen af en Vare med et vist Indhold af
kemisk bestemte Stoffer eller naar Kobet
angaar en Vare, for hvilken de almindelig
brugte Kvalitetshetegnelser er seerlig fint
nuancerede, maa det tveertimod antages, at
Szlgeren kan opfylde sin Forpligtelse ved
Levering af en Vare af endog den ringeste
Kvalitet indenfor den fastsatte Art. Man
har derfor ment at burde henskyde dette
Spergsmaal til Afgerelse af Domstolene i
Overensstemmelse med den raadende Rets-
opfattelse.
§ 6.

Bestemmelsen i Udkastets § 6 om Kabe-
rens Pligt i Handelskob til at reklamere
imod Prisangivelsen i en ham af Selgeren
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tilstillet Regning, Faktura (Betegnelse for
Regninger ved Forsendelseskgb) cller Nota
(ved Kgb af Va;rdipapirer) stemmer med
geldende Ret. Den almindelige Mening
gaar ogsaa ud paa, at Fglgen af Kgberens
Undladelse af betimelig Reklamation bgr
veere den, at Kegberen derved paadrager
sig Bevisbyrden for, at lavere Pris har
veeret aftalt, saaledes at han, hvis det ikke
lykkes ham at fore dette Bevis, maa betale,
hvad Seelgeren i Regningen har fordret, og
ikke den videregaaende: at Kgberen derved
afskeres fra overhovedet at gore nogen
Indsigelse mod Regningens Prisangivelse.
For Reklamationspligten opstiller Udkastet
dog den naturlige Begransning, at Regnin-
gens Angivelse af Prisen ikke er ,aabenbart
urimelig“. I saa Fald kan Selgeren aaben-
bart ikke med Fyje opfatte Kgberens Tavs-
hed som en Godkendelse af Regningen. En
saabenbar¢ Urimelighed i Selgerens Pris-
ansiettelse foreligger ikke blot, naar Prisen
betydelig overstiger, hvad der maa anses
for passende (jfr. Sglovens § 227), men kan
ogsaa statueres i andre Tilfelde, f. Eks. naar
Kabet angaar Genstande af saadan Art og
i saadan Mengde, at Vedtagelsen af selven
mindre Afvigelse fra Markedets Priser i
sig selv beerer Usandsynlighedens Preag.

Set i Forbindelse med Bestemmelsen
i § 5 vil den praktiske Betydning af Regelen
i § 6 veesentlig veere den, at Seelgeren under
Henvisning til Regningen kan standse Kebe-
ren i hans Forsgg under Processen paa at
skaffe sig Henstand ved at rejse Spergs-
maalet om ,Billigheden“ af den af Sel-
geren fordrede Pris.

Hvad angaar den Frist, inden hvilken
Kaberen skal fremsette sin Indsigelse mod
Regningens Prisangivelse, kan det vel i Al-
mindelighed forlanges, at den skal frem-
settes straks efter Regningens Modtagelse.
Naar Udkastet ikke ubetinget kraever dette,
men benytter det til Omstendighederne i
det enkelte Tilfelde henvisende Udtryk ,saa
snart ske kan¥, er der derved blandt andet
aabnet Plads for Undtagelse i serlige Til-

faelde, 1 hvilke Koberen ikke er i Stand til
straks at bedgmme Rigtigheden eller Urigtig-
heden af Fakturaprisen, f. Eks. fordi Prisen
ifglge Aftalen indenfor visse fastsattc Green-
ser skal athenge af den bedre eller daar-
ligere Kvalitet af den leverede Vare, og
denne forst ankommer nogen Tid efter
Fakturaen.

Efter den hos os som andetsteds raa-
dende Retsopfattelse paahviler der ogsaa i
andre Retninger Kgberen en Reklamations-
pligt overfor Fakturaens Angivelser om det
ved Kgbet skabte Retsforhold mellem Par-
terne, for saa vidt han senere vil gore Ind-
sigelse herimod. Som almindelig Regel kan
det vistnok siges, at Koberen i Handelskab
er pligtig at reklamere mod alle saadanne
Angivelser i Fakturaen, som efter
Fakturaens Benyttelse i Handels-
livet har deres naturlige Plads i
denne. I dette Omfang har Swmlgeren et
rimeligt Krav paa straks at faa Klarhed over
sit Mellemveerende med Kgberen, hvilket af
mange forskellige Grunde kan trenge til
en nermere Precision, og indenfor disse
Grenser er Pligten til at underssge Fak-
turaens Indhold og eventuelt fremswette Re-
klamation ikke nogen virkelig Byrde for
den ordentlige Kgbmand, saa sandt som
han ogsaa uden nogen saadan Pligt regel-
meessig vil gore dette af egen Drift. Det
kunde unewegtelig have sin Interesse ud-
trykkelig at slaa denne Regel fast, saa
meget mere, som der derved paa den anden
Side kunde demmes noget op for Swmlge-
rens Forsgg paa gennem Optagelsen af en-
sidig fastsatte og Fakturaen ganske uved-
kommende Kontraktsvilkaar at paatvinge
Kgberen disse i Strid med eller ved Siden
af Aftalen. Det er dog neppe muligt at
opstille Bestemmelser, hvorved den anfgrte
Grundsetning om Kgberens Reklamations-
pligt med tilstreekkelig Bestemthed fgres
ud i Enkeltheder. Dertil er denne — lige-
som mange af Kgbers og Swlgers gensidige
Pligter til i forskellige andre Retninger at
give eller hesvare Meddelelsen under Rets-
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forholdets Bestaaen og Afvikling — 1 altfor
hgj Grad bunden til de seerlige Omstendig-
heder i det enkelte Tilfeelde. For det farste
er det overordentlig vanskeligt at give en
selv for de nuveerende Handelsforhold sikker
og paa den anden Side udtsmmende Op-
regning af alle de enkelte Punkter, til hvilke
Kogberens Reklamationspligt strekker sig.
Om man end i Almindelighed kan sige, at
Kgberen maa gore sig bekendt med og even-
tuelt reklamere imod Fakturaens Angivelse
af: Tid og Maade, hvorpaa Kebesummen
skal betales, Kurs, hvorefter den skal be-
regnes, samt lvilke Akcessorier til Kgbe-
summen — saasom Betaling for Emballage,
Fragt og Forsikringspreemie — Kgberen
skal betale, geelder dette dog ikke ubetinget
for alle Brancher eller alle Arter af Kgb,
og paa den anden Side forekommer der
andre Punkter, saavel vedrgrende Kgbe-
summens Betaling i videre Forstand som
ogsaa vedrgrende herfra forskellige Forhold,
saasom Forsendelsesmaaden, om hvilke det
i visse. Forretningsgrene kan veere i den
angivne Forstand naturligt at optage An-
givelser i Fakturaen. En almindelig posi-
tiv Lovbestemmelse herom vil derfor let
blive mere vildledende end vejledende. Der-
til kommer, at Kgberens Reklamationspligt
selv paa Punkter, hvor den i Almindelighed
maa ancrkendes, er betinget af, at An-
givelsen i Fakturaen ecr optaget paa en
saadan Plads og paa en saadan Maade, at
den let og hurtig findes og ikke f. Eks. er
stukket ind paa et Sted, hvor den ikke
horer hjemme cller imellem en Mengde
Angivelser af ligegyldigt Indhold.

Disse og lignende Betragtninger have
fert til, at Kommissionen har ment at
maatte afstaa fra Forsgget paa at opstille
en almindelig Bestemmelse om Kgberens
Pligt til at reklamere overfor Angivelserne
i en tilstillet Faktura eller anden Regning.
Atensaadan Regelihvert Fald maatte under-
gives en Begrensning af tilsvarende Indhold
som Udkastets § 6 i Slutningen, er klart.

I Forbindelse med Bestemmelsen i § 6

skal det nmvnes, at den ovenfor omhandlede
svenske Forordning af 4de Maj 1855 hjemler,
at en Faktura i Forholdet mellem Hand-
lende giver samme Adgang til Eksekution
uden Lovmaal og Dom, som et Gsldsbrev,
naar der ikke inden 3 Maaneder efter dens
Modtagelse er rejst Indsigelse imod den.
For Optagelsen af en Regel af dette Indhold
mangler der enhver Tilknytning i geldende
dansk Ret.
§ 7.

Det forekommer ofte, at Prisen er an-
sat 1 Forhold til en Enhed i Tal, Maal eller
Vegt af Varen, f. Eks. 1 Kr. pr. Dusin,
pr. Tende, pr. Pund o. s. v. Under Hen-
syn til, at Mewengden af det Gods, som
Selgeren har udskilt til Levering, af for-
skellige Grunde kan undergaa Forandringer,
inden Godset kommer i Kgberens Besid-
delse, treenger man i saadanne Tilfelde til
en Bestemmelse af, hvilket Tidspunkt der
skal legges til Grund ved Bedgmmelsen af
den leverede Mengde, hvoraf Kgbesummens
Sterrelse er afhengig. For saa vidt en For-
andring i Meengde har sin Grund i tilfel-
dig indtrufne Begivenheder, indeholder Ud-
kastets Regler om, hvem af Parterne, der
beerer Faren (Risikoen) for Salgsgenstanden
(8§ 17 og 37), den forngdne Vejledning i
denne Henseende. Skyldes Formindskelsen
af Godsets Mengde imidlertid ikke nogen
saadan ydre Aarsag, men derimod Godsets
naturlige Beskaffenhed selv under Forudseaet-
ning af dets Kontraktmzssighed, saasom al-
mindeligt Svind, Fordampning af Vedsker
etc., eller selve de Manipulationer, der maa
foretages med Godset i Anledning af For-
sendelsen, saasom almindeligt Spild ved Ind-
og Udlosning af Kul, finder Reglerne om
Risikoen ikke direkte Anvendelse paa For-
holdet. I Overensstemmelse med den almin-
delige og i sig selv naturlige Handelsopfat-
telse fastslaar derfor § 7 swrlig, at det, ogsaa
naar Formindskelsen skyldes Forhold som de
nevote, er den Mengde, som forefindes ved
Tidspunktet for Risikoens Overgang paa
Kgberen, der skal legges til Grund for Be-
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regningen af den skyldige Kgbesum. Lige-
gyldigt er det herved, om dette Tidspunkt
i det enkelte Tilfelde bliver at fastswmtte
efter selve Lovens Regler om Risikoover-
gang eller efter en af Parterne truffet sar-
lig Aftale herom. I Udkastets §§ 62—65
indeholdes derfor en til § 7 svarende Be-
stemmelse for de Tilfelde, i hvilke en af
de almindelige Salgsklausuler — ,fob.“,
Hcif.é, . leveret® o. 1. — er benyttet.

I Forbindelse med Regeleni § 7 har det
vaeret Genstand for Overvejelse, om man ikke,
som det er henstillet af Handelsstandens
Fallesrepraesentation, i Lighed med den
tyske Handelslovbogs § 361 burde optage
en Bestemmelse om, at der ved Maal- og
Vagthetegnelser i Aftalen antages sigtet til
Maal og Vaegt paa Leveringsstedet.
Da der imidlertid paa dette Punkt i forment-
lig de allerfleste Brancher har uddannet sig
tilstreekkelig bestemte Seedvaner, og derhos
Rigtigheden af den nwevnte Fortolknings-
regel 1 forskellige Tilfelde er tvivlsom, har
man ikke kunnet tilraade Optagelsen af en
saadan Bestemmelse. Heller ikke har man
fundet Anledning til at optage en udtrykke-
lig Udtalelse om, at Konstatering af Maal
eller Vgt ikke af nogen Part kan fordres
foretagen i andet Maal eller anden Vgt
end den, der bruges paa Stedet, hvor saa-
dan Konstatering skal ske, idet en saa-
dan Fordring sikkert altid vil felde sig selv
ved sin Mangel af en rimelig Begrundelse.

§ 8.

Naar en Vare selges 1 fuldsteendig eller
delvis pakket Tilstand, og Kebesummen skal
beregnes efter Veegt, er det — alt efter
den stgrre eller mindre Vegt af Indpak-
ningen, den saakaldte Taravegt — af gjen-
synlig Betydning, om Indpakningens Vegt
skal medregnes eller fradrvages ved Be-
stemmelse af Kgbesummens Belgh. For de
fleste Varesorters og Pakningers Vedkom-
mende har der ogsaa dannet sig faste Ku-
tymer i saa Henseende, hvorefter Taraen
enten bliver at fradrage, vere sig efter dens

virkelige Vgt eller efter en fast Gennem-
snitsveegt, eller omvendt bliver at medregne,
ligesom Parterne i Tilfelde, i hvilke en
fast Smdvane undtagelsesvis ikke har dan-
net sig, i Almindelighed ville sprge for at
treeffe en Aftale herom. Det kan dog fore-
komme, navnlig ved ny opkommende Im-
portartikler eller nye Pakninger, at man
savner en til Spgrgsmaalets Afggrelse sikker
Vejledning i Parternes Aftale eller i Handels-
brugen. For saadanne Tilfwelde har Bestem-
melsen 1 § 8, der fslger den i Handels-
verdenen almindelige Opfattelse, jfr. ogsaa
den tyske Handelslovbhogs § 380 og Schweiz.
Art. 202, hvorefter Indpakningens Veegt an-
tages at skulle fradrages, Betydning, ikke
blot til at hindre, at Selgeren i det en-
kelte Tilfeelde paatvinger Kgberen en 1
Forhold til Indpakningens Veardi ublu Be-
taling for Varen, men navnlig ogsaa til at
holde Samdvanerettens Dannelse i det rette
Spor, d. v. s. modvirke Dannelsen af Sed-
vaner, hvorefter Indpakningens Veegt skal
medregnes, 1 Tilfelde, i hvilke der ikke er
en virkelig Trang til en saadan Regel, men
hvor den alene sgges indsmuglet af Sxlge-
ren ved uberettigede Paralleliseringer med
eldre Kutymer. Af Grunde, som tidligere
ere omtalte ved. lignende Spgrgsmaal, inde-
holder Paragrafen ingen Regel om, hvilket
Steds Kutyme der er bestemmende ved Af-
gorelsen af det heromhandlede Spergsmaal.

Om Stedet, hvor Salgsgenstanden skal
leveres (Leveringsstedet).
§§ 9—11.

Sxlgerens Hovedforpligtelse ifulge Ka-
beaftalen bestaar i, at han skal overdrage
Koberen Ejendomsret over Salgsgenstanden.
Heratfolgeren Retfor Kgberentilat komme
i Besiddelse af det Kgbte. Det kan
vel forekomme, at Sewlgeren til dette Oje-
meds Opnaaelse ikke har at foretage noget
positivt Skridt, men kun har at sgrge for,



at der ikke fra hans Side legges Koheren
nogen Hindring i Vejen for, at denne selv
setter sig i Besiddelse af Genstanden.
Saaledes vil Tilfeldet f. Eks. veere, naar
Kaberen selv skal udskille Salgsgenstanden
fra dens Forbindelse med andre Genstande,
saasom naar en Afgrgde selges til Indhgst-
ning af Kgberen. Herhen hgrer ogsaa det
Tilfelde, at Kgberen allerede inden Kobets
Afslutning er Besidder af Salgsgenstanden.

I Almidelighed vil det imidlertid paa-
hvile Swmlgeren at foretage visse positive
Skridt for at bringe Salgsgenstanden i
Kgberens Besiddelse. Disse kunne enten
bestaa i en umiddelbar Overgivelse af ‘Gen-
standen til Koberen eller deri, at Swlgeren
skal s®tte Genstanden i Bevaegelse henimod
Koberen, saaledes at denne selv derefter
har at searge for dens Modtagelse paa et
forud fastsat Sted. Over disse Hovedformer
hygger Udkastet Bestemmelserne i §§ 9—11,
hvisIndhold gaarud paaat fastsaette det Sted,
hvor Selgeren er pligtig at levere
Salgsgenstanden. For dette Sted har man i
Overskriften valgt Betegnelsen ,Leverings-
stedet“. Dette Udtryk synes mere rammende
end Udtrykket ,Opfyldelsesstedet®, saavist
som der kan paahvile Selgeren Pligter, der
reekker ud over det Sted, hvor han er pligtig
at levere Salgsgenstanden, saasom en Pligt
til at tegne Forsikring for Kgberen, at be-
fragte Skib til Godsets Videreforsendelse
0. 1. — Pligter, der end ikke ubetinget kunne
cller skulle opfyldes ved Foranstaltniager,
der treeffes paa selve Ydelsesstedet, f. Eks.
naar Forsikring skal tegnes i et andetsteds
hjemmehgrende Selskab.

Betydningen. af, at Loven fastsetter
et bestemt Leveringssted, er efter det an-
forte forst og fremmest den, at det hgrer
til Seelgerens Pligter at sgrge for, at Salgs-
genstanden til aftalt Tid befinder sig paa
dette Sted, saaledes at han i modsat Fald
ifalder Ansvar for Forsinkelsen, det saa-
kaldte Moraansvar. Men ogsaa i andre Ret-
ninger er Bestemmelsen af det Sted, hvor
Swlgeren er pligtig at levere Salgsgenstan-
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den, af fremtreedende Betydning. Saaledes
har Selgeren ikke blot at bekoste Godsets
Forsendelse til Leveringsstedet, men han
beerer efter § 17 ogsaa Risikoen for dets
heendelige Undergang eller Forringelse, ind-
til Levering har fundet Sted, og mister
altsaa sit Krav paa Kgbesummen, hvis
Varen gaar til Grunde, forinden den er
bragt frem til Leveringsstedet. Af denne
Regel i Forbindelse med Bestemmelsen i
§ 44 folger atter Leveringsstedets Betyd-
ning for Afggrelsen af, om Salgsgenstanden

lider at en Mangel.

Medens Udkastet i §§ 9—11 indeholder
Regler om det Sted, hvor Selgeren er plig-
tig at levere sin Ydelse, har man ikke ment,
at der er Trang til Regler om det Sted,
hvor Kpgberen skal betale Kgbesummen,.
Det har altsaa paa dette Punkt sit For-
blivende ved den geldende Ret, hvorefter
Kgberen i Almindelighed er pligtig at be-
tale paa Selgerens Bopzl (Forretningssted)
og saaledes beere Omkostningerne og Risi-
koen ved Forsendelsen dertil.

§ 9.

Iste Stykke, forste Punktum fastslaar
som en almindelig Hovedregel, at det er
Koberens Sag at h en te Salgsgenstanden hos
Selgeren, d. v. s. paa det Sted, hvor han
ved Kgbets Afslutning havde sin Bolig.
Denne Regel er stemmende med gwldende
Ret og findes ogsaa udtrykkelig udtalt i
forskellige fremmede Love, f. Eks. i den
tyske borgerlige Lovbog § 269, den engel-
ske Sale af Goods Act Sect. 29 og i den
ovenfor anfgrte schweiziske Lovs Art. 84.
Bestemmelsen i 2det Punktum, hvorefter
Forretningsstedet i visse Tilfeelde treeder i
Stedet for Boligen, indeholder en naturlig
Modifikation i den angivne Hovedregel,
som ligeledes er og maa anses almindelig
geldende selv efter Retsforfatninger, 1
hvilke den ikke som f. Eks. i den nevnte
tyske Lovs § 269 og Sale of Goods Act.
Sect. 29 findes positivt udtalt.

Fra denne Hovedregel ville Undtagelser
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imidlertid hyppig vere begrundede, saavel
itulge Aftale som ifslge Handelsbrug. Dette
gelder ikke blot for Handelskgb, men til
en vis Grad ogsaa udenfor disse. Saaledes
er det navnlig en almindelig udbredt Sed-
vane, at Sewlgeren ved Bestillinger fra en
paa en anden Plads boende Kgber har at
sgrge for Salgsgenstandens Fremsendelse
til Kegberen. Heri ligger da efter Reglen
i § 10 for saa vidt en Forskydning af Le-
veringsstedet, som Selgeren, ihvorvel han
vedblivende alene er pligtig at levere inden
Pladsens Grenser, dog ikke kan ngjes med
at holde Genstanden rede paa sin Bopzl
henholdsvis sit Forretningssted, men skal
sprge for dens Aflevering til en Fragtforer
paa Kgberens Vegne.

Bestemmelsen i 2det Stykke gor, som
det vil ses, ingen Undtagelse fra Regelen
om, at det er Kgberens Sag at afhente
Salgsgenstanden, men indeholder alene en
Forskydning af det Sted, paa hvilket Sel-
geren skal holde den rede, for det Til-
feelde, at Genstanden ved Kgbets Afslut-
ning befandt sig paa et andet Sted og
Parterne vare eller burde vere vidende
herom. Ogsaa denne Regel findes positivt
udtalt i forskellige fremmede Love, bl. a.
i.den neevnte schweiziske Art. 84 og den
engelske Sect. 29. Ved Udtrykket at ,Par-
terne burde vere vidende derom“ er der
navnlig tenkt paa saadanne Tilfelde, i
hvilke Kgberen burde have denne Kund-
skab, f. Eks. naar der selges Petroleum at
hente fra Lager og Kgberen ber vide, at
Petroleumslagere efter de paa Stedet geel-
dende Politilove ikke maa haves indenfor
Bygrensen eller lign.

§ 10.

For det saakaldte Distancekgb eller
Forsendelseskgb d. v. s. Kgb, ved hvilke
Salgsgenstanden af Seielgeren skal forsendes
fra et Sted til et andet for dér at over-
gives i Kgberens Besiddelse, indeholder
§ 10 den naturlige Andring i § 9’s Hoved-
regel om Leveringsstedet, at Levering her

forst anses for sket, naar Genstanden er
overgivet til en Fragtforer, som har paa-
taget sig Forsendelsen fra vedkommende
Sted, eller den, hvis Afsendelsen sker med
Skib, er bragt indenfor Skibssiden. Grun-
den til, at Smlgeren saaledes heerer Risi-
koen for Genstandens Fremforelse til Jeern-
bane (Vogn) eller Fartgj, er den, at denne
Del af Transporten ordentligvis vil foregaa
ved Hjelp af Selgerens egne Folk, ecller
— hvis dette undtagelsesvis ikke er Til-
feeldet — dog ved Hjwxlp af Personer, paa
hvis Valg Kgberen er uden nogen Indfly-
delse, og hvis Handlemaade han savner
Adgang til at kontrolere endsige at be-
stemme. Paa den anden Side bar ved det
simple Forsendelseskgb, ved hvilket der
ikke er brugt en Salgsklausul, som medfarer
et andet Resultat, Sewlgerens Risiko for
Salgsgenstandens heendelige Undergang og
Forringelse ophgre ved Genstandens Over-
givelse til en Person, der paatager sig
Vareforsendelse som selvstendig Forretning,
dog at det — af Grunde, som ved Omta-
len af §§ 62 og 63 nwrmere ville blive ud-
viklede — naar Transporten skal ske til
Ses, yderligere maa fordies, at Godset er
blevet bragt om Bord, saaledes at det ikke
er tilstrekkeligt, fat det er blevet oplagt i
Pakhus eller henlagt paa Kaj, selv om der
er udstedt en bindende Kvittering eller
endog et omsetteligt Modtagelsesbevis for
det.

Derved at Udkastet alene nsevner Over-
givelse til en ,Fragtferer* som en Hand-
ling, hvorved Levering anses for sket, ude-
lukkes Overgivelsen til en Speditsr fra at
have samme Virkning. Grunden til, at
man ikke har medtaget Overgivelse til Spe-
ditgr, saaledes som det er gjort i den tyske
borgerlige Lovbogs§ 447 er den, at det hyppig
vil kunne veere tvivlsomt, om den paagzldende
Person indtager den for en virkelig Spedi-
tor ngdvendige selvstendige Stilling i For-
hold til Seelgeren, eller om han kun er at
anse som dennes Bud eller Fuldmegtig, og
der derfor ved Lovens Nevnelse af Spediteren
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kunde opstaa Tilbajelighed til uden videre
Provelse at henfare Tilfeelde af sidstnzvnte
Art under?Lovens Regel.

Paa den anden Side fremgaar det di-
rekte af de i Paragrafen benyttede Udtryk,
at Levering anses for sket ved Overgivelse
til Fragtforer eller Indladning i Skib, selv
om Fragtfsreren ikke har paataget sig at
tore Godset helt frem til Bestemmelses-
stedet. Man lgser herved paa den formentlig
heldigste Maade den Tvivl, der efter nu-
verende Retsopfattelse hersker paa dette
Punkt i Tilfeelde, i hvilke et saakaldt gen-
nemgaaende Konnossement eller andet for
den hele Transport bindende Modtagelses-
bevis, ikke har kunnet eller efter Aftale
mellem Parterne ikke har skullet skaffes
af Selgeren.

Det folger af almindelige Retsgrund-
seetninger, at Selgeren ved pligtstridig Ad-
faerd under Leveringen, saasom ved at af-
give Godset til urigtig Fragtferer, f. Eks.
til Befordring ved Skib i Stedet for med
Jernbane, eller ved at afsende fgr eller
efter vedtagen Tid, kan forspilde de for
ham gunstige Virkninger af Regelen om,
at Levering anses for sket. Da Fglgen af
saadanne Uregelmeessigheder imidlertid in-
genlunde altid og navnlig ikke uden Hen-
syn til Uregelmessighedens storre eller
mindre Betydning i det enkelte Tilfelde er
den, at Handlingen mister sin Evne til at
overfgre Risikoen, har man ikke herom
kunnet opstille nogen almindelig Regel.

Endnu skal det ved Omtalen af Ud-
kastets § 10 bemserkes, at det er anset for
overfladigt at give en til Udtalelsen i den
tyske borgerlige Lovbogs § 269, 3die Stykke,
svarende udtrykkelig Regel om, at den Om-
steendighed alene, at Selgeren har paa-
taget sig at beere Omkostningerne ved Gen-
standens Forsendelse til et andet Sted,
ikke gar dette til Leveringssted. Dette
fremgaar nemlig med tilstreekkelig Tyde-
lighed af Indholdet af §§ 63 og 64 om
Klausulerne ,fragtfrit® og ,cit*.

§ 11.

Ogsaa ved de saakaldte Pladskeb, d.v. s.
Kob, der afsluttes mellem Parter, der ere bo-
satte eller drive Forretning indenfor Graen-
serne af en Lokalitet, der for den almin-
delige Opfattelse udger én Forretnings-
plads, forekommer det hyppig, at Selgeren
ved Aftalen har paataget sig eller ifglge
Handelshrug er pligtig at besgrge Salgs-
genstanden overgivet til Kgberen eller hen-
bragt paa et af denne angivet Sted indenfor
Pladsens Grenser. Navnlig er det i den
almindelige Butikshandel en ret udbredt
Sedvane, at Selgeren selv uden udtrykke-
lig Aftale har denne Pligt. Da Swlgeren
i disse Tilfzelde paa Grund af Afstandenes
forholdsvise Ubetydelighed regelmeessig
betjener sig af sine egne Folk og Redskaber
til den hele Transport, er det, som udviklet
ovenfor ved § 10, det naturligste at lade
ham bezre Risikoen ved Forsendelsen, selv
i Tilfeelde. i hvilke han undtagelsesvis her-
til benytter en Person, der driver selv-
stendig Transportvirksomhed paa Pladsen.
Denne Regel er ogsaa stemmende med den
almindelige Retsopfattelse for saa vidt an-
gaar Ke¢b i Smaat, og omend Opfattelsen
for Storhandelens Vedkommende maaske
ikke endnu er tilstreekkelig feestnet i samme
Retning, er der i hvert Fald ingen som
helst Betenkelighed ved positivt at fast-
slaa Sewetningen ogsaa for denne. Den for
Regelen givne Begrundelse indeholder vej-
ledende Momenter for Domstolene til Afgg-
relse af, hvorledes Grenserne for Pladsen
i tvivlsomme Tilfxelde skulle drages.

Som det vil ses, udtaler § 11 sig ikke om,
i hvilke Tilfxelde den omhandlede For-
sendelsespligt skal antages at paahvile Seel-
geren, ligesom Regelen heller ikke efter sit
umiddelbare Indhold kommer til Anvendelse
i Tilfeelde, 1 hvilke Selgeren ikke ifglge selve
Kobet, men alene ved Imgdekommenhed
overfor Kgberens senere Anmodning om T'il-
sendelse af Varen har paataget sig Forsen-

" delsen.
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Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.
§§ 12—13.

§§ 12 og 13 give Regler til Afgerelse
af, paa hvilket Tidspunkt — den saakaldte
»Handlingstid* — enhver af Parterne har at
toretage de fra hans Side ngdvendige Skridt
til Kgbeaftalens Opfyldelse. Falgerne af,
at dette Tidspunkt oversiddes — de saa-
kaldte Moravirkninger — fastswettes i §§ 21
—27 (,,Om Forsinkelse fra Selgerens Side®)
og i 8§ 28--37 (,Om Forsinkelse fra Kabe-
rens Side¥).

§ 12.

I Almindelighed vil selve Aftalen eller
de Omstendigheder, hvorunder Kgbet er
sluttet, indeholde det forngdne til Fast-
settelsen af en Tid, paa hvilken hver af
Parterne skal opfylde eller ggre Skridt til
at opfylde sin Forpligtelse. I denne Hen-
seende vil Handelsbrugen hyppig treede
hjeelpende til, blandt andet ogsaa ved at
bestemme, hvem af Parterne der
tage Initiativet til Opfyldelsen. Saaledes
er det f. Eks. en almindelig udbredt Sed-
vane ved Bestillinger fra Kgbmend hos
Producenter, at Selgeren straks eller dog
snarest muligt skal afsende det Bestilte.
Det fremgaar modseetningsvis af Regelen i
§ 12, at Opfyldelse fra vedkommende Parts
Side i alle saadanne Tilfzelde skal ske uden
Atventning af nogen Mindelse (,Paakrav®)
fra Medkontrahenten. Denne Regel (,dies
interpellat pro homine“), der ikke blot

finder Anvendelse, naar et bestemt Tids- '

punkt er fastsat for Opfyldelsen, men
ogsaa naar Tiden er angivet med en vis
Ubestemthed som ,straks®, ,snarest mu-
ligt¥, ,ved farste aabne Vande“, i Lebet

af Foraaret“ og lign., er stemmende med
stadig heevdede |

den af vore Domstole
Retsopfattelse, medens Opfattelsen i Han-
delskredse, saaledes som den bl. a. giver
sig Udtryk 1 Grosserersocietetets Responsa,
viser nogen Vaklen. Falgen af, at Parten,

skal !

'holder, ikke blot den, at Medkontrahenten
herfor kan kreve Erstatning, men ogsaa —
efter Forsinkelsens Betydning i det enkelte
Tilfeelde — den, at han kan heeve Aftalen.
Derimod afggr Swetningen om Unadvendig-
heden af Paakrav intet om en Parts Ret
til uden at give den anden Part Med-
delelse derom at fastholde Kravet paa
umiddelbar Opfyldelse af Aftalen. Tvert-
imod er det i vidt Omfang ngdvendigt for
en Part, der vil heevde dette Standpunkt,
at han tilstiller den anden Part Meddelelse
herom, jfr.§26. Det er vistnok i en Sam-
menblanding af dette sidste Spergsmaal
med Spgrgsmaalet om Indtredelsen af de
egentlige Moravirkninger, at Grunden til
den omtalte Vaklen i Handelskredsene maa
s@ges.

For de Tilfeeldes Vedkommende, i
hvilke Aftalen ikke saaledes indeholder det
Forngdne til Fastsettelse af en Tid for
Opfyldelsen, udtaler § 12 direkte, at Op-
' fyldelse skal ske ved Paakrav. Om denne
med Billighed stemmende Regel hersker
der ingen Tviv] efter geeldende Ret. Medens
Paakrav selvfglgelig kan fremsewttes naar-
somhelst, for saa vidt ikke andet fremgaar
af Omstendighederne i det enkelte Tilflde,
maa der paa den anden Side levnes den
handlepligtige Part den til Opfyldelsen
ingdvendige Frist, saaledes at han, naar
den endelige Opfyldelse kraever Foretagelsen
af visse forberedende Skridt, forst kommer
1 Mora, naar han ikke ufortsvet efter Paa-
kravet gaar i Gang hermed. Dette sidste,
der navnlig faar praktisk Betydning for
Selgerens Levering af Salgsgenstanden,
og efter Omstendighederne ogsaa for Kabe-
rens Aftagelse af den, men derimod sjel-
|dent for Kaberens Betaling af Kabe-
‘summen, har man dog ikke ment at burde
‘nm\'ne udtrykkelig, idet der derved vilde

~aabnes Plads for den Misforstaaclse, at

!en saadan Frist til Opfyldelsen altid til-

det vare sig Swlgeren eller Kaberen, over- kommer hver af Parterne. Udkastet inde-
sidder den herved bestemte Handlingstid,fholder ingen Regel for det Tilfzelde, at
er cfter greldende Ret, som Udkastet opret- - Seelgeren  leverer eller tilbyder Kaberen
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Salgsgenstanden forinden den i Aftalen
bestemte Tid. Herom lader der sig nem-
lig ikke vel opstille nogen Regel med
Krav paa Gyldighed for alle Tilfelde. I
Handelskgb er det ganske vist efter gal-
dende Ret utvivlsomt — men derfor ogsaa
overflgdigt at udtale — at Kgberen kan
atvise den for tidlig tilbudte Levering,
saaledes at Geenstanden ligger for Szlgerens
Regning og Risiko, hvilket selvfglgelig ikke
udelukker, at Kgberen indenfor visse Green-
ser er pligtig at drage Omsorg for den,
se om dette sidste Udkastets § 55. Men
ved andre Kgb kan det ikke altid antages
at vere Meningen med Fastswttelsen af et
bestemt Tidspunkt for Leveringen, at
Kaberens Interesse i Leveringen er saa-
ledes bundet til dette Tidspunkt, at Sel-

geren — der selviglgelig maa godtgere
Koberen de seerlige Omkostninger, der
folge af en Levering for Tiden — maa

finde sig i en Afvisning af det for tidlig ! Ydelse

Leverede.
§ 13.

Det forekommer ofte, at Tiden for en
Kobeaftales Opfyldelse angives ved Fast-
settelse af et vist Tidsrum, indenfor hvis
Graenser Levering skal finde Sted. Naar
i saadanne Tilfeelde Aftalen ikke selv
indeholder en Bestemmelse af, hvem af
Parterne Valget af Tidspunktet for Leve-
ringen tilkommer, treenger man til en Vej-
ledning ved Spgrgsmaalets Afggrelse, hvor-
om de stadig tilbagevendende Begeeringer
til Grosserersocietetet om Responsa for
saadanne Tilfelde noksom bare Vidnes-
byrd. I det overvejende Antal af Tilfelde,
i hvilke en Tidshestemmelse af heromhand-
lede Art forekommer, er Grunden til, at
Tiden for Leveringen ikke bliver angivet
med stgrre Bestemthed, utvivlsomt den, at
Salgeren ikke paa Forhaand kan eller vil
binde sig til Levering paa et bestemt Tids-
punkt. § 13 opstiller derfor ecn Formod-
ning for Swlgerens Valgret indenfor Tids-
rummets Granser. Dette stemmer ogsaa
med den 1 Handelsyerdenen raadende Op-

;ftuttclse. Tilfeelde af modstaacnde Art
I‘forekomme imidlertid ikke saa sjzldent,
iog der bgr derfor geres et udtrykkeligt
Forbehold for dem, hvilket er sket i § 13
i Slutningen. Som Eksempel paa Tilfazlde,
i hvilke , det fremgaar af Omstandighederne,
at Spillerummet er fastsat i Koberens
Interesse*, kan navnlig navnes Kghet ,frit
om Bord“ i dets typiske Skikkelse, ved
hvilket det er Keoberen, der skal sgrge for
Fartgj til Befordring at Salgsgenstanden,
og det derfor regelmassig er i hans Inter-
esse, at der aabnes et Spillerum for Leve-
ringstiden.  Selvfglgelig vil det 1 Tilfrelde
af sidstnevnte Art ofte paahvile Kgberen
at give Smlgeren Underretning nogen Tid i
Forvejen om det trufne Valg af Tidspunktet.

Om Retten til at kreve Ydelse mod

§ 14.

Medens der som bemeerket ikke i
Loven kan opstilles almmindelige Regler om,
hvem af Parternc der skal gore det fyrste
Skridt til Aftalens Opfyldelse, bor den af
Kobets gensidig forpligtende Natur fglgende
Regel om samtidig Udveksling af Ydel-
serne (,Zug um Zug“) positivt udtales og
nermere udformes i enkelte Retninger, i
Lvilke dens Anvendelse kan volde Tvivl.

I Lighed med adskillige fremmede
Love, f. Eks. den tyske borgerlige Lov-
bogs § 320, Sale of Goods Act Sect. 28,
Schweiz. Artt. 95 og 230, fastslaar derfor
Udkastets § 14 Principet om ,Retten til
at kreeve Ydelse mod Ydelse*. Da Regelen
alene er begrundet i Kgbeaftalens Natur
som gensidig forpligtende Kontrakt, og
Parterne kunne og hyppig ville gnske at
fravige Konsekvenserne heraf i den enc
eller den anden Retning, er det anset for
hensigtsmeessigst udtrykkelig at udtale
den for Regelen geweldende Begreensning :

»at der ikke er givet Henstand fra nogen af
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Siderne®, hvilket har Hensyn saavel til det
Tilfeelde, at Selgeren ifslge Aftalen skal
levere forud (Kreditkgb), som at Kgberen
skal betale forskudsvis (Prenumerations-
kegb). Det herved tagne Forbehold har
imidlertid alene Hensyn til Tilfelde, 1
hvilke selve Kgbeaftalen begrunder en
Henstand for den ene eller den anden af
Parterne, og ikke til senere Aftaler herom,
idet disses Virkning i heromhandlede Hen-
seende helt og holdent beror paa en
naturlig Forstaaelse af deres @jemed.

Det siger sig selv, at Principet om
samtidig Udveksling af Ydelserne ikke fra
nogen af Siderne kan benyttes til smaalig
eller chikangs Adferd, f. Eks. til at neoegte
Levering eller Betaling, naar det, der
mangler 1 behgrig Opfyldelse fra Med-
kontrahentens Side, alene er en ringe Del
af, hvad der skyldes, jfr. herved Udkastets
§ 21 i Slutningen. Paa den anden Side
bergver § 14 selvfglgelig ikke Kgberen eller
Seelgeren den vidercgaaende Ret til
at holde deres Ydelse tilbage, som er be-
grundet i s@rlige Forhold, jfr. f. Eks. Ud-
kastets § 39 om Selgerens Tilbageholdelses-
ret, skgnt der er givet Henstand med
Betalingen, i Tilfelde af senerc indtraadt
Insolvens hos Kgberen.

§ 15.

I Pladshandelen volder den praktiske
(Gennemfgrelse af Regelen i § 14 ikke
Vanskeligheder. Opfyldelsen foregaar her
imellem Personer, der — selv eller ved
Fuldmeegtig — ere til Stede under Udveks-
lingen af Ydelserne og derfor ere i Stand
til at varetage deres Interesse i Ombyt-
ningensSamtidighed. Anderledes i Distance-
handelen. Det kan vel ogsaa her forekomme,
at Keberen indfinder sig med Betalingen
paa Leveringsstedet eller omvendt, at Sal-
geren” selv eller ved Fuldmagtig ledsager
Godset til Bestemmelsesstedet. Men en
saadan Ordning er hyppig forbunden med
uforholdsmessige Omkostninger og ofte
udelukket ved Omstaendighederne i det en-

kelte Tilfelde. 1 Distancehandelen vil der
derfor regelmaessig vere et Tidsrum, i hvil-
ket Forholdet med Hensyn til Mellem-
veerendets endelige Afvikling er sveevende.
Vilde man nu strengt fastholde Konse-
kvensen af Regelen i § 10, hvorefter Selge-
ren har opfyldt sin Leveringspligt ved at
overgive Salgsgenstanden til Fragtforeren,
i Forbindelse med Regelen i § 14 om Seel-
gerens Ret til at holde Salgsgenstanden til-
bage, indtil Kgbesummen Detales, vilde
Fglgen blive, at Selgeren kunde negte Af-
sendelse, indtil Kgbesummen var betalt.
En saa vidtgaaende Beskyttelse mod Mulig-
heden af Kgberens Undladelse af at betale
Kgbesummen tiltreenger Szlger imidlertid
ikke. Bortset fra Tilfelde, i hvilke der ud-
stedes og til Kegberen afgives Konnossement
eller lignende Dokument for Godset, om
hvilke Tilfzelde den fslgende Paragraf giver
en serlig Regel, bevarer Swmlgeren nemlig
Raadigheden over Salgsgenstanden under
Transporten og har det ogsaa i sin Magt
at hindre, at den paa Bestemmelsesstedet
udleveres til Kgberen, med mindre Kobe-
summen samtidig betales. Paa den anden
Side gaar det ikke an at fravige Regelen i
§ 14 om Kgberens Ret til at tilbageholde
Kgbesummen, indtil Salgsgenstanden stilles
til hans Raadighed, og paalegge ham en
Pligt til at remittere Kgbesummen allerede
ved Afsendelsen. Ikke blot vilde Kgberen
i saa Fald trods Indsendelsen af Betalingen
staa uden enhver Garanti for, at Salgs-
genstanden er eller Dliver afsendt i kon-
traktmeessig Tilstand og M®ngde, men han
vilde navnlig ogsaa vere udsat for, at Sel-
geren tager det Afsendte tilbage fra Fragt-
foreren eller paa anden Maade hindrer
dets Overgivelse til Kgberen.

Ud fra disse Betragtninger opstiller
§ 15 den Regel, at ,Scelgeren ikke i Med-
for af Bestemmelsen i1 foregaende Paragraf
kan undlade at afsende Genstanden, men
kan hindre, at den overgives i Kgberens
Besiddelse, saa lenge Kgbesummen ikke er
betalt“. Medens Saxlgeren saaledes ikke kan
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negte Afsendelse, indtil Kgbesummen bli-;

ver betalt, kan Kgberen paa sin Side efter
Regelen i § 14 nxgte Betaling, indtil Salgs-
genstanden paa Bestemmelsesstedet stilles
til hans Raadighed. Udkastet afger derimod
intet om, hvorvidt der yderligere tilkommer
Koberen en Ret til at underssge Godset,
forinden han betaler. Herom lader der sig
nemlig ikke opstille nogen almindelig Regel.
Det er vistnok hos os almindelig antaget,
at Kgberen — bortset fra smrlig Aftale
eller specielle Kutymer, der berettige Seel-
geren til at sende Varen mod Efterkrav
eller Postopkrevning — har Krav paa at
faa Lejlighed til at anstille en saadan
Undersggelse af Varen, som kan fore-
tages ved selve Modtagelsen, hvorimod der
ikke 1 Almindelighed tilkommer Kabe-
ren en saa vidtgaaende Undersggelsesret,
at han 1 Medfer af den er berettiget til at
fore Varen hjem og der prove den, for-
inden han betaler. Men under den her-
skende Usikkerhed paa dette Punkt kan
det ikke anbefales at opstille nogen Regel,
der kunde lmgge Hindringer i Vejen for
den naturlige Udvikling af Retsopfattelsen
i den ene eller den anden Retning.

Det fglger af Regelen i § 17 om Risi-
koen for Salgsgenstanden, sammenholdt med
§ 10, at Kgberen er pligtig at hetale Kghe-
summen, selv om Salgsgenstanden ikke hol-
des ham til Hende paa Bestemmelsesstedet,
naar dette bevislig skyldes dens heendelige
Undergang under Forsendelsen.

§ 16.

Som ovenfor bemeerket, stiller Hor-
holdet sig paa ejendommeligz Maade ved
Forsendelser, ved hvilke der benyttes Kon-
nossement eller lignende Dokument. Idet
nemlig Afgivelsen af Konnossementet til
Kgberen giver denne en Garanti baade for
den skete Indladning, og for at Varen vil
blive udleveret til ham paa Bestemmelses-
stedet, kan det paaleegges ham at remittere
Kgbesummen (betale, give Akcept etc.) alle-

denne Regel er uden Betenkelighed, frem-
gaar ikke blot deraf, at udtrykkelige Ved-
tagelser om denne Ordning — Kgb med
Klausulen ,kontant mod Konnossement® —
ere saa overordentlig hyppige, men navnlig
ogsaa deraf, at der for visse Arter af
Distancehandelen, saaledes i hvert Fald
for ,cif“-Kgb af Korn- og Foderstoffer,
jfr. Hogjesterets Dom i Ugeskr. for Retsv.
1895, S. 26, allerede har dannet sig en
ligefrem Sedvane, hvorefter dette Vilkaar
er stiltiende underforstaaet ved Kgbet.
§ 16 drager derfor kun Konsekvenserne af
den i Handelsverdenen raadende Opfattelse,
naar den som almindelig Regel paalmgger
Koberen ved Forsendelser af denne Art at
betale Kgbesummen mod Dokumentets Ud-
levering. Denne for Swelgeren gunstige Regel
geelder i alle Tilfelde, i hvilke han er i
Stand til gennem Udlevering af Doku-
mentet til Kgberen at byde denne den om-
talte Sikkerhed for, at Varen paa Bestem-
melsesstedet vil blive udleveret til ham.
Ligegyldigt er det derfor, om det er ud-
trykkelig aftalt eller stiltiende forudsat, at
Forsendelsen skal foregaa under Benyttelse
af et Dokument af den angivne Art, eller
om saadan Benyttelse alenc skyldes Selge-
rens eget Valg af Forsendelsesmaade. Paa
den anden Side omfatter Regelen kun Til-
felde, i hvilke det til Forsendelsen benyt-
tede Dokument er af en saadan retlig Na-
tur, at dets Udlevering til Koberen, ligesom
Udleveringen af Konnossementet, afskeerer
Selgeren fra at tage Genstanden tilbage.
Dette gwmlder ikke om det almindelige
Fragtbrev, der alene maa betragtes som
en Instruktion for Fragtfereren og en
Legitimation for denne til paa Bestem-
melsesstedet at udlevere Godset til den
deri nevnte Destinatar, men derimod efter
Lov om Statsbanernes Takster 24. April
1896 § 32 om det Fragtbrevsduplikat, som
udstedes i Medfer af samme Lovs § 30,
jfr. ogsaa den under 14. Oktbr. 1890 i
Bern afsluttede Overenskomst om Godsbe-

rede mod Udlevering af Konnossementet. At | fordring paa Jearnbaner (om Danmarks
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Tiltreedelse heraf se Bekendtgarelse 30.
September 1897), ifglge hvilken Fragthrevs-
duplikat skal udstedes. Bestemmelsen er
saaledes formuleret, at den kan komme til
Anvendelse ogsaa paa Forsendelsesdoku-
menter af tilsvarende Art, som den frem-
tidige Udvikling af Transportforholdene
maatte medfore.

Angaaende Regelens n@rmere Gennem- |
furelse maa henvises til Bemerkningerne

til § 71. Som det ses af Formuleringen i
§ 16 gelder Regelen om Koberens Pligt til
at betale mod Dokumentets Udlevering kun
ved Forsendelsen fra det Sted, som 1 Ud-
kastets Forstand er at anse som Leve-
ringssted, og ikke ved Forsendelser, der
ske paa Selgerens Risiko, f. Eks. naar
Varen er solgt ,leveret* paa Bestemmelses-
stedet, i hvilket Tilfelde Koberens Beta-
lingspligt, bortset fra swrilig Aftale, ikke
indtreder fgr Varens Fremkomst.

Om Faren (Risikoen) for Salgs-
genstanden,

§ 17.

Medens der ikke kan vere delte Me-?
ninger om, at Kgberen hmrer Faren (Ri- .
dens , Hgjesterets Dom 28. Oktober 1335 hos

sikoen) for Salgsgenstanden efter

~(fenstande,
rer det noget tvivlsomt, om og under hvilke

hestemte cfter Art.  Derimod
Betingelser der maa opstilles en Undtagelse
fra denne alment erkendte Hovedregel.
Det synes grundet i de for Risikoregelen
bestemmende Retshensyn, at Keberen ber
here Risikoen for Salgsgenstanden, selv
inden Levering har fundet Sted, i de Til-
fielde, i hvilke det er til Varetagelse af
hans serlige Interesser, at en Udseattelse
med Leveringen er bleven aftalt, medens
Salgeren har veret villig og beredt til at
levere tidligere, maaske endog straks ved
Kobets Afslutning. I saadanne Tilfelde
er Selgerens Forhold til Salgsgenstanden
i alt vaesentligt analogt med den, der ind-
tages atf en Forvarer, om hvem det efter
geldende Ret er utvivlsomt, at han ikke
beerer Faren for den i Forvaring givne Ting.
Enkelte Domme fra nyere Tid hvile ogsaa
paa en Betragtning af denne Art, saaledes
navnlig Domme af Viborg Landsoverret i
Ugeskr. f. Retsv. 1892 8. 1011 og af Lands-
over-'samt Hof- og Stadsretten sammesteds

11896 S. 203; for saa vidt angaar Keb af

1nd1v1duahse1 ede Handelsvarer, som af

| | Koberen skal hentes hos Swlgeren, har det

ogsaa fra @ldre Tid veeret crkendt, at de
henligge paa Kgberens Risiko, jfr. saaledes

,Levering”, saaledes at Tabet ved dcns|Schlegel 1I. S. 139.

heendelige Undergang herefter rammer ham,

Skal der herefter for saadanne Til-

er det under den fuldsteendige Mangel af!fxlde opstilles en Undtagelse fra Hoved-
Lovregler herom til en vis Grad omtvistet, | regelen — og det skal her swrlig bemearkes,
hvem af Parterne, der harer Risikoen for: at Retsopfattelsen i Sverige med bydende
Genstandens heendelige Undergang i Tids- | Ngdvendighed krever en saadan — maa
rummet mellem Kybets Afslutning og Salgs- i man finde en Afgransning, hvorved det
genstandens Levering. ,ubestemte og svevende Begreh om ,Kg-

Der vil nu neeppe blive rejst T'vivl om, | berens Interesse i at balgs"ulsmnden for-
at jo den i § 17, Iste Stykke opstillede ! bliver hos Salgeren” undgaas. Dette er
Hovedregel, hvmettel Swlgeren beerer Fa- | saa meget mere nodvendigt, som den af
ren for Salgsgenstandens heendelige [mdel- Parterne, der berer Risikoen, i mangfol-
gang eller Forringelse, indtil Levering har dlge Tilfeelde ved Forsikring kan og vil
fundet Sted, stemmer med den hos os i | dwkke sig imod Tab herved og derfor har
Videnskab og Praksis raadende Retsopfat- | Krav paa at vide med Sikkerhed, om Ri-
telse, saavel for Kob af individuelt bestemte ! sikoen er hans, ligesom omvendt den anden
Salgsgenstande, som ogsaa for Kgb af | Part har et billigt Krav paa ikke at komme
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til at tegne en Forsikring, som bag efter
viser sig at vaere spildt.

I Stedet for at knytte Undtagelsen om
Kaherens Risiko direkte til den Betingelse, |
at Salgsgenstandens Forbliven hos Selge-
ren skyldes Hensynet til Kgberens Inter-
esser, opstiller Udkastet derfor som Be-
tingelse for, at Kgberen baerer Faren: at |
Salgsgenstanden skal hentes af Kgberen,
og at Tiden er inde, da den ifglge Aftalen
kan hentes. En Foruds®tning er det her-
ved, at Kobet angaar en hestemt Genstand,
idet Risikoens Overgang paa Kgberen ved
Salg af generisk bestemte Ting aldrig ber
finde Sted for Leveringen, hvorom ndfr.,
samt at Genstanden af Swmlgeren holdes
rede til Afhentning af Koberen. Heri ligger
bl. a., at Swmlgeren bewrer Risikoen i Til-
felde af, at han efter Aftalen skal bringe
Salgsgenstanden i en anden Stand end
den, hvori den var ved Kabets Afslutning,
og saadant endnu ikke er sket.

Under de angivne Betingelser vil det
sikkert ogsaa findes, at Selgeren i det langt
overvejende Antal af forekommende 'Til-
feelde gennem sin fortsatte Besiddelse af
Salgsgenstanden udelukkende eller dog i
det veesentligste varetager Kgberens Inter-
esser, og at Formuleringen af Undtagelsen
i Udkastet derfor alenc indeholder den til
Opnaaelsen af en tilstreekkelig Bestemthed
fornsdne Udformning af Interesse-Syns-
punktet. Paa den ene Side er nemlig
Grunden til, at der ved Aftalen fastsesettes
en Frist, inden hvilken Kgberen ikke maa
hente Salgsgenstanden, regelmessig enten
den, at Selgeren har forbeholdt sig en
Brugsret over Genstanden eller den, at han
maa have nogen Tid til at bringe den 1
den Stand, som betinger den opnaaede
Kabesum. Og har Selgeren paa den an-
den Side muligvis forbeholdt sig en vis
Brug af Tingen i Tilfeelde, i hvilke Kabe-
ren kan hente den naar som helst, fglger
det at denne Kgberens Ret, at Sewlgerens
Brugsret er af en saa preker Natur og

regelmessig af en saa ringe Verdi, at der:

ikke deri er nogen Grund til at lade ham

I beere Risikoen.

Som det vil ses har Undtagelsen alene
Hensyn til Kob af en bestemt Salgsgen-
stand. Ved Kgb af Genstande, bestemte
efter Art, kan Spgrgsmaalet om Risikoens

' Overgang paa Kgberen forst opstaa, naar

Selgeren har udsondret bestemte Genstande
til Opfyldelse af Kgbet. Men selv under denne
Forudseetning lader det sig ikke forsvare
at legge Risikoen paa Kgberen forinden
Leveringen. Saal@nge Levering ikke har
fundet Sted, staar det nemlig Selgeren
frit for at disponere efter eget Tykke over
det udskilte Gods. -—— Det erindres herved,
at Udkastets § 3 under Kob af Genstande,
der ere bestemte efter Art, henforer de
Tilfelde, i hvilke Kgbet angaar en vis
Mengde af et angivet Parti. Angaar Kg-
bet derimod en egentlig Brekdel af et
Parti, stemmer det sikkert med den al-
mindelige Opfattelse, at der derved mellem
Kaber og Swmlger er skabt et Samejeforhold
til dette, saa at begge Parter i Forening
efter Kabets Afslutning here Risikoen for
Partiets hendelige Undergang eller For-
ringelse.

Med Hensyn til Anvendelsen af Und-
tagelsesregelen i Paragrafens 2det Stykke er
der i gvrigt Grund til at gere opmeerksom
paa, at den Betingelse, at ,,Salgsgenstanden
skal hentes af Kgberen“, ikke foreligger i
Tilfeelde, i hvilke Seelgeren ifslge Aftalen
skal besgrge nogen Del af Transporten,
selv om det alene er en ubetydelig Trans-
port til et Indladningssted indenfor Plad-
sens Graenser, og selv om det paahviler
Kgberen at skaffe en Fragtferer til Gen-
standens Modtagelse til dens videre Befor-
dring til Bestemmelsesstedet. Noget andet
er det, at Faren for Salgsgenstanden ogsaa
i saadanne Tilfeelde overfgres paa Kabe-
ren, naar dennes Forhold bevirker, at den
ikke bliver leveret i rette Tid, jfr. Ud-
kastets § 37.

Det fglger af almindelige Regler, at
Selgeren ofte er forpligtet til at sende
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Kaberen Underretning om Tidspunktet for fra Aftalens Bestemmelser, f. Eks. ved
Salgsgenstandens Afsendelse, eller om at Valg af urigtig Rute, ved Afsendelse for

den er rede til Kaberens Afhentning, bl
a. for at Keberen kan blive i Stand til
betimelig at sgrge for Genstandens For-
sikring. Navnlig er det hjemlet ved geel-
dende S@dvane i de egentlige Handelsfor-
hold, at Selgeren er pligtig at tilstille
Kgberen Faktura, der melder Varernes
Afsendelse, samtidig med Afsendelsen eller
dog 24 Timer derefter, jfr. Gross.soc. Re-
sponsa 6. Juni og 8. Novbr. 1901.  Und-
lader Szlgeren i saa Fald at sende Kgbe-
ren Underretning, bliver han naturligvis
pligtig at svare denne Erstatning for den
derved foraarsagede Skade. Hyppig vil
Skadeserstatningens Stgrrelse falde sammen
med Kgbesummen, og Resultatet bliver da
det samme, som om Risikoen ej var blevet
overfert paa Kgberen — ligesom naar
Mangelen af Underretning bevirker, at Seel-
geren bliver ude af Stand til at fore Be-
viset for, at Afsendelsen har veret Levering
til Kpberen; men Kgoberen er ikke udelukket
fra at kreve yderligere Krstatning, naar
han kan bevise at have lidt et storre Tab.
Tilsvarende Bemeerkninger geelde om Seel-
gerens Ansvar for Skade, som han efter
Risikoens Overgang paa Kgberen paaferer
Tingen ved tilregneligt retsstridigt Forhold.

Hvad der gelder om Risikoen for
Salgsgenstandens hendelige Undergang.
finder fuldtud Anvendelse paa dens hende-
lige Forringelse, hvorfor Udkastet ogsaa
udtrykkelig nevner Forringelse ved Siden
af Undergang. Derimod er det overladt til
Domstolenes egen Afggrelse, om og i hvilket
Omfang de ville anvende de i § 17 givne
Regler analogisk paa den hendelige For-
kommelse af Salsgenstanden og paa den
ved Indfgrselsforbud, Ekspropriation eller
lignende indtraadte utilregnelige Umulighed
for Salgeren af at kunne levere Salgsgen-
standen. Ligeledes har man anset det for
rettest at henskyde til Domstolenes selv-
steendige Afggrelse det Spgrgsmaal, om
Sewlgeren, der ved Leveringen har afvegct

eller efter Tiden o.s. v., derved alene bliver
pligtig at erstatte Skaden — for saa vidt
den da ikke maa antages ogsaa at ville
veere indtraadt ved pligtmeessig Afsendelse
— eller om dette yderligere bevirker, at
Forsendelsen sker paa Selgerens Risiko.
Endelig maa det ved Anvendelsen af
Bestemmelserne i1 § 17 erindres, at Regelen
i § 37 i alle Tilfeelde fritager Selgeren
tor at bere Risikoen for Salgsgenstanden
naar det er Kgberens Forhold, der har be-
virket, at den ikke bliver leveret i rette Tid.

Om Udbytte at Salgsgenstanden.

§ 18.

Ved Kgb af Ting, der afkaste Frugter
eller andet Udbytte, vil som Regel Aftalen
selv give forngden Vejledning til Afggrelse
af, hvem af Parterne det i Mellemtiden
mellem Kgbets Afslutning og Salgsgenstan-
dens Levering faldende Udbytte skal til-
komme. Det kan dog forekomme, bl. a.
naar T'alen er om et Udbytte, som ikke
har kunnet paaregnes ved Aftalens Ind-
gaaelse, at man ikke i Parternes egen Ord-
ning af deres Mellemverende finder nogen
Stette for en Afggrelse til Fordel for den
ene eller den anden af dem. I saa Fald
tiltreenges der en Norm i Loven til Spgrgs-
maalets Lesning.

For en umiddelbar Betragtning kunde
det synes naturligst, at Udbyttet af Salgs-
genstanden burde tilfalde den af Parterne,
som paa det Tidspunkt, da Udbyttet falder,
berer Risikoen for Genstandens heende-
lige Undergang eller Forringelse. Ligesom
imidlertid en udtrykkelig Aftale om, hvem
af Parterne Udbyttet skal tilfalde, i Al-
mindelighed vil blive truffen uden noget
Hensyn til, hvem af dem, der til det paa-
geldende Tidspunkt beerer Risikoen for
Tingen, saaledes vil det ogsaa ved en newr-
mere Betragtning vise sig, at de for Risiko-
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fordelingen afggrende Retshensyn ere uden
nogen indre Forbindelse med Spgrgsmaalet
om, hvem Udbyttet naturlig ber tilfalde.
Ved saadanne Frugter og anden Afkast-
ning, der udger et regelmeessigt Udbytte
af Tingen, som f. Eks. Mzlk af en Ko,
brister enhver Sammenstilling med den til-
feeldige Undergang og Forringelse af Tingen;
men selv om Udbyttet er i den Forstand
HHilfeeldigt®, at det, som f. Eks. en Praemie
af en udtrukken Premieobligation, ligger
‘udenfor en fornuftig Beregning paa For-
haand, om det nogensinde vil falde, er dog
de serlige Egenskaber ved Salgsgenstanden
paa en ganske anden Maade bestemmende
for Udbyttet end dette regelmessig er Til-
feldet med dens tilfeldige Undergang eller
Forringelse.

Idet Afkastningen af Udbytte saaledes
er et Udslag af produktive Egenskaber
ved Salgsgenstanden selv, leegger Udkastet
Vagten paa, om Udbyttet vindes for eller
efter det Tidspunkt, paa hvilket Seelgeren
er pligtig at opfylde Aftalen ved Genstan-
dens Levering til Kgberen: det Udbytte,
der vindes for Leveringstiden, tilfalder Seel-
geren, det Udbytte, der vindes efter dette
Tidspunkt, tilfalder Kgberen. Den Be-
greensning, som Udkastet til begge Sider
gor 1 denne Regel, for saa vidt Udbyttet
nemlig med Grund kunde ventes at ville
falde henholdsvis efter eller for Leverings-
tiden, er kun en naturlig Falge af, at det
ved Bestemmelsen af Retsvirkningerne af
Kgbet i denne som i andre Henseender i
forste Rekke kommer an paa de Forestil-
linger om Forholdet, som Parterne ved Rets-
handelens Indgaaelse ere gaaede ud fra.

Medens der ingen Tvivl kan veere om,
at en Forsinkelse med Leveringen fra Seel-
gerens Side er uden Indflydelse paa Kgbe-
rens Ret til Udbyttet, kunde maaske noget
tale for at tilkende Selgeren det Udbytte,
som vindes, medens han som Fglge af For-
sinkelser fra Kgberens Side sidder inde
med Salgsgenstanden efter Leveringstiden.
Da dette imidlertid efter Omstendighederne.

vilde indeholde en ugrundet Berigelse for
Seelgeren paa Koberens Bekostning, ind-
skreenker Udkastet sig til i Overensstem-
melse med geldende Ret at give Selgeren
Krav paa Erstatning for de med Genstan-
dens Bevaring under Forsinkelsen forbundne
Udgitter, jfr. § 36.

§ 19.

Den i § 19, 1ste Stk. givne Regel, at
Kob af Aktie omfatter det Udbytte, som
ikke var forfaldent paa den Tid, Kgbet
sluttedes, stemmer med den i Handels-
verdenen her som i Udlandet raadende Op-
fattelse. For Aktier, der ere Genstand for
en offentlig Notering, giver dette sig Ud-
tryk deri, at Kursen swmttes under Hen-
syntagen til alt Udbytte, der ikke var for-
faldent paa Noteringens Tidspunkt. Lige-
gyldigt er det herved, om Sterrelsen af Ud-
byttet for den lgbende Regnskabsperiode
allerede maatte vere endelig besluttet ved
Kobets Indgaaelse: alle de ikke forfaldne
Kuponer falge med den solgte Aktie, for
hvilken Kgbesummen stiger i samme Grad,
som Udbyttet kan paaregnes. Paa den
anden Side indeholder Bestemmelsen selv-
fglgelig ingen Hindring for, at Parterne
kunne vedtage en anden Ordning, og efter
Omstendighaderne vil man alene af Kabe-
summens Sterrelse kunne slutte, at dette
har veret Meningen. Ligeledes tor man
i Almindelighed gaa ud fra, at et Kob af
Aktier paa Levering til et senere Tids-
punkt, inden hvilket en eller flere normale
Udbytteterminer vides at ville indtreffe,
ikke omfatter de for disse Terminer gel-
dende Kuponer.

Til Udbytte af Aktier maa ogsaa regnes
den Ret, som ved nye Emissioner kan til-
komme Indehaveren af eldre Aktier til

fortrinsvis — eller igvrigt paa gunstigere
Vilkaar end de “almindelige — at tegne
nye Aktier. Er der allerede ved Kgbets

Afslutning af de kompetente Myndigheder
fattet en endelig Beslutning om saadan
Tegningsret, ville Parterne sjeldent und-

6
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lade at treffe swerligc Aftale om, hvem af;

dem den med de @ldre Aktier forbundne
Tegningsret skal tilkomme. Men er dette
undtagelsesvis ikke sket, eller er — ved
Kob af Aktier til senere Levering — Teg-
ningsretten forst opstaaet efter Kgbet, ber
den som et Udbytte af Aktier, i Overens-
stemmelse med Grundsetningen i Para-
grafens lIste Stk., tilkomme Koberen, saa
meget mere som Udvidelsen af Aktiekapi-
talen og Indrgmmelsen af en saadan For-
trinsret til Aktietegning for de eldre Ak-
tiongerer af naturlige Grunde regelmessig
vil trykke Kursen paa Selskabets Aktier.

Ved Udgvelsen af den Kegberen til-
kommende Tegningsret opstaar der visse
Vanskeligheder, naar Tegningsfristen ud-
lober inden Tidspunktet for Aktiens Le-
vering er kommen. Da Kgberen ikke er
i Stand til at tegne nye Aktier i Medfer
af sin Ret over de solgte, forend disse ere
ham leverede, maa det her paalegges Seel-
geren at yde Kgberen den til Tegnings-
rettens Udgvelse forngdne Bistand. En For-
udsetning herfor er det dog, at Keberen
inden Tegningsfristens Udlgb giver Sewlge-
ren Meddelelse om, at han gnsker Tegnings-
retten benyttet til sin Fordel. Under Hen-
syn til, at Selgeren, der endnu ikke har
modtaget Kobesummen for de solgte Aktier,

mangler Sikkerhed for, at Kebets Afvikling |
at levere Aktier, der ikke have varet be-

vil foregaa normalt, saa at han ikke faar
Grund til at hweve Aftalen, kan det ikke
paalegges ham at tegne nye Aktier i Kgbe-
rens Navn. Det kan alene paalegges Sel-
geren at tegne Aktierne i eget Navn og
ved Leveringstiden afstaa dem til Koberen.
Da Aktietegningen sker i Keberens Inter-
esse, kan Swlgeren heller ikke veere pligtig
at staa i Forskud for Kgberen med kon-
tante Indbetalinger paa de nye Aktier,
saa lidt som at paatage sig Forbindelser
med Hensyn til senere Indbetalinger, uden
at Koberen stiller ham betryggende Sikker-
hed mod Tab ved disses Opfyldelse. Kabe-
ren, der gnsker Tegningsretten benyttet til
sin Fordel, er derfor efter Udkastet pligtig

at stille til Sealgerens Raadighed ved
Aktiens Tegning det Belgb, som da skal
betales samt at stille betryggende Sikker~
hed for senere Indbetalinger. Det bliver
derefter Koberens egen Sag at paase, at
de til Selgerens Raadighed stillede Midler
af denne virkelig benyttes til Tegning af
ny Aktie. Da det paa den anden Side
naturligvis ikke kan paalegges Selgeren
inden Leveringstiden at anskaffe de til
selve Kgbets Opfyldelse forngdne Aktier,
hvis Indehavelse atter er en Forudsmtning
for Udgvelse af Tegningsretten, maa det
staa Seelgeren aabent i Stedet for at tegne
nye Aktier at tilkgbe sig et tilsvarende
Antal Aktier til Levering sammen med
den solgte Post. At denne Udvej efter
Udkastet staar Swlgeren aaben, fremgaar
deraf, at det alene ,paa Swmlgerens For-
langende® paalegges Kgberen, der snsker
Tegningsretten benyttet til sin Fordel, at
stille de forngdne kontante Midler til Sel-
gerens Raadighed samt stille Sikkerhed for
de senere Indbetalinger.

Det folger af Grundsmtningen i § 19,
at Swlgeren af en enkelt eller flere Aktier,
til hvilken der er eller bliver knyttet en
Tegningsret, hvis Udgvelse forudsatter Inde-
havelsen af et storre Antal Aktier end de
solgte, er pligtig at levere den eller de solgte
Aktier i saakaldt ,uafstemplet* Stand, d.v.s.

nyttede til Tegning af nye Aktier.

Endelig skal det bemewrkes, at de i
Paragrafens 2det Stykke forekommende For-
skelligheder mellem den danske (svenske)
og den norske Tekst alene ere af redaktionel
Natur.

§ 20.

Ved Kob af Obligationer har der —
i Modseetning til, hvad der gelder ved Kgb
af Aktier — uddannet sig den Biug, at
Kobesummen fastswttes uden Hensyn til
den Rente, som allerede er paalgben, omend
ikke forfalden, ved Kebets Afslutning. Ved
Noteringen af deslige Papirer viser dette
sig deri, at Kursen swttes uafhengig af
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den storre eller mindre Neerhed af en Ud-
byttetermin. Kgberen har derfor i Almin-
delighed kun Krav paa Renten af Obliga-
tionen fra den Dag, da Kogbet indgaas
eller, hvis senere Levering skal finde Sted,
fra ILeveringstiden. Da den Obligationen
vedhengende Rente imidlertid maa ind-
kraves under et for hver enkelt Rente-
termin mod Levering af den paageldende
Kupon, maa enten Kober eller Swlger over-
tage Kuponen mod henholdsvis at betale
i Tilleg til Kgbesummen henholdsvis at
afdrage paa dennes Belgh, den Del af den
hele Rente for den lgbende T'ermin, som her-
efter tilkommer Medkontrahenten Brugen
har her festnet sig i den Retning, at det
er Kpberen, der overtager Kuponen. I Over-
ensstemmelse med denne Ordning af For-
holdet bestemmer Udkastets § 20, at Kobet
omfatter de ved dets Indgaaelse eller, hvis
senere Levering skal finde Sted, de ved
Leveringstiden paalgbne, men endnu ikke
forfaldne Renter, men saaledes, at Kgberen
er pligtig at betale det til Renterne sva-
rende Belgb i1 Tilleg til Kebesummen og
samtidig med denne.

Det kan naturligvis forekomme, at en
skriftlig renteberende Fordring sewlges un-
der saadanne Vilkaar, at de paalgbne, men
endnu ikke forfaldne Renter omfattes af
Kobesummen, og at Regelen i § 20 derfor
i Henhold til Grundsetningen i § 1, ikke
finder Anvendelse. Saaledes vil Tilfeldet
f. Eks. kunne veere ved en Realisation, der
af Swelgeren foretages over Hals og Hoved
for at skaffe sine Midler fri. For et enkelt
Tilfeeldes Vedkommende, nemlig naar det
fremgaar af Omstendighederne, at For-
dringen s@lges som usikker, har man ment
at burde tage et udtrykkeligt Forbehold
mod Anvendeligheden af Udkastets Regel.
Dette Forbehold, der altsaa ingenlunde er
udtgmmende, vil bl a. som Regel finde
Anvendelse ved Kgb paa Auktion.

Som det fremgaar af det udviklede og
tydelig ses af Affattelsen i § 21, har Para-

3

i at Fordringen, som .ved Kahets Afslutning,

henholdsvis Leveringstiden er forfalden, men
endnu ikke haevet. Med Hensyn til denne
Rente trenges der ikke til nogen serlig
Ordning af Forholdet: Selgeren beholder
de forfaldne Kuponer uden Afdrag i Kebe-
summen. Omstendighederne ved Kobet
kunne imidlertid vise, at de forfaldne Ren-
ter skulle tilfalde Kgberen, og at Kabe-
summen da skal vere Akvivalent ogsaa
for dem. Dette vil i Almindelighed veere
Tilfeeldet, naar der til Fordringen herer
saakaldte ,ngdlidende* Kuponer o: Rente-
poster, som ere forfaldne, men ikke have
kunnet faas betalte. Paa Grund af den
Usikkerhed, der knytter sig til Vardien af
saadanne Renteposter, maa det, i Lighed
med, hvad ovenfor er bemarket om den
endnu ikke forfaldne lghende Rente ved
Fordringer, der ere solgte som usikre, an-
tages at veere Meningen, at de skulle fylge
med i Kgbet uden sarskilt Vederlag.

Om Forsinkelse fra S@lgerens Side.
§§ 21—27.

En Gennemgang af Udkastets Bestem-
melser vil vise, at de ikke indeholde noget
Forsgg paa at give en udtgmmende Be-
handling af alle de Forhold, der kunne
fremkomme under Retsforholdets Bestaacn
og danne en Hindring for Kubets normale
Afvikling med Opfyldelse fra begge Sider.
Kun visse typiske Forhold af denne Art
ere tagne op til Behandling. Herhen hyre
navnlig Bestemmelserne om Forsinkelse fra
Seelgerens eller fra Kgherens Side samt om
Mangler ved Salgsgenstanden. Alle disse
Bestemmelser vedrgre Forhold, der fore-
komme hyppig og gentage sig paa veesentlig
ensartet Maade, hvorfor der om dem alle-
rede har uddannet sig eller dog kan op-
stilles Regler af et tilstreekkelig bestemt Ind-
hold. Efter de ved vore Domstole for ana-

grafens Regel ikke Hensyn til den Rente

logisk Anvendelse af Lovgivningens Grund-
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setninger fulgte Principper kunne dog de |

i Udkastet givne Regler 1 vidt Omfang
ventes overfgrte paa ligeartede ulovbestemte
Forhold.

§ 2L

Denne Paragraf fastswtter de Virk-
ninger, der indtrede som Fglge af den
Kendsgerning alene, at Szlgeren ikke le-
verer Salgsgenstanden i rette Tid. Det er
herved navnlig ligegyldigt, om Salgeren til
Forsvar for Forsinkelsen — hvorunder selv-
folgelig gaar den fuldsteendige Undladelse af
Levering — kan anfgre nogen lovlig Und-
skyldning eller ej. Ferst ved Reglerne i
§8 23 og 24 om Swxlgerens Pligt til at svare
Skadeserstatning har Spgrgsmaalet, om For-
sinkelsen er Skyldneren tilregnelig, nogen
Betydning. Dog maa det naturligvis op-
stilles som Forudsatning for, at de i Para-
grafen omhandlede Fglger til Seelgerens
Skade kunne indtreede, at den manglende
Levering af Salgsgenstanden i rette Tid
ikke skyldes Kgberens Forhold, som f. Eks.
ved et ,Frit-om-Bord“-Kgb hans Undladelse
af betimelig at skaffe Skibslejlighed, eller
en hendelig Begivenhed, for hvilken han
barer Faren.

Som Hovedregel giver Udkastet Kghe-
ren Valget imellem at forlange Genstanden
leveret og at have Kgbet. At Kgberen i
Almindelighed er berettiget til at have
Kabet er utvivlsomt stemmende med geel-
dende Ret. Indrgmmelsen til Koberen af
dennc Befyjelse finder sin tilstreekkelige
Begrundelse deri, at Kgberen som Regel
ikke har samme Interessc i at modtage
Salgsgenstanden efter Leveringstiden som
til denne. I denne Begrundelse ligger ogsaa
Forklaringen af de Begramsninger i Xobe-
rens Ret til at hweve Kebet, som opstilles
i Paragrafens 2det og 3dic Stykke, hvorom
nedenfor.

Ved Kgb af individuelt bestemte Gen-
stande har der heller aldrig veret rejst
Tvivl om Koeberens Ret til vedblivende at
forlange Genstanden leveret, efter Om-
stendighederne med Tilleg af Erstatning

for den ved Forsinkelsen forvoldte Skade
(8§ 23). Derimod er det i Videnskaben fra
en enkelt Side blevet bestridt, at denne
Ret tilkommer Kgberen af Genstande, der
ere hestemte efter Art; en saadan Kgbers
Ret skulde efter denne Opfattelse altid op-
luse sig 1 en Ret til at fordre Skadeserstat-
ning. Til Statte for denne Opfattelse er
det navnlig blevet anfurt, at Indrgmmelsen
af en Ret for Keberen til vedblivende at
kreeve Levering ved Siden af den ham
utvivlsomt tilkommende Ret til at haeve
Kobet, aabner ham en Mulighed for at
spekulere i Prissvingningerne for Varen
paa Selgerens Bekostning, idet Kgberen
da i Tilfelde af senere Prisfald kan veelge
at heve Kobet og i Tilfelde af Prisstigning
at kraeve Levering. Det maa nu ogsaa ind-
rgmmes, at Aabningen af en ubegranset
Adgang for Kgberen til at valge imellem
de to nwevnte Befgjelser er forbunden med
den angivne Ulempe. Denne fjazrnes imid-
lertid, naar det, som sket i Udkastets § 25,
paalegges Koberen, der vil fastholde Kgbet,
paa Foresporgsel fra Selgerens Side uden
ugrundet Ophold og ellers inden rimelig
Tid at give Meddelelse herom. Der er her-
efter ikke Grund til at naegte Kgberen
denne Befgjelse, 1 hvis Udgvelse han navn-
lig er sterkt interesseret i Tilfelde af, at
han ikke er i Stand til fra anden Side at
skaffe sig Gods af samme Art eller i samme
Maxngde som Salgeren i Folge Aftalen skal
levere.

Efter vore Regler om Retsforfylgning
kan Kuberens Krav paa Levering gores
geldende paa forskellig Maade. Lettest vil
Gennemfurelsen stille sig, naar Kgberen
indskraenker sig til at tage Dom for sin
Pengeinteresse i Leveringen. At Kgberens
Krav er rettet paa Levering vil her vise
sig deri, at de hgjere Priser, som har veeret
galdende for Salgsgenstanden i Tidsrummet
efter Leveringstiden leegges til Grund ved
Afggrelsen. Koberen kan imidlertid ogsaa
rette sin Paastand paa Opfyldelse in natura.

| En Dom af dette Indhold kan efter Om-
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stendighederne eksekveres i selve Salgs-
genstanden, ikke blot naar denne er indi-
viduelt hestemt, men ogsaa ved Genuskub,
naar de af Szlgeren til Kgbets Opfyldelse
udskilte Genstande kunne paavises paa Le-
veringsstedet. Hyppigst vil det dog veare
nedvendigt at gennemfsre en saadan Dom
ad indirekte Vej ved Paaleggelse af Tvangs-
mulkter paa Selgeren, indtil han opfylder
Dommen. Dette kan efter geldende Ret
ske selv i Tilfelde, i hvilke Selgerens Le-
vering krever et personligt Arbejde fra
hans Side, saaledes som det ofte er Til-
feeldet ved de i Udkastets § 2 omhandlede
Bestillinger. Endelig kan Koheren erhverve
en Dom, der kender ham berettiget til paa
Sxlgerens Regning selv at anskaffe en Gen-
stand som den solgte.

Som ovenfor bemarket maa Kgberens
Ret til at heve Kgbet paa Grund af
Forsinkelse fra Selgerens Side undergives
nogen Begransning. Det maa nemlig saa-
vidt muligt udelukkes, at Kgberen gor denne
Ret g®ldende 1 Tilfaxlde, i hvilke den ikke
er begrundet 1 en virkelig forhaanden-
varende Interesse for ham i at erholde
Salgsgenstanden leveret til aftalt Tid, men
alene benyttes til at slippe fra et Kab,
som paa Grund af Prisfald eller andre
Omstendigheder senere viser sig at veere
ufordelagtigt for ham. Udkastet bestemmer
derfor 1 § 21, 2det Stykke, at Koberen

ikke kan hwve Kgbet, naar Forsinkelsen

er eller af Selgeren maatte forudsaettes at
veere af uvaesentlig Betydning for ham.
Denne Regel er stemmende med gweldende
Ret, maaske dog med Undtagelse af den
af et retfaerdigt Billighedshensyn til Sal-
geren opstillede Betingelse, at Forsinkelsen
af denne ,maatte forudsmttes at vare af
uvesentlig Betydning for Keberen®. Det
cr herved udelukket, at Kgberen paa Grund
af en Selgeren ubekendt sarlig Interesse
i Levering nejagtig til aftalt Tid, kan af-
vise Salgsgenstanden som Fglge af en saa-
dan Forsinkelse fra Sazlgerens Side, som
af Kobere i Almindelighed ikke tillegges af-

gorende Vagt. — Medens Udkastet ikke —
som den tyske borgerlige Lovbogs § 326 —
opstiller nogen Regel om, at Koberen ved
Opfordring til Selgeren, der er i Mora, til
at levere inden en passende Frist, ubetinget
bliver herettiget til at heve Kgbet, naar
Fristen oversiddes, vil naturligvis en Sel-
geren tilstillet Meddelelse om, at Kgberen
paa Grund af indtraadte Forhold legger
Vegt paa Levering ngjagtig til aftalt Tid,
kunne faa Betydning til Afvergelse af
urigtige Forudsetninger hos S@lgeren om
Koherens Mangel af Interesse heri, hvis
nemlig Meddelelsen naar Swlgeren saa be-
timelig, at han derefter burde vere i Stand
til at overholde den aftalte Leveringstid.
Det er dernast klart, at der — ogsaa uden-
for Handelskeb — maa aabnes Kgberen
Adgang til ved Aftalens Indgaaelse at fast-
sette Leveringstiden med en saadan Be-
stemthed, at han derefter kan afvise et-
hvert fremmed Skgn — af Domstolen eller
af Selgeren — om hans sterre eller mindre
Interesse 1 Opfyldelse ngjagtig til denne,
jfr. herom § 21, 2det Stykke i Slutningen.

Hvad serlig Handelsksb angaar, er
det grundet i den fremtradende Interesse
i Klarhed i Handelsforhold og hjemlet ved
Sedvane, at enhver Forsinkelse med Le-
veringen anses for veesentlig. Undtagelse
maa dog gores for det Tilfaelde, at det
alene er en ringe Del af det Solgte, som
er forsinket, jfr. § 21, 3die Stykke. Herved
opnaas Overensstemmelse med Regelen i
§ 50 om det Tilfwlde, at-den af Selgeren
som fuldstendig Opfyldelse af Afta-
len leverede Mengde er for ringe, saavel som
med den herskende Retsopfattelse, der ved
Bedgmmelsen af Forsinkelsens Betydning,
naar den alene angaar en ringe Del af
hvad der skyldes, ikke haevder en lignende
Streenghed, som ellers ved Bedgmmelsen
af Forsinkelsens Betydning i Handelsfor-
holdene.

Som det fremgaar af Ordene handler
§ 21 alene om Selgerens Forsinkelse med
Levering af Salgsgenstanden. Der er imid-
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lertid intet i Paragrafen, som udelukker
en analogisk Anvendelse af de givne Regler
paa andet Forhold fra Sewlgerens Side, der
har samme Betydning for Kaberen, f. Eks.
Swlgerens Hindring af Salgsgenstandens
Afgivelse til Kgberen, efter at ,Levering®
ved et Forsendelseskgb har fundet Sted,
Seelgerens Forsinkelse af Transporten efter
Leveringen, hans Negtelse af Adgang for
Kgberen til at anstille en vis Undersagelse
af Varen, forinden Kgbesummen betales
0. s. v, saa lidt som paa Forhold, der paa
Forhaand vise, at en Forsinkelse med Le-
veringen vil finde Sted, f. Eks. Salgerens
Undladelse af rettidig at give Kgberen en
Paavisning af Salgsgenstanden, som han
efter Aftalen er pligtig at give, o. lign.

§ 22.

For det Tilfeelde, at Gods er solgt til
Levering efterhaanden og der finder For-
sinkelse Sted med en enkelt Levering,
treenges der til nermere Regler om Kg-
berens Ret til i Medfgr af § 21 at heaeve
Kabet. Maatte man nu opfatte de enkelte
Leveringer som sammenknyttede til en En-
hed ved den for dem alle under et trufne
Kgbeaftale, vilde Fylgen dels blive den,
at Keberen ved Forsinkelse med den en-
kelte Levering var indskraenket til at veelge
mellem at heve Kgbet i dets Helhed og
at fastholde det for alle Leveringers Ved-
kommende, dels den, at Spgrgsmaalet efter
§ 21, 2det og 3dje Stk. om Forsinkel-
sens Vasentlighed blev at bedymine efter

dens Betydning for Kgberens Interesse i!

den hele Leverance. Denne Opfattelse af
Forholdet ved Kgb med sukcessive Leve-
ringer stemmer imidlertid ikke med den
hos os herskende Retsanskuelse, der tvert-
imod gaar ud paa, at hver Levering i denne
Henseendei Almindelighed bor behand-
les for sig, saaledes som det for Handelsfor-
holdenes Vedkommende hyppig er haevdet
i Responsa af Grosserersocietetets Komité.
Folgen heraf er forst og fremmest den,
at Kgberen er berettiget til at have Kobet

for den enkelte Leverings Vedkommende,
naar Forsinkelsen bedgmt med Henblik
alene paa denne er af den i § 21 forngdne
Betydning til Skade for Kgberens Inter-
esser. Det vilde ogsaa vare urimeligt, om
Koberen i noget Tilfeelde, i hvilket For-
sinkelsen med den enkelte Levering i sig
selv er af vesentlig Betydning for ham,
skulde veéere tvungen til at modtage den
forsinkede Levering og saaledes vere af-
skaaret fra at tilfredsstille sit Behov ved
Kob andet Steds, man tenke f. Eks. paa
Forsinkelse med Leveringen af en enkelt
Rate af en for lengere Tid varende Melke-
leverance eller Leverance af Kul og andre
Maskinforngdenheder til Fabriksbrug o. 1L
Men dernast folger det paa den anden
Side af de enkelte Leveringers Selvsten-
dighed, at en Forsinkelse med den enkelte
Levering i Almindelighed hverken berettiger
Koberen til at afvise de allerede modtagne
Leveringer eller giver ham Ret til paa For-
haand at negte Modtagelse af de tilbage-
staaende Leveringer. I begge de nwmvnte
Retninger udtaler § 21, 1ste Punktum, den
anfgrte Konsekvens af den herskende Op-
fattelse.

Fra Reglen om, at Forsinkelse med
en enkelt Levering ikke berettiger til Af-
visning af andre Leveringer, maa der imid-
lertid opstilles dels en mindre vidtgaaende,
dels en mere vidtgaaende Undtagelse. For
det forste folger det af, hvad der allerede
nu antages at gelde om den saakaldte
anteciperede Mora, d. v. s. Forhold, som
bebude, at en Forsinkelse til sin Tid vil
indtreede, at Keberen er berettiget til at
heve Kgbet ogsaa for senere Leveringers
Vedkommende, naar det ifgplge Omstendig-
hederne ved den foreliggende Forsinkelse
maa antages, at Gentagelse vil finde Sted.
De i Udkastet benyttede Udtryk: ,at Gen-
tagelse af Forsinkelsen maa ventes®, vise,
at kun Omstendigheder, som give god Statte
for en Slutning t'1 Gentagelse, herved
komme i Betragtning. Men dernzst maa
det ogsaa erkendes, at de forskellige Le-
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veringer undtagelsesvis kunne veere saaledes |

sammenhengende, at Forsinkelse med en
enkelt af dem giver Keberen et naturligt
Krav paa at kunne afvise samtlige Leve-
ringer. Dette vil veere Tilfeeldct, naar den
enkelte Leverings Veerdi for Keberen vee-
sentlig beror paa dens Sammenheng med
de andre Leveringer, saasom naar forskel-
lige Dele af et samlet Maskinanleg, skal
leveres i forskellige Poster. En Forudset-
ning for, at Kpberen i saa Fald er beret-
tiget til at heeve Kobet 1 dets Helhed, er det
naturligvis, at Forsinkelsen med den enkelte
Levering har den efter § 21 forngdne Be-
tydning for Kgberens Interesse i den samlede
Leverance.
§ 23.

Som ovenfor bemserket ved Omtalen
af Bestemmelserne i Udkastets § 21 er
Spargsmaalet om, hvorvidt Forsinkelsen
kan tilregnes Swlgeren, af Betydning for
Reglerne om Selgerens Pligt til at svare
Skadeserstatning. Herom indeholder § 23
en Regel, for saa vidt Kebet angaar en
bestemt Genstand. T Overensstemmelse
med geeldende Ret udtales det i Paragrafen,
at ,Sxlgeren har at svare Skadeserstatning,
medmindre det oplyses, at Forsinkelsen
ikke kan tilregnes ham®. Ved Siden af
den saaledes direkte udtalte Regel om Sel-
gerens Pligt til at svare Skadeserstatning
i alle Tilfeelde af tilregnelig Forsinkelse
med Leveringen, indeholder den anfarte
Bestemmelse en almindelig Forudsetning
om Selgerens Fritagelse for saadan Pligt
i Tilfelde, i hvilke Forsinkelsen ikke kan
tilregnes ham. Denne Foruds®tning maa
forstaas i Overensstemmelse med de gwl-
dende Regler om Erstatningsansvar i Kon-
traktsforhold, saaledes at visse Undskyld-
ningsgrunde for Forsinkelsen — som f. Eks.
Forseelser af Selgerens Folk eller andre
Personer, som han benytter til Opfyldelsen,
skonomiske Vanskeligheder, der gere det

umuligt for Selgeren at levere den solgte :

Genstand i rette Tid o. a. lign. — ude-

lukkes fra at komme i Betragtning, selv |

om de i det enkelte Tilfelde give Oplys-
ning om, at Forsinkelsen er Skyldneren
utilregnelig. Ligeledes henholder Udkastet
sig her som paa andre Punkter, hvor der
handles om Pligten til at svare Skadeser-
statning, til de almindelig geldende Regler
om, i hvilket Omfang det paahviler den
Ansvarlige at erstatte Medkontrahenten det
ved hans Handling eller Undladelse for-
voldte Tab. Som Hovedregel kan det vel
siges, at Erstatningspligten omfatter den
forurettede Parts hele individuelle Tab,
for saa vidt det i egentlig Forstand er for-
aarsaget ved den Erstatningspligtiges rets-
stridige Forhold og derhos ikke maatte
fremstille sig for denne som en ganske
useedvanlig og unaturlig Falge af Retshrudet
eller endelig er forskyldt af den Foruret-
tede selv. Bestemte Regler herom lade
sig imidlertid nappe opstille.

Det ligger i Formuleringen af § 23,
at Bevisbyrden for Forsinkelsens Utilregne-
lighed paahviler Selgeren i den Forstand,
at det bliver til hans Skade, naar der
mangler fyldestgarende Oplysninger for
Domstolen om det Forhold, der har be-
virket Forsinkelsen. Ogsaa paa dette Punkt
er Udkastet i Overensstemmelse med gel-
dende Ret.

§ 24.

Denne Paragraf giver en Vejledning
til den overmaade vanskelige Bestemmelse
af, 1 hvilke Tilfrelde Selgeren af Genstande,
som ere bestemte efter Art, kan anses
pligtig at erstatte Kgberen det Tab, som
denne lider derved, at Leveringen forsinkes
eller ganske udebliver.

Medens Szlgeren ved Kgb af bestemte-
Genstande efter § 23 i Almindelighed er
fritaget for Krstatningsansvar, naar han
kan oplyse, at han ingen Skyld har i For-
sinkelsen, er Hovedregelen her den, at
Selgeren garanterer Levering i rette
Tid og derfor i Tilfeelde af Udeblivelse maa
erstatte Koberen hans Tab. Udkastet
stemmer heri overens med geldende Ret,
efter hvilken det ikke betvivles, at Selge-



48

ren ifalder Erstatningsansvar for en For-
sinkelse med Leveringen, der f. Eks.
skyldes den Omstendighed, at Fartgjet,
hvormed Godset sendes til Leveringsstedet,
forliser. Denne Strenghed mod Swlgeren,
der foles saa meget haardere, som han
ordentligvis ikke er i Stand til at dekke
sig mod dette Tab ved Forsikring, er be-
grundet deri, at Selgeren i disse Tilfelde,
hvor det drejer sig om Varer, som kunne
kebes paa Markedet, i Almindelighed vil
vaere 1 Stand til at prestere Opfyldelse i
rette Tid, naar han blot raader over de
til Indkgbet forngdne Midler. Selgerens
Garanti lgber saaledes i Virkeligheden ud
i en Garanti for, at han er og vil ved-
blive at veere solvent.

Der kan imidlertid indtreffe Forhold,
som enten gere det fuldstendig umuligt

selv for den solvente Szlger at opfylde i!

rette Tid eller dog bevirke, at en Opfyl-
delse vil medfare uforholdsmessig store og
upaaregnede gkonomiske Ofre for ham. I
saadanne Tilfeelde maa den streenge Hoved-
regel lide en Undtagelse. Som Eksempler
kunne nwevnes: Krig, Blokade, Indfersels-
forbud, Oversvgmmelse o. s. v. Ogsaa
Striker og Lockouter ville efter Omstzn-
dighederne hgre herhen. De for Tiden
benyttede Slutseddelsformularer for de for-
skellige Brancher opregne en Del ,, Ulykkes-
tilfelde“ eller, om man vil, uforudsee-
lige Forhold af denne Art. Det er imid-
lertid ikke muligt at give en til alle Sider
ngjagtig Afgrensning af disse Tilfelde af
saakaldt vis major (force majeure),
saalidt som udtemmende at opregne dem
enkeltvis. Disse Vanskeligheder have fort de
fleste fremmede Lovgivninger til enten —
som den tyske borgerlige Lovbogs § 279
— at paalegge Skyldneren (Sxlgeren) An-
svar for sin Mangel af Evne til at opfylde:
ssaalenge Ydelse af Arten er mulig¥, eller
ogsaa at skyde Spgrgsmaalet fra sig til
Domstolenes Afgarelse, jfr. saaledes bl. a.
ogsaa Udkast til en ungarsk -almindelig
borgerlig Lovbog (1900) § 1165, der ind-

skraenker sig til at paalegge Selgeren en
ubetinget Indestaaen for sin Solvens. Det
er imidlertid af stor Betydning, navnlig
for Handelsforholdenes Vedkommende, at
Loven giver ikke blot en Udtalelse af det
almindelige Princip for Selgerens Heef-
telse, men ogsaa nogen Vejledning til dets
Anvendelse i de enkelte forekommende
Tilfaelde.

Udkastet bestemmer derfor, at Seelge-
ren er pligtig at svare Skadeserstatning,
selv om Forsinkelsen ikke kan tilregnes
ham, medmindre ,Muligheden af at opfylde
Aftalen maa anses for udelukket ved Om-
steendigheder, der ikke ere af saadan Be-
skaffenhed, at Szlgeren ved Kgbets Af-
slutning burde have taget dem i Bereg-
ning“, og knytter hertil som Eksempler
paa saadanne i Almindelighed uforudsee-
lige Omstendigheder: ,hendelig Under-
gang af alle Genstande af den Art eller
det Parti, Kgbet angaar, Krig, Indfgrsels-
forbud eller lignende.* Der er saaledes
paa den ene Side taget Hensyn til, at
Seelgeren ej bor vere fritaget for at svare
KErstatning, naar Ydelsens Umulighed skyl-
des Omstendigheder, som han ved Han-
delens Afslutning burde have taget i Be-
tragtning — hvilket naturligvis maa af-
gores efter Billighed og den almindelige
Handelsopfattelse — og paa den anden
Side til, at Swelgeren ber veere fri, naar
Anskaffelsen af den paagwmldende Art til
den aftalte Tid og paa det aftalte Sted
overhovedet er bleven umulig eller i den
Grad fordyret ved tilfeldige Omstendig-
heder, at Opfyldelse af Aftalen, som Ud-
kastet siger, ,maa anses for udelukket®.

Til Keb at Genstande, bestemte efter
Art, henregnes efter Udkastets § 3 ogsaa
Kob af en vis Mxngde af et angivet Parti.
Medens der ingen Grund er til at undtages
disse Tilfzelde fra Regelen i § 24, maa
den naturligvis anvendes saaledes, at der
ved Afgprelsen af, om en Szlgeren be-
friende almindelig Umulighed for Leve-
ringen er indtraadt, tages Hensyn til, at
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de Genstande, hvorved Kgbet opfyldes,
overhovedet kun forefindes i sterkt be-
greenset Mengde. Dette har man anset
det for hensigtsmaessigt udtrykkelig al
fremhave i de ovenfor anferte Eksempler.
Som en i lignende Hensyn begrundet Lem-
pelse i Anvendelsen af det strenge Grund-
princip i § 24 kan det nzevnes, at Sxlgeren
ved Keb af Genstande, der vel ere be-
stemte efter Art, men hvis Levering skal
ske paa en bestemt enkelt af flere mulige
Maader, f. Eks. ved et bestemt Transport-
middel, et bestemt Skib el. lign., ikke
bliver erstatningspligtig, naar Omstendig-
heder af den i Paragrafen beskrevne Art
gor det umuligt at opfylde Kgbet paa af-
talt Maade, selv om de ikke danne nogen
uovervindelig Hindring for rettidig Leve-
ring af Genstande afden aftalte Art.

Da en Seelger efter Omstendighederne
kan have god Grund til at enske sig fri-
taget for Krstatningsansvar ogsaa i andre
Tilfeelde end dem, som Udkastet saaledes
har kunnet tage Hensyn til, og da derhos
Afgrensningen efter Udkastet selv for
disse Tilfeeldes Vedkommende kan frem-
byde Tvivl, giver Paragrafen Selgeren An-
visning paa ved passende IKlausuler som
hidtil udtrykkelig at forbeholde sig Fri-
tagelse for Pligt til Skadeserstatning i saa-
danne Tilfelde.

§ 25.

Det folger af de almindelige Regler
om Bevisbyrden, at Kgberen, der i Med-
for af §§ 23 og 24 krever Skadeserstatning,
maa bevise Sterrelsen af sit ved Forsin-
kelsen eller Udeblivelsen med Leveringen
lidte Tab. Naar Kgberen Dbenytter sig af
sin Ret til at afvise Salgsgenstanden og
Prisen for denne ved Leveringstiden er
hejere end den vedtagne Kgbesum, afgiver
imidlertid selve denne Prisforskel en Maale-
stok for det Tab, som Kgheren normalt
lider ved Forsinkelsen. Udkastets Bestem-
melse 1 § 25 om, at Erstatningen i Mangel
af Bevis for, at anden Skade er lidt, bliver
at fastsette til det paa den angivne Maade

udfundne Belgb, stemmer ogsaa med, hvad
der — i hvert Fald i Handelsforhold —
allerede nu antages for at veere gweldende
Ret hos os. Det er derhos uden nogen
Betankelighed at gore Bestemmelsen, der —
som det ses — alenc indeholder en For-
modningsregel, anvendelig paa Kob uden-
for- de egentlige Handelsforhold, hvilket
bl. a. fremgaar deraf, at Regelen efter
fremmed Ret er geldende for alle Kgb
enten i Fplge udtrykkelig Udtalelse, se
saaledes Sale of Goods Act Sect. 51, jfr.
ogsaa det ovenfor naevnte ungarske Udkast
§§ 1412 og 1414, eller efter fast Praksis,
som f. Eks. i tysk Ret, i hvilken Regelen
alene findes udtrykkelig udtalt i Handels-
lovbogens § 376 for ct begrenset Omraade.

Udkastet giver ikke som enkelte frem-
mede Love, f. Kks. den tyske Handelslovs
§ 376, nogen Vejledning til Atggrelsen af,
hvilket Steds Priser der blive at leegge til
Grund ved den heromhandlede Ansettelse
af Skadeserstatningens Stegrrelse. 1 Al-
mindelighed vil det vere Priserne paa
Leveringsstedet som det Sted, til hvilket
Koberens Interesse i Leveringen nermest
er knyttet, der herved Dblive at tage i Be-

tragtning. Men dette gwrlder ingenlunde
altid. Dels kan det forekomme, at der

paa Leveringsstedet ikke er et saadant
Marked for Varen, som betinger dens An-
seettelse til en bestemt Pris, dels vil det ofte
efterselve Forholdets Beskaffenhed
have veret naturligt eller muligt for Kobe-
ren at dxkke sig ved Indkeh til lavere
Priser paa andet Sted, navnlig paa selve
Bestemmelsesstedet, i hvilket Tilfeelde der
aabenbart ikke er nogen Grund til at op-
stille en Formodning om, at Sterrelsen af
Kaberens Tab er athengig af de paa Le-
veringsstedet ved Leveringstiden geeldende
hgjere Priser. Da det derhos sjeldent
vil veere forbundet med Vanskelighed for
Koberen at fremskatfe forngden Oplysning
om, hvilket Steds Priser der i det enkelte
Tilfeelde er bestemmende for Sterrelsen af
hans Tab, har man ikke paa dette Punkt

~
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villet foreslaa Indfarelsen af en almindelig
Regel, der for et ikke ringe Antal Tilfelde
kunde blive vildledende.

Idet den heromhandlede Bestemmelse
som bemerket alene opstiller en Formod-
ning, staar det aabent saavel for Kgberen
at bevise, at han i det foreliggende Til-
felde har lidt et storre Tab, som ogsaa
for Sewlgeren at bevise, at Tabet for Kgbe-
ren har veret mindre. Som Eksempler
paa Tilfeelde, 1 hvilke Kaberens Tab er
stgrre end det efter § 25 formodede Nor-
maltab, kan nevnes: at Kgberen har veret
ngdsaget til, for at kunne opfylde egne
Forpligtelser med serlig Hurtighed at an-
skaffe Varer andet Steds til hgjere Pris,
at han har paadraget sig Omkostninger
ved et forgeves Forspg paa Varens Af-
hentning paa Leveringsstedet, at han ved
Forsinkelsen er gaaet glip af en Udfersels-
preemie, eller at han derved ifalder en
Straffebade overfor sin egen Keber o. 1
At Kgberen, naar han i Tilfelde som de
nevnte er i Stand til at bevise Starrelsen
af sit Tab, har Krav paa at faa det er-
stattet fuldtud efter de almindelige Regler
om [rstatningspligtens Omfang, vil ikke
blive bestridt fra nogen Side. Derimod
har Handelsstandens Fellesrepraesentation
udtalt sig imod, at der i Handelsforhold
aabnes - Smlgeren Adgang til at fere Bevis
for, at Kgberen i Virkeligheden har lidt et
mindre Tab end det normale ved Forsin-
kelsen, og derved slippe med at betale et
mindre Belgb i Erstatning. Kommissionen
maa imidlertid anse det for stemmende
med Retfeerdighed, at S@lgeren ingen Sinde
paabyrdes Erstatning for et Tab, som han
kan bevise, at Kgberen ikke har lidt. Den
Beskyttelse, som Kgberen i sin KEgenskab
af Handlende kan trwnge til for at af-
veerge, at Selgeren gemnem en processuel
Bevisfgrelse afslgrer hans Forretnings-
hemmeligheder, f. Eks. ved at forec Kgbe-
rens Folk som Vidner om hans Indkeb
andet Steds eller ved at begwere Fremlag-
gelse af hans Forretningsbgger o. 1., maa

ydes Kgberen gennem Domstolenes skon-
somme Anvendelse af de almindelige Reg-
ler om Bevisfgrelse. Det maa derhos ikke
glemmes, at Keoberens Egenskab af Hand-
lende efter Omstendighederne kan faa
Indflydelse paa Bedgmmelsen af, hvilket
Tab der i det givne Tilfeelde maa antages
at vere lidt ved Forsinkelsen. Saaledes
vil det f. Eks. 1 Almindelighed ikke veere
tilstraekkeligt til Begrensning af Selgerens
Erstatningsansvar over for en Kobher, der
er Handlende, at han kan bevise, at denne
har foretaget et swerlig gunstigt Daeknings-
kob, idet Kaberen derimod kan anfgre, at
han ogsaa, bortset fra Selgerens Udebli-
velse med Leveringen, vilde have foretaget
dette Kab 1 Forretningsgjemed. Naar dette
haves 1 Minde, vil der formentlig heller
ikke for Handelskebs Vedkommende findes
nogen Betenkelighed ved Udkastets Regel.

Under den Tvivl, der ofte kan herske
om, hvilken en Vares ,Pris“ er — en Tvivl,
der kan vere til Stede, selv naar Pris-
notering af en vis officiel Karakter finder
Sted — har Praksis hos os antaget, at.
Stgrrelsen af den Kebesum, som Kgberen
ved et forsvarlig foretaget Deckningskeb
har maattet betale for Varen, afgiver bin-
dende Bevis for Varens Pris paa Leverings-
tiden eller paa det kort Tid derefter lig-
gende Tidspunkt, inden hvilket Daeknings-
kebet ikke med Rimelighed har kunnet
foretages, og dermed er bestemmende for
Starrelsen af Kgberens Erstatningskrav.
Denne Praksis stadfaester det danske Ud-
kast, hvorved det fglger et af Handelsstan-
dens Fellesrepreesentation fremsat Onske.
Med Hensyn til de nermere Betingelser
for Dakningskebets , Forsvarlighed“ for-
drer Udkastet i Overensstemmelse med raa-
dende Handelsopfattelse, at det skal veere
foretaget gennem en autoriseret Mwmgler,
der er underrettet om Salgets Art. Det
er ogsaa klart, at et Indkeb ved en uautori-
seret Person ikke giver nogen Garanti for
Overholdelsen af Markedets Pris, ligesom
at en autoriseret Meegler, der ikke er under-



rettet om Kobets Karakter af et Kob for
Trediemands Regning, maa anse sig for
berettiget til uden videre at folge Kobe-
rens nermere Anvisning om Sterrelsen af
den Kobesum, der maa bydes. Det kreves

dernast, at Kobet er foretaget uden ugrun-

det Ophold, og at det er sluttet paa et Sted,
som det efter de foreliggende Omstendig-
heder har veret rimeligt at velge til Ind-
kob af Varen, samt endelig, at der paa
dette Sted er et Marked for Varen, idet
Kgbesummens Stgrrelse ellers i altfor hgj
Grad vil komme til at atheenge af tilfeldige
Konjunkturer paa Pladsen.

Det vil bemerkes, at hverken det norske
eller det svenske Udkast indeholder nogen
til det danske Udkasts Regel om Daeknings-
kobet svarende Bestemmelse. Denne Uover-
ensstemmelse mellem Udkastene, der er
grundet i den forskellige Ordning af Meegler-
virksomheden i de tre Lande, vil neppe
kunne affgde nogen praktisk Ulempe.

§ 26.

Som ovenfor ved § 21 bemerket, maa
Kgberens Ret til, trods Udeblivelse med
Leveringen ecfter Leveringstiden, at fast-
holde Kravet paa Ydelse af selve Salgs-
genstanden eller, hvad der er det samme,
paa eventuelt at kunne beregne sit Tab
efter en senere Tids hgjere Priser, under-
gives en Begrensning, for at ikke dette
Krav ved dets Sammenstilling med Kgbe-
rens Ret til at afvise senere Levering af
Salgsgenstanden skal kunne misbruges af
Kgberen til Spekulation paa Swmlgerens
Regning.

Om denne Begrensning i Kgberens Ret
til at ,fastholde Kobet* — det naturlige
Udtryk for Modsatningen til at ,have Kg-
bet¥, d. v. s. afvise Naturalopfyldelse —
handler § 26. For saa vidt nu Swmlgeren
i Tilfeelde af heromhandlede Art, i hvilke
Leveringstiden er udlgben, uden at Leve-
ring har fundet Sted, sclv retter en Fore-
sporgsel til Koberen, om han vil fastholde
Kobet, folger det allerede af almindelige
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Regler om Virkningen af Passivitet overfor
| begrundede TForesporgsler fra Medkontra-
henten i bestaaende Retsforhold, at Kobe-
ren mister sin Ret til at kreve Levering,
naar han ikke uden ugrundet Ophold be-
svarer denne Forespargsel bekreftende. Ved
Bedgmmelsen af, om et Ophold er ugrundet,
maa der navnlig tages Hensyn dels til, at
Koberen i Almindelighed, navnlig udenfor
de egentlige Handelsforhold, kan behgve
nogen Tid til at finde sig tilrette i den
ved Udeblivelse med Leveringen fremkomne
Situation, dels serlig til, at Kgberen, naar
han har solgt Varen videre, kan have Grund
til at foresperge hos og afvente Underret-
ning fra sin egen Kgber om, hvorvidt denne
vil modtage Varen trods Forsinkelsen.
Der kan imidlertid foreligge adskillige
Grunde for Selgeren til ikke af egen Drift
at rette en saadan Forespgrgsel til Koberen.
Farst maa det erindres, at Selgerens Fore-
sporgsel jo indeholder en Erkendelse af
en kontraktstridig Adferd fra hans Side,
hvilken han har en let forklarlig Utilbgje-
lighed til at afgive. Men dernast kan For-
holdet ogsaa veere det, at Salgerens Und-
ladelse af at levere, skyldes hans fejlagtige
Opfattelse af, at det ikke er kommet til
en cndelig Aftale om Kabet, eller at Leve-
ringstiden endnu ikke er inde, eller endelig
at Levering virkelig har fundet Sted. Det
kan nu ikke paalaegges Kgberen inden en b e-
stemt kortere Tid efter Leveringstidens
Udlgb uopfordret at give Swmlgeren Med-
delelse om, at han vil fastholde Kgbet. En
saadan Straenghed mod Kgberen vedkender
Retsopfattelsen sig end ikke i de egentlige
Handelsforhold, og den vilde ogsaa komme
i Strid med Kgberens naturlige Krav paa
i Tilfelde af Leveringens Udeblivelse ved
den fastsatte Tid at se Tiden noget an i
Tillid til, at Forsinkelsen kun vil blive af
kortere Varighed. Fyrst naar Forsinkelsen
er trukket saaledes ud, at Kgberen ikke
lengere har nogen rimelig Grund til ‘at
vente, at Swlgeren af egen Drift vil effek-
tuere Leveringen — hvorunder ogsaa gaar




det Tilfeelde, at Selgeren allerede paa For-
haand har erkleret ikke at ville levere —
kan det paalegges Koberen af egen Drift
at give Swlgeren Meddelelse om, at han
trods Forsinkelsen fastholder Kgbet. Dette
udtrykker Udkastet ved Kravet om, at Ko-
heren ,inden rimelig Tid“ skal give Sel-
geren denne Meddelelse. Det ligger i det
benyttede Udtryk saavel som i de anfarte
Betragtninger, at Bedgmmelsen af, hvad
der maa anses for en rimelig Tid i denne
Henseende, til en vis Grad afhmnger af
Forholdene 1 det enkelte Tilfelde, hvorved
naturligvis ogsaa Kogbets Karakter af et
Handelskgb faar Betydning. Paa den anden
Side kan Regelen om Kaberens Pligt til uop-
fordret at give Stelgeren Underretning om,
at Kebet fastholdes, ikke indskrenkes til
de egentlige Handels(orhold. Ogsaa udenfor
disse er der Mulighed for den utilberlige Spe-
kulation i Prissvingninger, for hvilken Para-
grafens Bestemmelser s@tter en Greense.

§ 27.

Det er fast antaget i Praksis for Han-
delskgbs Vedkommende, at Kgoberen, naar
Salgsgenstanden fremkommer for sent til
Leveringsstedet eller naar det af en Under-
retning fra Selgeren viser sig, at Levering
i en Distancehandel er sket for sent, straks
maa reklamere mod Forsinkelsen. Fglgen
af, at Kgberen undlader Reklamation, an-
tages at veere den, at han da ikke kan gore
Forsinkelsen geeldende mod Swlgeren. Kg-
beren er saaledes ikke blot afskaaret fra
at heve Kgbet (,stille Varen til Disposi-
tion* for Selgeren), men kan heller ikke
kreeve Skadeserstatning i Medfer af §§ 23
og 24. Der spores derhos en stedse storre
Tilbgjelighed hos Domstolene til at anvende
denne Regel udenfor de egentlige Handels-
forhold, i Seerdeleshed i Tilfelde, i hvilke
ikke Sewlgeren, men alene Kgberen er en
Handlende, der har indgaaet Kebet i eller
for sin Bedrift.

Efter de Grunde, hvorpaa den anforte
Praksis hviler, findes der ingen Betaenke-
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lighed ved at opstille en for alle Kgb feelles
Regel om en saadan Reklamationspligt for
Kgberen, naar det blot herved iagttages,
at Fordringerne til den Hurtighed, hvor-
med Reklamationen skal afgives, fastswttes
under forngdent Hensyn til Forholdenes
faktiske Forskellighed i og udenfor Han-
delskah. T alle Tilfelde af heromhandlede
Art er Byrden for Kgberen af at skulle
meddele Selgeren, at han ikke vil finde
sig 1 Forsinkelsen, af ringe Vegt, al den
Stund han har al gnskelig Klarhed over
den indtrufne Forsinkelse og derfor som
en Mand, der har Orden i sine Sager,
ogsaa uden Pligt dertil vil give Salgeren
saadan Meddelelse. Paa den anden Side
har Selgeren 1 alle Tilfeelde en gjensynlig
Interesse 1 hurtig at erholde Kundskab om,
hvorvidt Fglger af Forsinkelsen ville blive
gjort geeldende imod ham. Da endelig Seel-
geren, naar saadan Meddelelse ikke hurtig
indlgber, efter det anfgrte ordentligvis har
al mulig Anledning til at tro, at Kgberen
vil lade det bero ved Leveringen som en
trods Forsinkelsen fuldsteendig Opfyldelse
af Aftalen, ber det ikke paalegges ham
at rette nogen Foresporgsel desangaaende
til Koberen, saa meget mindre som dette
vilde vaere et afgjort Brud med geeldende
Forretningsskik.

Hvad s®rlig angaar Kravene til den
Hurtighed, hvormed Reklamationen maa
fremsettes, er der for Handelskgb ingen
Grund til at forandre den geldende Seed-
vane, hvorefter Reklamationen skal afgives
straks efter Varens Fremkomst eller efter
Koberens Modtagelse af en Underretning
fra Samlgeren, hvoraf det fremgaar, at Le-
veringen er sket for sent. Udenfor Han-
delskgb bgr der efter Omstendighederne
tages Hensyn til Kgberens mindre Erfaren-
hed 1 Forretningsforhold, Mangelen af en
ordnet Forretningsdrift samt andre indi-
viduelle Forhold, der kan begrunde en Op-
swettelse med Reklamationen. Fordringen
kan derfor i disse Tilfeelde neppe gives
med stgrre Bestemthed end den, der inde-




holdes i Udkastets Bestemmelse om, at Med-
delelse skal gives Selgeren ,uden ugrundet
Ophold*.

Som Fglge af den omhandlede Kpbe-
ren paalagte Reklamationspligt er Swelgeren
sikker paa hurtigt at opnaa Vished om,
hvorvidt Fglger af Forsinkelsen ville blive
gjort geldende imod ham. Det er imidlertid
ogsaa af stor Interesse for Swlgeren snarest
at faa Underretning om, hvorvidt Kaberen
vil benytte sin Ret til at stille Varen til Seel-
gerens Disposition. Skal Sewlgeren nemlig
modtage en Dispositionsstillelse efter len-
gere Tids Forlgb, er han udsat for, at det
gunstigste Tidspunkt til Varens Anbringelse
andet Steds 1 Mellemtiden er forlabet. Med
de Krav til Hurtighed 1 Reklamationens Af-
givelse, som efter det anfarte maa opstilles
af Hensyn til Swmlgerens Interesse, lader
der sig paa den anden Side ikke let for-
ene en almindelig Fordring om, at Keberen
allerede ved Meddelelsen om, at han wvil
gare Virkninger af Forsinkelsen geeldende
imod Sewlgeren, skal have truffet Valget
mellem at afvise Leveringen eller heholde
den som delvis I'yldestgorelse. Navnlig i
Handelskgb, hvor Reklamationen skal af-
gives med serlig Hurtighed, - vilde denne
Fordring vare ubillig mod Keberen, der
f. Eks. kan belhgve Tid til at foresporge
sin egen Kgber, om denne vil modtage
Leveringen trods Forsinkelsen. Udkastet
bestemmer derfor for alle Kab, at en Dis-
positionsstillelse skal ske ,uden ugrundet
Ophold*.

Som det lejlighedsvis er bemeerket flere
Steder i det foregaaende, antages der efter
gzeldende Ret i vidt Omfang at paahvile
saavel Kober som Salger en Pligt til uden
ugrundet Ophold at besvare Meddelelser
fra Medkontrahenten angaaende deres ind-
byrdes Mellemveerende eller tage Reserva-
tion overfor Medkontrahentens Tilkende-
givelser eller endog til uopfordret at rette
Meddelelser til denne for at bringe Klar-
hed tilveje, med den Virkning, at Und-

ladelse heraf medfarer Retsfortabelse for
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den paageldende Part. Det fremgaar af
Udkastets samlede Indhold, at man bortset
fra enkelte preegnante Tilfxlde, hvoriblandt
de i §§ 26 og 27 omhandlede, ikke har
forsggt at fwestne den herom herskende
Retsopfattelse i Liovsform. Forholdene paa
hele dette Omraade ere altfor forskellig-
artede, og Opfattelsen paa mange Punkter
derhos endnu altfor ubestemt til, at For-
muleringen af almindelige Seetninger med
nogen Nytte kan forspges. Paa den anden
Side medfgre Udkastets enkelte Bestem-
melser af denne Art ikke nogen Foran-
dring i, hvad der efter Handelsseedvane maa
antages allerede at vere geldende Ret.

Om Forsinkelse fra Koberens Side.
§ 28.

Bestemmelserne 1 Udkastets § 28 om
Swlgerens Ret til 1 Tilfzelde af Forsinkelse
fra Kgberens Side at veelge imellem at fast-
holde og at haeve Kobet, danner Modstykket
til Bestemmelsen i Udkastets § 21 om Kobe-
rens tilsvarende Befgjelse 1 Tilfwelde at For-
sinkelse fra Selgerens Side.

For Swlgerens som for Kgberens Ved-
kommende er Retten til at hweve Keobet,
naar Medkontrahenten undlader at opfylde
sin Hovedforpligtelse i Fglge Aftalen, be-
grundet i dennes Karakter af gensidig be-
byrdende Retshandel. Udgsvelsen af denne
Ret, der i Swlgerens Haand former sig som
en Naegtelse af at opfylde Aftalen ved effek-
tiv Levering, er derfor i Principet nafhengig
af, om Kgherens Undladelse af at betale
Kgbesummen til fastsat Tid kan tilregnes
ham eller ¢j. Heller ikke fordres det, at
Sezlgeren, forinden han heaver Kgbet, skal
have givet Kpberen nogen Paamindelse om
at opfylde udover det Paakrav, som. det
efter Bestemmelsen 1 Udkastets § 12 1 visse
Tilfelde er ngdvendigt at rette til Keberen
for at gere hans Forpligtelse aktuel.

Koberens Hovedforpligtelse i Folge Af-
talen er hans Pligt til at betale Kgbesummen.




Det fulger imidlertid af Forholdets Natur,
at Kgberens Undladelse af i rette Tid ,at
treffe nogen Foranstaltning, hvorpaa Kebe-
summens Betaling beror“ i heromhandlede
Henseende maa ligestilles med hans Und-
ladelse af at betale Kgbesummen. Dette
bor Loven udtrykkelig gere opmeerksom
paa, for at Swmlgeren ikke ved Uvished
herom skal hindres i at gere Brug af en
Befujelse, med hvis Udgvelse han allerede
af den Gurund er opfordret til at udvise
Forsigtighed, at han ved et Misgreb paa
aette Punkt udsaetter sig for selv at komme
i Mora med Opfyldelsen af sin Forpligtelse.
Ved de udhmvede Ord sigtes nwrmest til
Kgberens Undladelse af at foretage de
Skridt, hvorved Kgbesummens endelige Be-
taling skal forberedes og sikres, saasom
Afgivelse af Vekselakcept, Aabning af Rem-
bours, Stillelse af Sikkerhed o. lign. Men
ogsaa ethvert andet Forhold fra Kgberens
Side, som paa Forhaand viser hans Mangel
af Evne eller Vilje til at betale i rette Tid
vil, i hvert Fald efter Bestemmelsens Ana-
logi, berettige Selgeren til at have Kobet.
Som Eksempler herpaa kan nwxvnes: Kobe-
rens Undladelse af i rette Tid at athente
Salgsgenstanden eller at fremstille Fartgj
til dens Befordring, naar Tidspunktet for
Kyberens DBetalingspligt er bestemt ved
Godsets Afhentning, Afsendelse eller ved
Afladedokumenternes Fremkomst (,kontant
mod Konnossement*), Kgherens uberettigede
Afvisning af Leveringen, selv om Tidspunktet
for Betalingen endnu ikke er kommet, og
efter Omstendighederne Keoberens Veaegring
ved at meddele Swmlgeren Oplysning om
Punkter af Mellemvarendet, om hvilke
dennc kan veere i begrundet Tvivl — alt
forsaavidt det af Kgberen udviste Forhold
maa ventes at ville medfpre, at Kgbesum-
men ikke bliver betalt i rette Tid.

Et sewrligt Tilfelde af sidstnacvnte Art
er Keberens Undladelse af i rette Tid at
give Sxlgeren Meddelelse om Maal, Form
o. lign., hvor saadant er ngdvendigt, f. Eks.
ved det saakaldte Specifikationskeb. Ved
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dette indenfor enkelte Brancher, saasom
Tgmmerhandelen, Jern- og Tekstilindu-
strien, hyppig forekommende Kgb, gaar
selve Aftalen ud paa, at Keberen inden
en fastsat Tid skal give Seelgeren Under-
retning om, i hvilke n®rmere bestemte Di-
mensioner eller Nuancer indenfor et aftalt
Spillerum han gnsker Leveringen effek-
tueret. Da den endelige Stgrrelse af Kgbe-
summen i saadanne Tilfeelde ordentligvis
beror paa Indholdet af Kgberens nsermere
Ordre, er Afgivelsen af denne ,Specifi-
kation* regelmessig en ,Foranstaltning,
hvorpaa Kebesummens Erleggelse beror¥,
saa meget mere som Keberens Undladelse
af Specifikation i Almindelighed ogsaa vil
tyde paa manglende Villie eller Evne til
at betale selve den vedtagne Grundpris
i rette Tid. Det har indenfor Kommis-
sionen veeret Genstand for Overvejelse, om
man ikke for Tilfeelde af denne Art burde
foreslaa Indfgrelsen af en Regel svarende
til Bestemmelsen i den tyske Handelslov-
bogs § 375, hvorefter Selgeren, naar Kgbe-
ren ikke sender ham Specifikation inden
fastsat Tid, er berettiget til selv at tramffe
det Kgberen ellers forbeholdte Valg. Herfor
kunde det tale, at Sewlgeren ofte har In-
teresse 1 at fuldbyrde Kobet ved effektiv
Levering f. Eks. for at kunne holde en
industriel Virksomhed i Gang, samt at det
efter Omstaendighederne kan veere forbundet
med Vanskelighed at fastsette Stgrrelsen
af den Swlgeren ved Kgberens Mislighol-
delse paaforte Skade. Man har dog ment
at burde blive staaende ved Udkastets Be-
stemmelser, hvorefter Kgberens Undladelse
af rettidig Indsendelse af Specifikation i
Almindelighed vil give Swmlgeren Ret til at
hacve Kgbet og i Forbindelse hermed krave
Skadeserstatning. Dels vil dennes Stgrrelse
som Regel kunne udfindes paa Grundlag
af de foregaacde Svingninger i den ved-
tagne Grundpris, dels — og navnlic — er
det at overvejende DBetydning paa dette
Punkt, hvor et Videresalg inden Leveringen
saaledes at den ny Keber skal indsende
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Specifikationen, er af saa stor praktisk Be-
tydning, at bevare Overensstemmelse med
fremmed Ret, der hortset fra den anfarte
Bestemmelse i tysk Ret ikke tilkender
Salgeren den omhandlede Befajelse. Det
skal ogsaa bemeerkes, at den herhjemme
brugelige Slutseddelsformular for ,Handler
om Jarn og Metaller direkte fra Voerk“
ikke indeholder nogen Bestemmelse af denne
Art, men derimod berettiger Swlgeren til,
efter forudgaaet skriftlig Opfordring, straks
at heve Handlen, saafremt Specifikatio-
nerne ikke folge omgaaende.

Det fremgaar af Bestemmelsen 1 § 33,
Iste Punktum i Slutn., at der efter Udkastet
ikke antages i Almindelighed at paahvile
Kgberen en Pligt til at modtage Salgsgen-
standen eller skille S@lgeren af med den
— en Pligt til saakaldet ,Aftagning® af
Salgsgenstanden — af samme Art som
eller paa lige Fod med Pligten til at be-
tale Kgbesummen, saaledes at Kgherens
Undladelse af at opfylde den i rette Tid
berettiger Seelgeren til at heve Kabet.
Der cr f. Eks. ingen Grund til at give
Seelgeren Ret til at heve Kabet, fordi Va-
ren ikke aftages, naar Kgbesummen er fuldt
betalt. Paa den anden Side udelukker
Bestemmelsen i § 28 ikke Seelgeren fra at
heve Kgbet alene paa Grund af saadan
Undladelse i swerlige Tilfeelde, i hvilke det
er af vesentlig Betydning for Swlgeren,
at Kgberen til aftalt Tid fjerner Salgsgen-
standen f. Kks. efter Omstendighederne
ved Salg af en Bygning til Nedrivning.

I Tilknytning til det sidst anferte skal
det bemerkes, at Swlgerens Ret til at haeve
Kgbet paa Grund af Forsinkelse fra Kg-
berens Side i Overensstemmelse med gel-
dende Ret og i Harmoni med Bestemmel-
sen om Kgberens tilsvarende Ret' efter
§ 21 er betinget af, at Forsinkelsen er af
vaesentlig Betydning til Skade for Selge-
rens Interesse. Saaledes vil f. Eks. en
kortvarig Forsinkelse med Kgbesummens
Betaling, der aabenbart ikke skyldes
Mangel paa Evne hos Kgberen til rettidig

Opfyldelse, men f. Eks. kan ses at hid-
rgre fra Forsinkelse under Postviesenets
Besprgelse eller fra en Fejltagelse fra Kg-
berens Side, udelukke Szlgeren fra at heeve
Kabet og derigennem fri sig for at opfylde
et Kob, der er afsluttet til et tidligere
Tidspunkts lavere Pris. Som en Omsten-
dighed, der navnlig vil faa Indflydelse paa
Bedgmmelsen af Spgrgsmaalet, om Forsin-
kelsen er af vesentlig Betydning for Seel-
geren, kan det nwevnes, at denne har rettet
en Paamindelse til Kgberen om at betale
Kgbesummen. For Handelskgbs vedkom-
mende maa det dog anses for stemmende
med herskende Retsopfattelse, at enhver
Forsinkelse med Kgbesummens Betaling
eller med Foretagelsen af de i Paragrafen
omhandlede Foranstaltninger anses for
vaesentlig.  Det maa dog herved ikke tabes
af Minde, at Kagberens Udeblivelse med en
Del af den skyldige Kobesum hyppig vil
gore det klart for Seelgeren, at det ind-
sendte Belgh af Kaberen fejlagtig opfattes
som fuldstndig Betaling, og derfor maa
behandles efter Analogien om Mangler ved
Salgsgenstanden jfr. herved Udkastets § 50.

Bestemmelsen i Paragrafens 2det Stykke,
hvorefter Selgeren som Regel ikke kan
heve Kgbet, naar den solgte Genstand
allerede er overgivet til Kgberen, er stem-
mende med gweldende Ret. Med Hensyn
til de i Udkastet opstillede Begrensninger
for denne Regel skal det bemerkes, at den
forste Begreensning: at Sewlgeren ,maa
anses® at have taget Forbehold i saa Hen-
seende, er holdt i ngje Overensstemmelse
med Bestemmelsen i Konkurslovens § 16,
hvoraf fglger at en Aftale om ,kontant®
Betaling i Almindelighed betragtes som
indcholdende et saadant Forbehold, samt
at den sidste Begrensning: at Genstanden
afvises af Kgberen, alene drager en naturlig
Konsekvens af Kgberens Afvisning af Salgs-
genstanden cfter dens Modtagelse. Som
en serlig begrundet Undtagelse fra Regelen
i § 28, 2det Stykke maa merkes Bestem-
melsen i Udkastets § 41.
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Hvad endelig angaar Seelgerens Befgj-
else til at fastholde Kgbet i Tilfelde af For-
sinkelse fra Kgberens Side tiltreenger den
ikke nogen nermere Begrundelse. Kun skal
det bemaxrkes, at Bestemmelsen 1 Udkastets
§ 31 om Reklamationspligt for Sezlgeren
setter den forngdne Greense for den util-
stedelige Spekulation i Prissvingninger, som
en uindskrenket Ret til at fastholde Kobet
vilde aabne Muligheden for, navnlig ved
Kgb af Genstande, som ere bestemte efter
Art.

§ 29.

Bestemmelserne i § 29 om, i hvilket
Omfang Selgeren er berettiget til at heaeve
Kgbet ved Koherens Forsinkelse med Kabe-
summens Betaling 1 Tilfeelde, i hvilke Be-
talingen skal erlegges swrskilt for hver
enkelt af flere sukcessive Leveringer,
danne Modstykket til Bestemmelserne i §
22 om Kgberens Ret til at haeve Kobet ved
Swelgerens Udeblivelse med en enkelt af
flere sukcessive Leveringer. Som det vil
ses, er Retten til at heve Kabet ogsaa for
de folgende Leveringers vedkommende her,
1 Modsetning til Kgberens Ret efter § 22,
opstillet som en Befgjelse, der regelmessig
tilkommer Sewlgeren. Dette forklares der-
ved, at Udeblivelsen med Kpbesummen for
den enkelte Levering ordentligvis er at
henfare til Kgberens Mangel af Kvne eller
Villie til at betale, og der saaledes som
Regel er Grund til at befrygte Gentagelse.
Som Kksempler paa Tilfzlde, 1 hvilke For-
sinkelsen ikke giver Anledning til at be-
frygte en Gentagelse, kan navnlig nevnes,
at en i rette Tid paa Keberens Risiko af-
sendt Pengeforsendelse oplyses at vewere
gaaet tabt under Forsendelsen. Det er i
pvrigt klart, at Undtagelsesreglen vil finde
sin hyppigste Anvendelse i Tilfzlde, i hvilke
den afsluttede Kontrakt paaviselig er til
Koberens Fordel.

§ 30.
Bestemmelsen 1 § 30 om Koberens
Pligt til at svare Skadeserstatning paa

Grund af Forsinkelse er i Modsetning til
Bestemmelserne i §§ 23 og 24 om Sewl-
gerens tilsvarende Pligt begrenset til at
angaa det Tilfeelde, at Selgeren lever
Kobet. Det er derved ganske overladt til
Retsbrugen at afggre, om og under hvilke
Betingelser der tilkommer Selgeren, der
veelger at fastholde Kabet noget Krav paa
Erstatning for et ved Forsinkelsen lidt
seerligt Tab ved Siden af hans Krav paa
Renter af Kegbesummen efter Udkastets
§ 38.

Da Kgberens Evne til at opfylde sine
Forpligtelser frem for alt afhenger af
hans gkonomiske Forhold, maa Betingel-
serne for Indtrxedelsen af hans Erstatnings-
ansvar fastsettes i Overensstemmelse med
Betingelserne for Swlgerens Ansvar efter
§ 24 ved Kob af Genstande, som ere be-
stemte cfter Art. Ansvar er derfor paa-
draget ved Forsinkelsen, selv om denne
oplyses i det givne Tilfelde ikke at kunne
tilregnes Kgberen. Med Overfgrelsen af
denne streenge Regel folger ogsaa de i
§ 24 gjorte Undtagelser, der imidlertid
neeppe ville faa praktisk Betydning udenfor
Tilfelde, i hvilken Forsinkelsen har Hen-
syn til Foretagelsen af de i § 28 nwmvnte
,Foranstaltninger, hvorpaa Kgbesummens
Betaling beror.“ Herved maa det imidler-
tid meerkes, at Regelen i § 30 efter Ordene
alene finder Anvendelse, naar Swlgeren
haever Kgbet ,i Medfor af § 28« Er der-
for Sewlgerens Ophaevelse af Kgbet be-
grundet i Kgberens Undladelse af Salgs-
genstandens rettidige ,,Aftagelsé“, uden at
en Forsinkelse af Kghesummens Betaling
foreligger, staar det Domstolene aabent at
fastsette Betingelserne for Kgberens Eir-
statningsansvar 1 Analogi med Bestem-
melsen i § 23, hvis Tilfeldet findes at
frembyde en stgrre Lighed med de der
omhandlede Tilfeelde end med dem, som
§ 24 angaar.

Med Hensyn til Bestemmelsen i Para-
grafens 2det Punktum om Ansmttelsen af
Erstatningens Stgrrelse ,i Mangel af Bevis
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for, at anden Skade er lidt%, samt Bestem-
melsen i 2det Stykke om Salgerens saa-
kaldte Selvhjelpssalg henvises til det ved
§ 25 bemerkede.

§§ 31 og 32.

Bestemmelserne i disse Paragrafer om
S®lgerens Pligt til under visse Omsten-
digheder at give Kgberen forskellige Med-
delelser om sit Standpunkt i Anledning
af en fra Kgberens Side indtraadt For-
sinkelse svare i Indhold ganske til Bestem-
melserne 1 §§ 26 og 27 om Kgberens Re-
klamationspligt i Tilfelde af Forsinkelse
fra Sewlgerens Side. Der kan derfor herom
henvises til Bemerkningerne til disse Para-
grafer i Forbindelse med, hvad der ovenfor
ved Omtalen af § 28 er anfgrt om Salge-
rens Ret til trods Forsinkelsen at fastholde
Kobet.

Det fremgaar af Sammenh®ngen i
§ 381, at Udtrykket ,Betalingstiden“ dér er
brugt som Betegnelse for det Tidspunkt,
paa hvilket Kgberen er pligtig at betale
Kobesummen (give Akcept ete.), hvilket
Tidspunkt ved Kgb, i hvilke Sazlgeren har
givet Henstand med Betalingen for en
ikke nzrmere fastsat Tid, 1 Overensstem-
melse med Regelen i Udkastets § 12 forst
indtreeder efter et Paakrav fra Seelgerens
Side.

At Swmlgeren efter Udkastet ikke be-
hover at give Kgberen Meddelelse om, at
han fastholder Kgbet, i Tilfelde, i hvilke
Salgsgenstanden er overgivet til denne,
folger af, at Keberen i saa Fald efter selve
den foreliggende Situation mae vide, at
Kobet vil blive fastholdt, jfr. herved § 28
i Slutn.

§ 33.

Som ovenfor udviklet giver Kgberens
Undladelse af i rette Tid at modtage eller
afhente Salgsgenstanden efter Omstendig-
hederne Szlgeren Ret til at heve Kobet.
Dette er Tilfzldet, dels naar Kgberens
Undladelse heraf danner en Hindring, for

at Kobesummen kan blive — eller hjemlef
en Slutning til, at den ikke vil blive —
betalt i rette Tid, dels naar det efter For-
holdets serlige Beskaffenhed er af vesent-
lig Betydning for Szlgeren at blive skilt
af med Salgsgenstanden til fastsat Tid.
Ligesom Swlgeren imidlertid i intet Til-
feelde er bunden til at ggre Brug af denne
Befgjelse, men altid kan veaige at fast-
holde Kgbet, saaledes er han paa den
anden Side heller ikke berettiget til at
heve Kgbet, naar Kgberens Undladelse
ikke har den angivne Betydning.

Ved Kgberens Forsinkelse med Salgs-
genstandens Modtagelse eller Afhentning
opstaar saaledes Spergsmaalet om For-
pligtelse for Swlgereu til Genstandens Be-
varing for Kgberen. Det vilde nu veere
altfor hensynslgst overfor Kgberen, om
Seelgeren kendtes berettiget til uden videre
at prisgive Salgsgenstanden. Dette er navn-
lig klart, naar Keberens Undladelse er
ham utilregnelig, f. Eks. naar den skyldes
en hendelig Begivenhed, der ger det umu-
ligt for ham at afhente Godset i rette Tid,
eller en tilgivelig Misforstaaelse af Rets-
forholdets Beskaffenhed. Men ogsaa i
andre Tilfelde indeholder en saadan Ord-
ning en ungdvendig Haardhed mod Kgabe-
ren, ligesom den ogsaa staar i Strid med
anerkendte Retsgrundsetninger om Sam-
fundets Interesse i Formuegodernes Be-
varing. Det maa derfor paalegges Sel-
geren indtil videre at drage Omsorg for
Salgsgenstanden paa Kgberens Regning,
for saa vidt han uden vesentlig Tilside-
settelse af sine egne Interesser er i Stand
dertil.

Medens Swlgeren ved Pladskeb altid
vil have let ved — selv eller gennem Fuld-
meaegtig — forelgbig at serge for Godsets
Bevaring paa Kegberens Vegne, beror det,
naar Godset ved et Forsendelseskgb er
kommet frem til Bestemmelsesstedet, paa
Tilfeeldigheder, om der dersteds findes.
nogen Representant for Selgeren, som
gennem Indehavelse af Konnossement eller

8
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paa anden Maade er legitimeret til at tage
Godset i Besiddelse. Kun hvis Selgeren
paa Bestemmelsesstedet har en saadan
Reprasentant, kan der billigvis vere Tale
om at paalmgge ham at drage Omsorg for
Salgsgenstanden. Det synes dernsest rime-
ligt at fritage Selgeren for Omsorgspligt,
naar han for at opnaa Besiddelsen af
Godset maa staa i Forskud med stgrre
Belpb, f. Eks. til Told, Fragt og lign., eller
naar Genstandens Bevaring igvrigt paa-
fgrer ham veesentlig Ulempe.

Idet Udkastet ved Forsendelseskab
alene udtaler sig om Betingelserne for
Selgerens Omsorgspligt for Godset, naar
det er kommet frem til Bestemmelses-
stedet, overlades det til Domstolene efter
hvert Tilfeeldes sw®rlige Art at afgegre, om
og under hvilke Betingelser Selgeren har
at sgrge for Salgsgenstanden paa Kgbe-
rens Vegne, naar der under Transporten
stader noget til, som gor en Indgriben
ngdvendig, f. Eks. naar Godset i Stran-
dingstilfeelde leegges op i en Mellemhavn.

§ 34.

Som ovenfor bemsrket er det en na-
turlig Begrensning for Selgerens Pligt til
at drage Omsorg for Salgsgenstanden, at
dens Opfyldelse kan ske uden veesentlig
Tilsidesxettelse af Swlgerens egne Inter-
esser. Hvis derfor Salgsgenstandens Be-
varing volder Selgeren vasentlige Omkost-
ninger eller Ulemper, maa der gives ham
Adgang til at afhende den og derved befri
sig for enhver yderligere Omsorgspligt.
Da imidlertid Afggrelsen af, hvilke Om-
kostninger eller hvilke Ulemper der maa
anses for vesesentlig — en Afgjerelse, der
forgvrigt maa ske under forngden Hensyn-
tagen til Seelgerens serlige Forhold, f. Eks.
til hans Egenskab af Handlende — i det
enkelte Tilfeelde kan stille sig tvivlsom,
bor Selgeren kunne befri sig for Risikoen
ved herom at skulle treffe et Sken, som
Domstolene muligvis senere ville under-
kende, derved, at han forinden Salget op-

fordrer Kgberen til at raade over Salgs-
genstanden inden rimelig Tid, saaledes at
han, hvis Kgberen ikke efterkommer denne
Opfordring, altid erkendes berettiget til at
foretage Salg af Genstanden. For at Kgbe-
ren paa den anden Side kan vere i Stand
til at varetage sine Interesser, stiller Ud-
kastet i Overensstemmelse med geldende
Ret den almindelige Fordring til Selgeren,
at han saa vidt muligt skal give Koberen
betimeligt Varsel, forinden Salg finder
Sted. Denne Underretning kan S@lgeren
naturligvis give 1 Forbindelse med den
Opfordring til Koberen til at raade over
Salgsgenstanden inden rimelig Tid, ved
hvilken han efter Omstendighederne kan
gnske at sikre sig Berettigelsen til Salget.

Med Hensyn til Maaden for Salgsgen-
standens Afhendelse legger det norske og
det danske Udkast intet Baand paa Szlgeren,
hvorimod det svenske Udkast alene tillader
Salg ved offentlig Auktion. Herved er det
selvfplgelig ingenlunde Meningen efter det
norske og det danske Udkast, at ethvert Salg
underhaanden i alle Retninger er bindende
for Kgberen uden Hensyn til den derved
opnaaede Pris. Sezlgeren ifalder tvertimod
ved Foretagelsen af et Underhaandssalg
Erstatningspligt, naar han ikke formaar at
afkreefte Kgberens Paastand om, at en Af-
hendelse af Salgsgenstanden burde have
indbragt mere end den opnaaede Pris. Ud-
kastet giver derfor Selgeren Anvisning paa
visse Afhendelsesmaader, som afskere Kg-
beren fra at fremswtte Indsigelse mod den
derved opnaaede Pris. Paa dette Punkt
frembyder det danske Udkast nogen For-
skellighed fra saavel det norske som det
svenske. Alle tre Udkast anerkende vel i
Almindelighed Salg ved offentlig Auktion
som en for Kgberen i denne Henseende bin-
dende Athendelsesmaade. Men det danske
Udkast ligestiller hermed det under visse
Betingelser — om hvilke der ganske kan
henvises til det ved § 25 om Kgberens
De=kningskgb bemeerkede — foretagne Salg
ved autoriseret Meegler. Heraf fglger atter,



at den efter alle Udkast felles Betingelse
for, at Auktionen kan veere bindende for
Koberen, nemlig: at den er forsvarlig af-
holdt, kan tenkes at mangle efter det danske
Udkast i Tilfelde, i hvilke den efter det
norske og det svenske Udkast maa erkendes
at foreligge. Idet nemlig det danske Udkast
anerkender Salg ved autoriseret Mazgler for
lige saa befriende for Selgeren som Salg
ved Auktion, kan det efter Omstendig-
hederne forekomme, at Salg ved Mwgler i
det givne Tilfelde har veret den eneste
»forsvarlige“ Afhzndelsesmaade. Dette vil
navnlig vere Tilfwldet ved Salg af Veerdi-
papirer, der have Kurs paa Kjsbenhavns
Bors eller ved udenlandske Statspapirer,
Aktier og lignende Effekter, paa hvilke
Kurs noteres paa fremmede Berser, jfr.
herom Konkursl. § 155 og Liov om Tvangs-
auktioner 9. April 1891 § 17. Ganske vist
tillader det sidstneevnte Lovbud ikke Salg
ved autoriseret Mewmgler, men dette skyldes
Hensynet til at opnaa Sikkerhed for Be-
varelsen af det ved Salget indvundne Belgh,
og hviler saaledes paa Betragtninger, der
ikke finde Anvendelse paa det heromhand-
lede Salg, hvis Gyldighed og bindende Virk-
ning for Kgheren efter Udkastet i intet Til-
felde er betinget af, at Salgssummen ved
Deposition paa forsvarligt Sted holdes af-
sondret til Kgberen.

Idet Udkastet ikke giver nzrmere Be-
stemmelse om Stedet eller Tiden for Auk-
tionens Afholdelse eller om dens Forsvar-
lighed igvrigt, overlades Afggrelsen heraf
til Domstolene. Med den Vejledning, som
Lovgivningen om Tvangsauktion indeholder,
frembyder dette ikke nogen Bet@nkelighed
af Hensyn til en mulig Frygt hos Selgeren
for Paadragelse af Erstatningsansvar ved
en uforsvarlig Handlemaade.

I Tilfelde af, at Salgssummen aaben-
bart ikke vil kunne dekke de med et Salg
forbundne Omkostninger, og det derfor
vilde veere stridende mod Kgberens Inter-
esse at afhende Salgsgenstanden for hans
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Regning, kan der ikke anfgres nogen Grund
til udenfor de almindelige Regler at til-
pligte Selgeren at bevare Salgsgenstanden
for Koberen, men Szlgeren maa, som det
ogsaa antages efter geldende Ret, vare be-
rettiget til at skaffe Genstanden bort. Det
samme gazlder, naar Salg af Genstanden
undtagelsesvis, f. Eks. paa Grund af et
udstedt Salgsforbud, overhovedet ikke kan
finde Sted.

Medens Selgeren, naar han ikke kan
heve Kobet, er indskrenket til de i § 34
hjemlede Befgjelser, folger det af de fore-
gaaende Bestemmelser, at han, naar han
paa Grund af Kgberens Forsinkelse kan
heve Kgbet, ikke er indskrenket hertil.
Han har i saa Fald efter de almindelig
geldende Regler Ret til i egen Interesse
at athende Salgsgenstanden for Kgberens
Regning ogsaa udenfor de i § 34 opstillede
Betingelser og gere sig betalt for Kabe-
summen og eventuelt tillige for Erstatnings-
krav i det ved Salget indvundne Provenu.
Da dette saakaldte Selvhjelpssalg imidler-
tid kun afgiver en Kgberen bindende Maale-
stok for Salgsgenstandens Veerdi, forsaavidt
det er afholdt paa en efter Omstendig-
hederne hensigtsmessig Maade, og da der
i det enkelte Tilfelde kan herske Tvivl om
Salgsmaadens Hensigtsmeessighed, har Re-
gelen i § 34 om, at Koberen ingen Ind-
sigelse kan fremswtte mod den ved de der
omhandlede Realisationsmaader opnaaede
Pris, indirekte Betydning ogsaa for disse
Tilfeelde ved atanvise Selgeren en Afhendel-
sesmaade, som Domstolene ikke ville kunne
underkende. Der skal igvrigt her erindres
om, at Selgeren i Almindelighed vil kunne
fordre, at en Afhendelse af Salgsgenstan-
den, der er hjemlet ved Kgberens Forsin-
kelse med Kobesummens Betaling, betragtes
som afholdt for Swlgerens egen Regning,
naar den opnaaede Salgssum gor dette for-
delagtigt for ham — nemlig i alle Tilfeelde,
i hvilke han paa Salgets Tidspunkt har
bevaret sin Ret efter § 28 til at haeve
Kobet.
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§ 35.

Det er en ligefrem Fglge af Swlgerens
Omsorgspligt, som § 35 drager, naar den
paalegger Selgeren at foretage Afhendelse
af en Salgsgenstand, der er udsat for hurtig
Fordzrvelse, eller hvis Bevaring medfgrer
uforholdsmessig store Omkostninger. Om
dette Salg gelder naturligvis de 1 § 34
omhandlede Regler. Det kan imidlertid
forekomme, at Anvendelsen af nogen af de
Salgsmaader, som efter § 34 ere bindende
for Kgberen med Hensyn til den opnaaede
Pris, ikke uden Skade kan oppebies. Da
Salg her er en Pligt for Selgeren, maa
derfor i saa Fald Afhendelse paa en hvil-
kensomhelst anden fornuftig valgt Maade
udelukke Kgberen fra at ggre Indsigelse
mod den opnaaede Pris. Dette udtrykkes
i Udkastet saaledes, at ,Genstanden skal
selges som bedst ske kan“. Da offentlig
Auktion saavel efter norsk som efter svensk
Ret kan afholdes ved uautoriserede Per-
soner, har der ikke for det norske eller
svenske Udkast veret Trang til en tilsva-
rende Regel. Hverken den herved frem-
komne eller de ved Omtalen af § 34 nevnte
Uoverensstemmelser kunne tenkes at med-
fore folelige Ulemper i det gkonomiske
Samkvem mellem Landene.

Det vil bemerkes, at § 35 ikke med-
tager det Tilfeelde, at Salgsgenstanden er
udsat for hurtigt Prisfald. Skent noget
kunde tale for ogsaa isaa Fald at tilpligte
Seelgeren at realisere for Kgberens Reg-
ning, har man dog ment ikke at burde
foreslaa dette, da en saadan Regel ofte
vil fremtvinge Salg af Genstanden i Til-
fwelde, i hvilke en fornuftig Afvejelse af
Koberens Interesse tilsiger at afvente Mu-
ligheden for Indtredelsen af gunstigere
Konjunkturer.

§ 36.

Med Pligten for Seelgeren til Opbeva-
ring og eventuelt Salg af Genstanden fglger
naturlig en Ret for Selgeren til Godtge-
rvelse for de dertil lovlig medgaaende Om-

kostninger. Denne Ret til Godtggrelse
maa tilkomme Selgeren, hvad enten For-
sinkelsen er Kgberen tilregnelig eller ej
og uden Hensyn til, at Salgsgenstanden
eller dens Udbytte ikke kommer Kgberen
til Gode, f. Eks. fordi Genstanden tilfeeldig
gaar til Grunde. Kravet omfatter ikke
blot de til Opbevaringen, Salget eller det
forgeves Tilbud til Keberen medgaaende
Omkostninger, men overhovedet enhver
Omkostning, som er paafert Sxlgeren ved
Foretagelsen af noget af de Skridt, som
det efter §§ 33, 34 og 55 er ham paalagt
eller tilladt at foretage, derunder ogsaa
Udgifterne til Genstandens Bortskaffelse i
Medtor af § 34 i Slutn. Derimod ligger
Selgerens Ret til Godtgerelse for Skade
eller Tab, som han kan have lidt derved,
at han ikke i rette Tid er bleven skilt af
med Salgsgenstanden i Tilfwlde, i hvilke
en egentlig Aftagelsespligt paahviler Kg-
beren, f. Eks. Godtgerelse for Skade, som
Salgsgenstanden har paatsrt andre Ting,
udenfor Reglen i § 36, hvilket i Udkastet
er antydet ved Udtrykket , forgget® Om-
kostning. I dette Udtryk ligger ogsaa en
Henvisning til, at Besparelser eller Ud-
bytte, som Seelgeren har haft ved at be-
holde Salgsgenstanden, bliver at fradrage
i Selgerens Krstatningskrav efter § 36.

Den i Paragrafens Slutning Salgeren
hjemlede Ret til at holde Genstanden til-
bage til Sikkerhed for Erstatningskravets
Opfyldelse er utvivlsomt stemmende med
geldende Ret.

§ 37.

Det folger af almindelige Retsgrund-
setninger, at Fordringerne til den Grad
af Omsorg for Salgsgenstanden, som Sel-
geren under en Forsinkelse fra Kgberens
Side er pligtig at udvise, og hvis Tilside-
swttelse medfprer Erstatningsansvar for
ham, maa fastsettes under rimelig Hensyn-
tagen til, at Omsorgen alene er en Byrde
for Sewlgeren, som er paalagt ham i Kg-
berens Interese. Da der ikke kan opstilles
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noget bestemt Maal, har Udkastet overladt
Afgprelsen heraf til det frie Dommerskgn.

Derimod bestemmer Udkastet i § 37
udtrykkelig, at Koberen beerer Faren for
den heendelige Undergang eller Forringelse
af Salgsgenstanden, som indtreeffer under
en Forsinkelse fra hans Side. Ogsaa dette
er fast antaget i Praksis som hjemlet ved
almindelige formueretlige Grundssetninger,
hvorefter Selgerens Krav paa Kgbesum-
men er uafhengigt af Salgsgenstandens
Skebne, saa lenge Kgberens Forhold hin-
drer Selgerens Frigerelse ved Levering.
Medens Anvendelsen af denne Satning
ikke frembyder Vanskelighed ved Kgb af
en bestemt Salgsgenstand, maa der gives
en nermere Bestemmelse af Betingelserne
for Setningens Anvendelse paa Keb af
Genstande, som ere bestemte efter Art.
Paa den ene Side kan det naturligvis ikke
veere tilstreekkeligt til Overforelse af Faren
paa Kgpberen, at der hos Swlgeren fore-
findes Genstande, med hvilke Kobet kunde
have vaeret opfyldt, saaledes at en heende-
lig Undergang af alle eller nogle af disse
Genstande rammer Kgberen. Paa den
anden Side kan det heller ikke til Risikoens
Overgang paa Kgberen som almindelig
Regel fordres, at Kgberen har modtaget
Underretning fra Selgeren om, at bestémte
Genstande ere udskilte for ham, saaledes
at Selgeren derved er bleven bunden til
Levering af netop disse Genstande. Dette
Krav vilde dels kunne fgre til Bevisvan-
skeligheder med .Hensyn til Spgrgsmaalet,
om Kgberen virkelig har modtaget en til
hans Adresse sendt Underretning, dels efter
Omstendighederne afskere Sxlgeren fra
at kunne overfore Risikoen paa Kgberen,
f. Eks, naar dennes Adresse er ham ube-
kendt, eller naar Kgberen afviser Selge-
rens Meddelelse. Det maa ogsaa i1 Almin-
delighed anses for tilstraekkelig betryggende
for Koberen, at Genstande, hvorved Af-
talen kan opfyldes, forefindes individuali-
serede hos Sxlgeren paa en saadan Maade,
at der ikke kan herske nogen fornuftig

begrundet Tvivl om, at Selgeren paa Tids-
punktet for den tilfzeldige Undergang eller
Forringelse ogsaa virkelig har tilsigtet at
opfylde Aftalen ved Levering af disse Gen-
stande. Som Eksempler paa Tilfzlde, i hvilke
Sezlgeren saaledes har ,udskilt Genstande
for Keberen®, som Udkastet udtrykker sig,
kan nzvnes: Merkning af Genstandene med
Kgberens s®rlige Marke, deres Overgivelse
til en Fragtfgrer under Koberens Adresse,
og efter Omstendighederne selve deres Til-
stedeveerelse 1 den bestemte M@ngde og de
seerlige Dimensioner, Nuancer, Former etc.,
i hvilke de efter Aftalen skulle leveres. Det
er naturligvis igvrigt ligegyldigt for det
heromhandlede Spgrgsmaal, om en saadan
Udskilning fgrst er sket efter Forsinkel-
sens Indtreden eller allerede har fundet
Sted forinden dette Tidspunkt. Heller ikke
fordres det, at Genstandene skulle fore-
findes udskilte netop paa det Sted, der
ifslge Aftalen er at anse-som Leverings-
sted. Paa den anden Side maa det vel
erindres, at Reglen om, at Swlgeren ved
Udskilning af Genstande for Kgberen, der
er skyldig i Forsinkelse, kan overfgre Ri-
sikoen paa denne, er undergivet de Be-
greensninger, der fglge af Aftalen eller af
geeldende Saedvane. Hvad serlig angaar
den sidstnavnte Begr@nsning, er det en i
Handelsforhold meget udbredt Sedvane,
at Risikoen forst overgaar paa Kgberen
ved Swlgerens Afsendelse af en Meddelelse
om, at Udskilning har fundet Sted, efter
Omstendighederne endog forst ved Kgbe-
rens Modtagelse af saadan Meddelelse.
Denne Smdvane er navnlig begrundet i
Kgberens Interesse i at blive sat i Stand
til gennem Forsikring at dekke sig imod
Folgerne af, at Risikoen for Salgsgenstan-
den hviler paa ham. Udenfor Forhold,
for hvilke en Swedvane af dette Indhold
er gmldende, paahviler det dernezst ofte
Selgeren at sende Kgberen saadan Med-
delelse som en Pligt, hvis Tilsides®ttelse
medfgrer Erstatningsansvar for det Tab,
som Kgberen lider derved, at han ikke
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er bleven sat 1 Kundskab om Udskil-
ningen.

§ 38.

Bestemmelserne i Udkastets § 38 om
,Renter af Kgbesummen* ere for Handels-
kgbs Vedkommende — med nogen Forskel i
Formuleringen — i Indholdet overensstem-
mende efter alle de tre Udkast. Udkastets
Regler for disse Kab stemmer ogsaa over-
ens med, hvad der i Fglge Handelsseedvane
maa antages for at vere gmldende dansk
Ret baade med Hensyn til selve Pligten for
Keberen til at svare Renter af Kgbesum-
men og med Hensyn til Fastsettelsen af
Rentens Stgrrelse til 6 pCt. p. a.

Medens Renten ved Kgb, i hvilke der
er givet Henstand med Betalingen for en
bestemt Tid, naturligvis forst paalgber fra
Kredittidens Udlgh og saaledes altid er at
anse som en egentlig Morarente, fastsaetter
Udkastet for alle Handelskgb, i hvilken
saadan Henstand ikke er givet, Begyn-
delsespunktet for Rentens Paalgb til Leve-
ringens Tidspunkt. Under denne ' Regel
gaar da ikke blot de egentlige Kontant-
Kgb, i hvilke det er Meningen, at Be-
talingen skal erlegges straks ved Salgs-
genstandens Levering, og hvor det derfor
ogsaa er umiddelbart indlysende, at Renten
bgr paalgbe fra Leveringens Tidspunkt,
men ogsaa de navnlig i den mindre Han-
del hyppig forekommende Kgb, i hvilke
der udtrykkelig eller stiltiende gives Hen-
stand med Betalingen for en mere eller
mindre ubestemt angiven Tid f. Eks. ,til
Saisonens Slutning®, ,til Artiklen er ind-
arbejdet”, ,til Hgsten er endt“, eller endog
pindtil videre®, ,indtil det passer Kgbe-
ren“ o. 1. Ogsaa for saadanne Kgbs Ved-
kommende gaar imidlertid den herskende
Handelsopfattelse her som andetsteds be-
stemt ud paa, at Renten — som i Ud-
kastet fastsat — skal svares fra Leverin-
gen uden Hensyn til, at Tidspunktet for
Kgberens Betalingspligt da endnu ikke er

2
Del af Paragrafen altsaa ikke i sit fulde
Omfang angaar den egentlige Morarente,
hvorfor Paragrafen ogsaa er anbragt i et
Afsnit for sig, og ikke under Afsnittet
,Om Forsinkelse fia Kgberens Side“. For-
klaringen af denne Regel maa spges deri,
at Priserne alene kunne ansattes for Kgb
pr. Kontant og for Kgb med Henstand for
en bestemt Tid, derimod ikke for Kgb,
i hvilke Swlgeren ikke kan regne med
Kgbesummens Indgang til noget bestemt
Tidspunkt. Det er derfor blevet en na-
turlig, sedvanemsessig Opfattelse, at Prisen
i saadanne Tilfelde er fastsat som en Pris
pr. Kontant, hvoraf falger, at Kgberen har
at svare Rente for hele Tiden fra Leve-
ringen indtil Betalingen.

Ved Forsendelseskgb er det paa den
anden Side formentlig i vide Kredse Han-
delsbrug, at Swlgeren ikke beregner sig
Rente, naar Betalingen erlegges ved Af-
ladedokumenternes Modtagelse eller, saa-
fremt Forsendelsen sker uden Benyttelse
af saadanne Dokumenter, straks ved God-
sets Fremkomst. Naar Kgberen derimod
ikke betaler til dette Tidspunkt, faar Be-
stemmelsen om hans Pligt til at svare
Renter af Kobesummen fra Lieveringen
sin fulde Betydning.

Det er klart, at Kgberen ikke ved at
hindre Levering kan blive befriet for at
svare en Rente, som han skulde have
svaret, hvis Levering havde fundet Sted,
hvorfor Bestemmelsen om Kgberens Pligt
til at svare Rente fra Leveringen maa
suppleres med en Regel om, at Renten,
hvis Leveringen ved Kgberens Forhold er
bleven forsinket, paalgber fra den Tid, da
Forsinkelsen indtraadte — hvilket Tids-
punkt ikke ngdvendigvis falder sammen
med det Tidspunkt, da Leveringen skulde
have fundet Sted eller ,Leveringstiden“ i
Udkastets Forstand jfr. f. Eks. § 18. For-
saavidt denne Bestemmelse vil medfgre, at
Selgeren i Tilfelde af Koberens Forsin-
kelse med at afhente eller modtage kan

inde, saaledes at Bestemmelserne i denne

beregne Renter fra et Tidspunkt, paa hvil-
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ket han endnu ikke for Kgberens Regning
har udskilt bestemte Genstande, hvormed
han vil opfylde, kunde det imod den ten-
kes indvendt at Smlgeren ikke bgr have
Krav paa Rente af Kgbesummen for et
Vareparti, som han kan have gjort sig
selv paa anden Maade nyttigt. Imod denne
Betragtning maa det dog anferes, at Szl-
geren i et Tilfeelde af denne Art, i hvilket
Kgberen jo til enhver Tid kan fordre Le-
vering, maa holde et saa meget storre
Varelager disponibelt og derfor har et na-
turligt Krav paa Renter fra den Tid af,
da han har veret beredt paa Levering.

Ved Kgb, der ikke ere Handels-
kgb, frembyder de tre Udkast enkelte ind-
byrdes Forskelligheder, vaesentlig begrundet
i det Hensyn, som man fra norsk og svensk
Side har ment at maatte tage for at be-
vare Overensstemmelse med den gwldende
Lovgivning for andre Retsforhold. I Reali-
teten stemmer Udkastene dog overens ved
Bestemmelsen om, at Kgberne i disse Kob
har at svare Rente af Kgbesummen fra
Kredittidens Udlgb, naar der er givet ham
Henstand med Betalingen for en bestemt
Tid, kun at Rentens Stgrrelse efter det
svenske Udkast ved dettes Henvisning til
Handelsbalkens Kap. 9 § 10 ogsaa her er
fastsat til 6 pCt. aarlig, medens den efter
det danske og det norske Udkast er sat til
5 pCt. aarlig.

Derimod bestemmer alene det danske
Udkast, at Kgberen ogsaa i disse Kob skal
svare Rente af Kgbesummen, naar saadan
Henstand ikke er givet, nemlig 5 pCt.
aarlig fra ,den Tid, da Betaling skulde have
veeret erlagt. Denne Regel omfatter saa-
ledes — foruden de ovenfor nwvnte Til-
feelde af Keob med Henstand for en be-
stemt Tid — baade Tilfeelde af Kegb mod
kontant Betaling og Kob med en Hen-
stand af den ovenfor omhandlede ube-
stemte Art. Ved de kontante Kgb giver
Udgangspunktet for Rentens Beregning sig
af sig selv, da Betalingen her i Fglge Af-
talen skal erlegges samtidig med Leve-

ringen. Ved Kgb, i hvilke der er givet
Koberen Henstand paa ubestemt Tid, er
Indtreedelsen af Koberens aktuelle Be-
talingspligt derimod afhengig af, at Sel-
geren retter et Paakrav til Kgberen paa
et Tidspunkt, paa hvilket Kgbesummen
kan kreeves betalt. I Overensstemmelse
med den Mening, som der fra begge Par-
ters Side normalt forbindes med henholds-
vis Tilsendelsen og Modtagelsen af en Reg-
ning paa et saadant Tidspunkt, bestemmer
Udkastet, at Renten paalgber fra Reg-
ningens Modtagelse, uden at yderligere
Paakrav er forngdent, d. v. s., at Tilsen-
delse af Regning under den angivne Be-
tingelse i denne Henseende regnes som
et Paakrav.

Bestemmelsen om Kgberens Pligt til
udenfor Handelsksb at svare Rente af
Kgbesummen fra det angivne Tidspunkt
vil veere ny i dansk Ret, der nu kun
giver Selgeren Krav paa Rente fra det
Tidspunkt, da han lovlig sgger sin Ret
jfr. Lov 6. April 1855 § 3. Kommissionen
nerer dog ingen Betenkelighed ved at
foreslaa denne Bestemmelse indfort og der-
med imgdekomme et saavel af ,Provins-
handelsforeningernes Feellesudvalg® i et til
Kommissionen indsendt Andragende som
et af ,Den danske Handelsstands Felles-
repraesentation® i dens ovenfor omtalte Er-
klering endog meget indtreengende udtalt
Ynske, Det maa nemlig erkendes at vare
det eneste naturlige, at Kgberen, der for-
sgmmer at betale i rette Tid — og denne
Del af Bestemmelsen i § 38 handler ude-
lukkende om saadanne Tilfzlde —, svarer
Renter af den Swzlgeren lovlig tilkommende
Kapital, som Kgberen sidder inde med.
Man kan ikke med Veegt henvise Sxlgeren
til at skaffe sig Renter af Kebesummen
ved Anleggelse af Sggsmaal. Dels gor
den stadig skerpede Konkurrence, der op-
fordrer Swlgeren til at vise Varsomhed
med retslig Inddrivelse af udestaaende
Kobesummer, dette Vaaben til et tvemgget
Sveerd i Szlgerens Haand, dels vil Szlgeren
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ved en saadan Fremgangsmaade kunne give
Stpdet til en Konkurserklering som ellers
kunde have veeret undgaaet. Disse Ulemper
ved den geldende Ordning feles saa meget
haardere, som den urimelige Lengde af
Forzldelsesfristen efter vor Ret faktisk
fjeerner enhver bestemt Greense for den
Langmodighed, som S@lgeren af Konkur-
rencehensyn kan blive nedsaget til at ud-
vise. Dertil kommer endelig, at en Be-
stemmelse som den foreslaaede for saa
vidt er i Kgbernes egen Interesse, som
Priserne for Kontant-Kgb ellers for 1 nogen
Maade at dekke Rentetabet ville blive sat
hgjere, saaledes at den Kgber, der betaler
ved Varens Levering derigennem kommer
til at betale for de andre Kgbere, der gore
Brug af den rentefri Henstand, som Sel-
geren faktisk maa give. Det er ogsaa
Kommissionen bekendt, at Selgerne inden-
for forskellige Brancher paa ikke faa Steder
have formaaet uden Stgtte i geldende Ret
at faa gennemfert det som en almindelig
Regel, at Kgherne svare Rente af Kgbe-
summen med 6 pCt. aarlig fra Forfalds-
dagen. En Lovbestemmelse af det i Ud-
kastet foreslaaede Indhold vil derfor ggre
god Nytte ogsaa til Fjernelse af den Ulig-
hed mellem de forskellige Kredse, som
herefter er til Stede, saa vel som til Af-
skéerelse af de nu ofte opstaaende Tvistig-
heder om, hvorvidt en Ret til Beregning
af Rente er begrundet ved den mellem
Parterne stedfindende Skik og Brug, ved
Bemerkning paa Fakturaen etc.

Hvad angaar den Uoverensstemmelse,
der ved Antagelsen af Udkastenes Bestem-
melser vil Dblive mellem Lovgivningerne
i de tre Lande paa dette Punkt, skal
det bemeerkes, at den ikke vil vere af
videre Betydning for Omsatningen mellem
Landene, der kun i ringe Grad foregaar
ved Afslutning af Kgb, der ikke ere Han-
delskgb. Det maa derhos ikke glemmes,
at Forholdet i de tre Lande selv med en
formel Overensstemmelse i Affattelsen af
§ 38 dog paa Grund af Forskellighederne

i de gwxldende Forewldelsesregler i Realite-
ten vil stille sig forskelligt.

Hvad angaar Stgrrelsen af Renten ved
disse Kgb har man ikke ment at burde
foreslaa den sat hgjere end til 5 pCt. aarlig,
idet der nwmppe udelukkende kan tages
Hensyn til, hvad Selgeren, der maa und-
veere sin Kapital, derved i Almindelighed
taber, men formentlig ogsaa bgr ses hen
til, hvad Kgberen ved Forsinkelsen med
Kgbesummens Betaling derved kan antages
at indvinde.

Ved Indfgrelsen af den heromhandlede
Bestemmelse om Rente af Kghesummen maa
der vel erkendes at ville fremkomme en i
Forhold til vore gvrige obligationsretlige
Regler enestaaende Bestemmelse for Lgs-
grekgb. Men ligesom det ved Kob af faste
Ejendomme meget sjeldent vil forekomme,
at der ikke er truffet Aftale mellem Par-
terne om Forrentning af Kgbesummen, jfr.
ogsaa Lov om Tvangsauktioner 9. April
1891 § 22 iSlutn., saaledes maa det ogsaa
erindres, at de Grunde, der ved Kgb med-
fere Hyppigheden af Forsinkelser med
Vederlagets Betaling, ikke gere sig gel-
dende med tilnermelsesvis samme Styrke
ved andre Obligationsforhold, i hvilken
Henseende det er af Interesse at legge
Merke til, at selve denne Forskel allerede
bestod efter Romerrettens Regler, der hjem-
lede en legal Ret til Rente af Vederlags-
summen ved Kgb, men ikke ved andre
obligationsretlige  Retsforhold, saaledes
navnlig ikke ved Leje. Udlejerens Krav
paa Lejesummer nyder ogsaa efter geel-
dende Ret i anden Henseende verdifulde
Begunstigelser, som ikke ere tilstaaede
Seelgerens Krav paa Kgbesummen.

1 det Omfang, hvori Udkastet hjemler
Selgeren Ret til Rente af Kgbesummen,
vil det sikkert ogsaa findes naturligt at
oph®ve Bestemmelsen i L. 6. April 1855
§ 3 om Forhgjelse af Renter fra den Dag,
Fordringshaveren sgger sin Ret.

Det fremgaar af Indholdet af § 38,
at Paragrafen alene giver en Regel om
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Swlgerens Ret til Godtgarelse for det Tab,
som han lider ved selve Afsavnet af Kgbe-
summen. Det er derfor ikke udelukket
ved Paragrafens Bestemmelser, at Selgeren
kan have gyldigt Krav paa Krstatning for
det Tab, han paa anden Maade har lidt
ved Kgberens Forsinkelse f. Eks. for Ud-
gifter ved et forgeeves Leveringsforsgg.

Om Kgberens manglende Betalingsevne.
§ 39.

Udkastets § 39 giver for alle Kgb en
Regel, svarende til den, der i Sglovens § 166
er givet for Salg af Varer, for hvilke der
er udstedt Konnossement, nemlig at Sel-
geren er berettiget til at holde Varen til-
bage eller hindre dens Udlevering til Kgbe-
ren, naar denne efter Kontraktens Afslut-
ning ved Insolvens er bleven ude af Stand
til 1 rette Tid at opfylde sine Forpligtelser.
Mod en Udvidelse til andre Salg af denne
Berettigelse for Sxlgeren, som Sgl. § 166
alene har haft Anledning til at hjemle, for
saa vidt angaar Retten til at hindre Ud-
levering af Varer, der allerede ere for-
sendte fra Leveringsstedet, den saakaldte
,Standsningsret®, vil der neppe fra nogen
Side blive rejst Indsigelse. Ikke blot prak-
tiseres en saadan Regel uden positiv Stotte
i geldende Ret i videste Omfang af Selgere
i Handelsforhold overfor Kgbernes Kon-
kurshoer uden Modstand fra Boernes Side,
men Regelen er ogsaa stemmende med
-almindelig evropeeisk Ret, jfr. saaledes den
tyske borgerlige Lovbogs § 321, smh.
m. den tyske Konkurslov 20. Maj 1898
§ 44, Schweiz. Art. 96, Sale of Goods Act
Sectt. 41 ff. og 44 ff., den franske Han-
delslovbogs Artt. 576—578 samt gwldende
norsk Konkurslov 6. Juni 1863 § 40 og
svensk Konkurslov 18. Sepf. 1862 § 33.

Medens der saaledes ikke i Alminde-
lighed kan vere nogen Tvivl om Regelens
Formaalstjenlighed for alle Salg, kan der

rejses Spergsmaal om, hvorledes den Be-
tingelse: at Kgberen er bleven ude af Stand
til at opfylde sine Forpligtelser, nmrmere
skal udformes. Givet er det — hvad ogsaa
alle de anferte Lovbestemmelser anerkende
—, at denne Betingelse foreligger, naar
Koberens Bo efter Salgets Afslutning er
taget under Konkursbehandling. Men det
er ogsaa almindelig antaget samt hjemlet
ved Sgl. § 166, at — for Handlendes Ved-
kommende — Betalingsstandsning og —
for alle Skyldneres Vedkommende — det
resultatlose Eksekutionsforsgg maa lige-
stilles med den Kgberen overgaaede Kon-
kurserklering som Bevis for dennes In-
solvens. Udkastet bliver imidlertid ikke
staaende herved, men medtager, i Lighed
med bl. a. den anferte tyske § 321 samt
de engelske og franske Lovbestemmelser,
ethvert Tilfelde, 1 hvilket Kgberens ,For-
mueforhold ere blevne saaledes forverrede,
at han maa antages at ville veere ude
af Stand til at betale Kebesummen, naar
den forfalder.“

Mod en saa vidtgaaende Regel kan
den Indvending ventes fremsat, at den
aabner en vis Adgang til Offentliggerelse
af selv en solvent Kgbers Forretningsfor-
hold derigennem, at Selgeren, som under
Paaberaabelse af Insolvens hos Kgberen
negter Opfyldelse og derfor sagspges af
Kgberen, under dennc Retssag kan ind-
kalde Kgberens Kontorpersonale, Forret-
ningsvenner og andre som Vidner om hans
Forretningsforhold og fordre deres For-
klaring herom samt forlange hans Handels-
bgger fremlagte etec. Men herimod maa
det gores geldende, at Sxlgeren ikke ber
gaa tabt af sin Tilbageholdelsesret eller
Standsningsret overfor en virkelig insolvent
Kober, selv om det endnu ikke er kommet
til saadanne Yderligheder som Betalings-
standsning eller Eksekution, ligesom ogsaa
den fremhzvede Fare neeppe er af storre
Betydning, idet Selgeren cfter vore al-
mindelige processuelle Regler ingen Ud-
sigt har til at komme nogen Vegne med

9
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lgse Paastande om Insolvens hos Kgberen.
Handelsstandens Fewllesrepresentation har
da heller ikke i sin Erklering over det
tilsendte Udkast fremsat nogen Indvending
paa dette Punkt.

Paa den anden Side kommer efter Ud-
kastet en Mangel af Betalingsevne hos
Kgberen, der ikke er fastslaaet ved Kon-
kurs, Betalingsstandsning eller forgeeves
Eksekutionsforsgg, alene i Betragtning,
naar den er indtraadt efter Kgbets Af-
slutning. En modsat Regel vilde let fgre
til, at Selgeren undlod forinden Kgbet at
skaffe sig de efter Omstendighederne mu-
lige Oplysninger om Kgberens Soliditet, og
saaledes i Strid med de i Forretningslivet
for Tiden sterkt raadende Bestrebelser
fremmer en usund Kreditgivning.

Ved Antagelsen af den omhandlede
Regel maa selviglgelig Selovens § 166 under-
gives en tilsvarende Udvidelse. Forslag
herom er fremsat i Forbindelse med neer-
veerende Udkast.

Naar efter Udkastet Swelgeren selv ved
Kreditkgbet erkendes berettiget til at hindre
Salgsgenstandens Udlevering til en i den
angivne Forstand insolvent Kgber, ligger
det i Sagens Natur, at den i Udkastets
§ 15 indeholdte Bestemmelse om, at Sel-
geren ved Forsendelseskgb ikke kan und-
lade at afsende Godset, i de samme Til-
felde maa vige, d. v. s., at der maa gives
Sxlgeren Ret til at holde Salgsgenstanden
tilbage. Forsaavidt faar Bestemmelsen i
§ 39 ogsaa Betydning for Kgb, i hvilke
der ikke er givet Honstand med Kgbesum-
mens Betaling.

Ligesom det er hjemlet ved Konkurs-
lovens § 16 samt ved Sgl. § 166, forud-
setter ogsaa Udkastet, at Keberens Kon-
kursbo er berettiget til at indtreede i Kgbet
i Stedet for Kgberen. Men medens Sg-
loven som Betingelse for Boets Indtreeden
kraever, at dette straks og uden Hensyn
til, at Kgberens Handlingstid endnu ikke
er kommen, betaler Kgbesummen fuldtud,
lader Konkursloven det i denne Henseende

vaeere tilstrekkeligt, at Boet overtager en
Forpligtelse til at betale Kghesummen til
Forfaldstid som Massegeld. Udkastet ind-
tager her et Mellemstandpunkt, idet Boet,
naar Tiden for Leveringen er kommen,
kun erkendes berettiget til at indtraede
imod at stille betryggende Sikkerhed for
Kgbesummens Betaling til Forfaldstid, saa-
fremt Swmlgeren derom fremswmtter For-
langende. Paa den ene Side synes det
nemlig lidet rimeligt med Sgloven at give
Swlgeren Krav paa Betaling af Boet for-
inden den aftalte Forfaldstid, men paa
den anden Side bgr formentlig Sxlgeren,
naar Leveringstiden er kommen, ogsaa
veere sikret mod den Mulighed, at Boet
viser sig ikke at vere i Stand til at op-
fylde de ved Indtredelsen paatagne For-
pligtelser. Det kan nemlig indtreeffe, som
det ogsaa af og til er forekommet hos os,
at et Konkursbo gaar fallit, d. v. s. at det
ikke engang har tilstreekkelige Midler til
at dekke Omkostningerne ved Boets Be-
styrelse og de Forpligtelser, som Boet selv
har paadraget sig, medens omvendt et
Konkursho, der virkelig er i Stand til at
bestride Indtredelsen i Kgbet, nappe ved
Kravet om Sikkerhedsstillelse vil blive
hindret i at indtreede i Handelen, naar
denne er fordelagtig for Boet, idet den
forngdne Sikkerhedsstillelse da let vil
kunne skaffes til Veje. — Ogsaa paa dette
Punkt maa Seloven ved Antagelsen af Ud-
kastets Regel naturligvis @ndres til Over-
ensstemmelse hermed.

Er det saaledes en Betingelse for, at
Boet kan fastholde Kgbet, at det, naar Leve-
ringstiden er kommen, paa Selgerens Opford-
ring stiller betryggende Sikkerhed for Kgbe-
summens rettidige Betaling, maa dette saa
meget desto mere gxlde, naar den insol-
vente Kober gnsker selv at fastholde Kgbet
i Tilfeelde, i hvilke Boet ikke vil indtrade.
At paa den anden Side Kgberen, naar han
er i Stand til at sikre Smlgeren Aftalens
Opfyldelse, ikke bgr vere afskaaren herfra,
men bgr have Adgang til at gere sig For-



delen ved en gunstig Handel nyttig, synes
indlysende. Man har derfor heller ikke
anset det for ngdvendigt at udtale dette
udtrykkelig, saa meget mindre som For-
holdet er sw®rdeles upraktisk.

Som det vil ses indeholder Udkastet
intet om, hvorvidt Seelgeren, naar han i
Medfor af § 39 hoever Kobet, i Koberens
Konkursbo gyldig kan fremswette Krav paa
Erstatning for det Tab, han lider ved, at
Kobet ikke gaar endelig i Orden. Det har
derfor i denne Henseende sit Forblivende
ved de hidtil galdende Regler, hvorefter
Salgerens Benyttelse af Retten til at heaove
Kgbet paa Grund af Kgberens [unsolvens
ikke kan antages at afskere ham fra at
gore noget efter almindelige Regler hjem-
let Erstatningskrav geldende i Kgberens
Konkursbo.

Om Seelgerens Forpligtelse til, naar
han haver Kgbet, at tilbagegive Kgberen,
hvad han paa sin Side har modtaget i Be-
taling, maa henvises til Udkastets § 57.

§ 40.

Denne Paragraf indeholder kun en
Gengivelse for Kgbs Vedkommende af, hvad
der efter Konkurslovens § 16 allerede nu
er geldende for alle gensidig bebyrdende
Retshandler. Det er saaledes ogsaa i Over-
ensstemmelse med dette Lovbud, at den
Boet i Almindelighed indrgmmede Frist af
3 Uger til at treffe Valget mellem, om
det vil indtrede i Kgbet eller ej, hverken
tilkommer det, naar Tiden for Leveringen
eller naar Tiden for Kgbesummens Betaling
indtreeder tidligere. Paa den anden Side
kan det ikke med Billighed fordres, at
Boet forinden Leveringstiden skal stille
Sxlgeren Sikkerhed for Kgbesummens ret-
tidige Betaling, idet Seelgeren indtil dette
Tidspunkt er tilstreekkelig beskyttet ved
Indehavelsen af Salgsgenstanden.

Den mindre Forskellighed i Affattelsen,
der er mellem det danske Udkast paa den
ene Side og det norske og det svenske Ud-
kast paa den anden Side, er begrundet i
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Onsket om for den danske Teksts Vedkom
mende saa vidt muligt at bevare Overens-
stemmeclse med Regelen i Konkurs]. § 16.

§ 41.

Bestemmelsen i denne Paragraf om,
at Selgeren kan krave det Solgte tilbage
fra Konkursboet, hvis det efter Konkursens
Begyndelse er overgivet til Boet, maa an-
tages at vere ny i dansk Ret. Bestem-
melsen, der stemmer overens med tilsva-
rende Bestemmelser i forskellige fremmede
Retsforfatninger, er veesentlig motiveret ved
den Betragtning, at Boet ikke har noget
retfeerdigt Krav paa at blive beriget paa
Bekostning af den Selger, der af tilfeldige
Grunde er blevet afskaaret fra at benytte
sig af sin Ret efter § 39 til at hindre Ud-
levering til Boet, f. Eks. fordi han har
veeret uvidende om Konkursen eller i Til-
feelde af Konnossement-Salg ikke har be-
holdt noget Eksemplar af Konnossementet
for sig selv og heller ikke i rette Tid har
kunnet faa gjort Arrest i Varen. Vil Boet
beholde det Modtagne, maa det betale Kgbe-
summen eller stille Sikkerhed som efter § 39.

Har Boet afth@ndet Genstanden eller
igvrigt for egen Regning raadet saaledes
over den, at den ikke kan tilbageleveres i
vasentlig uforandret Stand, er det en natur-
lig Folge af denne i Forhold til Seelgeren
retstridige Fremgangsmaade, at Seelgeren
bliver berettiget til at anse Boet som ind-
traadt i Kobet, saaledes at det maa betale
Kgbesummen fuldtud. Herved er intet sagt
om, hvorvidt Sezelgeren ogsaa overfor Tredje-
mand har bevaret sin Vindikationsret, saa
lidt som om hvorvidt Selgeren i Anledning
af Salget kan rejse Erstatningskrav mod
Boet.

Det kan naturligvis forekomme, at
Selgeren med fuldt Kendskab til den
indtraadte Konkurs overgiver Salgsgenstan-
den til Boet for i dette at kunne konkur-
rere for Kgbesummen. I saa Fald fglger
det af Udkastets § 1, at Reglerne i § 39
ikke komme til Anvendelse.
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Ved Lovfestelsen af en Bestemmelse
med det angivne Indhold maa Sgl. § 166
undergives en tilsvarende Udvidelse, hvorom
henvises til det derom fremsatte Forslag.

Som det vil ses, hjemler Udkastet ingen
Udtagelsesret for Salgeren i Tilfelde af,
at Salgsgenstanden er overgivet til Kobe-
ren forinden Konkursen og fra ham over-
gaaet til Boet. At Forholdet ogsaa her er
et ganske andet end i det af § 39 om-
fattede Tilfeelde behgver ikke nogen neer-
mere Udvikling.

Om Mangler ved Salgsgenstanden.
§ 42.

Paragraf 42 giver Regler om de Be-
fajelser, der tikomme en Kgber af en indi-
viduelt bestemt Genstand, naar denne fin-
des at lide af en Mangel. I Overens-
stemmelse med galdende Ret samt med de
ved Udkastets Regel om Szlgerens Ior-
sinkelse fulgte Grundsetninger, gaar Ud-
kastet ud fra, at Keberens Befgjelser i
Anledning af Mangelen med Undtagelse af
Retten til Skadeserstatning tilkomme ham,
uanset at Selgeren har savnet Adgang til
Kendskab om Mangelens Tilstedeveerelse, og
uanset, at han ikke har garanteret imod
Mangelen, og der saaledes intet kan legges
ham til Last i saa Henscende. Det vilde
ogsaa vere ubilligt, om Sxlgeren som
Vederlag for en med Mangel behaftet
Salgsgenstand i noget Tilfelde skulde kunne
tilegne sig en Kgbesum, hvis Storrelse er
fastsat under Hensyn til, at ingen Mangel
forefindes ved Genstanden. Ganske vist
kan Kgberen selv have kgbt og betalt Gen-
standen som mangelfri, men der tilkommer
ham da de samme Befajelser overfor hans
egen Seelger og saaledes videre, indtil den
rammes, hvem Tabet naturligst tilsidst ber
falde paa. Den Beskyttelse, som Selgeren

kan trenge til mod uventede Tab i Anled-
ning af Mangelen, maa ydes ham ved at
paalegge Kgberen en Pligt til Undersggelse
og Reklamation samt ved Indfgrelse af en
serlig kort Foreldelsesfrist, jfr. herom
§§ 47, 51, 52 og 53. — Det kan naturlig-
vis forekomme, at Genstanden er solgt med
saadant Forbehold, at Koberen skal ngjes
med det ,som den er eller forefindes®,
ysom den falder®,  hvad enten den er
bedre eller daarligere® o. s. v. (,tel-quel®),
hvilket atter har Indflydelse paa Fast-
settelsen af Kpbesummens Stegrrelse. 1
saa Fald folger det af Udkastets § 1, at
Reglerne 1 §42 ikke finde Anvendelse, jfr.
ogsaa om Salg ved Auktion Udkastets § 48.

Bortset fra Regelen i §44 om, hvilket
Tidspunkt der bliver at legge til Grund
ved Afggrelsen af, om en Genstand er be-
heeftet med en Mangel, indeholder Udkastet
ingen Bestemmelse af Mangelens Begreb.
Afggrelsen maa derfor treffes af Dom-
stolene i Overensstemmelse med den al-
mindelige Retsopfattelse. Herefter vil det
i Almindelighed blive anset som en ,Man-
gel“ ved Salgsgenstanden, at dens Tilstand
gor den uskikket eller mindre egnet til dens
seedvanlige Brug eller til den Brug, som
Genstanden ifglge Aftalen har maattet for-
udsxcttes at skulle anvendes til af Kgberen.
Ligesom det almindelige Mangels-Begreb
saaledes til en vis Grad har Hensyn til den
enkelte Kgbeaftales Indhold, saaledes ville
naturligvis serlige Aftaler mellem Kgber
og Sewlger kunne baade udvide og ind-
skreenke Omraadet. Gaar Aftalen ud
paa, at Egenskaber, hvis Tilstedeverelse
der ved et K¢b af saadanne Genstande i
Almindelighed leegges Vgt paa, ikke be-
hove at forefindes, er det dog regelmeessig
en naturlig Forudsetning for Aftalens for-
bindende Kraft for Kgberen, at Secelgeren
ikke svigagtig har skjult Mangelen.

Det stemmer med geldende Ret, at
Kgberen i Almindelighed kan heve Kgbet,
naar Salgsgenstanden lider af en Mangel
1 den angivne Forstand. Den Begrznsning,



som Udkastet opstiller for denne Regel,
nemlig: at Mangelen ikke maa anses som
uvaesentlig, har ogsaa sikker Hjemmel i
vor Praksis. Afggrelsen af, om en Mangel
bor anses som uveasentlig, maa — ligesom
Afgorelsen af, om en Mangel i retlig For-
stand overhovedet findes ved Salgsgenstan-
den — treffes under Hensyn til de seerlige
Forhold ved det enkelte Kgb. Herefter
vil efter Omstendighederne alene det, at
Kgberen med Swxlgerens Vidende indtager
en Stilling, som ger det gjensynligt, at
Genstanden er bestemt til et serligt Brug,
kunne hevirke, at en Mangel, som efter en
almindelig Dom anses for uvasentlig, i det
foreliggende Tilfaclde ikke kan gaa derfor.
Navnlig vil Keberens Egenskab af Hand-
lende hyppig have Betydning i denne Hen-
seende. Man har dog ikke ment at kunne
folge Handelsstandens Feellesrepraesentation
i dens Onske om en bestemt Regel, hvor-
efter — 1 Lighed med, hvad der er fore-
skrevet 1 § 21 om Forsinkelse fra Selge-
rens Side — enhver Mangel ved Handels-
kob anses for veesentlig, end ikke med den
subsidizert henstillede Tilfgjelse: ,naar den
ikke aabenbart savner al Betydning.“ Under
Hensyn til, at Afgerelsen af, om en Gen-
stand er mangelfri eller ej, i Modsetning
til Afgorelsen af, om Leveringstiden er
overholdt eller ej, ofte kan vere meget
vanskelig og yderst tvivlsom, vilde en Ud-
talelse i Loven af et saa almindeligt Ind-
hold i betenkelig Grad aabne Dgren for
chikangs Afvisning af Salgsgenstanden. Det
folger ipvrigt af Udkastets §1, at de seer-
lige Kutymer om bestemte Spillerum for
Kvalitetsafvigelser, som 1 Henseende til
Kgberens Ret til at afvise Salgsgenstanden,
den vere individuelt eller gencrisk bestemt,
allerede ere eller i Fremtiden maatte blive
feestnede for visse Brancher,. forblive ube-
rorte af Regelen i § 42. — Har Selgeren
udvist en svigagtig Adferd, f. Eks. ved at
skjule eller fordulge Mangelen for Kgberen,
bgr denne veere berettiget til at heve Kabet,
selv om Mangelen maa anses for uveesentlig.
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Den Befgjelse til at krave et Afslag
i Kobesummen, som § 42 indrgmmer Kg-
beren i Anledning af en Mangel ved Salgs-
genstanden, vil muligvis vere ny i dansk
Ret. Dens Indrgmmelse er dog ikke blot
stemmende med almindelig evropewisk Ret,
jfr. f. Eks. den tyske borgerlige Lovbogs
§ 462, Schweiz. Art. 249, den fanske Code
civil art. 1644, Sale of Goods Act Sect. 51,
se ogsaa det ungarske Udkast § 1434,
men synes ogsaa vel forenelig med de hos
os raadende Retsanskuelser. Som Vidnes-
byrd herom kan man henvise til, at Er-
faringen noksom viser, at en saadan Ord-
ning, selv uden positiv Lovregel herom, i
den loyale Handel nesten aldrig steder paa
Vanskeligheder fra Selgerens Side, naar
den foreslaas af Kgberen, og Selgeren
enten selv indrgmmer Tilstedeveaerelsen af
Mangelen eller denne foreligger tilstrekke-
lig oplyst for ham. Det maa ogsaa erken-
des, at denne Regel i mange Tilfeelde inde-
holder den eneste retferdige og fuldtud
billige Ordning af Mellemveaerendet mellem
Kober og Selger. Kgberen vil nemlig
hyppig have en serlig Interesse i at be-
holde den mangelbeheftede Salgsgenstand,
for hvilken han kan have ngdvendig Brug,
f. Eks. til at opfylde en indgaaet For-
pligtelse, som han ved Hjwlp af Salgsgen-
standen trods dens Mangelfuldhed kan klare
sig nogenlunde uskadt ud af, medens han
ikke i @jeblikket kan skaffe sig en til-
svarende Vare andetsteds fra eller kun kan
skaffe sig den mod uforholdsmeessige Op-
ofrelser. Namgter man nu Kgberen den
heromhandlede Befgjelse, vilde dette da
ofte fore til, at han overhovedet ikke fik
nogen Krstatning for Mangelen, idet han
saa at sige for enhver Pris vilde velge at
beholde det Leverede trods dets Mangel.
Disse Betragtninger fore til, at Kegberen
bor have Ret til at beholde Salgsgenstan-
den som en paa Grund af Mangelen alene
delvis Opfyldelse og som Fglge deraf
kreve et Afslag i Kgbesummem. Det For-
hold, hvori Kgbesummen kan fordres nedsat,
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bliver herefter det samme Forhold, i hvilket
Vardien af Salgsgenstanden uden Mangel
staar til Salgsgenstanden med den forefundne
Mangel. Spergsmaalet om Mangelens , V-
sentlighed“ for Keberen faar ved Udgvel-
sen af denne Befgjelse naturligvis kun Be-
tydning til Bestemmelse af Prisafslagets
Sterrelse.

Om Adgang for Swlgeren til at af-
verge Koberens Ophevelse af Kobet eller
hans Krav paa Prisafslag ved Tilbud om
Mangelens Afhjelpning henvises til § 49.

Ved Fastsettelsen i Paragrafens 2det
Stykke af Betingelserne for Kgberens Ret
til at kreve Skadeserstatning paa Grund
af en Mangel ved Salgsgenstanden har Ud-
kastet holdt sig til, hvad der allerede nu
maa antages at folge af almindelig geel-
dende Regler. Det er saaledes utvivlsomt
ogsaa 1 Overensstemmelse med den almin-
delige Opfattelse, at Szlgerens Forsikring
om eller Paatagelse af ,Garanti“ for visse
Egenskabers Tilstedeverelse ved Salgsgen-
standen er i egentlig Forstand forbindende
for ham, saaledes at han maa betale Er-
statning, hvis Genstanden savner disse
Egenskaber, og ikke blot berettiger Kg-
beren til at heeve Kobet eller fordre et
forholdsmeessigt Afslag i Kgbesummen. Ved
Udkastets § 1 er der forbeholdt Plads for
Undtagelse herfra i serlige Tilfzlde.

Af Grunde, som ere udviklede ovenfor
ved Omtalen af § 23, giver Udkastet her
saa lidt som ellers Regler om Omfanget
af Selgerens Erstatningspligt. Der skal i
denne Henseende ggres opmerksom paa,
at Kgberens Ret til at haeve Kgbet ikke i
sig indbefatter nogen Ret til Godtgerelse
af hans Udgifter i Anledning af Handelen.
Det ligger i Formuleringen, at § 42, 2det
Stykke alene omhandler Swlgerens Pligt
til at erstatte Kgberen Tabet ved, at Salgs-
genstanden er af ringere Verdi end forud-
sat og ikke tillige det Tab, som Kgberen
kan lide derved, at Salgsgenstandens Til-
stand medfgrer Skade paa andre Ting.

I denne Retning ville de almindelige Regler
fore til, at Swlgeren kan blive erstatnings-
pligtig i andre Tilfeelde end de af Paragrafen
omfattede, saaledes navnlig altid, naar det
kan tilregnes ham som en Uagtsomhed, at
han ikke har skaffet sig Kendskab til Salgs-
genstandens Tilstand, jfr. herved ogsaa
Lov om Handel med Ggdnings- og Foder-
stoffer 26. Marts 1893.

Forskellige fremmede Lovgivninger
indeholde for Salg af Kreaturer serlige
Regler om Mangler ved Salgsgenstanden.
Disse bestaa mnavnlig i en Angivelse for
hver enkelt Slags Kreatur af de Mangler,
som Kgberen kan gore geldende, samt i en
Fastsettelse af Tidsfrister, inden hvilke
dette maa ske, hvorhos det tillige bestem-
mes, at en Mangel, som Kgberen i rette
Tid har gjort geeldende imod Selgeren,
formodes at vaere opstaaet paa et Tids-
punkt, paa hvilket Selgeren barer Risikoen
for Salgsgenstanden. Kommissionen har
imidlertid ikke ment at burde foreslaa
Indferelsen af saadanne serlige Regler,
idet der efter indhentede Oplysninger maa
antages hos Fagmeend at herske grundet
Tvivl om, at Tiden er moden hertil, medens
paa den anden Side de i Udkastet givne
almindelige Regler om Mangler ved Salgs-
genstanden, navnlig under Hensyn til den
foreslaaede Regel om Prisafslag samt om
den korte Forewldelsesfrist efter § 53, findes
serdeles anvendelige paa Kreaturhandelen
og i hvert Fald i ingen Henseende ville
danne en Hindring for en serlig Tillegs-
lovgivning i Fremtiden angaaende - denne.

§ 43.

Det synes naturligt, at den Ret til at
veelge imellem at haeve Kgbet og at kraeve
et forholdsmeessigt Afslag i Kgbesummen,
som indrgmmes Kgberen ved Kob af en
bestemt Salgsgenstand, naar denne lider af
en Mangel, ogsaa maa staa Kgberen aaben
ved Kegb af Genstande, som alene ere be-
stemte efter Art. Hvad serlig angaar
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Koaberens Ret til Prisafslag, have de Grunde,
som ved § 42 ere anforte til Forsvar for
Indrgmmelsen af denne Befgjelse, ved disse
Kob forsaavidt endog forpget Vagt, som
det her, hvor Selgeren har Ret til at ud-
vaelge de Genstande, hvormed han vil op-
fylde Aftalen, endnu oftere forekommer,
at Leveringen lider af en eller anden
Mangel, jfr. ogsaa de i Bemarkningerne
til § 42 anfgrte Lovbud fra fremmede Rets-
forfatninger, for schweizisk Rets Vedkom-
mende Art. 252.

Ved Siden af de nevnte Befgjelser
maa Kgberen ved disse Kgb ogsaa kunne
kreeve Omlevering d. v. s. ny Levering af
mangelfri Genstand. Om Begrundelsen af
denne Kgberens Befgjelse til at fastholde
Kobet og om den processuelle Fremgangs-
maade for dens Udgvelse kan der henvises
til, hvad der er bemerket ovenfor ved § 21
om Kgberens tilsvarende Befgjelse i Til-
feelde af Forsinkelse fra Salgerens Side.

Ogsaa ved Kgb af Genstande, som ere
bestemte efter Art, ber Keberens Ret til
at heve Kobet som Regel vere udelukket,
naar Mangelen maa anses som uvesentlig.
Af den ved § 42 angivne Grund ber der
heller ikke for disse Kgbs Vedkommende
opstilles nogen serlig Regel for Handels-
forhold, saa meget mindre som en chikangs
Afvisning her regelmessig vil ramme Seel-
geren haardere, idet disse Kgb oftest fore-
komme som Forsendelseskob og Ubehage-
lighederne for Swlgeren ved at faa en Vare
stillet til Disposition paa et fra hans
Forretningssted forskelligt, mulig fjeernt-
liggende Bestemmelsessted af neerliggende
Grunde ere serlig store. Hertil kommer
yderligere, at det ved disse Kgb, i hvilke
Aftalen ikke har Hensyn til en individuelt
bestemt Ting, hyppig kan veere vanskeligt
for Swlgeren at prastere en Levering, hvis
Mangelfrihed — f. Eks. dens Overensstem-
melse med en Prgve, i Henhold til hvilken
Kobet er sluttet — er heevet over enhver
Tvivl. Der er ogsaa i Handelsverdenen en
umiskendelig og stadig voksende Tilbgjelig-
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'hed til ved serlig Aftale at sette bestemte
Grenser for Kgberens Ret til at afvise
Leveringen paa Grund af Mangler, jfr.
saaledes adskillige Bestemmelser af denne
Art i de hos os brugelige Slutseddels-For-
mularer, ligesom der vistnok paa ikke faa
Omraader allerede er uddannet egentlige
Sedvaner herom. Paa den anden Side
forer den Omstendighed, at Szlgeren har
Retten til at veelge de Genstande, hvormed
han vil opfylde Aftalen, til, at Keberen
erkendes berettiget til at haeve Kgbet, uden
Hensyn til Mangelens ,,Uvasentlighed, ikke
blot naar Selgeren har handlet svigagtig,
men ogsaa naar Selgeren har kendt Man-
gelen paa et saadant Tidspunkt, at han
uden urimelig Opofrelse havde kunnet skaffe
mangelfri Genstande.

De Grunde, der fere til den angivne
Begreensning i Kgberens Ret til at heweve
Kgbet, d. v. s. afvise Leveringen og mod-
sette sig ny Levering in natura, gere sig
med fuld Styrke geldende forsaavidt an-
gaar Kgberens Ret til Omlevering d. v. s.
Afvisning af Leveringen under Fastholden
af Kravet paa mangelfri Levering in na-
tura. Det er nemlig Afvisningen af Le-
'veringen, der i denne Henseende er af-
gorende.

Hvad dernwmst angaar Kgberens Ret
til Skadeserstatning i Anledning af Mangler
ved Leveringen folger det af Sagens Natur,
at Swlgeren maa vere ansvarlig for sit
Valg af Varen, og at Betingelserne herfor
maa fastsettes i Lighed med Betingelserne
efter § 24 for Keberens Ret til Skades-
erstatning i Tilfeelde af Forsinkelse fra
Selgerens Side. Som udviklet ved § 24
bunder Szlgerens Mangel paa Evne til at
levere i Overensstemmelse med Aftalen ved
disse Kgb regelmeessig i manglende pko-
nomisk Evne, og hans Ansvarlighed er
derfor begrindet, selv om det i det enkelte
Tilfeelde maatte kunne oplyses, at han er
uden Skyld. Paa den anden Side maa
Ansvarsfrihed ogsaa her indrgmmes, naar
Umuligheden af at prestere mangelfri
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Levering maa anses udelukket ved Om-
steendigheder, der ikke ere af den Beskaffen-
hed, at Swmlgeren ved Kgbets Afslutning
burde have taget dem i Beretning — en
Undtagelse, der vil faa sin stgrste prak-
tiske Betydning i Tilfeelde, i hvilke Kobet
angaar en vis Mzngde af et angivet Parti.

Udkastet giver ingen sewerlig Regel om
Kgberens Ret til at heve Kobet i Tilfeelde
af, at alene en Del af det Leverede lider
af en Mangel. Efter de i vor Retsanven-
delse fulgte Grundseetninger vil Kgberen
vistnok 1 saa Fald — under Forudseatning
af, at Mangelen er af mere end en uvee-
sentlig Betydning for hans Interesse i den
hele Levering — blive anset berettiget til
i Stedet for at heve Kgbet 1 dets Helhed
at beholde det Mangelfrie og haeve Kabet
forsaavidt angaar den mangelbehaftede Del
af Leveringen, medmindre dette i det en-
kelte Tilfeelde, f. Eks. paa Grund af Varens
Beskaffenhed, vilde fgre til uforholdsmessig
Skade for Seelgeren. Men ligesom denne
Berettigelse i hvert Fald ikke kan benyttes
af Keberen til paa egen Haand at udskille
sig en mangelfri Del af Leveringen (,,skumme
Varen“), saaledes kan der nwppe herom
opstilles Regler af tilstreeckkelig Bestemthed.

Det folger af vore almindelige proces-
suclle Regler, at Kgberen, der vil paabe-
raabe sig en Mangel, naar han i Tilfelde
af Genstandens Forsendelse er sat i Stand
til paa Bestemmelsesstedet at komme i
Besiddelse af den, da er pligtig til at sgrge
for den forngdne Konstatering af Gen-
standens Tilstand, efter Omstendighederne
under Indvarsling af Sxlgeren eller hans
Representant til Overveerelse af den i den
Anledning optagne Besigtigelsesforretning.

§ 44.

I Farens Overgang paa Kgberen, jir.
Udkastets § 17, ligger, at Kaberen er pligtig
at betale Kgbesummen, selvom Salgsgen-
standen herefter gaar til Grunde eller
forringes ved en tilfeeldig Begivenhed.
Mangler, der opstaa ved saadanne Be-
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givenheder, kunne altsaa ikke af Koberen
gores geldende imod Sewlgeren. Det fore-
kommer imidlertid ved mange Varer, at de
efter deres egen Natur eller som Folge af
den Behandling, som navnlig under Trans-
porten maa anvendes paa dem, undergag
Forandring eller Formindskelse. For dissq
Tilfeldes Vedkommende foreskriver da § 44
i Overensstemmelse med Forholdets Natur
at Afggrelsen af, om en ,Mangel“ ved
Salgsgenstanden skal falde paa Swmlgeren
eller paa Kgberen, beror paa, om den hai
veeret til Stede paa det Tidspunkt, da Faren
gik over paa Kgberen, eller om den forst
er opstaaet senere. Denne Regel medfgrer
naturligvis ikke, at Kgberen i et Forsent
delseskob er pligtig at underspge Varer
og eventuelt lade dens Tilstand konstatere
samt fremsette Reklamation allerede ved
Leveringen, jfr. tvertimod § 51, saalidt
som at en Mangel, der fprst aabenbarer
sig efter Leveringen, men maa antages aL
have veeret til Stede allerede ved Leveringen,
ikke kan ggres gweldende mod Selgeren.
Fra den i Paragrafen givne Reget
forekommer hyppig Undtagelser enten
ifplge swrlig Aftale eller ifplge speciell%
Kutymer, navnlig saaledes, at Varens Til
stand ved dens Ankomst til Bestemmelses
stedet skal vere afggrende for Spergs
maalet, om den lider af en Mangel. Hva
serlig angaar Egenskaber ved Salgsgen
standen, som ere Kgberen tilsikrede, folger
det af almindelige Fortolkningsregler, a
en saadan Garanti fra Sewlgerens Side,
naar intet serligt foreligger, alene har Henr
syn til Salgsgenstandens Tilstand i Aftalens
@jeblik, saaledes at Swmlgeren ikke bliver
erstatningspligtig i Tilfelde af, at en
tilsikret Egenskab ikke holder sig til Leve
ringen, f. Eks. at et Dyr, der ,garanteres
sundt®, bliver sygt inden Ieveringen. Tiﬁ
denne almindelige Fortolkningsregel for
Garantierkleringer er der taget H.ensyI
ved Formuleringen af Bestemmelsen i § 42,
2det Stykke om Seelgerens Pligt til ¢
svare Skadeserstatning i Anledning aff
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Mangelen, jfr. Ordene: ,Sazvnede Genstan-
den Egenskaber, som maa anses tilsik-
rede o, s. v.“

Med Hensyn til det i Paragrafen op-
stillede Forbehold for Tilfelde, i hvilke
Mangelen er hidfert ved Sealgerens For-
symmelse, folger det af Sagens Natur, at
det ikke omfatter et forspmmeligt Forhold
fra Swlgerens Side, efter at Salgsgenstanden
er bleven overleveret til Kaberen. Udviser
Selgeren nogen Forsgmmelse ved KFore-
tagelsen af en Foranstaltning med Hensyn
til Salgsgenstanden paa dette Tidspunkt,
er det uden Indflydelse paa Kgberens Pligt
til at betale Kgbesummen og medferer
alene Erstatningsansvar for Selgeren som
for enhver Trediemand.

§ 45.

Da Stillingen for Keberen, naar han
heever Kobet paa Grund atf Mangel ved
(Genstanden er ganske ensartet med hans
Stilling, naar Kebet hweves paa Grund af
Forsinkelse fra Salgerens Side, gor § 45
Bestemmelserne 1 § 25 om Skadeserstat-
ningens Beregning anvendelige paa det
forstneevnte Tilfeelde.

§ 46.

Bestemmelserne 1 denne Paragraf om
Koberens Ret til at heve Kgbet, naar en
enkelt af flere sukcessive Leveringer er
mangelfuld, stemme overens med Bestem-
melserne i § 22 om Kegberens tilsvarende
Ret, naar der finder Forsinkelse Sted med
en enkelt saadan Levering.

§ 47.

Det er ovenfor ved § 42 bemsrket, at
Koberen ikke kan gere en Mangel ved
Salgsgenstanden geldende mod Selgeren,
naar han ved Kgbets Indgaaelse har kendt
den og saaledes har kunnet treffe Aftalen
under Hensyntagen dertil. Men Kgberen
har heller intet Krav paa Beskyttelse, naar
Selgeren med Grund har kunnet gaa ud
fra, at Mangelen var kendelig for ham,
eller at han ikke lagde nogen Vgt paa

dens mulige Tilstédeverelse. Heraf falger,
at Koberen, naar Salgsgenstanden har vaeret
tilstede under Forhandlingerne, ikke kan
paaberaabe sig saadanne Mangler, som
kunde veere opdagede ved sedvanlig Under-
spgelse, medmindre Koberen har haft gyldig
Grund — f. Eks. i Salgerens Anbringen-
der — til ikke at foretage Undersogelse,
eller Swlgeren har handlet svigagtig. Lige
med, at Salgsgenstanden har veret tilstede
under Forhandlingerne, maa det stilles, at
Kpberen paa anden Maade har haft Adgang
til at underssge Genstanden, naar dette
har kunnet ske uden swrlig Bekostning eller
Ulejlighed.  Afggrelsen af, hvornaar en
saadan Adgang har foreligget, saavel som af,
hvor indgaaende en Undersogelse Kgberen
ber anstille, maa naturligvis treffes under
Hensyn til raadende Skik og Brug og de
serlige Forhold i hvert enkelt Tilfselde. —
Hvad der saaledes gwmlder om Kgberens
Adgang til forinden Kgbet at underspge
Salgsgenstanden, finder ogsaa Anvendelse
paa hans Adgang til at underspge en Prove,
i Henhold til hvilken Kgbet er indgaaet,
forsaavidt angaar de Mangler, som Prgven
giver samme Oplysninger om som Salgs-
genstanden selv.

De herom handlende Bestemmelser i
Udkastets § 47 stemme med gwldende Ret
hos os, ligesom tilsvarende Regler findes
udtrykkelig udtalte i fremmede Lovgivnin-
ger jfr. f. Eks den tyske borgerlige Lov-
bogs § 460, Schweiz. Art. 245, se ogsaa
Sale of Goods Act Sect. 14 Nr. 2.

§ 48.

Det er ovenfor bemerket, at Udkastets
Regler om Mangler ved Salgsgenstanden
ikke finde Anvendelse, naar Genstanden er
solgt med saadant Forbehold, at Kgberen
skal ngjes med den ,hvad enten den er
bedre eller daarligere”, ,,som den er eller
forefindes“ o.1. Efter geldende Opfattelse
anses Salg ved Auktion i Almindelighed
at ske med saadant Forbehold, selv om
det ikke er udtrykkelig nevnt i Auktions-
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vilkaarene. Paa dette Forhold har Kom-
missionen ment, at Udkastet burde hen-
lede Opmeerksomheden, for at en Auktions-
keber, ikke, i Strid med, hvad der folger
af Udkastets § 1, skal tro sig beskyttet ved
Bestemmelserne i §§ 42 flg. om Mangler
ved Salgsgenstanden. Paa den anden Side
finder det nzevnte Forhold naturligvis ikke
Anvendelse, forsaavidt Udbudet sker under
Paatagelsen af en udtrykkelig eller stiltiende
Garanti for Salgsgenstandens Egenskaber.
I denne Henseende har man atter ment
seerlig at burde fremhazve, at den om Salgs-
genstanden brugte ,Betegnelse“ indeholder
en Indestaaen for, at Genstanden svarer
dertil.

Da den heromhandlede Opfattelse af
Salg ved Auktion finder sin Begrundelse
deri, at denne Salgsmaade er den Udvej,
som i Almindelighed benyttes til Realisa-
tion af Genstande, hvis Tilstand ger det
vanskeligt at afhende dem ved Salg paa
anden Maade, finder den i § 48 givne
Regel Dl a. ikke Anvendelse paa saadanne
Auktioner, ved hvilke en Handlende selger
de Varer, som han ellers falholder under
Udavelsen af sin Forretningsdrift.

§ 49.

Ligesom ved Salg af Genstande, be-
stemte efter Art, Levering af mangelfri
Genstande 1 "de mangelbeheftedes Sted
nesten altid vil vere mulig, saaledes kan
det ogsaa forekomme, at en Mangel ved
en individuelt bestemt Salgsgenstand lader
sig afhjelpe uden Skade for Genstandens
Egenskaber, navnlig naar Talen er om de
i Udkastets § 2 omhandlede Bestillinger.
Det vilde nu gjensynlig veere ubilligt at
negte Selgeren Ret til ved Omlevering
eller ved Afhj®lpning af Mangelen at af-
verge Kgberens Afvisning af Leveringen
eller hans Krav paa Prisafslag, naar Kg-
berens Interesser i Salgsgenstanden derved
fuldt ud kunne - tilfredsstilles — man tenke
t. Eks. paa Rettelse af en Mangel ved en
bestilt Kleedning eller ved en Maskine, der,

skondt Mangelen i sig selv kan vere af
seerdeles stor Betydning, kan foretages med
Lethed. I vor Retsanvendelse er dette
ogsaa flere Gange anerkendt i Tilfelde, i
hvilke Kgberens Afvisning af Salgsgenstan-
den trods Szlgerens Tilbud om Afhjelp-
ning af dens Mangler har vaeret en aaben-
bar Chikane. Paa den anden Side bgr
Seelgeren mnaturligvis ikke ved Tilbud om
Omlevering eller Afhjelpning af en Mangel
kunne paatvinge Koberen Modtagelse af
Salgsgenstanden til et Tidspunkt, paa hvilket
han efter de almindelige Regler om For-
sinkelse fra Sealgerens Side vilde vare be-
rettiget til at afvise den jfr. herom Ud-
kastets § 21. Men end ikke om det er
muligt for Swlgeren at foretage Afhjelp-
ning eller Omlevering uden derved at blive
skyldig 1 en saaden Forsinkelse, som be-
rettiger Kgberen til at have Kgbet, bar
dette staa ham aabent, naar det kan tankes
1 nogen Maade at kunne medfsre Omkost-
ninger eller Ulempe for Kaberen. Saaledes
vil f. Eks. Koberen kunne atvise Swlgerens
heromhandlede Tilbud, naar han i Tillid
til Salgsgenstandens Mangelfrihed allerede
har taget den i Brug paa en saadan Maade,
at Afhjelpningen af Mangelen kan med-
fore Ulemper for ham, og han kan i saa
Fald forlange et forholdsmessigt Afslag i
Kobesummen. Ligeledes er det klart, at
Seelgeren, naar han i Medfer af Regelen i
§ 13 har trnffet Valget af Tidspunktet for
Leveringen og underrettet Kaberen derom,
er bunden ved sin en Gang trufne Be-
stemmelse og derfor ikke ved Tilbud om
ny Levering kan paatvinge Kgberen denne
1 Stedet for den tidligere, under en Mangel
lidende Levering, selv om den nye Leve-
ring kan effektueres indenfor Grensen af
det Tidsrum, i hvilket det har staaet Sel-
geren aabent at traeffe Valget af Tids-
punktet for Leveringen.

Det fremgaar af det anforte, at Regelen
om Selgerens Ret til Omlevering eller Af-
hjelpning af en Mangel alene udelukker
Kgherens Befgjelser til at heve Kegbet, til
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at kreve et forholdsmeassigt Afslag i Kobe-
summen og til at kreve KErstatning for
det Tab, som deekkes derved, et Mangelen
afhjeelpes, men igvrigt ikke indskrenker
hans Ret til Erstatning i Anledning af
Mangelen. Da Paragrafens Iste Stykke
imidlertid bruger det Udtryk, at Koberen
maa ,lade sig ngje® med Omleveringen
eller Afhjeelpningen, har man anset det for
heldigst for at opnaa den styrst mulige
Tydelighed at udtale dette udtrykkelig i
Paragrafens 2det Stykke.

§ 50.

Efter en umiddelbar Betragtning kan
det Forhold, at den af Smlgeren leverede
Mangde er for ringe, opfattes baade som
en ,Mangel“ ved Leveringen og som en
delvis Forsinkelse med eller Udeblivelse af
Leveringen. Da imidlertid Udkastets Reg-
ler om Mangler ved Salgsgenstanden og
om Forsinkelse fra Sealgerens Side paa
et veesentligt Punkt — i Overensstemmelse

med geldende Ret — ere forskellige, nem-
jgen i § 50, at enhver Tvivl i denne Hen-

lig forsaavidt angaar Keberens Reklama-
tionspligt, ber der gives en udtrykkelig
Anvisning paa, om eller under hvilke nar-
mere Betingelser det er Reglerne for det
ene eller det andet Forhold, der finder
Anvendelse i det heromhandiede Tilfeelde.
Det synes da selviglgeligt, at det afgorende
i denne Henseende maa vere det: om
Koberen har maattet gaa ud fra, at det,
som er leveret, er ment at skulle tjene som
fuldstendig Opfyldelse at Aftalen, eller ej.
I Tilfeelde af forstneevnte Art, der f. Hks.
ville forekomme, naar der kan ses at fore-
ligge en Fejltagelse fra Selgerens Side,
eller naar nogle Kolli ere bortkomne under
Godsets Forsendelse til Bestemmelsesstedet,
kan det med Billighed forlanges af Kobe-
ren, at han, som det er foreskrevet med
Hensyn til Mangler ved Salgsgenstanden,
ufortgvet sender Sewlgeren Meddelse om,
at han ger Indsigelse mod Leveringen, og
at han ved Undladelse lheraf maa tage

Leveringen som en fuldstendig Opfyldelse

af Aftalen. Derimod vilde det i Tilfelde
af sidstnevnte Art veere i hgj Grad ubil-
ligt, om Kgberen, der ikke har Anledning
til at gaa ud fra, at Selgeren anser sig
for frigjort ved Leveringen, skulde af egen
Drift underrette S@lgeren om, at han anker
over Leveringen, saaledes at han ved Und-
ladelse heraf maatte hetale den fulde Kube-
sum for en delvis Levering, som han har
veeret berettiget til at anse det for Selge-
rens Mening at udfylde ved senere Leve-
ring. I dette Tilfxlde bhgr Kgberen aaben-
bart ikke vere undergivet strengere Reg-
ler end dem, der i §§ 26 flg. ere opstillede
med Hensyn til Udeblivelse af eller For-
sinkelse med den hele Levering. — Om
det i det givne Tilfielde har veret Seelge-
rens Mening, at det Leverede har skullet
tjene som fuldstendig Opfyldelse af Afta-
len, eller ej, vil ved Handelskob i Regelen
fremgaa af den ledsagende Faktura eller
Fglgeseddel, og vil ogsaa ved andre Kgb
oftest kunne ses af Omstendighederne ved
Leveringen. Det fremgaar af Formulerin-

seende forsavidt bliver til Kgberens Fordel,
som de for ham strengere Regler om Mang-
ler ved Salgsgenstanden alene komme til
Anvendelse, naar Kgberen efter det Forc-
liggende mau gaa ud fra, at Selgeren har
anset sig for frigjort ved Leveringen.

Medens det er klart, at der ved de
her behandlede Mangler i Kvantiteten maa
tilkomme Kgberen alle de samme Befgjel-
ser, som det i Almindelighed staar ham
aabent at udgve i Anledning af Mangler
ved Salgsgenstandens Egenskaber, navnlig
Ret til at heve Kgbet, medferer den Om-
steendighed, at Selgeren delvis har opfyldt
Aftalen, forsaavidt en Omformning af Ky-
berens Befgjelse til at fastholde Kgbet, som
han herefter ikke kan kraeve fuldstendig
Omlevering, men alene Efterlevering af
det Manglende.

1 denne Forbindelse skal der gpres
opmerksom paa, at man ikke har fundet
det ngdvendigt at give nogen sewrlig Regel
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om Kgberens Ret til at”heve Kgbet i Til-
felde af, at den leverede Mengde er for
stor. Efter almindelige Regler maa det
sikkert antages, at Kgberen i saa Fald er
pligtig at udskille en til den aftalte Mengde
svarende Del af Leveringen, saafremt saa-
dan Udskilning kan foretages uden Skade
for Kpberens Interesser, men at han i mod-
sat Fald er berettiget til at afvise Leve-
ringen.
§ 51.

Det fglger af en retferdig Afvejelse
af Kebers og Selgers Interesser overfor
hinanden, og er ogsaa fast antaget 1 vor
Retsanvendelse, at Koberen skal give Sel-
geren Underretning om forefundne Mangler
ved den leverede Salgsgenstand inden For-
lgbet af en rimelig Tid efter Opdagelsen,
saaledes at han i modsat Fald mister Ret-
ten til at gere Manglerne galdende imod
Salgeren. En Vurdering af den Interesse,
som Selgeren har i, at det hurtig bringes
paa det Rene, om og i hvilken Retning
Koberen vil rejse Indsigelse mod den til
Opfyldelse leverede Vare, forer imidlertid
til, at Keberen ogsaa ved Undersegelse af
Varen skal skaffe sig Kendskab til dennes
Tilstand og KEgenskaber, saaledes at Sel-
geren til en vis Grad bliver skaeermet imod,
at Koberen efter lengere Tids Forlgb ger
en Mangel gwldende under Paaberaabelse
af, at han ikke har opdaget den tidligere.
Herved kommer det navnlig i Betragtning,
at Manglerne ved Leveringen, serlig ved
Handelskegb, ingenlunde uden videre, ja
under Nutidens Forhold end ikke som Regel,
kan fores tilbage til nogen Brade hos Sal-
geren. Hyppig maa Selgeren, der ikke
selv er Producent at Varen, men gur sine
Indkeb hos Trediemand, dirigere Varen fra
denne direkte til sin Kgber uden at have
haft nogen Lejlighed til Kontrol af dens
Tilstand. Derneest kan Mangelen veere op-
staaet paa et Tidspunkt, paa hvilket Szl-
geren, skont han berer Risikoen derfor,
f. Eks. under Transporten til Leverings-
stedet, ikke har Adgang eller Opfordring

til at skaffe sig Kendskab dertil, og ende-
lig kan Mangelen, selv om den har veeret
tilstede ved Varen, da den udgik fra Sel-
geren, vere en saadan, som forst viser sig
paa et senere Tidspunkt. Da det derhos
kan vere swmrdeles vanskeligt for Selgeren
at afkrefte Koberens Paastand om, at han
forst lengere Tid efter Leveringen har op-
daget en Mangel, er det velbegrundet, at
der paalzgges Kgberen en Pligt til i Seel-
gerens Interesse at undersgge Varen, saa-
ledes at han ved Undladelse af betimelig
Reklamation mister Retten til at paabe-
raabe sig ikke blot de Mangler, som han
virkelig har opdaget, men ogsaa saadanne
Mangler, som han ved Foretagelse af en
ordentlig Undersagelse burde have opdaget.
Medens der nu ikke i Almindelighed kan
opstilles bestemte Regler om Betingelserne
og Tidspunktet for denne Undersggelses-
pligt, er der for Handelskpbs Vedkommende
gennem Sxedvane uddannet tilstraekkelig be-
stemte Regler i denne Henseende, til at
der kan og bor gives dem en udtrykkelig
Formulering i Loven, saaledes som det er
gjort i de Hleste moderne Lovgivninger, for
nogles Vedkommende endog udenfor de
egentlige Handelsforhold, jfr. Eks. den
tyske Handelslovbogs § 377, Schweiz. Art.
246 og Sale of Goods Act Sectt. 34 og 35.

Det er efter det anforte stemmende
med gzldende Ret, naar Udkastets § 51 i
Handelskeb paalagger Koberen baade ved
Pladskeb og ved Forsendelseskob ufortsvet
at foretage en Underspgelse af Salgsgen-
standen efter dens Levering. Naar Kgbe-
ren er Handlende, og Kgbet er afsluttet i
eller for hans Bedrift, vil dette i Alminde-
lighed heller ikke foles af ham som nogen
virkelig Byrde, saaleenge Fordringerne til
Underspgelsen loldes indenfor rimelige
Graenser, idet en saadan Underspgelse som
Regel er paabudt af Koberens egen Inte-
resse 1 hans videre Dispositioner over Varen.
Fordringerne til Omfanget og Grundig-
heden af Kgberens Undersggelse kunne
imidlertid nappe angives bestemtere end
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ved en Henvisning til, hvad ,ordentlig For-
retningsbrug krever®. Paa den anden Side
ere Forholdene her baade saa forskellig-
artede og i en saadan stadig Udvikling, at
faste Granser ikke lade sig opstille. I
Almindelighed vil det sikkert heller ikke
volde Vanskelighed at fremskaffe de for-
ngdne Oplysninger for Domstolene om,
hvad der indenfor hver enkelt Forretnings-
gren er gzldende Skik og Brug.

Derimod kan Tidspunktet for Under-
sogelsespligtens Indtreeden fastsmttes med
storre Bestemthed. Ved Pladskab stemmer
det med ge®ldende Ret, at Koberen straks
ved Leveringen skal foretage en efter det
angivne ordentlig eller szdvanlig Under-
sogelse af Salgsgenstanden. Dette maa
selvfglgelig forstuas under forngden Hen-
syntagen til Forholdene i det enkelte Til-
teelde, saaledes at f. Eks. Undersggelsesplig-
ten, naar Selgeren har paataget sig Opstillin-
gen af en solgt Maskine for Keberen, forst
indtreeder ved den endelige Aflevering i
i feerdig Stand og ikke allerede ved Leve-
ringen af de enkelte Dele. For Forsen-
delseskgb bestemmer Udkastet, at Koberen
ikke er pligtig at undersgge Genstanden,
forinden den paa Bestemmelsesstedet er
stillet til Raadighed for ham. Det kan vel
ikke bensgtes, at der i Handelskrdse, navn-
lig i tidligere Tid, har varet nogen Til-
bgjelighed til at antage, at Koberens Under-
sogelsespligt saavel ved ,fob*- som ved
Heif“-Kgb indtreeder allerede ved Varens
Indladning paa Leveringsstedet. Men denne
Opfattelse, der vistnok tildels bunder i en
Forveksling af Tidspunktet for Underspgel-
sens Foretagelse og Tidspunktet for Af-
gorelsen af, om Varen har veret i saakaldt
okontraktmeessig® Tilstand, er gentagne
Gange bleven underkendt af vor Hgjeste-
ret, jfr. saaledes Domme i Ugeskr. for
Retsv. 1881 S. 495, 1883 S. 835, 1885 S.
120 og 1901 S. 176, samt allerede Hyjeste-
rets Dom 30. Novbr. 1836 i Schlegels Sam-
ling IT S. 203, se ogsaa Hgjesterets Dom
i Ugeskr. for Retsv. 1883 8. 835. Af-

gorende i denne Retning synes det navn-
lig at veere, at en Regel, hvorefter Kobe-
ren i Almindelighed er pligtig at under-
spge Varen allerede ved dens Indladning,
vil bebyrde Handelen med unyttige Om-
kostninger, naar Kgberen gennem en til-
straekkelig paalidelig og kyndig Represen-
tant skulde sikre sig Varens Kontrakt-
meessighed paa Afladningsstedet. Det ful-
ger imidlertid af Bestemmelsen i Udkastets
§ 1, at Undtagelser fra denne heromhand-
lede Regel kunne vere begrundede ikke
blot i serlig Aftale for det enkelte Til-
feelde, men ogsaa i en for den paagzldende
Forretningsgren raadende Skik og Brug.

Paa den anden Side ligger det i Ud-
kastets Regel, at Kaberens Neegtelse af paa
Bestemmelsesstedet at modtage Leveringen
ikke udskyder Tidspunktet for Indtraedel-
sen af Undersggelsespligten, naar Omsten-
dighederne ere saadanne, at Keberen i
Tilfeelde af Salgsgenstandens Afvisning
vilde vere pligtig at drage Omsorg for
Genstanden, hvilket efter § 56 er Tilfeldet,
naar Selgeren ikke selv eller ved Fuld-
maegtig er tilstede der og kan tage sig af
Godset, men Kgberen derimod kan gere
dette uden Ulempe. De samme Grunde,
der i saa Fald fere til at paalegge Kobe-
ren en Pligt til Omsorg for Genstanden i
Sewlgerens Interesse, fore til, at Kgberen
ikke ved at undlade Undersggelse bor kunne
tilsidesmtte Swelgerens Interesse i snarest
at faa Kundskab om, hvorvidt Leveringen
lider af Mangler, som Kgberen kan og vil
gore geldende imod ham. Ved Pladskeb
kan Sewlgeren derimod som Regel selv
skaffe sig forngden Kundskab i saa Hen-
seende, hvorfor der ikke ved dem er til-
strackkelig Grund til at lade et Forhold
fra Keberens Side, der bevirker, at God-
sets Aflevering udskydes, medfere den Virk-
ning at afskere ham fra Adgangen til
senere, naar han kommer i Besiddelse af
Salgsgenstanden, at gere Indsigelse mod
Mangler, som han ikke tidligere har haft
Kendskab til.
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De Hensyn, der fgre til i Handelskgb
at paalegge Koberen at undersgge selve
Salgsgenstanden, gere sig med samme
Styrke geldende forsaavidt angaar Kebe-
rens Forhold ved Modtagelsen af en saa-
kaldt ,,Udfaldspreve” (Partiprgve) af Varen,
d. v. s. en Prgve, der sendes efter Varens
Produktion, Sortering, Anskaffelse el. lign.,
naar Kebet er sluttet forinden nogen af
disse Akter, f. Eks. ved Salg af et kom-
mende Aars Hegst. Dog kan dette ikke
ubetinget gelde med Hensyn til en
Prgve, som Salgeren har tilsendt Keberen,
uden at han efter Aftalen eller en szrlig
Anmodning fra Keberen har veaeret pligtig
dertil, idet det da ikke kan paahvile denne
at indrette sig saaledes, at Undersygelse
af Prgven altid kan foretages straks ved
dens Modtagelse. Den i § 51 om Ud-
faldsprove givne Regel er. formentlig ogsaa
stemmende med gwldende Handelssedvane
hos os.

§ 32 ,

Som ovenfor bemserket kan der uden-
for Handelskob ikke opstilles bestemte
Regler om Kgberens Pligt til at undersege
Salgsgenstanden, naar den er leveret. Det
er dog blevet hewvdet, at der for den
Kgber, som er Handlende, i denne Hen-
seende maatte geelde de samme Regler som i
de egentlige Handelsforhold, uanset at Seel-
geren ikke ogsaa er Handlende, i hvert Fald
naar Kebet er indgaaet i eller for Kgbe-
rens Bedrift. Herimod maa det dog er-
indres, at selv om Byrden af en egentlig
Undersagelsespligt er lige meget — og lige
lidt — tyngende for Koberen, hvad enten Scel-
geren er Handlende eller ej, er det dog en
Byrde, der legges paa Keberen i Selge-
rens Interesse og derfor ikke ber paa-
leegges ham, hvor Swlgerens Interesse ikke
afggrende krever det. Men naar Szlgeren
ikke er Handlende, stiller Forholdet sig i
denne Henseende forsaavidt anderledes,
som Sewlgeren da regelmassig enten vil
veere Producent af Salgsgenstanden eller
have anskaffet den til eget Brug, saa at han

dels kan forudszttes at have haft en Ad-
gang til Kendskab om Salgsgenstandens
Egenskaber, som den, der har erhvervet
(Gtenstanden andetsteds fra, ikke uden videre
kan antages at have, og dels ikke har nogen
Regres til Trediemand, som han kunde gaa
Glip af ved ikke i rette Tid at modtage
Underretning om Genstandens Mangler.

Man har derfor ment for alle de Kgbs
Vedkommende, der ikke ere Handelsksb,
at burde blive staaende ved en mere al-
mindelig Bestemmelse, hvorefter det over-
lades til Domstolene i hvert enkelt Til-
faelde at afggre, om Kgberen efter de fore-
liggende Forhold ,burde have opdaget
Mangelen*. Ved denne Afggrelse vil der
selviglgelig blive taget et vist Hensyn til
Koberens Egenskab af Handlende, men
selv herefter bliver der dog altid den af-
gorende Forskel fra Handelskgb, at indivi-
duelle Forhold saasom Keberens Sygdom
eller midlertidige Bortrejse kan afgive en
Undskyldning for Keberen, som ikke kan
gelde 1 Handelskgb.

Med Hensyn til Fristen for Kgberens
Fremseettelse af Reklamation angaaende
forefundne Mangler eller Mangler, som
efter de for Forholdene i og udenfor Han-
delskgb fremstillede Regler burde vere op-
dagede, bestemmer § 52 i Tilslutning til
de tilsvarende Regler om Reklamation i
Anledning af Forsinkelse med Leveringen
og med Kobesummens Betaling henholds-
vis i §§ 27 og 32, at Meddelelse skal gives
Selgeren ved Handelskob straks og ellers
uden ugrundet Ophold.

Bestemmelsen i1 Paragrafens 2det Stk.,
hvorefter Kgberen, naar han vil have
Kobet eller kreve Efterlevering eller Om-
levering, uden ugrundet Ophold skal med-
dele Selgeren dette, svarer i Indholdet til
og maa begrundes paa tilsvarende Maade
som Bestemmelserne om lignende Med-
delelser efter §§ 27 i Slutn. og § 32 ved
Forsinkelse, jfr. ogsaa § 26 i Slutn., og
formenes igvrigt ogsaa at stemme med den
hos os allerede nu gw®ldende Ret.
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§ 53.

Ved Reglerne i §§ 51 og 52 om Kg-
berens Undersggelses- og Reklamationspligt
er der givet Swlgeren en ikke ringe Be-
skyttelss mod, at Mangler ved Salgsgen-
standen blive gjort geldende imod ham
leengere Tid efter, at Genstanden er af-
givet til Kgberen. Selgeren er imidlertid
ikke herved vemrnet imod, at saadanne
»skjulte Mangler, som Kgberen ikke har
burdet opdage straks, gores geldende efter
endog meget lang Tids Forlgb. Selv om
Kgberen virkelig har opdaget Mangelen
tidligere og derfor efter Reglerne i § 52
burde have reklameret desangaaende, er
det meget vanskeligt for Swxlgeren at bevise
dette imod Kgberens Benwmgtelse. Der
treenges her til en absolut, ikke for fjeern
Tidsfrist, efter hvilken Keberen ikke med
Nytte kan paatale nogensomhelst Mangel
ved Salgsgenstanden. Det er klart, at vor
almindelige 20-aarige Foreldelsesfrist langt-
fra kan gere Fyldest her, og selv Lovgiv-
ninger med kortere og mere rationelt be-
stemte Forzldelsesfrister have i Alminde-
lighed fundet det ngdvendigt at anordne
en serlig kort Foreldelsesfrist i denne
Henseende jfr. saaledes den tyske borger-
lige Lovbogs § 477 (seks Maaneder fra Af-
leveringen), Schweiz. Art. 257 (et Aar fra
Afleveringen) se ogsaa ungarsk Forslag
§ 1451 (seks Maaneder fra Afleveringen).

Ud fra disse Betragtninger bestemmer
Udkastets § 53, at Koberen, naar han ikke
inden et Aar efter Genstandens Overgivelse
til ham har meddelt Selgeren, at han vil
paaberaabe sig en Mangel, da ikke senere
kan gore den gewldende. Med Henblik paa
de tilsvarende Bestemmelser i fremmede
Retsforfatninger er Ngdvendigheden af en
saadan Regel saa meget mere indlysende,
som en dansk Swlger, naar han ikke har
Stette 1 en saadan Bestemmelse, bliver be-
rovet det Veern, som han selv som Kgber
maa bgje sig for i Forhold til fremmede
Selgere.

Det er naturligvis tenkeligt, at denne

Regel som enhver Forzldelsesregel i seer-
lige Tilfeelde kan medfgre Fortabelse af en
Ret for Kgberen, som efter den materielle
Retteerdigheds Grundsatninger burde til-
komme ham. Men med Fastswettelsen af
Fristen til et Aar efter Salgsgenstandens
Overgivelse til Kgberen, — hvorved det be-
merkes, at det ikke fordres, at Mangelen
inden denne Tid skal vere gjort geeldende
ved Sagsmaal mod Swlgeren eller som Ind-
sigelse mod dennes Sggsmaal mod Koberen —
er Faren herfor ringe, ligesom den i hvert
Fald mere end opvejes af den almindelige
Nytte, som Bestemmelsen vil ggre. Leegger
Koberen i det enkelte Tilfwlde Vgt paa
at holde sig Adgangen til at kunne gare
mulige Mangler gwldende efter lengere
Tids Forlgh, anviser Paragrafen ham den
Vej: at betinge sig Swlgerens Indestaaen
for Genstanden i lengere Tid, en Frem-
gangsmaade, der selv uden Eksistensen af
en Regel som den i § H3 givne smrdeles
ofte benyttes i Tilfeelde, i hvilke — som
f. Eks. ved Salg at Maskiner o. 1. — Salgs-
genstandens swmrlige Art eller Benyttelse
bevirker, at dens Egenskaber forst senere
med Sikkerhed knnne erkendes af Kgberen.
Opmerksomheden skal dernmst henledes
paa, at Undtagelsesbestemmelsen i § 54 vil
fjerne de egentlig stodende Tilfelde, i
hvilke Selgeren kunde blive beriget paa
Kaberens Bekostning, fra Reglerne i § 53.

Bestemmelsen i § 53 afskeerer tydelig
nok alene Koberen fra at gere de Befajel-
ser og Krav gwmldende, som efter Udkastet
tilkommer ham paa Grund af selve Man-
gelen ved Salgsgenstanden, men f. Eks.
ikke fra at fremsette Krav paa Erstatning
for Tab, som Salgsgenstanden paa Grund
af sine skadelige Egenskaber har tilfajet
andre Genstande.

I denne Forbindelse skal det bemsrkes,
at Udkastet ikke giver nogen Regel om
Forstaaelsen og Reaekkevidden af en af
Kgberen afgiven ,Godkendelse“ af den
leverede Salgsgenstand. Spgrgsmaalet, om
og i hvilke Retninger en saadan Godken-
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delse afskerer Kgberen fra at gere Mang-
ler ved Genstanden gwldende, maa afgores
efter de almindelige Regler om Forstaael-
sen af formueretlige Villieserkleringer, hvor-
ved naturligvis de Omstendigheder, under
hvilke Godkendelsen er afgiven, maa tages
i Betragtning til Bestemmelse af, hvorvidt
Koberen kan anfaegte sin Erklering under
Paaberaabelse af, at Forudsetningerne for
dens Afgivelse have vist sig at veere urigtige
eller senere at veere bristede.

Skent den i § 53 anordnede kort-
varige Forzldelsesfrist som ovenfor be-
merket hviler paa swerlige Hensyn, der
vilde gore sig geldende, selv om vor Lov-
givning igvrigt indeholdt en efter Nutidens
Forhold afpasset almindelig Foraldeldes-
regel, skal det dog anfgres, at det har
veret taget under Overvejelse af Kommis-
sionens danske Medlemmer at foreslaa
Indfgrelsen af en Regel om Foreldelse af
alle Fordringer, som udspringe af Kgbe-
aftaler, i Labet af tre Aar efter Kobets
Indgaaelse. Fra ,Provinshandelsforenin-
gernes Fewllesudvalg® har Kommissionen
ogsaa modtaget en Henvendelse, de ud-
taler et Onske i denne Retning. Man har
imidlertid neeret overvejende Betaenkelig-
heder ved at foreslaa en Regel af dette
Indhold indfert serlig for Kebs og Byttes
Vedkommende, saa lenge man tor gaa ud
fra, at Spprgsmaalet om en almindelig
Revision af Forldelseslovgivningen staar
paa Dagsordenen.

§ 54.

Det er almindelig antaget, at Pligten
for Kgberen til Undersggelse og Reklama-
tion bortfalder i Tilfelde af, at Selgeren
har handlet svigagtig. Det er ogsaa klart,
at Swlgeren, naar han opererer i den Hen-
sigt at fremkalde Kgberens Undladelse af
Undersggelse og Reklamation — f. Eks. ved
en falsk Merkning af Varen, der skal give
Garanti for Godheden eller ved en Ind-
pakning, der tilsigter at dekke Mangelen
eller ved en Indskibning af Varen, saaledes

at de sunde Varer ligge gverst og de for-
deervede underst — hverken har Trang til
eller retferdigt Krav paa den Beskyttelse,
som disse Regler ere bestemte til at give
ham. Men dette gwlder ogsaa, naar Sel-
geren uden saaledes at have tilstrebt Kg-
berens Undladelse paa anden Maade har
sveget den Tillid, som Kgheren ifglge Kon-
traktsforholdet har veret berettiget til at
nere til ham f. Eks. ved bevidst Fortielse
af Mangler ved en individuelt bestemt
Salgsgenstand eller ved Tilsendelse af
Varer. om hvilke Swlgeren véd, at de ere
uantagelige.

Udkastet er imidlertid ikke blevet
staaende herved, idet man med Szlgerens
Svig har ment at maatte ligestille det Til-
teelde, at Selgeren har gjort sig skyldig i
grov Uagtsomhed, forsaavidt denne har
medfert betydelig Skade for Kgberen. Man
er herved i Overensstemmelse med den hos
os raadende Retsanskuelse, saaledes som
denne har givet sig Udtryk i Udtalelser i
forskellige Domme, f. Eks.iDom af Sg- og
Handelsretten i S.- og H. Rets Tid. 1863
S. 14 og Hgjesterets Dom i Ugeskr. for
Retsv. 1885 8. 475, ligesom ogsaa Han-
delsstandens Fellesrepresentation i sin
Erklering over Udkastet har fremsat Onske
i samme Retning. Afggrende herfor er det
navnlig, at det efter Omstendighederne
kan vere s®rdeles vanskeligt eller endog
umuligt for Keberen at fore Beviset for et
forsetlig urigtigt Forhold hos Smlgeren,
medens selve det foreliggende Tilfeelde ofte
giver umiddelbar Oplysning om, at Selge-
ren i hvert Fald ikke har opfyldt de simple-
ste Fordringer, der kan stilles til en or-
dentlig Kgbmand eller til en anstendig
Selger, jfr. ogsaa Ligestillingen af Svigen
og den grove Uagtsomhed i Lovgivningen
for beslegtede Omraader som i Veksel-
lovens § 76 og Selovens § 168. Da Bevis-
byrden for det af Samlgeren udviste For-
hold efter § 54 vil komme til at paahvile
Kgberen, behgver man paa den anden Side
ikke ved en saadan Udvidelse af Undtagel-
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sen til flere Tilfelde at frygte for nogen
almindelig Afsviekkelse af Undersogelses-
og Reklamationspligten.

§ 5.

De Grunde, som have fert til i § 33
at paalmgge Swmlgeren en Pligt til at drage
Omsorg for Salgsgenstanden i Tilfwlde af
Forsinkelse fra Kgberens Side, gore sig
med samme Styrke gwldende til i Selge-
rens Interesse at paalmgge Kgberen en
tilsvarende Omsorgspligt, naar han er kom-
men i Besiddelse af Genstanden og vil be-
nytte sig af sin Ret til at afvise den paa
Grund af en forefunden Mangel ved den eller
en Forsinkelse med Leveringen af den.
En saadan forelgbig Omsorgspligt er be-
grundet ved Kgberens Indehavelse af God-
set og maa derfor paahvile ham, selv om
Selgeren selv eller ved Fuldmagtig er til-
stede paa Pladsen. Med Henblik paa Ke-
berens Ret til Erstatning for de ham ved
Omsorgen paaferte Omkostninger i For-
bindelse med hans Ret efter § 57 2det
Stk. til at holde Genstanden tilbage til
Sikkerhed herfor, vil Opfyldelsen af denne
Pligt heller ikke findes uforholdsmessig
besveerlig for Keberen, saa meget mindre
som den er af en rent forelgbig Karakter,
idet der aabnes Kgberen den samme Ud-
vej, som der efter § 34 er aabnet Szlgeren,
til gennem Salg, eventuelt Bortskaffelse af
Genstanden at befri sig for enhver yder-
ligere Omsorgspligt. Paa den anden Side
ber der ikke gives Kgberen Ret til uden
Swlgerens Samtykke at sende Genstanden
tilbage, da dette meget hyppig vil komme
i Strid med Selgerens Interesser, naar Gen-
standen nemlig ikke vel kan baere de med en
Tilbagesendelse forbundne Omkostninger,
men med stgrre Fordel kan afhendes paa
det Sted, hvor den befinder sig. Denne
Betragtning rammer dog ikke Pladshan-
delen, i hvilken det ogsaa maa antages, at
den hos os geldende Saedvane, der ifplge
Indholdet af §-1 fremdeles vil blive i Kraft,

hjemler Kgberen Ret til Tilbagesendelse af
Genstanden.

§ 56.

Bestemmelsen i denne Paragraf gaar
for saa vidt udenfor Regelen i § 55, som
Koberen herefter i visse Tilfzlde bliver
pligtig selv at sette sig i Besiddelse af
Salgsgenstanden og dermed skabe Forud-
setningen for Indtredelsen af hans Om-
sorgspligt efter § 55. Ved Pladskeb kan
der selvfglgelig ikke vere Tale om at paa-
legge Koberen, der vegrer sig ved at tage
imod Salgsgenstanden for egen Regning,
at modtage den for at bevare den for Szl-
gerens Regning. Men ogsaa ved Forsen-
delseskgb er Salgeren, saalenge Genstan-
den ej er overgivet i Kgberens Besiddelse,
nzrmest til paa Bestemmelsesstedet selv
at serge for dens Bevaring, naar han selv
eller ved Fuldmegtig er tilstede dér og
kan tage sig af Genstanden. Det er f. Eks.
Tilfeeldet, naar Konnossementet paa Varen
er sendt til en Bank paa Bestemmelses-
stedet til Incasso, saaledes at Banken gen-
nem Indehavelsen af Konnossementet kan
skaffe sig Varen udleveret. Det turde og-
saa 1 Handelskredse vere en ret fast Op-
fattelse, at Selgerens Interesse i, at der
drages tilberlig Omsorg for Godset, i saa
Fald maa varetages at Banken. Ander-
ledes stiller Forholdet sig imidlertid, naar
alene Kgberen er i Stand til virksomt at
drage Omsorg for Godset paa Bestemmel-
sesstedet, f. Eks. fordi han er Indehaver
af Konnossementet, eller fordi Godset er
forsendt med et paa hans Adresse lydende
Fragtbrev. Her at henvise til Fragtfarerens
Ret og Pligt til at oplegge Godset, forer
aabenbart til, at Swlgerens Interesser ofte
ikke blive varetagne paa forsvarlig Maade.
Paa den anden Side krever Billighed, at
Koberen ikke tilpligtes at tage sig af Salgs-
genstanden, naar han for at faa den i
Hende forst maa betale Kgbesummen, som
det f. Eks er Tilfsldet ved Salg mod Efter-
krav, eller udrede en forholdsvis hgj Fragt

11
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eller Told, saalidt som naar en Besiddel- |mcndc med de i vor Retsanvendelse fulgte

sestagelse af Genstanden i andre Retnin- |
ger vil paadrage ham veesentlig Omkost- |
ning eller Ulempe.

>

§ 57.

Det folger af Kobeaftalens Karakter
af en gensidig Retshandel, at Kgbets Op-
hevelse medferer en Forpligtelse for Kg-
her og Swlger til hver paa sin Side at
tilbagegive, hvad han har modtaget fra den
anden Part. I Lighed med Regelen i §14
om enhver af Parternes Ret til kreeve
Ydelse mod Ydelse hestemmer da § 57, at
ingen af dem er berettiget til at faa sin
Ydelse tilbage, medmindre han selv tilbage-
giver, hvad han fra den anden Side har
modtaget. Det vilde imidlertid fere til
Ubillighed mod Keberen, om denne Regel
skulde gennemfgres med en saadan Streng-
hed, at selv den ringeste Forandring eller
Formindskelse af Godset afskerer ham fra
at heve Kgbet. Udkastet indskreenker sig
derfor til at opstille det som Betingelse for
Kgberens Ret til at faa Kegbesummen til-
bage, at han tilbageleverer det Modtagne ,,i
vaesentlig samme Stand og Mengde, hvori
det var ved Leveringen“. Ved saadanne
mindre Forandringer af Salgsgenstanden
maa Sewlgerens Inreresse ogsaa anses for
tilstreekkelig beskyttet gennem hans Ret til
at afdrage det tilsvarende Belgb i Kghe-
summen.

Medens der ingen Tvivl kan veere om,
at Kgberen, naar han afviser Salgsgen-
standen, er berettiget til at holde den til-
bage til Sikkerhed for de Omkostninger, som
han til Opfyldelse af sin Omsorgspligt efter
§ 55 har atholdt i Swmlgerens Interesse,
stiller Spergsmaalet om, hvorvidt han ogsaa
bgr have Tilbagelioldelsesret i (Fenstanden
til Sikkerhed for andre Krav paa Selge-
ren 1 Anledning af dennes Misligholdelse
af Aftalen, sig til en vis Grad tvivlsomt.
Det maa dog sikkert antages for stem-

| Godtgarelse
! Handelen har

Glundszetmnrrel, at Tilbageholdelsesret til-
k01nn1e1 Kpberen saavel for hans Krav paa
af de Omkostninger, som
forvoldt ham, f. Eks. til
Fragt, til Underspgelse af Varen ctc., som
ogsaa for hans Krav paa Erstatning
af det Tab, som han lider derved, at Af-
talen ikke beharig er opfyldt fra Seelgerens
Side, hvilket efter §§ 25 og 45 i Regelen
vil veere lig med Forskellen mellem Kon-
traktsprisen og Varens Markedspris paa
Leveringstiden. Da de fleste fremmede
Lovgivninger hjemle Kgberen Tilbagehol-
delsesret ogsaa for mulig Prisdifference,
vilde det derhos medfsre en Dbetenkelig
Ulighed til Skade for indenlandske Hand-
lende, om vor Lovgivning vilde negte Kg-
beren denne Ret og dermed henvise ham
til Segsmaal af Swlgeren i hans Hjem-
land. Under Hensyn til, at ‘det ofte kan
vere Genstand for begrundet Menings-
ulighed mellem Kgberen og Selgeren, om
og til hvilket Belgb saadant Erstatnings-
ansvar er paadraget, og at det paa den
anden Side ikke med Billighed kan for-
langes, at Selgeren for at faa Genstanden
tilbage skal udbetale Koberen en Erstat-
ning, som han ikke anser denne for beret-
tiget til, giver Udkastet Selgeren Ret til
at faa Genstanden tilbage mod at stille
betryggende Sikkerhed for den af Kgberen
fordrede Erstatning.

Derimod hjemler Udkastet ikke Kobe-
ren nogen Tilbageholdelsesret i Genstan-
den til Sikkerhed for Opfyldelsen af hans
Krav paa ny Levering. Bortset fra, at
Tilbageholdelsesretten i1 dette Tilfeelde vilde
veere saa meget desto fgleligere for Swlge-
ren, som han netop ofte til Fremskaffelsen
af den nye Levering har Brug for de i den
tidligere Levering bundne Veaerdier, adskil-
ler dette Krav sig navnlig derved fra Ke-
berens Erstatningskrav, at dets Stgrrelse
ikke som disses straks lader sig ngjagtig
bestemme, ‘men afhenger af senere Tiders
nmulig vekslende Prisforhold.
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§ 38.

Medens Koberen efter § 57 i Alminde-
lighed er afskaaren fra at heeve Kobet der-
ved, at han ikke er i Stand til at tilbage-
give;Salgsgenstanden i viesentlig uforandret
Stand, er det paa den anden Side en Selv-
folge, at denne Regel ikke gelder i Til-

feelde, i hvilke Koberen under Udgvelsen |

af eller til Befrielse for sin Omsorgspligt
i Medfor af § 55 har afhwndet eller paa
anden Maade skilt sig af med Genstanden.
I Lighed med Bestemmelserne i flere frem-
mede Lovgivninger, f. Eks den tyske bor-
gerlige Lovbogs §§ 350—53, jfr. § 467,
indeholder Udkastet derhos i § 58 nogle
Undtagelser fra den anferte Regel i § 57,
for Tilfelde, i hvilke det vilde medfare
ubillig Haardhed mod Keberen at nwegte
ham Ret til at treede tilbage fra Kebet og
saaledes henvise ham til at kreve Prisaf-
slag og dermed have hele Byrden af at
skulle udvinde den gkonomiske Veerdi af
Salgsgenstanden.

Dette geelder forst og fremmest om
det Tilfzlde, at Genstandens Undergang
eller Forandring skyldes en handelig Be-
givenhed eller Genstandens egen Beskaffen-
hed. Her at afskere Kgberen fra at heve
Kgbet vilde medfpre en ganske ugrundet
Berigelse for Seelgeren, der naturligvis ikke
bor kunne overfere Risikoen for Salgsgen-
standen paa Keberen ved Levering af en
Genstand, som denne med Rette afviser.
Men selv om Genstandens Undergang eller
Forandring skyldes Kaberens egne Foran-
staltninger, bgr han ikke derfor altid veere
afskaaret fra at heve Kobet. Det er saa-
ledes aabenbart, at Adgangen hertil maa
staa ham aaben, naar Forandringen er en
Fglge af den Undersggelse af Genstanden,
som Kgberen altid er berettiget til at fore-
tage og i visse Tilfeelde endog pligtig at
anstille i Seelgerens Interesse, forat det
retslige Mellemverende hurtig kan blive
bragt paa det Rene. Men ogsaa naar For-
andringen skyldes Foranstaltninger, som
Kgberen har truffet udelukkende i egen

Interesse, f. Eks. ved at tage Genstanden
i Brug, bgr han have Ret til at trede til-
 bage fra Kgbet, saafremt Foranstaltningen
“ er truffen inden den Mangel, der berettiger
 til Opheevelse af Kabet, er eller hurde viere
opdaget af ham. Ellers vilde Kgberen vaere
afskaaren fra at kunne hwmve Kgbet, f. Eks.
naar det ved Slagtningen af et Kreatur, som
er kbt til Slagtebrug, viser sig, at det har
lidt af en Sygdom, som ger Kedet utjen-
ligt til Menneskefode.

Om Vanhjemmel.

§ 59.

Under vor Rets udstrakte Adgang til
Vindikation er det Tilfelde, at Keoberen
lider Tab derved, at Salgsgenstanden viser
sig at tilhgre Trediemand, serdeles prak-
tisk. Det ligger imidlertid udenfor Om-
raadet for nerverende Udkast at give en
almindelig Ordning mellem Kgber og Sewl-
ger 1 Tilfelde af denne saakaldte Van-
hjemmel. Flere af de herhen hgrende
Spergsmaal, navnlig Spergsmaalet om Kg-
berens Adgang til at heve Kobet, staa i
ngje Forbindelse med det til senere Be-
handling udskudte Spgrgsmaal om Vindi-
kation af Lgsare.

Kun om ct enkelt Punkt, nemlig om
Betingelserne for Kaberens Ret til Skades-
erstatning, har man fundet det ngdvendigt
at give en serlig Regel for ikke at give
Anledning til en fejlagtig Overferelse paa
Vanhjemmelstilfeeldene af de for Selgerens
Ansvar for Mangler ved Salgsgenstanden i
§ 42, 2det Stk. givne Regler. Det maa
nemlig anses for hjemlet ved den geldende
Rets Grundseetninger og stemmer ogsaa
med Sagens Natur, at Salgeren er pligtig
' at svare Kgberen Skadeserstatning for Van-
hjemmel, selv om han ved Kobets Ind-
| gaaelse har veeret i utilregnelig Vildfarelse
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om sin Adkomst. Swmlgeren betragtes med
andre Ord altid som Garant for, at Salgs-
genstanden tilhgrer ham og — hvad der
staar i Klasse dermed — for, at den ikke
er behxeftet med saadanne Tredjemand til-
kommende Rettigheder, som udelukke den
fulde af Keberen tilsigtede Retserhvervelse.
Undtagelse herfra gelder dog naturligvis,
naar Keberen ved Kobets Afslutning selv
har vidst eller burdet vide, at Salgsgen-
standen tilhgrte Trediemand, saaledes at
han maa antages selv at have villet lgbe
Risikoen 1 denne Henseende og derfor ved
Fastswttelsen af Kebesummens Sterrelse
at have taget Hensyn hertil, jfr. Para-
grafens 2det Punktum.

Om Keb paa Prove.

§ 60.

Medens Udkastet ikke i Almindelighed
opstiller sewerlige Regler for Tilfzlde, 1 hvilke
Kobet er indgaaet under Tilfgjelse af Be-
tingelser eller Tidsbestemmelser, men her-
om lader det have sit Forblivende ved, hvad
der fglger at de almindelige Regler om
Retshandler, foranlediger det navnlig i den
mindre Handel forekommende Kgb paa
Pryve eller paa Besigt i to Retninger swr-
lige Regler for Retsforholdet efter Salgs-
genstandens Levering af Swlgeren. Dels
treenges der til en Bestemmelse om, hvor-
vidt Keberens Tavshed herefter medfgrer,
at han bliver bunden ved Kgbet d. v.s. at
han maa beholde Genstanden paa de forud
aftalte. Vilkaar, dels ber det ved en posi-
tiv Regel afggres, hvem af Parterne der
bzerer Risikoen for Salgsgenstanden, medens
den befinder sig hos Kgberen.

1 forstnzevnte Henseende stemmer det
med den naturlige Opfattelse og er ogsaa
statueret ved en Dom af vor Hgjesteret,
jfr. Ugeskr. f. Retsvees. 1881 S. 839, at

Koberen bliver bunden ved Kobet — ikke
blot, naar han undlader inden aftalt Tid
at meddele Swlgeren, at han ikke vil be-
holde Genstanden — men ogsaa naar han
i Tilfeelde af, at ingen saadan Tid er af-
talt, undlader at give Szlgeren denne Med-
delelse inden ,passende Frist“. Hvad der
maa anses for en ,passende* Frist athen-
ger af Omstendighederne ved det enkelte
Tilfeelde, navnlig af hvor lang Tid en or-
dentlig Provelse af Genstanden regelmeessig
kan forudsamttes at ville tage. Seerlig Be-
tydning vil det herved have, om Selgeren har
opfordret Koberen til at erklere sig, men
paa den anden Side kan efter Udkastet
Fristen for Keberens Ret til vilkaarlig Til-
bagetreeden fra Kgbet udlgbe, uden at Sel-
geren herom har rettet nogen Forespgrgsel
til Keberen.

I sidstnevnte Henseende stemmer det
vistnok med den raadende Opfattelse, at
Kgberen baerer Faren for Genstanden, saa-
lenge han har den til Prove eller Besig-
tigelse. En modsat Regel vilde ogsaa i
altfor hgj Grad prisgive Szlgeren til Ko-
berens stgrre eller mindre Paapasselighed
og paa Grund af Kgberens Herredgmme
over Bevislighederne ofte medfgre, at Seel-
geren mister Kgbesummen i Tilfzlde, i
hvilke Genstandens Undergang eller For-
ringelse er at henfere til en Fejl eller
Forsgmmelse hos Kgberen.

Som ovenfor antydet opstiller Besteﬁn-
melsen i Paragrafens 1ste Stykke alene en
Begraensning for Koberens Ret til vil-
kaarlig Tilbagetreden fra Kgbet, men
afskeerer ham naturligvis ikke fra at haeve
Kgbet paa Grund af Mangler ved Salgs-
genstanden jfr. herved ogsaa § 58. !

Om Meddelelser efter denne Lov. ‘
§ 61. |

Blandt de Meddelelser af forskellig Art,
der i saa rigt Maal kunne forekomme under
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Retsforholdets Bestaaen mellem Kober og
Selger, og som Udkastet ogsaa paa for-
skellige Steder paabyder eller forudsatter,
er der en Gruppe, der sammenknyttes ved
den Ejendommelighed, at det er paalagt
den ene af Parterne under visse Forhold
at afgive dem til den anden Part for at
bringe Klarhed i Forholdet, saaledes at
Undladelse heraf medfgrer Retsfortabelse
for den Paageldende.

Om disse Meddelelser, der alle falde
indenfor Kredsen af de saakaldte ,Rekla-
mationer”, og som i Udkastet omhandles i
8§ 6, 26, 27, 52 og 53 for Kgberens Ved-
kommende og i §§ 31 og 32 for Swlgerens
Vedkommende, giver § 61 den felles Regel,
hvorefter den i de nwevnte Paragrafer om-
handlede Retsfortabelse ikke skal indtroede,
fordi Meddelelsen forsinkes eller ikke kom-
mer frem, naar den er indleveret til Befor-
dring med Telegraf eller Post eller, hvor
andet forsvarligt Befordringsmiddel benyt-
tes, afgivet til Befordring dermed. At For-
sendelsen af Meddelelsen i disse Tilfwxlde
saaledes sker paa Adressatens Risiko eller
m. a. O.: at Pligten til at give Medkontra-
henten Underretning er opfyldt ved den
behgrige Afsendclse deraf, folger af en
retferdig Afvejelse af Parternes Interesser
imod hinanden og er antaget i vor Rets-
anvendelse ligesom Regelen ogsaa findes
udtrykkelig udtalt i den tyske Handels-
lovbogs § 3877, jfr. ogsaa for et beslegtet
Forhold Afgivelse af Notifikation efter
Veksellovens § 45. Herved udelukkes det
naturligvis ikke, at den paageldende Part
er pligtig at gentage Meddelelsens Afsen-
delse 1 Tilfelde, i hvilke han f. Eks. gen-
nem senere modtagen Skrivelse fra den
anden Part, der ikke bergrer Reklamatio-
nen, eller gennem sit Kendskab til Post-
forbindelsens Afbrydelse o. 1., bgr veere klar
over, at Meddelelsen ikke er naaet frem til
Adressaten.

Da Post og Telegraf under Nutidens
Forhold saavel paa Grund af Prishilligheden
som paa Grund af Sikkerheden alminde-

ligst benyttes til Befordring af Meddelelser
mellem Personer, der ere adskilte i Rum-
met, maa Setningen om, at Forsendelsen
foregaar paa Adressatens Risiko forst og
fremmest finde Anvendelse paa Meddelelser,
der sendes ved et af disse Befordringsmid-
ler. Hensynet til Adressatens Sikkerhed
for, at Underretningen vil naa frem til
ham, kan ikke fgre til at paalegge Afsen-
deren, naar Postforbindelsen benyttes, at
velge den baade besveerligere og bekoste-
ligere Indskrivning af Brevet (anbefalet
Brev). Derimod vil Afsenderen, hvem Be-
visbyrden for, at der er reklameret paa
behgrig Maade, i Almindelighed paahviler,
oftest i egen Interesse lade Brevet ind-
skrive. Man har dog ikke ment til Let-
telse af Bevisbyrden for Afsenderen at
burde foreslaa indfgrt en til Regelen i
Veksellovens § 47 svarende Bestemmelse
om, at en Postattest om Indlevering af
Brev til den, hvem det paahviler Afsende-
ren at give Underretning, gelder som Be-
vis for, at en Underretning af det fore-
skrevne Indhold paa den Tid, Postattesten
opgiver, er blevet afsendt til Adressaten,
medmindre det godtgeres, at Brevet havde
et andet Indhold. Dels fordres det ved
flere af de heromhandlede Meddelelser, at
de have et Indhold af en mere specialiseret
Karakter end den simple Underretning om
Regressen efter Veksellovens § 47, dels for-
anlediger Mellemverendet mellem Kgber
og Selger regelmessig Afgivelsen af Med-
delelser af saa forskelligartet Indhold, at
det findes mindre naturligt at opstille en
legal Formodning for et bestemt Indhold
af Brevet. Men selvfplgelig vil Afsendelsen
af Brevet til et vist Tidspunkt, for hvilken
Postattesten altid afgiver fuldt Bevis, kun
skabe en efter Omstendighederne ved det
enkelte Tilfelde bedomt naturlig For-
modning for, at det afsendte Brev, som
paastaaet af Afsenderen, har indeholdt den
efter Lioven til Rettens Bevarelse fordrede
Meddelelse, ligesom det fglger af alminde-
lige Regler, at Adressaten ikke blot er
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pligtig under Processen at fremlegge det
afsendte Brev, naar han ej henwmgter dets
Modtagelse, men ogsaa harer Risikoen for
dets Bevarelse.

Da det undtagelsesvis kan forekomme,
at Befordring med Post eller Telegraf ikke
staar til Raadighed paa Stedet, og da dette
ikke ber blive til Skade for den, der skal

afsende en i Lioven foreskreven Meddelelse, :
giver Udkastet den omhandlede Regel Gyl-
dighed ogsaa for Tilfwlde, 1 hvilke Med- |

delelsen er afgiven til Befordring med
yandet forsvarligt Befordringsmiddel“. Der
kan naturligvis ikke opstilles bestemte
Regler for, hvad der i denne Henseende
bgr anses som et ,forsvarligt Befordrings-
middel, men Afggrelsen heraf maa over-
lades til Domstolene i Overensstemmelse
med den til enhver Tid og paa ethvert
Sted raadende Opfattelse. Serlig skal der
dog gores opmerksom paa, at Benyttelsen
af Afsenderens egne Folk til Meddelelsens
Overbringelse, hvilket ikke sjeeldent fore-
kommer i Pladshandelen, i Almindelighed
maa antages at foregaa paa Afsenderens
egen Risiko, allerede af den Grund, at han
kunde og burde have benyttet den langt
sikrere Postforbindelse.

Udkastet giver ingen Regel om, hvil-

ket af flere til Raadighed staaende sikre
Befordringsmidler Afsenderen i det enkelte
Tilfeelde ber betjene sig af for at opnaa
en tilstrekkelig hurtig Befordring af Med-
delelsen. Navnlig folger det ikke af Ud-
kastets Fremhavelse af Befordring med
Posten som et forsvarligt Middel, at denne
altid fyldestggr de Fordringer som i sidst-
nevnte Henseende kan stilles til Af-
sendelsen. Der kan tveertimod forekomme
Tilfeelde, i hvilke det, efter Vardien af
Salgsgenstanden og de hurtige Prissvingnin-
ger eller den hastige Fordarvelse af Varen,
vil blive anset for krevet af almindelig
god Forretningsskik, at Underretning sen-
des ad telegrafisk Vej.

Paa den anden Side opstiller Udkastet
heller ikke noget Krav til Formen for

i Meddelelsens Afgivelse, hvoraf navnlig fel-

ger, at en mundtlig Meddelelse, der frem-
settes i rette Tid og overfor rette Ved-
kommende, ikke kan afvises, saalidt som
det naturligvis kan kreves, at en skriftlig
Meddelelse af denne Art ikke bliver givet
sammen med andre Forretningsmeddelelser.

Om Betyduningen af visse Salgsklausuler.
8§ 62—T1.

Da adskillige af de kortfattede Udtryk
eller handelsretlige Klausuler, som Parterne
inavnlig 1 den stgrre Handel hyppig betjene
sig af ved Afslutning af Kgb, erfarings-
maessig 1 flere Henseender ere (zenstand for
forskellig Tolkning, har man ment, at det
ved Udarbejdelsen af et Forslag til en saa-
vidt muligt ensartet Lov om Kgb for de
tre nordiske Lande, vil veere af stor Be-
tydning at fastslaa en ensartet Forstaaelse
indenfor det skandinaviske Retsomraade af
nogle af de vigtigste af disse Klausuler.
Da imidlertid i flere Tilfalde Klausulerne
have forskellig Betydning indenfor de for-
skellige Forretningsgrene og i andre Til-
felde deres Betydning i forskellige Hen-
seender kan ventes at ville undergaa For-
andringer efter Handelsforholdenes Udvik-
ling, maa der vises en ikke ringe Varsom-
hed paa dette Punkt. Udkastet giver der-
for i §§ 62—71 kun en Udlegning af nogle
enkelte, seerlig hyppig forekommende Salgs-
klausuler og kun i de Retninger, i hvilke
baade Ejendommelighederne for den enkelte
Forretningsgren i Almindelighed ingen Rolle
spiller, og man derhos med nogenlunde
Sikkerhed tgr gaa ud fra, at dens Betyd-
ning vil staa ubergrt af Udviklingen i Frem-
tiden, saavidt denne kan overskues.

§ 62.
Blandt de i Distancehandelen benyttede
seerlige Salgsklausuler hgrer Klausulen ,,frit
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ombord“ (fob) — ,franc a bord¥, ,deli-
vered on board*, ,frit i Skib“ etc. — paa
et angivet Sted forsaavidt til de for Sel-
geren gunstigste, som han herefter ikke
blot er befriet for Risikoen under Forsen-
delsen fra Indladningsstedet, men heller
ikke skal bere Omkostningerne ved Trans-
porten derfra og derfor med storre Sikker-
hed kan beregne Handelens Fordele, idet
hans Gevinst navnlig bliver uafhengig af
Fragtmarkedets vekslende Priser. Som
Regel paahviler det ved Benyttelsen af
denne Klausul heller ikke Selgeren at have
Ulejligheden med at sgrge for Befragtnin-
gen — saalidt som han naturligvis beerer
Risikoen for, at passende Skibslejlighed
kan findes. Skal Forsendelsen ske med
Rutebaad, paahviler det dog ofte ifslge
seerlig Aftale — f. Eks. ved Tilfgjelsen
#pr. N. N. Damper¢ — eller efter gel-
dende Sxdvane Selgeren ved rettidig An-
meldelse af Godset til Dampskibsekspedi-
tionen eller Skipperen at serge for Skibs-
rum til det.

Derimod er det Selgerens Sag at be-
sprge og bekoste Salgsgenstandens Forsen-
delsc til det fra hans Bosted eller Forret-
ningssted forskellige Indladningssted, lige-
som han -ogsaa under Indladningen i For-
hold til Kgberen er pligtig at udfylde en
Afladers Rolle. Hvorvidt hans Pligter i
sidstnevnte Retning streekke sig, afhenger
naturlig af, hvad der paa Indladningsstedet
ifalge gmldende Lov, jfr. vor Splovs § 116,
og Swdvane paahviler en Befragter i For-
hold til Bortfragteren, idet Kgberen forst
da er befriet for enhver selvstendig Virk-
somhed med Hensyn til Godsets Indlad-
ning, naar Swlgerens Pligter ikke hgre op,
forend Bortfragterens Pligter tage deres
Begyndelse.

Det vil hemerkes at Regelen i Para-
grafens 2det Stykke alene omhandler Om-
kostningerne ved Varens Forsendelse til
Afskibningsstedet og ved Indladningen,
men ikke saadanne Udgifter, der — som
f. Eks. Udferselstold, Vareafgitt, Havne-

penge, Bolverkspenge etc. — paalgbe paa
selve Indskibningsstedet. Heri ligger natur-
ligvis ikke, at disse Udgifter i Alminde-
lighed maa beares at Kgberen; herom kan
der neppe endnu opstilles Regler med Krav
paa almindelig Gyldighed.

Medens der nzppe kan veere Tvivl om,
at Selgeren efter den hos os raadende
Retsopfattelse beerer Faren for Salgsgen-
standen under dens Forsendelse til Ind-
ladningsstedet, kan den ngjagtige Bestem-
melse af Tidspunktet for Farens Overgang
dersteds fra Salgeren til Kgberen volde
nogen Vanskelighed. Tidspunktet for Risi-
koens Overgang burde vel principielt falde
sammen med det Tidspunkt, fra hvilket
en af eller for Kgberen tegnet Ladnings-
forsikring regelmessig deekker Risikoen ved
Transporten. Men Reglerne herom ere
ikke ganske ens efter de forskellige Landes
Forsikringsret, idet Forsikringen snart alene
deekker for Risikoen, efterat Godset er bragt
ombord eller dog for Ombordbringelsens
Skyld er anbragt i Kran el. lign. Indret-
ning, snart — indenfor visse nermere be-
stemte Grenser — tillige for den Risiko,
der falder indenfor dette Tidspunkt, jir.
saaledes hos os Konvention 2. April 1850
§ 90. Det er derhos en ret udbredt og
ikke ganske grundlgs Antagelse, at Sexlge-
geren er og bgr veere befriet for Risikoen
allerede fra det Tidspunkt, da Bortfragte-
ren har taget Godset i sit Verge og af-
givet Kvittering derfor, selvom det endnu
ikke er bragt ombord, men — som f. Eks.
ofte ved Stykgods — er anbragt paa Kajen
eller — som det forekommer ved hele
Ladninger eller stgrre Partier — i Bort-
fragterens Magasiner. Der treenges saa-
ledes til en bestemt Regel i denne Hen-
seende, og man har da ment at vere i
Overensstemmelse med den i de mest inter-
esserede Handelskredse raadende Opfat-
telse, naar det i Udkastet foreslaaes, at
Sewlgeren forst ophgrer at bare Faren for
Godset, naar dette er kommet indenfor
Skibssiden (Relingen), ligesom dette og-
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saa rent sproglig set indeholdes i Klausu- |
lens Ordlyd.

Bestemmelsen i Paragrafens 4de Stykke
angaaende det Tidspunkt, som bliver at
legge til Grund ved Afggrelsen af, om
Varen lider af Mangler samt ved Beregnin-
gen af Kgbesummens Stgrrelse, naar den skal
ske efter Maal, Voegt eller Tal, stemmer
ganske med de tilsvarende Bestemmelser i
§§ 44 og 7.

Naar — hvad der som bemerket i Al-
mindelighed vil veere Tilfeeldet — Koberen
selv har befragtet Fartgj eller sorget for
Skibsrum til Godsets Forsendelse fra Ind-
ladningsstedet, ses den Antagelse, at God-
set er overgaaet i Kegberens Besiddelsc
allerede derved, at det er bragt indenfor
Skibssiden, saa ofte fremsat, at der kan
veere Grund til, at Loven for at forebygge
uheldige Slutninger udfra en saadan An-
skuelse udtrykkelig udtaler, at Kegberens
Stilling i denne Henseende ikke er en anden
end, naar Befragtningen er afsluttet af Seel-
geren. Udkastet bestemmer derfor i § 62,
Ste Stykke, at paa den ene Side Kgberens
Underspgelsespligt selv i saa Fald forst
indtreeder ved (Godsets Fremkomst til Be-
stemmelsesstedet, og at paa den anden
Side Sewlgerens Befgjelse til at hindre
Varens Udlevering i Tilfselde af Udeblivelse
med Kgbesummens Betaling eller Kgbe-

rens manglende Betalingsevne ikke er
udelukket ved Godsets Indladning. En

modsat Regel vilde ogsaa staa i Modstrid
med den neutrale Stilling, som Bortfragteren
og hans Repreesentant Skipperen efter Nu-
tidens Fragtret indtager overfor baade
Kober og Selger. Den heromhandlede Ud-
talelse i § 62 udelukker naturligvis ikke,
at Domstolene kunne komme til et andet
Resultat i de sjeldent foreckommende Til-
feelde, i hvilke Godset forsendes med Kg-
berens eget Skib f. Eks. naar Skipperen
gor Indkeb af Varer for at skaffe sig Re-
turfragt. :

I Forbindelse med Behandlingen af

Klausulen ,frit ombord* har det efter en

Henstilling fra Handelsstandens Fielles-
reprasentation veeret under Overvejelse at
opstille Regler for Forstaaelsen af den ved
Salg med udelukkende Landtransport benyt-
tede Klausul ,frit paa Vogn“ (,frit paa
Jernbane“ o. 1). Af flere Grunde har
Kommissionen imidlertid maattet afstaa fra
at stille Forslag i saa Henseende. Dels
formenes nemlig Reglerne for denne Klau-
suls Forstaaelse i flere Retninger, navnlig
med Hensyn til Tidspunktet for Overgan-
gen af Risikoen paa Kgberen og Spgrgs-
maalet om, hvem af Parterne der skal baere
Omkostningerne ved Stuvningen, at vere
forskellige, eftersom Kpgbet angaar hele
Vognladninger eller Stykgods, dels kan der
neppe opstilles tilstreekkelig bestemte Reg-
ler om Selgerens Pligter til at treeffe For-
anstaltninger i Henseende til Godsets Ind-
ladning og hans Ansvar for dennes Be-
horighed, idet hans Forhold paa dette
Punkt for de mest praktiske Forsendelsers,
nemlig Jernbaneforsendelsers Vedkom-
mende, beror paa Trafikreglementer, der
ikke ere ens for alle Linier indenfor det
enkelte Lands Graenser og end mindre for
Linierne i de forskellige Lande, hvorhos
de bestaaende Trafikreglementers Bestem-
melser til enhver Tid kunne blive Genstand
for Forandringer som Fglge af interna-
tionale Jernbanekonventioners Baand paa

 de enkelte Jeernbanestyrelsers Frihed. Paa

den anden Side indeholdes de Regler, der
med Sikkerhed kunne opstilles for For-
staaelsen af denne Klausul i enkelte Ret-
ninger i andre af Udkastets Bestemmelser,
nemlig i § 51, 2det Punktum om Tidspunktet
for Indtredelsen af Kgberens Underspgel-
sespligt og 1 § 65 angaaende Klausulen
»irit paa ct angivet Sted.

§§ 63 og 64,

Det forekommer ofte, at Kgberen gnsker
sig befriet for enhver Ulejlighed med Hen-
syn til Salgsgenstandens Forsendelse til
Bestemmelsesstedet, og det er ovenfor ved
Bemerkningerne til Udkastets § 10 omtalt,
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at Selgeren uden swmrlig Aftale derom kan
veere forpligtet til at sorge for Varens Frem-
sendelse. For saa vidt Swlgerens Pligt i
denne Henseende ikke rakker videre end
til at sprge for Forsendelsen paa Koberens
Vegne — det veere sig, at denne Forplig-
telse fplger af selve Omstendighederne ved
Kobet eller af en swerlig Aftale om For-
sendelse ,for Kgberens Regning og Risiko“
— ere Reglerne i Udkastets § 10 umiddel-
bart anvendelige.

Kgberen er imidlertid ofte interesseret
i ikke blot — som ved det omtalte simple
Forsendelseskgb — at Dblive befriet for
Ulejligheden ved Forsendelsen, men ogsaa
i at Swlgeren herer Omkostningerne ved
Forsendelsen, hvilket naturligvis betinger
Fastsettelsen af en hgjere Kobesum for
Varen, men paa den anden Side medfgrer,
at Keberen med Sikkerhed kan heregne,
hvad Varen vil staa ham i ved dens Frem-
komst til Bestemmelsesstedet. Til dette
@jemeds Opnaaelse benytter man ved
Handlers Indgaaelse Klausulerne , fragtfrit®,
sC. & £.% (cost and freight), ,c. £.% (kost
Fragt) — hvorom Udkastets § 63 — og
ycif“ (cost, insurance, freight) — hvorom
Udkastets § 64 —, hvilken sidste Klausul
alene adskiller sig fra de forstnevnte der-
ved, at Seelgeren ifslge den ogsaa har at
sorge for og bekoste Godsets Forsikring
under Transporten. Ved Benyttelsen af
disse Klausuler tilfgjes i Almindelighed
Navnet paa Bestemmelsestedet, saa at Va-
ren f. Eks. selges ,cif Kgbenhavn®.

Det er almindelig antaget saavel i
nordisk som i den gvrige moderne Handels-
ret, at den Omstendighed, at Selgeren
saaledes paatager sig at here Omkostnin-
gerne ved Forsendelsen til Bestemmelses-
stedet, ikke gor dette Sted til Leveringssted.
Under Forsendelsen hviler med andre Ord
Faren for Salgsgenstanden paa Kgberen,
hvilket naar Salgsgenstanden er forsikret
mod Risiko under Transporten, viser sin
Betydning deri, at Koberen heerer Tabet
ved en Uindergang eller Forringelse af Gen-

standen, som Forsikringen ikke dsekker
imod, veere sig fordi det falder udenfor
Forsikrerens Risiko, eller fordi Forsikreren
ikke er i Stand til at opfylde sine paa-
tagne Forpligtelser.

Det ngjagtige Tidspunkt for Risikoens
Overgang paa Kgberen maa da fastswmttes
paa samme Maade, som det er sket i §10
for det simple Forsendelseskgb, d. v. s. at
Faren gaar over paa Kgberen, saa snart
Varen er overgivet til en Fragtferer, der
har paataget sig Forsendelsen, eller den,
hvis Afsendelsen sker med Skib, er bragt
indenfor Skibssiden.

En Sammenligning mellem Reglerne
for Farens Overgang paa Kgberen ved Be-
nyttelsen af de heromhandlede Klausuler
og ved Klausulen ,frit ombord“, udviser
den Forskel, at Faren ved Benyttelsen af
sidstneevnte Klausul hviler paa Swlgeren
under Godsets Forsendelse til Indskibnings-
stedet, medens den ved disse Klausuler
gaar over paa Kgberen allerede ved Trans-
portens Begyndelse, selv om Varen forst
skal forsendes et Stykke til Lands for der-
efter at indlades i Skib. Denne Forskel
i Klausulernes Reakkevidde, der maa an-
tages at vere til Stede allerede efter den
geldende Retsopfattelse, er begrundet deri,
at ved fob-Kgbhet Stedet for Transportens
Begyndelse altid er klart angivet ved en
Tilfajelse til Klausulen, medens ved de
heromhandlede Kgb i Almindelighed alene
en Angivelse af Bestemmelsesstedet fgjes
til Klausulen, og at derfor en Angivelse
af et serligt Indskibningssted, hvor en sag-
dan forekommer, regelmessig blot opfattes
som en nzrmere Angivelse af Transport-
ruten.

I neer Forbindelse med Regelen om
Farens Overgang staar Reglerne i Para-
grafens 3die Stykke angaaaende Bedgm-
melsen af, om Godset lider af Mangler,
samt om Beregningen af Kgbesummens
Storrelse, naar denne er sat i Forhold til
Maal, Veegt eller Tal af Godset. For saa
vidt det i sidstnevnte Henseende ved Ko+

12
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bets Indgaaelse er bestemt, at Kobesum-
men skal betales efter ,udlosset Vegt,
d. v. s. efter Vegten paa Bestemmelses-
stedet, er der ved Udkastets § 1 forbeholdt
Plads for en fra Reglen i § 63 afvigende
Ordning, det veere sig at Meningen med
en saadan Tilfgjelse alene har veret den,
at Selgeren skal bere Tabet ved egentligt
»Svind* under Transporten — og derigen-
nem interesseres for, at dette bliver saa
lille som muligt — eller den videregaaende,
at han ogsaa skal bare Tabet ved Varens
Undergang eller Forringelse paa Grund af
tilfeeldige ,,Begivenheder® under Transpor-
ten, se om denne Forskel Bemerkningerne
til Udkastets § 44.

Den Omstendighed, at Selgeren ved
disse Kpb skal bwre Owmkostningerne ved
Forsendelsen, medfgrer ikke med Ngdven-
dighed, at han selv direkte betaler Fragten
til Bortfragteren. En saadan Ordning vilde
i Almindelighed fare til, at Bortfragteren
1 Strid med de almindelige Regler for Sg-
befragtning erholdt Forudbetaling af Frag-
ten. Det er derfor ogsaa hjemlet ved gel-
dende Handelssedvane hos os, at Kgberen
ved disse Kgb er pligtig ved Varens Frem-
komst at betale Bortfragteren den Fragt,
som ikke er erlagt af Sealgeren, mod et
tilsvarende Fradrag i Kgbesummen (Fak-
turabelgbet). Forsaavidt nu Kebesummen
forfalder til Betaling ved Varens Fremkomst
eller er forfalden allerede for dette Tids-
punkt, hvilket paa Grund af Reglerne om
Kgberens Pligt til at betale mod Konosse-
ment eller Fragtbrevsduplikat ofte vil vere
T'ilfeeldet, medferer denne Ordning alene
en serlig Pligt for Kaberen til Betaling af
Kgbesummen i to Dele. Men den nevnte
Sedvane gelder, selv om Kgbesummen
endnu ikke er forfalden til Betaling ved
Varens Fremkomst jir. Grosserersoc. Resp.
22. Januar 1897. For disse Tilfzeldes Ved-
kommende medfgrer Reglen saaledes en
Pligt til delvis Forudbetaling af Kebesum-
men. Der opstaar da Spergsmaal om,
hvorvidt Keberen er berettiget til Godt-

1

gorelse af Rente for Tidsrummet mellem
Fragtens Betaling og Kredittidens Udlgb,
d. v. s. en tilsvarende Diskonto i Kgbe-
summen. Sadvanen hos os som andetsteds
besvarer Spgrgsmaalet benwzgtende jfr. det
anf. Responsum, hvilket atter vil sige, at
Kgbesummen i ordentlig Handel bliver fast-
sat under Hensyn hertil. I Overensstem-
melse med denne Sedvane er Bestemmel-
sens sidste Stykke formet. Bestemmelsen
udelukker naturligvis ikke, at der kan fore-
komme serlige Undtagelsestilfzlde, i hvilke
Koberens Krav paa Rentegodtgerelse er
begrundet, f. Eks naar Mellemverendet
indgaar i et lgbende Mellemregningsforhold
mellem Kgber og Szlger.

Ved cif-Kobet er Szlgeren — som det
ligger i selve Ordlyden af den benyttede
Klansul — derhos pligtig at besgrge og be-
koste Forsikring tegnet for Kgberen for
den Del at Forsendelsen, for hvilken Sel-
geren ikke beerer Faren for Godset. An-
gaaende Omfanget af denne Smzlgerens
Forpligtelse ngjes Udkastets § 64 med at
henvise til den ,sedvanlige Forsikring®.
Der kan vel herom opstilles visse nermere
Regler som fastslaaede ved den i @jeblik-
ket hos os gwldende Sedvane, saasom at
Forsikringen skal tegnes til fuld Dekning
af Fakturabelgbet, at den skal tegnes hos
et som solidt anset Selskab, at den kun
behover at tegnes med Forbehold af, at
Forsikreren er ,fri for partikuler Skade
undtagen i Tilfeelde af Stranding, Ild eller
Kollision samt totalt Forlis“ 0. a. Men dels
gelder der ifslge swmrlige Sedvaner ser-
deles vigtige og omfattende Undtagelser fra
de almindelige Regler f. Eks. med Hensyn
til Seelgerens Pligt til at tegne Forsikring
ogsaa for visse Procent af Fakturabelgbet
som ,forventet Handelsfordel®, dels ere Reg-
lerne heller ikke ens overalt i den inter-
nationale Handel, dels endelig befinder
Sadvaneretten sig paa dette Punkt i stadig
Udvikling. Det kan derfor ikke anses
for heldigt, at Looven i denne Heneeende
opstiller nermere Regler, som i bedste
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Tilfalde vilde vise sig at vere over-
flgdige.

Derimod kunne Virkningerne af, at
Salgeren undlader at tegne pligtmeamssig
Forsikring for Keberen fastsettes med til-
streckkelig Bestemthed. Det maa nemlig
anses for sikkert, at Kgberen i saa Fald
har Valget imellem: at kreve Erstatning
for indtraadt Skade, som Forsikringen vilde
have dekket imod — eller, som det siges:
tage Sewlgeren som Forsikrer af Godset —
og selv at tegne Forsikring mod tilsvarende
Afdrag i Kebesummen samt endelig at
have Kgbet. Dog maa det efter den gel-
dende, 1 sig selv ogsaa naturlige, Opfat-
telse i Handelskredse antages, at Kgbe-
rens Modtagelse uden Forbehold af Konnos-
sementet paa Varen, unagtet han véd, at
Forsikring ikke er tegnet, afskarer ham fra
at heve Kgbet, idet dette anses som en
Godkendelse af, at Selgeren selv overtager
Stillingen som Forsikrer. Heller ikke er
der nogen Grund til, at Keberen skulde
kunne gore sin Ret til at heve Kobet
geldende paa et Tidspunkt, paa hvilket
Varen er kommet frem og i uskadt Til-
stand oplosset paa Bestemmelsesstedet, idet
Kgberen da ikke kan lide nogetsomhelst
Tab ved Swlgerens Undladelse af at tegne
Forsikring. Denne Bestemmelse finder
naturligvis ikke Anvendelse, naar Varen
kommer frem behweftet med en Bidrags-
pligt til et almindeligt Havari, i hvilket
Tilfzlde Varen netop har lidt ,en Skade,
som Forsikringen skulde daekke®.

§ 65.

Af de ved Forsendelseskeb benyttede
Klausuler medferer Klausulen ,leveret* et
angivet Sted de videstgaaende Forpligtelser
for Salgeren, idet Levering i Udkastets
Forstand derefter ikke anses for at veere
sket, forinden Varen paa det angivne Sted
er overgivet til Koberen. Heraf falger ikke
blot, atSelgeren har at besgrge og hekoste

Forsendelsen til Bestemmelsestedet, og at !

han bzrer Faren under Forsendelsen, men
ogsaa at han — ved Salg af Genstande,
som ere bestemte efter Art — er pligtig
at foretage Omlevering, selvom Varen ved
Ulykkestilfelde er gaaet til Grunde eller
bleven forringet under Transporten samt
svare Kgberen Erstatning efter § 24 for
det Tab, som denne lider derved, at Af-
talen ikke er bleven opfyldt ved rettidig
og igvrigt behgrig Levering paa Bestem-
melsesstedet.

Den heromhandlede Klausul kan natur-
ligvis benyttes med Tilfyjelse af en hvilken-
somhelst Stedangivelse for Leveringen og
medfgrer da de nevnte Virkninger uden
Hensyn til, om det angivne Sted er Varens
endelige Bestemmelsessted, eller om det
ved Kgbets Indgaaelse har veret forudsat,
at Varen ved Koberens Foranstaltning og
paa hans Bekostning og Risiko skal videre-
forsendes. Som det fremgaar heraf, kan
ethvert Salg opfattes som et Salg ,leveret-
paa et udtrykkelig angivet eller stiltiende
forudsat Sted, men der er selviglgelig kun
Trang til Benyttelsen af denne swrlige
Klausul i Tilfelde, i hvilke Varen skal for-
sendes til et andet Sted end det, der efter
de almindelige Regler er at anse som Le-
veringssted, og Parterne derhos gnsker at
treffe en serlig Bestemmelse om Leverings-
stedet.

Angaaende Forstaaelsen af Salgsklau-
sulerne ,frit* eller ,franco® paa et angivet
Sted raader der i Handelskredse nogen
Tvivl. Det er vel klart, at Benyttelsen af
disse enstydige Klausuler medforer en For-
pligtelse for Selgeren til at besorge og
bekoste Forsendelsen til det angivne Sted.
Men der hersker mnogen Usikkerhed, om
disse Klausuler igvrigt medfere de samme
Virkninger som Klausulen ,cif* eller som
Klausulen ,leveret®, eller maaske danne
en selvsteendig Gruppe med Retsvirkninger,
der ligge imellem de sidstnevnte Klausulers.
Under denne Tvivl er Trangen til og Unsket
om en positiv Afgerelse meget levende i
Handelskredse, og Udkastet bestemmer der-



92

for — vistnok i Overensstemmelse med den
Opfattelse, der vil have de Heste Stemmer
for sig —, at Klausulerne i alle Henseen-
der, altsaa baade i Henscende til Risikoens
Forbliven hos Salgeren og i Henseende til
Swlgerens Pligt til Omlevering samt til
hans Erstatningsansvar, staar paa lige Fod
med Klausulen ,leveret®.

1 den merkantile Sprogbrug benyttes
Udtrykket ,leveret“ ofte i en mindre streng
Betydning, nemlig naar det forbindes med
en Salgsklausul, som ikke angiver et Sted for
Leveringen, f. Eks. ved Salg ,fragtfrit le-
veret“ eller ,leveret cif. For at afveerge
den Misforstaaelse, at Reglerne i § 65 og-
saa 1 saa Fald skulde vere anvendelige,
er Bestemmelsen i Paragrafens sidste Stykke
givet.

§ 66.

Forskellige Hensyn kunne bevirke, at
det er af Interesse for Kaber eller Swlger,
at et Kagb afsluttes saaledes, at der aabnes
et vist Spillerum for Leveringens Mangde.
En saaden Ubestemthed i Angivelsen af
Salgsgenstandens Maengde kan f. Eks. veere
motiveret derved, at det ikke med Sikker-
hed kan vides paa Forhaand, hvilken Skibs-
lejlighed der paa Leveringstiden vil tilbyde
sig til Varens Transport, eller derved, at
Selgeren ikke kan overse Stgrrelsen af,
hvad han vil blive i Stand til at producere,
eller Koberen af, hvad han vil faa Brug
for. TFor saadanne Tilfeelde treenges der
til en almindelig Bestemmelse 1 Lioven om,
hvem af Parterne Valget indenfor Spille-
rummets Granter tilkommer — en Bestem-
melse, der navnlig er af Betydning, naar
Prisen paa Varen er undergivet Svingninger.
I Overensstemmelse med den herskende
Opfattelse og 1 Lighed med den tilsvarende
Bestemmelse 1 § 14 angaacnde Tidspunktet
for Leveringen, naar der herfor er aabnet
et Spillerum, afger Udkastets § 66 dette
Sporgsmaal  saaledes, at det tilkommer
Selgeren at traefte Valget, medmindre det
fremgaar af Omstendighederne, at Spille-

rummet er indrgmmet i Kgherens Interesse.
Som Eksempler paa Tilfeelde af sidstnaevnte
Art kan nsevnes, at Hensynet til Kgberens
Behov har veret afgsrende for Ubestemt-
heden i Angivelsen af Leveringens Maengde,
eller at denne skyldes Vanskeligheder ved
at skulle skaffe Skib af bestemt Stuorrelse,
ifald det paahviler Kgberen at befragte
Skib til Godsets Afhentning.

Medens Graznserne for Spillerummet
ved Benyttelsen af Udtrykket ,fra — til“
er umiddelbart givne ved Kgbeaftalen,
treenges der ved Benyttelsen af Udtrykket
yeirka® til en nermere Bestemmelse af den
tilladelige Afvigelse opad eller nedad fra
det angivne Middeltal. For de fleste Bran-
cher foreligger der herom faste Sedvaner,
men for Tilfelde, i hvilke ingen saadan
Sxedvane findes, bor Lioven bestemme Graen-
serne. | denne Henseende er det en
temmelig fast Opfattelse, at Spillerummet
i Overensstemmelse med hvad Paragrafens
2det Stykke fastsetter, er 109/, naar det
Solgte cr bestemt til at udgere en hel
Ladning, og ellers 59/,.

Seerlig Tvivl volder i disse Tilfalde
Bestemmelsen af Skadeserstatningens Styr-
relse ved Misligholdelse af Aftalen fra en
af Parternes Side. [ Almindelighed an-
tages det, at Erstatningen ved cirka®-
Betegnelsen bliver at bestemme efter det
tilfyjede Tal og ved Betegnelsen ,fra —
til*  efter Middeltallet mellem de to til-
fojede Grensetal. I Modsatning til denne
Regel anfores det som formentlig stemmende
med Billigheden, at den af Parterne, som
havde Ret til at bestemme Meangden, kan
forlange, at den for ham som erstatnings-
berettiget cller crstatningspligtig  fordel-
agtigste Mangde legges til Grund ved
Erstatningens Beregning — natwligvis for-
saavidt han ikke allerede forinden Mislig-
holdelsen har foretaget sit Valg. Det Rette
er sikkert, at enhver af disse Regler for
Erstatningens Beregning er rigtig for sine
seerlige 'l'ilfelde: den forste, naar det er
Hensynet til den usikre Skibslejlighed, der
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har veret bestemmende for Spillerummets | heeve Kgbet, hvis Overtredelsen i nogen
p | : g
| Maade kan medfgre Ulempe for ham.

Indrgmmelse — idet der ved Aftalen i saa
Fald er taget Hensyn til en Uvished an-
gaaende Forhold, som Parterne ikke have
nogen videre Indflydelse paa —, den sidste,

naar det er noget af de andre ovenfor an-!

givne Hensyn, der har vaeret afgerende i
denne Henseende — idet Spillerummet da
er fastsat af Hensyn til Forhold, der dog
til en vis Grad ligger indenfor Parternes
Raadighed (Produktionsevne, Behov). Da
imidlertid ingen af disse Grupper kan siges
at danne Typen for Aftaler af herom-
handlede Art, bgr der ikke i Loven opstil-
les nogen almindelig Regel for Erstatnin-
gens Beregning.

§ 67.
Ved Kob af en ,Ladning* — i Mod-
setningen til et ,Parti* — betinger Kg-

beren sig Varens Fremsendelse som en
fuld Fartgjslast. Dette byder ham nemlig
Fordele i forskellige Retninger. Han bliver
saaledes befriet for den Hensyntagen til
andre Befragtere, som eilers maa udvises
t. Eks. ved vilkaarlig Ophaevelse af Fragt-
kontrakten mod en delvis Betaling af
Fragten, ved Forhandlinger med Bort-
fragteren om Forandring af Rejseruten, ved
Bestemmelsen af Laste- og Losseplads i
Havnen o. a., og han bliver stillet udenfor
den Risiko, som Skibets Indehavelse af
andre Varer 1 forskellige Retninger kan
medfpre.  Kfter Omstendighederne kan
han ogsaa derved opnaa en vis Udsigt til
at slippe for en Konkurrence, der kan
heemme hans Omsztning eller trykke Prisen
paa Varen, f. Eks. naar en formodet Kon-
kurrent paa Pladsen kun er i Stand til at
indkebe et mindre Parti, som der kun kan
findes Skibslejlighed til, naar det kan for-
sendes sammen med Koberens Varer. Det
er herefter indlysende, at det ikke kan vere
Koberen ligegyldigt, om Selgeren sender
andre Varer med samme Skib. Sker det,
maa Kgberen derfor vaere herettiget til at

§ 68.

Bestemmelserne i denne Paragraf an-
gaaende Forstaaelsen af Udtrykkene i Be-
gyndelsen* (,,primo*), ,i Midten* (,,medio®)
08 »iSlutningen® (,ultimo®), af en Maaned
svare ganske til den hos os faststaaende
Opfattelse af disse Udtryk. Til Forebyg-
gelse af de Ulemper, som kan opstaa ved
manglende Kendskab hertil, har Kommis-
sionen — navnlig under Hensyn til, at til-
svarende Udtryk efter fremmed Retster-
minologi forstaas anderledes — anset det
for hensigtsmaessig at Bestemmelsen optages
i Loven.

§ 69.

Medens Selgeren i Almindelighed har
det 1 sin Magt at sgrge for, at Godset ind-
lades 1 Skibet inden en fastsat Frist, har
han intet tilsvarende Herredgmme over, at
Skibet afsejler til et bestemt Tidspunkt.
Som Fylge heraf anses en Swlger, der har
forpligtet sig til at foretage ,Afskibning*
eller ,Afladning® inden en vis Frist, cfter
den merkantile Sprogbrug for at have op-
fyldt sin Forpligtelselse i saa Henseende,
naar Varen er indladet inden Fristens Ud-

{lob. Ligegyldigt er det herefter ogsaa, til

hvilket Tidspunkt Indladningen af Godset
er paabegyndt, naar den blot er tilende-
bragt i rette Tid.

Ligesom Kgberen kan afvise Varen,
naar det kan oplyses, at den ikke er ind-
ladet 1 rette Tid, skent Konnossementet
ved Antedatering urigtig angiver dette, saa-
ledes har han efter Konnossementets Betyd-
ning som Middel til Omsetning af Varen
paa den anden Side ogsaa Krav paa, at
Konnossementet udviser, at Indladningen
er sket i rette T'id, og kan derfor ligeledes
afvise Varen, naar Konnossementet haerer
en senere Dato, selvom det oplyses, at Godset
virkelig har veret indladet i rette Tid.



94

§ 70.

Bestemmelsen i denne Paragraf er op-
taget for om muligt at bidrage til at mod-
virke en navnlig i visse Egne af Sverige
og Norge ret udbredt, men heller ikke hos
os ganske ukendt Opfattelse eller ,Kutyme®,
hvorefter Aftalen om ,Kontant Betaling®
i Strid med den almindelige Sproghrug an-
ses for at indeholde Tilsagn om Henstand
med Betalingen for en vis kortere Tid, i
Regelen 30 Dage, eller for dog at afverge
den ved Handelssamkvemmet tilstede-
vaerende Fare for en videre Udbredelse af
denne lidet rimelige Kutyme.

§ 71.
Ved Bestemmelsen af Retsvirkningen

af, at Kgberen har forbundet sig til at

paataget sig Varens Forsikring, samt at
Regning paa Varen maa vaere kommet
Kgberen i Heiende — ligesom Koberen natur-
ligvis ifglge swerlig Kutyme efter Omstan-
dighederne kan stille Fordring om Udleve-
ring af samtlige over Godset udstedte
Eksemplarer af Konnossementet. At Kg-
beren saaledes strengt kan fastholde Kra-
|vet paa at faa Faktura paa Varen, for-
inden han betaler, folger af, at han, netop
fordi han ikke har Adgang til at besigtige
selve Godset, her mere end ellers kan veere
uvidende om Art og Meengde af det Gods,
som tilbydes ham.

betale mod Konnossement (,,Kontant mod

Konnossementet® o. 1), er Udkastet paa
Grund af den herom i visse Henseender :
herskende Usikkerhed ikke gaaet videre end
til at udtale, hvad der allerede efter gel-
dende Ret kan betragtes som fastslaaet: at
Kaberen ikke kan veegre sig ved atindlgse
Konnossementet, fordi Varen endnu ikke
er fremkommen, eller Kgberen dog ikke
har haft Adgang til at underssge dens
Tilstand.

Det er herefter overladt til Domstolene
i Overensstemmelse med den raadende Op-
fattelse indenfor Handelsverdenen i det
Land, hvis Ret i det enkelte Tilfeelde er
bestemmende for Afggrelsen, at fastsatte,
om Kgberen i flere eller farre Tilfelde
kan vagre sig ved at indlgse det — i rig-
tig Stand — tilbudte Konnossement, naar
han, skent uden Ret til at undersgge Varen,
dog maatte veere 1 Stadd til at fore Bevis
for Mangler ved Leveringen.

Det stemmer med Handelsopfattelsen,
at Konnossementet, selv om Aftalen ikke
swrlig lyder paa Betaling ,mod Aflade-
dokumenterne®, men ngjes med at henvise
til Konnossementet, maa vere ledsaget af
Forsikringspolice, saafremt Selgeren har

‘U(llmqt til Lov om forandret Affattelse
| af Selovens § 166.

Gennem Bestemmelserne i §§ 28 og
39—41 1 Udkastet til Lov om Kgb blive
Reglerne i Sglovens § 166 1ste og 2det
Punktum ikke blot overfledige, men deres
Bibeholdelse vilde herefter ogsaa, som be-
merket ved Omtalen af de sidstanferte
Paragrafer, i forskellige Retninger for Kon-
nossements-Salgs Vedkommende betegne
en Indskrankning af Swlgerens saakaldte
Standsningsret, som aabenbart vilde savne
enhver Retsgrund.

Ligeledes indeholde Reglerne i det
nevnte Udkasts § 57 de forngdne Bestem-
melser om Selgerens Pligt til, naar han
heever Kobet, at tilbagegive hvad han paa
sin Side har modtaget i Betaling af Kobe-
ren, medens Spergsmaalet om Selgerens
Pligt til at erstatte Kegberen de paa God-
set anvendte nedvendige Udleg, jfr. Se-
lovens § 166, 2det Stykke, naturligst hen-
skydes til Afgorelse efter almindelige Rets-
grundsatninger.

Ved Antagelsen af de nzvnte Bestem-

melser 1 Udkastet til Lov om Kgb ville de



sarctlige Forhold saaledes ikke lengere give
Anledning til andre seerlige Bestemmelser
om Selgerens Befgjelser i Anledning af Kg-
herens Udeblivelse med Kebesummens Be-
taling eller hans efter Kgbets Afslutning
indtraadte Insolvens end den i Sglovens
§ 166 1ste Stykke, 3die Punktum inde-
holdte Regel om Selgerens Stilling overfor
Trediemand, til hvem Konnossementet er
overdraget af Kgberen, hvilken Regel er be-
grundet i det sarlige Hensyn til Konnosse-
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mentets Omsattelighed. Derimod er der
Grund til i Sploven at gere udtrykkelig
opmeerksom paa, at Seelgerens herom-
handlede Ret ikke bortfalder derved, at
Koberen har faaet Konnossement paa
Salgsgenstanden, idet en modsat Antagelse
kunde teenkes fremkaldt ved den geengse
Forestilling om, at Konnossementet ,re-
presenterer” Varen.

I Overensstemmelse hermed er ner-
veerende Udkast affattet.
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Udkast
til
Lov

om Kgb.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1.

Denne Lovs Bestemmelser komme kun til Anvendelse, forsaavidt ikke andet
er udtrykkelig aftalt eller maa anses indeholdt i Aftalen eller fslger af Handelshrug
eller anden Saedvane.

Loven gelder ikke for Kpb af fast Ejendom.

§ 2.

Bestilling af Genstande, som ferst skulle tilvirkes, anses i denne Lov som Kab,
saafremt det for Tilvirkningen forngdne Stof skal ydes af den, der har paataget sig
Tilvirkningen. Loven gelder dog ikke for Opferelse af Bygning eller andet Anleg
paa fast Ejendom.

Hvad der i denne Lov er bestemt om Kgb, finder tilsvarende Anvendelse
paa Bytte.

§ 3.
Ved Kgb af (Genstande, bestemte efter Art, forstaas i demne Lov ikke alene
Kob af en vis M@ngde af en angiven Art Genstande, men ogsaa Kab af en vis Mengde
af et angivet Parti.

§ 4.

Ved Handelskob forstaas i denmne Lov Kgb, som indgaas mellem Handlende
i eller for deres Bedrift.

Som Handlende anses herved enhver, der ger sig til Bedrvift at afthende dertil
indkegbte Varer, at drive Vexellerer- eller Bankforretning, Forsikringsvirksomhed, Kom-
missionshandel, Forlagsvirksomhed, Apotek, Bevertning, Haandverk eller Fabrik, at
overtage Udferelse af Bygnings- eller Anlegsarbejder eller at befordre Personer, Gods
eller Meddelelser. Dog anses ikke som Handlende den, som uden anden Medhjelp



Udkast
til
Lov

om Kjob.

Almindelige Bestemmelser.

§ L

Denne Lovs Bestemmelser kommer
kun til Anvendelse, forsaavidt ikke Andet
er udtrykkelig aftalt eller maa ansees
indeholdt i Aftalen eller folger af Handels-
brug eller anden Szdvane.
1 Loven gjelder ikke Kjob af fast Eien-

om.

§ 2.

Bestilling af Gjenstande, som forst
skal tilvirkes, ansees i denne Lov som
Kjob, saafremt det for Tilvirkningen for-
nodne Stof skal ydes af Tilvirkeren. Loven
gjelder dog ikke Opforelse af Bygning
eller andet Anleg paa fast Eiendom.

§ 3.

Ved Kjob af Gjenstande, som er be-
stemte efter Art, forstaaes i demne Lov
ikke alene Kjob af en vis Mengde af en
angiven Art Gjenstande, men ogsaa Kjob
af en vis Mengde af et angivet Parti.

§ 4.

Ved Handelskjob forstaaes i denne
Lov Kjob, som indgaaes mellem Hand-
lende i eller for deres Bedrift.

Som Handlende ansees Enhver, som
gjor sig til Bedrift at athende dertil ind-
kjobte Varer, at drive Vexeler- eller Bank-
forretning, Kommissionshandel, Forlags-
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Forslag
till
Lag

om kop och byte af 16s egendom.

Allmiinna bestimmelser.

18

De i denna lag gifna stadganden om
siljares och kopares rittigheter och skyl-
digheter linde till efterrittelse, savidt ej
annat dr uttryckligen 6fverenskommet eller
eljes ma anses aftaladt eller ock féljar af
handelsbruk eller annan sedviinja.

Hvad i denna lag #r stadgadt om kép
skall i tillampliga delar gilla i friga om byte.

2 §.

Betingar man sig af annan, att han
skall mot vederlag i penningar nigot for-
firdiga og #mnet dirtill besti, den be-
stillning vare sisom kop af 16s egendom
ansedd, dock ej dir friga #r om upp-
forande af hus, vattenverk eller annan
byggnad.

3 8.

Kop, som e afser bestimdt gods utan
allenast viss myckenhet af angifvet slag,
kallas i denna lag leveransaftal.

Har nagon salt viss myckenhet att
ur bestimdt gods uttagas, det kop vare ock
under leveransaftal inbegripet.

48§

Kop, som d#r slutet mellan képmén i
och fér deras rerelse, kallas i denna lag
handelskdp.

Med kipman forstis i denna lag en-
hvar, som, enligt hvad sérskildt finnes stad-
gadt, ar pliktig att fora handelsbocker.

13
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end sin Agtefaelle, sine Born under femten Aar og sit Hustyende driver Beveertning,

Haandveerk, Befordringsvirksomhed eller saadan ringe Handel, hvortil ikke kreeves
serlig Adkomst, eller hvortil Borgerskab udstedes uden Betaling.

Om Bestemmelse af Kgbesummen.

§ 5.

Er Kgb sluttet, men intet aftalt om Kgbesummens Storrelse, har Keberen at
betale, hvad Swlgeren fordrer, forsaavidt det ikke kan anses for ubilligt.

§ 6.

Er i Handelskob Regning (Faktura eller Nota) tilstillet Kgberen, og ger han
ikke, saa snart ske kan, Indsigelse mod den i Regningen anferte Pris, er han pligtig
at betale denne, medmindre lavere Pris oplyses at vere aftalt, eller Regningen er
aabenbart urimelig.

§ 7.
Skal Kgbesummen beregnes efter Tal, Maal eller Vegt, bliver Mengden paa

det Tidspunkt, da Faren for Salgsgenstandens heendelige Undergang gaar over paa
Koberen, at legge til Grund for Beregningen.

§ 8.

Skal Kgbhesummen beregnes efter Varens Veegt, antages Indpakningens Veegt
(Taravegten) at skulle fradrages.

Om Stedet, hvor Salgsgenstanden skal leveres (Leveringsstedet).

§ 9.

Selgeren har at levere Salgsgenstanden paa det Sted, hvor han ved Kgbets
Afslutning havde sin Bolig. Drev han paa dette Tidspunkt Forretning, og stod Salget
i Forbindelse dermed, skal Levering ske paa Forretningsstedet. :

Befandt Genstanden sig ved Kgbets Afslutning paa et andet Sted end ovenfor
nevnt, og vare Parterne eller burde de veere vidende derom, anses dette som ILe-
veringssted.
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virksomhed, Apothek, Bevertning, Haand-
vaerk, Fabrik eller Bergverk, at overtage
Udférelse af Bygnings- eller Anlegsarbeider
eller at befordre Personer, Gods eller |
Meddelelser. Dog ansees ikke som Hand- |
lende den, som uden anden Medhjwlp end |
sin Agtefelle, sine Bérn under femten
Aar og sit Tyende driver Bevertning,
Haandveerk eller Befordringsvirksomhed.

Om Bestemmelse af Kjobesummen.

§ 5.

Er Kjob sluttet, men Intet aftalt om
Kjobesummens Storrelse, har Kjoberen at
betale, hvad Sxlgeren forlanger, forsaavidt
det ikke kan ansees for ubilligt.

§ 6.

Er i Handelskjob Regning (Faktura
eller Nota) tilstillet Kjoberen, og gjér han
ikke, saasnart ske kan, Indsigelse mod
den i Regningen anforte Pris, pligter han
at betale denne, medmindre det oplyses,
at lavere Pris er aftalt, eller Regningen
er aabenbart urimelig.

§ 7.

Skal Kjobesummen beregnes efter Tal,
Maal eller Vegt, bliver Mengden paa det
Tidspunkt, da Faren for Salgsgjenstandens
hsengelige Undergang gaar over paa Kjiobe-
ren, at legge til Grund for Beregningen.

§ 8.

Skal Kjobesummen beregnes efter
Varens Vagt, antages Indpakningens Vgt
(Taravegten) at skulle fradrages.

Om Stedet, hvor Salgsgjenstanden skal
leveres (Leveringsstedet).

§ 9.

Selgeren har at levere Salgsgjenstanden !
paa det Sted, hvor han ved Kjobets Af-
slutning havde sin Bolig. Drev han paa
dette Tidspunkt Forretning, og stod Salget
1 Forbindelse dermed, skal Levering ske
paa Forretningsstedet.

Befandt Gjenstanden sig ved Kjobets
Afslutning paa et andet Sted end ovenfor
nevnt, og var Parterne eller burde de
veere vidende derom, ansees dette som
Leveringssted, |

Om kopeskillingens bestimmande
i vissa fall.

5 8.

Ar kép slutet utan att priset Dblifvit

bestamdt, erligge koparen hvad siljaren
fordrar, dir det ej kan anses oskiligt.

6 §.

Varder vid handelskop rékning & godset
koparen tillstilld, och meddelar han €] si
snart ske kan siljaren, att det i rikningen
upptagna pris icke godkdnnes, vare han
pliktig att det pris gilda, dir det ej visas,
att lagre pris blifvit bestimdt, eller ock
det som fordrats &r uppenbart orimligt.

78
Skall kopeskillingen berdknas efter
godsets myckenhet, varde till grund for
berikningen lagd den myckenhet godset
utgér, da faran for dess forstérelse Gfver-
gar 4 koparen.

8 §.
I de fall, d& kopeskillingen skall be-
riknas efter godsets vikt, varde vikten af
férpackning (taravikt) afriknad.

Om platsen for godsets aflimnande.

9 8.

Godset skall aflimnas, déir séljaren vid
kopet hade sitt hemvist, eller, om han idkade
handel eller annan roérelse och kopet dér-
med #dgde samband, dir rorelsen i1dkades;
dock att, didr godset veterligen fanns an-
norstides, aflimnandet skall dga rum dér
det fanns. :
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§ 10. '

Skal Genstanden af Selgeren forsendes fra et Sted til et andet for der at
overgives i Kgberens Besiddelse, anses Levering for sket, naar Genstanden er over-
givet til en Fragtforer, som har paataget sig Forsendelsen fra vedkommende Sted,
eller den, hvis Afsendelsen sker med Skib, er bragt indenfor Skibssiden.

§ 11.

Skal Selgeren besorge Genstanden sendt til noget inden Pladsens Granser
beliggende Sted, anses Levering ikke at veere sket, forinden Genstanden er kommen
1 Kgberens Besiddelse.

Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.

§ 12.

Er Tid for Kebesummens Betaling eller Salgsgenstandens Levering ikke be-
stemt, og fremgaar det ikke af Omstmndighederne, at Opfyldelse skal ske snarest
muligt, skal den ske ved Paakrav.

§ 13.

Er et Tidsrum fastsat for Leveringen, har Sewlgeren Ret til indenfor dettes
Grenser at velge Tidspunktet for Leveringen, medmindre det fremgaar af Omsten-
dighederne, at Spillerummet er fastsat i Kgberens Interesse.

Om Retten til at kraeve Ydelse mod Ydelse.

§ 14.

Er der ikke givet Henstand fra nogen af Siderne, er Swlgeren ikke pligtig at
levere Salgsgenstanden, medmindre Kgbesummen samtidig betales, og Kgberen ikke

pligtig at_betale Kgbesummen, medmindre Salgsgenstanden samtidig stilles til hans
Raadighed.

§ 15.

Skal Genstanden forsendes fra Leveringsstedet, kan Selgeren dog ikke 1 Medfor
af Bestemmelsen i foregaaende Paragraf undlade at afsende den, men kan hindre, at
den overgives i Koberens Besiddelse, saalenge Kgbesummen ikke er betalt,



101

§ 10.

Skal Gjenstanden af Swlgeren for-
sendes fra et Sted til et andet for der at
overgives i Kjoberens Besiddelse, ansees
Levering for skeet, naar (jenstanden er
overgivet til en Fragtférer, som har paa-
taget sig Forsendelsen fra vedkommende
Sted, eller den, hvis Afsendelsen sker med
Skib, er bragt indenfor Skibssiden.

§ 11.

Skal Selgeren besorge Gjenstanden
sendt til noget inden Pladsens Greenser
beliggende Sted, ansees Levering ikke for
skeet, for Gjenstanden er kommet i Kjibe-
rens Besiddelse.

Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.

§ 12.

Er Tid for Kjobesummens Betaling
eller Salgsgjenstandens Levering ikke be-
stemt, og fremgaar det ikke af Omstendig-
hederne, at Opfyldelse skal ske snarest
muligt, skal den ske ved Paakrav.

§ 13.

Er et Tidsrum fastsat for Leveringen,
har Sewlgeren Ret til indenfor dettes
Graenser at vaelge Tidspunktet, medmindre
det fremgaar af Omstendighederne, at
Spillerummet er sat i Kjoberens Interesse.

Om Retten til at krave Ydelse mod
Ydelse.

§ 14.

Er der ikke givet Henstand fra nogen
af Siderne, pligter Seelgeren ikke at levere
Salgsgjenstanden, medmindre Kjsbesummen
samtidig betales, og Kjoberen ikke at be-
tale Kjobesummen, medmindre Salgsgjen-
standen samtidig stilles til hans Raadighed.

§ 15.

Skal Gjenstanden forsendes fra Leve-
ringsstedet, kan Selgeren dog ikke i Med-
for af Bestemmelsen i foregaaende Para-
graf undlade at sende den, men kan
hindre, at den overgives i Kjoberens Be-
siddelse, saal®nge Kjobesummen ikke er
betalt,

10 §.

Skall godset af siiljaren férsindas fran
en ort till en annan att diir af koparen
mottagas, vare det att anse sisom aflim-
nadt, d4 det omhindertagits af nigon, som
atagit sig dess forslande fran den ort, hvar-
ifrAn forsindandet bor ske, eller, si framt
det skall afsindas med fartyg, di det ir
bragt innanfér dess sida.
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Har siljaren att ombesérja godsets
forslande till képaren utan att likval for-
sindande fran en ort till en annan ifriga-
kommer, mé ej godset anses aflimnadt,
forr #n det kommit i koparens besittning.

Om tiden for kopets fullgorande.

12 §.

Ar ej tid utsatt for fullgorande af
hvad enligt kopet aligger siiljaren eller ko-
paren, och framgér e) af omstindigheterna,
att det skall verkstillas utan uppskof, varde
det fullgjordt vid anfordran.

13 §.

Dir viss tidrymd dr utsatt, inom hvil-
ken godset bor aflimnas, skall ritten att
nirmare bestiimma tiden for aflimnandet
tillkomma, siiljaren, med mindre af omstén-
digheterna framgér, att det varit af hinsyn
till koparen, som tiden ej blifvit nérmare
bestdmd.

Om ritt att innehalla godset eller
kopeskillingen.

14 §.

Séljaren vare beriittigad att halla godset
inne till dess kopeskillingen giildas, och k-
paren att innehalla kopeskillingen till dess
godset halles honom till handa.

15 §.

Skall godset forsindas frin den ort
dir det bor aflimnas, vare siljaren ej pa
grund af hvad i 14 § #r stadgadt berat-
tigad att undandraga sig dess afsindande
men #ge 1 stillet hindra, att det & bestdm-
melseorten utgifves till koparen.
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§ 16,

‘Benyttes ved Genstandens Forsendelse fra Leveringsstedet til Bestemmelses-
stedet Konnossement eller Fragtbrev af saadan Beskaffenhed, at Swmlgeren efter dets
Udlevering til Kgberen ikke kan raade over Genstanden, skal Kgbesummen betales
mod Udlevering af paageldende Dokument overensstemmende med Reglerne i § 71.

Om Faren (Risikoen) for Salgsgenstanden.

§ 17.

Selgeren berer Faren for Salgsgenstandens hendelige Undergang eller For-
ringelse, indtil Levering har fundet Sted (jfr. §§ 9—11).

Angaar Kgbet en bestemt Genstand, som skal hentes af Kgberen, og er Tiden
inde, da den ifglge Aftalen kan hentes, samt Genstanden holdes rede, barer dog
Kgberen Faren og maa saaledes betale Kgbesummen, selv om Genstanden hzendelig
er gaaet til Grunde eller forringet.

Om Udbytte af Salgsgenstanden.

§ 18.

Udbytte, som vindes af Salgsgenstanden inden Leveringstiden, tilfalder Szlgeren,
med mindre det med Grund kunde paaregnes forst at ville falde senere.

Udhytte, som vindes efter Leveringstiden, tilfalder Kgberen, medmindre det
med Grund kunde paaregnes allerede at ville falde forinden.

§ 19.

Kob af Aktie omfatter det Udbytte, som ikke var forfaldent paa den Tid, da
Kabet sluttedes.

Er eller bliver der til Aktien knyttet Ret til at tegne ny Aktie, nyder Kgberen
godt heraf. Udlgber Tegningsfristen, inden Leveringstiden kommer, har Kgberen, hvis
han gnsker Tegningsretten benyttet til sin Fordel, at give Selgeren Meddelelse derom
inden Fristens Udlgb, hvorhos han paa Sewlgerens Forlangende er pligtig at stille til
dennes Raadighed ved Aktiens Tegning det Belgb, som da skal betales, samt at stille
betryggende Sikkerhed for senere Indbetalinger.
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§ 16.

Benyttes ved Gjenstandens Forsendelse
fra Leveringsstedet til Bestemmelsesstedet
Konnossement eller Fragtbrev af saadan
Art, at Selgeren efter dets Udlevering til
Kjoberen ikke kan raade over Gjenstanden,
pligter Kjoberen at betale mod Dokumentet
efter Reglerne i § 71.

Om Faren (Risikoen) for Salgs-
gjenstanden.

§ 17.

Indtil Levering er skeet (jfr. §§ 9—11),
beerer Selgeren Faren for Salgsgjenstandens
hendelige Undergang eller Forringelse.

Angaar Kjobet en bestemt Gjenstand,
som skal hentes af Kjéberen, baerer dog
Kjoberen Faren, saafremt den Tid er inde,
da Gjenstanden efter Aftalen kan hentes,
og Selgeren er ferdig til at levere.

Om Udbytte af Salgsgjenstanden.

§ 18.

Udbytte, som vindes af Salgsgjenstan-
den for Leveringstiden, tilfalder Szlgeren,
medmindre det med Grund kunde paaregnes
forst at ville falde senere.

Udbytte, som vindes efter Leverings-
tiden, tilfalder Kjéberen, medmindre det
med Grund kunde paaregnes allerede at
ville falde tidligere.

§ 19.

Kjob af Aktie omfatter det Udbytte,
som ikke var forfaldent, da Kjobet slut-
tedes.

Er eller bliver der til Aktien knyttet
Ret til at tegne ny Aktie, nyder Kjéberen
godt deraf. Udlober Tegningsfristen, inden
Leveringstiden kommer, har Kjoberen,
hvis han onsker Tegningsretten benyttet
til sin Fordel, at give Selgeren Meddelelse
derom inden Fristens Udlob. Har Kjobe-
ren givet saadan Meddelelse, pligter han,
hvis Sxlgeren forlanger det, at stille til
hans Raadighed ved Aktiens Tegning det
Belgb, som da skal betales, samt stille
betryggende Sikkerhed for senere Ind-
betalinger. Gjor han det ikke, har han
forspildt sit Krav paa at nyde godt af
Tegningsretten.

16 §.

Utfiardas i fall, som i 15 § afses, for
godsets forsindande fram till bestimmel-
seorten konnossement eller ock fraktsedel,
som Ar si inrdttad, att siljaren efter dess
utgifvande till koparen ej dger ofver godset
forfoga, skall godset anses saldt att betalas
emot nidmnda handling efter ty i 71 § siigs.

Om faran for godset.

17 §.

Intill dess godset dr aflimnadt stinde
siljaren faran for att det af vida forstores,
forsamras eller minskas. Dock ligge vid kop
af bestaimdt gods, som skall af képaren af-
hémtas, faran 4 denne, si framt den tid
ar inne, d& han #ger péfcalla, godsets aflim-
nande, samt godset halles redo; och vare
forty 1 sddant fall képaren, dnskont godset
m hafva af vada forstorts, forsimrats eller
minskats, pliktig att kopeskillingen gilda.

Om godsets afkastning.

18 §.

Faller af godset afkastning forrin det
skall aflimnas, den tillfalle siljaren; dock
vare koparen berittigad till afkastningen,
dir den, efter hvad med fog kunnat be-
riknas, skolat forst efter ndmnda tid falla.

Afkastning, som faller efter det godset
skolat aflimnas, tillfalle koparen, dar det
ej kunnat med fog beriiknas, att den skolat
tidligare falla.

19 §.

Kop af aktie skall anses omfatta den
utdelning, som vid képet dnnu ej forfallit
till betalning, s& ock den riitt till teckning
af ny aktie, som atfoljer eller kan komma
att atfolja den silda. Gér tiden for teck-
ning af ny aktie till #nda innan den silda
skall aflimnas, och vill képaren, at tecknings-
ritten skall komma honom till godo, gifve
han det siljaren tilkinna fére utgingen
af den for teckningen bestimda tid; vare
ock pliktig att, dir siljaren det dskar, vid
teckningen tillhandahélla honom belopp,
som da skall erliggas, samt stilla betryg-
gande séikerhet for ytterligare inbetalningar.
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§ 20.

Kgb af rentebmrende skriftlic Fordring omfatter de ved Kgbet eller, hvis
senere Levering skal finde Sted, de ved Leveringstiden paalgbne, men endnu ikke
forfaldne Renter. Fremgaar det ikke af Omstendighederne, at Fordringen er solgt
som usikker, bliver det til Renterne svarende Belgb at betale i Tilleg til Kgbesummen
og samtidig med denne.

Om Forsinkelse fra S@lgerens Side.

§ 2l.

Leveres Salgsgenstanden ikke i rette Tid, og skyldes dette ikke Kgberens For-
hold eller en hzndelig Begivenhed, for hvilken han beerer Faren, har Kgberen Valget
mellem at forlange Genstanden leveret og at haeve Kgbet.

Var Forsinkelsen eller maatte den af Selgeren forudswttes at veere af uvesentlig
Betydning for Keberen, kan denne dog ikke hzeve Kgbet, medmindre han har betinget
sig Opfyldelse ngjagtig til bestemt Tid.

I Handelskgb anses enhver Forsinkelse for vaesentlig, medmindre det alene er
en ringe Del af det solgte, som er forsinket.

§ 22.

Skal Sewlgeren levere efterhaanden, og finder Forsinkelse Sted med en enkelt
Levering, kan Kgberen i Medfor af foregaaende Paragraf alene haeve Kabet, forsaavidt
angaar denne Levering. Dog kan han ogsaa hweve Kgbet for senere Leveringers Ved-
kommende, saafremt Gentagelse af Forsinkelsen maa ventes, eller endog heve Kgbet
i dets Helhed, saafremt dette er begrundet i Sammenh@ngen mellem Leveringerne.

§ 23.

Angaar Kebet en bestemt Genstand, og bliver denne ikke leveret i rette Tid,
har Sezlgeren at svare Skadeserstatning, medmindre det oplyses, at Forsinkelsen ikke
kan tilregnes ham.

§ 24.

Ved Kgb af Genstande, bestemte efter Art, er Salgeren, selv om Forsinkelsen
ikke kan tilregnes ham, pligtig at svare Skadeserstatninig, medmindre han har for-
beholdt sig Fritagelse derfor, eller Muligheden af at opfylde Aftalen maa anses for
udelukket ved Omstendigheder, der ikke ere af saadan Beskaffenhed, at Szlgeren ved
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§ 20.

Kjob af rentebeerende skriftlig For-
dring omfatter de ved Kjobet eller, hvis
senere Levering skal finde Sted, de ved
Leveringstiden paalobne, men endnu ikke
forfaldne Renter. Fremgaar det ikke af
Omstendighederne, at Fordringen er solgt
som usikker, bliver det til Renterne sva-
rende Belgb at betale i Tilleg til Kjobe-
summen og samtidig med denne.

Om Forsinkelse fra Salgerens Side.

§ 21.

Leveres Salgsgjenstanden ikke i rette
Tid, og skyldes dette ikke Kjoberens For-
hold eller en hendelig Begivenhed, for
hvilken han beerer Faren, har Kjoberen
Valget mellem at forlange Gjenstanden
leveret og at hzeve Kjobet.

Var Forsinkelsen eller maatte den af
Swmlgeren forudsmites at veere af uveesentlig
Betydning for Kjoberen, kan denne dog
ikke haeve Kjobet, medmindre han har be-
:cli‘ndget sig Opfyldelse nojagtig til bestemt

i

I Handelskjob ansees enhver For-
sinkelse for veesentlig, medmindre det alene
er en liden Del af det Solgte, som er for-
sinket.

§ 22.

Skal Slgeren levere efterhaanden, og
finder Forsinkelse Sted med en enkelt
Levering, kan Kjoberen i Medfor af fore-
gaaende Paragraf alene heve Kjobet, for-
saavidt angaar denne Levering. Dog kan
han ogsaa Kjobet for senere Leveringer,
saafremt Gjentagelse af Forsinkelsen maa
ventes, eller endog hwmve Kjobet i dets
Helhed, saafremt dette er begrundet i
Sammenh®ngen mellem Leveringerne.

§ 23.

Angaar Kjobet en bestemt Gjenstand
og bliver denne ikke leveret i rette Tid,
har Szlgeren at svare Skadeserstatning,
medmindre det oplyses, at Forsinkelsen
ikke kan tilregnes ham.

§ 24,

Ved Kjob af Gjenstande, som er be-
stemte efter Art, pligter Selgeren, selv
om Forsinkelsen ikke kan tilregnes ham,
at svare Skadeserstatning, medmindre han

20 §.

Ar kop slutet om réintebdrende fordran,
som grundas pd skriftlig handling, #dge ko-
paren uppbira den rinta, som vid kopet
eller, dir handlingen skall & senare tid af-
lémnas, vid den tid var upplupen men &nnu
ej forfallen; och Aligger koparen att jimte
den fér fordringen bestimda kopeskillingen
gilda hvad mot sagda rinta svarar, med
mindre fordringen uppenbarligen blifvit
sald sasom osiker.

Om drojsmal & sidljarens sida.

21 §.

Varder godset ej i ritt tid aflimnadt,
och beror ej sidant af koparen eller af
hindelse, for hvilken han stir faran, stinde
till honom, huruvida han vill krifva godsets
aflimnande eller hifva kopet.

Var dréjsmalet af ringa betydelse for
kioparen, eller hade siljaren grundad an-
ledning att sidant antaga, md ej kopet
hifvas, utan si dr att koparen betingat sig
noggrant iakttagande af tiden for godsets
aflimnande; dock skall vid handelskop
hvarje drojsmal medfora ritt till kopets
héfvande, med mindre det, som foérdrojdt
dr, utgor allenast en ringa del af godset.

92 §.

Skall godset aflimnas efter hand i
sirskilda poster, och varder nigon af dem
fordrojd, vare koparen ej pa grund af hvad
i 21 § ar stadgadt beriittigad att hifva
kopet 1 vidare man, én sdvidt rorer sagda
post. Kan upprepande af dréjsmalet skili-
gen befaras, dge koparen strax afvisa jim-
vil hvad senare skolat aflimnas. St po-
sterna i det sammanhang, att det skulle
linda koparen till forfang att delvis vid-
blifva kopet, m& det i sin helhet hifvas.

23 §.

Afser kopet bestimdt gods, och lider
koparen skada genom dréjsmal med godsets
aflimnande, njute han ersittning af silja-
ren, med mindre det visas, att drdjsmélet
icke kan tilriknas denne sésom forsummelse.

24 §.

Ar kopet att hinféra till leveransaftal,
och uppstir skada genom drojsmél & sélja-
rens sida, varde, dndi att drojsmalet ej
kan tillriknas siljaren sisom férsummelse,

14
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Kobets Afslutning burde have taget dem i Beregning, saasom ved heandelig Undergang
af alle Genstande af den Art eller det Parti, Kgbet angaar, ved Krig, Indferselsforbud
eller lignende.

§ 25.

Hezeves et Kgb og skal Erstatning svares i Henhold til § 23 eller § 24, bliver
denne i Mangel af Bevis for, at anden Skade er lidt, at fastsette til det Belgb, hvor-
med Prisen for Genstande af samme Art og Godhed som de solgte paa Leverings-
tiden overstiger Kgbesummen. Foretager Kgberen uden ugrundet Ophold Daekningskeb
paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked for Varen, ved autoriseret Megler, der er
underrettet om Kgbets Art, kan Swlgeren ikke rcjse Indsigelse imod, at Kgbesummen
for den saaledes indkgbte Vare betragtes som Genstandens Pris.

§:26.

Er Leveringstiden forlgben, og har Levering ikke fundet Sted, maa Kgberen,
om han vil fastholde Kgbet, paa Forespgrgsel fra Selgerens Side uden ugrundet Op-
hold give Meddelelse derom. Undlader han dette, taber han sin Ret til at kreeve
Levering. Det samme gelder, selv om han ikke har modtaget nogen Forespgrgsel,
dersom han ikke inden rimelig Tid meddeler, at han vil fastholde Kgbet.

§ 27.

Har Levering fundet Sted efter Leveringstidens Udlgb, maa Kgberen, naar det
ved Genstandens Fremkomst eller Underretning fra Selgeren viser sig, at Leveringen
er sket for sent, i Handelskgb strax og ellers uden ugrundet Ophold meddele Szlgeren,
at han vil paaberaabe sig Forsinkelsen. Undlader han dette, kan han ikke senere
paaberaabe sig Forsinkelsen. Vil Kgberen benytte sin Ret til at heve Kobet, maa
han under denne Rets Fortabelse uden ugrundet Ophold meddele Salgeren dette.

Om Forsinkelse fra Keberens Side.

§ 28.

Betales Kgbesummen ikke i rette Tid, eller treffer Koberen ikke i rette Tid
Foranstaltning, hvorpaa Kgbesummens Betaling beror, har Selgeren Valget imellem
at fastholde og at haeve Kgbet. Er Forsinkelsen af uveaesentlig Betydning, kan Kgbet
dog ikke heeves. I Handelskgb anses enhver Forsinkelse for vasentlig.
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har forbeholdt sig Fritagelse derfor, eller
Muligheden af at opfylde Aftalen maa an-
sees udelukket ved Omstendigheder, som
ikke er af saadan Beskaffenhed, at Scel-
geren ved Kjobets Afslutning burde taget
dem i Beregning, saasom ved hzndelig
Undergang af alle Gjenstande af den Art
eller det Parti, Kjobet angaar, ved Krig,
Indforselsforbud eller Lignende.

§ 25.

Haeves et Kjob, og skal Erstatning
svares i Henhold til § 23 eller § 24, bliver
denne i Mangel af Bevis for, at anden
Skade er lidt, at fastseette til det Belgb,
hvormed Prisen for Gjenstande, som er af
samme Art og Godhed som de solgte, paa
Leveringstiden overstiger Kjobesummen.

§ 26.

Er Leéveringstiden udlobet, og har
Levering ikke fundet Sted, maa Kjoberen,
om han vil fastholde Kjoébet, uden ugrun-
det Ophold meddele det til Selgeren,
saafremt denne spérger ham derom; ellers
taber han sin Ret til at kreve Levering.
Det samme gjelder, selv om han ikke har
modtaget nogen Foresporgsel, dersom han
ikke inden rimelig 1id meddeler, at han
vil fastholde Kjobet.

§ 27.

Har Levering fundet Sted efter Leve-
ringstidens Udlgb, maa Kjoéberen, naar det
ved Gjenstandens Fremkomst eller Under-
retning fra Selgeren viser sig, at Leve-
ringen er skeet for sent, i Handelskjob
strax og ellers uden ugrundet Ophold
meddele Slgeren, at han vil paaberaabe
sig Forsinkelsen; ellers taber han Retten
hertil. Vil Kjoberen heeve Kjobet, maa
han uden ugrundet Ophold meddele Sel-
geren dette; ellers er Retten hertil tabt.

Om Forsinkelse fra Kjoberens Side.

§ 28.

Betales Kjobesummen ikke i rette Tid,
eller treffer Kjoberen ikke i rette Tid
Foranstaltning, hvorpaa Kjobesummens
Betaling beror, har Sazlgeren Valget mel-

skadan af honom ersatt, utan si #r att
han p& grund af forbehdll vid kopet ar
fran ersittningsskyldighet befriad, eller ock
mojligheten att fullgéra aftalet m& anses
utesluten i f6ljd af omstindighet, som ej
bort af siljaren vid kopets afslutande tagas
i berikning, sisom forstérelse af allt gods
af det slag kopet afser, eller krig, inforsel-
forbud eller dédrmed jamforlig hindelse.

25 §.

Varder, i fall dd kop hifves och enligt
23 eller 24 § ersittning for skada mi utg,
utredning angdende skadan e forebragt,
skall ersittningen sittas till belopp, hvar-
med vid den tid, d& aflimnandet bort ske,
priset & sddant gods, som kopet afser, mé
hafva ofverstigit kopeskillingen.

26 §.

Ar godset ej aflimnadt, #nsként tiden,
da sadant skolat ske, dr férfluten, och var-
der koparen af siljaren tillspord, huruvida
han, oansedt dréjsmalet, vill mottaga godset,
gifve han utan oskiligt uppehall séljaren
dédrom meddelande, eller hafve forlorat sin
ritt att kriafva godsets aflimnande. Har
séljaren ej framstillt forfragan, hvarom nu
dr sagdt, vare koparen likvil forlustig rit-
ten att kriifva godsets aflimnande, dir han

' ej inom rimlig tid meddelat siljaren, att

han vill den ritt utofva.

27 §.

Finnes, d godset kommer koparen till
handa eller han af siljaren underriittas om
dess afsiindande, att det ir aflimnadt
senare in ske bort, och vill koparen &
drojsmalet tala, gifve han siljaren dirom
meddelande, vid handelskép genast och vid
annat kop utan oskiligt uppehall. Sker det
ej, vare koparen all talan forlustig. Vill
pa grund af drojsmélet koparen hifva
kopet, meddele han det siljaren utan oski-
ligt uppehall eller hafve forlorat sin ritt
att kopet hifva.

Om drijsmal & koparens sida.

28 §.

Varder ej i ritt tid kopeskillingen er-
lagd eller atgird, hvoraf dess uthekom-
mande m& bero, af koparen vidtagen,
stdnde till siljaren, huruvida han vill héfva



103

Er den solgte Genstand allerede overgivet til Kgheren, kan Selgeren ikke
heve Kgbet, medmindre han enten maa anses at have taget Forbehold 1 saa Hen-
seende, eller Genstanden afvises af Kgberen.

§ 29.

Skal Smlgeren levere efterhaanden, og skal Betaling erlegges seerskilt for hver
Levering, bliver den i foregaaende Paragraf givne Regel at anvende saaledes, at Sel-
geren, hvis Betalingen for en enkelt Levering ikke sker i rette Tid, kan have Kgbet
ogsaa for de fﬂléende Leveringers Vedkommende, medmindre der ikke er nogen Grund
til at befrygte Gentagelse af Forsinkelsen.

§ 30.

Hever Sxlgeren i Medfor af de to foregaaende Paragrafer Kgbet, har han
Krav paa Skadeserstatning efter de Regler, som ere givne i § 24. Erstatningen bliver
i Mangel af Bevis for, at anden Skade er lidt, at fastsette til det Belgb, hvormed
Kgbesummen overstiger Prisen for Genstande af samme Art og Godhed som de solgte
paa den Tid, da Forsinkelsen indtraadte.

Foretages Salg af Genstanden ved autoriseret Meegler som i § 25 anvist, kan
Koberen ikke rejse Indsigelse imod, at den indvundne Kgbesum betragtes som Gen-
standens Pris.

§ 31.

Er Kobesummen ikke betalt, uagtet Betalingstiden er forlgben, eller har Kgberen
undladt at treffe saadan Foranstaltning, som i § 28 er n®vnt, og er Salgsgenstanden
ikke overgivet til Kgberen, har Selgeren, naar han vil fastholde Kgbet, paa Fore-
sporgsel fra Kgberens Side uden ugrundet Ophold at give Meddelelse derom. Und-
lader han dette, taber han sin Ret til at fastholde Kgbet. Det samme gelder, selv
om han ikke har modtaget nogen Forespsrgsel, dersom han ikke inden rimelig Tid
meddeler, at han vil fastholde Kgbet.

§ 32.

Betales Kgbesummen for sent, eller treffer Kgberen for sent saadan Foran-
staltning, som i § 28 er nzvnt, maa Selgeren, hvis han paa Grund af Forsinkelsen
vil hweve Kgbet, give Kgberen Meddelelse derom, i Handelskgb strax og ellers uden
ugrundet Ophold. TUndlader han dette, taber han sin Ret til at heve Kgbet.
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lem at fastholde og at have Kjobet. Er
Forsinkelsen af uveesentlig Betygning, kan
han dog ikke heeve Kjgbet. IHandelskjob
ansees enhver Forsinkelse for veasentlig.

Er den solgte Gjenstand allerede over-
ivet til Kjoberen, kan Selgeren ikke heeve
jobet, medmindre han enten maa ansees

for at have taget Forbehold i denne
Henseende, eller Gjenstanden afvises af
Kjéberen.

§ 29.

Skal Saxlgeren levere -efterhaanden,
og skal Betaling erlegges serskilt for hver
Levering, bliver den 1 foregaaende Para-
graf givne Regel at anvende saaledes, at
Selgeren, hvis Betaling for en enkelt
Levering ikke erlegges i rette Tid, kan
heve Kjobet ogsaa for de folgende Leve-
ringer, medmindre der ikke er nogen
Grund til at frygte for, at Forsinkelsen
vil gjentage sig.

§ 30.

Hzver Smlgeren i Medfér af de to

foregaaende Paragrafet Kjobet, har han
Krav paa Skadeserstatning overensstem-
mende med, hvad der foreskrives i § 24.
Erstatningen bliver i Mangel af Bevis for,
at anden Skade er lidt, at fastsette til
det Belgb, hvormed Kjobesummen over-
stiger Prisen for Gjenstande af samme
Art og Godhed som de Solgte paa den
Tid, da Forsinkelsen indtraadte.

§ 31.

Er Betalingstiden forlgbet, men Kjobe-
summen ikke betalt, eller er saadan Foran-
staltning, som omhandles i § 28, ikke
truffet, og er Salgsgjenstanden ikke over-
givet til Kjoberen, maa Seelgeren, saafremt
han vil fastholde Kjoébet, uden ugrundet
Ophold meddele Kjsberen det, hvis denne
sporger ham derom; ellers taber Sexlgeren
sin Ret til at fastholde Kjobet. Det samme
gjelder, selv. om han ikke har modtaget
nogen Foresporgsel, dersom han ikke inden
rimelig Tid meddeler, at han vil fastholde
Kjobet.

§ 32.

Betales Kjobesummen for sent, eller
treeffer Kjoberen for sent saadan Foran-
staltning, som i § 28 er neevnt, maa Seel-

geren, hvis han paa Grund af Forsinkelsen '

kopet, eller kriifva dess fullgorande; dock
mi, dir dréjsmélet &r af ringa betydelse,
kopet ej hifvas, med mindre det ir att
till handelskép hénfora.

Ar godset kommet i koparens besitt-
ning, hafve siiljaren ej makt att hifva
kopet efter ty nu 4r sagdt, sd framt han
ej didrom gjort forbehall eller godset blifvit
af koparen afvisadt.

29 §.

Ar vid kép af gods, som skall aflim-
nas efter hand i sérskilda poster, kiparen
pliktig att erligga betalning sérskildt for
hvarje post, och intréiffar i afseende & sé-
dan betalning drojsmél, som enligt 28 §
kan for siljaren medfora ritt att 1 fraga
om nagon post hifva kopet, njute han ena-
handa riitt betriiffande de poster, som senare
skolat aflimnas, dock ej dir all anledning
saknas att befara drijsmalets upprepande.

30 §.

Diar kép af siljaren hifves efter ty
hér forut &r sagdt, skola i friga om hans
riatt till skadeersittning de i 24 § gifna
stadganden #ga motsvarande tillimpning.
Saknas utredning angiende skadan, varde
ersittningen satt till belopp, hvarmed vid
den tid, da dréjsmalet indtridde, kopeskil-
lingen mé hafva Gfverstigit priset 4 sidant
gods, som kopet afser.

31 8.

Ar kopeskillingen ej erlagd eller annan
koparens atgird, som i 28 § afses, ej vid-
tagen, énskont tiden, d& sadant bort ske,
dr inne, och dr ej godset kommet i kopa-
rens besittning, vare siljaren, dir han af
kioparen tillsporjes, huruvida han oansedt
drojsméalet vill vidblifva kopet, pliktig att
utan oskiligt uppehdll gifva koparen med-
delande dirom. Underlates det, hafve sil-
jaren forlorat sin riitt att krifva kopets full-
gorande. Har koéparen ej framstillt for-
fragan, hvarom nu sagdt ar, vare siljaren
likvil forlustig ritten att vidblifva kopet,
dir han ej inom rimlig tid meddelat ko-
paren, att han vill den ratt utofva.

32 §.

Varder senare #n ske bort kopeskil-
lingen erlagd eller annan &tgird, som 1
28 § sigs, vidtagen, och vill séljaren ut-
ofva den ratt till kopets hafvande, som pé
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§ 33.

Undlader Koberen at afhente eller modtage Salgsgenstanden i rette Tid, eller
har hans Forhold igvrigt bevirket, at den ikke i rette Tid er bleven overgivet i hans
Besiddelse, har Szlgeren for Kgberens Regning at drage Omsorg for Genstanden, indtil
Forsinkelsen ophgrer, eller Sxlgeren benytter den Ret til at heve Kgbet, som efter
§ 28 maatte tilkomme ham. Er Genstanden forsendt og kommen til Bestemmelses-
stedet, gwmlder dette dog kun, naar der her findes nogen, som paa Swlgerens Vegne
kan tage den i Besiddelse, og saadant kan ske uden veesentlig Omkostning eller Ulempe.

§ 34.

Kan Szlgeren ikke uden veesentlig Omkostning eller Ulempe vedblive med at
sgrge for Genstanden, eller raader Kgberen ikke over den inden rimelig Tid, efter at
han dertil er bleven opfordret, har Szlgeren Ret til at s@lge den for Kgberens Reg-
ning. Forinden Salg finder Sted, har Sxlgeren saavidt muligt at give Kgberen betime-
ligt Varsel. Foregaar Salget enten ved autoriseret Meegler, som er underrettet om
Salgets Art, paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked for Varen, eller ved en forsvarlig
bekendtgjort og atholdt Auktion, kan Kgberen ikke gore nogen Indsigelse mod den
opnaaede Pris. Kan Salg ikke finde Sted, eller er det aabenbart, at de med et Salg
forbundne Omkostninger ikke ville kunne dekkes af Salgssummen, er Selgeren beret-
tiget til at skaffe Genstanden bort.

§ 35.

Er Genstanden udsat for hurtig Fordervelse, eller vil dens Bevaring medfgre
uforholdsmeassig store Omkostninger, er Salgeren med den Begrensning, som fglger
af Slutningsbestemmelsen i foregaaende Paragraf, pligtig at selge den. Kan Salg paa
nogen af de i samme Paragraf omhandlede Maader ikke uden Skade oppebies, skal
Genstanden s@lges som bedst ske kan.

§ 36.

Har Forsinkelse fra Kgberens Side paafgrt Selgeren Udgifter til Genstandens
Bevaring eller anden forgget Omkostning, kan Szlgeren fordre Erstatning og til
Sikkerhed for denne holde Genstanden tilbage.
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vil heve Kjsbet, give Meddelelse derom i
Handelskjob strax og ellers uden ugrundet
Ophold. Undlader han dette, taber han
sin Ret til at heve Kjsbet.

§ 33.

Undlader Kjoberen at afhente eller
modtage Salgsgjenstanden i rette Tid, eller
har hans Forhold igvrigt bevirket, at den
ikke i rette Tid er overgivet i hans Be-
siddelse, har Sezlgeren for Kjoberens Reg-
ning at drage Omsorg for Gjenstanden,
indtil Forsinkelsen ophérer, eller Salgeren
benytter den Ret til at heve Kjobet, som
han efter § 28 maatte have. Er Gjen-
standen forsendt og kommet til Bestem-
melsesstedet, gjelder dette dog kun, naar
der her findes Nogen, som paa Sealgerens
Vegne kan tage den iBesiddelse, og dette
kan ske uden vasentlig Omkostning eller
Ulempe.

§ 34.

Kan Swlgeren ikke uden veesentlig
Omkostning eller Ulempe vedblive at sérge
for Gjenstanden, eller raader Kjgberen
ikke over den inden rimelig Tid, efterat
han dertil er blevet opfordret, har Sel-
geren Ret til at selge den for Kjoberens
Regning. Forinden Salg finder Sted, har
Selgeren saavidt muligt at give Kjoberen
betimeligt Varsel. Foregaar Salget ved
en forsvarlig bekjendtgjort og afholdt Auk-
tion, kan Kjoberen ikke med Virkning
gjére Indsigelse mod den ved Auktionen
opnaaede Pris. Kan Salg ikke finde Sted,
eller er det aabenbart, at de med et Salg
forbundne Omkostninger ikke vil kunne
dekkes af Salgssummen, er Szlgeren be-
rettiget til at skaffe Gjenstanden bort.

§ 35.

Er Gjenstanden udsat for hurtig For-
deervelse, eller vil dens Bevaring medfére
uforholdsmessig store Omkostninger, pligter
Swlgeren med den Begrensning, som
folger af Slutningsbestemmelsen 1 fore-
gaaende Paragraf, at selge den.

§ 36.

Har Forsinkelse fra Kjoberens Side
paaftort Selgeren Udgifter til Gjenstandens
Bevaring el%er anden foroget Omkostning,
kan han kreve Erstatning og til Sikkerhed
for denne holde Gjenstanden tilbage.

sddan grund m4 honom tilkomma, meddele
han det koparen vid handelskép genast och
vid annat kop utan oskiligt uppehall. Gor
han det ej, hafve forlorat sin ritt att hifva
kopet.

33 §.

Underlater koparen att i ratt tid af-
hiimta eller mottaga godset, eller varder i
foljd af annat dréjsmal frin hans sida
godset ej til honom utgifvet, vare siljaren
pliktig att om %odset taga vird, intill dess
drojsmélet upphor, eller siljaren utéfvar
den ritt at hifva kopet, som enligt 28 §
mi honom tillkomma; dock att, dir godset
blifvit forsindt, det ej Aligger siljaren att
4 bestimmelseorten taga det i sin vérd,
med mindre dér finnes nigon, som Hger 4
hans vignar omhindertaga godset, och si-
dant kan ske utan visentlig kostnad eller
oldgenhet.

34 §.

Kan, i fall som i 33 § afses, siljaren
ej utan visentlig kostnad eller olidgenhet
fortfara med godsets vardande, eller for-
fogar ej koparen 6fver godset inom skilig
tid, efter det han blifvit dirom tillsagd,
age siljaren lita det for koparens rikning
siljas & offentlig auktion; gifve dock, si
vidt ske kan, koparen i god tid underrit-
telse om tid och plats for auktionen. Kan
ej forsiljning silunda ske, eller &r uppen-
bart, att de med férsiljningen foérenade
kostnader ej skulle kunna ur kopeskillingen
utgd, dge saljaren bortskaffa godset.

35 §.

Ar gods, som séljaren enligt 33 § har
att virda, utsatt for forskéimning eller snar
forstorelse, eller fordrar det altfér kostsam
vard, vare siljaren pliktig att lata godset
for koparens rikning siljas efter ty 134 §
dr sagdt.

36 §.

Har i foljd af drojsmal & képarens
sida séljaren haft kostnad for godsets vard
eller annan sirskildt utgift, njute han af
koparen ersdttning; #ge oek ritt att till

sikerhet for den ersidttning godset kvar-
halla.
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§ 87.

Baerer Szlgeren Faren for Salgsgenstanden, men Kgberens Forhold har be-
virket, at den ikke bliver leveret i rette Tid, overferes Faren paa Kgberen, ved Kab
af Genstande, bestemte efter Art, dog ikke forinden bestemte Genstande ere udskilte

for ham.

Om Rente af Kgbesummen.

§ 38.

I Handelskgb har Kgberen, naar der er givet Henstand med Betalingen for
en bestemt Tid, og denne oversiddes, at svare Rente af Kgbesummen fra Kredittidens
Udlgb med 6 pCt. aarlig. Er saadan Henstand ikke givet, har Kgberen at svare naevnte
Rente fra den Tid, da Levering har fundet Sted, eller, om Leveringen paa Grund af
Kaberens Forhold er bleven forsinket, fra den Tid, da Forsinkelsen indtraadte.

I andre Kgb har Kgberen, hvad enten der er givet Henstand med Betalingen
eller ej, at svare 5 pCt. aarlig Rente af Kgbesummen fra den Tid, da Betaling skulde
have veeret erlagt. Modtager Koberen Regning fra Selgeren paa et Tidspunkt, da
Kobesummen kan kraeves betalt, paalober Renten fra Regningens Modtagelse, uden at
yderligere Paakrav er forngdent.

Bestemmelserne i Lov af 6. April 1855 § 3 om Forhgjelse af Renter fra den
Dag, Fordringshaveren spger sin Ret, komme ikke til Anvendelse med Hensyn til de
foran hjemlede Renter.

Om Keberens manglende Betalingsevne.

§ 39,

Kommer Kgberen efter Kgbets Afslutning under Konkurs, har Selgeren, skont
der er givet Henstand med Betalingen, Ret til at holde Salgsgenstanden tilbage eller,
hvis den er forsendt fra Leveringsstedet, at hindre dens Overgivelse til Konkurshoet,
indtil betryggende Sikkerhed stilles for Kgbesummens Betaling til Forfaldstid. Er
Tiden for Leveringen kommen, og Boet ikke paa Sewlgerens Opfordring stiller saadan
Sikkerhed, kan han heeve Kgbet.

Disse Bestemmelser komme ogsaa til Anvendelse, hvis efter Kgbets Afslutning
Kgberen ved Exekution er funden at mangle Midler til at betale sin Geld, eller han,
om han er Handlende, har standset sine Betalinger, eller hans Formuesforhold ere
blevne saaledes forveerrede, at han maa antages at ville vere ude af Stand til at
betale Kgbesummen, naar den forfalder.
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§ 37.

Beerer Selgeren Faren for Salgs-
gjenstanden, men Kjoberens Forhold har
bevirket, at den ikke bliver leveret i rette
Tid, overfores Faren paa Kjioberen. Ved
Kjob af Gjenstande, som er bestemte efter
Art, berer Kjoberen dog ikke Faren,
medmindre bestemte Gjenstande er ud-
skilte for ham.

Om Rente af Kjobesummen.

§ 38.

Har Kjoberen faaet Henstand paa
bestemt Tid, og oversidder han denne,
har han at svare Rente fra Kredittidens
Udlsb, i Handelskjob med 6 pCt. aarlig
og ellers med 5 pCt.

Har Kjoberen ikke faaet Henstand
paa bestemt Tid, har han i Handelskjob
at svare 6 pCt. i aarlig Rente fra den Tid,
da Salgsgjenstanden blev leveret, eller om
Levering paa Grund af Kjoberens Forhold
er blevet forsinket, fra den Tid, da For-
sinkelsen indtraadte.

Om manglende Betalingsevne hos
Kjoberen.

§ 39.

Aabnes efter Kjobets Afslutning Kon-
kurs eller Akkordforhandling i Kjoberens
Bo, har Sw®lgeren, skjont han har givet
Henstand med Kjobesummen, Ret til at
holde Salgsgjenstanden tilbage eller, hvis
den er forsendt fra Leveringsstedet, hindre
dens Overgivelse til Boet, indtil betryg-
gende Sikkerhed stilles for Kjobesummens
Betaling til Forfaldstid. Er Tiden for
Leveringen kommet, og Boet ikke paa
Selgerens Opfordring stiller saadan Sikker-
hed, kan han haeve Kjobet.

Disse Bestemmelser kommer ogsaa til
Anvendelse, hvis efter Kjobets Afslutning
Kjoberen ved Exekution er fundet at
mangle Midler til at betale sin Gjeld,
eller han, om han er Handlende, har ind-
stillet sine Betalinger (jfr. Konkurslovens
§ 4%, eller hans Formuesforhold er blevet
saaledes forveerrede, at det maa antages,
at han vil vere ude af Stand til at betale
Kjobesummen, naar den forfalder.

37 §.

Varder i foljd af drijsmal fran kopa-
rens sida godset ej i ritt tid aflimnadt,
och lag ej faran redan tillférene & koparen,
skall den & honom ofvergd, vid leverans-
aftal dock endast sividt gods #r for hans
rikning afskildt.

Om riinta & kopeskillingen.

38 §.

I friga om kopares skyldighet att
gilda rinta skola de i 9 kapitlet 10 §
handelsbalken stadgade grunder #ga til-
lampning; dock att vid handelskop, dir ej
anstind med kopeskillingens erliggende dr
pd viss tid gifvet, rinta efter sex for hun-
dra om Aaret skall utgd frin den tid godset
alimnades eller, i hendelse dess aflim-
nande blifvit af képaven fordrojdt, fran det
drojsmélet indtriidde.

Om koparens obestand.

39 §.

Har, i fall d& anstind med kopeskil-
lingens erliggande dr medgifvet, képaren
efter kopets afslutande blifvit forsatt i
konkurstillstind

eller vid utmiitning funnits sakna till-
ging att betala sin gild

eller, om han #r kopman, instillt sina
betalningar,

eller hafva, #ndd att omstindighet, som
nu dr sagd, ej intriiffat, koparens formégen-
hetsvillkor si forsimrats, att det maste an-
tagas, att kopeskillingen ej varder ritte-
ligen erlagd;

vare siljaren berittigad att, intill dess
betryggande sikerhet stilles for kopeskil-
lingens gildande, hélla godset inne eller,
dir det #r forsindt men ej kommit i ko-
parens besittning, hindra dess utgifvande.
Ar tiden for godsets aflimnande inne, och
vill séljaren hifva kopet, hatve och dértill
lof, sa framt ej ofordrgjligen efter an-
maning sikerhet stéilles for kopeskillingens
gildande.

15
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§ 40.

Er Koberen kommen under Konkurs, og er hverken Tiden for Leveringen eller
Tiden for Kgbesummens Betaling kommen, kan Selgeren opfordre Boet til at erklere,
om det vil indtrzede i Kobet, og hvis Boet da ikke snarest muligt og senest inden 3
Uger eller, om Tiden for Leveringen eller Betalingen indtreffer forinden, da til dette
Tidspunkt erklerer at ville indtrede i Kobet, kan Szlgeren heve Kobet.

§ 41.

Er Salgsgenstanden efter Konkursens Begyndelse overgivet til Konkurshoet, og
er Kobesummen ikke betalt, kan Selgeren kreve Genstanden tilbage, medmindre Boet
erkleerer at ville indtreede i Kobet og betaler Kgbesummen eller paa Opfordring stiller
Sikkerhed for dens Betaling til Forfaldstid. Har Boet afhendet Genstanden eller
igvrigt for egen Regning raadet saaledes over den, at den ikke kan tilbageleveres i
vesentlig uforandret Stand, har Selgeren Ret til at anse Boet som indtraadt i Kebet.

Om Mangler ved Salgsgenstanden.

§ 42.

Angaar Kgbet en bestemt Genstand, og lider denne af en Mangel, kan Kgberen
heve Kgbet eller kreeve et forholdsmeessigt Afslag i Kgbesummen. Maa Manglen anses
som uvesentlig, er Kgberen dog ikke berettiget til at heeve Kobet, medmindre Swlgeren
har handlet svigagtigt.

Savnede Genstanden Egenskaber, som maa anses tilsikrede, eller er Manglen
efter Kgbets Indgaaelse foraarsaget ved Sewmlgerens Forsgmmelse, eller har Swxlgeren
handlet svigagtigt, kan Koberen kreeve Skadeserstatning.

§ 43.

Ved Kob af Genstande, bestemte efter Art, kan Kgberen, saa fremt den
leverede Genstand lider af en Mangel, heve Kgbet eller kreeve Omlevering eller fordre
et forholdsmeessigt Afslag i Kgbesummen.

Maa Manglen anses som uveesentlig, kan Kgbet dog ikke haeves eller Om-
levering fordres, medmindre Selgeren har handlet svigagtigt eller har kendt Manglen
paa saadant Tidspunkt, at han uden urimelig Opofrelse havde kunnet skaffe mangelfri
Genstand.

Seelgeren er, selv om han er uden Skyld, pligtig at betale Skadeserstatning
dog saaledes, at Bestemmelserne i § 24 finde tilsvarende Anvendelse.



§ 40.

~ Aabnes Konkurs eller Akkordforhand-
ling i Kjoberens Bo, og er hverken Tiden
for Leveringen eller for Kjobesummens
Betaling kommet, skal Boet uden ugrundet
Ophold give Selgeren Svar, hvis denne
foresporger, om Boet vil indtrzde i Kjébet.
Giver Boet ikke bekraftende Svar, kan
Selgeren heve Kjobet.

§ 41.

Er Salgsgjenstanden, efterat Konkurs
eller Akkordforhandling er aabnet, overgivet
til Boet, og er Kjobesummen ikke betalt,
kan Swlgeren kreve Gjenstanden tilbage,
hvis ikke Boet erklerer at ville indtrede
i Kjobet og betaler Kjobesummen eller
paa Opfordring stiller Sikkerhed for dens
Betaling til Forfaldstid.

Har Boet afhendet Gjenstanden eller
iovrigt for egen Regning forfoiet saaledes
over den, at den ikke kan tilbageleveres i
vesentlig uforandret Stand, har Saslgeren
Ret til at anse Boet som indtraadt i
Kjobet.

Om Mangler ved Salgsgjenstanden.

§ 42.

Angaar Kjobet en bestemt Gjenstand,
og lider denne af en Mangel, kan Kjobe-
ren heve Kjobet eller kreve et forholds-
messigt Afslag i Kjobesummen. Maa
Manglen ansees som uveesentlig, er Kjobe-
ren dog ikke berettiget til at haeve Kjobet,
medmindre Sexlgeren har handlet svig-
agtig.

Savnede Gjenstanden Egenskaber, som
maa ansees tilsikrede, eller er Manglen
efter Kjobets Afslutning foraarsaget ved
Saxlgerens Forsommelse, eller har Selgeren
handlet svigagtig, kan Kjoberen kreve
Skadeserstatning.

§ 43.

Ved Kjob af Gjenstande, som er be-
stemte efter Art, kan Kjoberen, saafremt
den leverede Gjenstand lider af en Mangel,
haeve Kjobet eller kreeve Omlevering eller
forlange forholdsmessigt Afslag i Kjobe-
summen.

Maa Manglen ansees som uv:esentlig,
kan Kjobet dog ikke hwmves eller Om-
levering forlanges, medmindre Seelgeren
har handlet svigagtig eller har kjendt til

40 §.

Har koparen kommit i konkurstillstand,
och dr ej tid inne vare sig for godsets af-
laimnande eller for kopeskillingens erlig-
gande, #ge siljaren krifva besked, huru-
vida konkursboet vill kopet tilltrida. Gifves
ej sddan besked utan oskiligt uppehall, ige
siljaren hiifva kopet.

41 §.

Varder, efter det koparen kommit i
konkurstillstind, godset utgifvet till kon-
kurshoet, och #r ej kopeskillingen erlagd,
age siljaren kriifva godset 4ter, med mindre
boet gifver kopeskillingen ut eller, s framt
den ej &r till betalning forfallen, forklarar
sig vilja den giilda och stiiller betryggande
sikerhet, diir sidan af siljaren iskas.

Har boet afyttrat godset eller eljes
diarofver for egen rikning forfogat, si att
det ej kan aterstillas i viisentligen ofér-
andradt skick, ige boet ej draga sig fran
képet undan.

Om fel eller brist i godset.

42 8.

Ar bestimdt gods saldt og finnes diiri
fel, d4ge koparen hifva kopet eller fordra
sadant afdrag & kopeskillingen, som mot
felet svarar. Ar felet att anse sisom ringa,
ma ej kopet hifvas, uten si dr at siljaren
svikligen forfarit.

Saknade godset egenskap, som kan an-
ses tillforsikrad, eller har felet efter kopet
uppkommit i foljd af séljarens vanvard
eller forsummelse, eller ligger svikligt for-
farande siljaren till last, vare han pliktig
att ersitta koparen dennes skada.

43 §.

Finnes fel i gods, som till fullgérande
af leveransaftal aflimnats, ige koparen
hifva kopet eller kriafva gilt gods; vare
ock, diar han ej vill silunda afvisa godset,
berattigad att fordra det afdrag & kope-

skillingen, som mot felet svarar. Ar felet
att anse sisom ringa, ma ej godset af-
visas, med mindre siljaren svikligen for-
farit eller ock afvetat felet & sddan tid, att
han utan oskilig kostnad eller svarighet
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§ 44.

Ved Afggrelsen af, om Salgsgenstanden lider af en Mangel, bliver, forsaavidt
Manglen ikke er hidfgrt ved Selgerens Forsgmmelse, det Tidspunkt at tage i Betragt-
ning, da Faren gik over paa Kgberen.

§ 45.

Bestemmelserne i § 25 om Skadeserstatningens Beregning komme ogsaa til
Anvendelse, naar Kgbet heves paa Grund af Mangel ved Genstanden.

§ 46.

Skal Sexlgeren levere efterhaanden, og er en enkelt Levering mangelfuld, kan
Koberen i Medfor af §§ 42 og 43 alene heaeve Kgbet forsaavidt angaar denne Levering.
Dog kan han ogsaa- heve Kgbet for senere Leveringers Vedkommende, saafremt det
maa ventes, at ogsaa disse ville blive mangelfulde, eller endog heve Kabet i dets
Helhed, saafremt dette er begrundet i Sammenhengen mellem Leveringerne.

§ 47.

Har Koberen haft Adgang til for Kgbets Afslutning at undersyge Salgsgen-
standen eller en Prgve af den, kan han ikke paaberaabe sig Mangler, der ved saadan
Undersggelse burde veere opdagede af ham, medmindre han har haft gyldig Grund til
ikke at foretage Undersggelse, eller Sewlgeren har handlet svigagtigt.

§ 48.

Sker Salg ved Auktion, kan Kgberen ikke paaberaabe sig, at Genstanden lider
af{nogen Mangel, medmindre Genstanden ikke svarer til den Betegnelse, under hvilken
den er solgt, eller Swlgeren har handlet svigagtigt. Hvad her er foreskrevet, gelder
dog ikke, naar en Handlende selger sine Varer ved Auktion.
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Manglen paa saadant Tidspunkt, at han
uden rimelig Opofrelse havde kunnet skaffe
mangelfri Gjenstand.

Selgeren pligter, selv om han er uden
Skyld, at betale Skadeserstatning, dog
saaledes at Bestemmelsen i § 24 finder
tilsvarende Anvendelse.

§ 44.

Ved Afgjorelsen af, om Salgsgjen-
standen lider af en Mangel, bliver, for-
saavidt Manglen ikke er hidfort ved
Selgerens Forsommelse, det Tidspunkt at
legge til Grund, da Faren gik over paa
Kjoberen.

§ 45.

Bestemmelserne i § 25 om Skades-
erstatningens Beregning kommer ogsaa til
Anvendelse, naar Kjobet heves paa Grund
af Mangler ved Gjenstanden.

§ 46.

Skal Swlgeren levere efterhaanden, og
er en enkelt Levering mangelfuld, kan Kjo-
beren i Medfor af §§ 42 og 43 alene heve
Kjobet, forsaavidt angaar denne Levering.
Dog kan han ogsaa heeve Kjobet for
senere Leveringer, saafremt det maa ventes,
at ogsaa disse vil blive mangelfulde, eller
endog hweve Kjobet i dets Helhed, saafremt
dette er begrundet i Sammenhengen
mellem Leveringerne.

§ 47.

Har Kjoberen havt Anledning til for
Kjobets Afslutning at undersoge Salgs-
gjenstanden eller en Prive af den, kan
han ikke paaberaabe sig Mangler, som han
ved Undersdgelsen burde opdaget, med-
mindre han har havt gyldig Grund til
ikke at foretage Undersiégelsen, eller Swxl-
geren har handlet svigagtig.

§ 48.

Sker Salg ved Auktion, kan Kjéberen
ikke paaberaabe sig, at Gjenstanden lider
af nogen Mangel, medmindre Gjenstanden
ikke svarer til den Betegnelse, hvorunder
den er solgt, eller Seéelgeren har handlet
svigagtig. Hvad her er foreskevet, gjelder
dog 1kke, naar en Handlende swlger sine
Varer ved Auktion.

kunnat til képets fullgérande anskaffa fel-
fritt gods.

Siljaren vare, #ndi att felet ej kan
anses bero af forsummelse frin hans sida,
pliktig att ersitta koparen dennes skada;
dock skall hvad i 24 § &r for dir afsedt
fall stadgadt angdende befrielse fran er-
sittningsskyldighet fga motsvarende til-
lampning.

44 8.

Friga, huruvida fel vidlader godset,
skall, si framt ej felet uppkommit genom
siljarens vallande, bedomas med hinsyn till
godsets beskaffenhet vid den tid, d& faran
for dess forstorelse dfvergick pd koparen.

45 8.

Hvad i 25 § #r stadgadt angdende be-
riknande af skadeersittning dé kop héfvas
p4 grund af drgjsméil med godsets aflim-
nande #ge jamvil tilllimpning d& kép var-
der hafdt i foljd af fel i godset.

46 §.

Finnes, i fall di godset skall aflimnas
efter hand i sirskilda poster, nigon af dem
behiftad med fel, vare kioparen ej p4 grund
af hvad hir forut ar stadgadt berittigad
att hafva kopet i vidare mén, #n savidt
rérer sagda post. Kan det skiligen befaras,
att senare poster ock skola befinnas fel-
aktiga, ma jimvil dessa strax afvisas. Std
posterna i det sammanhang, att det skulle
lainda koparen till forfing att delvis vid-
blifva kopet, ma det i sin helhet hifvas.

47 §.

Har képaren haft tillfille att fore kopet
undersoka det gods kopet afser eller prof
dird, ma fel, som dérvid bort mirkas, €]
af honom &beropas, utan s dr att koparen
haft grundad anledning att anse undersok-
ning ofverflodig eller ock siljaren svikligen
forfarit.

48 §.

Ar gods saldt & auktion, idige kiparen
ej tala 4 fel i godset, med mindre siljaren
svikligen forfarit eller godset ej motsvarar
den beteckning, hvarunder det utbjudits.

Hvad nu ér stadgadt dge dock ej till-
lampning, dir képman later & auktion for-
silja lager af handelsvaror.
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§ 49.

Tilbyder Selgeren at afhjelpe en Mangel eller at foretage Omlevering, maa
Kgberen dermed lade sig ngje, hvis det kan ske inden Udlgbet af den Tid, da han er
pligtig at afvente Levering (jfr. § 21), og det aabenbart ikke kan medfgre Omkostning
eller Ulempe for ham.

Kgberens Ret til Erstatning bergres ikke af denne Bestemmelse.

§ 50.

Hvad i denne Lov er bestemt om Mangler ved Salgsgenstanden finder til-
svarende Anvendelse, hvor den leverede Mengde er for ringe, saafremt Kgberen maa
gaa ud fra, at det, som er leveret, ex ment at skulle tjene som fuldstendig Opfyldelse
af Aftalen. Koberen han i dette Tilfelde ikke i Medfer af § 43 fordre Omlevering
men kan i Stedet herfor kraeve efterleveret, hvad der mangler, hvad enten dette udger
en stgrre eller mindre Del af det, som skulde leveres.

§ 51.

I Handelskgb har Keberen, naar Salgsgenstanden er leveret, eller en aftalt
Udfaldsprover kommen ham i Hende, at foretage saadan Undersggelse, som ordentlig
Forretningsbrug kreever. Skal Genstanden forsendes fra et Sted til et andet, er
Kgberen dog ikke pligtiz at undersgge den, fgrend den paa Bestemmelsesstedet er
stillet saaledes til hans Raadighed, at han ifslge § 56 vilde veere pligtiz at drage
Omsorg for den.

§ 52.

Viser det sig, at den solgte Genstand lider af en Mangel, har Keberen, saa-
fremt han vil paaberaabe sig Manglen, at give Swlgeren Meddelelse derom i Handels-
keb strax og ellers uden ugrundet Ophold. Afgiver han ikke saadan Meddelelse,
uagtet han har opdaget eller burde have opdaget Manglen, kan han ikke senere ggre
den gwldende. ) )

Vil Kgberen heve Kgbet, eller vil han kreve Efterlevering eller Omlevering,
skal han uden ugrundet Ophold give Swmlgeren Meddelelse derom, og har ellers tabt
sin Ret til at afvise Genstanden eller kreeve Efterlevering.
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§ 49.

Tilbyder Sewlgeren at afhjmlpe en
Mangel eller at foretage Omlevering, maa
Kjoberen dermed lade sig néie, hvis det
kan ske inden Udlobet af den Tid, da han
pligter at afvente Levering (jir. § 21), og
det aabenbart ikke kan medfére Omkost-
ning eller Ulempe for ham.

Kjoberens Ret til Erstatning berores
ikke af denne Bestemmelse.

§ 50.

Hvad i denne Lov er bestemt om
Mangler ved Salgsgjenstanden, finder til-
svarende Anvendelse, hvor den leverede
Mangde er for liden, saafremt Kjoberen
maa gaa ud fra, at det, som er leveret,
er ment at skulle vere fuldstendig Op-
fyldelse af Aftalen. Kjoberen kan i dette
Tilfelde ikke i Medhold af § 43 fordre
Omlevering, men kan i Stedet kreeve Efter-
levering af det Manglende, hvad enten
dette udgjor en storre eller mindre Del af
det, som skulde leveres.

§ 51.

I Handelskjob har Kjoberen, naar
Salgsgjenstanden er leveret, eller en aftalt
Udfaldsprove kommet ham iheende, at
foretage saadan Undersigelse, som ordent-
lig Forretningsskik kreever. Skal Gjen-
standen forsendes fra et Sted til et andet,
pligter Kjoberen dog ikke at undersgge
den, for den paa Bestemmelsesstedet er
stillet saaledes til hans Raadighed, at han
ifolge § 56 vilde pligte at drage Omsorg
for den.

§ 52.

Viser det sig, at den solgte Gjenstand
lider af en Mangel, har Kjoberen, saafremt
han vil paaberaabe sig Manglen, at give
Seelgeren Meddelelse derom i Handelskjob
strax og ellers uden ugrundet Ophold.
Afgiver han ikke saadan Meddelelse, uagtet
han har opdaget eller burde opdaget
Manglen, kan han ikke senere gjére den
gjeeldende.

Vil Kjoberen heeve Kjobet, eller vil
han kreeve Efterlevering eller Omlevering,
skal han uden ugrundet Ophold give Sel-
geren Meddelelse derom og har ellers tabt
sin Ret til at afvise Gjenstanden eller
kreve Efterlevering.

49 §.

__ Vill siljaren afhjilpa fel i godset eller
vid leveransaftal aflimna gillt gods i stiil-
let for det, som felaktigt ar, lite koparen
sig med sadan rittelse noja, dir den kan
iga rum, innan han enligt 21 § skulle varit
berittigad att hiifva kopet, och uppenbart
dr, att han ej skulle hafva kostnad eller
oligenhet af att 1ita rittelsen ske; dock
njute han i hvarje fall den ritt til skade-
ersittning, som enligt hir forut gifna stad-
ganden m& honom tillkomma.

50 §.

Hvad hir forut dr foreskrifvet om fel
i godset skall i tillimpliga delar gilla, dér
godset ej uppgdr till full mychenket men,
efter hvad koparen méste antaga, #r af
siljaren aflimnadt sisom fullt. Vil kparen
krafva det felande ut, hafve dirtill lof,
ehvad bristen fir storre eller mindre.

51 §.

Vid handelskop late koparen, d& godset
aflimnats, eller, s& framt det #r forsiindt,
d4 det kommit honom till handa, si att han
enligt 56 § skulle vara pliktig att dérom
taga vard, foranstalta om siddan undersok-
ning af godset, som efter godt handelsskick
kan ifrdgakomma.

Skall prof & det gods, som saldt ir
eller af siiljaren afses till kopets fullgérande
(utfallsprof), tilstéillas koparen, lite denne,
s& snart profvet kommit honom till handa,
det undersgka efter ty nyss ar i friga om
godset stadgadt.

52 §.

Yppas fel eller brist i godset, och vill
képaren dird tala, gifve dérom siljaren
meddelande, vid handelskép genast och vid
annat kop utan oskiligt uppehill. Gifves
ej sidant meddelande, Hnskont koparen
miérkt eller bort miirka felet eller bristen,
vare koparen all talan forlustig.

Vill képaren hifva kopet eller vill han
krifva annat gods, meddele sddant siljaren
utan oskiiligt uppehdll. Underlétes det, mé
ej godset afvisas eller felande gods utkriifvas.
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§ 53.

Har Koberen ikke inden et Aar efter Genstandens Overgivelse til ham meddelt
Seelgeren, at han vil paaberaabe sig en Mangel, kan han ikke sencre gere den geel-
dende, medmindre Selgeren har paataget sig at indestaa for Genstanden i leengere Tid.

§ 54.

De i §§ 51, 52 og 53 givne Bestemmelser om Tab af Kgberens Ret til at paa-
beraabe sig Mangler komme ikke til Anvendelse, naar Selgeren har handlet svigagtigt,
eller, naar han har gjort sig skyldig i grov Uagtsomhed, og denne medfgrer betydelig
Skade for Kgberen.

Bestemmelser vedrgrende Afvisning af leverede Genstande og Ophavelse af Kab.

§ 55.

Er Kgberen kommen i Besiddelse af Genstanden, og vil han afvise den, er
han pligtig til at drage Omsorg for den, og kan af Szlgeren fordre Erstatning for de
ham derved paaferte Omkostninger. De i §§ 34 og 35 givne Regler finde tilsvarende
Anvendelse.

§ 56.

Er i Tilfelde af Genstandens Forsendelse Kgberen sat i Stand til paa Bestem-
melsesstedet at komme i Besiddelse af Genstanden, og vil han afvise den, er han
pligtig at tage den i sin Besiddelse for Szlgerens Regning.

Dette geelder dog ikke, hvis Selgeren selv er tilstede paa Bestemmelsesstedet,
eller hvis Theendehaver af Konnossement eller anden Person, som paa Sazlgerens Vegne
kan tage sig af Geenstanden, er tilstede der, eller hvis Kgberen ikke kan faa Genstanden
i sin Besiddelse uden at betale Kgbesummen eller at paadrage sig anden vesentlig
Omkostning eller Ulempe.

Naar Kgberen har taget Genstanden i sin Besiddelse, komme Reglerne i fore-
gaaende Paragraf til Anvendelse.

§ 57.

Heves Kobet, er Selgeren ikke berettiget til at faa Genstanden tilbage, med-
mindre han tilbagegiver, hvad han har modtaget i Betaling, og Keberen ikke berettiget
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§ 53.

_ Har Kjéberen ikke inden et Aar efter
Gjenstandens Overgivelse til ham meddelt
Swlgeren, at han vil paaberaabe sig en
Mangel, kan han ikke senere gjore den
gjeldende, medmindre Selgeren har paa-
taget sig at indestaa for Gjenstanden i
leengere Tid.

§ 54.

De i §§ 51, 52 og 53 givne Bestem-
melser om Tab af Kjoberens Ret til at
paaberaabe sig Mangler kommer ikke til
Anvendelse, naar Sezlgeren har handlet
svigagtig, eller han har gjort sig skyldig i
grov Uagtsomhed, og denne medférer stor

kade for Kjoberen.

Bestemmelser for Tilfelde, hvor Gjen-
standen afvises, eller Kjobet haves.

§ 55.

Er Kjoberen kommet i Besiddelse af
Gjenstanden, og vil han afvise den, pligter
han at drage Omsorg for den og kan hos
S@lgeren kreve FErstatning for derved
voldte Omkostninger. De 1 8§ 34 og 35
givne Regler finder tilsvarende Anvenvelse.

§ 56.

Er i Tilfelde af Gjenstandens For-
sendelse Kjoberen sat istand til paa Be-
stemmelsesstedet at komme i Besiddelse af
(3jenstanden, og vil han afvise den, pligter
han for Smlgerens Regning at tage den i
sit Veerge.

Dette gjelder dog ikke, hvis Seelgeren
selv er tilstede paa Bestemmelsesstedet,
eller hvis Thendehaver af Konnossement
eller anden Person, som paa Selgerens
Vegne kan tage sig af Gjenstanden, er
tilstede der, eller hvis Kjoberen ikke kan
faa Gjenstanden i sit Verge uden at be-
tale Kjobesummen eller paadrage sig anden
veesentlig Omkostning eller Ulempe.

Naar Kjoberen har taget Gjenstanden
i sit Verge, kommer Reglerne i fore-
gaaende Paragraf til Anvendelse.

g 57.

Heeves Kjobet, har Selgeren ikke Ret
til at faa Gjenstanden tilbage, medmindre

53 §.

Har képaren ej inom ett ar frin det
godset af honom mottagits gifvit siljaren
meddelande, att han vil tala & fel eller
brist, hatve sin talan forlorat, utan s &r
att siiljaren Aatagit sig att jamvil efter
niamnda tid svara for godset.

54 §.

Hvad i 51, 52 och 53 §? ar stadgadt
om foérlust af ritten att tala 4 fel eller
brist fige ej tilliimpning dir siljaren svik-
ligen forfarit, ej heller dér han visat grof
vardsloshet och felet eller bristen linder
koparen till mirklig skada.

Bestimmelser i fraga om afvisande af
gods och hifvande af kop.

55 §.

Ar godset mottaget af koparen, vare
denne, si framt han vill enligt denna lag
afvisa godset, pliktig att dirom for silja-
rens rikning taga vird, och njute han af
siljaren ersittning for virden. Hvad i 34
och 35 §§ #r stadgadt i friga om saldt
gods, som skall af siljaren vardas for ko-
parens rikning, #dge motsvarande tillimp-
ning betriftande det gods koparen efter ty
nu ar sagdt har i sin vard.

56 §.

Har gods, som blifvit forsindt till ko-
paren, kommit honom till handa, och vill
han det afvisa, vare han pliktig att for
siljarens rikning taga det i sin besittning
dar siddant kan ske utan erliggande af
kopeskillingen, s& ock eljes utan viisentlig
kostnad eller oligenhet. Hvad silunda &r
stadgadt dge dock ej tillimpning, si framt
siljaren #r tillstéiides & bestimmelseorten
eller diir finnes nigon, som pi grund af
konnossement eller eljes dger att for silja-
rens rikning omhiindertaga godset.

Tager kiparen godset i sin besittning,
dge stadgandena i 55 § tillimpning.

57 §.

Varder kop hifdt enligt denna lag, geil
séiljaren ej dterbekomma godset, med mindre
16
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til at faa Kgbesummen tilbage, medmindre han tilbageleverer det modtagne i vesentlig
samme Stand og Mangde, hvori det var ved Leveringen. _ _

Koberen har, naar han hever Kgbet eller krever Omlevering, Ret til at holde
Genstanden tilbage, indtil Swlgeren svarer skyldig Erstatning eller stiller betryggende
Sikkerhed for denne.

§ 58.

Selv om Genstanden er gaaet til Grunde eller forandret, kan Kaberen, uanset
Bestemmelserne 1 foregaaende Paragraf, heve Kgbet, saafremt Undergangen eller
Forandringen skyldes en hwendelig Begivenhed eller Genstandens egen Beskaffenhed
eller Foranstaltninger, som udkrevedes til dens Undersggelse, eller som ere trufne

inden den Mangel, der medfgrer Ophevelse af Kabet, er opdaget eller burde veere
opdaget.

Om Vanhjemmel.

§ 59.

Oplyses det, at Salgsgenstanden ved Kgbets Afslutning tilhgrte en anden end
Selgeren, kan Kgberen, selv om Selgeren var i undskyldelig Vildfarelse om sin Ad-
komst, kraeve Skadeserstatning hos denne. Dette galder dog ikke, hvis Keberen ved
Kgbets Afslutning ikke var i god Tro.

Om Kgb paa Prove.

§ 60.

Er en Genstand kebt paa Prove eller paa Besigtigelse, og er den leveret,
bliver Kgberen bunden ved Kgbet, saafremt han ikke inden aftalt Tid eller, om ingen
Tid er aftalt, inden passende Frist har meddelt Selgeren, at han ikke vil beholde
Grenstanden.

Saalenge Kgberen har Genstanden til Prgve eller Besigtigelse, beerer han
Faren for den.

Om Meddelelser efter denne Lov.

§ 61.

Er saadan Meddelelse fra Kgberen, som omhandles i §§ 6, 26, 27, 52 og 53,
indleveret til Befordring med Telegraf eller Post, eller, hvor andet forsvarligt Befor-
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han tilbagegiver, hvad han har modtaget i
Betaling, og Kjoberen har ikke Ret til at
faa Kjobesummen tilbage, medmindre han
tilbageleverer det Modtagne i veesentlig
samme Stand og Mengde, hvori det var
ved Leveringen.

Kjoberen har, naar han hever Kjobet
eller kreever Omlevering, Ret til at tilbage-
holde Gjenstanden, indtil Szlgeren svarer
skyldig Erstatning eller stiller betryggende
Sikkerhed for denne.

§ 58.

Selv. om Gjenstanden er gaaet til-
grunde eller er forandret, kan Kjoberen.
uanseet Reglerne i foregaaende Paragraf,
have Kjobet, saafremt Undergangen eller
Forandringen skyldes en handelig Begiven-
hed eller Gjenstandens egen Beskaffenhed
eller Foranstaltninger, som udkrevedes til
dens Undersogelse, eller som er trufue,
for den Mangel, som medférer Ophaxvelse
af Kjobet, er opdaget eller burde veere
opdaget.

Om Vanhjemmel.

§ 59.

Oplyses det, at Salgsgjenstanden ved
Kjobets Afslutning tilhorte en Anden end
Swlgeren, kan Kjoberen, selv om Sezlgeren
sin

var i undskyldelig Vildfarelse om
Adkomst, kreve Skadeserstatning hos
denne. Dette gjxlder dog ikke, hvis

Kjoberen ved Kjobets Afslutning ikke var
i god Tro.

Om Kjob paa Prove.

§ 60.

Er en Gjenstand kjobt paa Prove eller
paa Besigtigelse, og er den lcveret, bliver
Kjoberen bundet ved Kjobet, saafremt han
ikke inden aftalt Tid, eller, om ingen Tid
er aftalt, inden passende Frist har med-
delt Selgeren, at han ikke vil beholde
Gjenstanden.

Saalenge Kjoberen har Gjenstanden
til Prive eller Besigtigelse, berer han
Faren for den.

Om Meddelelser efter demne Lov.

§ 61.

Er saadan Meddelelse fra Kjoberen,
som omhandles i §§ 6, 26, 27. 52 og 53,

han dterbir hvad han & kopeskillingen upp-
burit, men vare ej heller pliktig att gifva
kopeskillingen ut med mindre han dter-
bekommer godset viisentligen ofériindradt
och oférminskadt.

Ar, di kop sdlunda hiifves eller gods
eljes afvisas, koparen berittigad till ersitt-
ning af siljaren, fige han hilla godset kvar
till dess den ersittning gildas eller betryg-
gande siikerhet stiilles for dess gildande.

58 §.

Hvad i 57 § &r stadgadt om siiljarens
rittt att vid kopets hifvande aterbekomma
godset utgore ej hinder for koparen att
hifva kopet, si framt godset ar af vida
forstordt, forsimradt eller minskadt, ej
heller dir det undergatt fordndring allenast
genom sin egen beskaffenhet eller till foljd
af atgiird, som fo6r dess undersokande varit
nodig, eller som eljes af koparen vidtagits,
innan fel eller brist, pA grund hvaraf han
vill hiifva kopet, mérkts eller bort mirkas.

Om hemuldsskyldighet.

59 §.

PFinnes godset hafva vid kopet tillhort
annan in siiljaren, vare denne, inda att
han var i god tro, pliktig att ersiitta ko-
paren skada, som af sagda anledning méa
honom tillskyndas.

Var, da kopet slots, koparen ej i god
tro, iige hvad nu er sagd icke tillimpning.

Om oppet kop.

60 §.

Ar 6ppet kop aftaladt, och har godset
blifvit af siiljaren aflimnadt, vare koparen
ej beriittigad att draga sig frin képet un-
dan, med mindre han inom bestimd tid
eller, dir bestiimmelse om tiden ej triffats,
utan oskiiligt uppehéll gifver siiljaren till
kinna, att han ej vill godset behdlla. In-
till dess godset aterlimnas, stinde képaren
faran for dess forstorelse, forsdmring eller
minskning.

Om vissa meddelanden enligt denna lag.

61 §.

Ar sadant meddelande frin koparens
sida, som afses i 6, 26, 27, 52 eller 53 §,
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dringsmiddel benyttes, afgivet til Befordring dermed, medforer det ikke Tab af Ret
for Afsenderen, at Meddelelsen forsinkes eller ikke kommer frem. o

Det samme gelder om de Meddelelser fra Samlgeren, som omhandles i §§
31 og 32.

Om Betydningen af visse Salgsklausuler.

§ 62.

Er en Vare solgt ,frit ombord“ @ob) paa et angivet Sted, har Kgberen at
befragte Skib eller betinge Skibsrum til Varens Befordring fra dette Sted.

Salgeren har at besgrge og bekoste Varens Forsendelse til Afskibningsstedet
og at traeffe de Foranstaltninger med Hensyn til dens Indladning, som ifglge der gel-
dende Lov eller S@dvane paahviler en Aflader.

Naar Varen er kommen indenfor Skibssiden, ophgrer Saxlgeren at bzere Faren
for den.

Om Varen lider af Mangler bedsmmes efter dens Tilstand paa samme Tids-
punkt, ligesom ogsaa dens Mengde paa dette Tidspunkt bliver at legge til Grund,
saafremt Kgbesummen skal beregnes efter Maal, Vagt eller Tal.

Den Omstendighed, at Kgberen har befragtet Skib eller betinget Skibsrum,
medfgrer ikke Pligt for Kgberen til at underspge Varen fyr dens Fremkomst til
Bestemmelsesstedet og afskaerer ikke heller Swlgeren fra at udgve de i §§ 15, 28 og
39 omhandlede Rettigheder.

Om Kgberens Pligt til at betale mod Konnossement gewlder, hvad der i §§ 16
og 71 er bestemt.

§ 63.

Er en Vare solgt ,fragtfrit“ (cost and freight, ¢ & f, ¢ f), har Selgeren at
besgrge og bekoste dens Forsendelse til Bestemmelsesstedet.

Faren gaar over paa Kgberen, saasnart Varen overensstemmende med de i
§ 10 givne Regler er overgivet til en Fragtferer eller bragt indenfor Skibssiden.

Om Varen lider af Mangler bedgmmes efter dens Tilstand paa det Tidspunkt,
da Faren for den gaar over paa Kgberen, ligesom ogsaa dens M@ngde paa dette Tids-
punkt bliver at legge til Grund, saafremt Kebesummen skal beregnes efter Maal,
Vagt eller Tal.

Med Hensyn til Kgberens Pligt til at betale mod Konnossement eller Fragt-
brev gelder, hvad der i §§ 16 og 71 er bestemt.

Koberen har, selv om Kgbesummen ikke er forfalden til Betaling ved Varens
Fremkomst, at betale den Fragt, som ikke er erlagt af Selgeren, mod Fradrag i
Kgbesummen men uden Godtggrelse for Rente. ~
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indleveret til Befordring med Telegraf
cller Post eller, hvor andet forsvarligt
Befordringsmiddel bruges, afgivet til Be-
fordring dermed, medférer det ikke Tab
af Ret for Afsenderen, at Meddelelsen
forsinkes eller ikke kommer frem.

Det samme gjelder de Meddelelser
fra Selgeren, som omhandles i §§ 31
og 32,

Om Betydningen af visse Salgsklausuler.

§ 62.

Er en Vare solgt ,frit ombord“ (fob)
paa et angivet Sted, har Kjoberen at
fragte Skib eller tinge Skibsrum til Varens
Befordring fra dette Sted.

Sae]gfe‘ren har at besdrge og bekoste
Varens Forsendelse til Afskibningsstedet
og at treffe de Foranstaltninger med
Hensyn til dens Indlastning i1 Skibet, som
efter Lov eller Seedvane paa Stedet paa-
hviler en Aflader.

Naar Varen er kommet indenfor
Skibssiden, ophorer Selgeren at bere Faren
for den.

Varens Kontraktmessighed bedémmes
efter dens Tilstand paa samme Tidspunkt,
ligesom ogsaa dens Mengde paa dette
Tidspunkt bliver at legge til Grund, saa-
fremt Kjohesummen skal beregnes efter
Maal, Vgt eller Tal.

Den Omstendighed, at Kjoberen har
fragtet Skib eller tinget Skibsrum, med-
forer ikke Pligt for Kjoheren til at under-
soge Varen for dens Fremkomst til Be-
stemmelsesstedet og afskjmrer heller ikke
Seelgeren fra at udove de i §§ 15, 28 og
39 omhandlede Rettigheder.

Med Hensyn til Kjoberens Pligt til at
betale mod Konnossement gjelder, hvad i
§§ 16 og 71 er bestemt.

§ 63.

Er en Vare solgt ,fragtfrit (cost and
freight, ¢ & f, ¢ f), har Selgeren at be-
sorge og bekoste dens Forsendelse til Be-
stemmelsesstedet.

Faren gaar over paa Kjoberen, saa-
snart Varen overensstemmende med de i
§ 10 givne Regler er overgivet til Fragt-
torer cller bragt indenfor Skibssiden.

Varens Kontraktmessighed bedommes
efter dens Tilstand paa det Tidspunkt, da
Faren gaar over paa Kjoberen, ligesom
ogsaa dens Mengde paa dette Tidspunkt
bliver at legge. til Grund, saafremt Kjobe-

inldmnadt for befordran med post eller
telegraf eller eljes p& indemélsenligt siitt
afsindt, och varder det férsenadt -eller
kommer det icke fram, mi ej den omstiin-
dighet foranleda, att afsindaren forlorat
talan eller rittighet. Lag samma vare i
friga om meddelande frin siiljarens sida,
hvarom i 31 eller 32 § er sagdt.

Om betydelsen af vissa vid kop brukliga
uttryek.

62 §.

Ar gods sdldt fritt om bord (fob) med
angifvande af viss ort, skall pa koparen
ankomma att befrakta fartyg eller tinga
skeppsrum, som erfordras for godsets fort-
skaffande frin sagda ort.

Siljaren aligger att pd egen bekostnad
forsinda godset till lastningsorten samt
vidtaga de atgirder i afseende & godsets
inlastning, som enligt lag eller sedvinja
dir ankomma pa aflastare.

Godset skall anses aflimnadt, da det
kommit innanfér fartygets sida, och stinde,
intill dess sidant skett, siiljaren faran, ehvad
kopet afser bestimdt gods eller &r att till
leveransaftal hiinfora.

Den omstiindighet, att fartyget ér af
koparen befraktadt eller skeppsrum af ho-
nom tingadt, medfére icke skyldighet for
koparen att fore godsets framkomst till
bestiimmelseorten det underséka, och ut-
gore ej heller hinder for siljaren att ut-
ofva sddan rdtt, som i 15, 28 eller 39 §
dr nimnd.

I fraga om koparens skyldighet att er-
ligga betalning mot konnossement gille
hvad i 16 och 71 §§ ar stadgadt.

63 §.
Varder gods saldt fraktfritt (cost and

freight, ¢ & f, ¢ f) med angifvande af viss

bestimmelseort, dligger séiljaren att pa egen
bekostnad forsiinda godset till den ort.

Godset skall anses afliimnadt, da det
blifvit for befordran omhindertaget si som
i 10 § siigs.

I friaga om képarens skyldighet att
erligga betalning mot konnossement eller
fraktsedel giille hvad i 16 och 71 §§ &r
stadgadt.

Koparen vare, indd att kopeskillingen
icke #r till betalning forfallen d& godset



126

§ 64,

Er en Vare solgt ,cif (cost, insurance, freight) eller ,caf“ (cout, assurance,
fret), gwlder, hvad der 1 foregaaende Paragraf er bestemt.

Seelgeren har derhos for den Del af Forsendelsen, under hvilken han ikke
beerer Faren, for Kgberen at tegne s®dvansmessig Forsikring. Undlader Smlgeren
dette, kan Koberen kreve Erstatning for Skade, som maatte folge af Undladelsen,
eller selv tegne Forsikring og afdrage Omkostningerne i Kghesummen. Vil Koberen
heve Kobet, har han Ret dertil, saafremt han ikke uden Forbehold har modtaget
Konnossement paa Varen, uagtet han vidste, at Forsikring ikke var tegnet, eller Varen
er oplosset paa Bestemmelsesstedet uden at have lidt saadan Skade, som Forsikringen
skulde deekke.

§ 65.

~ Er en Vare solgt ,leveret‘ eller ,frit“ (franco) paa et angivet Sted, anses
Levering ikke for sket, fgrend Varen er kommet frem til dette Sted. Selgeren
har saaledes at besgrge og bekoste dens Forsendelse dertil og beerer under Forsen-
delsen Faren.

Om Varen lider af Mangler bedgmmes efter dens Tilstand ved Fremkomsten,
ligesom ogsaa dens Mengde paa dette Tidspunkt bliver at leegge til Grund, saafremt
Kgbesummen skal beregnes efter Maal, Veegt eller Tal.

I Sammens®tning med , fragtfrit*, ,c & £, ¢ % ,cif* eller ,caf* har Benyt-
telsen af Ordet ,leveret® ingen Betydning for Forstaaelsen af de naevnte Klausuler.

§ 66.

Er en Vare kybt med saadan Angivelse af dens Mengde, at der for samme
er aabnet et vist Spillerum, saasom ,cirka“, ,fra—til“ eller lignende, tilkommer det
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summen skal beregnes efter Maal, Vgt
eller Tal.

Med Hensyn til Kjoberens Pligt til at
betale mod Konnossement eller Fragthrev
gjelder, hvad i §§ 16 og 71 er bestemt.

joberen har, selv om Kjobesummen
ikke er forfalden til Betaling ved Varens
Fremkomst, at betale den Fragt, som ikke
er erlagt af Selgeren, mod Fradrag i
Kjobesummen og uden Godtgjorelse for
Renter. .

§ 64,

Er en Vare solgt ,cif* (cost, insu-
rance, freight) eller ,caf“ (cofit, assurance,
fret), gjelder, hvad der i foregaaende
Paragraf er bestemt.

Selgeren har derhos for den Del af
Forsendelsen, under hvilken han
berer Faren, for Kjoberen at tegne sed-
vansmassig Forsikring. Undlader Selgeren
dette, kan Kjoberen krave Erstatning for
Skade. som maatte folge af Undladelsen,
eller selv tegne Forsikring og afdrage
Omkostningerne i Kjobesummen. Vil Kjo-
beren hwve Kjobet, har han Ret dertil,
saafremt han ikke uden Forbehold har
modtaget Konnossement paa Varen, uagtet
han vidste, at Forsikring ikke var tegnet,
eller Varen er oplosset paa Bestemmelses-
stedet uden at have lidt Skade, som For-
sikringen skulde dekket.

§ 65.

Er en Vare solgt ,leveret“ eller ,frit“
(franco) paa et angivet Sted, ansees Leve-
ring ikke for skeet, for Varen er kommet
frem til dette Sted. Sewlgeren har saa-
ledes at besirge og bekoste dens For-
sendelse dertil og barer under Forsendelsen
Faren.

Varens Kontraktmessighed bedommes
efter dens Tilstand ved Fremkomsten til
Leveringsstedet, ligesom ogsaa dens Maengde
paa dette Tidspunkt bliver at leegge til
Grund, saafremt Kjobesummen skal be-
regnes efter Maal, Vgt eller Tal.

I Sammensetning med ,fragtfrit®.
Jc & 14 e £ cif* eller ,caf har Be-
nyttelsen af Ordet ,leveret* ingen Betyd-
niilg for Forstaaelsen af de nevnte Klau-
suler.

§ 66.

Er en Vare kjébt med saadan An-
givelse af dens Mwngde, at der for samme

ikke | i

framkommer, pliktig att i afriikning &
kopeskillingen erligga frakt, som ej #r af
siljaren gulden. Ej mi den omstiindighet,
att kopeskillingen salunda till en del er-
lagts i fortid, medfora ritt for koparen . att
vid Aterstodens erliggande njuta rinte-
atdrag.

64 §.

De foreskrifter, som enligt 63 i gilla
for kop, som dér afses, dge jamvil tillimp-
ning, dd gods blifvit med angifvande af
viss bestdmmelseort saldt cif (cost, insu-
m?ge, Sfreight) eller caf (couit, assurance,
ret).

Utofver hvad i sagda paragraf dr stad-
gadt Aligger vid kop, hvarom nu #r fraga,
siljaren att, efter ty sedvanligt #r, forsikra
godset mot fara, for hvilken det under
vigen Ar utsatt. Underlites det, njute
koparen ersittning for skada, som i f6ljd
af underlatenheten uppstar; vare ock be-
rittigad att sjilf taga forsikring och lata
kostnaden diirfor afriknas 4 kopeskillingen.
Vill koparen hellre hifva kopet, hatve dir-
till lof, dock ej dir han egt vetskap om
underlatenheten men likvil utan forbehall
mottagit konnossement 4 godset, ej heller
dér detta redan #r framkommet och und-
gatt sidan skada, som forsikringen bort
afse.

65 §.

Ar gods, som skall forsindas fran ort
till annan, salt fritt (franeo) eller levere-
radt eller fritt levereradt & angifven ort,
mé ej godset anses aflimnadt, férr dn det
framkommit till sagda ort.

Varder ordet levereradt brukadt i for-
ening med nagot af uttrycken fraktfritt,
cif eller caf, skall utan hinder déiraf hvad
om dessa senare uttryck ir i denna lag
sagdt till alla delar iiga tillimpning.

66 §.

Ar vid leveransaftal godsets myckenhet
angitven med uttryck, som limnar utrymme
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Swlgeren at traeffe Valget, medmindre det fremgaar af Omstendighederne, at Spille-
rummet er indrgmmet i Kgberens Interesse.
Er Betegnelsen ,cirka® benyttet, er Spillerummet 10 pCt. op eller ned for

Ladning og ellers 5 pCt.

§ 67.

Er der solgt ,en Ladning®, maa Smlgeren ikke sende andre Varer med samme
Skib. Sker det, og kan det for Kgberen medfsre Ulempe, kan denne hzve Kgbet;
enteni Kgbet heeves eller ikke, har han Ret til Skadeserstatning.

§ 68.

Er det aftalt, at Varen skal leveres eller aftages ,i Begyndelsen® (,primo“),
o1 Midten“ (,medio%) eller ,i Slutningen® (,ultimo“) af en Maaned, forstaas herved
henholdsvis den forste til tiende, den ellevte til tyvende og den enogtyvende til sidste
Dag i Maaneden.

Ved Kgb af Verdipapirer betyder ,primo“ den forste Sggnedag i Maaneden,
y,medio“ den femtende Dag i Maaneden eller, om denne Dag falder paa en Helligdag,
den fglgende Sggnedag, og ,ultimo“ den sidste Segnedag i Maaneden.

§ 69,

Har Swlgeren af en Vare forpligtet sig til at foretage ,Afskibning® eller
»Afladning” inden en vis Frist, skal Afskibningen eller Afladningen anses for at veere
tilendebragt i rette Tid, naar Varen er indladet inden Fristens Udlgb.

Er Konnossement udferdiget, og fremgaar det ikke af dettes Udvisende, at
Indladningen er sket i rette Tid, kan Kgberen afvise Varen.

§ 170.

Naar ,kontant Betaling® er aftalt, er Kgberen pligtig at betale samtidig med,
at Salgsgenstanden stilles til hans Raadighed (jfr. §§ 14 og 15).

§ 71.

Har Koberen forpligtet sig til at betale mod Konnossement (,kontant mod
Konnossement“ eller lignende) eller til at akceptere Vexel mod Konnossement, kan han
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er aabnet et vist Spillerum, saasom ,circa¥,
oira—til“ eller lignende, tilkommer det
Selgeren at treffe Valget. medmindre det
fremgaar af Forholdet, at Spillerummet
er sat i Kjoberens Interesse.

Er Betegnelsen ,circa“ benyttet, er
Spillerummet 10 pCt. op eller ned for
Ladning og ellers 5 pCt.

§ 67.

Er der solgt ,en Ladning“, maa Sel-
geren ikke sende andre Varer med samme
Skib. Sker det, og kan det for Kjoberen
medfore Ulempe, kan denne h®ve Kjobet;
enten Kjobet haves eller ikke, har han
Ret til Skadeserstatning.

§ 68.

Er det aftalt, at Varen skal leveres
eller udtages ,i Begyndelsen“ (,primo“),
»1 Midten“ (,medio“) eller ,i Slutningen*
&,,ultimo“) af en Maaned, forstaaes herved

en forste til tiende, den ellevte til tyvende
og den en og tyvende til sidste Dag i
l\?a-aneden.

Ved Kjob af Verdipapirer betyder
,»primo* Maanedens forste Hverdag, ,,medio
dens femtende Dag eller, hvis denne falder
paa en Helligdag, den folgende Hverdag
og ,ultimo“ Maanedens sidste Hverdag.

§ 69.

Har Szlgeren af en Vare forpligtet
sig til at foretage ,Afskibning“ eller
n,Afladning® inden en vis Frist, skal Af-
skibningen eller Afladningen ansees for at
veere tilendebragt i rette Tid, naar Varen
er indlastet inden Fristens Udlob.

Er Konnossement udfeerdiget, og frem-
gaar det ikke af dets Udvisende, at Ind-
lastningen er skeet i rette Tid, kan Kjo-
beren afvise Varen.

§ 70.

Naar ,kontant Betaling“ er aftalt,
pligter Kjoberen, selv om anden Koutume
findes, at betale samtidig med, at Salgs-
gjenstanden stilles til hans Raadighed

(fr. §§ 14 og 15).
§ 71.

Har Kjoberen forpligtet sig til at be-
tale mod Konnossement (,kontant mod

fov val (cirka, fran—till eller dylikt), an-
komme pi siljaren att triffa valet, dir cj
af omstindigheterna framgir, att det varit
af hinsyn till koparen, som myckenheten
ej blifvit bestimdt angifven.

Ar beteckningen cirka brukad, skall
den afvikelse frin angifven myckenhet,
som m$ anses medgifven, utgora, dir friga
dr om hel fartygslast, tio fér hundra och
eljes fem fér hundra.

67 §.

Har vid kop af gods, som skall sjéledes
tillséndas koparen, godset betecknats sisom
fartygslast, och varder jimvil annat gods
af siljaren inlastadt, vare koparen, dir
sddant kan linda honom till oligenhet,
berattigad att hiifva kopet ; njute ock ehvad
kopet hifves eller icke, ersittning for skada.

68 §.

Ar tiden for vidtagande af atgiird i
afseende & godsets aflimnande eller mot-
tagande bestimd till borjan (primo) af en
manad, vare atgirden vidtagen sist 4 méa-
nadens tionde dag. Med midten (medio)
af en méinad forstds manadens elfte till
och med tjugonde dag samt med méanadens
slut (uwltimo) dess Aterstiende dagar.

Vid kép af viirdepapper skall med
bérjan af en manad forstds dess forsta
helgfria dag, med midten af en méanad
dess femtonde dag eller, om den infaller
4 helgdag, nista helgfria dag, och med
manadens slut dess sista helgfria dag.

69 §.

Har siljaren forbundit sig till afskepp-
ming eller aflastning inom viss tid, skall
det Adtagande anses fullgjordt, d& godset
blifvit fére den bestimda tidens utgang
inlastadt.

Varder konnossement utfirdadt, och
framgir ej af konnossementet, att inlast-
ningen &r 1 ritt tid verkstilld, dge koparen
afvisa godset.

70 §.

Ar gods sildt att betalas kontant, vare
siljaren ej pliktig att lata godset utgifvas
till koparen, med mindre kopeskillingen
gildas. Varder det dndock utgifvet, aligger
koparen att genast sin betalningsskyldighet
fullgéra.

8.
Har képaren forbundit sig att erligga
betalning mot konnossement eller att mot
17
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ikke nwgte Betaling eller Akcept, fordi den solgte Vare ikke endnu er kommen frem,
eller han ikke har haft Adgang til at underspge den. )

Naar Betaling eller Akcept kreves mod Konnossement, maa Regning paa
Varen vere kommet Koberen i Heende, hvorhos Konnossementet, saafremt Seelgeren
har paataget sig Varens Forsikring, maa veere ledsaget af Forsikringspolice.

Hvad foran er bestemt finder tilsvarende Anvendelse, naar Kgberen har for-
pligtet sig til at betale mod saadant Fragtbrev, som omhandles i § 16.

Udkast til Lov om forandret Affattelse af Sglovens § 166.

Selovens § 166 affattes saaledes: Den Ret, en Selger efter geeldende Lov
maatte have til at hindre Udlevering af Godset eller til at kreeve det tilbageleveret.
naar Keberen bliver ude af Stand til at betale Kgbesummen eller undlader at fore-
tage, hvad der ifslge Kobet paahviler ham, bortfalder ikke derved, at Kgberen har
faaet Konnossement.

Er Konnossementet af Koberen overdraget til Tredjemand, har Szlgeren ikke
mod denne saadan Ret, medmindre Konnossementet indeholder Forbud mod Over-
dragelse, eller det godtgeres, at Indehaveren af Konnossementet ved dets Erhvervelse
ikke har veeret i god Tro eller har handlet med grov Uagtsomhed.
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Konnossement® eller Lignende) eller til at
akceptere Vexel mod Konnossement, kan
han ikke negte at indlése Konnossementet,
fordi Varen ikke endnu er kommet frem,
eller han ikke har havt Anledning til at
undersoge den.

Konnossementet maa, naar det til-
bydes Kjoberen til Indlésning, vere led-
saget af Forsikringspolice, saafremt Szl-
heren har paataget sig Varens Forsikring.
Desuden maa Regning paa Varen vere
kommet Kjoberen ihende.

Hvad her er bestemt, finder tilsvarende
Anvendelse, hvis Kjoberen har forpligtet
sig til at betale mod saadant Fragtbrev,
som er omtalt i § 16.

" Forslag til Forandring i Sjofarts-
lovens § 166.

Sjofartslovens § 166 skal herefter lyde
saaledes: Den Ret, en Smlger efter gj=l-
dende Lov maatte have til at hindre
Godsets Udlevering eller til at kreve det
tilbageleveret, naar Kjoberen bliver ude af
Stand til at betale Kjobesummen eller
undlader at foretage hvad der ifolge Kjobet
paahviler ham, bortfalder ikke derved, at
Kjoberen har faaet Konnossement.

Er Konnossementet af Kjoberen over-
draget til Tredjemand, har Selgeren ikke
saadan Ret mod denne, medmindre Kon-
nossementet indeholder Forbud mod Over-
dragelse, eller det godtgjores, at Inde-
haveren af Konnossementet ved dets
Erhvervelse ikke har veret i god Tro eller
har handlet med grov Uagtsomhed.

erhillande af konnossement godkinna viixel,
som af sdljaren drages, vare han ej beriit-
tigad att undandraga sig betalning eller
odkinnande pi den grund, att godset ej
ramkommit eller han ej haft tillfalle att
det underséka.

D4 betalning eller godkinnande krif-
ves, skall siljaren halla koparen till handa,
forutom konnossementet, rikning 4 godset
samt, dir det skall af siljaren forsikras,
jimval forsikringsbref.

Hvad silunda #r foreskrifvet fge mot-
svarande tillimpning, dir koparen forbundit
sig att mot sddan fraktsedel, som i 16 § #r
n‘dmlfd, erligga betalning eller godkinna
vixel. '

Forslag till lag om #indrad lydelse af
166 § Sjolagen.

Hvad i lag finnes stadgadt angfende
ritt for sdljare att, pi grund af koparens
obestind eller underlatenhet att fullgora
hvad honom i f6ljd af kipet aligger, hindra
det salda godsets utgifvande eller i visst
fall kréfva det &ter af koparens borgeniirer
skall dga tillimpning, 4nd4 att konnossement
4 godset blifvit till képaren ofverladmnadt.
Har pi grund af ofverlatelse frin képaren
konnossement, som icke innehéaller forbehall
mot oOfverlitelse, kommit i annan mans
hand, dge siljaren ej gentemot denne den
ritt nu Ar sagd, dir det ej visas, att inne-
hafvaren af konnossementet vid dess for-
virfvande icke varit i god tro, eller att han
déarvid handlat med grof vérdsldshet.






