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FORTALE.

1. Personlige Bemarkninger.

I, Sommeren 1900 kom Forfatteren af disse Linier for
forste Gang i sit Liv til Fiskerflekken Lokken ved Jammer-
bugten i Vendsyssel. Det brusende Hav mod den hvide,
brede Strand, de lune Klitter og Brinkerne mod Nord ved
Rudbjerg Knude og det stolte, slanke Fyr, det gamle Borg-
lum Kloster paa Bakken bag Flakken og den vidtstrakte
Vildmose med Thise Kirke paa sit Nas gjorde et dybt Indtryk
paa mig og i en Razkke Aar tilbragte jeg med min Hustru
og mine Bern Sommeren i Lokken ved denne hvide, brede
Strand.

Her larte jeg en Fiskerbefolkning at kende, der straks
vandt mit Hjerte. Og inden ret lenge befandt jeg mig i en
Kreds af flittige, ®rlige og gode M=nd, blandt hvilke flere
blev trofaste Venner, med hvem Samlivet herer til mit Livs
bedste Minder. Jevne og sindige i deres Fard, ®rlige og
redelige i deres Handlinger, modige i deres farlige Dont og
hjzlpsomme mod deres Faller, var disse Fiskere ®gte Vest-
jyder, der kun talte lidt, men tenkte over meget og i deres
Semandsferd fra fjerne Have havde lert og set mangt og
meget. '

Blandt disse Slegter lerte jeg Slagten Bast at kende.
Jeg selv madte Anton Bast forste Gang en Sommer kort efter
Aarhundredskiftet. Han var den Gang Metodistprast i
Odense, fodt i 1867, akkurat lige gammel med mig. Hans
ranke, lyse Skikkelse gjorde straks Indiryk paa mig, hans
Bysborn havde hun Ros tilovers for ham og hans Fadeby var
stolt af sin Sgn, der beted noget i det Samfund, hvori han
virkede.

Jeg husker en varm, stille Sommerdag, da Lekkens ene-
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ste Langfarts-Fartej, »Sluppen«, kom fra Norge, og jeg tog
med en stor Ladepram ud for at se paa Skibet. Ombord i
Prammen var Anton Bast, og jeg husker hvorledes den gamle
Pram tog Vand, og jeg Landkrabbe blev helt betznkelig ved
Farden. Den rolige, sevante, unge Prast lo venligt ad mig,
og vi talte paa Ferden om adskillige Ting, Lidet anede jeg
den Gang, for 25 Aar siden, at denne Mand og jeg en Gang
skulde komme ombord sammen paa en Pram, der lzkkede
under en haard Sejlads, og at det skulde blive min Lod at
forsage at hjelpe ham paa Farden anden Gang, vi to,
som det hedder paa godt, gammelt dansk, var »paa Skib
sammenc;,

Der gik 25 Aar, for jeg atter modte Anton Bast. 1 de
mellemliggende Aar var han blevet en stor og beremt Mand,
som hvert Barn i Landet kendte. I Dahl og Engeltofts
»Dansk biografisk Leksikon« hedder det om ham, at han,
da han.i Aaret 1906 blev Prast ved Metodistkirken i Ke-
benhavn, »navnlig har indlagt sig Fortjeneste ved sit ener-
giske Arbejde for filantropiske Opgaver. Han havde i 1910
grundlagt Centralmissionen, der seger at yde baade materiel
og aandelig' Hjelp til de alleruslest stillede af Storbyens
Proletariat, og ved denne Virksomhed har han vundet almin-
delig Anerkendelse«. Han var i en Aarrzkke Fattigprasten,
hvem alle fattige og hjalpelose saa hen til med Haab,
han var i agte oldkristelig Forstand Frelserens Discipel,
der, naar han forkyndte Ordet for rige og fattige, aldrig
glemte at lindre den timelige Nod, hvor den medte ham paa
hans Vej. Og i 1920 var han som ferste Ikke-Amerikaner
bleven udnzvnt til Biskop for den nordiske Area i den bi-
skoppelige Metodistkirke, der omfatter en Menighed ti Gan-
ge saa stor som Danmarks Befolkning.

Men — da jeg modte ham i Efteraaret 1927 var svare
Storme gaaet hen-over ham. Anklaget og forulempet i flere
Aar af misundelige og slettznkende Mennesker, var han slut-
telig blevet beskyldt for grove Forbrydelser, under en Sensa-
tions-Proces forfulgt og anklaget for Handlinger af den lave-
ste Art, men frikendt for dem alle, fordi Anklagen savnede
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enhver Grundvold. Dog var han ved Skabnens uforstaae-
lige Spil demt for en meningsles Anklage, og under en
glammende Fordemmelse i Aviserne havde han udstaaet sin
Straf og stod nu beredt til at fore sit Forsvar for sin Kir-
kes Pralater. Miskendt og misforstaaet af alle dem, i
hvis Kreds han havde virket.

Og dog, den Biskop Bast jeg modte, var den samme frej-
dige Mand, med Sjzlefreden og den gode Samvittigheds
lyse Smil paa sine Lzber, ranket mod Livets Storme, lige
fast i sin Tro, overbazrende selv mod sine foragtelige
Fjender og sikker paa sin gode Sag. Tilfzldet forte os sam-
men og i nasten et halvt Aar arbejdede jeg med ham paa
hans Sag.

Det er om dette Arbejde, denne Bog handler. Men for-
inden jeg gaar over til de enkelte Begivenheder, det er min
Opgave at skildre, vil jeg give det Billede af Biskop Anton
Bast, som mit nasten daglige Samvaer med ham har skabt.

I vor Opfattelse af mange Ting er vi vidt forskellige,
hans Liv, fra han var Hyrdedreng i Borglum Herred, til han
blev en af sin Kirkes Primater, har varet saare forskelligt fra
mit, men jeg tror, at et langt Liv i Syslen med psykologiske
Problemer har gjort mig det muligt at falde en rigtig Dom
over denne Mands Vasen:

Anton Bast er en typisk Reprasentant for et Kirke-
samfund, hvis aandelige Liv er praget af oldkristelige Tradi-
tioner, en Discipel, der vandrer rundt i Verden og ger sin
Mesters Tjeneste. Hans hele Liv er gennemtrangt af hans
Tro, hans Tanke og hans Tale reber Prasten i en Menig-
hed, hvis Opgave er tvedelt en aandelig og en timelig Virk-
somhed. Men jeg har sjzlden truffet en mere forstaaende
Mand end Anton Bast. Han kan tale med alle og er ens mod
alle, han smiler og ler med de glade og ejer Smaamands-
sonnens lyse, lune Livsglede, parret med den alvorsfulde
Forstaaelse af Sorger, Synder og Lidelser. Han forstaar, og
derfor tilgiver han lettere, end han demmer. Han er sejg og
udholdende i sit Arbejde, nejsom i sit daglige Liv, han er
praget af et sjeldent Storsind, hvor det gzlder at give og

SLEGTSFORSKERNES

BIBLIOTEK



8

hjzlpe, og hvor det gzlder at havde sin Kirkes Stolthed og
Zre. 1 dette minder han mig stundom om Historiens store
Prazlater. Han giver aldrig op, men forfelger sit Maal trods
alle Hindringer, og det er, som om Modgang ikke magter
at kue ham eller standse ham paa hans Ferd.

Men hvad jeg forst og sidst beundrer hos Anton Bast
er hans milde, kerlige Sind, hans Taknemmelighed for hver
ydet Smaatjeneste og hans nasten naive Tro paa det gode
hos alle. Det har varet muligt at tilfeje ham Nederlag, fordi
han ikke »slaar forst«, ikke af Svaghed, for svag er Anton
Bast sandelig ikke; men fordi han ikke vil gore ondt, fordi
hans Kristenkarlighed er blevet en Del af hans Vasen.

Det er min faste Overbevisning, at en Mand som Anton
Bast kan man vel saare og forulempe ved evet Uret, men
man kan ikke besejre ham ved Urettens Vaaben, man kan
ikke knuse hans Mod og man kan ikke bersve ham hans
Arbejdsvillie og hans faste Tro paa Forsynets Planer med
ham.

Jeg foler dybt for ham og alt, hvad jeg med mine svage
Midler kan gore for ham, det har jeg gjort og vil bestandig
gore, fordi jeg har lart at agte ham og holde af ham i hans
Modgangs Stunder. Det er derfor jeg, inden jeg gaar over
til den rent saglige Gennemgang af det, der her er mit
Emne, inden jeg skildrer den blodige Uret, der er begaaet
mod Anton Bast og klarlegger saa godt jeg formaar, hvor-
for jeg taler om »Uret«, har villet sige disse personlige Ord,
der giver altfor lidt.

Seren Kierkegaard har Ret, naar han siger: Det er en
evig Umulighed at straffe den Uskyldige. For mig er den
domte Anton Bast en storre Mand end den anerkendte og
indflydelsesrige Area-Biskop. Og jeg slutter disse person-
lige Udtalelser med et @rligt Vidnesbyrd om, at Sagen mod
Biskop Bast, der saaledes har forhgjet min Zrbedighed for
Manden, har voldet mig pinlig Skamfolelse paa mit Fadre-
lands Vegne og paa den Kreds af Juristers Vegne, som jeg
ved min Uddannelse og Virksomhed tilhorer.

Palle Rosenkrantz.
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FORSTE KAPITEL.
Anton Bast som Prast og Biskop i Kgbenhavn.

2. Det Metodistiske Samfund i Danmark.

Det var to Brodre John og Charles Wesley ved Oxford
Universitetet, Presbytere i Church of England, der i 1729
lagde Grunden til det metodistiske Trossamfund, der be-
gyndte som den Wesleyanske Kirke i Storbrittanien. Den
hvilede paa Forkyndelse ved Lagmand med det Maal for
Jje gennem Syndserkendelse at naa Retferdiggerelse og
derefter Helliggorelse ved et Liv efter Skriftens Bydende.
Det er let forstaaeligt, at en Lare som denne, der staar i no-
gen Modstrid med den lutherske Teologi, ikke havde Udsig-
ter til at blive venligt modtaget af Statskirken i Norden. Den
voksede op i England, bredte sig i 1766 til New York, og
efter de forenede Staters Losrivelse fra Moderlandet i 1783
blev dens Kirke storst i det frie Amerika, hvor den nu har sit
Hoveds®de og taller Millioner af Medlemmer. Allerede
1784 organiseredes i Baltimore Juledag den biskoppelige
metodistiske Kirke, der paa Grundlag af en Konstruktion,
der endnu vasentlig uforandret gazlder, blev det storste og
betydeligste af alle de Metodist-Samfund, der udleder deres
Oprindelse fra Brodrene Wesley.

For at forstaa den Sag, de felgende Sider behandler,
er det nodvendigt i ganske korte Omrids at tegne denne
Kirkes Struktur, dens vigtigste Bud til sine Medlemmer og
dens Fremvakst i Danmark, det Land, der nyder den tvivl-
somme /Zre at vare bleven Skuepladsen for det paa en Gang
sorgelige og for os ydmygende Drama, der for Historien vil
vare knyttet til Biskop Anton Basts Navn.

SLEGTSFORSKERNES
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Laren er kortelig denne:

Metodisterne tror paa den treenige Gud.

De tror paa Kristi Fodsel som Menneske, hans Offer-
dod paa Korset og Menneskehedens Frelse ved denne.

De tror paa Opstandelsen og Dommen ved Genkomsten.
De tror paa den hellige Aand.

Biblen, den hellige Skrift, er nedvendig for Frelsen, hvad
der ikke staar at lese der, kraver ikke Tro. Og de nav-
ner visse kanoniske Boger af den gamle Pagt samt hele
det nye Testamente.

De anerkender den Morallere, der indeholdes i Budene
— d. v. s. det den gamle Retslere kaldte: Guds Lov.

De tror paa Syndefaldet og Arvesynden.

8—12. De tror, at den frie Villie er afhengig af Naade, at

Retferdiggerelse naas ved Tro og ikke ved Gerninger
og Fortjeneste, dog anerkendes de gode Gerninger som
Troens Frugter, gode Gerninger ud over Budene aner-
kendes ikke som s@rlig Fortjeneste og om Syndsforladel-
se efter Retferdiggerelse lerer de, at den er mulig.

13—19. Om Kirken lzrer de, at den er de troendes Samfund,

hvor Ordet pradikes og Sakramenterne administreres. De

* benzgter Skarsilden og Tilbedelse af Helgener, og de

krzver Gudstjeneste paa Folkets Sprog. Daaben og Nad-
veren er deres Sakramenter, og de tager Afstand fra an-
dre, szrlig Katolikerne med deres Kreds af Sakramenter.
Daaben er et Tegn paa Genfedelsen, og Bern skal debes
i Kirken. De benzgter Transubstantiationen, men indtager
Nadveren i de to Former som Symboler. Lagfolk ber
nyde begge Former.

20—25. De havder, at Offeret er sket en Gang og ikke kan

gentages. Praster maa indgaa Zgteskab. I Kirke-Ritu-
alerne giver de udstrakt Frihed og overlader dem til de
enkelte Kirker, dog at Menigheden ber felge dem, naar
de er givne. De anerkender Statens Magt og Ejendoms-
retten, kan anbefale Afholdenhed, de tillader Ed forlangt

af Retten.
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Som det heraf vil ses, er der i denne Kirkes Trosartikler
intet, der i sit Vasen afviger fra det, vore Born larer, om der
maaske i Dogmerne er Forskel fra de lutherske.

De almindelige Regler, Metodisterne paalegger deres
Menigheder er af en vasentlig religios Natur, idet de stiller
Menighedens Saligheds Sag i forste Rakke, men dernast
kraver et Liv, der holder sig fri for de Synder, der er i alle
kiistne Staters Moral og Straffelove betegnede som Synder
og Forbrydelser, ligesom de pligttro giver Bud, der forener
god Orden, Szdelighed og Redelighed i Samkvem med Men-
nesker.

Ganske szrligt anbefaler de Velgorenhedsvaesenet: matte
de sultne og klzde de nogne. Indtrengende kraver de af
deres Menigheds Medlemmer, at de flittigt dyrker Gud ved
Kirkegang og Lasning i Bibelen, at de deltager i Nadveren
og holder Ben, at de faster og er afholdende.

De holder Justits mellem Bredrene, tilgiver dem, der
angrer, men udelukker de Uforbederlige af deres Samfund.

Det er let at se, at disse Regler heller ikke afviger stort
fra de Anvisninger, den danske Folkekirkes Praster giver
deres Sognebern, kun det understreges som betydningsfuldt
for den Sag, denne Bog behandler, at et lille Samfund
som Metodisterne i hoj Grad kraver et Menighedsliv, og at
den, der i 40 Aar har virket som Prast i denne Menighed
og har naaet den hgjeste Post indenfor denne i et langt Liv,
maa have fulgt sin Kirkes Regler ud over Bogstaverne og
derved dannet sin Karakter og sin Livsforelse under Bred-
renes vaagne lagttagelse saaledes, at det er en betenkelig
Sag for Udenforstaaende pludselig at sigte en saadan Mand
for Handlinger, der kun kan skyldes en slet Karakter og en
umoralsk Vandel.

Kirken ledes fra Amerika og bestaar af lokale Samfund,
der holder fjerdingaarlige Konferencer. Generalkonferencen
holdes hvert 4. Aar i Amerika og bestaar af Praster og Lag-
mend, der valges. Den er Kirkens gverste Myndighed. Aars-
konferencen optrader i de forskellige biskoppelige Samfund,
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og i det hele ligger Kirkens Styre i Biskoppernes Hander,
frit under Generalkonferencens Kontrol hver i sin Kreds.

Metodisterne kom forst ret sent til Danmark, det var
Pastor Ch. Willerup, der i 1858 lagde Grunden til det danske
Metodistsamfund, og dets Vakst var langsom. Forst i 1865
blev Samfundet statsanerkendt og i 1866 indviedes St. Mar-
cuskirken (Jerusalemskirken) i Rigensgade. 1 Aarenes Leb
blev der dannet Menigheder i Provinsbyer og ude paa Lan-
det, men de var smaa og ubetydelige. Sin Missionstidende
fik Samfundet i 1873, og tyve Aar efter var der i flere store
Provinsbyer som Randers, Odense og Vejle bygget anseelige
Kirker, ligesom en Rzkke Kapeller var vokset op i de min-
dre Byer.

Det var for Sterstedelen Smaafolk, der sluttede sig til
Samfundet, men blandt Prasterne var mange dygtige og an-
sete Mand, og i 1884 talte Samfundet 1000 Medlemmer
med 22 Sgndagsskoler, der underviste 1400 Bern. Kirken
raadede over Ejendomme til Vardi af over 300,000 Kr. Den
lededes af en Superintendent under en Biskop i Amerika.

Men selviglgelig forte dette lille Samfund af troende,
hvis Liv var praeget af deres Tro, en stille upaaagtet Tilve-
relse i et Land, hvor Halvdelen af Befolkningen slef ingen
Forbindelse har i det daglige med nogen Kirke, og de fleste
af den anden Halvdel lever et socialt set meget frit Liv under
Statskirken, der ikke kraver meget af sine Medlemmer, uden-
for de Kristne, der har sluttet sig til enkelte berende og fo-
rende Retninger.

Det er ikke for meget sagt, at den Mand, der forst drog
vort Samfunds Opmarksomhed hen paa det lille metodisti-
ske Kirkesamfund, var Prasten Anton Bast ved Jerusalems-
kirken i Kebenhavn. I en forholdsvis kort Aarrzkke blev
han den absolut ledende indenfor den sociale Forsorg og
Slumvirksomhed i Kebenhavn, og med hans Navn og hans
Blad »Fyrtaarnet« blev Interessen vakt for den metodistiske
Centralmission, han havde skabt, saa hans Kirkesamfund i
kort Tid blev et af dem, man lagde Marke til, og et Medlems-
led mellem de Kristne og Ikke-Kristne, der onskede at eve
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Godgerenhed og Barmhjertighed, og den store, fattige, nedli-
dende Kreds, enhver Storby rummer.

I henimod 20 Aar var det metodistiske Samfunds An-
seelse knyttet til »Fattigprasten«s Navn. Saa blev der Splid
indenfor den lille Kreds af styrende og i 1924 skete det, at dette
Kirkesamfunds forste Mand, den sterke, energiske og beun-
dringsvardige Biskop Anton Bast blev standset i sin vel-
signelsesrige Virksomhed.

Herom er det som sagt, at denne Bog handler. Dens For-
maal er at yde Anton Bast Oprejsning i Folkets Dom, og
derved bode paa den begaaede uoprettelige Uretferdighed,
samt at bidrage til at mildne den Ulykke og det Angreb paa
Kre, som det i sig selv anerkendelsesverdige Kirkesamfund
har lidt, fordi dets Medlemmer forsomte i den rette Stund
at flokke sig i Tillid om deres Samfunds bedste Son.

3. Biskop Bast som Prest og Biskop.

Anton Bast er fedt 9. September 1867 i Lokken ved Jam-
merbugten af en oprindelig norsk Slegt, der kom til Dan-
mark ved Aar 1800. Ved denne Tid kom nemlig Anton Basts
Bedstefader fra Norge til Danmark og bosatte sig i Aalborg,
hvor han ®gtede en dansk Pige. Denne Christoffer Bast var
Sen af en Lage, Johan Bast, der som Feltlege under Napo-
leon deltog i det russiske Felttog og i 1813 druknede i Flo-
den Berezina. Christoffer Bast blev Fader til 6 Bern og med
Anton Basts Fader, Nicolaj Bast, kom Slagten til Lekken,
hvor den endnu har flere Medlemmer. Anton Basts Fader var
svagelig og ernzrede sig som Malermester, Bornene maatte
tiene for Foden og Anton Bast blev Hyrdedreng i Borglum
Herred. Faderen havde sluttet sig til den metodistiske Me-
nighed, i 1885 blev Anton Bast selv Metodist og Pradikant,
og efter sin Kirkes Love og den nedvendige Uddannelse blev
han i 1890 Prast ved Menigheden i Vejle, hvorfra han i
1895 blev forflyttet til Odense. Her virkede han i elleve Aar
og deltog med Iver i Afholdssagens Arbejde, ligesom han
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traadte ind i det kommunale Liv som Byraadsmedlem og blev
en benyttet Mand i Arbejdet for social Forsorg.

Fra sine teologiske Studieaar havde han vearet grebet
af Afholdsbevagelsen og han var gennem sit Arbejde for
denne kommet i Beroring med saamegen Neod og Fattigdom,
at han ofrede al den Tid, hans kirkelige Arbejde levnede ham,
i den sociale Forsorgs Tjeneste; et Arbejde hvortil hans V-
sen og Evner gjorde ham szrlig skikket, i forste Raekke, fordi
han forstod at vinde de fattiges og udstedtes Tillid og forstod
dem bedre end nogen anden. Han skabte Redningshjemmet
»Stormly« i Hjallese og grundlagde i Aaret 1897 Bladet
»Fyrtaarnet« ved egne Midler; et Blad, der fra ferst af stot-
tede Afholdssagen og som han ejede og drev for egen Reg-
ning til Aaret 1923, da han skaznkede det til Centralmis-
sionen.

I 1906 blev han Prast ved Jerusalemskirken i Keben-
havn og her kom hans Livsvirksomhed til at ligge, her var
det han ydede sit store Arbejde, her var det han vandt sin
Kirkes Tillid og opnaaede den Primat Stilling, der blev Aar-
sag til hans Misunderes Forfelgelse.

Jerusalemskirken var lille og fattig, den var i Gald og
dens Kasse var tom. Bast maatte laane Penge for at bringe
Orden i Tingene, men efter to Aars haardt Arbejde var han
lige ved at give op. Saa fandt han i Samraad med Biskop
Burt den Udvej at skabe en Mission efter den Wesleyanske
Central-Missions Monster. Og medens Kirken og Pastora-
tet fortsattes som vanligt indenfor Metodistkirken, skabte Bast
med Stotte fra Amerika af et Par Tusinde Kroner, en Mis-
sion, den senere Centralmission, en selvejende, selvstgttende
Institution.

I 1906 bestod Menigheden af 292 Medlemmer med 277
Bern i Sendagsskole og med en Kirkeindtegt af ca. 30,000
Kr. T 1910, da Centralmissionen stiftedes var Menigheden
paa 411 Medlemmer med 630 Born i Sendagsskole, dens Ind-
tegter var ca. 80,000 Kr. og Centralmissionens Indtagter ca.
12,000. I 1920 var Menigheden paa 567 Medlemmer med 530
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Bern i Sendagsskole. Kirkens Indtzgter var ca. 140,000 Kr.
og Centralmissionens Indtegter var over en Million Kroner.

Disse Tal giver bedre end en lang Udvikling Betydnin-
gen af Basts Arbejde. Hans Menighed var kun lille, den
levede sit eget Liv uforstyrret i den store By, men knyttet
til den og med ham som Leder havde han skabt en Virksom-
hed af et Omfang som en Statsinstitution, en privat Fattig-
forsorg med et Millionbudget, der havde knyttet Byens Bor-
gere, ja hele Landet til hans Virksomhed og gjort den til et
sterkt vejende Led i Staden og Landets sociale Forsorg.

Og vel at marke, alt dette var én Mands Gerning, Cen-
tralmissionen var Anton Bast og kun ham, paa hans Skuld-
re hvilede alt, hans var ZAren, men ogsaa det nasten ube-
skrivelige Slid, der var uundgaaeligt i et saa valdigt Arbejde.
Og da denne Bog er en Skildring af den haarde Skabne,
der ramte Bast, er det allerede nu nedvendigt at sige, at han
ved dette sit Arbejde havde skabt sig Modstandere af meget
stor Betydning. Sarlig var der fre Grupper, der ikke med
Venlighed saa paa Metodistprastens voksende Velgerenheds-
Institution.

For det forste Folkekirkens Praster, der stod langt tilbage
for den uanseelige Metodistkirkes filantropiske Arbejde;
kirkelig set levede Metodisterne deres stille Liv, deres
Menighed bestod af en lille Kreds af Smaafolk, men
deres Prast ragede ved sin Gerning op som et Taarn
med en Indflydelse som de katolske Gejstlige i Opera
pia’s Tid.

For det andet Bladene. — Disse magtige Tidens Herrer,
der selv i vidt Omfang driver filantropiske Virksomhe-
der ved store Indsamlinger o. lign., men ikke kunde tage
det op med Bast’s lille Blad »Fyrtaarnet« og Central-
missionens rige Strom af indkomne Gaver.

Og jor det tredie det stadig magtige og maegtigere Socialde-
mokrati, der af Princip modvirker Velgorenhed og i Ste-
det sztter de velhavendes Pligt til ved heje Skatter at
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give Staten Midler til at gve den nedvendige sociale
Forsorg.

Saalznge Bast virkede som Prast ved Jerusalemskir-
ken sporedes denne Modvillie kun svagt. Ganske vist mer-
kede han, efter at have afslaaet visse Tilnzrmelser fra social-
demokratisk Side, stadig Arbejderforernes Uvillie, men hans
udstrakte filantropiske Gerning i Proletariatets store ned-
lidende Kreds gjorde ham saa populer blandt Arbejderbe-
folkningen, at man aldrig for Alvor angreb ham.

Det blev forst, da han indenfor sin egen Kreds blev
angreben, at han fik at marke, at Landets og sarlig Ho-
vedstadens magtigste Faktorer ikke var hans Venner og blev
hans bitre Angribere.

I 1914 nedbrendte Jerusalemskirken, i hvis Krypt Bast
havde indrettet Varmestuer for de Hjemlose, og da Krigen
i dette Aar bred ud, fik han meget at k2mpe mod, men
Smaastrid og Vanskeligheder indenfor et lille Samfund he-
rer til Dagens Orden i vort Hjemland, og med sligt er det
ikke vaerd at beskaftige sig for meget.

Da Forfelgelsen bred ind over Anton Bast og det lyk-
kedes ham, som-Vi siden skal se, at vise alle Angreb paa
hans offentlige Virksomhed tilbage og klarlig bevise, at alt,
hvad han skulde gore Regnskab for, var i den bedste Orden,
blev det Punkt, paa hvilket hans Fjender forelebig faldede
ham, hans private Qkonomi. Og derfor sker i denne Frem-
stilling det usadvanlige, at det, der maa dvzles ved og om-
tales udferligt, ikke er den valdige offentlige Godgerenhed,
ikke det kirkelige Arbejde, men Basts private Liv, ja, endog
noget saa smaat, som hans private Regnskab og hans Forhold
til sine egne Penge.

Thi det maa siges allerede her, da Angriberne rejste
Forfolgelserne mod Biskop Bast, var deres hase Angrebs
Hyl dette: Denne Mand har taget og misbrugt de Fattiges
Penge.

Da Sagen var undersegt og Dom blev faldet, maatte
man indremme, at de Fattiges Penge var der til sidste Ore
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og var gaaet til de fattige, som deres Bestemmelse var. Og
saa gik det hverken varre eller bedre, end at den Mand, der
ved sit haarde Arbejde havde skaffet de Fattige ca. 7 Mil-
lioner Kroner, ved Blindhed og Uforstand blev demt for af
have brugt sine egne Penge til at give de Fattige.

Det skal nemlig slaas fast allerede her, at
det er Sandheden om Anton Bast og den jam-
merlige Sag, hans Forfolgere rejste mod ham
med Ovrighedens og den blinde Offentligheds
Stette.

Thi ganske vist er denne Bog ingen Apologi, Anton
Bast er ingen Martyr, der behgver Medynk, denne Bog er et
eneste folt og gledende Angreb paa den Uforstand og den
taabelige Blindhed, der har sgnderslaaet en af vor Bys stor-
ste og mest fortjenstfulde Virksomheder — men det har den
tilfelles med en Apologi, at den samtidig med, at den arligt
forer Angrebet mod dem, der barer Ansvaret for Uretten,
stiller den, der led Uretten, i den Stilling til Sagen, hvor han
har retferdigt Krav paa at staa.

I de forste Aar, lige til Kirken brandte i 1914, boede Bast
i Stokhusgade i en lille Lejllighed. Hans Hustru var ofte
syg, hans Dgttre svagelige og han maatte underholde dem alle
-og tillige give sin begavede Sen en god Opdragelse.

Allerede i 1895 havde Bast grundlagt sit Blad »Fyrtaar-
net«, som han selv holdt gaaende, og nu gnskede han at udvide
det, for at det kunde tjene hans Livsvark i Velgerenhedens og
Slumarbejdets Tjeneste, om dette vil siden blive talt. Central-
missionens velgerende Institution voksede, og Bast traadte
frem i en afgjort ledende Stilling indenfor sin Kirke.

Hans Indtzgter var smaa, men han var ngjsom og hav-
«de altid noget tilovers for dem, der segte ham. Der blev un-
«ler Sagen, uden at Retten nogensinde tog mindste Notits der-
#il, fremlagt Hundreder af Vidnesbyrd om den storstilede Vel-

Biskop Bast og de fattiges Penge. 2
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gorenhed, Bast har gvet. Og det skal her understreges, at al
den Lon, Bast fik for en Hjalp uden Betingelser, en Godge-
renhed, der ikke kendte Granser, en Diskretion, der aldrig
blev brudt, er den, af denne Mand, der har givet bort mere
end nogen anden dansk Mand nogensinde har givet, ikke Tien-
de af hvert som de gamle Joder, men alt, hvad han havde, og
satte sig i dyb Geld for at give, er bleven straffet ene og alene
af den Grund, at han ikke har sikret sig Kvitteringer eller Be-
vis for de Hundredetusinder, han har skaenket bort af sine
egne ved haardt Arbejde fortjente Penge, gennem en Men-
neskealder.

Naar han under Sagen talte derom, blev det opfattet som
usandferdigt Praleri. Han har skabt »Fyrtaarnet«, arbejdet
uden Vederlag for Bladet i over tyve Aar, baaret dets Under-
skud, der har varet oppe paa 50,000 Kroner, afleveret alt,
hvad det har givet i Overskud og nu har tolv lege Nav-
ninger demt ham i Ukendskab og Uvidenhed og tre Dommere
stadfestet Dommen, fordi det ikke nytter det allerfjerneste
overfor en Sigtelse for Forbrydelse, der er bleven accepteret
af et Flertal af Navninger at klarlegge, at Sigtelsen er ube-
viselig. Nej, en helt ny dansk Retssedvane kraver, af den sig-
tede selv skal bevise, at han er uskyldig.

Den Harme, der fylder den, som har sat sig ind i Sagen,
er saa sterk, at den frister til de skarpeste Udtryk mod den
Samfundsmagt, der saaledes over Uret og lenner et uvurder-
ligt Borgerarbejde med Straf og Forsmadelse, dog er der
kun at sige: hele Verdenshistorien er en fortsat Rakke af
Underkendelser af Domme, og at vi dog endnu her i Dan-
mark ikke er kommen videre, end at vi med nogen Sikkerhed
kan sige, at vore Dommere ikke bevidst og med Villie gver
Uretfrdighed.

Men det er tungt nok, at det skal kunne hazvdes, at de
over den uden at ville og uden at vide det, og det er tungere
at maatte tilstaa, at engang ovet, lader den sig ikke oprette —
af formelle Grunde!
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I 1920 blev Bast som den forste Ikke-Amerikaner valgt til
Biskop i Norden, han fik en betydelig Indtaegt af over 40,000
Kr. om Aaret og ved den Stette, der ydedes ham fra Amerika,
blev han i Stand til at udvide sin Virksomhed og kom til at
raade over Millioner.

Der bliver sikkert nzeppe mere valgt nogen Biskop i den
biskoppelige Metodistkirke, der ikke er amerikansk Borger.
Thi, som det blev sagt paa Generalkonferencen i 1924: Vi kan
ikke udnevne en Biskop i et Land, hvor vi ikke kan beskytte
ham.

Biskop Bast blev feldet af Misundelse og Ondskab, fzl-
det ved Statens organiserede Domsmagts Medvirken, demt
for Forbrydelser, som ikke alene /an ikke havde begaaet, men
som overhovedet ikke var begaaet af nogen mod nogen!

Og hans Kirke, der kendte ham, stolede paa ham og al-
drig opgav denne Tro selv efter Dommen, stod hjzlpeles
uden at kunne traede til og varge eller beskytte ham. Bastsa-
gen vil gaa over i Historien som et af de sorgeligste Justits-
mord, som Vidnesbyrd om, hvorledes en @del, selvopofrende
og jernflittig Mand kan blive slaaet til Jorden og edelagt ved
»den blinde Gudinde«s fortvivlede Fejlgreb, der gor den hej-
este Ret til den hgjeste Uret. Naar en Mand er myrdet, kan
det forstaaes, om en uskyldig, hvem Indicier er imod, fzldes
ved Dom. Det er hjerteskzrende og fortviviende, men det er
forstaaeligt. Naar en Mand er frastjaalet Summer, et Hus ned-
brandt eller store Bedragerier forovet, og en uskyldig dem-
mes derfor, er det haardt og beklageligt, men det er forstaae-
ligt, da Skaden dog er forvoldt og paaviselig og Samfundet
vil ramme dem, der forvoldte den, selv om det undertiden
rammer den urette. Men naar der, som i Bastsagen ikke er
forvoldt nogen Skade, naar ikke et eneste Menneske melder
sig som den, der har lidt Tab, og hele det valdige Apparat
szttes i Bevagelse paa legnagtige Sigtelser mod en uskyldig
Mand, der dommes uden Bevis for Handlinger og Gerninger
for den ikke begaaede Forbrydelse, der kun eksisterer i Retter-
gangens Akter, men aldrig har varet ude i Virkeligheden, saa
er det meningslost, ubegribeligt, ja — er det ikke Vanvid?

2
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Og saadan er det i den Sag, denne Bog behandler.

Vi skal nu forst skildre den Virksomhed, Bast har skabt,
og den Stilling han indtog, for Angrebene paa ham kom frem.
Dernast skal vi skildre hele den fortvivlede Sag i dens En-
keltheder. Den er et Sidestykke til den kendte Dreyfus-Sag i
Frankrig, blot at vi som danske maa fele dyb Skamfolelse,
fordi vort Fadreland ikke som Frankrig gav den uskyldig
domte fuld Oprejsning, da det viste sig, at Beskyldningen
mod ham hvilede paa Logn og Forvanskninger, men at der
endnu den Dag i Dag er Mennesker, der af Uvidenhed eller
Ondskab fremsztter de Beskyldninger, der Punkt for Punkt
er viste tilbage.

4. Den sociale Virksomhed set med Fortidens Ojne.

Nu da saa svaere Storme er gaaet hen over Biskop Bast,
vil det for Laserne af denne Bog vare nyttigt at se, hvorledes
han selv og hans Samtid saa paa hans Virksomhed, for blot
faa Aar siden, inden Uvejret brod ind over hans Livsgerning.
. Her gengives tre Bidrag fra et Verk om Centralmissio-
nen fra 1919; de gengives med deres oprindelige Ord, vi skal
se, hvorledes der saa ud i den venlige Dal, Uvejret har hear-
get, og vi skal lese det, idet Skyggerne af det hargende Vejr
danner .en Baggrund i vor Bevidsthed, mens vi laser, uden
at der, i det vi laser, findes endog i Anelser et Forbud om
Ulykken.

1.
Forst nogle Ord af Anton Bast om Centralmissionen. .

Forhistorie ogGrundleggelse.

Det er i Aar 10 Aar siden, Centralmissionen blev orga-
niseret som en fast Institution, og i den Aneldning vil vi ud-
give et Skrift, som skal have det Formaal at give et Tilbage-
blik, en Oversigt og — et Fingerpeg imod Fremtiden.

Ti Aar! Er det virkelig kun ti Aar siden, jeg sammen
med de faa, der forstod Hensigten med og erkendte Nodven-
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digheden af et saadant Arbejde, begyndte at organisere det
Arbejde, der allerede i nogen Tid havde veret i fuld Gang.
— Det er ufatteligt. Jeg synes snarere, det forekommer mig
som 50 Aar. Men er det underligt? T@nk forst paa, hvilken
uhyre Sum af Omtanke, Planer, Bekymringer, Omskiftelser,
Kampe, Sejre, Sorger og Gleder — alt i Forbindelse med en
Samling af Sejre og Nederlag, disse Aar rummer, — og
tenk paa, hvilken Revolution Kirkens Brand, med hvad den
medforte, bevirkede i alt — og saa Verdenskrigen, med hvad
den har virket i vore Sind, idet den lagde n®sten som en Sagn-
tids-Taage over alt, hvad vi havde oplevet for den, mens den
overlessede vort Felelsesliv, vor Interessesfaere og overspand-
te vor Modtagelses- og Orienteringsevne samtidig med, at
den gjorde os baade nervetratte og overfladiske. Alt dette gor,
at jeg synes, den Tid, der er gaaet, siden vi organiserede
Virksomheden — og bestemte os til at gaa frem ad de Baner,
vi har foresat os at fastholde, er som en lang Rzkke af store
Aar under Lys og Skygge — i Smil og Graad.

Men skulde Centralmissionens virkelige Historie skrives,
saa maatte Udgangspunktet rykkes endnu langt lengere til-
bage — saa vilde det ogsaa blive endnu vanskeligere at be-
tegne det; thi om jeg turde tale om Centralmissionens Ar-
bejde i de ti Aar under Betegnelse »Daad og Dagvarke«,
saa kan jeg ogsaa med Sandhed sige, at der foran dem ligger
mange Aar i Drom og Digt — i Lengsel, Brydninger, angst-
fulde Tilleb, omsorgsfuld Forberedelse, bavende Ansvarsfe-
lelse — baaret i Bon af et voksende Kald fra Gud og en —
stundom forgradt Karlighed til Mennesker i deres Nad.

Jeg vil gaa langt tilbage — til min Ungdoms Aar, da
det evige Livs Krafter begyndte at rore paa sig i min Aand,
og Kaldet til at gaa ud og arbejde i Mesterens Vingaard
blev bevidst, klart og sterkt; — da felte jeg mig i Dromme,
som ikke var Sgvnens, stillet overfor uhyre Menneskeskarer,
der ventede noget af mig, som jeg folte mig ansvarlig for —
og som jeg maatte give mig til. Jeg folte mig afmaegtig sam-
tidig med, at mit Bryst var saa bristende fuldt af noget, jeg
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ikke kunde give Navn, Form eller Aflgb, men jeg syntes, at
jeg havde saa meget, saa uendelig meget at give — netop
af det, som Skarerne, der nu begyndte at stromme sammen
foran min inderste Bevidsthed, trengte til. — — Og Aarene
gik og kom. Jeg blev Preast, arbejdede, predikede med mere
eller mindre Held — de fleste syntes med stort Held. Men
jeg var aldrig ganske glad i Gerningen. Jeg syntes hele Ti-
den, at jeg kun levede og virkede halvt. Der var et Vasen i
mig, der sad i Fangsel. Jeg gav Folket Ord — Ordene —
Guds Ord — og mine egne — vel mest mine egne, — og jeg
gjorde, som mange andre, en Gerning, varetog en Tjeneste,
som under Skregbelighed alligevel blev i nogen Maade til
Nytte og Velsignelse, men jeg syntes aldrig, jeg naaede til
dem, der behovede mig mest — det var da i hvert Fald kun
lejlighedsvis. Og saadan syntes jeg ogsaa, det gik de andre
Praster, jeg kendte.

— — Jeg aflagde i 1896 et Besog i London og kom der
i Forbindelse med den hejtbegavede, gudindviede og energi-
ske wesleyanske Metodistprast Hugh Price Hughes, som var
Banebryder for den store Fremskridtsbevagelse i England, der
bragte ikke blot Evangeliets Ord til Frelse for Sjazlene, men
som ogsaa bragte Evangeliets Omsorg og Kraft til Oprejs-
ning, Redning og Lindring i Neden til de forpinte, forsemte
og fordervede indenfor alle Samfundsklasser ude i det store,
brusende Folkehav. Jeg saa med hvilken altbetvingende Ener-
gi, bevende Medlidenhed og kristelig Opofrelse, Hughes sam-
men med sine loyale Hjzlpere gav den lidende Verden om-
kring sig — baade dem, der strommede til hans Forsam-
lingssale, og dem ude paa Syndens og Sorgens Veje — Evan-
geliets Frelse i religies, i human og i social Henseende, og
med bavende Hjerte drog jeg hjem til Danmark igen med
et Indtryk, en Inspiration og en Dragelse henimod de ulyk-
kelige og — uhjulpne Folkemasser, der som Lazarus ligger
ved den rige Mands (Menighedens) Der, fuld af Saar.

Og mens jeg sogte at bringe den enkelte og de mange
Evangeliets Hjelp — ikke blot med Menneskeleber: Kirke-
tjeneste, men med Menneskehander: Karlighedstjeneste—og
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det var alt saa skrobeligt, saa utilfredsstillende for mig selv
— medte jeg noget andet, som ikke blot greb mig, men fik ind-
gribende Betydning for mit Liv og min Gerning.

— — — To Boger faldt i mine Hander, og det var
maaske fuldt saa meget deres Titel, der slog ned som Lyn
i mig, som deres Indhold. Den ene var William Stead’s Bog:
»If Christ came to Chicago« — og den anden var Charles
M. Sheldons: »In his steps« — eller: »Hvad vilde Jesus
gore?«

»If Christ came«. — »Dersom Kristus kom«. Tank, om
han kom for at holde Dom over Kirkevasen, Kirkemaskineri
og Praster, — — — eller om han kom, om han selv var
Prast ved en Kirke, der laa midt i en Storbys brusende, bre-
lende, larmende, lidende og dgende Folkemangde! Hvad
‘vilde han gere? Vilde han slaa sig til Taals med at pradike
saa og saa mange Gange til en bestemt lille Kreds, hvis Kri-
stendom for en Del bestod i at stille Fordringer til Prasten og
Forstanderskabet? Vilde han fole det som sit Kald at holde en
Menigheds- eller Kirkemaskine, der kunde snurre rundt paa
Stedet, gaaende? Var det saadan, han var, da han vandrede
hernede?

Eller hvad vilde han gere? —

Svaret var let at give. Og kun Gud ved, hvor meget jeg
har lidt og kempet under dette Svar — og hvor knust mit
Hjerte den Dag i Dag er under det. Ak, om Menighederne
og deres Tjenere kendte ham, blev grebet og fyldt af hans
Karlighed — og vilde gaa ind i hans Lidelsers Samfund —
han, som én Gang led for Verdens Synd, men som altid lider
med Menneskene i deres Nod og Fortabelse, — jeg gentager:
Om vi kendte ham, om den Karlighed, der drog ham til os
arme ned, fik Lov at fylde og tvinge Menigheden, saa blev
alt snart anderledes i det brusende Folkehav.

Kan det forundre nogen at here, at efter at alt dette —
om hvilket jeg kunde skrive tykke Bager — havde grebet ind
i mit Liv, laa alt — sa@rlig hvad min Gerning angik — i en
anden Belysning for min inderste Bevidsthed. Det, der i min
Ungdom og i Aarenes Lgb var en bavende Langsel, blev nu
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et klart Kald. Jeg saa, at der var kun én Vej for Kirken og
dens Tjenere at gaa, og det var: I Mesterens Fodspor — ud
til Verdens Ned — ind til de bristende Hjerter.

Paa den Tid bred mine Lengsler og mit Kald frem i Dig-
tet, som findes foran i denne Bog (Mindeskriftet). Og jeg for-
sogte sammen med andre, som gik med de samme Langsler, at
finde Vejen ud til den lidende Verden — ind til de bristende
Hjerter. — Men det viste sig snart, at Vejen var vanskelig og
trang. — I Odense, hvor jeg paa den Tid levede og virkede
— og i Kebenhavn, hvor jeg i 1906 overtog den Kirke og
Menighed, hvor Centralmissionen har sit Hjemsted, fik jeg
den store Glzde, at en Del Venner, som stod mig n®r i Ar-
bejdet, deltog i mine Bestrebelser for at finde Vejen frem.

Og vi fandt den. Jeg narer efter disse Aars Forlgb ikke
et Gran af Tvivl om, at det Program, Centralmissionens Ar-
bejde blev begyndt og senere organiseret under: Missions-,
Barmhjertigheds- og Redningsvirksomhed — under Mottoet:
»Sj@len i al Barmhjertighed er Barmhjertighed imod Sjelen«,
er et Udtryk for Kristi Lare, Kristi Liv og Kristi Hensigt
med hans Menighed — og dens Mission i Verden.

— Ja, derom er jeg fuldt forvisset. Og lige saa vis er jeg
paa, at de Idéer og Tanker, disse Ord dzkker, er den eneste
forsvarlige og fremkommelige Form, under hvilke Kirken i
dens ydre Skikkelse — frigjort i sit indre Liv — skal og kan
arbejde og vinde frem under det moderne Liv s@rlig i Storby-
erne med deres valdige Skarer af lidende og vildfarne Menne-
sker inde i disse Byers brogede Virvar under utallige Farer
og Trangsler. '

— Jeg kan ikke komme ind paa en udtemmende Skildring
af, hvorledes det Arbejde, der efterhaanden blev organiseret
under Fzllesnavnet: Centralmissionen, blev paabegyndt. Maa-
ske faar jeg engang Tid til at skrive om det. Utallige Blad-
artikler og Bladudklip fra baade Hovedstads- og Provins-
blade — fra denne Periode dog szrlig Hovedstadsblade —
som jeg har indklaebet i Boger, giver Grundleggelsens Histo-
rie en saare levende Form. Jeg skal her kun bemerke:
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1. Min forste Tanke var — jeg haaber, at det ogsaa skal
blive min sidste — at gore evangelisk og socialt, hvad
jeg troede, Jesus vilde gore.

2. Jeg bad Mennesker, der havde samme Opfattelse og sam--
me Sind, om at hjzlpe mig med Arbejde og Penge.

3. Jeg indviede mig til Gerningen med den Beslutning, at
jeg vilde vere tro imod mine Idealer og mit Kald, og at:
jeg vilde give hele mit Liv til denne Tjeneste.

4. Jeg gav mig — som jeg fremdeles soger at gore —
hen til Gerningen i Bon med Kristi Karakter, Kaerlighed,.
Eksempel og Gerning for Qje i enfoldig Tro paa, at
Guds Aand vilde lede mig, naar jeg havde den rene
Hensigt at @re Faderen i Himlen og tjene hans Bern
paa Jorden — ikke blot de gode, men ogsaa de onde.

5. Jeg besluttede — og er fremdeles besluttet paa — at jeg
vilde drive Virksomhederne, som en Forretningsmand
driver sin Forretning. Han planlaegger,han gor sig Mgije,
han holder ud, han anspander alle sine Evner med det
ene Maal for Oje: At tjene Penge, — og jeg har forsogt
at sazette alt, der var og blev mig betroet, i Bevaegelse for
at tjene Gud, tjene mine Medmennesker religigst og soci--
alt og derigennem tjene Samfundet, som vi alle person--
ligt har storre Ansvar overfor, end Samfundet har over-
for os.

6. Jeg har hele Tiden segt at gaa forretningsmassigt frem
i Evangeliets Aand. Centralmissionen er forretningsmas-
sigt ledet, baade hvad det angaar at tilvejebringe Penge
og at give dem ud. Og hele Arbejdet er forretningsmas--
sigt ledet. Jeg har efterhaanden dannet mig mit eget Sy-:
stem, som er et Udslag af den Opdragelse og Uddan-
nelse, min Personlighed er undergaaet i Guds Skole.

7. Paa mine Studierejser i andre Landes Storbyer og Mis-
sioner, saavel som ved mine literare kristeligt sociale Stu-
dier, har jeg mere sogt at lere, hvad jeg ikke skulde:
gore, end hvad jeg skulde gore, ved at faa Klarhed over,.
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hvor andre greb fejl, og hvad andre maatte forandre i
Tidens Leb. Dette befriede ikke mig for Fejltagelser, men
jeg tror, at jeg havde begaaet flere, dersom jeg ikke var
gaaet frem efter denne Regel.

. Det har stedse vaeret Formaalet at holde det evangeliske

i Forgrunden, men samtidig at organisere, lede — og
efterhaanden fuldkommengore Missionens mange sam-
virkende Virksomheder saaledes, saa de bergrer og for-
soger at afhjelpe enhver Side af menneskelig Nod baade
aandelig og legemlig. Og dersom nogen er i Tvivl om
det, saa er han hermed indbudt til at bo hos os, samar-
bejde med os og stifte Bekendtskab med de forskellige
Virksomheder i nogen Tid, — og da véd vi, at vi vil have
den paagzldendes Forstaaelse, Anerkendelse og Tillid.

. Vi arbejder stadig med det for Qje, at den Hjalp, vi

soger at bringe de enkelte og Hjemmene, skal vare Hjalp
til Selvhjzlp — og derigennem en Tjeneste, vi udferer til
Samfundets Vel. Dette giver os da ogsaa Frimodighed til
uafladelig at henvende os til baade Personer og Insti-
tutioner om Penge til Virksomhedernes Drift og til Barm-
hjertighedsarbejde overfor de mange tusinde Tilfzlde,
der i forbledt Trang henvender sig til os.

Vi foler os sarlig kaldede til at hjelpe dem, der paa
Grund af andres Brode og Forsemmelse lider uskyldigt
— og her er det altid Kvinder og Born ferst. Men saa er
det ogsaa de svage, det gzlder. Dem, der ikke kan bane
sig selv Vej, dem, der sejles agterud af de yngre og ster-
kere, dem, der paa Grund af begrznsede Evner og Brist
paa Duelighed ikke kommer med i Betragtning paa Ar-
bejdsmarkedet — og endelig de vildfarende, dem, der
paa Grund af Synd og Last lever paa tvars af deres Livs
Bestemmelse — dem vil vi kaste Redningslinen ud til,
inden de gaar tilgrunde i Livets og Syndens Malstrom.

»Vi tager Staklen under Arm, som Latter og Spot
maa deje, Gudsbilledet i den forpintes Barm vi vogter
med Brodergje«.
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— — — Vi geor det for Kristi Skyld, hvis Karlighed
tvinger os, vi ger det for hans eller hendes Moders
Skyld, vi gor det for Staklens egen Skyld — for hans
Menneskevards og Menneskebestemmelses Skyld — og vi
gor det for Samfundets Skyld; thi Samfundet bestaar af
Individer, og for hvert Individ, der gaar tabt eller lever
abnormt, lider Samfundslegemet Skade.

Vi tror, at naar vi arbejder saaledes, er vi i Guds Plan,
paa Guds Vej — under Guds Velsignelse. Jeg fastslaar
aldrig en Metode, for den viser sig at tjene det Formaal,
den skal, og jeg er villig til at forandre den efter Om-
stendighederne saa langt, som Hensynet til de bazrende
Principper i Evangeliet tillader det.

Jeg modtager enhver Hjelp — baade personlig og pe-
kunizr — der tilbydes, saa langt som det falder i Traad
og Aand med foranstaaende — og saa langt som det paa
det givne Tidspunkt kan tjene Virksomhederne. Penge,
der indtjenes ved Forlystelser, som arrangeres til Fordel
for Centralmissionen, kan jeg ikke modtage. — Og As-
sistance af Mennesker (Talere og Sangere), der ikke kan
indgaa i den Tankegang og Form, vi virker i og under,
kan vi heller ikke tage imod. Vi er en evangelisk Mission,
der kun kan virke med eller ved de Midler og Krefter,
vi kan nedbede Guds Velsignelse over eller anvende i
Jesu Kristi Navn.

Centralmissionen har modtaget en uhyre Hjelp fra
Pressen lige fra Begyndelsen — og vi modtager fremde-
les fra denne Magt en Stette, som vi ikke kan vurdere
hejt nok. Vore mange Boger med Bladudklip vidner i
Sandhed derom. Og vort eget Blad »Fyrtaarnet«, som
jeg i Brydningsaarene i 90’erne begyndte at udgive un-
der saare beskedne og trange Kaar, er efterhaanden bl. a.
som Bindeled med vore Bidragydere blevet et uhyre vig-
tigt og ganske uundverligt Led i Virksomhederne — lige-
som det hele Tiden har varet en stor Hjalp for de Hun-
dreder af fattige og svagelige Mennesker, der har tjent
Udkommet ved at forhandle det.
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14. For mig personlig har, nest Guds Naade, den store og
kerlige Forstaaelse og Gavmildhed, som det danske Folk
lige fra allerhgjeste Sted og ud i Landets fjerneste Egne
har udvist imod Virksomhederne og mig, veret en umaa-
delig stor Opmuntring under det opslidende og ofte for-
pinte Arbejde — og en Spore til at holde ud, naar Modet
var ved at svigte.

Anton Bast.

Forfatteren af denne Bog kan sige af et =rligt Hjerte:
»Min lange Syslen med denne Sag foranlediger mig til ikke at
nare blot Skygge af Tvivl til Sandheden af alt, hvad Biskop
Bast her siger. Sandelig: et saadant var hans Livsvaerk«.

Herefter folger nogle Ord om »Fyrtaarnet«.

2.

»Fyrtaarnet«.

Kgber De »Fyrtaarnet«? Kober De det af Manden, der
kommer til Dem paa Kaféen? Eller af Kreblingen, der staar
udenfor Stormagasinet? Eller af den fattige Kone, der regel-
messigt en Gang om Ugen ringer paa Deres Dor? ....
Eller keber De det slet ikke?

Hvordan De nu end stiller Dem til Bladet, vil vi gerne
fortelle Dem en Smule om, hvad »Fyrtaarnet« har betydet
ikke alene for Centralmissionen, men for Kebenhavn i det
hele taget.

Oprindelig startede Pastor Bast »Fyrtaarnet« i 1895 som
et lille beskedent Maanedsblad, der ferst og fremmest kaempe-
de for Afholdssagen. Bladet oplevede mange trange Aar.
Hvem har set et ideelt Bladforetagende, der var lukrativt? Men
det lykkedes dog trods alle Vanskeligheder at holde Bladet
gaaende, saa det endnu udforte sin Mission, da Centralmis-
sionen begyndte sin Virksomhed.

Pastor Bast besluttede da at vove Springet i at gere
»Fyrtaarnet« til Ugeblad og til Organ for Centralmissionen.
Bladet skulde spredes ud over Byen og Landet og bringe
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Meddelelser om Missionens Arbejde, skabe Interesse for det
i alle Befolkningslag og om muligt skabe en Stab af faste Ven-
ner og Bidragydere. Det lykkedes at skaffe et Laan paa 500
Kr., for hvilket forste Provenummer i »Fyrtaarnet«s nuvea-
rende Format blev trykt i ca. 20,000 Eksemplarer. Det var
i December 1911.

Da Prevenumret blev trykt, var der slet ikke tenkt paa
Forhandling ved de fattige. Meningen var, at Venner af Virk-
somheden skulde sprede Bladet og agitere for det — men da
de forste Bladdynger endnu laa vaade og duftende af frisk
Farve paa Kontoret, kom den nye Idé til Verden. —

Det gik saaledes til:

Det var en ond December; raa, vaad. Arbejdslesheden
havde allerede inden Jul naaet en uhyggelig Hojde. Vore Kon-
torer var overfyldte af forsultne og forfrosne Mennesker, der
tiggede og bad om Brod og Varme. Det var hjerteskazrende
og haablest. For hvad havde vi at give dem? Intet! Alle Kas-
ser var tomme. Pengene til Juleindsamlingen var knap be-
gyndt at komme ind — og det, der var kommet, kunde vi dog
ikke lade smuldre bort mellem Fingrene, saa vi stod paa bar
Bund til Julen. Vi var fuldkommen raadlgse. Hvad skulde vi
gore?

Da faldt vort Blik paa Bladdyngerne — og det slog ned
i os: Lad os give de fattige Bladet at szlge! Paa den Maade
kan vi hjzlpe dem. Saa blev da det forste »Fyrtaarn«-Salg
organiseret. Den forste Bladdynge fik Forhandlerne gratis
eller i alt Fald paa Kredit — og derefter skulde de betale 5
Ore pr. Nummer. Bladet kostede dengang 10 Ore, saa de
tjente selv de resterende 5 Qre.

Bladszlgerne spredtes over Kobenhavn — og det viste
sig meget snart, at sjzlden var en lykkeligere 1dé kommen til
Verden i en vanskelig Situation. — Nappe en Time efter, at
det forste Hold af Szlgere var draget ud, kom de forste til-
bage og meldte: Alt udsolgt! og kebte straalende af Iver og
Stolthed en ny Forsyning. Inden Ugen var omme, var det
store Oplag revet bort, og et nyt maatte gaa i Trykken.

»Fyrtaarnet«, som Kgbenhavn nu kender det, var en
Kendsgerning.
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Siden er der gaaet 8 Aar — og i Lobet af denne Tid er
»Fyrtaarnet« blevet en Faktor, som vi ikke vovede at dremme
om den Julemaaned, dets Straaler forste Gang sked ud over
Byen. Hundreder og atter Hundreder af Mennesker har det gi-
vet Brodet. For hvor mange har det ikke i en Krise varet den
Redningsplanke, der bar dem over Tiggeri og Forbrydelse ind
i @rligt Arbejde. Hvor mange Tusinder af Kroner har det
ikke skaffet til Centralmissionen baade ved Hjzlp af de ind-
lagte Postanvisninger og de ugentlige Artikler om Noden og
det Arbejde, vi prover at udfere for at lindre den? Over hele
Landet naar »Fyrtaarnet« i Dag og forkynder, at her i Stor-
byens Centrum er der Last, Nod, Forbrydelse, Fortvivlelse,
men ogsaa en Havn, i hvilken de skibbrudne kan sege ind —
hvorfra de kan gore en ny Start i Livet. Og ved Siden deraf
er »Fyrtaarnet« et indflydelsesrigt Ugeblad, der behandler
alle aandelige og sociale Spergsmaal ud fra et sundt, kriste-
ligt Grundsyn — en Vabner i Kampen for Livets gode og
ideelle Magter.

Denne Udvikling, der er sket i de forlebne Aar, er til
en vis Grad sket i Spring. Vi maatte gore mange Erfaringer
og betale dyre Lzrepenge, for vi fandt det rette Spor.

Den vanskeligste Opgave, vi havde, var vel nok at orga-
nisere Salget. Det gjaldt om at faa Bladet spredt ud over hele
Byen paa samme Tid, som vi maatte serge for, at den hastig
skiftende Forhandlerstab ikke overrendte de samme Distrik-
ter. Nok er Kabenhavnerne offervillige, beundringsvardig of-
fervillige, men de kan dog traettes. Og det handte de forste
Aar, at 8—10 »Fyrtaarn«s-Forhandlere ringede paa den sam-
me Dor i Lobet af en Uge. Hvem kunde fortenke dem, det
gik ud over, i, at de blev en Smule @rgerlige. — Men nu har
vi faaet Distriktsystemet saa godt indarbejdet, at vi aldrig
mere horer Klager i denne Retning.

Saa kom Spergsmaalet om Sazlgerstaben. Se, vi har i
Centralmissionen altid haft det Princip hellere at sige ja til
en uvardig end nej til en verdig trengende — og hvor om-
hyggeligt vi end passede paa og sigtede vore Folk, skete det
af og til, at uheldige Elementer kom til at forhandle Bladet.
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Og det var jo intet opbyggeligt Syn hverken for os eller an-
dre at se en »Fyrtaarn«s-Sazlger rave rundt i en Perial med
et blussende Ansigt, der var en lidt for direkte Reklame for
Bladet. — Der har veret stillet store Krav til de Medarbej--
deres Karlighed og Forstaaelse, der havde med Bladets Eks-
pedition at gore — og det skal her siges til deres Hader, at
deres Karlighed aldrig svigtede, at deres Taalmodighed al--
drig brast — hvor tit de saa end blev narret og skuffet, blev
hver ny Sazlger modtaget med uskremtet Venlighed og Tillid,
og til sidst lykkedes det at skabe en Forhandlerstab, der hel-
ler ikke udadtil misrekommanderede Bladet.

I Lebet af de sidste Par Aar har Szlgerstaben til en vis
Grad skiftet Karakter. — Hele den offentlige Understottelses-
politik, der har varet drevet under Dyrtiden, har i nogen
Maade overflediggjort, at M@nd og Kvinder hjzlper sig over
en Arbejdsleshedsperiode ved at szlge »Fyrtaarnet«. Nu er
det hovedsagelig permanent arbejdsudygtige, der sziger Bla-
det — Mennesker, der paa Grund af et svagt Helbred eller
en Legemsfejl er ude af Stand til at foretage sig egentlig le-
gemligt Arbejde, og hvis Uddannelse eller Evner ikke giver
dem Adgang til de lettere Stillinger.

Tank, hvad det betyder for alle disse Mennesker, der el--
lers vilde vare henvist til et kummerligt Liv paa det offentli-
ges Bekostning, at de, takket veere »Fyrtaarnet«, har skabt sig
en haderlig Levevej, der giver dem et nogenlunde sorgfrit
Udkomme. Tenk paa det, naar Manden eller Konen med.
»Fyrtaarnet« naste Gang banker paa Deres Der eller kom-
mer hen til Deres Bord paa Kaféen. —

Sin storste Betydning har »Fyrtaarnet« i Dag dog der-
ved, at det med sit store Oplag er en stadig Forbindelse mel-
lem Centralmissionen og Offentligheden. Nu har Bladet sit
eget Trykkeri, hvorfra ogsaa den evrige skriftlige Agitation.
for Centralmissionen udgaar.

De starkt stigende Priser og Arbejdslenninger har i Lo-
bet af de sidste Maaneder stillet hele denne Gren af Virksom-
heden overfor store Vanskeligheder. Gang paa Gang har vi
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maattet forhgje Bladets Pris — og alligevel synes det umuligt
for os at komme til at arbejde uden Underskud.

Vi maa derfor regne med, at »Fyrtaarnet«s Venner i den
‘Vinter, der kommer, mere end nogensinde staar sammen om
Bladet, saa dets Straaler ikke slukkes, men det stadig maa faa
Lov til at lyse og bringe mange, mange skibbrudne Stakler
4 Havn.

3.

Og endelig hidsztter vi et Ugeblads Artikel, betitlet en
Foregangsmand.

Mens Navne som Georg Brandes, H. N. Andersen, Vil-
helm Thomsen, Valdemar Poulsen eller Harald Hoffding er
ukendte for Nerrebros Ungdom, Smaagadernes og de heje,
merke Huses Beboere, har de allesammen hert Tale om en
Mand, de ganske instinktmassig har faaet Respekt for, ja,
ligefrem nerer Arbodighed overfor. Det er Pastor Bast.
»Fattigprasten« har man kaldt Centralmissionens Leder. Han
-er ingen stor Gejstlig, og hans Forkyndelse refereres ikke i
Bladene. Men der er maaske ikke nogen Enkeltperson i Ke-
‘benhavn, der har udrettet saa meget godt, hjulpet saa mange
Mennesker, som han. Engang ad Aare vil der blive skrevet
tykke Varker om hans Arbejde, og han vil blive prist som
en af Menneskehedens Velgorere, en Pionér, en Foregangs-
‘mand.

Paa en Maade er Pastor Bast ikke skabt for vort lille
Samfund, han synes at passe til en af de virkelige Storbyer,
London eller New York. Fra Hall Caines Skildringer kender
'vi M@nd af samme Stebning. Men hvor kan han daarligt und-
‘vares her nu!

Ude i det lille, meget beskedent udstyrede Kontor i Ri-
gensgade sidder Prasten daglig og styrer den store Virk-
-somhed. Hen er en Mand omkring de halvtreds, ser sund og
rask ud og er helt stolt over, at nu, da han har Arbejde op
over begge Oren, er han aldrig syg, mens han tidligere, da
han ikke bed sig selv saa meget, var svagelig.

»Det er nu ti Aar siden, forteller Pastor Bast, »at Cen-
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tralmissionens Arbejde begyndte under organiseret Form. Det
liele voksede ud af en dobbelt Folelse: Jeg mente, at jeg som
Prast havde Ansvar baade udenfor og indenfor Kirkens Mu-
re. Der er altid flest udenfor, og man kan roligt sige, at de
ulykkeligst stillede er der. Jeg tog fat med ringe Midler og
fandt hurtigt, hvor det var, at Hjalpen tiltreengtes. Blandt
de mange, mange, der maatte have Ststte, var de hjemlese,
alle Staklerne, der sultede og frgs. Nogle lukkede jeg ind i mit
Hjem, andre anviste jeg Logishuse, men snart saa jeg, at det
ikke var den rigtige Vej, fordi mange af disse Herberger var
langtfra, hvad man maatte gnske. Saa var det, vi aabnede Je-
rusalemskirkens Krypt for dem, og vi fik meget stort Besog.
Da vi havde faaet Mandene i Tale, gik vi den tidt trange
Gang til Hjemmene, hvis de havde haft et. Det var uhyggelige
Opdagelsestogter, vi kom paa. Vi gjorde, hvad vi kunde. Vi
indrettede Lokaler, hvor der var Nattelogi og Mad til de hjem-
lgse og sultne, og saa sogte de da ogsaa til os i tette Skarer.
Jeg forstod snart, at det ikke kunde blive herved; hvad det
fremfor alt gjaldt om, var at skaffe disse ulykkeligt stillede
Arbejde, Penge at tjene. Det var det, vi nu i mindre Stil be-
gyndte paa. De skulde arbejde for deres Nattelogi, save
Brande, bringe det i Byen eller lignende, og saa fik de de-
res Betaling for det. Man ger sig bedst et Begreb om, hvor
stor Noden og Tilstromningen har varet, naar man herer,
at der i Kirkens Krypt og andre Sovepladser har ligget 225
Mennesker paa en enkelt Nat. To hundrede og femogtyve
ulykkelige, der ikke havde Tag over Hovedet, og som ellers
var henvist til Boulevardens Banke. Jeg fik oprettet Arbejds-
hjemmet, og efterhaanden tog Organisationen Fart. Saa var
det imidlertid, at Kirken brendte, og i to Aar stod Arbejdet
med Genrejsningen paa. Men nu skabtes ogsaa hele Central-
missionens Hjem; vi fik opfert de mange ny Bygninger, og
omsider har vi da her i Rigensgade faaet indrettet os, jeg
tror, jeg tor sige udmerket, og udnyttet Pladsen i en Grad,
der er temmelig enestaaende.

For hvert Aar er Virksomhedernes Antal steget. Nu har
vi folgende:

Biskop Bast og de fattiges Penge. 3
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Alderdomshjemmet, der gennemsnitlig i sidste Aar har
huset 18 Pensionzrer og 3 Funktionzrer. Beboerne er me-
get gamle Folk, og de fleste af dem har »kendt bedre Dage,
men Livet har ikke handlet saa godt med dem. Nu har de
imidlertid fundet Ro og et Hjem. De har det hyggeligt og
godt, og de beboer en hel Etage i Centralmissionens store
Bygning.

Saa er der Arbejdshjemmet og Slumherberget. Her blev
der fra 7. November 1917 til 1. April 1918 optaget gennem-
snitlig 60 Mand hver Nat, ialt 7322. Af disse arbejdede de
halvtreds daglig for deres Underhold. De savede Brznde, og
der blev solgt for 55,000 Kroner.

Arbejdsanvisningen skaffede 221 Mand fast Arbejde og
desuden en Mangde tilfzldigt Arbejde.

Paa Adoptionsbureauet lykkedes det at skaffe fjorten
Bern fast Pleje udenfor vore egne Bornehjem, og elleve blev
bortadopteret til gode Hjem.

Af »Fyrtaarnet« blev der solgt 820,500 Eksemplarer, og
572 Personer var beskzftiget ved Bladsalget i Aarets Lob.

Daglig henvendte et Antal Personer, gennemsnitlig tyve,
sig paa vore Kontorer om Hjzlp og Vejledning i en eller an-
den Sag. '

Saa har vi »Herberget for ulykkelige Modre«. Her havde
26 Mgodre med Born sidste Aar Ophold i fra to til ni Maane-
der. 32 Mgdre havde Ophold fra 1—3 Dage.

Paa »Plejehjemmet for syge Modres smaa Born« blev i
Lobet af sidste Aar optaget 178 Born, mens Medrene laa syge
paa Hospitalet eller hjemme.

Det er i faa Ord og med oplysende Tal nogle af Virk-
somhederne. Saa maa jeg navne, at vi har Julebespisningerne,
Juleuddelingerne og de almindelige Uddelinger af Tgj og
Naturalier. Vi har endvidere Bernehjem, to ved Vejle, to ved
Odense, et i Espergzrde og et i Unnerup pr. Helsinge. Her-
til er det, at de Penge hovedsagentlig gaar, der kommer ind
ved Salget af »Foraarsblomsten«.

Jeg har overfor mine Medarbejdere, i det hele taget i al
min Virksomhed her, opstillet nogle Programpunkter, som jeg
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har indskzrpet dem endelig at overholde. Det er fire Bestem-
melser, og de lyder saaledes:

1. Behandl alle ens og med Venlighed, — eller, som jeg
mere spogefuldt kan udtrykke det: Behandl den simple
Mand som en Greve, — men behandl ikke Greven som
den simple Mand. Men lad vere at snobbe for nogen!

2. Ingen maa gaa uhjulpen bort herfra!

3. Qjeblikkelig Nedhjalp skal der tidt ydes. I saadanne
Tilfelde, hvor vi ikke kan faa undersogt, hvem de paa-
galdende er, og om de virkelig lider Nod og fortjener
Understottelse, vover Centralmissionen fem Kroner. Det
er den gjeblikkelige Nedhjalp, det kan give Mad i Hu-
set, Barnene behever ikke at gaa sultne i Seng. Vi skal
nok hurtigt, hvis det viser sig at vare Folk, der ikke har
bedraget os, trede hjzlpende til. Vedkommende har faaet
et Skema til Udfyldelse, og det skal blot afleveres, da bli-
ver deres Forhold hurtigt undersegt, og de faar den
Hjalp, de har Brug for.

4. Al Hjalp er baseret paa Principet: Hjelp til Selvhjlp.

Disse fire Punkter, kan jeg egentlig sige, stotter Central-
missionen sig til. Det er dens inderste Kerne. Et meget stort
Arbejde har det vaeret at bringe Hjalpen til Hjemmene; vi
maatte gere vort, for at de kunde blive holdt oppe, og i mange
Tilfzlde er de blevet det.

Men vi trenger til megen Stette udefra, — dog, jeg tror,
at vi efterhaanden har samlet og vil samle en Skare trofaste
Mennesker om os, der kan og vil give, naar vi beder dem,
Vi gor det, naar Noden er sterst. »Naar al Nad er afhjulpet«,
smiler Pastor Bast, »er Centralmissionens Arbejde forbi, —
men heller ikke for«.

Han er jo nok en Idealist, men han er mere end det. Fat-
tigprasten staar med begge Fodder plantet i Virkelighedens
Verden. Han er ingen Fantast. Han véd, hvad han vil, og
han kender de ulykkelige Forhold i den By, han lever i, saa
godt som nogen. Han vil hjzlpe, og han har hjulpet som in-
gen anden.

3s

SLEGTSFORSKERNES

BIBLIOTEK



36

Det er simpelthen enestaaende, hvad der i Lebet af en
halv Snes Aar ved denne ene Mands utrattelige Energi er
naaet. Selv er han meget beskeden. Han siger om sine ud-
markede Medarbejdere: »De udforer det meste. Men der skal
jo vare en Leder«, tiligjer Preasten, ligesom undskyldende.
Altid er han travlt beskzftiget, og alligevel faar han Tid
til alt.

Han viser mig rundt i sin store Virksomhed, aabner Dor
efter Dor og hilser paa de mange Mand, der kan takke ham
for mere, end de sikkert aner. Han tager Hatten af for dem
alle, og de lofter da ogsaa Kasketterne og siger: »God Dag«.
Disse Mand har ikke kendt for meget til Venlighed. Vi ser
ned i Brendselshugningsrummet, hvor der saves og synges, i
Studenterpensionen — ogsaa en saadan har Pastor Bast for
nylig oprettet —, i Trykkeriet, i Restaurationen, og saa forer
han mig til den Etage, hvor de gamle bor. Der staar en gam-
mel Mor i en af Derene, hun smiler venligt til den rare Pa-
stor, og de faar ogsaa Tid til at snakke lidt sammen. Men
et Jjeblik efter er Prasten og jeg nedenunder — i Borne-
stuerne. En Plejemor viser en hel Skare vrzlende og legende
Unger, og Pastor Bast nikker faderligt og venligt til dem al-
lesammen. De »store« Piger — de fem, seksaarige — kender
ham og nejer.

Og mens vi saa gaar videre, forteller Fattigpresten mig
om de unge, ulykkelige Kvinder, der kommer her med deres
Bern. »Samfundet vil ikke hjzlpe dem — men saa vil vig,
siger Prasten. »Og her ser vi kun paa dem som Mgdre, og
de arbejder for Opholdet, de vasker Bornetoj og gor i Stand,
— og den halve Dag har de deres lille Barn — og et Par af
de andres — at passe . ...«

Alle nedlidende vil Fattigpreesten hjzlpe, og jeg hu-
sker paa hans Ord: »Naar al Ned er afhjulpet, er Central-
missionens Arbejde forbi, — men heller ikke for ....«

Det er Ord, der siger noget. Men hvor findes den Mand,
der kan se Frugten af sit Arbejde, som Pastor Bast kan?

Pastor Basts Agitationsrejser i Provinsen er jo nu ble-
ven et fast Led i Centralmissionens Arbejdsplan —, hvad er
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da rimeligere, end at vi slutter af med et Provinsblads Referat
af et af Lederens Foredrag om Virksomheden. Referatet er
hentet fra »Holbzk Amts Avis« for 4. November 1919:

»0g de begyndte alle eendragteligen at undskylde sig«.
»— da blev Husbonden vred og sagde til sin Tjener: gak
hurtig ud paa Stadens Streder og Gader og for hid ind Fat-
tige og Kroblinger og Halte og Blinde«.

Der var tusinde Qjenpar rettet mod Fattigprasten fra
Rigensgade, da han i Aftes indledede med denne szlsomme
Lignelse fra Lucas’ Evangelium, og de sved sig ind i Aans,
som for at @tse dette Lofte fast, da han sluttede:

»Og Tjeneren sagde: Herre! Det er gjort, som du befoel,
og der er endnu Rumc.

Pastor Bast er ikke bange for de krasseste Virkemidler.
Han har set ned i Verdens grufuldeste Slamkister uden at mi-
ste Modet, og han ved at fortzlle om bundlgse Dyb af Utgj
og Utugt og Drukkenskab og stinkende Elendighed; men hans
Virken er ingen negativ Fordemmelse. Han kan tordne mod
al denne fortettede Ondskab, og han kan grede, som Mand
graeder, over Menneskesjale, der viljelest driver ud mod Til-
intetgorelsen; men def Budskab, han har at fortalle, det,
der kunde staa som Motto over hans og hans Centralmissi-
ons Liv; er dette:

»— og der er endnu Rumx.

Saa slukkes Lyset, og paa Larredet, der er spandt ud
foran Teatrets Scene, lofter en Kristusskikkelse af usigelig
Renhed sine Hander velsignende over Forsamlingen:

»— der er endnu Rumc.

Laterna magica’ens Billeder skifter. Langsomt glider de
forbi: Luther, Wesley’erne, Booth, Billy Sunday, Lincoln og
mange, mange andre af Menneskehedens storste. — Saa staar
med et Ryk Jerusalemskirken i Projekterlyset, og fra nu af
glider Billederne forbi: Forstemmende og tresteslase — op-
muntrende og smilgivende, derinde fra Storbyens ufattelige
Dybder.

Og Fattigprasten forteller. Dump og tonles er denne
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endelgse Beretning om Mand, der martres til Dede i deres
egne Laster, og Kvinder, der kvales i Smuds og Jammer,
men den slores i sletdulgt Smerte, da han beretter — for det
er kun en Beretning, uden eet virkningssegt Adjektiv —
— om Slumkvarterernes usle Born, disse velsignede Unger,
som han elsker over alt.

Det er gennem disse Born, ved Redningen af dem, Cen-
tralmissionen yder sin samfundsmessigt allersterste Indsats;
thi for hvert Barn, den redder fra Ghettoens Infektioner, til-
forer den Nationen en Kapital af uberegneligt Omfang. Og
at der er reddet en Del, faar man et Indtryk af ved den im-
ponerende Rakke af Foraarsblomst-Hjem, der til Slut passe-
rer Projektoren.

Der er atter lyst i Salen. Fattigprasten taler endnu nogle
Minutter; men mens Salen forlades af sit usedvanlige Publi-
kum, bruser det som en Jubel gennem Orglets Postludium:

»— der er endnu Rumc.

Hvis Jesus kom tilbage — laste vi i Basts Beretning om
Velgerenhedsvarket i Rigensgade. — Ja, hvis Jesus kom til-
bage som Kongernes Konge, i Ekstratog fulgt af de hellige
Mand, der har arbejdet gennem to tusind Aar for hans Rige,
saa vilde Landets Konge tage imod ham paa Perronen med
trekantet Hat og i Generalsuniform. Menneskene vilde staa
i tette Rekker og Garden i Gala vilde presentere Gever,
medens dens Musikkorps vilde spille en Choral. Sjzllands
Biskop vilde holde en af sine mest beveegede Taler og Politiet
vilde serge for, at Krapylet holdt sig paa Afstand af Mod-
tagelses-Ceremonien, hvortil der kun var Adgang for de sar-
lig Indbudne og Pressens Reprasentanter.

Jo, det vilde vere en af Kebenhavns store Dage.

Men valgte Frelseren at dukke stille op ude paa Chri-
stianshavn i en af de faldeferdige Renner i Prinsensgade, og
derfra at gaa sin Gang mellem Mennesker, predike Ordet,
lindre Ned, matte de sultne og klede de nogne; ja, saa er det
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baade rimeligt og sandsynligt, at Bladene vilde blive opmark-
somme paa ham, at de vilde skrive pant om ham i Aviserne
og Etatsraaderne aabne ham en Konto i Privatbanken. Men
det er saa sikkert som Amen i Kirken, at inden Hanen havde
galet ret mange Gange i Nytaarsnat, vilde Judas staa der og
forraade sin Mester, en Kreds af usle og ondsindede Men-
nesker vilde slebe Frelseren for Qvrigheden, et til det ufat-
telige, brutalt Politi vilde haane og mishandle ham, og
opbleste Anklagere vilde sigte ham, indskrenkede og stive
Dommere vilde domme ham, ikke til Deden paa Korset, — nu
bruges i den officielle Verden Korset kun til at henge paa
Vardiges Bryst, paa det Sted, hvor deres Hjerte skulde have
siddet, om de havde haft et — men til Fangsel ,til Foragt for
den store undrende Hob, der selv i Takt med glammende
Journalister vilde brele: Korsfast ham! Korsfast ham!

Og i sin Himmel vilde Faderen smile og sige: Tov lidt
med at vende tilbage, min Sen, de der nede i Kebenhavn har
meget at lere endnu.

Om Jesus kom tilbage — ja, kom han, som han var, da
han gik iblandt os, vilde det gaa ham som skildret, gaa ham,
som det gik en ringe og ydmyg Tjener, der forkyndte hans
Ord og levede efter hans Bud, mazttede de sultne og kladte
de negne.

Det er derom, vi nu skal lase, naar vi vender Bladet og
giver os i Lag med Lasningen af Beretningen om Anton
Basts Lidelseshistorie i Kebenhavn, der begyndte i det 1924de
Aar efter Christi Fodsel.

5. Angrebene paa Biskop Bast og deres Aarsager.

Vi danske lider af en sergelig Svaghed, der har voldet
mange Taarer, megen Sorg og Fortrad, i &ldre Dage me-
gen Blodsudgydelse. Det er en usalig Trang til at ville pille
vore store M®nd ned, til i vore Foreninger og Samfund at
konspirere mod Lederne og af Misundelse og Nid ikke
taale, at det gaar andre godt. Denne Fejl kan ikke skjules,
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vor Historie vidner paa hver Side derom. Nu skulde man
imidlertid tro, at et lille Kirkesamfund som det metodistiske,
der var grundet paa Brodrene Wesleys smukke Larersatnin-
ger og segte sit direkte Forbillede i Frelserens og hans Dis-
ciples Liv maatte vare forskaanet for den Art uhyggelige
Udslag af menneskelig Svaghed, eller at i hvert Fald Praster
og Menighedsraad, naar sligt stak Hovedet frem, energisk vil-
de tage Synderen ved Haarene. Men saaledes skete det des-
varre ikke. I den lille Kirkes fredelige Gaard groede Ukrud-
tet op mellem Stenene, og da Menigheden kom til, rev den
de smukke og nyttige Planter op og lod Ukrudtet brede sig
til det blev for sent.

En udenforstaaende, som denne Bogs Forfatter, ber vaere
varsom, naar han skriver om et Samfund, han ikke kender,
og det vil blive strengt overholdt, at der ikke faldes andre
Domme om Medlemmerne af det metodistiske Samfund, end
saadanne, der alt er feldede af Samfundets egne Medlemmer
overfor Udenforstaaende.

Her skal det blot leselig angives, hvad der var Aarsag
til Angrebene indefra, og hvad der udefra kan have bevir-
ket, at de modtoges med Interesse. En amerikansk Gejstlig,
Dr. Lynch, der havde besggt Danmark, og var — hvad der,
naar Bast ledede Metodistsamfundet, var uundgaaeligt —
bleven gjort opmerksom paa dette Samfund af Dissenters.
Hjemvendt angreb han Metodismen og Bast svarede hvast.
Det skabte ham Uvillie hos Folkekirkens Gejstlige og blev
ham til Skade, da Uvejret brod los.

Men det kom indefra, fra en Mand, Bast havde vist
store Velgerninger, og ved sin Fratreden i Anledning af
Overtagelsen af det biskoppelige Hverv havde ansat som
sin Efterfolger ved Kirken i Rigensgade. Denne Mand er
John Ingerslew, om hvem der intet godt er at sige, og om
hvem det er unedigt at sige andet ondt, end det hans egne
Handlinger udsiger. Han var udygtig som Prast og hans
Efterfolger i 1925 udtaler om Kirken ved hans Fratradelse:

»lkke alene er det indre Liv i Kirken i Oprer og Uorden,
men ogsaa den gkonomiske Tilstand er forfeardelig. Da jeg
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kom her, sagde Formanden for Kirkevargerne: Vi er ban-
kerot, vi har store Forpligtelser og ingen Penge til Skatter
og Renter, og det uagtet Kirken havde Indtzgter fra Ameri-
ka, ca. 50,000 Kroner og en Arv paa 8000 Kr. .... Pengene
var spist op, og Ingerslew havde foruden sin store Gage, der
var sterre end de andre Prasters, faaet et Dyrtidstilleg paa
1200 Kr. om Aaret«.

Desuden var Ingerslew en ufredelig Mand, der geraadede
i Strid med sine Kolleger, sarlig Pastor Gaarde, der havde
veret Praest ved Kirken tidligere, og nu var hans Di-
striktsforstander. Det var en almindelig Antagelse indenfor
Kredsen, at Ingerslew led af sygelig Kvarulans, og det blev
lagt Bast til Last, at han ikke var traadt op mod Ingerslew
og havde fjernet ham, der ogsaa havde vendt sig mod Kir-
kens Generalsekreter, Pastor Chr. Jensen, der ved Basts Ud-
navnelse til Biskop, havde overtaget Centralmissionens Ledelse.

Denne farlige Mand feorte saaledes en ophidset Strid
midt i det lille Samfund, og Bast, der altid foretrak Mildhed
og Overbzrenhed, undlod at gere, hvad mange raadede ham
til. Da Ingerslew ikke kunde faa Gaarde og Chr. Jensen fjer-
net, vendte han sine Giftvaaben mod Bast, der ved sin Mild-
hed havde vundet Agtelse og Kerlighed hos alle; nu var
det Biskoppen, der skulde rammes.

Biskop Bast havde i Amerika faaet en Bevilling paa
15,000 Dollars til en Ejendom for Centralmissionen, og mente
at anvende dem paa Ejendommen, Rigensgade 21, der ved
Skede formelt var skrevet paa Kirkevaergernes Navn, men
som var kebt til Brug for Centralmissionen. Dette voldte
Strid mellem Kirkevaergerne og Centralmissionen, og Bast
vilde lose Striden ved med den sterste Del af Pengene at ind-
fri Ejendommens Gald til Landmandsbanken, men dette
vilde Centralmissionen ikke og Bast maatte derfor overgive
Pengene i dennes Varge.

Herved opstod nu en Gnidning imellem Bast og Kirke-
vergerne og Ingerslew fik en Art Stette i sine uhyggelige
Planer, men kort efter geraadede den ufredelige Mand i en
Strid med to Kvinder af Menigheden, der endte med at han

SLEGTSFORSKERNES

BIBLIOTEK



42

blev suspenderet efter Disciplinens § 284, fordi han havde
modsat sig Kirkens Afgerelse og var skredet til borgerlig
Proces mod sine Modparter.

Desuden havde han henvendt sig til »Ekstrabladet« i
Kebenhavn, et Blad, der — uden at der her skal demmes om
Motiver eller Fortjenstiuldhed — har gjort sig til Opgave,
at sege Angreb paa Velgoerenheds-Institutioner i Offentlig-
hedens Interesse. Angrebene vakte Opsigt, og da de skete i
Juletiden under Centralmissionens vigtigste Arbejde, hen-
vendte Bast sig til Justitsministeriet og fik nedsat en Kom-
mission, den saakaldte Byrdalkommission til Undersegelse
af Centralmissionens Forhold og for at klarlegge for Of-
fentligheden, at Beskyldningerne var ugrundede.

Den nzrmere Omtale af denne Kommissions Arbejde
skal felge siden, her er det blot angivet, at Bast allerede nu
var indviklet i en Strid, der havde sin Kilde indenfor Kir-
ken, selv om den, der havde rejst Striden nu var udelukket
— ikke ved Basts Initiativ, men ved en discipliner Dom i den
strengt demokratisk regerede Menighed. Samtidig aabnede
Ingerslew et Angreb mod Bast, der i giftig Gemenhed over-
gaar, hvad Offentligheden herhjemme nogensinde har op-
levet. Da Bast-Sagen kom op, og Politiet, hvad vi siden skal
se, snagede i alt, hvad der kunde vare at stikke Nazsen i,
sogte Bagvaskeren at interessere det for sine gemene Sigtel-
ser, men Justitsministeriet paalagde udtrykkelig de ivrige
Sporhunde at holde deres Naser fra alt, hvad der vedrerte
den Side af Bagvaskelserne.

Vil nysgerrige Lasere af denne Bog sperge, hvad det
-da var, Ingerslew beskyldte Bispen for, saa skal det kun sva-
res, at han angreb ham for et Venskabforhold til en fin og
sjelden @del Mand, hans Hustru og Sen, og fremsatte Sig-
telser af en saa sjofel og lavsindet Art, at den, der frem-
satte dem, i gamle Dage vilde vare bleven pisket ud af Byen.
Mere er der ikke at sige am. den Sag, ganske serligt ikke af en
Forfatter, der kender disse Mennesker og ved, hvor smukt
deres Forhold er og hvor vardifulde Mennesker, de alle er.

Hvad der i Metodistsamfundet skete i Anledning af disse
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Ingerslews Bagvaskelser, staar ikke i Forbindelse med denne
Bogs Emne. De, der ikke noje kender det lille Samfunds in-
die Liv, maa ryste undrende paa Hovedet over at saadanne
Begivenheder kan ske i Kebenhavn i Aaret 1923, man kunde
tii Nod tenke sig dem foregaaede i en lille amerikansk Rav-
nekrog i »The middle West«, umiddelbart efter Krigen mellem
Nord og Sydstater, men som sagt, vi udenforstaaende har ikke
Ret til at domme om dette lille Samfunds Love og indre Liv.
For os har det kun den Interesse, at man nu for forste Gang
begyndte at kritisere og dele sig i Partier for eller imod den
Mand, der i over 20 Aar havde vaeret de danske Metodisters
Enhedsmarke, deres forste Mand og forgudede Prest.

Folkegunst er som Vesterhav, det kan ligge smilende i
Sol, og faa Timer kan rejse dets Bolger vilde og uhyggevaek-
kende, mens Skummet brydes paa deres Toppe.

Disse indre Stridigheder, hvori Angrebene mod Bast
lededes af Ingerslew, gav endnu Efterdenninger efter at In-
gerslew selv var suspenderet, men paa Generalkonferencen i
Amerika 1924 blev Basts Biskopat udvidet til at galde alle de
nordiske Lande og Republiker ved Osterseen. Ingerslew hav-
de intet udrettet i Amerika, hvor han var draget hen, og Kir-
kens M&nd stod endnu alle samlede om Biskop Bast.

1 1924 kom Spergsmaalet om Ingerslews Suspension frem
paa Aarskonferencen i Danmark. Bast arbejdede paa at faa
den hzvet, hans karlige Sind var villigt til at tilgive, og han
haabede paa, at Tiden vilde gore Manden bedre. Her meodte
han imidlertid Modstand hos Ingerslews gamle Modstander
Pastor Gaarde og for ferste Gang i sin Virksomhed kom Bast
i Mindretal, men alligevel endte det med, at Ingerslew blev
overtallig Prast, ikke i Kirkens Arbejde og ubunden af for-
melt Ansvar.

Det betegnedes fra flere Medlemmers Side som en Fejl.
Ingerslew var nu atter Prast i Kirken og kunde arbejde videre
paa sine Planer, samtidig med at Bast var kommet i koligt
Forhold til sine mangeaarige Ven og Beundrer Pastor Gaarde.

Imidlertid havde Byrdalkommissionen endt sit Arbejde,
og da dens Erklering i det vasentlige var gunstig for Cen-
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tralmissionen og Biskop Bast, gik Ingerslew til Justitsmini-
steren og bad ham indlede kriminel Undersegelse mod Bast.
Ministeren afviste denne Begaring og Ingerslew, der i Mel-
lemtiden havde fundet en juridisk Stette, der ganske passede
til hans »rene« Sag, gik saa til Rigsadvokaten med en ny Kla-
ge, der blev den, hvorpaa Bastsagen hvilede.

Dette er kun ganske korte Rids af det, der foregik inden-
for Kirkens egen Kreds. De her benyttede Oplysninger stam-
mer fra den bedste Kilde, og er dokumenterede ved Akter af
en almindelig agtet og @ret Mand, der i en Menneskealder
har varet Kirkens Tjener, og i hvem der ikke findes Svig.
Selve Begivenhederne folger nu i Rekke, som de indtraf, ef-
ter at vi forst faar Lejlighed til at beskaftige os med Byrdal-
kommissionen, hvis Erkleringer siden skulde kaste skab-
nesvangre Slagskygger over den offentlige Sag i Rettergan-
gen mod Biskop Bast.

6. Byrdalkommissionen.

Det er en Selvfglge, at den der udsattes for den Forfel-
gelse, Biskop Bast har varet udsat for, og som paa den ufat-
teligste Maade lades i Stikken af alle de Sikkerhedsforanstalt-
ninger, et civiliseret Land byder sine Borgere mod uberettiget
Retsforfolgning og uretfardig Domf=ldelse, ikke kan sige sig
helt fri for at have foretaget Skridt, der, om de ikke havde
veret foretagne, havde @ndret det hele Billede.

Byrdalkommissionens Nedsazttelse var utvivlsomt et
Skridt, som Bast aldrig skulde vare gaaet med til, og det
er nzppe for meget sagt, at det var Episoden: Byrdalkom-
missionen, der dannede Baggrunden for den uforstaaelige og
uszdvanlige Optraden, Politiet og Statsadvokaten udviste,
da de lognagtige Klager blev indgivne, som foranledigede den
Sag, vi her behandler.

Der er ingen Grund til at gaa nermere ind paa Byrdal-
kommissionens Resultater og Virkninger,det hele var en Slump
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Dilettanteri, der aldrig skulde have varet tilladt, i hvert Fald
ikke med Justitsministeriets Stempel og Autorisation.

Naar en Mand offentlig beskyldes for regnskabsmassig
Uorden og slet Administration, har han kun to Ting at
gore, idet han anmoder Angriberne om ved Hjzlp af de lov-
anordnede Myndigheder at dokumentere — i Reglen ved Ret-
tergang — de fremsatte Sigtelser, enfen ved at klage til Po-
litiet eller ved at staa for Skud i en civil Sag.

At nedsaztte en Dilettantkommission, der ingen Midler
har til at fore Undersegelsen igennem udover Velvillie fra
deres Side, hvis Forhold skal undersoges, er en Taabelighed.
Det var uklogt af Justitsministeren at laane Navn til Nedsat-
telsen, det var taabeligt af Byrdalkommissionens Medlemmer
at paatage sig Hvervet, og det var mere end uklogt og taa-
beligt af Bast, at lade Undersogelsen foretage paa denne
Maade.

Rimeligst vilde det have varet at sagsege det Blad, hvis
‘Angreb efter Forholdenes Natur maatte vaere »let« underbyg-
gede, som Angreb i en Sensationspresse naturngdvendigt maa
vare, fordi Journalistik nu en Gang er overfladisk og leber
med halv Vind, og dette Blad i denne Henseende neppe dan-
nede en Undtagelse. Det er jo nu engang Skik og Brug, at
ingen ansvarlige Embedsmand eller Borgere anser det for
verd at legge Marke til og imedegaa, hvad Bladene skriver
om dem uden Hensyn til Kilder eller Korrekthed.

Det kan dog forstaaes, at en Leder af en Virksomhed, der
staar i saa intens Forbindelse med Offentligheden, som Cen-
tralmissionen for Bast-Sagen gjorde, ikke gnsker at legge sig
ud med nogen Avis. — At betale Tribut til »Reverstaterne«,
har jo altid vaeret anset for en tilladelig Udvej —og Bast kun-
de have indskranket sig til at lade sine egne Institutioner ud-
sende en Revision, foretaget af regnskabskyndige Revisorer —
den vilde ikke have kostet 100,000 Kr., som de urimelige Re-
visioner siden kostede under Sagen.

En Mand, der har rent Mel i Posen, behover ikke andres
Ord for sin Redelighed, og alt, hvad Bast opnaaede ved den
Byrdalske Privatrevision, var, at Kommissionen, der kun
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skulde undersege Centralmissionens Forhold og det endda kun
for tre Aar, afgav en Beretning, der kunde benyttes til at
sige, at der ikke var fundet Uorden eller Uredelighed i Cen-
tralmissionen, men — og her kommer Ulykken, af der var en
Mengde Forhold, man slet ikke kunde udtale sig om, fordi
Bast og hans Sagforer ikke vilde legge alle Bast's private
Forhold aabne for Kommissionen.

Det er meget rigtigt, at dette laa udenfor Byrdalkom-
missionens Kompetence, og Vaegringen var ganske berettiget
paa dette Tidspunkt, men den efterlod hos Offentligheden en
Usikkerhed, der satte Angriberne i Stand til at fortsztte deres
samvittighedslese Angreb og gjorde Kommissionens gun-
stige Udtalelser betydelig mindre nyttige og overbevisende,
end de i sig selv var.

Og det allervaerste var, at enkelte Uoverensstemmelser i
afgivne Erkleringer, der reelt ingen Betydning havde, en-
kelte Insinuationer om skjulte Kasser og flere Regnskaber
af en hensynsles Politiundersogelse lod sig benytte til et Ud-
gangspunkt, der ikke behegvede at anvende den Forsigtighed,
som skal udvises og i Danmark almindeligt udvises, naar en
anset Mands Forhold paa” Grund af Klager gores til Gen-
stand for offentlig Undersogelse.

Byrdalkommissionens ganske ufyldestgerende og »pri-
vate« Undersggelse skabte hos Politiet en Prasumption for,
at der var begaaet Forbrydelser i den samlede Administration,
og hvad varre var, den paavirkede Politiet til at satte sig
ud over de Henvendelser til den angrebne selv og hans Ju-
rister, som man i Danmark ellers aldrig undlader i en Sag af
Bast-Sagens Beskaffenhed.

Det kan ikke naegtes, at Biskop Basts Kontor i Skyndingen
overfor Byrdalkommissionen én Gang havde afgivet en Liste
over Modtagelse af Belab, ydede i Velgerenhed, der ikke kun-
de staa for Provelse, idet Belgbene viste sig at hidrore fra an-
dre Kilder end i Skyndingen opgivet. Politiet greb siden denne
Liste som en Forvanskning af Sandhed, dens Uskyldighed
blev siden fuldt opklaret, men i »Atacquen« havde den gjort
sin Virkning, og da Dommen faldt, hed det selv fra Mand,
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der stod Dommerne nzr: En af Aarsagerne til Dommen over
Bast er den Uoprigtighed, han og hans Medhjalpere viste
overfor Byrdalkommissionen, blandt andet ved ikke at legge
alle Kort paa Bordet for den.

Den, der som denne Bogs Forfatter i et halvt Aar dag-
lig har beskaftiget sig med Bastsagen, og kan aflegge Ed
paa, at han ikke har fundet et eneste Punkt, hvor Bast har
begaaet en Uredelighed, den, for hvem den hele Sag er ble-
vet en eneste stor Misforstaaelse fra Politiets, Anklagens og
Dommernes Side, kan selviglgelig godt selv se, at dette Skin
mod Bast savner al reel Betydning, men han kan ogsaa for-
staa, at det var en alvorlig Fejl af Bast og hans Med-
hjzlpere, at lade denne magteslose Kommission nedsatte,
der i den sidste Ende kun gjorde en eneste Ting — ern uopret--
telig Fortred !

Og mere skal der her ikke siges om Byrdalkommissionen..
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ANDET KAPITEL.
Retssagen mod Biskop Bast 1924—26.

1. De 9 Mends Klage mod Bast og Statsadvokatens An-
klageskrift.

Vi er nu naaet til et Forhold, som er af vasentlig Betyd-
ning for den hele Sag, og som for en praktisk Jurist, der i
en Menneskealder har haft Forbindelse med Retsplejen og
drevet indgaaende Studier af Kriminalvasen i Litteraturen,
staar som et beskemmende Vidnesbyrd om begaaede alvorlige
Fejl, som det nasten er ufatteligt, at den Statsadvokatur, der
har begaaet dem, er sluppet blot nogenlunde helskindet fra.
For ingen, der kender de danske Domstoles Retsindighed —
hermed vare ikke sagt, at vore Domstole ikke kan tage fejl;
i nerverende Sag har de fejlet paa det mest skebnesvangre
— vil mene sig berettiget til at hevde, at Biskop Basts Dom-
feldelse og den nzgtede Genoptagelse efter en meget indgaa-
ende Dokumentation, skyldes den Omstendighed, at Dom-
merne vilde dekke Statsadvokatens Fejl.

Det er utenkeligt, og der er ingen anden Forklaring
mulig end, at man har set ligesaa urigtigt paa Statsadvokatens
Adfzrd, som man — ganske vist med et sergeligt modsat
Resultat — har set paa den Anklagedes.

Det har varet nedvendigt at aftrykke baade de 9 M=nds
Klage og Statsadvokatens Anklageskrift under Tilleg 19 og
20, for at Laeserne kan kontrollere og konstatere, hvad der
her — sikkert til alle juridisk uddannede Laseres sterste Un-
dren og Forfardelse — er prasteret baade i Klagen og i
det senere Anklageskrift.
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For lege Lasere er det tilstrakkeligt, at konstatere, hvad
der skete og paavise det utrolige, der er gaaet for sig.

Der er i Klagen en nasten uoverskuelig Rakke af Kla-
gepunkter, der er belagte med Bilag.

Deres Punkter er rekapitulerede i Klagen i 10 Punkter,
af hvilke de 9 slet ikke findes i Anklageskriftet.

Punkt 2: Sigtelsen for ikke at have fort Kontrol med ind-
gaaede Bidrag.

—  4: Sigtelsen for at have fort tre Kasser og kun aflagt
Regnskab for en.

Sigtelsen for at have forbrugt Legatfondet.
Sigtelsen for at have forbrugt det private Virkefond.
Sigtelsen for at have forfordelt Missionsfondet.

I
® NS o

Sigtelsen for at have tilvendt sig Bidragene til Jeru-
salemskirkens Genopbyggelse.

— 9: Sigtelsen for at have gjort KirkeVaergerne ansvar-
lig for stiftet Geld.

— 10: Uagtet han skulde vare ulennet, at have tjent en
Formue paa »Fyrtaarnet«, der skulde tilhere Cen-
tralmissionen.

Det vil altsaa sige, at af alle de rekapitulerede Punkter
blev kun det ene tilbage, at Bast ikke havde gjort Rede for
Millionbelgb i frivillige Gaver.

Herfor kunde Klagerne selviglgelig ikke fore noget Bevis,
det var en Klage, holdt i den sterste Almindelighed, men gan-
ske vist af en saadan Beskaffenhed, at den kunde berettige
Rigsadvokaten og derefter Statsadvokaten til at lade foretage
en Underspgelse for at komme til Klarhed over den frem-
forte Klage.

Man valgte en noget anden Vej, der meget vanskelig la-
der sig forklare anderledes end ved at forudsatte, at Statsad-
vokaten har anset sig for berettiget til at gaa frem mod Biskop
Bast paa en helt anden Vis end den, der er szdvanlig, naar en

Biskop Bast og de Fattiges Penge. 4
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Klage indgives mod en ustraffet Mand, tilmed mod en Mand,
der bekleder en hej og anset Stilling i et statsanerkendt Kir-
kesamfund.

" Det taler naturligvis noget til Undskyldning for Stats-
advokaten, at Klagen var underskrevet af 9 Medlemmer af
dette Kirkesamfund, men for en nojere Betragter, mister den-
ne Undskyldning ikke lidt af sin Styrke, naar det oplyses, at
den, der affattede Klagen, var Overretssagfeorer O. Fabricius.

Endelig vilde det maaske vare faldet en meget forsig-
tig Embedsmand ind, forinden han tog Bestemmelse om at
skride ind mod en Biskop i et ved Konstitution organiseret
Kirkesamfund, at indhente Oplysninger fra hans narmeste
Underordnede om Klagen og dens Indhold. Hvis en dansk Bi-
skop blev sigtet saaledes, vilde Statsadvokaten sikkert, gen-
nem de kirkelige Myndigheder, have sogt meget indgaaende
Oplysninger om Forholdene.

At dette vilde have varet sundt og godt, fremgaar af
den Forklaring, som Kirkens nasthgjeste Embedsmand afgi-
ver i Forher den 25. Februar 1925, og som arlig talt kunde
vare afgivet, inden man skred ind efter Klagen.

Den angaar Klagerne og lyder saaledes:

»Angaaende Klagerne forklarer Kpt., at ingen af dem
lzngere er Medlemmer af Menigheden. Om Ingerslew forkla-
rer Kpt, at han anser ham for at vere Kvarulant. Hvis
Ingerslews mentale Tilstand ikke er fuldt i Orden, hvad Kpt.
godt kunde tenke sig, kan Kpt. undskylde hans Adfzrd, men
hvis det modsatte er Tilfzldet, mener Kpt., at Ingerslew med
Forszt fremferer usande Paastande.

Angaaende Papirhandler L. C. Hansen forklarer Kpt.,
at han har kendt Hansen i ca. 35 Aar, og Kpt. anser ham for
en god Mand, men Kpt. mener, at Ingerslew har haft en daar-
lig Indflydelse paa ham, og Kpt. har overvaret en bestemt Be-
givenhed, hvor Ingerslew efterhaanden lirkede Hansen til
at sige lige det modsatte af, hvad der var sandt. Bagefter er-
kendte Hansen, at han overhovedet ikke erindrede noget om
det Emne, der havde vaeret Tale om. Hansen er nu ogsaa snart
en gammel Mand.
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Angaaende Malermester Nielsen bemarker Kpt., at Niel-
sen efter Kpt.s Mening skulde skamme sig ved at angribe
Sigt., da han i Tidens Leb har nydt saa meget godt gennem
Sigt. og Centralmissionen. Kpt. skaffede ham en Stilling ved
Centralmissionen til 4,000 Kr. om Aaret plus Fribolig, mod
at han skulde fere Tilsyn med Herberget om Vinteren og male
i Ejendommene om Sommeren.

Angaaende Allin forklarer Kpt., at Allin har varet Ven
med Sigt. og Dus med ham. Allin er vistnok engang gaaet
fallit i Odense, men om Sigt. i den Aneldning har hjulpet ham
med Penge, ved Kpt. ikke. Derimod ved Kpt., at Allin i dem
Tid, Kpt. var Generalsekreter, har laant et Belgb paa 5,000
Kr. af Sigt. personlig til Oprettelse af et Hjem i Nordsjal-
land. Allin blev da anset for velhavende. Det blev ikke til no-
get med Hjemmet, og da Sigt. skulde bruge sine Penge, kra-
vede Frk. Schou Allin, og langt om l&nge kom Pengene og-
saa, men efter den Tid har Allin stillet sig i Opposition til
Sigt. Allin herer til en fanatisk religies Retning, og han har
den Mening, at Sigt. skal ydmyges.

Om Skibsferer Pedersen forklarer Kpt., at Pedersen efter
Kpt.s Mening ikke har Spor af Begreb om eller Forstand
paa de Ting, der er anfert i Klagen. Til Centralmissionen har
han intet Kendskab. Pedersen, der har en lille Vognmandsfor-
retning, og som kerer for Allin, skal have udtalt, at han var
paanedet af Allin til at underskrive Klagen.

Angaaende Sven A. Nielsen forklarer Kpt., at Kpt. ikke
kan forstaa, at der kan vare nogen som helst Anledning for
Nielsen til at angribe Sigt. Nielsen lider af Krampeanfald, og
dette paavirker muligvis hans mentale Tilstand.

Til Gyldentorp kender Kpt. ikke noget synderligt.

Angaaende Ph. Berger kan Kpt. ikke udtale noget sar-
ligt. Kpt. ved ikke, om Bergers Kendskab til Regnskaberne
kan have givet ham nogen grundet Formodning om, at der
var noget i Vejen med Regnskaberne. Det er Berger, der for
Klagerne har undersegt, om der var truffet nogen Overens-

4
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komst med Landmandsbanken og Missionsselskabet angaa-
ende de 100,000 Kr., og herunder ikke fandt noget Brev her-
om. Da Forholdet senere blev undersegt, viste det sig, at Ban-
ken havde skrevet et Brev til Missionsselskabet gennem Sigt.
Dette Brev havde Berger kun fundet i Kopi i Centralmissio-
nen og paastod, at Brevet var et Falsum fra Sigt.s Side, idet
han ikke havde kunnet konstatere i Banken, at denne havde
skrevet det originale Brev.

Da Sigt. i December forr. Aar kom hjem fra Amerika,
havde han — efter hvad han har fortalt Kpt. — Originalen,
som var sendt til Amerika, med hjem.

Hedstrem kender Kpt. ikke noget videre til. Hedstrem
kender hverken noget til Centralmissionen eller Sigt. og er ret
ny i Menigheden.

Kpt. tilfojer, at efter hans Overbevisning har Klagerne
ikke indsendt deres Anmeldelse for at faa Sandhed og Ret-
faerdighed frem, men for at faa Havn over Sigt. og Central-
missionen; hvorfor ved Kpt. ikke«.

Her er dog vistnok enhver Kommentar overflodig. Kla-
gen var Logn, kun Logn, kan man ikke sige bevidst Logn, saa
i hvert Fald bevist Logn, kun det Ord dakker.

Mon en forsigtig Statsadvokat eller overordnet Politi-
mand, efter disse Oplysninger om Klagerne, vilde have gre-
bet til de Forholdsregler, som man her greb til overfor Biskop
Bast.

Klagen blev indgivet den 15. Oktober 1924, medens Bast
var i Amerika, og der havde varet rig Lejlighed til at under-
soge dens Punkter ved Henvendelse til f. Ex. Sagferer Wenz-
zel, der var navnt i Klagen som bekendt med en Del For-
hold, der var bergrte i den, og som sagt til Centralmissionens
Ledere og den fungerende Leder af hele Kirkesamfundet, Pa-
stor Chr. Jensen.

" Det maa erindres, at allerede i Grundlovsforheret var saa
vigtige Punkter af Klagen tilbageviste, at Landsretten i sin
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Kendelse 8 Dage efter Arrestationen kunde fastslaa, at Fangs-
lingen ikke kunde opretholdes, uanset den begrensede Vidne-
afhering, i en Sag, der drejede sig om Millionbedragerier!
Mon den ikke kunde have varet sparet, og mon ikke den hele
Sag vilde have faaet et Forlgb, der vilde have varet mere var-
digt for dansk Retspleje, om de Afheringer, der var nedven-
dige, var blevet foretagne, medens Sigtede paa den anden Side
af Atlanten var afskaaret fra at paavirke Vidnerne, eller hvis
man vilde vare saa sart ikke at anstille Efterforskninger mod
en fraverende, om Statsadvokaten havde besvaret det Brev,
Biskop Bast umiddelbart efter sin Hjemkomst sendte ham, og
som lyder saaledes:

»Til Statsadvokaten i Kebenhavn.

Da jeg undertegnede, Biskop Anton Bast, gennem en
Skrivelse fra Justitsministeriet til Centralmissionen erfarer
ved min Hjemkomst fra Amerika, at der til Statsadvokaten
er indgivet en Anmeldelse mod mig for bedrageligt Forhold,
og da min Are og Stilling kraver, at jeg uopholdelig bliver
renset for saadant og faar Lejlighed til at tilbagevise Kla-
gernes Paastand med den fornedne Redegerelse og Doku-
mentation, tillader jeg mig hefligt at anmode om, at der hur-
tigst muligt maa blive tilstillet mig en Afskrift af den ind-
givne Klage og den dermed eventuelt fulgte Dokumentation,
enten i Kopi eller Original til Udlaan.

Jeg har intet Kendskab til, hvad Klagen indeholder, men
maa antage, at den er en Gentagelse af den Rakke ganske
uberettigede Beskyldninger, der af visse Personer indenfor
vor Kirke er rettede mod mig under Kampagnen mod Cen-
tralmissionen og mig.- Disse Forhold er saa omfattende og
indviklede, saa at jeg mener det baade for min og Sagens
Skyld nedvendigt, at jeg giver en udferlig og dokumenteret
Redegorelse for de paagzldende Forhold, hvilket jeg ikke er
i Stand til uden Assistance af min Sagferer, hos hvem alle
Dokumenter beror, hvorfor jeg, som ovennavnt, anmoder om
Adgang til at give skriftlig Svar paa Klagen.
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Svaret bedes sendt til min Sagferer, Herr Sagferer Wenz-
-zel, Jernbanegade 5.

Kobenhavn, den 4. Deceember 1924.

Zrbadigst
Anton Bast.

' . [

Ganske vist . besvarede Statsadvokaten Brevet, men ikke
som det var at vente overfor en Mand, der vendte hjem fra
Udlandet, hvor han var i Sikkerhed for Arrestation, ved at
underholde sig' alvorligt og hefligt med ham om Klagen,
men ved at lade ham bogstavelig talt »tage til Fange og satte
i det morke Hul«.

Hertil kan man naturligvis sige, at det var Undersegel-
sesdommeren, der dekreterede Arresten, og at den foregik paa
‘hans *Ansvar, men uden Opfordring fra Anklagemyndighe-
dens Side var en Arrestation ikke sket.

 Det fremgaar med al onskelig Tydelighed af Forherene
ovér den arresterede Biskop, at den af de 9 Herrer indgivne
Klage med et gammelt dansk Ord kun havde »saare liden Be-
stand«. Og en forsigtig Statsadvokat vilde sikkert efter den
’kolde Doirche, somr Landsrettens Kendelse utvivisomt maa have
varet, have taget et alvorligt Pust, og overlagt neje med sig
sélv om, han ikke burde have grebet hele Sagen betydehg
'anderled& an.

Naar Statsadvokaten ikke gjorde det, skyldes det ganske
utvivisomt Aarsager, der finder deres Udtryk i Underse-
gelsesdommerens Ord til den for Bast beskikkede Forsvarer,
der meget hurtig var paa det rene med, at Klagen var det bare
Vind.

Dommeren sagde nemlig til ORSgf. Wreschner allerede
paa et meget tidligt Tidspunkt af Undersogelsen: »Det er li-
gemeget, vi har »Fyrtaarnet«, og paa det falder Bast«.

Dommeren var en god Profet, Bast faldt paa »Fyrtaar-
net«, men af ganske andre Grunde end dem, Profeten stottede
sin Forudsigelse paa. Det er nazppe tvivisomt, at Dom-
meren var klar over, at Bast havdede og vilde havde, at »Fyr-
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taarnet« var hans eget Blad, og at dets Indtzgter tilhorte ham,
selv om han hele Tiden har varet klar over, at han, der som
Prast i Metodistkirken ikke maatte samle jordisk Gods, havde
anvendt dem i sin Velgerenheds Tjeneste. Og det er hejst
sandsynligt, at Dommeren allerede paa det tidlige Tidspunkt
har kunnet forudse, at man vilde opstille den Fordring, at Bla-
dets og Trykkeriets Indtegter skulde gaa til Velgerenhed.
Men man har ikke Ret til at tro om en dansk Dommer, at
han skulde vare saa djevelsk forudseende, at han hove-
rende kunde forudsige, at Biskop Bast vilde blive demt, fordi
han ikke kunde bevise, at han havde anvendt de Beleb, »Fyr-
taarnet« havde indtjent, til Velgerenhed.

Nej, sandelig, det har man ikke Lov til engang at antyde.

Skal man preve paa at dykke ned i en retsindig Dommers
Tanker, der har faaet det Udtryk, de overfor ORSgf. Wresch-
ner fik, saa er den eneste Forklaring, der er mulig, den, at
Dommeren — ligesom igvrigt ORSgf. Wreschner selv, hvad
vi siden skal se, virkelig har faaet det Indtryk, at Bast havde
brugt Pengene til sine personlige Udgifter.

Denne Opfattelse er i og for sig ikke uforstaaelig, og
var Processen mod Biskop Bast bleven rettet derpaa, vilde
den ganske vist i Publikums Qjne, szrlig paa Baggrund af
Arrestationens Staahej, have forekommet, om end lidt spinkel,
dog alligevel ikke uberettiget. Men paa den anden Side vilde
det ikke have varet svert for Biskop Bast at have tilbagevist
en Sigtelse af den Art, naar den havde varet Hovedanklagen
imod ham under en Retssag.

Men Statsadvokaten vilde det anderledes, og her er det
den berettigede Kritik mod @vrighedspersonens Handlinger
foler sig kaldet til at gribe ind med en alvorlig Bebrejdelse.

Hvorledes forlgb Politiets Undersogelse, og hvad blev
Folgen af denne nedfeldet i Anklageskriftet?

Politiets Undersegelse var med et kebenhavnsk Udtryk
»skrap««. Biskoppen skildrer selv sin Arrestation saaledes:

En Formiddag i November Maaned 1924 gik jeg paa
min Vej til den Damper, med hvilken jeg skulde rejse til
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Danmark samme Dag, op paa Missionskontererne i 150 Fifth
Avenue i New York for at hente den sidste Post fra. Danmark
for Afrejsen. Her fandt jeg bl. a. et Telegram og to Breve fra
Kgbenhavn. Telegrammet havde ligget i nogen Tid, da jeg
havde varet paa Rejse vestpaa — Brevene var lige ankommet.
Begge Dele meddelte, at der var indgivet kriminel Klage over
mig til Kebenhavns Politi.

Da jeg ligesaa lidt dengang som i Dag vidste noget om,
at jeg nogensinde i mit Liv havde begaaet noget strafbart,
gjorde Meddelelsen ikke noget videre Indtryk paa mig udover,
" at jeg brendte af Iver efter at komme hjem og faa Lejlighed
til at imedegaa den indsendte Klage.

Efter min Ankomst til Kebenhavn skrev jeg foranstaa-
ende Brev til Statsadvokaten.

Svaret paa dette Brev blev — min Arrestation den 8. De-
cember.

Jeg blev end ikke kaldt op til Statsadvokaten eller Poli-
tiet for at afgive Forklaring.

Nej! — Jeg blev hentet brat til Politigaarden, hvor
der blev taget Rapport over mig, hvorpaa jeg blev sat i Fang-
sel og samtidig myldrede Opdagerne ind i mine Kontorer og
i mit Hjem i Birkerod og beslaglagde min Korrespondance,
mine Regnskaber og alle mine Dokumenter vedrgrende Cen-
tralmissionen, »Fyrtaarnet«, Trykkeriet, Biskopsembedet samt
min Privatkorrespondance. Man tog alt, hvad man kunde fin-
de, saa de, der var ansvarlige for de forskellige Kontorer,
blev bergvet enhver skriftlig Forbindelse med det Arbejde og
de Virksomheder, som jeg var Leder for.

Om Anholdelsen

lader jeg »Dagens Nyheder«, som har sine Meddelelser fra
et Djenvidne fortelle (9.—12.—24):

Biskop Bast bliver anholdt.

I Gaar Eftermiddags ved halv Firetiden var Biskop Bast
i Centralmissionen, hvor han skulde holde et Mode. Et Par
Kriminalbetjente drog fra Politigaarden med Kendelsen i
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Lommen og opsegte Biskoppen. De viste ham Dommerens
Beslutning og bad ham folge med til Politigaarden. Biskop-
pen var meget rolig og sagde straks Ja. Han afbrad Medet
og tog med Kriminalbetjentene tilbage.

Saa snart Biskop Bast var kommet til Politigaarden,
blev han afhert af Overvagtmester Balle. Forhgret varede et
Par Timer uden Afbrydelse. Det drejede sig nzrmest om at
faa oplyst, hvad der var blevet af de Penge, som Biskoppen
overfor Undersogelseskommissionen nzgtede at give Oplys-
ning om, fordi han mente, at han kun skyldte Regnskab for
de Belgb i Amerika. Biskoppen bevarede hele Tiden sin Ro,
men han var meget utilbgjelig til at give nogen som helst
Oplysninger.

Politiassessor Stamm afbred et QJjeblik Overvagtmeste-
rens Afhering for at meddele, at han enskede, at Biskop Bast,
naar Afheringen var sluttet, skulde inds=ttes i Arresten. Af-
heringen fortsattes senere paa Aftenen og varede til sent #
Nat.

Den dramatiske Anholdelse.
Hyvorledes den fandt Sted.

Som Centralmissionens Formand havde Biskop Anton
Bast indkaldt Direktionen til et Mode i Gaar Eftermiddags,
paa Biskoppens Kontor, Stokhusgade 2. Til Stede var foruden
Biskoppen, Generalsekreter, Pastor J. C. Iversen og Jerusa-
lemskirkens Forstander, Pastor P. Rasmussen, medens det
fjerde Medlem, Formand for Jerusalemskirkens Menigheds-
raad, Hr. L. C. Hansen ikke havde givet Made.

Medens d’Hrr. sidder i Madet, trader ved 4'2-Tiden to
Opdagere ind paa Kontoret og gaar hen til Biskoppen og
siger:

— De er anholdt!

— Er jeg anholdt? spurgte Biskoppen bestyrtet.

— Ja, De er .... og hvis De gor den mindste Smule
Modstand, staar der tre Opdagere udenfor.

— Var blot rolig, svarede Biskoppen, jeg skal folge med
uden Modstand .... Maa jeg blot faa Lov til at ringe hjem
til mine Bern, at jeg ikke kommer hjem til Middag.
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— Nej, svarede Opdageren, det maa De ikke.

Biskoppen tog hele Situationen med forbavsende Ro, me-
dens de to Praster hulkede som Bern.

Pastor Rasmussen sagde:

— Biskop! var blot rolig, jeg skal nok meddele Bornene,
hvad der er sket. .... Jeg er jo Privatmand.

— Det bliver paa Deres eget Ansvar, Hr. Pastor! sva-
rede Opdagerne.

De henvendte sig derefter til Generalsekretzren og bad
om alle Papirer, Korrespondancerne og Regnskaber af en-
hver Art.

— Var saa venlig, Pastor Iversen at hjzlpe mig, sagde
Biskoppen, alt, hvad Opdagerne onsker, skal de faa.

Efter en halv Times Forlgb havde Opdagerne, hvad
de enskede, og rolig og fattet fulgte Biskop Bast med de fem
Opdagere ned i det ventende Automobil, der lidt efter kerte
op foran Politigaarden.

En Celleder smzkkede i ....«

Saalangt »Dagens Nyheder«.

Hvordan var der indenfor denne Celledor ?

Om det er det vanskeligt at skrive udferligt. Men det
skal siges, at jeg af Keobenhavns Politi var Genstand for en
ringe Behandling.

Vel gav man mig ikke Haandjern paa, men man behand-
lede og bevogtede mig som en Forbryder.

Medbestemmende til dette var vel i nogen Maade Revi-
sor S. A. Nielsens usandferdige Meddelelse til Politirappor-
ten om, at jeg skulde have sagt til Hr. Allin, at dersom jeg
nogensinde kom i Forlegenhed med mine Pengesager, vilde
jeg tage mig selv af Dage. —

Man maa ynkes over Politiets Godtroenhed.

I Varetegtsarresten paa Politigaarden — saavel for min
Overforelse til Vestre Fangsel, som naar jeg maatte opholde
mig der i Forbindelse med Afhgringerne i Undersegelses-
kammeret — fik jeg den tarveligste Fangekost. En Dag glem-
te man omtrent helt at give mig Mad, saa jeg sad forpint af
Sult den lange, graa Vinterdag«.
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Efter Losladelsen fulgte en Rakke Afheringer og For-
her, der mere mindede om Tiden for Retsreformens Velsignel-
ser, end efter denne; idet naturligvis Retsplejelovens Achilles-
hal, de usalige Politiassessorer, der optreder som de gamle
Assessorer, og naar de samvirker med Dommerne praktisk
talt er Dommere, paa en alt andet end behagelig Maade
gjorde sig gzldende. At man under Forundersegelsen kom
ind paa at antyde, at Biskop Bast havde voldt sin Hustrus
Ded og eventuelt virket som Mordbrander og sat Ild paa Je-
rusalemskirken, er den Art »Godbidder«, der er levnet fra den
gamle Inkvisitionsproces, og vel nzppe saa hurtigt svinder
af vor Retspleje. At man satte sig til Rette og snagede i Basts
private Breve og i Ingerslews uappetitlige Sigtelser er forhen
berort, og her kan det tilfojes, at Breve, der var rettede privat
til Biskop Bast, og som aldrig har varet fremlagte i Retten,
har fundet Vej til hans Angribere og er fremlagte i Kir-
keretten i Haag, og spredt i Afskrifter eller Originaler blandt
Angribernes Hjzlpere i Amerika ved Politiets Hjalp.

Men lad os lade Sloret falde over disse ubehagelige Sce-
ner, det kan ikke nagtes, at Forsvareren bidrog til at skabe
Klarhed, og at ORSgf. Wrechner paa Baggrund af det i For-
herené oplyste blev i Stand til at fri sin Klient for de Ankla-
gepunkter, der indeholdtes i Anklageskriftet paa det ene
Punkt nzr, som Undersegelsesdommeren med profetisk
Fjernsyn havde bedemt som det, hvorpaa Bast maatte falde.

Naar det i denne Fremstilling idelig fremhaves, at dette
Punkt, »Fyrtaarnet«, var det »springende Punkt«, saa er det
med Villie, fordi Tragedien netop ligger her.

Uden at ane det staar Bast her vaabenles, paa alle an-
dre Punkter er han i Stand til at modbevise Anklagen med
klare Kvitteringer og Regnskabstal. Paa dette Punkt kan han
ikke fore noget Bevis. Han kan efter Sagens Natur ikke med
Kvitteringer bevise, at han har ovet en storstilet Godgerenhed
af sine egne Midler, havet i Smaabelgb og udgivne i Smaa-
belob i et Tidsrum af 11 Aar.

Mens Processen staar paa, er det hans Forsvarers Sorg,
at det kan se ud, som om Bast har talt Usandhed, da han bad
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om Hjalp til »Fyrtaarnet« paa et Tidspunkt, da det syntes
at give Overskud.

Dette er i Virkeligheden irrelevant. Faren lurer der, hvor
Beviset for de afholdte Udgifter til Velgerenhed ikke lader sig
prastere.

Og paa det falder Biskop Bast.

Men dermed er Tragedien ikke udspillet. Han falder ikke
alene paa,at han ikke kan fore det positive Bevis for, at han har
ovet Velgerenhed, han falder, fordi Statsadvokaten blandt sine
regnskabskyndige Medhjzlpere har fundet en Revisor, der
kan stille de omhyggelige Noteringer af Regnskabstal saale-
des op, at Bast ikke en Gang kan varge sig mod det negative
Bevis, at han ikke har haft Indtzgter til andet end til det,
han har brugt.

Og det ser hans Defensor ikke — det kommer forst frem
under Genoptagelsessagen, hvor det skal blive udferlig be-
handlet. Men det skal siges allerede nu, for at det kan ligge
i Laesernes Bevidshed under Lasningen af alt det folgende.

Og nu tilbage til Statsadvokaten og Anklageskriftet. Det
er fuldkommen NYT, det hviler paa Opdagelser under For-
hor og Granskning af »fundne« Papirer.

Som allerede for sagt i Anklageskriftet er de 9 af Forun-
dersogelsen sterkt medtagne Herrer fra Klagen, ganske for-
svundne. »Fyrtaarn«sproblemet har — vel nok som Folge af
Undersogelses-Dommerens Seergaver — faaet forste Plads,
saaledes som det efter kyndig Behandling af Revisor Boytler
og Centralanstalten (Saler 60,000 Kr., i Sandhed vel anvendte
Penge), er blevet afpudset og formet. Vi skal desvaerre senere
komme meget alvorligt ind paa dette saa omhyggeligt tilret-
telagte Punkt.

Punkt to er en Udformning af Klagens »almindelige
Del«, ret uheldigt valgt, da det lod sig dokumentere — hvad
man egentlig i det lange Aar, der gik med Undersoagelse, kun-
de have ladet sig beleere om — at Centralmissionens Regnskab
var i fuldsteendig Orden. Punkt tre er en Del af den Hest, den
energiske Undersogelse har indsamlet, den blev ikke bragt i
Lade, fordi det ogsaa viste sig, af »Skjult Nod«s Kasse var i
fuldstendig Orden.
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Paa disse Punkter svarede Navningerne Ne;j.

De fik ikke Lejlighed til at beskaeftige sig med andre
Spergsmaal, og det maa derfor vare os tilladt, — Laserne og
denne Bogs Forfatter — i fuldt og ramme Alvor at sporge
Statsadvokaten, om det virkelig kan anses for at vare i Over-
ensstemmelse med Retsplejelovens Ordlyd og Grundsaztnin-
ger at rejse Anklage i en Regnskabssag for Bedragerier, som
man i et Antal af 7 frafalder.

Det kan passere, at man anklager en Mand for et Mord
og frafalder Anklagen, naar to gode Vidner godtger, at
den »myrdede« lever i bedste Velgaaende, eller at han selv
meder op i Retten for at bevidne den sin Agtelse.

Men er det egentlig passende, at man frafalder Ankla-
ger, som man enfen tror paa, og derfor i Generalpraven-
tionens og den hgjere Retfzrdigheds Navn maa preve at
bringe frelste i Havn, eller ikke tror paa, og derfor aldrig
burde have fort frem?

Pastor Duckerts Laan, Nybergs Laan, Foraarsblomsten,
Bornesagens 10,222 Kr., Stormly’s 2688 Kr. og last not least,
Enkernes Penge, for hvilket der i et af de allertidligste Forher
var gjort Rede; var de egentlig ikke allerede under Forunder-
sogelsen saa grundig aflivede, at man fristes til at tro, at Stats-
advokaten med udpraget Sans for passende Gruppering eller
maaske af Frygt for, at Undersegelsesdommerens ‘Seergaver
dog skulde vare skuffende, og »Fyrtaarnet« og Trykkeriet al-
ligevel ikke kunde prasentere sig for de granskende Lagdom-
mere uden at have et Par Svende og Terner med sig, har
sendt disse 7 Punkter i Ilden som en Staffage, man kunde
spare, hvis der blev Raad til det.

Det er saa fristende at tro det, at denne Bogs Forfatter
#rlig tilstaar, at han falder for denne Fristelse.

Og en Ting tager han ikke i Betznkning, under sit An-
svar som Skribent, med Eftertryk at udtale: At Statsadvoka-
ten, paa hvis Forsigtighed man ved Sagens Begyndelse, ved
de 9 Herrers Optraden, maaske kunde have noget beretti-
get at udsaztte, i sidste Jjeblik, da Sagen skulde for Nav-
ningetinget, udviste en Forsigtighed langt udover den, der
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paahviler en bonus pater familias, ved at sende det eneste
Anklagepunkt, der havde Sandsynlighed for at »gere sig«,
i Ilden, saaledes udstyret, at Navningene kunde have paa
Fornemmelsen, at der var nok at slaa af paa. Methoden viste
sig probat, — men for at bruge Sokrates Ed: tiltalende er
den »ved Hunden« ikke.

Saameget om Klagen, Forundersegelsen og Anklage-
skriftet.

Det Offentliges storste Fejl.

Det er en utilgivelig Fejl af Politiet og
Statsadvokaten, at de har rejst denne Sag paa
partiske privates usande Klage uden at under-
kaste denne Klage en neje Undersegelse, for-
inden man skred til de drastiske Forholdsregler,
der med Nedvendighed maatte medfere en of-
fentlig Rettergang til at begrunde dem.

Der var ikke et Menneske, hvis Rettigheder
var kreenkede, eller hvem der var forvoldt Tab,
der var ingen Forbrydelse begaaet og det Offent-
liges Arbejde var altsaa ikke at finde den, der
havde begaaet en Forbrydelse, men at finde
Omsteendigheder, der kunde forsvare at betragte
i sig selv retmeessige Handlinger som forbryde-
riske og forsvare Myndighedernes Skridt!!!

o

)

Her er sandelig Stof til Eftertanke,'og naar det her med-
delte senere sammenholdes med Genoptagelsessagens Detail-
ler, vil Eftertanken sege i Dybet og blive bitter mod al Ret-

tergang.

Paa Anklageskriftet fulgte Processen for Navningetin-
get, og forinden vi gaar over til den, vil vi beskzftige os med
de to Hovedaktorer i Dramaet: Statsadvokaten og Forsva-
reren ORSgf. Wreschner.
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8. Forsvarer og offentlig Anklager.

Det lyder paa Forhaand markeligt, naar det hzvdes, at
en ikke ringe af Aarsagerne til, at Biskop Bast blev demt
ved Navningetinget, er at sege i Forsvaret. Det lyder ogsaa
lidt haardt, lidt uretferdigt, men Historien maa vare haard
og Kendsgerningen er ubestridelig. Det samvittighedsfulde
og dygtige Arbejde, hvormed Forsvareren pillede de frem-
satte Anklagepunkter fra hverandre, oplyste det faktiske, og
rejste Landet rundt for at finde frem, hvad der dulgte sig i
Merket, maa enhver anerkende, og forsaavidt kan det siges,
at Overretssagforer Wreschner har fort Sagen godt.

Men hvad kan det nytte, at en Lage klarer sin Patient
for otte farlige Sygdomsanfald, naar han slaar ham ihjel i
det niende, fordi han ikke forstaar at behandle Sygdommen.

Og dette var netop ORSgf. Wreschners Tilfelde i Bast-
sagen. Man kan ved Routine og Fagdygtighed udrede sandt
fra usandt i et Angreb, der stotter sig paa Regnskabstal, men
man kan ikke uden at vare genial, frelse en Mand, der an-
gribes paa sin Are, naar man ikke selv tror paa, at han er
uskyldig.

ORSgf. Wreschner er en beskeden Mand, der godt ser,
at han ikke paa noget Punkt rager op i det geniale, og
han troede ikke og tror vedblivende ikke paa Anton Bast —
der er ingen Grund til at skjule det, for han siger det saa-
mand selv til enhver, der vil here paa ham. Gudbevares, det
kan ingen bebrejde ORSgf. Wreschner, ja, der vil endogsaa
vaere mange Lasere, der vil sige: »Naar Basts Forsvarer
ikke tror paa ham, han, der har levet med Sagen i over et
Aar og er helt inde i den, hvor kan man saa forlange, at vi
skal faste Lid til den Mand paa Grundlag af et Vidnesbyrd,
som vi ikke kan kontrollere«.

Og den Bemarkning kan forsaavidt veere rigtig nok,
den kan kun tilbagvises ved at klargere, hvorfor Forsvareren
ikke kunde faa det rette Syn paa sin Klient, hvor svaert det
maatte vere for en Mand, som ORSgf. Wreschner, at for-
staa og domme en Mand, som Anton Bast. Der er kun denne
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ene Vej at gaa, det kan vare ubehageligt at maatte vare aaben
mod en navngiven Mand i et offentligt Skrift, men en Sagferer
i en Sag, der vakker saadan offentlig Opmarksomhed, maa
staa for Skud, og ORSgf. Wreschner er Mand for at staa for
Skud, navnlig fra et Hold, hvor han maa vide, at det ikke
mangler paa Sympathi for ham. Efter hele sin Afstamning,
sin Opdragelse og Natur, kan han ikke forstaa en Mand, som
Anton Bast. Hans Dom om Anton Bast er denne: Bast har
et godt Hjerte, han giver stort og gerne til alle, og han er en
god og venlig Mand, som man maa holde af. Han er langtfra
betydelig, og det er underligt, at han overhovedet har kunnet
komme til at spille den Rolle, han har spillet. Hans Hoved-
fejl er den, at han er uoprigtig og ikke strengt vederhaftig i
Pengesager.

Hvadbehager ?

Saaledes lyder den Dom, som Biskop Basts Forsvarer
fzldede over ham i Februar 1928, den er stenograferet ned i
narvarende Forfatters Hjerne. Den forklarer med et Sprog,
der ikke er til at misforstaa, hvorledes det var muligt for Laeg-
dommere at domme en Mand som Anton Bast for Usandfar-
digheder og Svig, og hvorfor det var muligt for hans Forsva-
rer i otte Punkter. at vise, at Penge, der skulde vare der, var
der, fordi de objectivi VAR der, men fysisk umuligt at for-
svare den Anklagede mod Beskyldninger for Usandfzrdighe-
der og Svigagtighed, paa hvilke Forsvareren selv troede.

Han paahgrer Metodistbispens Paakaldelse af Gud for
Navningerettens Skranke med en nerves Grimasse, omtrent
som den, der herer Shirting blive revet over eller en ter Kridt-
svamp paa en Tavle. Wreschner tror virkelig, at disse »gude-
lige Fraser« skader hans Klients Sag, at Tilhererne kun op-
fatter dem som Tegn paa Hykleri og Skinhellighed — hvad
for Resten en vis Del af Pressen taktfast gjorde (ganske vist
sarlig den fjendtligste) — han har ikke kunnet forstaa,
at det for denne Prast var en hellig Stund, da han efter et Liv
i Bon, Pradiken og Kamp, stod sigtet for Usandfzrdighed og
Svig, medens hans egen Forsvarer sogte at hindre ham i at
tale, fordi han selv troede at sidde inde med en bedre Viden
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om denne anklagede Preast, og af ren Sagferer-Opholdelses-
drift rystede for, at Dommere og Tilherere skulde opdage
det, han selv havde opdaget.

Held den, der bliver saaledes defenderet!

Ja, vil nu Laseren sige, det kan vere meget gedt alt-
sammen, men naar nu ORSgf. Wreschner har Ret, saa kan
man dog ikke bebrejde en Forsvarer, at han mener det, og
saa er det kun saa meget mere rosvardigt, at han ger det, han
er beskikket til, seger at skjule denne sergelige Omstaendig-
hed for Navninger og Dommere og prover paa at liste sin
Part nogenlunde frelst ud af Processen. Hertil er at svare:
Jo, hvis Wreschner havde Ret, men det har han ikke. Fejlen
er Wreschners, han var ikke den rette Forsvarer for Anton
Bast; han forstaar ham slet ikke, han tager ustandselig fejl
af ham, hans Stilling som Forsvarer gjorde ham egenraadig
og paastaaelig, og som Tvivler formaar han ikke at sige de
jevne, aabne Ord, som en Underretssagforer fra Pandrup
kunde have sagt og folt, mens han sagde dem.

Retferdigheden byder at citere et lille Afsnit af ORSgf.
Wreschners Forsvarstale, der forstaaes bedre, naar man ved,
at Forsvareren anser sin Klient for at vaere en »uoprigtig
og uvederhzftig« Mand.

... naar jeg nu skal sgge at bibringe Navningerne
den samme Overbevisning om Biskop Basts fuldkomne Uskyl-
dighed i de Forbrydelser, for hvilke han tiltales, som jeg selv
fuldt og fast nzrer, saa ved jeg, at der er Folk, der venter af
mig, at jeg skal give en farverig og stemningsbevaget Skil-
dring af hans Liv og hans Gerning og sege at paavirke
Navningerne ved Stemninger og Folelser. Lad mig derfor
sige det straks, at saadanne Forventninger vil blive skuffede.
Jeg agter ikke at skildre Biskop Bast som en Helgen. Jeg er
tilstrekkelig gammel og kender Menneskene tilstrakkeligt til
at vide, at Helgener er i afgjort Minoritet, ialt Fald i vore
Dage; han er behaftet med nejagtig de samme Skrebelighe-
der og undergivet nejagtig de samme Tilskyndelser som de
fleste andre Mennesker. Derimod er det mit Haab, at det skal

Biskop Bast og de fattiges Penge. 6
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lykkes mig at bibringe Dem det samme Indtryk, som jeg ved
.min Beskzftigelse med denne har vundet, nemlig Indtrykket
af en Personlighed, der fra sin tidligste Ungdom har felt sig
dybt beveget ved at vere Vidne til al den sociale Nod og
Elendighed, som trods al Civilisation og al human Lovgiv-
ning florerer i det moderne Samfund, og som har sat sig
som Maal for al sin Strazben at gere, hvad han kunde for at
raade Bod paa denne Neod og formaa andre til at vare sig
behjzlpelig dermed. Det er nemlig dette Hovedpunkt, ud fra
hvilket denne Sag maa ses for at kunne bedemmes retferdigt,
fordi i Belysning heraf bliver meget, som ellers kunde synes
uforklarligt, forstaaeligt og meget, som ellers kunde virke
stedende, bliver naturligt og rimeligt.

* Det vilde veere dum Overlegenhed at havde, at det er
ligegyldigt hvad en Sagferer mener om en Mand af Anton
Basts Format, det er ikke ligegyldigt, det var netop det, der
bevirkede, at Bast blev domt — som vi siden skal se, naar
Rettergangen behandles.

Derfor vilde denne Bog ikke give, hvad den skal give,
naar den ikke forklarer, hvorfor ORSgf. Wreschner har Uret
i sin Dom om Anton Bast, og hvorledes det er muligt, at han
saaledes kan tage fejl. "

Han anlegger sit Forsvar paa den solide Grundvold, at
Bast har et godt og kerligt Hjerte og har lindret megen Neod
— men i samme Nu tilfgjer han, at dette maa vaere Hoved-
synspunktet, fra hvilket Sagen maa ses, fordi i Belysning
heraf, bliver meget, som ellers* kunde synes uforklarligt, for-
staaeligt, og meget, som ellers kunde virke stodende, bliver
naturligt og rimeligt.

Javist — Biskop Basts gode Hjerte skal undskylde hans
uomtvistelige Fejl.

Hvad skal de Undskyldninger til — her er intet at und-
skylde. Hvorfor mener ORSgf. Wreschner, at Anton Bast er
uoprigtig? —

For at forklare dette maa det haves i Minde, at Bast var
angreben ved en Rzkke Klagepunkter, der alle viste sig at
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vere, hvad ORSgf. Wreschner selv kalder Vaas, eller fed
hans egne Ord: »at Politiet og Undersegelsesdommeren var
lebet med en halv Vind«.

Biskop Bast og hans Medhjlpere vidste, at de havde
rent Mel i Posen, de vidste alene ved Hjlp af deres Samvit-
tighed, at alle de Omstendigheder, som ORSgf. Wreschner
fandt ud, og hvormed han ganske afbodede Klagerne, var
Realiteter. Man havde overfor Byrdalkommissionen maaske
ungdigt, men sikkert med Ret, begrenset Undersegelsen til
‘Centralmissionens Forhold, og holdt »Fyrtaarnet« og Bi-
skoppens private Kasser udenfor. Det var dog ikke Uoprig-
tighed.

Da de senere blev inddragne under Undersogelsen, viste
det sig, at der intet var at skjule.

Selv efter Dommen er det ikke paavist, at Bast har benyt-
tet Beleb til illegitime Udgifter, som vi siden skal se.

ORSgf. Wreschner har anfert, at et Dokument afgivet
til Byrdalkommissionen indeholdt Oplysninger, der ikke stem-
mede med Virkeligheden. Det er forsaavidt rigtigt nok, som
en Del Opgivelser over Belob af visse Fonds var at henfore
til andre, men Opgivelsen skyldtes en Incurie i Hastvaerk, og
blev ganske uden Indflydelse paa Hovedresultatet. Havde der
virkelig vaeret noget, skulde Politiet og Undersogelsesdomme-
ren nok have faaet fat i det!

Det blev ligeledes anfort, at Bast i et Brev til Kirkens
Kassemester i Amerika havde givet urigtige Oplysninger om
et Belob af 5000 $, som han tenkte at anvende til et Modre-
hjem. Men Udtalelsen var i Virkeligheden ganske berettiget,
selv om det maa indremmes, at det, hvorom det drejede sig,
kunde have varet udtalt klarere, og Redegorelse fulgte hurtigt.

Da Forholdet var, at hele Ledelsen af »Fyrtaarnet« og
Trykkeriet en Tidlang var overgivet til Sagferer Wenzzel,
kunde det godt hznde, at Bast ikke med Bestemthed kunde
udtale sig om Detailler, men Sagforer Wenzzel, der ganske
anderledes end ORSgf. Wreschner, kender Bast, har afvist
enhver Beskyldning mod Bast for at have benyttet forbeholdné,
endsige usandferdige Udtalelser, og Forfatteren af disse Li-
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nier har personlig overvaret en Diskussion om dette mellem
de to Sagferere, der paa Tremandshaand gjorde ham til Op-
mand, med det Resultat, at han fuldt ud kunde slutte sig til
Sagforer Wenzzels Protest mod, at Bast i de paagzldende
Forhold havde noget at bebrejde sig. Det drejede sig om de
to forbererte Tilfzlde.

Og i Sporgsmaalet om »Fyrtaarnet«, hvor Wreschner
mener, at Bast har sagt, at Bladet gav Underskud, naar det
faktisk gav Overskud, er det under Genoptagelsessagen remt
ud dokumenteret, at her var det Bast, der havde Ret.

I fem Maaneder har Forfatteren arbejdet sammen med
Bast paa Genoptagelsessagen, og aldrig har Biskoppen sagt
naget, der ikke var den fulde Sandhed. Sagferer Wenzzel og
Pastor Johansen har kunnet bekrzfte hans Ord, og der har
ikke veret et usandt Ord at eftervise i nogen af hans Rede-
gorelser.

Biskop Bast er sandelig ikke en Mand, der skjuler noget,
kan ber sige, og hvorfor i Alverden skulde han gere det. Han
‘har jo intet haft at skjule.

De faa og forholdsvis sparsomme Udgifter, han har haft
til sig og sine, i de mange Aar for 1920, har han @rlig kunnet
staa ved, og har det handet, at han i trange Tider har maattet
skaffe Udveje for at skaffe Penge til Hjelp for andre, saa er
det muligt, at han ikke har ensket at udtale sig om sine helt
private Transaktioner, men saa har han saa sandelig heller
ikke haft Pligt til at udtale sig.

Det bedste Bevis for hans Oprigtighed er dette, at der nu
efter Dommen ikke er et eneste Punkt, hvor det kan paavi-
ses, at Bast har gjort sig skyldig i noget uretmassigt. Det
er hans Natur at lytte til de kloge Regnskabsmennesker og
folge deres Opgivelser, det er muligt, at det kan bevirke en
vis Flimren i de uendelige, stadig omredigerede Talkolonner,
men af Uoprigtighed er der ikke Spor.

Den eneste »Uoprigtighed«, der kan spores i Biskop Basts
Udsagn, er den, der finder sit Udslag i, at han benzgter
alle de lese Anklager og ubegrundede Beskyldninger som en
hel By — takket vaere Pressen — troede paa.
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Men det burde man vel snarere kalde Oprigtighed end
det modsatte.

Overretssagforer Wreschner er sikkert en dygtig Sagfe-
rer, men stillet overfor Biskop Bast er han ligesaa sikkert en
lille Mand, og af dette Forhold har han taget fejl.

Ingen, der har haft Lejlighed til at se, hvad Anton Bast
har ydet i sit lange virksomme Liv, vil nemlig kunne nagte,
at han er en betydelig, ja, en »stor« Mand, og den, der lerer
ham at kende, vil, naar han har Evne til at opfatte det, se,
hvori hans Storhed bestaar.

Hans Storhed er den samme Art som den, der gjorde
Disciplene store, som forlenede de gamle Kirkelzrere med
Storhed, som gjorde Wesley, Penn, Zinzendorff og i vore
Dage en Mand som Frelser-General Booth til en »stor«
Mand.

Lad den lerde Agnostiker trekke paa Skuldrene af en
saadan Prazdikant og Folkefilantrops Uvidenhed om syrisk
Sprog, Filosofi og lerde Videnskaber, lad ham smile over
de altid gentagne enfoldige Ord, som enhver lille Bondekon-
firmand kan fremplapre med himmelvendte Qjne og som en
kristelig Vadmelsvaever kan harpe af sig paa en Pradikestol.
Bag disse Ord ligger en Valde, der har skabt den kristne Lz-
res vaeldige Fremmarch gennem 2000 Aar, der barer vor
Samfundsorden og vor Kultur, og jo sterkere og mere inder-
ligt disse Ord siges, jo alvorligere Troen fremgaar af Sam-
menspillet mellem Ordene og den talendes Liv og Handlin-
ger, des storre bliver den Magt, der straaler ud af Ordene,
des sterre bliver den, der vidner, selv om han vidner i Yd-
myghed.

Fra Anton Bast i Aaret 1885 blev grebet af John og Char-
les Wesleys javne, dybt kristelige Lare, der netop var saa me-
get i Slegt med Mesterens Lare, som den fremstilles i den
kristne Kirkes fundamentale, aabenbarede Skrift, og som net-
op har Bud til de Millioner, der staar udenfor Overklassens
mere komplicerede Liv, direkte Ansigt til Ansigt med Jor-
delivets Kampe og Fristelser, — fra den Dag har denne
Mands Virken varet at vinde Sjzle for denne Tro, at om-
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szfte Ord i Gerninger og leve bogstaveligt efter det, han
lzrte. Og netop fordi han handlede, som han lerte, fik han
de mange tusinde fattige og enfoldige i Tale, han blev den
Fattigprast, til hvem de segte, fordi han ikke alene gav dem
Ord, der lettede dem i deres Kamp, men ogsaa som Frelse-
ren ved Genesarets Sg mattede dem, naar de hungrede, og
gav dem Varme, naar de fros.

Den store Mand er ikke alene den, der tyder Oldskrift
paa tusindaarige Mindestene, ikke alene den, der henter Lyset
ned fra Himlen og omsetter det i Kraft tii Menneskenes Be-
hov, ikke blot den store Statsmand, der organiserer Samfund
eller Krigeren, der retter Grenser paa Verdenskortet, — men
det er — og blandt disse finder vi de sterste — den Mand, der
formaar at vinde og lede de store Skarer, de fattige og enfol-
dige ved sine Ord og de Handlinger, der arligt spejler de
'Ord, han taler — blandt de allerstorste M@&nd som Sokrates,
Apostlene og den hellige Frangiscus af Assisi.

Og en Mand, der fulgte de Spor, var og er Anton Bast.

Her skal man ikke komme og tale om Uoprigtighed, her
skal man arbadigt bgje sig for en dyb og sand Overbevisning
og for et arbejdsomt, pligtopfyldende Liv — ja, og saa for-
feerdes over Dommernes Blindhed!

Og Uvederhaftighed!

En lille vindskibelig Sagferer, der sidder i et Strede og
indkasserer Urtekremmerregninger eller skriver Godtfolks
Testamenter og bestyrer deres Boer, til hvem de smaa Skillin-
ger spaserer langsomt ind ad Deren for at vandre hurtigt
ud, gor maaske rigtigt i at sztte disse smaa Gaster hver i sin
lille ZAske og holde dem rede til Afmarch, mens han omhyg-
gelig noterer, at de 10 Kr. tilherer Madam Jensen og de 200
Kr. Urmager Serensen. Det er klogt, og det er vederhaftigt.
Men den, der har nemmet sin Mesters Ord om at hjzlpe over-
alt, hvor han maatte se Ned, der selv til at begynde med er
fattig og som med fem Brod og to smaa Fisk skal matte fem
tusinde Munde og endda faa Kurve med Smuler tilovers, han
maa tro paa Underet, han maa, som Biskop Bast har gjort i
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en Menneskealder, regne og bytte, bytte og regne for at faa
Bakken til at blive en Aa, og Aaen til at blive en Flod.

I en Regnskabsbog er 2000 Kr. akkurat To Tusinde
Kroner, om de gives ud til et Perlekollier eller til tusinde
Portioner varm Mad til fattige Mennesker kan ikke ses i den
Regnskabsbog, hvor de uden Angivelse af Formaalet er op-
fort til Udgift, men det gor en gevaldig Forskel, om de gives
ud til det ene eller til det andet.

Og de Tusinder, der med fri Dispositionsret er givet
Bast i Hende til Enker og som maaske — inden de naar En-
ken — har gledet en Rakke faderlese, syge, ja kan hande et
Dusin forh@rdede Drankere og Forbrydere, der af Livet er
kert op i Fortvivlelsens Krog — ja, de har sandelig vearet
paa en god Vandring, inden de kom i Havn hos Enken, hvad
saa den juridiske Vindskibelighed i Stradet i sin Vederhaf-
tighed maatte mene.

Anton Basts Uvederhzftighed har netop varet af denne
Art. Alt, hvad han har tjent, alt, hvad der er givet ham i
Hande, har gaaet sin brydsomme Vej, og det er ofte sket,
at han har givet de Skillinger ud, der skulde skaffe hans
egne Gryder i Kog og Sul paa Bordet, saa han med sit lyse
Smil har maattet sige: »Mutter, saa maa vi ngjes med Bre-
det alene«.

For en skeptisk, agnostisk Laser vil dette lyde som affek-
teret og opstillet Hykleri,—men en saadan kan heller ikke for-
staa en Natur som Anton Bast, bor ikke domme ham og mag-
ter ikke at forsvare ham mod Angreb paa hans Karakter.

Det Forsvar, Overretssagforer Wreschner forte for Bi-
skop Bast mod den bitreste af alle Beskyldninger, den at han
loj og tilegnede sig de Penge, han skaffe sig, ved at foregive,
at han gav dem til de fattige, det kunde ikke blive et godt
Forsvar allerede af den Grund, at Forsvareren inderst inde
troede paa Beskyldningens Sandhed, hvad der tydelig frem-
gaar af hans egne Ord »bagefter«: »]Jeg sagde det fra forst
af, jeg var ganske sikker paa, Bast maatte falde paa »Fyrtaar-
net«.«

Med andre Ord: »Bast lyver, naar han siger, at han har
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givet sine private Penge bort til de fattige, jeg skal prove paa
at faa Navningerne til at sluge det, men selv tror jeg ikke
paa det«.

Tilsidst blot dette. Hvis man ikke havde stillet sig den
Opgave at preve paa at retlede Offentligheden med Hen-
syn til Dommen over Biskop Bast og hver eneste Linie i den-
ne Bog tjente det Formaal, vilde det vare stedende og usem-
meligt at rette Beskyldninger mod en pligtopfyldende og
dygtig Advokat, der i og udenfor Skranken har gjort et stort
og for den overvejende Dels vedkommende nyttigt og heldigt
Arbejde.

Men Forfatteren af disse Linier har paa en saadan
Maade fra Overretssagforer Wreschner selv erfaret de Om-
stendigheder, som her er berert, at han har Lov til at gaa
ud fra, at Overretssagforer Wreschner her har udtalt sin
endelige Dom om dette Spergsmaal, som han ogsaa fremti-
dig vil fastholde.

Blot Wreschner i Stedet havde gennemgaaet Revisor
Boytlers Tal, saa vilde han ogsaa have opdaget, hvad vi an-
dre saa, af der intet er at bebrejde Bast. Men det lod han en
Modrevisor om — der ikke gjorde det.

Overretssagforer Wreschner har formelt gjort sin Pligt,
men det Uheld han havde, skyldes ikke, som han selv maa
tro, at Sagen paa det fremdragne Punkt var slet, det skyldes
udelukkende, at han ikke troede paa den og paa sin'Klient.
Det kunde han rolig have gjort — eller maaske kunde han det
ikke efter sit Naturel. Hans Mistro til Bast tilgiver jeg ham
eldrig.

Om den offentlige Anklager er betydelig mindre at sige,
og det, der skal siges, vil blive sagt paa behgrigt Sted. Her kun
dette: Ogsaa han stod af Aarsager, der i meget faldt sammen
med de for omtalte, den Anklagede saa fjernt, at han ikke
kunde forstaa ham. Hans Opfattelse blev: »Svindel eller Skin-
hellighed«. Det er stygt, men undskyldeligt. Maaske var An-
klageren mere uforstaaende end Forsvareren, fordi han som
en forvant og blaseret » Menneskejaeger« paa Forhaand var be-
rovet alle Betingelser for at gaa dybt i Forholdene. Men dette
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opvejes ved hans Mangel paa betydelig Personlighed, der
vilde have givet en virkelig Forsvarer det lettest tznkelige
Spil med en Overflade-Aktion, der for Realitetens Vedkom-
mende blindt stettede sig paa Fagregnskabskyndige, hvis Tal
han hverken helt forstod eller ansaa det for nedvendigt vir-
kelig at sztte sig ind i. Den offentlige Mening ved, at Sagen
i den Grad var vokset Statsadvokaten over Hovedet, at han,
saasnart han fik Dom paa ef Punkt, skyndsomt friede sig ud
af Klemmen med et Lettelsens Suk.

Paa denne nazsten mekaniske Aktion, der virkede automa-
tisk til Viderebesergelse af de nedvendige Angreb og Udsky-
den af andetsteds stebte Kugler, er det ikke nedvendigt at
ofre mange Ord, en hvilkensomhelst anden vilde hgjst sand-
synligt have gjort akkurat det samme, som han — d. v. s. han
gjorde sin Pligt og bor ikke lastes.

Lad os udtrykke det saaledes! For ikke sandt, for at citere
den udedelige Julius Casar: »they are all Gentlemen — Gent-
lemen all — alas! what shall I say?«

9. Nevningetinget og Rettergangen.

Sidst i Marts naaede Sagen frem til Navningetinget.
Efter Retsplejeloven er det kun de egentlige Misgerningssa-
ger, der skal afgores ved Navningers Medvirkning, i mindre
alvorlige Sager kan den Anklagede valge, om han ensker
denne Medvirkning.

Biskop Bast selv, der kendte Mennesker og forstod, at
Pressens Angreb og hans Angriberes energiske Undergra-
ven af hans Stilling, havde vendt den offentlige Mening mod
ham, enskede Sagen afgjort af Fagdommere alene. Han vidste
saare vel, at ligesom Folkeyndest i kort Tid kan have en
Mand til ZLrens Top, kan en vildledt offentlig Mening i et
Nu slaa om og syde i Had mod den, man fer lovpriste. Det
var Overretssagforer Wreschner, der bestemt havdede, at
Sagen skulde for Nzvninger. For en Sagforer er et Navnin-
geting en Arena, hvor Kampen under Mzngdens Qjne fore-
gaar paa en vis dramatisk Maade, og det at tale til Folkets
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udvalgte l@ge Dommere kan nok kildre en Advokats For-
fengelighed. Selv havdede Overretssagforer Wreschner, at
Sagen var bedst tjent med Navninger, det drejede sig om en
Virksomhed, der i vidt Omfang stod i Forbindelse med Of-
fentligheden, en frifindende Navningedom beted for en Mand,
der i en Aarrazkke havde varet anset som Stadens mest frem-
ragende Filantrop, adskilligt mere end tre Juristers Dom, og
ORSgf. Wreschner kunde for det overvejende Antal af An-
klagernes Vedkommende med god Samvittighed havde, at
han nok skulde faa Bast frifunden. Det var en afgjort Fejl,
at man valgte Navninger, Bast stred l&nge imod, hans Ven-
ner og Raadgivere, hvoriblandt fremragende Jurister, holdt
paa det samme som han, men Wreschner sejrede og det skab-
nesvangre Valg var truffet. Senere har Wreschner ®rlig be-
kendt, at han tog fejl — men da var det bagefter.

En Sag som Bastsagen kan ikke behandles af Navninger
og bor ikke behandles af dem. Det er at haabe, at det bliver
den Lare, der kan drages af denne sorgelige Sag. Den var i
sit Vaesen en Regnskabssag, den bestod af Dynger af Regn-
skaber, Revision og Kontrarevision, hvis Vardi skulde vejes
mod hinanden. Statsadvokaten forstod ikke mange Kuk af
Regnskaberne og maatte idelig suffleres af sine Hjzlpere. For-
svareren var helt henvist til sin Kontrarevisor, og Navnin-
gerne kunde ikke med deres bedste Vilje trenge ind i denne
Labyrint af Tal.

En Regnskabssag skal procederes skriftlig med Indleg,
der begynder med 100 Sider og gennem Repliker og Dupliker
arbejder sig frem til 10 Sider, paa hvilke Gnidningsresulta-
terne staar. I tre Uger skal saa Dommerne granske Tallene og
felde Dom, efter at hvert Bilag er gennemgaaet, hvert Tal
efterset.

Under en saadan Procedure var Bast aldrig bleven domt,
Tallene taler et langsomt Sprog, men de taler for den, der vil
forstaa dem, et meget tydeligt Sprog, og det var ved Tallenes
Hj=lp, det lykkedes Biskop Bast, ganske vist 12 Aar efter,
at godtgere for alle, hvilken Uret, der var gvet imod ham.

Altsaa allerede af den Grund burde Bastsagen aldrig
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have varet for et Navningeting. Som afgerende Domstol er
desuden Navninger en Uting, i en Rettergang en demokratisk
Sildefedning, der arter sig til Skifting, fordi den Enevalde i
Domstolene, der var Aarsagen til Navningeloftet i Juni-
Grundloven, er aflost af en bred Demokratisme hos Dommerne,
for en stor Del udgaaede af Folket, men uddannede gennem
et langt Studium og en Opovelse i at domme og forstaa alle
Samfundets Forhold. Ligesaalidt som man paa andre Felter
anvender Dilettanter — og Navninger er Dommerdilettanter
— ligesaalidt ber de benyttes i Dommersadet. Det er og har
altid vaeret en Fordel at behandles af Folk, der er bedst udru-
stede og ved, hvad de giver sig af med, allerede i 1692 roser
Englenderne det danske Retsvasen, som det bedste i Verden,
fordi dets Dommere er virkeligt faguddannede Mand.

Men nu har vi faaet Navningerne, og i Bastsagen doku-
menterede de deres Uforstand saa tydeligt, at de nu, da de
navnlese, ukendte og unzvnte er gledne over i Morket, med
Gysen maa tenke paa, hvad de bedrev de faa Dage, de stod i
Solens klare Skear for at dsmme en Mand, hvis Skotvinge ikke
en af dem var veardig til at lese.

Men lad disse M®nd hvile i Morket, hvor de virkede.

Under Sagens Forundersogelse foreslog Kontrarevisoren
ORSgf. Wreschner at lave en Oversigt over de utallige Regn-
skaber, som en »Rullekone« kunde forstaa. Det blev imidler-
tid ikke gjort af Forsvaret. Statsadvokatens Hjlper, en Revi-
sor Boytler, der har erhvervet sig en vis herostratisk Berom-
melse i Sagen, komponerede derimod en Regnskabsekstrakt, vi
kalder den med et Navn fra Dreyfus-Sagen — Bordereauet —,
hvor Regnskabernes Tal indgik i en forvansket og urigtig Gen-
givelse, og dette »Rullekoneregnskab« blev Grundlaget for
Dommen over Bast. Naevningerne kunde forstaa det, let og
haandterligt, som det var, men hverken Statsadvokaten, Kon-
trarevisoren eller Forsvareren opdagede, at Bordereauet var
en Forfalskning af de oprindelige Regnskabstal.

Anklagen blev delt i en Rakke Punkter og procederet
bundtvis. Det er en haslig Uvane, som Domstolene af Mage-
lighedshensyn har lagt sig til. En Mand, der anklages for en
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Razkke Forbrydelser har Krav paa, at de alle uden Undtagelse
behandles, for der fzldes Dom over nogen af dem. Det siger
sig selv, at en Rzkke Paavisninger af, at Anklagen er urigtig,
vil virke i den Anklagedes Faver i uklare Tilfzlde, og den, hvis
Haderlighed er havdet frelst ud af 9 Angreb, falder ikke let
paa det tiende, hvis der er mindste Tvivl. Vi skal siden se,
hvorledes denne Fremgangsmaade blev til Skade for Biskop
Bast.

Om selve Retssagen er ikke meget at sige udover, at Vid-
nerne ikke sagde noget af Betydning, og et af disse, Pastor
Gaarde, vidnede noget, som han har maattet here en Del for
af mange indenfor Kirken. En af hans Bredre i den metodisti-
ske Menighed, en gammel haderlig og retlinet Mand, tidligere
Praest, har bedemt Pastor Gaardes Vidnesbyrd.

Han refererer Vidneudsagnet og siger:

»Det siges, at Biskoppen foregav »at Bladet »Fyrtaarnet«
ikke gav Overskud af Betydning«. Han mener at Pastor Gaarde
optraadte imod Biskoppen og skal i Vidneskranken ifolge Re-
ferat have sagt, at han som Centralmissionens Generalsekre-
ter ikke vidste noget om, at »Fyrtaarnet« gav Fortjeneste.
I denne Anledning var der nogle, der udtalte: »Det skyl-
des Pastor Gaarde. Det er hans Vidnesbyrd, der har feldet
Biskoppen«. Selv herte han ikke Pastor Gaardes Vidnesbyrd,
men hvis han har sagt, at han ikke havde nogen Anelse om,
at der var Fortjeneste paa »Fyrtaarnet«, saa har han ikke
talt om Tiden efter 1920. Hele Menigheden vidste, at Pastor
Bast gav flere Penge ud, end hans Lon kunde bzre. Gaarde
stod Pastor Bast nzr og maatte vide noget om, hvad hans
syge Hustru og hele Husforelse kostede, og han vidste, at
der blev givet meget bort, at der paa dette Punkt aldrig blev
holdt igen. De var alle enige om, at »Fyrtaarnet« maatte vare
hans vasentlige gkonomiske Barekraft i hans Godgerenhed.

Med rene Ord har det ikke varet Pastor Gaarde fortalt,
hvad Indtegt hans Embedsbroder havde haft gennem Udgi-
velsen af Bladet, der var hans personlige Ejendom, og for
hvilket han ikke var ansvarlig for noget Menneske. Ganske
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vist havde Gaarde heller ikke spurgt derom, saa han var ikke
med Vilje fort bag Lyset. Men alligevel, paa hans Uvidenhed
dommes Biskop Bast for Svig og maa gaa tre Maaneder i
Fengsel. Pastor Gaarde er bleven taget til Indtegt for An-
griberne, men Retizrdighed byder at sige, at det nzppe har
varet hans Hensigt at skade sin Embedsbroder.

Det skal her tilfgjes, at en af Dommerne siden har udtalt
som sin Overbevisning, at det var Pastor Gaardes Vidnesbyrd,
der var i hej Grad medvirkende til at felde Bast.

Helt sikkert er dette nu alligevel ikke, thi, som vi siden
skal se, hvad der kan vare sagt og troet om »Fyrtaarnet«s
Overskud eller ikke, det eneste, hvorpaa man kunde demme
Bast, er og bliver dette, om de Penge Bladet indbragte blev be-
nyttet til egen Fordel eller ikke, thi uden den vindesyge Hen-
sigt foreligger der ikke Svig, og Bast blev demt efter § 257 for
Svig. Om dette er der ikke fort ef eneste Vidne.

Vi har set Prover paa Overretssagforer Wreschners Vel-
talenhed, og vi skal siden faa en Del at lese om det falske
»Bordereau«. Over den egentlige Procedure kan vi gaa let
hen, saavel som over de Punkter, paa hvilke Bast blev fri-
funden. Derimod maa vi beskaftige os mere indgaaende med
Spergsmaalet under Punkt et.

Det Sporgsmaal, der blev rettet til Navningerne som Nr.
1 lyder saaledes:

»Er Tiltalte Anton Bast skyldig i Bedrageri efter Straffelo-
vens § 251 (senere 257) eller Analogien af denne Bestemmelse
ved i Tidsrummet 1913—23 at have formaaet Almenheden og
Centralmissionen til at kebe det af ham trykte og udgivne Blad
»Fyrtaarnet«, idet han snart gav det Udseende af, at Bladet
ikke gav noget Overskud af Betydning, snart at Overskudet
anvendtes i velgerende Gjemed, medens det virkelige Forhold
var, at Bladet har givet en Fortjeneste, der for Trykningens
Vedkommende skensmassigt er beregnet til 54,010 Kr. 28 Ore,
og for Udgivelsens Vedkommende udger 128,970 Kr. 31 Ore,
altsaa en Fortjeneste af ca. 182,980 Kr. 59 Ore, hvoraf den
allervaesentligste Del tilfaldt ham personlig«.
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Forinden Navningerne trak sig tilbage for at fzlde Ken-
delsen, holdt Retsformanden folgende Tale til dem, den saa-
kaldte Retsbelering:

»Retsformanden: Straffelovens Bestemmelser om Bedra-
geri er nar knyttet til Paragraf 257, om hvis Forstaaelse der
stadig har hersket Uenighed og Uklarhed.

Paragraf 251 drejer sig om det egentlige Bedrageri, der
gaar ud paa, at den Besvegne bedrages af den, der ved falske
Foregivelser faar ham til at modtage en Genstand til en anden
Vardi, end denne virkelig har. Det drejer sig om den forszt-
lige Handling ved Hjalp af falske Foregivender, hvorved den
Besvegne bevages til en vis Formueopofrelse. Endvidere maa
der vare opnaaet en Vinding for Bedrageren.

De falske Foregivender maa forudsazttes at vaere i Stand
til at vildlede og skuffe en nogenlunde erfaren Mand, der maa
vare forberedt paa at mede overdreven Reklame, Lovprisnin-
ger o. s. v.

Den bedrageriske Hensigt er til Stede, naar det staar Be-
drageren klart, at det er hans falske Opfordringer, der faar
den tilsigtede Virkning.

Skal man kunne anvende Analogi, maa det vaere saadan,
at den Handling, det drejer sig om, ganske maa sidestilles med
en Gerning, Straffeloven har karakteriseret som Forbrydelse.

Ogsaa Paragraf 253 kraver bedragerisk Hensigt; det
maa vare en Forudsztning, at Bedrageren foretager sin
Handling i den Hensigt at paafere andre Tab, sig selv en
Gevinst.

Endelig er der Paragraf 257, der taler om Handlinger,
der er beslegtede med de her nzvnte. Betegnelsen er ret ne-
gativ, og der har varet en ret vaklende Opfattelse paa dette
Punkt. Det er et Sken, som Domstolene — og i dette Tilfzlde
Nazvningerne — maa ove. Men der kraves, at Bedrageren
enten har anvendt urigtige Foregivender eller Fortielser be-
vidst, sigtende til Opnaaelse af Berigelse. Det er tilstrakke-
ligt, at han tilsigter en Fordel og et Tab paa den anden Side,
men det maa vaere med Bevidsthed, han anvender Svig.
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Naar der her i et Par Sporgsmaal er talt om Svig over-
for Almenheden med Hensyn til Anvendelse af usande Be-
retninger o. s. v. — maa der her kraves ved direkte Hand-
linger en Opfordring til at handle ud fra, at Beretningen
er urigtig og usand.

Naar Navningerne skal til at overveje Sagens Bevislig-
heder paa Grundlag af Sagens Bevisligheder, vil det vaere
ugerligt for mig at gennemgaa Sagen med dens uhyre Regn-
skabsmateriale. Jeg maa gaa ud fra, at den Gennemgang,
der er foretaget, har klarlagt Sagen for Navningerne.

Sikkert nok vil de hurtigt lade en Del Oplysninger og
Enkeltheder udgaa af deres Betragtninger, idet de vel kan
kaste Lys over den Virksomhed, der er udevet, men som dog
er af periferisk Art.

Men jeg kan vel sige, at en stor Del af dette Materiale
er uden Betydning ved Bedemmelsen af Spergsmaalet: Skyl-
dig eller Ikke--skyldig, idet Na&vningerne holder sig Lovens
Krav for Gje.

Under Henvisning til den megen Tale om Anvendelse
af Belobet, 158,000 eller 182,000 Kr., maa jeg legge Nav-
ningerne paa Sinde, at dette Spergsmaal har en sekundzr
Betydning. Det faar forst Betydning, hvis Navningerne kom-
mer til det Resultat, at Fremskaffelsen af Indtzgten er lov-
lig. Trykkeriet og Bladet var hans lovlige Ejendom. Forst i
anden Rakke kommer Bedommelsen af, hvad Pengene er
anvendt til.

For at Pengene skal vare ulovligt erhvervede, skal Er-
hvervelsen vaere sket ved bevidst urigtige Opfordringer og
Opraab.

Sporgsmaalet er, om det kan betegnes som urigtigt, naar
Bast har skrevet, at Fyrtaarnet var Centralmissionens Blad,
om det ikke kan betyde, at det kempede for Centralmissionens
Sag. Det er ogsaa ubestridt, at de Fattige i vidt Omfang solg=
te Bladet, og ialt tjente et halvt Hundrede Tusind Kroner.

Det er ret vaklende Udtalelser. Det maa here ind under
Navningernes Overvejelser, hvor megen Vagt, man kan
lzgge deri. Den mest almindelige Betragtning, naar en fat-
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tig Mand meder og vil szlge et Blad, er vel, at Kabet er en
Form for Almisse. Men naturligvis kan der jo ogsaa ligge
dybere Overvejelser bag.

I Forholdet til Centralmissionen skulde Bedrageriet ligge
i, at han har fremstillet »Fyrtaarnet« som en daarlig For-
retning, og at han derved har formaaet Centralmissionen
til at betale en for hej Pris. Vidneforklaringerne synes mig
uklare. Navningerne maa afgere, om Centralmissionens Folk
er fort bag Lyset, og om Bast har varet klar over, at det var
et urigtigt Foregivende, og at det er fremsat for at skaffe ham
personlig Fordel.

%

Til Centralmissionen er i den Periode, Sagen angaar,
indsamlet 2,500,000 Kr. Omkostningerne har, saavidt man
kan se, andraget 18 pCt.

Spergsmaalet er forst, om det er Bast, der har Ansvaret
for Regnskabsopstillingen. Nogle har jo forklaret, at det var
Generalsekreteren, Revisorerne og hele Reprasentantskabet,
der har Ansvaret. Det er tvivisomt, om det er Bast. Men at
han har set det, for eller maaske efter, at Regnskabet blev
trykt, ved vi.

Det er givet, at det er et urigtigt Belgb, der er opfert
som Juleuddeling. Na&vningerne maa overveje, hvorvidt man
har kunnet se, at det var et Kasseregnskab, — et agitatorisk
opstillet Regnskab, som Sagferer Wenzzel sagde, — eller
ikke.

*

Hvad Kassen: Skjult Ned angaar, foretog Frk. Schou,
som navnt, en Fordeling efter Basts Ordre og hendes Sken.
Centralmissionen synes dog .at have varet klar herover. Og
selv om det ikke er berettiget, at en Formand for to Forenin-
ger tager Penge fra den enes og legger i den andens Kasse,
maa det her tages i Betragining, om Anvendelsen er uberet-
tiget. Det skal Tiltalte have varet klar over, — hvis man skal
kunne demme ham.

Navningerne maa skenne og danne sig en Overbevis-
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ning paa det fremkomne og paa Lovens Bestemmelser. De &r
frit stillede i deres- Sken over, hvorvidt Betingelserne er til
Stede, men for at sige Ja til § 251 maa De have den Overbe-
visning, at han har haft fuld Bevidsthed om, at han tilsigte-
de at skaffe sig uberettiget Fordel paa andres Bekostning.

For at anvende § 257 maa deres Overbevisning ogsaa
vare, at han har haft Svig til Hensigt.

Endelig maa der, for at Paragraf 253 kan anvendes, fo-
religge bedragerisk Hensigt«.

!

Af denne Retsbelering fremgaar det, at Retsformanden
ikke er i Stand til bestemt at angive, hvad der kraves for at
straffe efter § 257, men at Navningerne selv maa skonne.
Omsat paa forstaaeligt dansk betyder dette, at § 257 kan-an-
vendes, naar man synes, der er noget muggent ved Sagen.

Den hele Paragraf, Pulterkammerparagrafen, som Ju-
risterne kalder den, er sterkt angreben af alle retskyndige,
den strider mod den fundamentale Strafferetsfordring, at den,
der straffes skal vide bestemt, mod hvilket klart udtalte
Straffelovsbrud, han har forsyndet sig, og den er da ogsaa
udeladt af alle Forslag til Revision af Straffeloven og nyder
ringe eller ingen Agtelse i Retsvidenskaben. Men den staar
i Loven, den kan anvendes og den blev anvendt her.

Retsbelzringen i danske Navningeting er noget helt
nyt, hvor Dommeren som Regel er utrenet og  den hundre-
deaarige engelske Tradition, der gor dette Lands Dommere til
vise Kadier, ganske mangler. Retsformanden havdede sarlig,
at en Gennemgang af Regnskabsmaterialet var umulig, han
maatte antage — hvad han rolig kunde gaa ud fra, var en
tvivisom Antagelse, at de uhyre Kolonner og Tal var klar-
lagte for Navningerne. Han opfordrede til at lade en Mng-.
de Oplysninger udgaa uden dog at nazvne hvilke, og det er
hesjt sandsynligt, at mange af disse kom til at spille en af-
gorende Rolle for Navningerne. Han fremhaver, at Anven-
delsen af Belobet i Sporgsmaalet, som han end ikke drister
sig til at fiksere i et bestemt Tal, er af secunder Betydning,
og udtaler sig saaledes, at det synes at vare det vigtigste at
afgore:

Biskop Bast og de fattiges Penge.
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1. Om »Fyrtaarnet« er Centralmissionens eller Basts Blad.

2. Om dets Formaal er opfyldt ved, at det har skaffet Cen-
tralmissionen Indtagter, hvad det utvivisomt har.

3. Om der er taget for hoj en Pris for Bladet af Central-
missionen.

4. Og endelig, om Hensigten har varet at bilde Central-
missionen noget ind for at skaffe sig personlig Fordel.

Det er klart, at denne Belzring ikke helt opnaar at for-
klare Navningerne, hvad de i Virkeligheden er spurgt om.
Sporgsmaalet er i en fortviviende Grad uklart, det er ikke
menneskeligt muligt at afgore, for hvilken strafbar Handling,
Bast skal demmes.

I Reglen bestaar et Spergsmaal til Naevninger af tre Led.

For det forste Subjectet — her Bast.

For det andet Verbet, der udtrykker Handlingen, i dette
Tilfzlde er det Verbet: formaa, det skal vel sige, bevaege andre
under svigagtige Paaskud og Angivelser til at gore noget.
I saa Tilfzlde ligger Breden i Ord, dels, hvad Bast har
skrevet i »Fyrtaarnet« og dels, hvad han efter Vidneudsagn
har sagt. Til dette Verbum, formaa, slutter sig to andre
»Verber«, der er formede som, dels at tale om intet nzvne-
vardigt Udbytte dels at tale om et Overskud, der skulde gaa
til Velgorenhed, men tilfaldt Bast personlig for den allerva-
sentligste Del.

Selvfolgelig skulde Spergsmaalet have varet redigeret
saaledes:

»Har Bast villet tilegne sig vasentlig til personligt Brug
Overskudet af »Fyrtaarnet«, som han har erhvervet ved at
give det Udseende af, at Bladets Overskud skulde gaa til Vel-
gorenhed? Her holder man sig til Villien (257) og lader
Gerningen (251 eller 253) gaa.

Her er Verbet »tilegne sig« — »Lognen« kan kun spille
en Rolle som Bevis for Tilegnelsesvillien og Hensigt, den er
ingen selvstendig Forbrydelse, naar Overskud overhovedet
er indrommet. Ved de tre »Verber« er der skabt en dobbelt
Anklage.
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1. At have lgjet for at faa Fortjeneste (§ 257).

2. At have tilegnet sig Penge til personligt Brug, der bur-
de have tilfaldet andre. (En Handling, der falder ind
under en anden Paragraf, nemlig § 253.) '

Man betznke nu, at 12 Lagmand skal finde ud af, hvil-
ket Verbum — d. v. s. hvilken Handling, de skal demme el-
ler frifinde Bast for. I Virkeligheden sperger man dem om
tre Ting:

1. Har Bast lgjet og tjent Penge paa sin Logn.

2. Har Bast bemagtiget sig Penge, der tilhorte andre, hvil-
ket Spergsmaal Retsbelzringen yderligere komplicerer
derved, at dette kan mene to Ting. '
a. At Bladet tilherte Centralmissionen.

b. At Pengene, der kom ind, skulde gaa til Velgorenhed.

3. Har Bast haft til Hensigt at tilegne sig de Penge, han
paa sin Lagn kunde tjene.

For det tredje Hensynsobjectet, her hedder det Almenhe-
den, det kan betyde enhver, der kan kebe Bladet, og Central-
missionen, der var fast Aftager. Begge disse Parter er de
skadelidte og deres Skade bestaar i, at de har kebt et Blad —
de forste for 10 QOre, de andre for et meget betydeligt Belgb
— som de ikke vilde have kebt, hvis de havde vidst, at dets
Overskud gik til Bast personlig.

Nu maa det forst siges, at Centralmissionen kun har
tjent Penge paa Bladet og derfor ikke kan vare bedraget, der-
nast at det er uanstendigt at forelegge til Besvarelse med et
Ja eller et Nej et Spergsmaal, der rummer et saa flimrende
Antal Muligheder for Svar, at det ikke kan besvares under et
med et Ja eller Nej.

En Navning kan mene, at Bast har talt Usandhed ved at
sige, at Bladet, da han skrev i »Fyrtaarnet«, at det gav Tab, i
. Virkeligheden gav Overskud, og at han ber straffes for denne
Usandhed efter § 257, fordi der er noget muggent ved Sas
gen, selv om det ikke med Sikkerhed har kunnet paavises,
hvad Pengene er gaaet til og saa demme skyldig, hvortil
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han er sterkt fristet ved Retsformandens: rigtige, men uklare
Udtalelse: at det er af secunder Betydmng, hvad Pengene er
brugt tit..

En anden Nzvning kan gwe Bast Ret i, at der har va-
ret Underskud, at Bladet er hans — en Betragtning, hvortil
Retsformandens Ord ogsaa tilskynder — men at Pengene
burdé gaa til Velgerenhed og ikke er gaaet denne Vej.

" En tredje N=vning kan rasonnere saaledes: Bladet har
altid givet Overskud, men Bast har altid brugt Pengene selv,
uagtet han kun solgte de enkelte Blade, fordi Keberne troede,
Overskudet gik til Velgerenhed. .

Og endelig kunde en fjerde Naevmng slutte sig til den
tredie, blot med Indremmelse af, at Bast. ikke havde brugt,
men blot tenkt at bruge Pengene, efter at de var kommet i
hans Kasse — altsaa (257).

. Hermed er Mulighederne langtfra udtemte, der kan
vare llge saa mange Betragtninger, som der er Nzvninger, ja
flere, da hver enkelt godt kan have haft et Par Stykker, der
var ham lige rimelige. :

"Den, der bagefter skulde. snge, for hvilken Handling,
Bast var demt, kunde umuligt af Spergsmaalet, som er Dom-
mens ' Premisser, blot med nogen Sikkerhed besvare dette
Spergsmaal.

Som det vil ses af Genoptagelsessagen, blev. dette skzb-
nesvangert for Bast. Sagforer Wenzzel segte at faa Klarhed
over dette ved at sporge Hajesteyre_t,v der - som det delphiske
Orakel fra sin Trefod svarede, »at det kunde Spergeren se
af Dommenc.

-» Han kunde Katten, kunde:han —.det er der intet Men-
neske, der i Virkeligheden kan.

Man maa formode, at de tolv brave Lzgmand, inden de
for Tid og Evighed gik ud af Sagen og blev ukendte, uop-
sporlige og fuldkommen ansvarslese, har formet en Oversat-
telse’ af - Spergsmaalets Mesopotamisk med omtrent denne
jevne Ordlyd: »Man har spurgt os, om der var noget mug-
gent ved Basts Forhold til »Fyrtaarnet«, om vi ikke selv sy-
qes, han har tjent lidt tykt paa det, og det synes nu vi«.
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- Altsaa siger vi » Ja« :

Men der er nzppe en eneste af Nzevnmgeme, der har
varet klar over, at § 257 kun kunde anvendes, naar man gik ud
fra, at Bast hava‘e brugt de fattiges Penge selv, d. v. s. til per-
sonlzgt Brug. Det eneste Bevis for Villien til af bruge dem —
Svigen.

Og de svarede Ja med den Udgang, at Bast blev demt

Men for hvad — det bliver aldrig nogensinde .opklaret,
som vi siden skal se.

For den, der skal fortzlle om Sagen, for -den, der
skal redegore for Biskop Basts Forhold til »de Faftiges Pen-
ge«, staar det som givet, at han blev demt for at have brugt
disse til sig selv.og sin Familie og at han ikke burde have
varet demt, fordi det kan. paavises, at han har benyttet -»de
fattiges Penge« til at give til de Fattige. ‘

En almindelig Laser kan nzppe sztte sig ind i den af—
maegﬁge Fortvivlelse, det maatte vaekke hos den, der kunde
fore et uafviseligt Bevis for; at der ikke var noget i Sagen
eller i Regnskabsmaterialet, der gav Ret til at beskylde Bast
for at have brugt »Fyrtaarnet«s og Trykkeriets Overskud til
noget andet end Velgorenhed, at Domstole kunde afvise en Be-
garing om Genoptagelse for en Mand, der efter det oplyste
maatte vaere uskyldig demt, med. et Skuldertrzk og den Be-
mearkning; »men véd I ogsaa, at det netop er derfor, han er
domt. Han kan jo vere domt for en Hensigt, han har opgivet.
Jura! Redsel!«

Om ikke af ‘anden Grund — desvarre der er Grunde
nok — saa af den, at ingen kan sige, hvorfor den Mand,
der bevisligt har givet Hundredetusinder af sine egne
Penge til de Fattige i snart en Menneskealder, er bleven demt
for »svigagtig at have tilegnet sig ....« Nej det kan man
ikke engang sige, for det ved jo ingen .... vil Sagen mod
Biskop Bast og hans Domfzldelse staa som et Forargelsens
Tegn i dansk Rettergangs Historie og inden ret mange Aar
vil den indgaa i den juridiske Literatur som et Skoleeksem-
pel paa, hvilke fortviviede Folger et slet formuleret og ufor-
staaeligt Navningesporgsmaal kan drage efter sig. -
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Men Navningerne sagde Ja og den ophidsede Folke-
stemning fortolkede dette Ja efter sit Lune og sine Onsker.
Og for at der yderligere skulde blive knyttet Forargelse til
Sagen, havde Statsadvokaten den Dristighed — uagtet det
er Lovregel, at Dommerne forst afsiger Dom, naar alle
Punkter er behandlede, at sparge Retten, om man vilde legge
Navningekendelsen i Punkt 1 til Grund for en Dom efter
§ 257 med Tilfejelse, forinden han traf Afgerelse om de
resterende 7 Punkter.

Det forferdelige i Statsadvokatens Spring til 257 ligger
deri, af efter § 257 behover Tilegnelsen ikke af bevises, det er
nok, naar »Hensigten« dertil maa antages at veere tilstede.

Dette kunde give Anledning til en hel Rakke af Over-
vejelser for de tre Fagdommere. Hvis de var venligt stemte
mod Bast og mente, at Beviset var for spinkelt, kunde de vise
Navningebehandlingen tilbage og krave nye Navninger,
men det kunde medfore, at de resterende Spergsmaal, der,
om de besvaredes med Ja, bragte betydelig strengere Straf
efter sig, kunde blive rejste igen til stor Skade for Bast.

Altsaa vilde man ham det vel, kunde man lade ham
slippe med den billige § 257.

Det maa straks siges, at ingen kan vide, om Dommerne
resonerede saaledes, men Muligheden er der.

Nu svarede Retten Ja og Statsadvokaten frafaldt straks
alle de andre Spergsmaal. Han har selv udtalt sig om Grun-
den til nervaerende Forfatter med de Ord: »Man kan jo
aldrig vide, hvad Navninger svarer, jeg havde risikeret at
faa Nej paa de resterende Spergsmaal«.

Og her har han sikkert Ret, thi de to Spergsmaal, der
var afgjort tilligemed Punkt 1 og besvarede med Nej, var
utvivlsomt af samme Karakter, som de frafaldne.

For Bast blev Statsadvokatens Manevre af nzsten kata-
strofal Virkning, thi det hedder sig endnu den Dag i Dag,
at han aldrig er frikendt for de alvorlige Sigtelser i de reste-
rende Punkter, men blot er sluppen, fordi man var saa naa-
dig at frafalde dem.

At Dommen udtrykkelig frifinder ham for 8 Punkter
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betyder efter disse venlige Menneskers Mening ingen Ver-
dens Ting. Det er en Formsag blot. Og til de Uhyrligheder,
denne fortvivlede Sag har kaldt ned over den haardt provede
Mand, kommer saaledes ogsaa den, at Bast, der ikke kan faa
sin Uskyldighed anerkendt af formelle Grunde, maa taale,
at det siges, at han kun formelt er befriet for Sigtelserne for
alvorlige Bedrageriforbrydelser, som han for den Sags Skyld
godt kan have begaaet.

Jo, i Sandhed, Bastsagen fortjener at indlemmes i den
juridiske Literaturs Skolebeger at docere for de kommende
Tiders studerende Jurister til Skrek og Advarsel og til Be-
lering om, hvad der kan komme ud af en Straffesag, i hvil-
ken den fordemte Pulterkammerparagraf § 257 tages i Brug.

Men den offentlige Mening forstod Dommen saaledes,
at Biskop Bast var demt for svigagtigt at have brugt de Fat-
tiges Penge — Gud give den havde haft Ret, saa var dog i
hvert Fald Muligheden for Oprejsning ikke helt udelukket.
— Og fra den Dag hed Dr. theol. Biskop Bast i det officielle
Sprog i et Land, hvor selv Konerne smykkes med Titler, raat
og uspdet: Anton Bast.

Havde det endda varet det hele. Men hans Livsvaerk var
slaaet i Stykker, hans borgerlige ALre ham bersvet og han
stod fattig og vanzret, bergvet Stilling og Erhverv samt Mu-
ligheder til at fortsztte den altopofrende Gerning, der havde
gjort Tusinder glade og lykkelige med ham.

Sandelig, vidste denne Bogs Forfatter ikke, hvor unyt-
tigt det er ved Skzldsord og Haan at.drage Domfeldelse ned
over sig som Skribent, der vilde ikke vare det Sprogets
hvasse Ord, han ikke med Kampglede og Gny vilde fordele
blandt de Optredende i dette Drama — hver efter sin Fortje-
neste.

Men han tier — nogle kan kalde det Fejghed, han selv
kalder det Klogskab, »thi hvad kan det nytte«, som Georg
Brandes sagde, »at skzlde ud paa Verdenshistorien«.
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10. Efter Dommen .

Da Dommen i Bast-Sagen var afsagt, skete der ‘det,
som altid vil ske i en Sag, hvor den offentlige Mening forud
har taget Standpunkt. Hele Pressen var imod Biskoppen,
man skyndte sig at glemme, at hele hans organiserede Vel
gorenhedsvaerk var gaaet renset ud af Undersegelsen og
‘Rettergangens Skarsild. Man haftede sig med krampagtig
Iver i den Omstendighed, at Biskoppen var demt for Svig
og man hoverede i alle Blade, der havde forfulgt Biskop-
pen, mens hans Venner bgjede Hovedet i dump Fortvivlelse
uden at kunne forstaa, hvorledes det var gaaet til, at en Dom-
stol i et kultiveret Land kunde afsige en Dom som denne over
en retsindig, kerlig og fremfor alt zrlig og varmtfelende
Mand.

I al Korthed skal det meddeles, hvad der fulgte efter
Dommen: Om Appel til Hojesteret kunde der ikke ret vel
vaere Tale, da Sagen var en Navningesag og Skyldspergs-
maalet ikke kunde gores til Genstand for Appel.

Bast selv havdede aabent og klart, at han ikke ansaa
sig for domt med Rette og de to Biskopper, Nuelsen og Bia-
ke, der opholdt sig i Staden, afgav folgende offentlige Er-
klering:

»Det er en stor Tilfredsstillelse for alle Biskoppens Ven-
ner, at Biskoppen efter en gennemgribende Undersogelse af
alle hans okonomiske Affarer i et Tidsrum af 10 Aar, er
bleven frifunden for alle Anklager for Bedrageri. Naar hen-
.ses til alle de Beskyldninger, der blev rejst imod ham, maa
denne Dom betragtes som en juridisk og moralsk Sejr for
Biskop Bast.

Hvad angaar Dommen med Hensyn til det, der var of-
fentliggjort i »Fyrtaarnet«, for han blev valgt til Biskop, har
vi ingen Bemerkninger at tilfsje udover at udtrykke, at det
synes os og mange kun at vare en teknisk Sejr for Anklage-
myndigheden.

Staten har truffet sin Afgerelse om Biskop Basts Stil-
ling som Borger i den. Den Metodistiske Biskoppelige Kirke
vil treffe sin Afgorelse om hans Stilling som Biskop.
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I Betragtning af, hvad vi ved, om den Tillid og Beun-
-dring, Amerika nzrer for Biskop Bast, har vi ingen Tvivl
om Udfaldet af Kirkens Aktion i Sagen«.

Selv udtalte Biskoppen:

»Mine sidste Ord i Retten skal ogsaa vare mine sidste
Ord i dette Skrift (der fremkom efter Dommen.): Med ro-
lig Samvittighed erklerer jeg atter her, at jeg er uskyldig i
alt, for hvilket jeg er beskyldt. For Guds Aasyn erklerer jeg,
at jeg aldrig har haft til Hensigt at bedrage nogen.

Og herved erklerer jeg atter nu, at jeg er uskyldig i det,
hvorfor jeg er demt.

April 1926. Anton Bast«.

Intet er sikrere, end at Anton Bast er uskyldig, intet er
sikrere, end at Dommen over ham er urigtig og at hans Em-
bedsbroder, Biskop Nuelsen, har Ret, da han udtalte: »Bro-
der Bast er demt for at have brugt sine Penge til at lindre
de Fattiges Nod«."

Det manglede ikke paa Vidnesbyrd om, at der var Ska-
rer, der troede paa hans Uskyldighed.

Saaledes skrev Departementschef Henrik Vedel i Poli-
tiken den 22. Marts 1926:

»Herr Redaktor.

1 »Berlingske Tidende«s Gengivelse i Aftennumret for
den 20. d. M. ser jeg, at »Kristelig Dagblad« m. H. t. Dom-
‘men over Biskop Bast bl. a. skriver: »Om Navningernes
Kendelse er at sige, at den bekrafter, hvad man forud vidste,
at Navninger og Logik har ingen Ting med hinanden at
gore undtagen ved et Mirakel, og man skal ikke forlange
Mirakler. Fra et forstandigt Synspunkt vil man ikke kunnpe
forklare, hvorfor Navningerne har fundet Svig kun paa ét
Punkt, da Svigen utvivisomt var lige saa godt og bedre be-
vist paa et andet Punkt (Unddragelse af Penge tilhorende
Centralmissionen). Man kan kun lase den afsagte Kendelse
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paa den Maade: Navningerne har forstaaet, at det ikke gik
an helt at frikende, men de har ikke haft Trang til at fastslaa
Skylden til mere end det lige netop fornedne. Altsaa en ty-
pisk Navningekendelse«.

Skont jeg er absolut uenig med »Kristelig Dagblad«s
2. Punkt, kan jeg som Lazgmand og Jurist ganske tiltrade
Bladets sidste Sztning. Hver Gang vi Jurister bliver spurgt
til Raads m. H. t. om vi ber tilraade en Anklaget at rekurere
til Navninger, siger vi — i alt Fald jeg — Nej. Thi vore
Navninger er jo alle gode, danske Borgere med alle Dan-
skes Lyst til et Kompromis. Anklagemyndigheden bestaar
jo ogsaa af pazne Mennesker, og naar de ud fra deres Em-
beds-Opfattelse fremsztter Onske om, at vi Navninger skal
domme den eller de Anklagede, kan vi jo dog ikke sige Ne;j
til alle Kravene. Siger vi Ja til det ene — ovenikebet, hvis
det er blevet mildnet — har vi jo dog gjort, hvad man kan
forlange af os. Saa maa da alle Parter vare tilfredse. Hvis
de da ikke er Kvarulanter.

Naar Bladene i lang Tid ger deres for at fremkalde et
bestemt Indtryk mod en Anklaget, og naar Spergsmaalet
har varet droftet med Kone, Slagt og Venner, er det jo lidt
vanskeligt at hevde sin Selvstendighed, naar man selv skal
demme. Men i Bast-Sagen var der 2 Momenter fremme, der
ikke var tiltalende fra Anklagemyndighedens Side.

Det ene var, da Ankagemyndigheden pludselig sprang
fia Straffelovens §§ 251 og 253 til § 257 og understregede,
at i alt Fald efter denne § maatfe Nevningerne domme. Nu
ved jo alle Jurister, at § 257 er en Skuffeparagraf, hvorun-
der alt mellem Himmel og Jord kan puttes ind — en ren
Daksmand for enhver Anklagemyndighed, der ikke har kun-
net klare sig paa anden Maade. Netop derfor er det iovrigt
saa galt, at Straf efter § 257 skal anses for vanzrende —
efter Autoriteternes Mening. En Skuffeparagraf kan ikke
have denne Folge i Medfer. Og har det forevrigt heller ikke
hos den tznkende Del af Befolkningen. Her maa absolut son-
dres efter Forseelsen, og den Forseelse, der her er begaaet
af Biskop Bast, forringer ikke hans Are i nogensomhelst
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Henseende. Regnskabskyndighed er jo sin Sag som ikke er
givet alle. Og Reklame i Bladene, navnlig henimod et Regn-
skabskvartal, tror jeg, at vi alle kender. Og her var Rekla-
merne jo end ikke stedse skrevet af Biskoppen selv.

Det andet Moment, jeg kunde enske at fremdrage, er
Anklagemyndighedens Appel til Navningerne om blot at
gore dem den Tjeneste her. Jeg skal — om end med Sorg —
se bort fra, at Anklagemyndigheden har ment, at man kunde
forsvare at demme en Enkeltmand, for muligvis at gere en
Sag en Tjeneste — (skont det forekommer mig horribelt)!
Men jeg tror sjzldent, at Anklagemyndighed og Navninger
har gjort selve Sagen en sterre Bjornetjeneste. Muligvis kan
de slaa det Velgerenhedsarbejde, der er gjort under Biskop
Basts enorme Arbejde, ned, men tror de virkelig, at det Ar-
bejde vil kunne geres af noget af de hidtil bestaaende Vel-
gorenhedsselskaber. Her bliver en Brist, som de ikke vil
kunne afhjzlpe.

I det hele taget er det jo et Tidens Tegn, at Domme,
som den, der er afsagt over Biskop Bast, ikke vil kunne fin-
de Sangbund hos den Del af Befolkningen, der tenker lidt
over Forholdet mellem Brede og Straf.

Deres arbedige
H. Vedel,
fhv. Departementschef,
Raadsformand.

Der blev sat en Adresse i Gang, der i Juni 1926 ind-
gik til Justitsministeren, den havde felgende Ordlyd:

Juni 1926.
»Til Justitsministeren.

Vi undertegnede tillader os herved at anmode Justits-
ministeren om at sgge udvirket, at Biskop Bast fritages for
Resten af den ham idemte Straf, og vi begrunder vor Anmod-
ning med folgende:

Vi mener, at der ikke ved Navningernes Kendelse og
den deraf folgende Strafudmaaling er taget tilberligt Hen-
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‘'syn til det overordentlig store -Arbejde, Biskop Bast i den
‘storste Del af en Menneskealder har viet sine betydelige Ev-
‘ner og Krafter blandt ulykkeligt stillede Mennesker i alle
Samfundslag, et Arbejde, der har varet til uvurderlig Hjzlp
for Tusinder af Mennesker, og det forekommer os nzppe at
kunne vere til Fremme af vort Lands Anseelse, at man har
sat den Mand i Fangsel, der har ofret de bedste Aar af sit
‘Liv i et saa samfundsnyttigt Arbejde — ogsaa under Hen-
syn til, at der ikke er tilvejebragt Sikkerhed for, at den For-
seelse, han er demt for, er begaaet i den Hensigt at besvige
Almenheden eller Centralmissionen, hvad vi feler os fuldt
overbevist om, at den ikke er«.

Den var underskrevet af en Rzkke Navne fra det hele
Land, hvoriblandt tidligere Konsejlsprasident J. C. Christen-
sen, en Rakke Praster, Lager, Sagforere, Forfattere, Skue-
spillere og Larere.

Allerede i Maj var der indgivet Ansegning til Kon-
-gen om Benaadning med en lang Rakke Underskrifter fra
det hele Land. Og Bast havde selv ansggt om Benaadning,
hvad der fra flere Sider blev bebrejdet ham.

Benaadningen blev afslaaet og i Juni Maaned tiltraadte
Bast Afsoningen af sin Straf, om hvilket Forhold han selv
udtaler sig saaledes:

»Naar jeg i Dag gaar ind i Fangslet, er det under den
_skarpeste Protest imod den Dom, der er fzldet over mig,
og jeg gentager i Dag, hvad jeg udtalte til Navningerne:
»Jeg er aldeles uskyldig i alt, hvad jeg anklages for. Jeg
bejer mig for den faktiske Overmagt og tager Fangselsop-
holdet som en Del af de Lidelser, der er blevet paafort mig.
Jeg er fuldt overbevist om Retizrdighedens og Sandhedens
Sejr den Dag, det er Guds Vilje«.

Og ved sin Lgsladelse den 21. August udsendte han
paany en Erklering, i hvilken han understregede Indholdet
af de to tidligere: »Idet de tre Maaneders Indesparring saa
‘langt fra at fremkalde nogensomhelst Vaklen i min Bevidst-
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hed om min Uskyldighed, i overvaldende Grad under den
dybeste og alvorligste Provelse indfor Gud og min Samvit-
tighed bevirkede, at jeg var klar over, at jeg baade kunde og
vilde tage Konsekvenserne af at fastholde og paany udtale,
at der paa mig ved denne Dom og Straf var evet et Justits-
mord, som kun kan stemples som en samvittighedsles og
skendig Gerning«. N

Kort for Afsoningen indsendte Sagferer Wenzzel til
Ostre Landsret en omstendelig Begzring paa 100 Sider omr
Genoptagelse af Sagen, den blev afslaaet uden Behandling,
og da Kendelsen paakzredes til Heojesteret, afviste Retten
den straks. '

Man afhentede Bast, der laa syg i sit Hjem, og i tre
Maaneder sad han i Fangsel.

Hvad var Biskop Bast domt for?

Det var der arlig talt ikke en Sj@l i Landet, der vidste.

De to metodistiske Biskopper synes at tro, at han var
domt for at have sagt, at »Fyrtaarnet« gav Underskud paa
et Tidspunkt, hvor det gav Overskud — altsaa for Legn.

Denne Opfattelse er urigtig allerede af den Grund, at
Logn kun er strafbar, naar den fremsattes i Berigelseshen-
sigt. Dernast lyder Dommens Ord saaledes: »dels at have
sagt, at »Fyrtaarnet« ikke gav Overskud af Betydning, dels
at have sagt, at Overskudet gik til Velgerenhed o. s. fr.«.

Den offentlige Mening slog sig til Ro med, at Bast var
domt for at have brugt de Fattiges Penge dels til sine egne
urimelig store Udgifter, dels til sin Sen og Svigersen og at
have haft en syndig Uorden i sine Regnskaber.

Og arlig talt, det tror det store Flertal endnu den Dag
i Dag.

»Man har demt Biskop Bast, fordi man havde den paa
hele »Fyrtaarnet«s Karakter grundede Opfattelse, at Bladets
Overskud skulde gaa til Velgerenhed og af de Navningerne
forelagte Regnskabstal havde faaet den Opfattelse, at Pen-
gene var brugt af Bast til personlige Udgifter og til Laan og

GTSFORSKERNES



04 '

Gaver til Slegtninge, idet det af Tallenes Opstilling frem-
gik, at han ikke kunde have brugt dem til Velgerenhed, da
der ikke var Midler hertil efter de personlige Udgifter«.

Dette er den naturlige Opfattelse af Dommen, hvortil
jeg er naaet ved at gennemgaa Sagen fra ferst til sidst, men
det er muligt, at Nevningerne i deres Uvidenhed og Ufor-
stand har slaaet sig til Taals med den Betragtning: »Der er
noget muggent ved Basts Velgerenhed, han skal ikke slippe
for en mindre Straf«.

En saadan Straffebegrundelse opnaar man, naar man
saztter Dilettanter i Dommersadet, forvirrer dem med Laby-
rinter af Tal og last not least vildleder dem med en urigtig
og positivt forvansket Regnskabsekstrakt.

Lad os her here Biskop Basts egne Ord :

»Hvad har jeg gjort?
Hvorfor blev jeg demt?

Dette skrives og udsendes af en alvorlig Mand til alvor-
lige Mennesker. Det, man kalder Bast-Sagen, er en sergelig,
enestaaende Begivenhed indenfor dansk Retspleje. Anklage-
myndigheden kunde ikke vare saa naiv at tro paa, at Nav-
ningernes Ja til det ene Spoargsmaal kunde bringe Ro om
denne Sag i vort oplyste Folk. Det kunde aldrig falde mig
ind at tro paa, at Statsadvokat Gammeltoft den Dag, da
Dommen var falden, kunde gaa hjem til sin Bolig og vaske
sine Hender med den Bevidsthed: »Nu har jeg gjort en god
Gerning for mit Folk. Nu har jeg knust en Mand, der ber
odelegges. Nu har jeg ramt en’Virksomhed, der ber udryd-
des; jeg er Velgerenhedens Velgorer, jeg er Bidragydernes
Hazvner«. Nej og atter Nej..

Herr Statsadvokat Gammeltoft kunde ikke glemme, at
Anmeldernes store Klage med de mange Punkter, paa hvil-
ken jeg blev arresteret den 8. Decb. 1924, var falden ded og
magteslos til Jorden. Statsadvokaten kunde heller ikke den
Aften glemme, at hans egne Bedragerianklager var enten
slaaet ned af Navningeretten eller trukket tilbage af ham
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selv. Det kunde en intelligent Mand ikke. Han kunde heller
ikke sige til sig selv: »Jeg har udfert en vaerdig Bedrift, jeg
har foranlediget, at Navninger og Dommere har truffet en
Afgorelse i denne gigantiske Sag, som Danmarks Befolkning
vil rose mig for, vil falde til Ro i og sige: »Saa fik da den
Sag den Afslutning, som vi havde ventet, og som er ret-
ferdig«.

Nej og atter Nej! Jeg kan forsikre Statsadvokaten, at
det er en decideret Umulighed, at denne Afgerelse kan brin-
ge Ro om denne Sag. Jeg ved med mig selv, at, idet jeg nu
staar overfor mit Folk og min Samtid og taler, er det efter
grundig og ydmyg Overvejelse. Jeg synes egentlig ikke, at
det i denne Sag har saa meget at sige med min Person. Jeg
kan glemme, og jeg har tilgivet, hvad man har gjort imod
mig. Jeg vilde oven i Kebet finde det upassende her at ud-
brede mig over alt det, jeg har maattet gennemlide og gen-
nemstride i disse forpinte Aar. De Ydmygelser, jeg har
maattet gennemgaa ved at tie til Beskyldninger baade inden-
for og udenfor Retssalen, de Sjzls- og Nervelidelser, en saa-
dan Trangselstid ferer med sig, og de uhyre Tab og de eko-
nomiske Vanskeligheder, som hele Forvirringen har foranle-
diget direkte og indirekte. Jeg vil lade alt det ligge. Det me-
ste er jo overstaaet. Jeg er endnu ved godt Helbred og i
godt Humer, og jeg kan forsikre, at jeg efter Farten gennem
denne morke Tunnel ikke har Folelsen af at vaere hverken til-
snavset, ydmyget, domt eller straffet. Jeg foler mig frigjort
og glad. Jeg tilregner ikke personlig nogen, hvad de har
gjort imod mig. Jeg skal hverken anklage eller domme. Min
Lykke over dette kan ingen tage fra mig. I Varetegtsarre-
sten 1924 skrev en Mand til mig: »Vi venter af Dem, at De
ikke vil bare Nag til Deres Fjender og forfolge dem«. Han
undertegnede sig »Manden fra Gaden«. Jeg bad til Gud, at
jeg ikke skulde gere den Mands Tillid til Skamme. Gud har
hort min Ben!

Det er heller ikke i forste Rzkke mine nzrmeste eller
min Kirke, jeg tenker paa. — Det har varet haardt, bittert
og forferdeligt at gennemleve disse Aar. Det har ikke blot
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ramt -den lille Kreds, der lever og aander om mig til daglig,
det har ikke blot ramt den store Kreds af Mennesker udover
Landet og i mange Lande, der herte mig forkynde Livets
Ord. Det har ikke blot ramt min Kirke — mine Kollegaer,
Biskopperne, og de mangfoldige Tusinder af Praster.og de
mange Millioner Medlemmer, der n®rved eller paa Afstand
med Lidelse og i forpint Spanding i aarevis har fulgt, hvad:
der fandt Sted her i Kobenhavn. Men det har ramt Central-
missionen og Tusinder og atter Tusinder af lidende og ulyk-
kelige Mennesker; det har ramt de gamle og svage; det har
ramt de hjemlese og omvankende; det har ramt de stakkels
fattige Hjem i Baggaardene — den arbejdslgse Familie, den
forladte Hustru, den forpinte og forgradte Enke, de fader-
lese Born. Det har ramt vore Institutioner og vor Indflydelse
paa Mennesker, som maaske ingen andre kunde raabe op el-
ler faa Indflydelse paa. Statsadvokaten sagde, at Anton Bast
havde skadet Velgarenheden, og derfor skulde han demmes.
Jeg vender det om og siger: Statsadvokat Gammeltoft og
hans Hjzlpere i Sagen og dem, der var ham folgagtige i at
felde Dommen, har skadet Velgerenheden. Om de Herrer
vidste Razkekvidden af, hvad de har udevet paa et Grundlag,
som aldeles ikke berettigede dem til det, saa vilde de ikke
kunne slaa sig til Rol«

Ja, man opnaar at styrte en haderlig og fremragende
Mand fra en Stilling, hvor han ger ypperlig Tjeneste til
Kre og Nytte for sit Land, at bereve ham Are, Underhold
og- Fremtidsmuligheder. Og hvad der er det varste af alt
ved en forkludret, uklar og uudgrundelig, ansvarsles Vurde-
ring af uoplyste Kendsgerninger maaske for stedse at af-
skzre enhver Mulighed for Revision og Oprejsning, thi somr
en Dommer under Genoptagelsessagen sagde til Forfatte-
ren af disse Linjer: Ingen kan jo vide, paa hvilket Grundlag
Navningerne har demt«.

Nej, i Sandhed ingen kan vide det, og det gzlder en
god Skilling: Selv aner de det ikke den Dag i Dag.

Man skal ikke bruge Navninger til at afsige endelige

GTSFORSKERNES



97

Domme, de forstaar sig ikke paa de Dele og de ger kun
Fortred. De kan benyttes og under en omhyggelig tidssva-
rende Retsplejelov burde de benyttes til at afgere, om en
Anklaget ber stilles for en Domstol af kyndige Dommere,
efter at de har haft Adgang til at here Sagen procederet af
Anklage og Forsvar. De kunde da afsige en Kendelse, der
gik ud paa, at efter Omstendighederne burde den Anklagede
ikke demmes, hvorefter Porten til Friheden vilde vere at
slaa op for ham. Eller de kunde skenne, at hans Forhold var
et saadant, at det maatte overlades til kyndige Dommere at
bestemme hans Skabne.

Men hverken mere eller mindre, hvis man ikke helt vilde
undvare dem, hvad man i Danmark udmarket har kunnet
lige fra den Tid, da Landet blev et ordnet Statssamfund.

Det er for sagt, at Bast-Sagen ber optages i de juridiske
Lzreboger til Belzring og Eksempel. Vi skal nu gaa over
til at vise, hvorledes Navningernes Medvirken ikke alene
foranledigede, at ingen kunde vide, hvad Bast egentlig blev
domt for, men at den ogsaa fik den Virkning, at man, efter
at det var gjort mere end overvejende sandsynligt, at her
forelaa et sarlig ondartet Justitsmord og at en Mand, der
havde givet sine sidste Skillinger til de Fattige, var bleven
straffet for at have brugt dem selv — ja, efter at dette egent-
lig var bleven saa godt som bevist, maaske for stedse var ude
af Stand til at raade Bod paa den begaaede Uret, fordi »ingen
kunde ane, hvilket Grundlag Dommen hvilede paa«.

Dette turde vere varre end Gudsdom, varre end Justits
i et uciviliseret Negerland. Det turde vare Negationen af
al Ret og Retfzrdighed, og Toppunktet af Jammeren er det,
at dette skal praktiseres af en Ret bestaaende af udvalgte,
provede og retskyndige Dommere; thi er Skyldgrunden
ukendt, da er Stillingen denne: :

»Hjelpelose og ude af Stand til at gribe ind staar Lan-
dets hgjeste Dommere i deres rede Silkekapper under det
Tag, der hvazlver sig over Kongens Sale. De kan ikke skride
ind — ja, de kan end ikke prove paa at fatte en Mening om
en hejvigtig Sag, der i Aarevis har lenket Landets Opmark-

Biskop Bast og de Fattiges Penge. 7
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somhed. En taabelig Bestemmelse i en Lov, der er fremgaaet
af de kyndigste Juristers Arbejde i Aartier, forbyder dem at
afgere denne Sag med det ene klare Ord uskyldig, fordi de
ikke en Gang har Ret til at undersege, om den demte Mand
er skyldig eller uskyldig, men kun er henviste til at gatte sig
til, hvad 12 Lagmand for to Aar siden kan have-tenkt paa
Grundlag af uklare Vidnesbyrd, en Labyrint af Tal og en
forvansket Regnskabsekstrakt, en Gatning de som kloge
Mand opgiver med det samme.

Om Bast er skyldig eller uskyldig ved ingen af hans
Dommere, for de har ikke en Gang Ret til at undersage dette
Spoergsmaal. Og i deres stille, tarvelige Hjem sidder de navn-
lese ukendte Naevninger og klamrer sig til Haabet om, at der
dog maa vare noget, der kan retferdiggere deres uretfer-
dige Dom — men heller ikke de har den ringeste Adgang til
at gere godt, hvad de fejlede.

De eksisterer ganske simpelt ikke mere, deres Tilvaerel-
se som Dommere, deres Ansvar for Mennesker oplostes i
Taager, da de havde talt deres uklare Ord.

Og deres Ansvar for Gud er dekket af deres Uforstand.

For at den Mand, der i en Menneskealder har viet Liv
og Gods for at hjzlpe de fattigste af de Fattige, skulde vare
demt for at have haft til Hensigt at tjene Penge paa deres
Ned og Medynken med den, og ikke have iverksat denne Plan
(Hensigt, § 257). Mine Herrer Jurister, dette er vel det vil-
deste Vanvid?

Ligesaa vanvittigt er det at antage, at Bast skulde have
begyndt en Spekulation om Fordel ved at fortsztte et Blad,
der kravede en Udgift af flere Tusind Kr. om Ugen og tog 20
Aar — tyve Aar — inden det betalte sig. Vanvid!!
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TREDIE KAPITEL.
Genoptagelsessagen 1927—28.

11. Det »falske« Bordereau og de rigtige Tal.

Efter at Biskop Bast var demt og havde udstaaet sin
Straf, gav ORSgf. Johan Jacobsen, der under Navningetin-
get havde faaet Interesse for Sagen, sig til at undersoge den
og gennemgik de talrige Regnskabsbilag, som han sammen-
holdt med den Regnskabsekstrakt, der tidligere er omtalt, og
som var sammenskrevet af en Hr. Boytler. Under dette Ar-
bejde opdagede Hr. Jacobsen, at Ekstrakten, som vi fremtidig
kalder »Bordereauet« med et fra Dreyfus-Sagen laant Navn,
gav et ganske forkert Billede af Basts Privatekonomi, uagtet
det var udferdiget og omdelt til Naevningerne, der sad og
studerede det under Sagen, mens Statsadvokaten idelig hen-
holdt sig dertil.

Det var udferdiget nogen Tid for Sagen kom for, og
ORSgf. Wreschner havde faaet det, men da han ikke inter-
esserede sig for Tallene, gav han det til Kontrarevisor Hr.
Jespersen, der lod det forelebig ligge. Da man saa gav sig
til at se paa det, erklerede Jespersen, at hvis han skulde
kritisere det, maatte de lave en helt ny Revision, og da man
havde betalt ham 20,000 Kr for Modrevisionen, var det ikke
til at tenke paa at engagere ham paany. D’Hrr. Revisorer
har ialt haft en Indtegt paa ca. 80,000 Kroner for at sztte
Statsadvokaten i Stand til at erhverve Dom over en Mand,
som vi nu alle ber kunne se er uskyldig.

De tre Maaneder Bast tilbragte i Fangslet, stod saale-
des i ca. 100,000 Kr., — vel nok en 1000 Kr. pr. Dag.

7*
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Om ikke af anden Grund bliver Bast-Sagen herved tan-
keveekkende.

Da Forsvaret havde opgivet Bordereauet, blev det lagt
til Grund for Navningernes Kendelse, og hertil var det for-
treffeligt egnet, ikke mindst fordi det var saaledes fabrike-
ret (som det ses paa Bilag 21), at de Kolonner, der angaar
Basts Embedsindtzgter og Indtzgter af »Fyrtaarnet«, samt
hans personlige Udgifter var saa snedigt praeparerede
og saa fiffigt stillet op under hinanden, (se Kol. 4 og Kol.
12), at Navningerne ligefrem med Statsadvokatens Pegepind
kunde lzse sig til, at Bast havde anvendt alle »Fyrtaarnet«s
Penge til sig selv, sine Ejendomme og sine Bern.

Paa dette kom Forsvareren slet ikke ind, han lagde
ojensynlig slet ikke Marke til det, og paa dette afgerende
Punkt var hans Defension kun lidet fyldestgerende.

Nu kan maaske velvillige Laesere havde, at den skete For-
vanskning ikke var forsztlig, dog er den ikke villet, saa er
her sket et Under, der aldrig vil kunne tenkes at gentage sig.

Og den, der skriver disse Linier, har i Karemaalsind-
lzg til Hojesteret sagt, at han ikke skonner rettere, end at
Urigtigheden var forsatlig. Det er — som han skrev alle-
rede til Ostre Landsret — hans faste Overbevisning, at Re-
visor Baytler forsaztlig har praepareret og opstillet de i Regn-
skabsmaterialet foreliggende Tal saaledes, at det maatte
tage sig ud, som om Bast havde brugt »Fyrtaarnet«<s Penge
til sine personlige Udgifter.

Den eneste Undskyldning, Hr. Beytler kan anfore, er
den, at han selv troede det, men han er den, der daarligst kan
hzvde det, da han af de foreliggende Tal, han selv havde
hentet ud af de opstillede Specialregnskaber, burde have
kunnet se, at Bast ikke kunde have brugt saa store Summer
til de omhyggelig specificerede Privatudgifter.

Hr. Boytlers Motiver kender jeg iovrigt ikke, hans mere
eller mindre gode Tro skal jeg ikke diskutere, han er for
mig et X, en ubekendt, jeg beskeftiger mig kun med hans
Handlinger, som de ligger for mig med sort trykt paa hvidt.
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Det »falske« Bordereau maatte blive det Grundlag, hvor-
paa Navningerne stottede deres Dom. Det kan ikke havdes,
at Domstolene deler denne Anskuelse, men det er sikkert, at
de hverken har udtalt sig for eller imod den, og her galder

det ikke om, hvad Domstolene har ment eller ikke ment — -

det gzlder om, hvad en forstandig og arlig Laser faar ud
af det ved at betragte det »falske« Bordereau.

Og da det er vigtigt at dokumentere saa stzrke Paa-
stande, som de, der her fremszttes, omhyggeligt, skal vi her
gennemgaa Ekstrakten, som vi vilde have gennemgaaet den,
om Domstolene havde taget vor ofte fremsatte Anmodning
til Folge, og stillet os i Skranken overfor Statsadvokaten og
Hr. Boytler.

Dette er ikke letlest Stof, det er en omhyggelig Udred-
ning af Tal, men ingen zrlig Laser ber springe denne Ud-
redning over, i saa Fald er Lasningen af Bogens evrige Si-
der spildt. ‘

Det »falske« Bordereau er Karnepunktet i Bast-Sagen.

Det er som sagt aftrykt under Bil. 21.

Det bestaar af to Rzkker Tal, den ene kaldet /ndtegter,
den anden kaldet Udgifter. Det spander over Aarene 1913—
1924 og indeholder for hvert Aar Sammentzllinger af de
Kasseposter, der har kunnet uddrages af Biskop Basts
Regnskaber og Checkhefter med Banker. Tallene i sig selv
er meget usikre, de Primaneteringer, de er stottede paa, er
ikke Primanoteringer i en efter Bogholderigregler vel fort
Kassekladde, de er hentet allevegne fra, og for deres abso-
lutte Paalidelighed kan ingen indestaa. For at faa Tallene
skruede op, gaar de meget lengere tilbage i Tiden end Anklage
og Bevis berettiger. Aarene for 1913—1919 har slet intet med
Anklagen at gare. Det er blot et af mange » Trick«.

Specielt maa det siges, at hverken Indtegter eller Ud-
gifter kan gere Krav paa at vere udtemmende angivet. Der
er slet ikke gjort Rede for Versurposter, og der mangler,
navnlig for en betydelig Raekke Udgifters Vedkommende, fuld-
stendig Angivelse af, til hvem de opferte Belgb er udbetalte.
Af denne Uklarhed og Taage har Hr. Baytler i rigt Maal be-
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nyttet sig og Hovedanklagen mod det »falske« Bordereau er
den Vilkaarlighed, hvormed han til Stotte for Anklagen og
Skade for Biskop Bast har fordelt Tallene i sine konstruerede

Kolonner.

Indtegter:
Kolonne 1

Kolonne 2

kaldes Embedslen, Husleje og Flyttegodtgerelse
specificeret for de angivne 11 Aar.

Fra 1913—1919 inklusive er Indtazgterne her
smaa, det er Fattigpraestens beskedne Lon, de
indeholder, senere bliver de meget betydelige,
ca. 40,000 Kr. aarlig, da Bast var bleven Bi-
skop og fik hej Lon.

Bordereauet angiver her 232,171 Kr. 91 Ore.
Da der imidlertid er udeladt ca. 9000 Kr. Lon,
vil det rette Tal vaere 240,416 Kr. 22 Ore.

kaldes: Fra Bladekspeditionen »Fyrtaarnet« er
der indbetalt til Biskoppens Privatkasse 144,145
Kr. 52 Ore.

Kolonne 3: Fra »Fyrtaarnet«s Bogtrykkeri er der indbetalt

til samme 102,391 Kr. 23 Ore.

Disse to Kolonner tager vi under et og bemer-
ker hertil, at der paa Indtzgten af »Fyrtaarnet«
fragaar Skat 20,000 Kr. og Redaktionshonorar
37,503 Kr. 76 Ore, ligesom der ikke fra Bog-
trykkeriet er indbetalt et Overskud af 102,391
Kr. 23 Ore, men kun 35,397 Kr. 15 Qre, da
der ikke tilkommer denne Kasse mere, naar
»Fyrtaarnet«<s Overskud, som det her kraves,
skal tilfalde Velgorenhed. Indtzgter af Accidens-
trykkeri og Afbetaling af stiftet Geld maa nem-
lig fragaa i Belebet.

Saaledes bliver Summen af de tre forste Kolonner:

I. 240,416 Kr. 22 Qre + 11.—III. 120,038 Kr. 91 Ore
ialt: 360,455 Kr. 13 Ore.
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Disse tre Kolonner har Revisoren sammentalt og opstil-
let til en Kolonne 4. Totalsum 478,708 Kr. 66 Ore og under
den har han sammentalt personlige Udgifter 480,734 Kr. 28
Ore saaledes, at Navningerne maatte faa det Indtryk, at
Basts personlige Udgifter havde opslugt hans Embedslen og

AL INDT £GT FRA »FYRTAARNET«.

Det er den varste Forvanskning i Bordereauet, skont kun
en af mange. Der er slet ingen Aarsag til at etablere Kolonne
4 allerede af den Grund, at de senere Kolonner 5, 6 og 7
indeholder Belob, der for sterste Delen tilfalder Bast til frit
Brug og lovlig Eje, og der nzppe er anden Forklaring end,
at Revisoren forsetlig har villet give Nevningerne et for-
kert Billede af Basts Qkonomi.

Kolonne 5 indeholder forskellige Indtegter, saasom Salg
af Boger, Skrifter, Renter, Refusioner af Jern-
bane-Korekort etc. 19,198 Kr. 47 Ore.

Kolonne 6: Belgb refunderet af andre Kasser 56,074 Kr. 81
Ore, der rettelig opgjorte burde have varet ca.
32,000 Kr.

Kolonne 7: Refusion til Missionsselskabet, Rejseudgifter
m. v. 60,235 Kr. 69 Ore.
Her har Revisoren stillet disse 60,000 Kr. uden-
for den Streg, som Kolonne 4 markerer til Trods
for, at Rejseudgifter er opferte paa Kolonne 9 og
saaledes er med i Summen Kolonne 12, der
modstilles Kolonne 4. Man ser, hvorledes alt er
lagt til Rette for den Hensigt at lede Navnin-
gerne ind i det rette Spor — eller hvad der
rammer bedre lede dem vild.

Kolonne 8: Totalsummen af Indtegten bliver 614,217 Kr.
63 Ore.
Men her kommer den naste sfore Forvanskning.
Dette Belgb er ikke Totalsummen af Basts Ind-
tegter, paa en szrlig Side har Revisoren op-
fort en Raekke Poster, der skal opveje Forskel-
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len mellem de 614,217 Kr. 63 Ore og Udgifts-
rekkens Totalsum 768,621 Kr. 31 Ore. Disse
154,403 Kr. 65 Ore er saaledes opstillet, at
baade Statsadvokaten og Revisoren har ment at
kunne havde (sidst under Genoptagelsesproce-
duren), at det drejede sig om befroede Midler,
hvorover Bast ikke kunde disponere.

Sandheden er, at disse Belob er regelmassig stiftede
Laan, som Bast har maattet stifte for at faa Penge til at ud-
folde den Velgerenhed, der var hans Livssag. Kun 35,000
Kroner af disse Belgb er Tilsvar til Kasser, der forlengst er
dakkede.

Den nedvendige nye Kolonne, der ber med i Stedet for
Kolonne 4 ber kaldes Laan og omfatter ialt 242,021 Kr. 83
Ore, der kan overfores til legitime Indtzgter med 207,021
Kr. 83 Ore.

Saaledes at Indtegterne ialt bliver: 713,911 Kr. 12 Ore.

Udgifterne:

Kolonne 9 kaldes Udgifter til Husholdning, Tyende, Lys,
Gas, Brandsel, Husleje, Nyanskaffelser, Skat
og diverse private Udgifter. Belobet er 233,982
Kr. 20 Ore.

Her optrader den fredie store Forvanskning.
Alle de Udgifter, der er specificerede, Hushold-
ning, Lys, Gas, etc. andrager kun et Beleb af
67,000 Kr., altsaa de virkelige personlige Ud-
gifter, medens diverse Posterne andrager
164,982 Kr. 20 Ore, og disse er ikke personlige
Udgifter, men Udgifter 4l filantropiske og kir-
kelige Formaal, til Trykkeriet og (il Rejser,

nemlig:

Til Trykkeriet: ............... Kr. 1,500.00
til Skat af »Fyrtaarnet«: ...... — 20,000.00
til Mobler til Centralmissionen: — 8,952.76

til Rejseudgifter: ............ — 60,235.69
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I Stedet for et Belgb af 233,982 Kr. 20 Ore paa Kolonne
9 bliver Biskoppens personlige Udgifter paa denne Konto
69,000 Kr. + 77,293 Kr. 75 Ore eller 146,293 Kr. 75 Ore.

Kolonne 10: Udbetalinger til Sennen, J. C. Bast og Dgttrene,
samt Fenss 163,142 Kr. 65 Ore, herfra bliver
at fradrage 37,355 Kr. 67 Ore, der er Vederlag
for Arbejde. Altsaa bliver Belabet 135,786 Kr.
98 Jre vasentlig afholdt i de Aar, da Bast hav-
de en Embedsindtegt af ialt 200,000 Kr.

Kolonne 11 omfatter Basts Ejendomskeb, fem skiftende
Ejendomme (hvoraf flere tjente filantropiske
Formaal), Terminsrenter og Afdrag 83,609 Kr.
43 Ore, derunder Laan til Kebet af Afholdsho-
tellet Elim i Odense.

Naar vi nu gentager Revisorens Trick ved at stille Ko-
lonne 4, som den ber se ud, under Kolonne 12, som den ber
se ud, ser vi:

Revisorens Opstilling: Vor Opstilling
Indtzgter: ...... Kr. 478,705.66 Kr. 646,911.52
Udgifter: ........ — 480,734.28 — 365,690.11

hvad der viser os, at medens Revisoren har haft til Hensigt
at vise Navningerne, at Bast, for at dakke sine personlige
Udgifter, har maattet bruge al sin Indtegt paa »Fyrtaarnet«
og desuden haft ca. 1000 Kr. for lidt, er Sandheden den,
at de samme oprindelige Tal rigtigt opstillede viser, at
Bast, naar hans personlige Udgifter var dazkkede, havde

281,221 Kr. 41 Ore

til Disposition, det vil sige 100,000 Kroner ud over det Be-
leb, der optrader, som det ulovlig forbrugte Doms-Beleb og
160,000 Kr. ud over det virkelige Overskud af «Fyrtaarnet«».

I Sandhed, er de Ord for stwrke, der her benyttes om

Revisor Boytler?
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Men hermed er Forvanskningerne ikke engang udtemte.

Kolonne 13, 14, 15 og 16 indeholder for Tallenes Ved-
kommende ingen Forvanskninger, men Overskrifterne er gan-
ske vildledende og egnede til at fastne Navningernes Tro
paa Basts Brade.

Det hedder over Kolonne 13: »Belgb som Biskoppen har
havet kontant uden Angivelse af, hvortil de er anvendte«.

Det er sandsynliggjort, at de er benyttede til Velgorenhed,
men der er ingen Navne fojet til, og der kan infet siges om dis-
se Belob. Kolonne 14 kaldes: Forskellige Udgifter for Sterste-
delens Vedkommende private Udgifter, som dog ikke kan
henfores til de ovrige Kolonner — dog ikke! Nej, af de
80,244 Kr. 01 Ore, denne Kolonne omfatter, er det udover
1500 Kr. til Fru Bast dokumenteret, at de er udbetalt til
Praster, kirkelige Formaal og Filantropi.

Altsaa den fjerde store Forvanskning.

Hyvis man da ikke vil foretrakke at kalde den hele Regn-
skabsekstrakt for een stor Forvanskning eller med sit rette
Navn det falske Bordereau uden Gaasegjne.

Det er ganske rigtigt, at der er store Summer, om hvil-
ket det ikke kan siges, hvad de er gaaet til, og Hr. Baytler
har da ogsaa med frejdigt Mod beskyldt Bast for selv til
personlige Udgifter at have anvendt disse Belsb. Men deraf
folger ikke, at han har haft Lov til at »blande Kortene«, saa-
ledes, at de skulde og maatte give »Tab« for den tiltalte.

ORSgf. Jacobsen debte Ekstrakten »det falske Borde-
reau«, og Navnet passer. — Her blev spillet med kunstigt
blandede Kort. Leseren vil have bemarket, at denne Bog
ingen Skaldsord indeholder. Den sigter ikke paa kvarulant-
vis Politi, Dommere og Anklager for uhyrlige Forbrydelser,
kalder dem ikke efter de bedste Monstre Rovere og Bandit-
ter, den fortzller jevnt og objektivt, hvad der er handet og
knytter omhyggelig gennemtznkte juridiske Rasonnementer
til sin Beretning.

Paa dette ene Punkt kerer den imidlertid op med det
grove Skyts, vel at m@rke med fuld Ret. Ikke en eneste Dom-
stol i Landet vil kunne krumme et Haar paa Forfatterens
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Hoved for de sterke, men fuldt underbyggede Angreb, han
her retter paa Anklagemyndigheden og for at understrege,
at Angrebet er ®rlig ment, og at Forfatteren er sig sit An-
svar fuldt bevidst benyttes i folgende Thesis Ordet: jeg.

Jeg, Overretssagforer Palle Rosenkrantz erklerer
som min faste Overbevisning, stottet paa en indgaaende
Undersogelse af »Bordereauet«, at man har Ret til at
kalde det »falskt«. Statsadvokaten har fremlagt og be-
nyttet det. Jeg sigter ikke Statsadvokaten for at have
vidst, at det var urigtigt, tvertimod jeg tror gerne, at han
har haft fuld og god Tro paa dets Rigtighed. Jeg gaar
et Skridt videre og siger, at Statsadvokaten i en saa ind-
viklet Regnskabssag med fuld Feje har stolet paa sin
hejt betalte Revisor. — Hr. Boytler har i »Politiken«
meldt sig som den, der har stillet Ekstrakten op, — og
Ansvaret er altsaa Hr. Boytlers.

Jeg kan kun bebrejde Statsadvokaten dette ene, at
han under Genoptagelsessagen slet ikke vilde ind paa
det af mig klart fremsatte Spergsmaal, men ogsaa her
skal jeg loyalt indremme, at Statsadvokaten var beret-
tiget til under Genoptagelsessagen at indtage en formelt
afvisende, passiv Holdning, saa meget mere, som Dom-
stolene ikke har forlangt af ham, at han skulde erklaere sig
specielt om Angrebet paa Bordereauet.

Noget helt andet gelder Hr. Boytler. Det er min
faste Overbevisning, at denne mig fuldstendig ubekendte
Mand i blind Iver for at ramme Biskop Bast og tjene
sin Arbejdsgiver, Anklagemyndigheden, har overskredet
Grenserne for headerlig og sommelig Behandling af
Beviser og Dokumenter i en Straffesag. Han har opstil-
let en Regnskabsekstrakt, der giver et forvansket Billede
af de virkelige Forhold, og han har Hovedskylden for,
at en uskyldig Mand er bleven domt, selv om han deler
den med de Angribere, der indgav den forste urigtige
Klage.

Og dette udtaler jeg for Offentligheden under mit
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fulde Ansvar som Sagferer og Skribent. Jeg kan med
Tal ved Tal vise, at det, jeg siger, er den fulde og hele
Sandhed, jeg bruger ingen Skzldsord, jeg fremsatter in-
gen ubeviselige Sigtelser, jeg siger kun Sandheden —
Sandheden, nogen som den er.

Alle yderligere Kommentarer burde vare overfle-
dige, og den forsigtige og skeptiske Laser forstaar nu,
hvad Forfatteren har ment, naar han foran havder, at
der ikke hgrer Gnist af Heltemod til at karakterisere
Bordereauet og dets Ophavsmand, som sket er.

Det er ganske simpelt at kalde en Ko for en Ko.
Men underligt er det, at Domstolene ikke har fundet no-
get markeligt i denne Regnskabsekstrakt, og at Biskop
Bast endnu kan vaere en domt Mand og hans Begaring
om Genoptagelse afvist efter at det saaledes er afsloret,
ved hvilke Midler han blev domt.

For det skal gentages og slaas fast med Femtom-
mer Sem, at det ikke var muligt for Anklagen at bevise,
at Bast har brugt »Fyrtaarnet«<s Penge til personlig
Brug.

Thi med falske Tal beviser Anklagen intet!

Man maa vel nok gaa ud fra, at ingen vilde kunne dem-
me Biskop Bast efter Paragraf 257, naar man ikke gik ud
fra, at der var fort det Bevis, Loven nu engang kraver, og
iovrigt i vidt Omfang overlader til Navningernes Sken for,
at Biskoppen virkelig har benyttet »Fyrtaarnet«s Overskud
til personlige Udgifter. Hvis nu det skulde vise sig, at dette
Bevis, der efter Sagens Natur kun kan bestaa i en Bedem-
melse af Tallene, der vakker den af Loven forlangte Over-
bevisning hos Navningerne, for saa vidt glipper, som det ikke
lengere med Rimelighed kan antages, at Biskoppen kun har
varet henvist til at benytte »Fyrtaarnet«s Overskud til sit
Privatforbrug, saa maa dog Folgen blive, at Grundlaget for
Navningernes Kendelse erstattes med det andet Grundlag:
Den fuldkomne Uvidenhed om, hvorledes Pengene i det hele
taget er anvendt, — der dog aldrig efter dansk Lov og Rets

SLEGTSFORSKERNES

BIBLIOTEK



109

Sedvane kan blive andet end Grundlag for en frifindende
Dom, og »Hensigten« bevises dog ogsaa kun af den paafgl-
gende Tilegnelse.

Man maa gaa ud fra, at Retten i en Sag som denne
bygger sin Antagelse af, hvad Navninger har tenkt og ment,
paa de Antagelser hos den selv, der vakkes ved at betragte
Materialet — og ikke paa Gisningerne om, hvad Navnin-
gerne kunde have tenkt.

En Ting ber dog slaas fast, at hvis der bag Navninger-
nes og Rettens Opfattelse har ligget et Krav om, at Biskop
Bast havde Pligt til at lade Overskudet af »Fyrtaarnet« ind-
gaa i Centralmissionens Kasse og levere offentligt Regnskab
derfor, saa er dette Krav en afgjort Urimelighed, thi man
kan gaa det Skridt, som jeg personlig har vanskeligt ved at
forstaa, at bortse fra Biskoppens ubestridelige Ejendomsret
over »Fyrtaarnet« og dets Indtzgter — men man kan ikke
med det svageste Spor af Rimelighed forlange, at han skal
opgive sin ubestridelige Ret til, efter eget Sken, at disponere
over Pengene i sit velgorende Livsvark, uden at gore Regn-
skab for andre, allerede af den Grund, at det havde varet den
letteste Sag af Verden, da der blev truffet Aftale med Central-
missionen om Afs®tning af Bladet, at indfere saadanne Vil-
kaar, at Kontrollen blev kontraktmassig fastsat og reguleret.

Det er ganske overflodigt at beskaftige sig indgaaende
med Pressens Udtalelser om Sagen og Biskop Basts forment-
lige Brede. Det er nok at sige, at da Retsplejen er offentlig
og hverken Politi eller Undersggelsesdommere nagtede sig
noget i Retning af at holde det ®rede Publikum & jour med
Basts Forbrydelser, giver hver Dags Presse et nyt slaaende
og uimodsigeligt Vidnesbyrd om den uanede Rakke af For-
brydelser, indtil den tilsidst slaar sig ned paa det ene Punkt,
der. omtales i Domfzldelsen, ganske vist tillempet til det
zrede Publikums behagelige Underretning.

Den sidste Fase, den, der levede l&ngst, og ferst nu er
ved at falme, er denne:

Biskop Bast har haft en forferdelig Uorden i alle sine
Regnskaber, det er ganske vist ikke bevist, at han ligefrem
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har stjaalet Penge, men han har drevet en omfattende Velgo-
renheds-Svindel med sit Blad »Fyrtaarnet«. Paa denne Maa-
de har han tilvendt sig Penge, der tilhorte de Fattige, og
selv om han ikke selv har odslet Penge bort, har han dog af
de 182,000 Kr., han er domt for ulovlig at have tilvendt sig,
givet sin Son og sin Svigerson 70,000 hver — — altsaa den
Vej er de Fattiges Penge gaaet.

Vox populi vox dei!
Og denne »guddommelige Rost« lyder endnu.

Lad os et Qjeblik undersege dette, som er vigtigt, fordi
det er Slutkendelsen i Presse og Publikum i denne sorgelige
Sag.

Lad os for det forste se Dommen efter, og vi opdager,
at de 182,000 Kroner — Tallet er helt forkert, som det vil
ses af Genoptagelsesproceduren — er samlet sammen i 12
Aar fra Ekspeditionen af »Fyrtaarnet« og i 9 Aar for Tryk-
keriets Vedkommende.

Tallene varierer fra 10 til 15,000 Kr. Det vil sige, at da
Udbetalingerne ferst finder Sted i 1920, skulde der, for at
»Fyrtaarnet«s Penge kunde gives til de to Herrer i 1920, lig-
ge 7 X 15,000 Kr. eller 105,000 Kr. parat til at averteres
D’Hrr. Der var ikke en Ore i Behold.

Der kan altsaa ikke vare Tale om mere end de sidste
75,000 Kr., og da Udbetalingerne vasentlig er givne i Aare-
ne 1920 og 21, hvor der kun var ca. 50,000 Kr. at give af,
men er givet 80,000 Kr., saa turde det vare ret indlysende,
at det kun kan vare en ringe Del af »Fyrtaarnet«s Penge,
der overhovedet havde Mulighed for at havne paa det Sted,
hvor den offentlige Mening har fortsjet dem. Hertil kommer
at alle Udbetalinger til Fonss og de fleste til Jorgen Bast er
sket fra American Express Co., der udbetalte Biskoppens Re-
venuer fra Amerika, en Konto, hvor der aldrig er sket nogen
Indbetaling af Overskud fra »Fyrtaarnet«.

Hvad Jergen Bast angaar stiller Sagen sig saaledes. I
12 Aar har Biskoppens Son, der regnes for en af Byens bed-
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ste Journalister, bistaaet Faderen i »Fyrtaarnet«s Redaktion.
Desuden har han, der er rig paa Idéer og en fortraffelig
Skribent, varet behjelpelig ved Udarbejdelsen af Skrivelser,
Indstillinger, Beregninger, Redaktion af Aarsberetninger og
Forhandling med Bladets Medarbejder. Under Pseudony-
met Jorn Uhl har han skrevet Boger, der agiterede for Cen-
tralmissionen, altsammen Arbejde, der har taget ham megen
Tid, samtidig med at han virkede som Medarbejder ved Ber-
lingske Tidende og B. T. og derunder selv skrev Romaner.

Paa Bordereauet er Tallene, der er opferte til alle Bi-
skoppens Bern fer Aaret 1919, fra 800 til 2000 Kr. — Tal,
der formentlig ikke behever at udfordre nogen. I de sidste
fem Aar vokser de meget betydeligt, og den Del, der tilfaldt
Jorgen Bast, kan vel anslaas til ca. 50,000 Kr. Men her skal
det bemarkes, at dette Belsb indeholder Sterstedelen af de
37,000 Kr., der er beregnet som Honorar til »Fyrtaarnet«s
Medhjzlpere, samt Honorar, der fra Missionen i U. S. A.
er udbetalt Jorgen Bast, og har passeret Biskoppens Konto i
American Express Co. Yderligere er der Belob til Rejser
m. v. op imod 12,000 Kr. Divideret med Aarenes Antal bli-
ver Belgbene meget beskedne, og der er intetsomhelst at ind-
vende mod disse Udgifter, navnlig ikke, naar det betznkes,
at Biskoppens Embedsindtzgter i de sidste fem Aar androg
200,000 Kr., hvorover han havde fri Raadighed.

Som Journalist gik Jergen Bast nogenlunde fri for ond-
skabsfulde Bemarkninger og blev helt holdt ude fra Rets-
sagen. lkke saaledes Olaf Fonss, der som en talentfuld Skue-
spiller var Almenheden bekendt, og som blev Skive for en
Rakke Angreb, der gransede til det eventyrlige. Fonss havde
overhovedet slet ingen Gaver modtaget af sin Svigerfader.
Han havde fer 1921 meget store Indtzgter som Filmsskue-
spiller i Tyskland. I 1920 kebte han Bast’s Villa paa St.
Knudsvej og lod bygge et nyt Hus, der kostede med Monte-
ring og Malerier ca. 200,000 Kroner. Han bekostede alt selv,
men da Huset var ferdigt, herte hans Engagementer i Tysk-
land, der havde andraget indtil 150,000 Kr. om Aaret, op,
og samtidig faldt Marken, saa Indtegter og Bankindskud i
Tyskland helt fordampede.
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Det voldte ham store Bekymringer, og Biskoppen, der
sad med den store Embedsindtzgt, tilbed at hjzlpe ham.
Oprindelig nzgtede Olaf Fonss at modtage nogen Hjalp,
men Biskoppen henvendte sig til hans Sagferer, ORSgf.
Park, og bad ham, om han ikke kunde formaa Fenss til at
modtage Hjzlp, da Biskoppen med sine Indtzgter var let i
Stand til at hjezlpe ham. Dette blev ordnet ved Kaution for
et Laan i Handelsbanken af 30,000 Kr., der skyldtes Haand-
varkere, af hvilken Kaution Fonss selv har indfriet en Tre-
diedel. Da de daarlige Tider vedvarede og Skatterestancer for
de gode Aars Skat traengte paa, hjalp Biskoppen yderligere
Fonss med Belob, der med den indfriede Kaution andrager
ca, 50,000 Kr., for hvilket Belob Fenss i 1922 udstedte en
Obligation med Pant i Villaen, der henlaa udferdiget, da
Sagen begyndte og nu er tinglaest i Villaen med Prioritet ef-
ter 46,000 Kr. Villaens Vardi er ca. 100,000 Kr. efter det
stedfundne Fald af Ejendomspriser. Ejendomsskylden er kun
sat til 64,000 Kr., hvad der nzppe forundrer nogen, der er
kendt med saadanne Forhold.

Det er Sandheden om Fonss og de Fattiges Penge, ikke
en Ore er tilfaldet ham, og Bladenes Angreb var Usandhed
-og Sladder fra Ende til anden.

Med et Geni, der minder om Molboernes i deres lystigste
Fortzllinger, har Statsadvokaten opstillet for l&2ge Dommere
et Belob paa 182,980 Kr. og 59 Ore, skriver ni og halvtreds
Ore, der er en Sum af gennem 11 Aar indkomne Smaasummer
fra et Ugeblad og et Trykkeri, mod hvilke Hundredtusinder af
Hander har varet udstrakte for at modtage det Beleb af gen-
nemsnitlig 40 Kr., skriver fyrretyve Kroner, der kom ind om
Dagen, — eller rettere vilde vaere kommet ind, om ikke de Fat-
tiges graadige Sult altfor ofte havde slugt dem, inden de kom
ind.

182,980 Kr. og 59 Ore af en Kasse, hvori der nzppe
nogen Dag har faaet Lov til at ligge en Tikroneseddel, fordi
der altid var en krummet Fattigmandshaand, der bedende
straktes ud mod den.

Se det er Sandheden om »de Fattiges Penge«.
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12. Genoptagelsessagen for Ostre Landsret.

Paa Grundlag af sine Undersogelser over Centralanstal-
tens Regnskabsekstrakt: Bordereauet, havde Overretssagfo-
rer Jacobsen indgivet en Genoptagelsesbegering, der imid-
lertid af flere af Biskop Basts Venner blev anset for at vaere
mindre formaalstjenlig, navnlig fordi den stettedes til Jacob-
sens aggressive Pjece. Raadsformand Vedel og denne Bogs
Forfatter fremsendte saa den 27. September en Genoptagel-
sesbegering, der findes optaget under Bilag 2—3.

Den er af Vigtighed for Sagens Forstaaelse og Laseren
ber marke sig dens Indhold.

Forsaavidt havde den en vis Betydning, som den ikke
straks af Retten blev afvist, men efter at den var tilstillet
Statsadvokaten og denne havde fremsendt et Svar fra Cen-
tralanstalten, der findes under Bilag 5, blev Sagen til-
stillet ORSgf. Wreschner, der imidlertid ikke gnskede at be-
skeftige sig med den, hvorfor det blev Jacobsen og denne
Bogs Forfatter, der fik Sagen at fore. Arbejdet blev fordelt
saaledes, at Jacobsen, der var helt inde i den regnskabsmzas-
sige Side af Sagen, gennemgik Tallene med Forfatteren, hvor-
efter Raadsformand Vedel gennemsaa Indleggene.

Medens man i Genoptagelsessagen havde opstillet de to
afgerende Punkter: 1. Beskyldningen for i de daarlige Aar
urigtigt at have talt om Underskud og 2. Anvendelsen af
Overskudet, blev disse Spergsmaal i de to Indleg, Bilag 7 og
Bilag 8, flg. yderligere uddybede, og da Centralanstalten intet
havde anfert, der kunde afsvekke Begzringen, medens Stats-
advokaten havde indskrenket sig til at udtale, at Begaringen
intetnyt indeholdt, kunde det med Vagt havdes, at Spergs-
maalet, om der havde varet Underskud i »Fyrtaarnet«
og Bogtrykkeriet set under et i de Aar 1913—1920 maatte
besvares bekrzftende, selv om det maatte indremmes, at der
paa dette Punkt intet vaesentlig nyt var fremdraget, men det
for Navningetinget af Forsvareren havdede kun var yder-
ligere uddybet. Her maa det erindres, at der ikke er noget
Menneske, der kan sige, at Biskop Bast er demt for at have

Biskop Bast og de Fattiges Penge. 8
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sagt, at »Fyrtaarnet« gav Underskud og at det afgerende her
maa vare, at han har sagt det i svigagtig Hensigt d. v. s.
for at berige sig af Overskudet ved at skjule det.

Hvis altsaa Pengene er anvendte til Velgorenhed, er det
ganske ligegyldigt, om der har varet Overskud eller Un-
derskud, eller hvad Bast overhovedet har sagt om de Ting.
For sine Udtalelser om dette Spergsmaal kan han kun straf-
fes, hvis han har tilvendt sig ulovlig Fordel.

Der er visse Ting, der tydede paa, at Dommerne ikke
var helt klare over dette Punkt — en Folge af den paaviste
Uklarhed i selve Spergsmaal 1 til Nevningerne — men det
syntes, som om man efterhaanden blev opmarksom paa dette
Faktum, og at Dommerne forstod, at det eneste, det kom an
paa, var Anvendelsen af Overskudet. Det var nedvendigt for
Bast at dvale ved dette Punkt 1 for at afvise Beskyldningen
om i Tiden fra 1913—20 at have anvendt et Overskud, som
kunde dokumenteres ikke at have varet tilstede. Og Central-
anstalten beskeftiger sig udelukkende med dette Spergsmaal,
medens den praktisk talt lader det vigtigste Punkt ligge, selv
om den benagter, at der er noget nyt i Betragtningen af Bor-
dereauet.

Det blev Punkt 2, der under Resten af Proceduren blev
Hovedsagen og her paavistes det, der i forrige Afsnit er frem-
havet om Bordereauet.

Det blev til Evidens godtgjort, at Bast havde haft saa
rigelige Midler til Dakning af sit personlige Forbrug og
Understottelse til sin Slagt, m. v., at han ikke har behovet
at angribe »Fyrtaarnet«s Provenu, ligesom der prasteredes
Udsagn, der gjorde det ubestrideligt, at den sparsommelige
Biskop ikke havde kunnet bruge Pengene til andet end en
ubegranset Velgerenhed, der var den eneste Aarsag til de
Pengevanskeligheder, hvorom Akterne ustandselig taler.

Ved Fraadseri og Vellevnet kan man saztte Millioner
over Styr, men der er Granser for, hvad et Menneske paa
denne Maade kan give ud. Derimod slaar alle Golkondas
Skatte ikke til for den, der vil lindre Sult og Ned i en Storby.
Fordelt paa de Tusinder af Trangende slaar ikke Fords,
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Vanderbilts og Rockefellers Milliarder til, der vil altid vaere
tusinde oprakte Hander, der oprakkes forgaves, og de ca.
300,000 Kr., der ikke har kunnet knyttes til bestemte Udgifter
gennem 10 Aar, betyder jo alligevel ikke mere end 30,000
Kr. om Aaret eller 30 Qre til hver af Kobenhavns 100,000
Fattige!

Da der ad Omvej naaede Forsvarerne Udtalelser fra
Personer, der stod Retten nazr, som gjorde det nedvendigt
at dokumentere, at der til Basts legitime Indtegter ikke reg-
nes Beleb, der var ham betroede til Velgerenheds Brug, blev
Regnskabet revideret af Revisor Laub Ostenfeldt, der yder-
ligere, som det vil ses af Bilag 9—12, stillede Indtagterne
saaledes op, at det med fuld Sikkerhed kunde havdes, at in-
tet »betroet Gods« var medregnet i de legitime Indtegter.

Ganske vist varierer derved Tallene i de forskellige Ind-
l@g noget, og det vil maaske stode Lasere, der er vant til
at operere med Tal, men det slaar fast det, der i Indlegene
uimodsigeligt er hevdet, at Bast ikke kan have forgrebet sig
paa »Fyrtaarnet«s Provenu til personligt Brug og at han der-
for ikke kan have begaaet Svig efter § 257.

Med andre Ord, at han er uskyldig dom!.

Desvarre er Dommere en Art hojere Vasner, med hvem
man ikke kan tale menneskeligt. Alt, hvad der serveres for
dem, skal serveres paa et Selvfad over en skillende Skranke.
Fejlen er maaske ikke alene Dommernes, selv disse Liniers
Forfatter, der sandelig ikke nzrer nogen Art af servil ZEr-
badighed for Dommere, og som ikke er bange for at sige sin
Mening rent ud og uforbeholdent, foler alligevel — maaske
ved gennem en Menneskealder at have levet i Juristeri — en
vis Blufardighed ved at tale rent ud om Tingene til Dom-
mere. Kunde det blive en Regel, at ingen Vej til en Sags Op-
lysning maatte lades ubeferdet, kunde vi Sagferere sztte os
ud over den aarhundredgamle Opfattelse, at Dommere kun
taler det afgerende Ord i deres Domme og ellers er utilnzr-
melige, vilde der vaere meget vundet for de Stakler, der falder
i Retfzrdighedens Klor.
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For Klor er det nu en Gang, selv om de undertiden kan

vare blede som Kattepoter.
. Dommerne tager ikke Hensyn, de bryder ind i enhver
Procedure med deres uforgribelige Mening. Kunde som sagt
blot vi Sagferere lzre, at vi er Dommernes Ligemand, at vi,
naar Lejlighed gives, skal tage dem ved Frakkeopslaget og
sige: »Kareste Herr Dommer, her nu for en Gangs Skyld
et borgerligt Ord, glem, at De er Dommer, stig ned til mig
og bliv blot et Menneske«. — Men vi glemmer det — det
kan godt vare, at de gode Dommere vilde blive glade for det.

Og Forfatteren af disse Linier fortryder nu saa bitter-
ligt, at han ikke benyttede et Bekendtskab, der raekker over
‘en Menneskealder, til den Dommer, der ledede denne Sag, og
fik en Samtale i Gang, der kunde oplyse ham om, hvordan
det saa ud inde i Dommerens Hjerne, hvad han virkelig
tenkte og folte.

Det gjorde han ikke, det blev ved Antydninger. Det syn-
tes, som om der var »Bid«, d. v. s., at man begyndte at for-
staa, at Bast kun havde ovet Velgerenhed og at han derfor
var uskyldig. Men i samme Nu led det fra Dommeren:
Det drejer sig ikke om Folelse, men om § 977 i Retsplejelo-
ven, der kraver, at Materialet skal vare nyf og at Grund-
laget for Navningernes Kendelse tages bort, hvad der ikke
kan ske allerede af den Grund, at ingen af os ved, paa hvil-
ket Grundlag Kendelsen er faldet.

Der er som fer bemarket noget sandt heri, og vi har
gjort Rede for Aarsagen i det foregaaende.

Offentligheden, de, der lzser denne Bog, er det uendelig
ligegyldigt, om der er noget nyt i Sagen, det galder blot om,
hvorvidt der er noget galf, der skal geres om og blive rigtigt
og retferdigt. Tkke en Linie skal her spildes paa en Diskus-
sion om, hvorvidt der er noget nyf i Genoptagelsesbegarin-
gen. Gudbevares, for Juristerne har det en overvejende Be-
tydning, for den lege Laser betyder det mindre end intet.
Han vil blot sige: Hvis Loven virkelig er saaledes indrettet,
at en gammel Vildfarelse galder mere end en overset Sand-
hed, saa er det en daarlig Lov, og saa maa vi have lavet den
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om. For mig gelder kun det ene Spergsmaal, er Biskop
Bast skyldig — eller er han uskyldig, Jeres jurzdzske Be-
tragtninger kan I Lovtrakkere beholde for Jer selv.

Naturligvis har disse Lagmand juridisk Uret, men de
har i Sandhed moralsk Ret og det, saa det dundrer i alle
Fuger.

Det er ikke Meningen at trette Laseren med Tal. Den,
der vil, kan gennemgaa Bilagenes Materiale, det tager Tid,
men det lenner sig. Der er nzppe en, der efter endt Law-
ning vil vere i Tvivl om, af Biskop Bast er uskyldig domt.

Juristerne vil saa vende sig til Kendelsen og studere
den. Der er ikke mindste Tvivl om, at paa det Tidspunkt lige
for Jul, da en sarlig regnskabskyndig Dommer, der stod
udenfor Sagen, havde set Bordereauet og forstaaet, at det
er urigtigt og sendt Ostenfeldt op til Rettens Prasident med
de to Indlzg Bilag 9 og 12, der nu er indlemmet i Sagen ved
selve Praesidentens Anvisning, da stod Sagen paa Vippen, da
var de tre Dommere paa det Punkt, at de syntes, Sagen
trengte til yderligere Oplysning.

Saa skete det, der altid sker i et Samfund som vort: »De
fordemte Blade« — vi kalder dem saaledes uden at tanke
paa, at »disse fordemte Blade« er Udtryk for vor egen Nys-
gerrighed, og kun af Hensyn til os blander sig i Sagerne —
»de fordemte Blade« fik fat i Sagen, velvillige Mennesker
begyndte at skrive, Journalister begyndte at bestorme Dom-
merne o. s. fr. Nu er Bladene noget, der kan bringe
Dommerne ud af Ligevagt. De har overfor denne Stor-
magt kun en Ting at gore, gribe til deres Dommerkapper,
bestige Tripodiet i et maaske ikke helt verdigt Tarv og saa
sette sig tilrette paa Trefoden i en utilnzermelig og vardig
Attitude, hyllet i de folderige, skzrmende Kapper.

Hvad de ogsaa taktfast gjorde.

Da Forfatteren af disse Linier midt i Januar kom hjem
fra en Rejse til England, genlod hele Staden af Gny om
Bast-Sagen. Selv havde han i de tre Maaneder med Energi
holdt den skjult, nu var den Lasestof i alle Landets Aviser
og serveredes pr. Radio til Lyttere over det ganske Land.
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Og Forfatteren sagde med dyb smertelig Betoning: »Nu
kender jeg Carthagos Skabne«.

Dommerne var nu som blast bort. Den mundtlige For-
handling, der var stillet i Udsigt og som vilde have kaldt
Statsadvokaten frem og tvunget ham til at staa offentlig til
Ansvar for den urigtige Regnskabsekstrakt, for »Bordere-
auet«, blev opgivet og Dommerne gik til deres Lenkamre for
efter bedste juridisk Menster og Tradition at regne ud, hvor-
ledes man med en Formalitet afslaar et Angreb, som man
ikke kan besejre i Realiteten.

Formaliteter kan vel ikke undveres, de ger Livet lettere
for Dommere og Embedsmand, i meget faa Tilfzlde bringer
de jevne Borgere Fordel.

De fordemte forborgne Formaliteter, der smutter som
Aal mellem deres Haender, der vil gribe dem.

Fra Lonkammerets Dyb kom Kendelsen og Afvisnin-
gen. Deren til Oprejsning og Retfzrdighed blev slaaet i,
Formaliteten sejrede. Der var intet nyt og var der noget nyt,
saa kunde det ikke frelse Bast, da man ikke kunde vide, og al-
drig kunde faa at vide, om det vilde have bidt paa Navnin-
gerne. Og en Undersogelse af denne Kendelse bliver da det
naste Punkt, vi maa skride til.

13. Ostre Landsrets Kendelse.

Ak, de skenne spildte Krafter. Et halvt Hundrede Si-
der fylder Skriftvekslen i Genoptagelsessagen; Aar og Maa-
neder er hengaaet med at fastslaa det, den indeholder og
for enhver @rlig Laser maa det synes bevist, i hvert Fald
det ene: Af ikke noget Menneske kan paastaa, stottet til Grun-
de, at Biskop Bast har tilegnet sig »Fyrtaarnet«s Penge til
eget personligt Brug.

En Kendelse paa 20 Linier valter det hele ved sin kate-
goriske Imperativ: Thi bestemmes:

»Den ovennzvnte af Anton Bast fremsatte Begaring
om Genoptagelse kan ikke tages til Folge«.
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I Dommernes Mund betyder dette: At de fremforte Op-
tysninger dels ikke er nye, dels ikke er saadanne, at de efter
Rettens Sken kunde have bevirket Frifindelse under Nav-
ningesagen.

Med den Reservation: »Vi har ikke i forste Omgang
demt Bast, det har Navningerne, og vi ter ikke havde, at
det fremforte vilde have ®ndret deres Ja til et Nej, allerede
af den Grund, at vi ikke ved, hvorpaa de har grundet deres
Ja. Om vor egen Mening sperger ingen, det var Navnin-
gerne, der den Gang havde Ordet«.

Helt anderledes lyder Kendelsen i Publikums Oren, der
har den faaet denne Ordlyd: Bast er skyldig i det, hvorfor
han er demt, han har brugt de Fattiges Penge — fardig
med ham !

Det er sorgeligt, at det er saaledes, men det er ubestri-
delig sandt. I Publikums Qren har Ordene en helt anden
Klang end i Dommernes Mund. Og derfor er det nedven-
digt for os, der tror paa Biskop Basts Uskyldighed, for hvem
denne Sag er en eneste stor Uretfardighed, at drefte denne
skazbnesvangre Kendelse og forklare, hvorledes den er ble-
ven til. For saa vanvittige Kvarulanter er vi ikke, at vi vil
paastaa, at Dommerne, imod bedre Vidende, for at hytte de-
res eget Skind, da de jo selv en Gang havde domt Bast,
lukkede deres Ojne for Sandheden og gentog den Dom, som
de nu maatte vide var uretferdig. Det kan ingen paastaa, det
vilde vare ikke alene en Uret, men ogsaa en Forbrydelse.

Nej, som det altid sker, det hele er gaaet meget natur-
ligt til. Kendelsen er maaske endog formelt rigtig og skyldes
ikke en Gang, at Dommerne har bedemt Genoptagelsens
Dokumentation urigtigt eller varet blinde for, at der virke-
lig var skabt ihverfald et sterkt negativt Bevis for Basts
Uskyldighed.

For det forste er Kendelsen meget klogt affattet, dels
ved, hvad den siger, men navnlig ved det, den fortier. Den
udtaler, »at Bast har segt at godtgere, at der ikke har fore-
ligget et Overskud af en saadan Sterrelse, som ovenfor an-
fort«. Det kunde maaske vare nyt, men det er betydnings-
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lest, da hele Spergsmaalet om Overskudets Starrelse i og for
sig er ligegyldigt, hvis det ikke er kommet Bast selv tilgode.
Derefter hedder det: »at han ikke har varet vidende om, at
der forelaa saa stort et Overskud«. Det er hverken nyt eller
af Betydning for Sagen, men er i Proceduren af os ex tuto
taget med som et Vidnesbyrd om Basts gode Tro.

Kendelsen siger ikke noget om, hvorvidt det er lykke-
des Bast at bevise disse to Ting, og da det kan vare inderlig
ligegyldigt, betyder det slet ikke noget, det hjalper ikke Bast
et Skridt frem. Kun et Punkt er her vigtigt. Kendelsen ud-
taler, at Bast har sagt, at han ikke har vzret vidende om,
at der forelaa et betydeligt Overskud — det er ikke rigtigt,
han har tvertimod indremmet, hvad der klart fremgik af
Sagen, at der var et betydeligt Overskud efter 1920, men han
har, som Kendelsen tilsidst siger: »sogt at godtgere, at Over-
skudet ikke er tilfaldet ham, men er anvendt i velgerende
Jjemed«.

Nu faar man maaske det Indtryk, at det ikke er lykkedes
Bast at godtgere dette. Men herom udtaler Kendelsen ikke
det ringeste. Den siger kun, at dels er det anferte ikke nyf,
d. v. s. det opfylder ikke de Betingelser, der i § 977 stilles
for at genoptage en ved Nevningers Behandling afgjort Sag,
dels indeholder Basts Forsgg ikke nye Oplysninger af den
Beskaffenhed, at de kunde have bevirket Frifindelse under
Navningesagen, om de havde foreligget da — ogsaa § 977’s
Ordlyd.

Det overlades ganske til Fortolkningen at afgere, om det
er lykkedes Bast at gore det indlysende, at Overskudet er
gaaet til Velgerenhed. Og allerede her spalter Spergsmaalet
sig. Har han direkte gjort det sandsynligt eller har han kun
— som vi under Proceduren paastod — taget Grundlaget for
Navningekendelsen bort ved at bevise, at Regnskabsekstrak-
ten var urigtig?

Selv om vi nu mener, at Dommerne maa give os Med-
hold i, at det er i hojeste Grad sandsynligt, at Bast har an-
vendt Overskudet til Velgorenhed, og den maa vare ster-
blind, der hzvder det modsatte, saa behever dette ikke af
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kunne have bevirket Frifindelse, da det jo altid er muligt, at
Navningerne har demt Bast for noget helt andet, nemlig
for at have drevet en ukontrolleret Velgerenhed, hvor Gran-
serne for eget Brug og Brug paa andre ikke lader sig drage
af den paapasselige Legmand. Hojst sandsynligt det, der i
Virkeligheden har foresvavet Navningerne let tilsat deres
Misforstaaelse af Betydningen af, om Bast har talt sandt
eller usandt om Underskudet. Iovrigt kunde de, som for
sagt, have haft en hel Snes forskellige Grunde. Med andre
Ord, det Kendelsen afger er — som det saa ofte er sagt —
ikke Sporgsmaalet om, hvorvidt Bast er skyldig eller uskyl-
dig, men kun Spergsmaalet om, hvorvidt Navningerne efter
de nye Oplysninger alligevel vilde have kendt ham skyldig.
Dommerne staar helt udenfor Skyldspergsmaalets Afgerel-
se, som de gjorde under Navningesagen. Men der er et
Punkt, der maa understreges og det slipper Dommerne ikke
uden om Lagmands Indvendinger.

De har ved den Kendelse statueret ikke Navningernes
Opfattelse af Sagen, som den foreligger efter det under Gen-
optagelsesproceduren oplyste, men kun deres egen Formening
om, hvad de tror, Nevningerne vilde have ment uden med et
Ord at berore, hvad de selv mener.

Det kalder Legmand for Juristeri. Og det kan ikke nytte
Dommerne, at de med Retsplejeloven i Haanden havder, at
dens Ordlyd er denne: »naar det skennes antageligt, at de
nye Oplysninger, om de havde foreligget under Sagen, kun-
de have bevirket Frifindelse«, d. v. s. have paavirket Nav-
ningerne saaledes, at de havde frifundet.

Legmend vil forlange, at Dommerne rasonnerer saa-
ledes: hvad der har bevaget os til at tro, at Bast er uskyldig
— lige rent ud uskyldig — maa ogsaa kunne have bevaget
Navningerne til at tro det, vi har ingen anden Vej til at
danne os Begreb om Navningernes Tro end vor egen Tro,
og vi har derfor Ret til at havde, at den Tro, vi har faaet,
den havde Navningerne ogsaa faaet.

Godt — men har Dommerne nu ogsaa resonneret saa-
ledes — det er muligt, de ikke tror paa Basts Uskyldighed
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— saa kreever selve Rettergangens Vasen, at de siger dette
rent ud og ikke kryber i Skjul bag Ordene i en Lovparagraf.
Saa skal de, som aabne, erlige Mend, sige: det lykkedes ikke
Bast at godtgore, hvad han sogte at godtgore, derfor afviser
vi hans Begering.

Det har de ikke sagt — det er Fortielsen.

De kunde heller ikke have sagt det efter det, der fore-
ligger, men burde de saa have afvist Begeringen?

Saameget om Kendelsen og om de Dommere, der afsagde
den. Maaske tiltaler den kloge Jurister; naar Lagmand en
Gang er gjort opmarksomme paa dens Forbeholdenhed, saa
lyder deres Misbilligelse i et enstemmigt Kor. Det er den
Slags Ting, der gor os Jurister saa forbandet upopulare.

»Summum jus summa injuria«.

Tolv ved Lovbud navnlgse Mand har demt Biskop Bast
til Fangsel, Embedsfortabelse, Fattigdom og Tab af bor-
gerlig Zre, fordi han ikke var i Stand til med Kvitteringer
at bevise, at han har anvendt hele sin Indtzgt af Bladet
»Fyrtaarnet«, som han selv havde stiftet, hvis Gald han selv
havde betalt, som han selv redigerede og som tilherte ham
som hans frie, ubeskaarne Ejendom, til en Velgerenhed og
et Slumarbejde, der aldrig har varet udfert samvittigheds-
fuldere og smukkere i det Land, hvis Navninger demte
ham.

Denne Dom blev ratificeret af tre Landsdommere og si-
den har de samme Landsdommere efter at vare blevet gjort
omhyggelig opmarksomme paa Dommens Fejl, haft Lejlig-
hed til med et Pennestrog at muliggere en i hvert Fald delvis
Oprejsning til den saa haardt forurettede Biskop Bast.

Men de gjorde det ikke. — Kunde det maaske ikke.

Dette skete i Danmark i Aarene 1924 til 1928 til For-
ferdelse for dem, der forstod det, til Undren og Hovedrysten
for 40 Millioner Methodister over den hele Verden.

Det skete i Danmark!
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Efter at Kendelsen var afsagt, udsendte vi felgende Er-
klering: Foranlediget ved, at Ostre Landsret har afvist vor
Begaring om Genoptagelse af Sagen imod Biskop Bast, skal
vi hermed tillade os overfor Offentligheden at udtale:

1. Vi har overfor Landsretten efter vor Formening tilstraek-
kelig godtgjort, at Dommen over Biskop Bast er faldet
paa et urigtigt Grundlag.

2. Vi har gjort, hvad der stod i vor Magt, for at faa en
Anledning til at fremfere dette i et offentligt Retsmede
og samtidig dels at paavise, at Biskoppen har anvendt
Indtzgten fra »Fyrtaarnet« til Velgerenhed — dels at
sandsynliggore, at han har anvendt betydelige Midler
af sine egne til samme Formaal — dels at han derhos
har haft fuldtud tilstrekkelige Midler til Brug for sig
selv og sin Familie.

Dette blev os ikke tilladt.

3. Derfor tillader vi os herved at meddele Offentligheden,
at vi fastholder vor Paastand om, at Domsgrundlaget,
Bilag B — Bordereauet — var urigtigt og at Biskop
Bast er uskyldig og derfor ikke burde vare demt og at
Kendelsen vil blive paakaret til Hojesteret.

4. Og vi bebuder en snarlig Offentliggerelse af Sagens
Dokumenter, derunder Bordereauet.

Kebenhavn, den 30. Januar 1928.

H. Vedel,
fhv. Departementschef, Raadsformand,

Overretssagforer.

Palle Rosenkrantz,

Baron,

Overretssagforer.
Johan Jacobsen,
Overretssagforer.

J. Laub Ostenfeldt,
Korrespondent.
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Og efter at jeg har gennemgaaet Sagen i alle dens De-
tailler, fojer jeg for egen Regning disse Ord til:

Under Navningesagen mod Anton Bast har en betalt
Revisor ved Navn Boytler opstillet en Regnskabsekstrakt, der
skulde vise, at Biskoppen ikke havde Midler til at ove Velge-
renhed. Den er urigtig og en regnskabskyndig kan kun gve
denne Forvanskning bevidst.

Jeg mener, at denne uretmassige Handling har medvirket
til Dommen over Bast, og jeg ser med Sindsro Baytler tage
til Genmeale eller gore Ansvar gzldende mod mig, thi han
skal vide og alle skal vide, at Dommen over Bast dakker
ikke den begaaede Uretmassighed, saavist som enhver til
alle Tider kan fere det klare, indlysende Bevis for, at Ex-
trakten, i Genoptagelsessagen Bilag B, er en Forvanskning,
der kun kan have til Hensigt at lede Navningerne derhen,
hvor Gerningsmanden vilde have dem.

Jeg fremsaztter ikke denne Sigtelse eller retter denne
utvetydige Anklage for at provokere Gerningsmanden, jeg
ved saare vel, at dette nzppe kan hjzlpe Biskop Bast, jeg
fremsaztter den, fordi det harmer mig, at dansk Rettergang,
der ellers er forskaanet for sligt, skal plettes med en saadan
Handling. Her var — om nogensinde — en Anledning for
en Justitsminister til at tage Affere til Vern for Fadrelan-
dets Rettergang, thi at benytte Ulovlighed i Generalpre-
ventionens Tjeneste turde dog vare at udvise for stor Iver,
selv hvor det gzlder en betalt Revisor.

Og da jeg nu har nermet mig det Hojsede, hvor Lan-
dets Justitsminister troner i det Tidsafsnit, Folkevillien for-
under netop ham, kan jeg ikke modstaa Fristelsen, men bgjer
mig og siger med =rbedig Stemme:

Deres Excellence.

I mit Skrift har jeg tilladt mig at forestille for Dem en
hejt fortjent, men bittert forurettet Mand; tillad mig nu
for Deres Excellence at fremstille tre ligeledes fortjente Mznd,
som jeg ogsaa anser for ikke tilstrekkeligt paaskennede.
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Det er Hr. Overretssagforer O. Fabricius, Hr. fhv. Pa-
stor John. J. Ingerslew og Hr. Revisor C. E. Beytler. Nid-
kzre for den hellige Generalprevention har de tre hver for
sig og undertiden i virksomt Samarbejde ovet felgende Hand-
linger.

De har angivet Biskop Bast for Rigsadvokaten for en
Rakke Handlinger, der medferte hans Arrestation, uden at
vige tilbage for saa alvorlige Omstendigheder, som at deres
Udsagn var Usandhed paa alle Punkter. For dennne mo-
dige Handling har de to, Hr. Fabricius og Hr. Ingerslew
Zren.

Da det lykkedes de frygtlese Mand at s=ztte Retten i
Bevaegelse, viste sig nu Hr. Boytler, der udviste det Hel-
temod at fremlegge den ofte omtalte forvanskede Regnskabs-
ekstrakt uden at lade sig holde tilbage af smaalig Frygt for
Straf for den Art Handlinger. Ogsaa dette lykkedes. De tre
Herrer vandt Pressen, Politiet, Anklagemyndighederne og
Domstolene, og da Slaget var vundet i Danmark forlagde de
deres Virksomhed til Haag, hvor Biskoppen var indkaldt for
Kirkeretten. De madte op ledsaget af en kebenhavnsk Politi-
mand, udstyrede med de Papirer, man havde beslaglagt under
Retssagen i Basts private Hjem. Ganske vist med Deres
Excellences Tilladelse. Her optraadte de neppe med samme
Held som hjemme, men dog ikke uden en vis Virkning. Nu
bereder de sig paa at fortsatte i Amerika, hvor deres fortjenst-
fulde Virksomhed finder sin Afslutning for Generalkonferen-
cen i Kansas City.

Deres Excellence — var det ikke rimeligt, at den danske
Stat, — hvis Retfeerdigheds Vogter Deres Excellence for
Tiden er — ydede disse tre fortjenstfulde Mand en synlig
Anerkendelse for de dristige og uszdvanlige Handlinger, de
for deres Fadrelands ZAres Skyld har evet i snart fem Aar.

Det vaere langt fra mig at trenge mig paa Deres Excel-
lence med Forslag om Formen for de Aresbevisninger, der
kunde tenkes at blive D’Hrr. Fabricius, Ingerslew og Beyt-
ler til Del, men jeg kunde, idet mine Tanker ledes tilbage
til Sokrates i Athen, tenke mig at antyde noget i Retning af
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en under visse Former iverksat hejtidelig Bespisning paa
det offentliges Bekostning i et dertil indrettet Etablissement,
der ikke behgvede at vere »Prytaneion«.

Det er maaske drigstigt af mig Deres Exvellence, men, om
De vardiges at lese min Bog: »Biskop Bast og de Fattiges
Penge«, vilde Deres Excellence forstaa, hvorfor jeg med
Aabenhed og en god Samvittighed kan anbefale disse tre
Mend til en saadan Paaskennelse, som de @rligt og fuldt ud
har fortjent, og derfor har tilgode«. Saaledes vilde jeg tale til
Justitsministeren, jeg har talt.

Og skulde hans Excellence Justitsministeren eller de tre
Herrer i denne Anledning enske at underholde sig med mig,
saa er jeg naarsomhelst, hvorsomhelst og til hver en Tid til
deres Disposition parat til at fremlegge uomstedelige Be-
viser for usandferdig Anklage, og et forvansket Dokument.

Jeg skal sorge for, at vi faar det rigtigt fornejeligt sam-
men, — der er nok at tage fat i. Og skulde D’Hrr. udeblive,
saa kunde jeg tznke mig dystert paa en Bastion paa Kron-
borg, i min Fodeby Helsinger, at citere ud over Oresund:

»There is something rotten in the State of Denmark«.

Jeg er nemlig en enthusiaktisk Beundrer af Shakes-
peare og af Retferdigheden.

Styrket ved et saadant stille Mede med en stor Aand
kunde jeg saa tznke mig at gaa til mit Lenkammer og gran-
ske Retsplejeloven af 11. April 1916 sammes § 976 cir. 977,
hvor det hedder:

§ 976: Genoptagelse af en Sag, som er paadom!
ved Hojesteret eller ved Landsret under Med-
virkning af Nevninger . ... kan finde Sted ef-
ter Rigsanklagerens Begaring (mod en frifun-
den).

2 .... Naar falske Forklaringer eller Erkleringer er
afgivne under Sagen af Vidner, Syns- eller
Skonsmend eller falske eller forfalskede Doku-
menter er benyttede under samme ...........
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jir. § 971. 2. Naar noget Forhold oplyses som ommeldt &
§ 976 Nr. 2, og det skonnes antageligt, at saa-
dant kan have bevirket eller medvirket tii Dom-
faldelsen (for en domfeldt).
Kommer Omstendigheder, som antages at give
Tiltalte eller andre paa hans Vegne Foje til at
andrage paa Sagens Genoptagelse, til Rettens,
Anklagemyndighedens Kundskab, bor de derom
underrette vedkommende.

Om disse Lovens Ord kunde jeg saa tznke mig at un-
derholde mig indgaaende med en anden enthusiastisk Shakes-
peare Beundrer, Rigsadvokat Aug. Goll.

Jeg har liggende for mig en Skrivelse fra Febr. 1927,
hvori Revisor Boytler opfordrer Revisor Jespersen til for at
fzlde Biskop Bast for Kirkeretten i Haag at afgive en Er-
klering om:

at Jespersen og hans Hjelper, Rasmussen, havde ve-
ret samlede sammen med Boytler og dennes Hjelper, Ander-
sen, i flere Timer den 17. Marts 1926 (umiddelbart for Nev-
ningetinget), og Jespersen havde erkleret sig villig til at
stotte Boytlers Vidneudsagn, at Bast ik ke kunde have ovet
Velgorenhed, da han ingen Midler havde, d. v. s. de havde
droftet det falske Bordereau.

Jeg har ogsaa Jespersens Svar, hvori han, stilet til
ORSgf. Fabricius, udtaler, at den Erklering kan han ikke
underskrive. Men hvad betyder det?

Betyder det, at Baytler husker fejl, og at Jespersen aldrig
har erklazret sig enig med ham, eller betyder det blot, at Jesper-
sen vel har varet enig med Beytler om Bordereauet, men da
han har faaet 20,000 Kr. af Bast for sit Arbejde, ikke synes,
han Aaret efter kan vare bekendt at vidne mod ham i Haag?

Er det Meningen, saa beder jeg den skensomme Laser
udmale sig den Scene. To Dage for Navningetinget aab-
nes, sidder, maaske paa Anledning fra ORSgf. Fabricius,
den Mand, der har conciperet og fremlagt Klagen mod Bast
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i 1924, den Klage, der var usand fra Ende til anden, Stats-
advokatens to Revisorer (80,000 Kr. Honorar), der har for
sig en urigtig og forvansket Regnskabsekstrakt — hvis Urig-
tighed positivt kan godtgeres — og faar Biskop Basts Re-
visorer, Forsvarets Hjzlpere, til at gaa ind paa det falske
Bordereau.

Herefter optraeder paa Tinget den intetanende Statsad-
vokat og udslynger den urigtige Beskyldning, at Bast ingen
Penge havde til Velgerenhed, den ligeledes intetanende For-
svarer ORSgf. Wreschner stirrer hjzlpelost mod sin Revi-
sor Jespersen — men denne er enig med Beytler om det falske
Bordereau.

Og ORSgt. Fabricius — Manden for det hele — ler
djaevelsk fra Auditoriet.

Ikke sandt, det er et opbyggeligt Billede fra en dansk
Rettergang. Retsmodet er aftholdt af ORSgf. Fabricius med
de hgjtbetalte Revisorer. Alle de andre er overfledige: Nav-
ninger, Dommere, Statsadvokat, Forsvarer. Biskop Bast er
domt til Fangsel, Vanzre og Fattigdom af disse tre ....

Nej ingen Skaldsord.

De er ogsaa ganske overflodige. Scenen er maaske Fan-
tasi.

Men den er Billedet af Bastsagen, som den er. — Et
privat Overfald paa en uskyldig Mand, som Autoriteterne
i Blindhed har hjulpet til at naa dets uhyggelige Hensigt.

Og den skennes der ikke at vare Aarsag til at gen-
optage.

Hvad siger I, Kvinder og Mand, der leser denne Bog?
Synes I man kan sige, vore Love og Domstole helt evner at be-
skytte os?

14. Slutning.

Ostre Landsrets Kendelse blev paakeret til Hojesteret.
Efter Retsplejeloven indgives Karemaalet til den Ret, hvis
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Kendelse paakzres, og denne ledsager den, idet den frem-
sender den med sin Betenkning, der ikke kommer til den
kerendes Kundskab. Det kunde have varet interessant i
denne dokumenterede Fremstilling at have ogsaa dette lille
Dokument — men her ger Loven en Afvigelse fra den Ho-
vedregel, at enhver Borger har Ret til at se, hvad en Auto-
ritet skriver om ham til en anden.

Naa, det er ikke svart at gatte sig til Indholdet. Der er
Ojeblikke, da denne Bogs Forfatter tror, at det er umuligt,
at Hejesteret virkelig, som dansk Retsszdvane vilde taale
den Saxtning, af den, der sigtes for en Forbrydelse, skal bevise,
at han ikke har begaaet den.

Men Landsrettens Afgorelse blev stadfestet ved Heojeste-
rets Kendelse, der lyder fra et hejtideligt Morke indsvebt i For-
malitetens Taager.Vi maa holde paa Hojesteret, vi Borgere har
jo ikke noget, der er bedre. Og i en Tid som vor, hvor Vin-
desyge, Nid og Forbrydelse breder sig i et Samfund, hvis In-
divider, der nzppe har Albuerum til at rere sig i store over-
befolkede Steder, maa vi ty til vore Domstole, haabe paa det
Varn, de kan yde os, maa vi tilgive, at det Svaerd, der skal
varge, undertiden saarer dem, det er draget for at forsvare.

Det var Athens bedste Borgere, der demte Sokrates til
Deden! '

Saadan er det og anderledes bliver det aldrig. De stzr-
ke Ord, her er brugt, sigter ikke til Angreb paa Domstole, de
skyldes udelukkende en dyb, sviende Folelse af den begaaede
Uret mod en Mand, som den, der bruger Ordene, har lert
at kende, beundre og holde af.

Nu er der muligvis Lasere, der efter at vare naaet saavidt
i Lasningen af denne Bog vil sige: »Det kan vare godt nok
altsammen, men en Dom er en Dom, og det nytter ikke noget,
at I nok saa meget hazvder, at Biskop Bast er uskyldig,
naar en Dom har sagt, at han har begaaet Svig, han selv
siddet tre Maaneder i Fangsel for det, og Domstolene yder-
mere har nzgtet at acceptere Jeres saakaldte Beviser for, at
Manden er uskyldig«.

»Han er demt for Svig og hos os i Danmark gaar det

Biskop Bast og de fattiges Penge. 9
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efter, hvad Domstolene slaar fast, og det ganske szrlig i en
Sag, der er provet lige op til Hojesteret«.

Hyvis denne Bog ikke kunde give fuldt Svar paa denne
Tiltale, kunde den ligesaa godt vare forbleven uskreven. Og
her er det derfor Stedet at give saadant Svar.

Ingen Dommer vil kunne nagte Kendsgerninger. Og
det er en Kendsgerning, at intet Menneske paa Jorden med
Skygge af Ret kan paastaa, at Bast har anvendt de Fattiges
Penge til eget personligt eller til Slegtninges Brug. Det er
der heller ingen Dommer, der vil.

Hvis en Sag herom nu blev rejst, maatte enhver Dom-
stol frifinde ham og fandt Navninger paa at demme ham,
maatte Dommerne kassere deres Kendelse.

Altsaa Biskop Bast har ikke brugt de Fattiges Penge,
har altsaa ikke begaaet Svig og har altsaa ikke mistet sin
borgerlige Are ved nogen forbryderisk Handling.

Han er demt for det og Domstolene har ikke villet gen-
optage Sagen.

De vil ikke kunne benagte den Kendsgerning, at han
ikke bevisligt har forbrugt Pengene. De har blot ment, at det
ikke er nok, at dette er dokumenteret, der kraves yderligere
det, at Nevningerne, hvis de havde vidst dette, for de kendte
Bast skyldig, ikke vilde have demt ham. Og det ter Dom-
merne ikke paastaa, fordi de ikke véd, hvorfor Navningerne
har demt Bast.

For en Lezgmand lyder dette som Nonsens, en Jurist
forstaar det, forsaavidt som der er en Mulighed for at Nav-
ningerne ved deres Kendelse har villet udtale en Misbilli-
gelse af Basts Adferd, der ikke behgvede at have Forbruget
til enesfe Grundlag.

Navningerne kunde have bidt Marke i Ordet formaa
og i Spergsmaalets Udtalelse, at der var angivet et ubetyde-
ligt Overskud, mens Proceduren syntes at vise et betydeligt
Overskud. De kunde have villet misbillige den Form for An-
vendelse af Velgerenhedsmidler, der ikke forer omhyggeligt
Regnskab med Kvitteringer o. s. fr.
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Og da § 977 forlanger, at de nye Oplysninger skulde
have medfort Frifindelse, om de havde foreligget for Ken-
delsen, ter Dommerne ikke genoptage, naar der er mindste
Tvivl herom.

Til dette er der formelt ikke noget at sige, men det an-
drer ikke noget i den objective Kendsgerning, at ingen med
Ret kan sige, at Bast har forbrugt de Fatliges Penge.

Ingen Jurister vilde have demt ham for noget an-
det i Spergsmaalet indeholdt, naar det var en Kendsger-
ning, at han ikke kunde demmes for at have forbrugt Pen-
gene og derfor kan det med Sikkerhed siges, af han ikke
burde vare demt.

Om der burde vare ydet ham Oprejsning ved en Gen-
optagelse, der automatisk vilde bevirke Frifindelse og Op-
havelse af Dommen, er et andet, et selvstendigt Spergs-
maal.

Domstolene har besvaret dette Spergsmaal benzgtende.
Det rokker ikke ved den Kendsgerning, at Bast maa anses
for fuldkommen uskyldig i ulovligt Forbrug af de Fattiges
Penge, det udtrykker blot, at Domstolene uanset Kendsger-
ningerne ikke har fundet Hjemmel i Lovgivningen til at op-
have Dommen.

Det er det, man kalder Jura, og den Jura er der mange
Jurister, der hverken kan forstaa eller anerkende. Hensigten
med denne Bog har derfor varet at legge dette Forhold
klart for Offentligheden. Det er uimodsigeligt, og det vil hel-
ler ikke blive modsagt af nogen kyndig. Det vil maaske vare
svart for Legmand at forstaa, men er det i sig mere ufor-
staaeligt, at en uskyldig demt ikke af Dommerne bliver re-
habiliteret, naar disse samme Dommere efter Loven er ude
af Stand til at afsige Straffedom over en Pige og hendes
Kareste, der har tilstaaet sig skyldige i et konstateret Drab
paa et Barn, fordi Navningerne har erkleret dem ikke skyl-
dige, i flagrant Modstrid med Kendsgerningerne?

Ikkesandt, det maa indremmes; ét er at vaere demt for
en Handling, et andet at have begaaet den, og Bast-Sagen

9*
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viser med al enskelig Tydelighed, at man kan vere demt for
Handlinger, man ikke har begaaet, ja, Handlinger, der over-
hovedet slet ikke er begaaede, uden at det, forsaavidt Dom-
men angaar, er af ringeste Betydning, at det er dokumente-
ret, at ingen er berettiget til at hevde, at man har begaaet

Og derfor er denne Bog ikke skreven forgaves, den er
ingen tom Demonstration mod en objektiv uretfzerdig Dom.
Jeg er ikke en Hund, der stiller mig op og ger taabeligt ad
Maanen..Den er en Klarleggelse af et retsligt Forhold, som
burde give Anledning til Andringer i Loven eller maaske
snarere i Domstolenes Praksis. Thi Fejl opdages ved Brugen.

Rekapituleret ser Bastsagen saaledes ud:

Anton Bast har ved Dygtighed og Energi kampet sig
frem til Pladsen som en af Landets sterste Mnd, han er
bleven Biskop i en Kirke, der teller 40 Millioner Medlem-
mer, han er bleven Leder af Landets sterste Velgerenheds-
vaerk, har ofret al sin Tid og alle sine Penge til sit Livs-
vark og skaffet Millioner af Kroner fra Ind- og Udland der-
til. Saa rejser Misundelsen sit gustne Ansigt i den Kirke-
kreds, han tilhgrer, Landets Politi laaner denne Oren, og
paa en Anklage, der er usand fra forst til sidst, arresteres Bi-
skop Bast og underkastes en hensynsles og i visse Hense-
ender absolut angribelig Behandling fra Politiets Side. Der-
efter tager Anklagemyndighederne fat og opstiller 8 Anklage-
punkter, der falder ved Retten, medens det 9. feres igennem
ved Hjelp af en bevislig forvansket og urigtig Regnskabs-
ekstrakt; den fuldkommen uskyldig Mand demmes for en
Forbrydelse, ingen kan bevise, at han har begaaet, og som
han heller ikke har begaaet, man satter ham i Fangsel, og
da han senere kan dokumentere, at Rettergangen mod ham’
lider af saadanne Mangler, at den i ethvert andet Land vil-
de vare bleven kasseret, kan Domstolene ikke skaffe ham
Oprejsning.

Sandelig 'det danske Samfund har begaaet en Uretfer-
dighed mod Biskop Bast.
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Og her kan ingen komme og tale om res judicata Virk-
ninger om, at Dommen staar og Samfundets Gerning er for-
mel lovlig. For det er en Kendsgerning, at det ikke er godt-
gjort, at Biskop Bast har forbrugt de Fattiges Penge, og
Kendsgerninger kan ingen Dom.@ndre.

For tyve Aar siden skrev nervaerende Forfatter en Bog,
der hed: »Naar en Dommer tager fejl«. Det var mig, der
tog fejl, og det er en af mit Livs sterste Oplevelser, at jeg nu
har faaet Lov til at skrive en Bog, Avor det er udelukket,
at jeg kan have taget fejl, fordi Kendsgerningerne ligger
aabne og klare for alle.

Men hvad Biskop Bast er demt for er der,
takket veere Domstolenes lvartfattel!ge Rets-
sprog, ikke et eneste Menneske, der véd. Og
ingen faar det nogensinde at vide allerede af
den Grund, at ikke én eneste af Dommerne selv
har mindste Anelse derom.

Det er Rettergang i Danmark i 1928.

Og Velgarenheden, som Statsadvokaten i sin Tid ind-
trengende opfardrede til at frelse. Ja, den kan sige, den er
vel rejst. For Velgarenhed, der skal oves med dobbelt itali-
ensk Bogholderi og for hver Udgift sikre sig Beviset for, hvad
hver Qre er givet ud til, den kan ligesaa gerne straks gaa
hjem og legge sig.

Det vil vare lenge, for der i Danmark melder sig en
Mand, der tager Biskop Basts Arbejde op. — Det skulde da
vare Anton Bast selv. — Han har Tro, Mod og Styrke til
det !

Anton Bast var en stor Mand i sit Arbejde for sin Tro
og sin Kirke, han var ogsaa stor, da han under Angrebet, sto-
lende paa sin Sag, overlod bestaltede Statsorganer at faa
Sandheden frem og sin Forsvarer at fore Forsvaret, og han
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var stor, da han med havet Hoved bevidnede sin Uskyld
overfor en Dom, der var Uret mod ham og forsmadelig Un-
derkendelse af et langt Livs selvopofrende Arbejde.

Sandelig, Anton Bast er en stor Mand.

Der ligger ikke et Gran af Haan deri, men ingen af alle
de andre: Hojesteret med Prasident og Dommere, Ostre
Landsret med do. og do., Politi, Statsadvokat og Justitsmini-
stre anser jeg for Mand, der blot naar Biskop Bast til Skul-
deren. Det er min arlige, oprigtige Mening. Jeg er stolt af,
at denne Mand har skznket mig sit Venskab og sin Tillid,
og jeg er fuldt overbevist om, at om han faar Styrke og Hel-
bred dertil, vil han atter tage sit Arbejde op og vise sin
Samtid, hvorledes der skal geres vel, saa at det kan spores og
gavne.

Biskop Bast herer ikke til dem, der forsorent bleser ad
sine Medmenneskers Dom, men han bgjer ikke sit Hoved
under Uretten, han herer til de lykkelige, der har erhvervet
en Rigdom i sin Tro paa en Aabenbaring, som mange af os
ikke har forstaaet, det giver ham ikke Selvtillid, men Tillid
til den, der leder ham og han har den sande Kristens ydmy-
ge Taalmodighed med sin Lod, uden derfor at ydmyge sig
overfor blind Uret. Der vil komme den Dag, da hans Navn
igen vil -lyde med den gamle Klang, det er ikke sin egen
Gerning, han ger, for at bruge hans egne Ord: i Ydmyghed
over han sin Gerning for den ene store, og derfor kan han i
Ordets rette Betydning i Stolthed have sit Hoved overfor
alle de smaa.

Min Sprogbrug er en anden end hans, men jeg foler al-
ligevel noget, der er beslegtet med ham, naar jeg slutter den-
ne Bog med de gamle Ord, der har en Klang i alles Oren fra
deres Barndom:

Gud velsigne Anfon Bast og hans Livsgerning.
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Dommen.

Afskrift:
Stempel 1 Krone.

Udskrift
af
Ostre Landsrets
Dombog for
Den kebenhavnske Neaevningekreds.
Aar 1926, den 19. Marts blev afsagt folgende
Dom
i Sagen  Nr. 4/1926:
Anklagemyndigheden
" mod
Anton Bast.
Under denne Sag, i hvilken Forundersogelsen har fundet Sted ved
Kebenhavns Byrets 3. Afdeling, tiltales Anton Bast

1) for Bedrageri ved i Tidsrummet 1913—23 at have formaaet Almen-
heden og Centralmissionen til at kebe det af ham trykte og ud-
givne Blad »Fyrtaarnete, idet han snart gav det Udseende af, at
Bladet ikke gav noget Overskud af Betydning, snart at Overskudet
anvendtes i velgorende Gjemed, medens det virkelige Forhold var,
at Bladet har givet en Fortjeneste, der for Trykningens Vedkom-
mende skensmaessigt er beregnet til 54,010 Kroner 28 @re og for
Udgivelsens Vedkommende udger 128,970 Kroner 31 Ore, altsaa
ialt en Fortjeneste af ca. 182,980 Kroner 59 Ore, hvoraf den aller-
vaesentligste Del tilfaldt ham personlig;

2) for Bedrageri, subsidisert for svigagtigt Forhold for i Aarene 1918
—23 svigagtigt at have formaaet Almenheden til at yde Bidrag til
de af ham ledede Virksomheder ved paa de Regnskaber, der fin-
des i »Centralmissionens«s Aarsberetninger for 1917—18, 1918—19,
191920, 1920—21, 1921—22 og 1922—23 at have givet det Ud-
seende af, at de Beleb, der opfertes som »Understattelser«, » Juleud-
delingen« og »Juleuddeling og Understottelser i Aarets Leb«, og

GTSFORSKERNES ' BIBLIOTEK



138

som tilsammen udger ca. 713,000 Kroner, helt eller dog for den vz-

sentligste Dels Vedkommende direkte kom de Fattige til Gode, me-

dens det virkelige Forhold var, at kun ca. 372,000 Kroner er uddelt,
medens ca. 341,000 Kroner er medgaaet til forskellige Omkost-
ninger;

3) for Bedrageri for i Tiden fra 1. December 1917—1. Oktober 1924
svigagtigt at have tilvendt sig 55,049 Kroner 25 Ore, hvoraf Ster-
stedelen hidrerte fra Bidrag, han havde unddraget Centralmissio-
nen, og Resten hidrerte fra Bidrag, der var sendt ham i velgarende
Ojemed, og derefter ‘gennem Kassen »Skjult Nod« disponeret over
Belobet efter eget Forgodtbefindende, saaledes at kun ca. Halvdelen
blev anvendt til Uddeling til Traengende, medens Resten gik til Ad-
ministration, og saaledes, at 3523 Kroner 54 Jre er kommet Tiltalte
selv tilgode gennem Bladekspeditionen.

Tiltalte er fodt den 9. September 1867 og ikke fundet forhen straffet.

Under Domsforhandlingen har Anklagemyndigheden frafaldet Til-
tale forsaavidt angaar de ovenfor under 4—9 anferte Forhold, og Til-
talte vil herefter forsaavidt angaar disse Forhold vaere at frifinde.

Ved Neevningernes Kendelse er Tiltalte frifundet med Hensyn til
de ovenfor under 2 og 3 anferte Forhold, og Tiltalte vil herefter lige-
ledes for disse Forholds Vedkommende vaere at frifinde.

Ved Neaevningernes Kendelse, som Retten i saa Henseende laegger
til Grund, er Tiltalte kendt skyldig i svigagtigt Forhold efter Straffelo-
vens § 257 med Hensyn til det ovenfor under 1 anferte Forhold.

Tiltalte vil herefter veaere at anse efter Straffelovens § 257 efter
Omstendighederne med Fangsel paa sadvanlig Fangekost i 3
Maaneder.

Thi kendes For Ret:

Tiltalte Anton Bast ber straffes med Faengsel paa sadvanlig Fange-
kost i 3 Maaneder.

Sagens Omkostninger, derunder i Saleer til den for Tiltalte her for
Retten beskikkede Forsvarer, Overretssagferer M. Wreschner, 6,000
Kioner, udredes med /; af Tiltalte og %/s af det offentlige.

At efterkommes under Adfaerd efter Loven.

Udskriftens Rigtighed bekraeftes.
Dstre Landsrets Kontor, den 27. Januar 1927.
B. M. Jensen.
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Bilag 2.

Til
OSTRE LANDSRET.
Ved for Biskop Anton Bast at fremsende vedlagte Begaering, der
treeder i Stedet for Begaring af 8. September d. A. skal undertegnede
tillade os at bemaerke felgende:

Biskop Bast er demt for at have:

1. Er Tiltalte Anton Bast skyldig i Bedrageri efter Straffelovens §
251 eller Analogien af denne Bestemmelse ved i Tidsrummet 1913—
23 at have formaaet Almenheden og Centralmissionen til at kebe
det af ham trykte og udgivne Blad »Fyrtaarnet«, idet han snart
gav det Udseende af, at Bladet ikke gav noget Overskud af Betyd-
ning, snart at Overskudet anvendtes i velgerende Gjemed, medens
det virkelig Forhold var, at Bladet har givet en Fortjeneste, der for
Trykningens Vedkommende skensmaessigt er beregnet til 54,010 Kr.
28 Ore, og for Udgivelsens Vedkommende udger 128,970 Kr. 31
Ore, altsaa ialt en Fortjeneste af ca. 182,980 Kr. 50 Ore, hvoraf
den allervaesentligste Del tilfaldt ham personlig?

Forudszetningen for hans Straffeansvar og for den afsagte Dom er:

. at hans Udsagn om Foretagendets Vanskeligheder er usandfaerdige.
2. at Udbyttet ikke anvendtes til Velgerenhed, men tilfaldt ham per-
sonlig.

Ved det fremlagte forekommer der os fremskaffet nye Oplysninger,
d. v. s. Oplysninger, der uagtet deres afgerende Betydning for Sagen
paa Grund af dennes Omfang og saerlige Karakter som Regnskabssag
ikke af Defensionen er bleven forelagt paa en saa klar Maade, at de
har kunnet legges til Grund for Domsafsigelsen, der efter vor Forme-
ning i saa Fald maatte have varet Frifindelse.

Men mere vigtigt forekommer det os, hvad vi her tillader os at ud-
tale, at Retsplejelovens § 977 til enhver Tid aabner Adgang til at redres-
sere en begaaet Fejl. Det vilde vaere en med vor Tids Udvikling lidet
stemmende Formalisme at havde, at Dommere ikke kan tage fejl, selv-
felgelig kan Dommere fejle, som alle Mennesker.

Biskop Bast har ovet en storstilet Godgerenhed med Midler ind-
komne ved »Fyrtaarnet« og »Fyrtaarnet« har i eminent Grad tjent
hans Godgerenhedsarbejde. Overfor de fremlagte Oplysninger lader
Dommens Fejlslutninger sig ikke opretholde.

Det er almindelig bekendt, at den afsagte Dom af Hensyn til Bi-
skop Basts Stilling i den methodistiske Verdensinstitution vil blive fore-
lagt et Forum, der ganske vist ikke har mindste Forbindelse med vort
Lands Domstole, men repreesenterer en betydelig Aandsmagt i Verden.

-

GTSFORSKERNES



140

Vi kan have os over saadanne udenlandske Domstole, naar vi er
sikre paa vore afsagte Dommes Rigtighed —, men vi kan ikke — fore-
kommer det i det mindste os undertegnede — af formelle Grunde af-
vise en Begaering eller undlade en Undersagelse, der ikke mindst af det
nzevnte Hensyn udnytter enhver Mulighed til en udtemmende Behand-
ling af alle Sagens Momenter.

Havde de af os fremsendte Oplysninger foreligget for Naevninge-
tinget, er det vor Overbevisning, at Biskop Bast vilde vaere bleven fri-
funden.

Kebenhavn, d. 19. September 1927.
Krbedigst
Palle Roseokrentz, H. Vedel,

Overretssagforer. Raadsformand,
fhv. Departementchef.

Bilag 3.

Genoptagelsesbegcering.

Til
OSTRE LANDSRET.

Ved zrbedigst at fremsende:

1. A. Afskrift af Artikler i Fyrtaarnet i Tiden 1913—23.

B. Ekstrakt benyftet under Domsafsigelsen i Sagen.

C. Centralanstaltens Beretning om Trykkeriet specielt Side 7 i

denne.
skal jeg tillade mig at fremsztte folgende nye Oplysninger:

Naar jeg er kendt skyldig i usandfeerdigt at have bibragt Publi-
kum den Anskuelse, at Bladet Fyrtaarnet gav Underskud, mens det
formentlig gav Overskud, stottes dette paa Bilag B. Kolonne 3, der
viser et Overskud paa ca. 2,000 Kr. Ved at sammenholde Bil. B. paa det
citerede Sted med Bil. C. (ligeledes det citerede Sted pag. 7) vil det
fremgaa: '

at det virkelige Forhold er dette: Naar min Gkonomi ses i Sam-
-menhzeng med, at jeg igennmem Aarene 1913—19 havde et bety-
deligt Underskud (ca. 34,000, se Centralanstaltens Beretning Side 7).
Naar praktiske og forretningskyndige Mennesker ser paa dette Spergs-
‘maal i Sammenheeng, vil enhver forstaa, at det saakaldte Overskud
selvialgelig gik af paa Underskudet og forst bragte dette ud af Ver-
den i Regnskabsaaret 1919—20.
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Det turde vaere saa indlysende, at det ikke kan modsiges, at ieg:
naar jeg i Artiklerne talte om Vanskelighederne dermed, har tsenkt
paa min samlede Qkonomi, altsaa baade Blad og Trykkeri, hvad ievrigt
Statsadvokaten ogsaa gjorde i sin Tale og i Spergsmaalene til Neev-
ningene, jfr. ogsaa, at Artiklen i 1919, der talte om Underskud, blev
skrevet af mig paa Foranledning af et Brev fra Trykkeriet, hvori om-
taltes de store Prisstigninger.

Naar jeg i de naevnte Artikler har udtalt mig med, at jeg havde
Vanskeligheder gkonomisk, maa jeg altsaa haevde, at dette var fuld-
kommen overensstemmende med Sandheden.

Jeg fojer udtrykkelig til, at Fejltagelsen i Kendelsen skyldes, at
man ikke har vaeret opmaerksom paa, at Ekstrakten, Bil. B. er en Opstil-
ling af Kasseposter, der ikke muligger nogen Statusoversigt.

Efter Artiklen 1919 har jeg overhovedet ikke talt om Tab eller Un-
derskud paa Bladet. En Gennemgang af Bil. A. vil vise dette, og Vid-
net Pastor Gaardes Udtalelser, der omfatter Tiden 1916—19, da han
var i Kebenhavn som Forretningsferer for Centralmissionen, vil ikke
kunne anvendes til at naa andet Resultat.

Havde disse under 1. anferte Oplysninger foreligget klart for Naev-
ningerne, vilde de ikke kunne have kendt mig skyldig i »at give det Ud-
seende af, at Bladet ikke gav noget Overskud af Betydning«, der var jo
faktisk Underskud.

2. Spergsmaalet er, om hvorvidt jeg har haft Penge til Velgoren-
hed, og dette kan med Rette kun afgeres paa en Maade, nemlig ved
at opgere, hvad der har varet min lovlige Indtaegt og hvad der har
veeret mine private Udgifter. Forskellen mellem disse havde jeg jo til
iri Disposition. En saadan Opgerelse har Anklagen ikke foretaget. —
Jeg er aldeles overbevist om, at hvis saadan Opgorelse bliver foretaget
paa en sand og forretningsmaessig Maade, da vil man komme til det
Resultat, at alting er gaaet ganske naturligt og rigtigt til, og at der
slet ikke er og kan vaere Tale om nogen Svindel eller Urigtighed fra
min Side.

D. Jeg fremleegger Specifikation af Kolonne 13 og 14, der bedes
sammenholdt med det under 1. Bil. B. fremlagte.

I Bil. B. er Kasseposterne opstillede i 18 forskellige Kolonner.
Ekstrakten blev forst fremlagt paa Naevningetinget og saaledes, at det
vilde vaere mig eller min Forsvarer umuligt at sammenholde den med
den Labyrint af Tal, hvoraf den var et Uddrag. Vi modtog den derfor,
da Tallene var os bekendte og rigtige, som den forelaa.

Blot bliver det nedvendigt at foretage em Andring i Opstillin-
gen for at naa til det samlede Beleb, der i det paagzeldende Tidspunkt
har vaeret min Indteegt og Udgift. Alle mine Indtaegter gik jo — netop
fordi Pengene tilhorte mig — i den samme Kasse.

Opstillingen bliver da felgende:
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Kolonne 1: Privat Indteegt .................coiuen Kr. 232,171.00
—  3: 55 pCt. (Aksidencer) af Kr. 192,391.00 .... — 56,000.00
— 5: Privat Indteegt .................ccone, — 19,198.00
- 1 - e heeestessccscscsessseanan —  60,235.00

C— €% tieeeeeresonsesnsossascsssssscssonas — 89,092.00
I —  2,850.00
T —  4,294.00
Kr. 463,840.00

Kolonne 12: .................... Kr. 480,734.00
Difference: .................. Kr. 16,894.00
Kr. 480,734.00 Kr. 480,734.00

Dette Belob udlignes ved den Skat, jeg i Aarenes Lab har maattet
betale af de Belob, som Anklagen angaar.

Naar der tages i Betragtning det Beleb: .......... Kr. 20,000.00
som Statsadvokaten anslog til Redaktion, og man herfra
drager de private Belsb fra Kolonne 13 og 14, henholdsvis

Kr. 2,076.00 og Kr. 561500 .......ccovviuireninnrnnnes —  1,691.00
bliver et Overskud til Velgerenhed af ................ Kr. 12,309.00

Bilag D er en Specifikation over Kolonne 14, hvilken jeg fik Adgang
til under Kirkeretten i Haag.

Af denne Specifikation fremgaar, at der paa Kolonne 14 kun fin-
des ganske enkelte Poster til Beleb af ialt Kr. 5,615.00, som kan si-
ges til dels at vedrere mig privat, medens alle de svrige Belob, altsaa
tilsammen ca. Kr. 74,529.00 er anvendt af mig i mit kirkelige og filan-
tropiske Arbejde, som Biskop og som Leder af Centralmissionen. Saa at
det er ganske urigtigt, naar Belobene er regnede som privat Forbrug
for mig. Af disse 74,000 Kr. er de 23,000 Kr. et Belab opfert i Kolonne
6, der skulde anvendes til Velgarenhed. Resten 50,000 Kr. er altsaa et
dokumenteret Beleb af Indtegter af Fyrtaarmet og Trykkeriet, der er
anvendt til Velgarenhed, hvorved den inkriminerede Strafskyld positivt
nedseaettes med 50,000 Kr.

Den Uklarhed, der var i Naevningetinget med Hensyn til Kolonne
14, er saaledes ganske ugrundet og det er hermed oplyst, at det var
ganske urigtigt, naar Anklagen fra den formodede Uklarhed i Kolonne
14 argumenterede til, at man saa heller ikke kunde tro paa, hvad jeg
ievrigt sagde om min Velgsrenhed.

Ved Besigtigelse af Specifikationen af Kolonne 13 ses det, at der er
nogle ganske enkelte Poster til et rent forsvindende Belob (Kr. 2,076,00),
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som er udbetalt til min afdede Hustru, hvilke Beleb altsaa ikke herer
hjemme i denne Kolonne.

Jeg beder bemarke, at disse Poster til min afdede Hustru er an-
fort ved Navn, medens de andre Poster paa Listen er anfert uden Navn.

Hvad de her opferte Beleb iovrigt angaar, henviser jeg il mit
Bil. D.

Hvis det havde drejet sig om Midler, der ikke tilherte mig, vilde
man maaske have varet berettiget til at kraeve en Kvittering med Spe-
cifikation for hver Post, men da det, som af Retsformanden udtrykkelig:
udtalt, drejede sig om mine egne Penge, vil man overfor en saadan.
Specifikation — i Szerdeleshed, naar alle mine personlige Udgifter er
gennemgaaede og posterede, Bil. B, Kolonne 12, — ikke kunne bestride,.
at det Belsb paa Kolonne 13, Kr. 149,739.00 er anvendt til Velgerenhed:
Det vil sige den ukontrollerede bevislig betydelige Velgerenhed, som
jeg personlig udever, sideordnet med min Virksomhed i Centralmissio-
nen, indenfor denne Institutions vedtaegtsmaessige Kontrol.

Kun ved at haevde, at jeg ikke har udevet den Velgerenhed vil man
kunne finde Stotte for den fremsatte Formodning, der motiverer Ken-
delsens Ord: at Overskudet vaesentlig tilfaldt mig selv.

Overfor et uklart Totalbelsb kan denne Formodning maaske haevdes,.
men overfor min nye Oplysning Bil. D, kan den ikke opretholdes og
vilde kunne motiveres ved Vidnesbyrd fra Hundreder, der har modtaget
Stette af mig.

Jeg mener herved at have paavist, at selvomm man felger Statsad-
vokatens Procedure og forlanger, at alle Indtaegter af Bladet Fyrtaar-
net gennem Bladekspedition og Trykkeri skal anvendes til Velgorenhed,.
saa er dette ogsaa virkelig sket, idet jeg, som det fremgaar af oven-
staaende Opstilling (ogsaa efter Statsadvokatens Mening) har haft til--
straekkelig lovlige Indtaegter, som ikke hidrerer fra Blad eller Tryk-
keri til Daekning af mine private Udgifter, og endda haft de ovenfor
forte Kr. 12,309.00 til Velgorenhed udover de i Kolonne 13 og 14 an-
ferte Belob. Jeg behover derfor ikke en Gang at henvise til, at jeg ved’
»Fyrtaarnet« og dets Agitation har tilfert Centralmissionens Velgerenhed
--- 2V, Million Kroner — der ikke er gaaet gennem min Kasse, men
som vitterlig for alle og som i meget vaesentlig Grad skyldes Fyrtaar--
net og dets Kabere.

Hermed overgiver jeg Sagen til den heje Ret i Haab om, at min:
Sag maa blev genoptaget og jeg blive pure frifunden, med Begeering:
om fornyet Behandling i H. t. Retsplejelovens § 977.

Kebenhavn, d. 19. September 1927.

Krbadigst
Anton Bast.
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Bilag 4.

Genoptagelsesbegzering sendes til Statsadvokaten af Gstre Lands-
ret, denne svarer at der intet nyt er i Sagen og fremsender Indlaeg fra
Centralanstalten og flg. Skrivelser:

Tilbagesendes idet Skrivelsen af D. D. fra Centralanstalten for
Revision vedlzegges og idet det bemaerkes, at det fra Domfaldtes Side
nu fremkomne paa alle vaesentlige Punkter kun er en Gentagelse af,
hvad han tidligere har anfort, saaledes, at det ikke kan give nogen An-
ledning til yderligere Udtalelser fra min Side.

Statsadvokaten for Kebenhavn,

den 19. December 1927.

Poul Gammeltoft.
Bilag 5.
Centralanstaltens Svar.
Afskrift:
CENTRALANSTALTEN
for

Revision og Driftsorganisation.

Til
Statsadvokaten for Kebenhavn,
hersteds.
Journal Nr. 8772.
Sag: Anton Bast:

I Anledning af den hojteerede Statsadvokats Skrivelse af 24. Sep-
tember d. A. med Anmodning om en Udtalelse med Hensyn til Ind-
holdet af Anton Bast’s Begaering af 19. September 1927 til Ostre Lands-
ret om Genoptagelse af den under 19. Marts 1926 paademte Sag, skal
vi tillade os i Almindelighed at henvise til vore Revisionsberetninger af
11. Maj 1925, som paa Foranledning af Defensoratet er gennemgaaet
af statsautoriseret Revisor, Herr C. Jespersen, der afgav sin Beretning
den 20. August 1925.

Med Hensyn til det i Genoptagelsesbegzaeringen af 24. f M nzevnte
Bilag B. — »sammentrzaengt Ekstrakt af Kasseregnskab for Anton Bast’s
Indtegter og Udgifter for Aarene 1913—1924« — skal vi sarlig hen-
vise til, at dette Bilag er en Opstilling, der er udarbejdet paa Grundlag
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af vor Beretning Nr. 13, og at Bilaget under Retsforhandlingerne i
Marts 1926 sammen med os blev gennemgaaet af Revisor Jespersen,
uden at denne under Sagens Behandling fremkom med Indvendinger
derimod, hvad Bilaget iovrigt heller ikke kunde give Anledning til, da
det kun udviser de Tal, som detailleret er dokumenteret i vore Be-
retninger.

Naar det yderligere i Genoptagelsesbegaringen fremhaeves, at Bi-
laget D. er nye Oplysninger, som farst er kommen Anton Bast i Haende
under Kirkeretten i Haag i 1927, er dette urigtigt, da Bilag D. simpelthen
er en Udskrift af Specifikationerne til vor Beretning Nr. 13. —

Vi skal derfor oplyse ,at de nu fremsendte Bilag B., C. og D. ikke
indeholder noget som helst Nyt — alt har veeret fremlagt i Sagen i 1925
og inden Domsforhandlingerne i 1926.

Til de enkelte Punkter i Genoptagelsesbegzeringen skal vi bemaerke:

’

Punkt 1.

Naar det i Genoptagelsesbegaringen paastaas, at Bogtrykkeri- og
Bladekspedition — set under eet — gav Underskud i Aarene 1913—
1919, er en saadan Paastand urigtig, da det faktiske Forhold er dette,
at der i Tidsrummet fra 1913 og indtil 31. Januar 1919 (d. v. s. Regn-
skabsaarene 1913—1918) { Bogtrykkeriet og Bladekspeditionen »Fyr-
taarnet« tilsammen er indtjent ialt Kr. 42,155.90. — Vi fremhaever sar-
ligt, at der naturligvis er taget Hensyn til Trykkeriets Underskud i
1913—1915, som er fradraget i det indtjente Beleb, forinden Netto-
Overskudet Kr. 42,155,90 fremkommer.

Vi finder Anledning til at oplyse, at vi i vor Beretning Nr. 2 har
foretaget efterfolgende Opgorelse over Ttrykkeriets Underskud i Aarene
1913—1915 (ikke 1913—1919) som Anton Bast anferer i Begeeringen,
pag. 1.) og over Overskudet i alle de efterfolgende Aar.

Det fremgaar heraf, at

Bogtrykkeriet

1913—1914 havde et Underskud paa Kr. 6,064.25

19141’ H. 1916 — — 28,274.57

Kr. 34,338,62
og i 1916—1917 havde et Overskud paa ............ Kr. 4,613,70
1917—1918 —  tieseesnenee — 11,347.73
1918—1919 (pr. 1/,—19) — .. ..ol — 17,318.74
1919—1920 —  tiiieieneens —  33,795.90
1920—1921 —  iiereesesens — 24,703.88

Transport .. Kr. 91,779.95

Biskop Bast og de fattiges Penge. 10
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Transport .. Kr. 91,779.95

i Resten af 1921 - . s —  1,580.89
1922 — —  17,060.08
1923 — e —  15,601.34

Kr. 132,112.26
Naar man traekker de ferste Aars Underskud .. — 34,338.62

fremkommer Bogtrykkeriets Totalfortjeneste i 1913—23 Kr. 97,773.64
Af vor Beretning Nr. 3 sammenholdt med Revisor Jespersens Be-

retning Pag. 107—108 fremgaar
Fortjeneste paa Bladekspeditionen »Fyrtaarnet« saaledes

P1913 i Kr. 2,362.03
1914 . oiviiiiiii e — 458122
1915 o iiiiiiiiiinieeaaas —  3,947.06
1916+ ieriiiiieiieaaas —  5642.64
1917 oot — 12,897.76
1918 o rrriiiiie e, — 13,777.64

i1913—1918 dalt ...oovvvnniiiinnnnnnn. Kr. 4321435

F1919 ittt Kr. 13,443.74
17| — 21,387.71
1173 R — 15,763.17
1077 R — 14,975.11

1923 ..t — 20,186.23 — 85,755.96

Ialt: Kr. 128,970.31

Naar man sammenholder disse Tal fra Trykkeriet og Bladekspedi-
tionen viser det sig, at

Anton Bast pr. 1. Februar 1919 (altsaa ca. 6 Maaneder forend de i
Bilag A. paaberaabte Artikler frem-
kom i »Fyrtaarnet«)

i Bladekspeditionen havde indtjent .................... Kr. 43,214.35
og i Bogtrykkeriet havde indtjent .... Kr. 33,280.17

- Tabet fra 1913—1915 ............ — 34,338.62 =- — 1,058.45
eller ialt en samlet Fortjeneste paa ............... e Kr. 42,155.90

Paa Grundlag af vor Beretning Nr. 2, Pag 7—8 samt de til den-
ne Beretning henherende Bilag II og IV kan man ligeledes opgere
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Trykkeriets Fortjeneste ved Trykningen af Bladet »Fyrtaarnet«:
En saadan Opgerelse giver til Resultat, at der i Tryk-

keriet i 1913— 3. Jan. 1919 ved Trykningen af

Bladet »Fyrtaarnet« er indtjent ................ Kr. 4,583.04
medens der paa Trykkeriets avrige Leverancer er fabt — 5,641.49

hvilket modsvarer det regnskabsmaessige Underskud

Paa dalt ... ...l Kr. 1,058.45

Det fremgaar heraf, at selv om Trykkeriets Status udviser et min-
dre Overskud (skal veere Underskud.) pr. 1. Febr. 1919 d. v. s. paa et
Tidspunkt, hvor der er taget Hensyn til tidligere Aars Tab) saa‘skyldes
dette i hvert Fald ikke Tab ved Trykningen af Bladet »Fyrtaarnet«, og
under alle Omstaendigheder har der samtidig vaeret et betydeligt Over-
skud i Bladekspeditionen, eller som allerede omtalt, et samlet Overskud
paa Kr. 42,155.90.

Saafremt man efter det her fremfarte betragter Bilag B., vil det ses,
at dette Bilag netop giver et Billede af Forholdene, som de virkelig var,
idet Kolonne Nr. 17.s Totalsum Kr. 35,016.51 omtrent modsvarer Tryk-
keriets Driftsunderskud for Regnskabsaarene 1913—1915, medens Ko-
lonne Nr. 3 viser, at Trykkeriet, som gav Overskud fra 1916, ogsaa fra
dette Aar kan foretage Udbetalinger til Anton Bast’s Privatkasse. — I
denne Forbindelse maa det yderligere tages i Betragtning, at Trykke-
riets samlede Driftskapital (Kolonne 17) er skaffet ved Laan hos de kir-
kelige Myndigheder samt hos en Ven af Afholdssagen (Freken Prior).

Med Hensyn til Bemarkningen om, at Bilag B. er en Opstilling af
Kasseposter, der ikke muliggar nogen Statusoversigt, skal vi henvise
til vor Beretning Nr. 13 med de dertil harende Bilag, hvor der forefin-
des detaillerede Opgarelser for hvert enkelt Aar, ligesom vi skal oplyse,
at Bilag B., som ganske rigtigt er en Opstilling af Kasseposter, dog
ogsaa kan benyttes som en Statusoversigt pr. December 1924. — Paa
dette Tidspunkt var Anton Bast’s udaekkede Gzld Kr. 91,942.93 (jfr.
Bilag B. Opgorelsen yderst tilhojre Gaeldsposterne c), d), e) og f). —

Vi skal derefter gaa over til

Punkt 2.

Naar det anferes, at der ikke er foretaget en Opgarelse af Forhol-
det imellem den lovlige Indtaegt og de private Udgifter, skal vi forst og
fremmest bemzerke, at det ikke var vor Opgave paa Sagens davaerende
Standpunkt at tage Stilling til, hvorvidt Indtaegter paa Bladet »Fyrtaar-
net« var lovlige eller ej. — Dernzest maa vi henvise til Bilag B., der
netop viser samtlige Indtaegter og Udgifter, der har passeret Anton
Bast’s Privatkasse, og som tillige viser, at Indtaegten fra »Fyrtaarnet«
var et ganske nedvendigt Led i hele Anton Bast’s Privatekonomi, hvor

10*

GTSFORSKERNES



148

denne Indtaegt slet ikke kunde undvzeres, saafremt de konstaterede Pri-
vatudgifter skulde afholdes.

Idet vi ievrigt henviser til, at netop Indtaegten fra Bladekspeditionen
og tildels ogsaa fra Trykkeriet er gaaet direkte ind i Anton Bast’s Pri-
vatkasse, hvor denne Fortjeneste er brugt til Daekning af hans private
Udgifter, skal vi oplyse, at den af Anton Bast i Begzringens Pag. 3
foretagne Opgorelse i hvert Fald er ganske urigtig.

Til Bestridelse af de rent private Udgifter

(Kolomme 12)  ......cvieiieiinnienceneencennennnns Kr. 480,734.28
havde Anton Bast felgende lovlige Indteegter:
Kolonne 1. Embedsindtaegter .......... Kr. 232,171.91

— 3. Fortjeneste paa Akcidenser er
opgjort i vore Beregninger
Nr. 2 og 16, og udger 44,8
pCt. af Driftsresultatet ..... — 43,763.36

— 5. Godtgerelse for Rejseudgifter
etc. kan ikke medtages som
lovlig Indtaegt, eftersom de
modsvarende Udgifter til Rej-
ser ikke er meregnet i Kolon-

. ne 12 ..ciciieeccesennonns — 0.00
Geeldsposterne c), d) og e)

Kr. 89,092.86 kan heller ikke
medregnes som lovlig Ind-
teegt. En Gennemlaesning af
de anferte Belob (der hoved-
sagelig hidrerer fra Metodist-
samfundet og er sendt An-
ton Bast til saerlige Formaal)
viser, at der langtfra kan ta-
les om nogen lovlig Geelds-
stiftelse, men tverimod om
Forbrug af betroede Midler.

Som lovlig Indtaegt vil vi med-

regne:
Laanet fra A. ............ —  5,000.00

Gelden til Sagf. Wenzzel —  2,850.07 — 302,983.81

De rent private Udgifter har saaledes oversteget de lov-
lige Indtaegter med ..........ccooiiiiiiiiniinns Kr. 171,750.41

som paa det neermeste modsvarer det paademte Beleb.. Kr. 182,980.59
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Resten af det i Begaeringens Pag. 3 foretagne Regnestykke kan vi
ikke folge, men skal henvise til, at vi i Januar 1925 henvendte os til
Anton Bast’s Privatsekretaer, Froken Schou, for at faa Forklaring paa
forskellige Spergsmaal, men da hun gav usandfzerdige Svar paa vore
Provespergsmaal, maatte vi til Kolonne 14 henfere saadanne Belab, som
vi paa det Tidspunkt ikke afgjort kunde henfere til de private Udgifter.

Som sarlig fremhzevet i vore Beretninger var det vor Hensigt se-
nere at foretage en Omgruppering, saafremt det eventuelt maatte vise
sig paakraevet, men dette viste sig unedvendigt, da der kun var Tale
om at overfere nogle faa Tusinde Kroner fra Kolonne 14 til Kolonue 2
og foretage en Modregning imellem Kolonne 6 og Kolonne 14. — Iov-
rigt er Kolonne 14 holdt helt udenfor Totalsummen af de private Udgif-
ter, idet Kolonne 14 ikke er medregnet i Kolonne 12. —

Naar Anton Bast nu serligt anforer, at han har betalt Skat af de
Belob, som Anklagen angaar, er dette urigtigt, da han slet ikke som
skattepligtig Indkomst har medregnet Indtaegten ved Bladekspeditionen
indtil 1919 incl., men har skjult hele denne Indtaegt for Skattevaesenet.

I vor Beretning Nr. 15 har vi paa Grundlag af Sagens Dokumen-
ter redegjort for, at Kolonne 13, (»Beleb, som Anton Bast har hzevet
kontant uden Angivelse af, hvortil de er anvendt«) ikke har vaeret an-
vendt til Velgerenhed, og naar det nu fra Anton Bast’s Side paastaas,
at han af de i Kolonne 14 opferte Beleb har anvendt Kr. 50,000.00 til »sit
kirkelige og filantropiske Arbejds« skal vi oplyse, at Sagens Dokumenter
ikke indeholder nogen Stette for denne nye Paastand. Det ganske afge-
rende Spargsmaal om den ukontrollerede bevislig betydelige Velgorenhed,
som Anton Bast personlig udevede« er naturligvis ngje blevet undersogt
ikke alene af os, men ogsaa af Revisor Jespersen, men efter alt, hvad
der hidtil er oplyst i Sagen, foreligger der intet som helst, der antyder
nogen privat Velgorenhed fra Anton Bast’s Side.

Isvrigt kan vi oplyse, at der under Sagens Gennemgang af Revisor
Jespersen fra Defensoratets Side blev forsegt at skaffe Bevis for privat
Velgorenhed, men den fremskaffede Fortegnelse over Personer, der
mente sig understettet af Anton Bast personlig, kunde ikke staa for en
naermere Undersogelse, da det viste sig, at de allerfleste af de paa For-
tegnelsen anforte Personer med Navn og Beleb fandtes indfert baade
i vore Revisionsberetninger og i de forskellige Kassebager, som Anton
Bast holdt udenfor Centralmissionens officielle Regnskab, skent Mid-
lerne for Sterstedelens Vedkommende var bestemt for Centralmissionen.

Vi kan efter denne Redegarelse udtale, at de af Anton Bast i Gen-
optagelsesbegeeringen foretagne Opstillinger fra et Revisionsstandpunkt
maa karakteriseres som aabenbart urigtige og overfor det foreliggende
Revisionsmateriale som ganske uholdbare, ligesom der i de nu fremlagte

{
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Bilag ikke findes noget som helst Nyt, der ikke allerede foreligger op-
lyst i Sagens Dokumenter.
De fremsendte Dokumenter returneres vedlagt.
Kebenhavn, den 25. Oktober 1927.
Centralanstalten
for Revision og Driftsorganisation
Helge Andersen.
Statsautoriseret Revisor.

Taﬂme er her hele Tiden afrundede.

Bilag 6.

Folgeskrivelser i Genoptagelsessagen.

Ostre Landsret sender Sagen til ORSagferer Wreschner, der til-
stiller Biskoppen den og derefter sender den tilbage til @stre Landsret
med Bilag og flg. Erklering:

Tilbagesendes Dstre Landsrets forste Afdeling under Henvisning
til medfelgende Skrivelse af 5. ds. fra Biskop Bast og fra Overretssag-
forer Palle Rosenkrantz og Raadsformand H. Vedel tilligemed de deri
paaberaabte Bilag til hvilke Skrivelser jeg ganske kan henholde mig.

Kebenhavn, d. 8. December 1927.

M. Wreschner.

‘Bilag 7.
Forste Indlceg.

Til
JSTRE LANDSRET.

Efter at min Defensor har ensket min Erkleering i Anledning af det
vedrerende Optagelsesbegeeringen fremkomne, skal jeg tillade mig fel-
gende:

Af Statsadvokatens korte Erklaering og de vedlagte Udtalelser fra
Revisionsinstitutet har jeg med Beklagelse set, at de paagaldende ikke
har forstaaet de af mig fremsatte nye Oplysninger i Sagen, og jeg
nedes derfor til noget udferligere at udtale mig om de bererte fo Ho-
vedpunkter, idet jeg dog bestraber mig for i denne for min Fremtid
afgerende Sag at fatte mig i den storst mulige Korthed, og idet jeg
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beder den zrede Ret gennemlzse mine fremlagte Bilag, der selvialge-
lig er det baerende i Sagen.

I Revisionens Indleeg pag. 1. 2. Stk. udtales det, at der ikke fra
Defensionens Side er indvendt noget mod Bilag 8. Min Ansegning om
Genoptagelse stotter sig ogsaa udtrykkelig paa, at jeg, med hvem dette
Aktstykke ikke, inden Sagen optoges, har vaeret dreftet, allerede af den
Grund ingen Lejlighed har haft til at fremkomme med de Oplysninger,
der om de havde foreligget for Navningerne, vilde have zndret Udfal-
det i min Faver. Netop herpaa hviler for en vasentlig Del min Genop-
tagelsesbegzering og min Modpart maa felgelig erkende, at disse Oplys-
ninger er nye.

Jeg er demt for Velgerenheds Svindel, for at have lgjet mig Ke-
bere til paa mit Blad »Fyrtaarnet« ved:

1. At sige, at det ikke gav Underskud af Betydning (nemlig i Artik-
lerne 1916, 1918, 1919), uagtet det gav et regelmaessigt konstrueret
Overskud, der i Februar 1919 angives at vaere 42,155 Kr. 90 Ore.

2. At have angivet — uden at det igvrigt er sagt hvor og naar — at
Overskudet af Bladet gik til Velgerenhed, medens ca. 182,000 Kr.

veesenlig er tilfaldet mig personlig.

Som Svindler er jeg ved Dom bersvet min borgerlige ZLre og ude-
lukket fra at virke i mit heje kirkelige Kald. Og saa er det jeg nu
haevder:
ad 1. At mit Blad og jeg faktisk i Tiden til 1920 havde et reelt Under-

skud, at Tallet: 42,155.90 Kr. et formelt Tal, herer hjemme i et

Bogholderiregnskab, der opstilles 6 Aar senere og at Centralmis-

sionen og ikke jeg var Szelger af Bladet til Almenheden.
ad 2. At af op imod 200,000 Kr. i den Aarrakke, hvorom her er Tale,

af mig er udgivet, uden at det for de 150,000 Kr.s Vedkommende
kan paavises, at de er udgivne til mit personlige Brug, medens det
for 50,000 Kr.s Vedkommende direkte kan paavises, at de er udgivne
til angivne Formaal og der foreligger talrige Vidnesbyrd om, at
jeg har ovet en udstrakt Velgerenhed, hvorhos jeg positivt afbe-
viser Anklagens af Naevningerne aabenbart accepterede Paastand,
at jeg ingen Midler havde til Raadighed for Velgorenhedens Brug.

Punkt 1.

Min Modpart erkender, at ved Aaret 1916 stod Foretagendet med
et Underskud af Kr. 34,358.62 (se Revisionsindlaeget pag. 2). I Aarene
fra 1897 til 1917 altsaa i tyve Aar har jeg ejet »Fyrtaarnet« og dre-
vet det. Jeg vil ikke tro, at man beskylder mig for i 1916 pludselig at
have faaet Gjnene op for, at her var et Svindelobjekt og med dette for
Oie at have skrevet Artiklen i 1916.

Vi kan rolig lade Tallene i Kolonne 2 og 3 for Tiden for 1917 vaere
helt udenfor og begynde med Aar 1917. Blot at det erindres, at Kasse-
regnskabet for 1917 viser mere udgivet end taget ind.
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i 1913 17,000 Kr.

i 1914 14, —

i 1915 6,000 —

i 1916 2,000 —, hvad der kan ses ved at traekke Kolonne 8 fra
18 for de paagaeldende Aar.

Altsaa en stadig Kamp for at skaffe mig de Penge, jeg maatte og
skulde bruge i min Livsvirksomhed.

For 1917 beted Foretagendet kun Tab og Udgifter for mig per-
sonlig, — for Centralmissionen var det et Middel til maegtige Indtagter
og i 1916 indsamlede jeg 105,000 Kr. (jir. Bil. H.) gennem Bladet, uden
at det kostede Missionen en Ore.

Laeser man Artiklen af 1919, vil man se, at hele Over- eller Un-
derskudsbetragtningen i Centralanstaltens Svar er urigtigt. _

Der staar ikke et Ord i Artiklen om Status. Der staar: »Denne
Stigning bringer vort Budget i Fare« og »Saadan som Forholdene nu
er, gaar det jo med Underskud o. s. v. —

Betydningen vil man forstaa, naar man husker, at det er urigtigt,
at Underskudet for 1916 var indtjent i 1919. Underskudet, d. v. s: Geel-
den fra 1916 eksisterede ganske ubetalt, og det, der var sket, var, at
man for overhovedet at holde Trykkeriet i Gang havde maatte kebe nye
Maskiner og nyt Materiel, og dette Materiel, som jeg ikke kunde laane
8000 Kr. paa senere, fordi det var gammelt Jern, det kan naturligvis
nok statusmaessigt optages til en eller anden Vaerdi, men for mit Budget
var denne nedtvungne »Opsparing« en nedvendig Udgift, som var ved
at faa mig til at segne, og at det kun var et Bruttooverskud til Vedli-
geholdelse af det i 6 Aar forsemte Materiel, og ikke et Nettooverskud
til Udbytte eller Afbetaling af et Underskud ses af Ekstrakten, der netop
oplyser, at jeg aldrig har oppebaaret Belsbene.

Naar man derfor husker:

. Underskudet paa de 35,000 Kr. var ubetalt.
. Udgifterne til Nyanskaffelser i Trykkeriet er ogsaa en byrdefuld
Udgift.

3. Afdragene paa de paa Afbetaling kebte Maskiner skulde ogsaa
skaffes, da de ellers blev hentet af Fogeden.

4. Ved at sammentzlle Kolonne 2 og 3 med Kolonne 13 og 14, blot
til 18 incl,, viser det sig, at foruden alt det andet var mit Under-
skud steget med 7000 Kr. paa disse 2 Konti (Velgerenhed).

5. Jeg stod og var fuldsteendig blank for Penge, se Frk. Schous Er-
kleering, idet Centralmissionen baade i 1918 og 1919 ikke kunde
skaffe de skyldige Belsb til Bladet. —

Og naar man saa endelig husker: —

6. At der fuldstaendig er glemt Rente af Gaelden 7 a2 8000 Kr. til 18

incl. saaledes at det samlede statusmaessige Underskud, ovennzevte

Post 5 iberegnet, var ca. 15,000 Kr., er der saa nogen, der vil
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paastaa, at jeg har lejet eller blot ikke sagt den fulde Sandhed, naar
jeg skrev om, at nu gik det helt galt, naar jeg ved en Prisforhej-
else paa 30 pCt. skulde skaffe yderligere Penge.

3

Jeg kampede en haard Kamp hver Uge for at skaffe Penge til
Trykkeriet og levede i stadig Angst for, at det skulde blive mig umu-
ligt at udgive Bladet.

Det er tragikomisk, at selv mine Venner har gyst over min »Qdsel-
hed«, set noget kriminelt deri og frygtet for, at man vilde demme og
straffe mig derfor, — med det Resultat, at Naevningerne, der aldrig
kunde have demt mig for at bruge les af mine egne Penge, demte mig
for at have lgjet, fordi jeg i 1916—1919 havde sagt, jeg gik uden Over-
skud, — jeg der aldrig havde en Jre i Kassen, naar jeg havde Brug for
den! I 1920 eftergav man mig det amerikanske Laan 8000 Kr., jeg
skaenkede det straks til Kirkens Bogforretning, sammen med en testa-
mentarisk Gave paa 10,000 Kr. til Centralmissionen. Heller ikke disse
18,000 Kr. findes paa Bilag B. — Men tyder min Adfserd paa en Mand,
der ponser paa at lave Velgerenhedssvindel med et lille Blad som »Fyr-
taarnet«?

Jeg havde et Underskud ved Udgangen af 1916, jeg vidste, at der
idelig stilledes Krav til min Kasse, og at jeg maatte laane af Venner
og Bekendte for at betale disse Krav. Men jeg vidste ogsaa, at Pen-
gene kom ind, naar der var Brug for dem.

Jeg beder her udtrykkelig bemaerket, at jeg aldrig har forestaaet
Salget af Losnumre af »Fyrtaarnet«. Jeg henviser her til Erklaering
af Pastor Johansen, Bilag E. b. og fra mine Medarbejdere, Bilag E.c,
samt til den af Pastor Gaarde forte Protokol, Bilag F.a. og b., der ty-
delig udviser, at Centralmissionen under Pastor Gaardes Ansvar som
Generalsekretaer til 3/; 1919 besorgede alt Salg af Bladet til alle andre
end de faste Abonnenter, der fik Bladet tilsendt fra Trykkeriet.

Forretningsgangen var den, at Frk. Schou leverede Bladene til
Centralmissionen, modtog Pengene for dem og betalte Regningerne i
Trykkeriet. Abonnementsindteegten og Differencer mellem Centralmis-
sionenes Indbetalinger og Regningerne gik i sterre eller mindre Poster
ind i min private Kasse, uden at en sarlig Hovedkonto over disse Ind-
taegter, der indgik hejst uregelmeessigt, var fort.

Jeg henviser til Bilag G, a og b, der viser, at netop da jeg skrev
Artiklerne i 1918 og 1919, var jeg i den sterste Forlegenhed for Pen-
ge til at faa trykt naeste Nummer, fordi Centralmissionen ikke kunde
betale mig, hvad den skyldte mig for aftagne Blade. I 1919 maatte Cen-
tralmissionen laane Pengene af Legatfonden.

Medens Revisorer sidder og af Kassebsger og Bankcheckhefter

uddrager Tal paa Tal, der former sig til et Overskud gennem flere Aar
af 42,000 Kr., var Billedet for mig et helt andet.
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Hvis jeg pro primo havde afbetalt Underskudet, pro secundo lagt
Pengene tilside, vilde Virkeligheden maaske have deekket Bogholderi-
billedet. Men jeg betalte ikke noget af, jeg blev ved med at laane, og
gav hvert Aar mindst 6000 Kroner mere ud, end jeg fik ind. Mens de
spredte uregelmaessige Indtaegter aldrig blev opstillede i Kolonner. Et
Driftsregnskab for Fyrtaarnets Ekspedition har i de Aar ikke eksisteret.

Det er Tragedien i min Sag. Da der klart gjordes Rede for, at de
Millioner, der har vaeret mig betroet, blev rigtig forvaltede, at jeg ikke
havde bedraget nogen og ikke stjaalet de fattiges Penge, stirrede man
forfeerdet paa den Oplysning, Anklagen fremforte, at jeg havde und-
ladt at fere neje Regnskab over Fyrtaarnet — mit eget Blads Indtaegter
og Udgifter, og haft Underskud hvert Aar i min egen private Gkono-
mi. Jeg havde skrevet, at Fyrtaarnet ikke gav Overskud af Betydning og
her paaviste selv en venligsindet Revisor klart, at Overskudet gennem
flere Aar var samlet til over 42,000 Kroner. Altsaa 1gj jeg.

Er ikke 42,000 Kroners Overskud et Overskud paa 42,000 Kroner, og
er det ikke min Fejl, at jeg ikke har sat Teering efter Neering og har
givet mere ud end jeg tjente.

Jo, hvis her var Tale om Konkurs eller Forbrug af betroede Mid-
ler — om hvad jeg havde gjort. Men her er kun Tale om, hvad jeg har
sagt, og jeg sagde blot, hvad jeg maatte tro — allerede af den Grund,
at det var haard haandgribelig Virkelighed.

Der var faktisk et betydeligt Underskud i min Kasse hge til Aaret
1920, da jeg blev Biskop. Der vil altid veere Underskud i en Kasse, naar
den, der ejer den, som jeg, giver tilhajre og venstre; at jeg har den
Fejl, har jeg aldrig lagt Skjul paa. Jeg savnede bestandig Penge til
at trykke Bladet for.

Pengene var mine med fuld Ret, jeg havde ingen Pligt til at fere
Bogholderi, de gik ind i min Kasse og ud af den igen og Revisionens
Tal betyder intet i denne Forbindelse. Man har fert Kampen om disse
taabelige konstruerede Tal, og man har glemt den eneste Oplysning, der
har Betydning.

Det samlede Overskud, Anklagen taler om, naaede aldrig samlet ind
i min Kasse, jeg betalte jo, som Bil. F, c, udviser ikke engang Laanet
i Trykkeriet af, jeg blev tveaertimod Revisionens Opgivende ved med at
kore med Underskud — til langt over 1920. Medens dette »Overskud«
blev til, maatte jeg laane Penge til at faa Bladet trykt for, mine Ud-
gifter overgik med indtil 12,000 Kroner aarlig mine Indtaegter, og kun
ved Laan og Gaver, der ikke staar paa Bil. B. kan det have vaeret mig
muligt at afholde de opferte Udgifter allerede af den Grund, at man
ikke af en Kasse kan give mere ud, end man har puttet i den.

Mine Indtegter som Praest var ca. 6000 Kr. om Aaret, jeg havde
en syg Hustru og fire Bern. Jeg maatte idelig ligge paa Rejse og mine
Refusioner for Udgifter strakte langtfra til. Velgerenheden var mig en
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Livssag, jeg tilsidesatte Hensynet til mine Pligter som Familiefader
for at eve den. Jeg saa med Forfardelse, hvorledes Bladet Uge efter
Uge kraevede store Belsb. Samtidig saa jeg Fremstillingsprisen vokse
fra Uge til Uge. I Jespersens Beretning vil Tallene ses. I 1917 var den
28,115.64, i 1918: 45,190.00 og i 1919 stiger den til 54,083.26. Den lille
ugentlige Difference paa Fremstilling og den Pris Centralmissionen gav
kontant, ca. 250 Kr. kunde ikke berolige mig. Jeg saa de Forhgjelser
komme, der i Aarene efter Krigen lammede al Bogtrykkererhverv, og
gruede for at maatte opgive Bladet.

Fyrtaarnet har som Agitationsmiddel givet Centralmissionen en
Indtaegt af ca. 4 Millioner (se vedlagte Bil. H.) Det var en Livssag
for alt, hvad jeg havde planlagt og sat i Gang.

I Aaret 1918—19 skrev jeg under Indtryk af denne Angst de to
Artikler, man har lagt mig til Last. Jeg skrev dem ikke paa Grundlag
af Revisionsinstitutets aggressive Beregninger eller Modrevisionens de-
fensive Tal, — disse Aktstykker forelaa jo forst 6 Aar efter. Jeg skrev
dem angstfyldt og forpint, som en Mand, der ser et stort Vaerk truet og
som aldrig nogen Dag vidste, hvorfra han skulde tage Midler til at
udfere den Gerning, han havde paataget sig. Jeg skrev dem sandelig
jkke som Biskop og stettet af en mzegtig Hovedorganisation i Verdens
rigeste Land, — jeg skrev dem som en fattig Przest, der kaempede for
sin Livssag. Ved denne min Kamp vandt jeg min Menigheds og mine
Trosfaellers Tillid, og blev et Redskab, de mente at kunne bruge.

Det har Statsadvokaten ikke forstaaet, og det er ikke oplyst for Naev-
ningerne. Man har vidt og bredt til det uforstaaelige dreftet professio-
nelle Revisorers Regnskabsbetragtninger over opstillede Regnskaber, der
differerede med Hundredetusinder — Oversigter fremskaffede 6 Aar
senere. Og paa denne orkeslese Diskussion har man demt mig for
usandfaerdigt at have givet et Billede af en Situation: min Angst for
at maatte standse mit Velgerenhedsvaerk, hvis Gkonomi jeg ikke kunde
overse og som reelt for mig kun beted en uoverskuelig Sum af Udgif-
ter, hvortil Indtaegterne svigtede, mens Udgifterne truede med at stige,
den sande Situation forelaa i 1918—19.

Mon den, der med disse Oplysninger laeser disse tre Artikler, Bil. A.
vil sigte mig for Usandhed i vindesyg Hensigt, ja, blot for »from
Legn« eller Uforsigtighed?

Det er disse Oplysninger paa Punkt 1, der er nye. At Statsadvoka-
ten skulde kende dem, vil jeg ikke tro, med dem praesent havde han
aldrig kunnet rejse Anklagen, — eller rettere benyttet disse Omstaen-
digheder til at erhverve Straffedom i en Bedragerisag, hvor Anklagen
var tilbagevist Skridt for Skridt. Revisionen har overhovedet aldrig
kendt andet end sine egne Tal, som den nu gentager uden at forstaa,
at de kun kan have Betydning, om jeg havde kendt dem i 1919.

Det ligger helt udenfor min Hensigt at polemisere mod Revisionen
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i disse Linier men jeg maa dog have Lov til at vise den arede Ret, hvor-
ledes denne Revision i sit Indleg af 25. Oktober d. A. positivt urigtigt
argumenterer mod mig.

Pag. 4, 2. Stk. skriver man efter — for at fremlyse et Indtryk af
store Overskud — at have anfert Kolonner af Tal, der strakker langt
ud over de Aar 1917—19, hvormed vi i Punkt 1 udelukkende beskaef-
“tiger os: »Saafremt man efter det her fremferte betragter Bilag B. vil
det ses, at dette Bilag giver et Billede af Forholdene, som de virkelig
var, idet Kolonne 17.s Totalsum Kr. 35,016.51 omtrent modsvarer Tryk-
keriets Driftsunderskud for Regnskabsaarene 1913—15, medens Kolon-
e 3 viser, at Trykkeriet, som gav Overskud fra 1916 ogsaa fra dette
Aar kan foretage Udbetalinger til Anton Basts Privat-Kasse«.

Og saa er det sande Forhold dette:

1. At Bilag B. udelukkende er en Opsummering af Kasseposter efter
Kladder og Bankhefter, der skal benyttes til at vise, at jeg i ti Aar
har haft et Belab af 614,217.63 Kr. i Kassen, til personlige Udgif-
ter brugt 480,734.28 Kr. og ialt givet 154,403.88 Kr. mere ud, end
jeg havde i Kassen efter denne Opstilling.

2. At Tallene paa Kolonne 17 er modsvarende rimeligvis af Posterne
paa Bilag B. udenfor Kolonnerne a) og b) og at hele Opstillingen
paa Bilag B. ingen Forbindelse har med det i Revisionens Beret-
ning 2 konstruerede Driftsregnskab og dettes Overskud—Poster, hvis
specificerede Kr. og Orer staar i grel Modsatning til den geette-
massige Maade, hvorpaa denne Kolonne er bleven til.

3. Og at det er absolut utilladeligt at sige, at Kolonne 3 viser, »af
Trykkeriet kan foretage Udbetalinger til min Privatkasse«. De op-
farte Kasseposter betyder kun, at jeg i min Privatkasse har taget
ind Belob fra Trykkeriet — Laan eller Versurposter — der blot
var Penge, som laa i Kassen, men meget godt kunde anvendes af
mig til andre Formaal samtidig med, at jeg ikke daekkede Drifts-
udgifter eller deekkede dem af andre Indtaegter eller Laan! Tallene
i Kolonne 3, Bil. B., har jo intet at gere med Driftsregnskabets Tal.

Denne Urigtighed, som jeg vaegrer mig ved at tro er villet, viser
tydeligere end noget andet, hvor forfaerdeligt et Spil, der er drevet med
de 6 Aar senere konstruerede Driftsregnskaber i Beretningerne og de
sammenplukkede Poster paa Bil. 8. Naevningerne har ikke kunnet kon-
trollere disse Tal og ved at benytte de to vidt forskellige Instrumenter,
har man givet et fuldkommen forkert Billede af mine Indtegter og
Udgifter — af hele min Gkonomi!

Jeg beder den zrede Ret taenke naje over denne aldeles igjnefal-
dende Urigtighed, der tjener et dobbelt Formaal.

1. Dels at give det Udseende af, at jeg havde Overskud i de Aar, da
det gik smaat.
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2. Og dels at give det Udseende af, at jeg ingen Penge havde til
Velgoerenhed i de Aar, da det gik godt (jfr. neermere under Punkt 2).

En positiv haandgribelig Urigtighed, som man blot en Gang be-
hever at gere opmzerksom paa for at forstaa det fulde Omfang af den
Uret, der blev ovet imod mig ved denne Brug af uoverskuelige og ukon-
trolable Kolonner af Tal, der blaender enhver ikke-regnskabskyndig og
kraver en lang, skriftlig Procedure for at udredes og imedegaas.

Hvor fuldkommen urimeligt Resultatet af disse Talovervejelser i
sig selv er, ses ved at tage Aaret 1918 — et af de Aar vi her beskaf-
tiger os med. '

Min Embedsindteegt m. v. har udgjort efter Bilag B., Kolonne 1 og
5, ca. 7,500 Kr., mine personlige Udgifter er optalt i Kolonne 12 til
13,000 Kr. Jeg har altsaa maatte »laanec 5500 Kr. Felger man nu
Revisionen og siger at de 5,500 Kr. er tagne af Kolonne 2 og 3, der
har ca. 14,200 Kr. Indtagter, saa bliver der 8,700 Kr. tilbage til Daek-
ning af Udgifter paa Kolonne 13 og 14, Udgifter jeg haevder er gaa-
ede til kirkelige Formaal men Kolonne 13 og 14 udviser Udgifter til
Beleb 15,300 Kr. Hvor skal de tages fra?

Og ser vi paa Driftsregnskabet i Beretning 2, saa viser dette Regn-
skab, at der i Aaret 1918 var et Overskud paa ca. 17,000 Kr. paa Tryk-
keriet og ca. 14,000 Kr. paa Bladekspeditionen ialt: 31,000 Kr.

Det vil altsaa sige, at Indtaegten i 1918, der paa Bilag B. er opfert
til 22,000 Kr. ialt maa forhejes med 16,800 Kr.

Virkelighedsbilledet er det, at jeg i 1918 maatte laane 6,600 Kr. for
at kunne afholde de positive Udgifter.

Revisionens Regnskabsbillede er det, at jeg i 1918 havde et posi-
tivt ubenyttet Overskud liggende af 10,000 Kr.

En Difference mellem Virkelighed og Regnskabsbillede paa Kr.
16,600.00. Ganske tilsvarende er Billedet i 1917—1919.

Det har da ikke det mindste med den virkelige okonomiske Situ-
ation at gore.

Og for at slutte af med Punkt 1. Vil man nu paastaa, at jeg i
1916—1919 har begyndt en Svindel ved at faa Folk til at kebe »Fyr-
faarnete, idet jeg fortalte dem lognagtigt, at det gav Underskud, saa
satter jeg herimod det af mig oplyste.

a. Det var ikke mig, der solgte Bladet, det var Centralmissionen, der
tjente direkte og indirekte paa det, paa Salget tjente jeg kun 115
Ore pr. Blad, og Centralmissionen bestemte Oplagets Sterrelse.

b. Jeg var i de Aar en stakkels, fattig, forpint Mand, der ikke anede,
at nogle Revisorer 6 Aar efter vilde vaere i Stand til at bevise mig,
at jeg ikke havde behevet at kaempe fortvivlet for at skaffe Penge
til Bladet, der laa 42,000 Kr. opsamlede i ti Aar, ogsaa i de Aar,
i hvilke Revisionen selv erkender, at der var Underskud, hvis jeg
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blot havde lagt »Fyrtaarnet«<s Penge i en speciel Kasse og fert
Kassebog og Hovedbog med specificerede Konti over mine rent
personlige Indtaegter.

Behover man at vaere Jurist eller regnskabskyndig for at se, at en
enkelt Side af en Mands Virksomhed, hvor alle Penge gaar i samme
Kasse uden at individualiseres, ikke kan give nogetsomhelst Overskud,
naar Manden Aar for Aar bruger langt mere end han faar ind

Man forlanger Bevis af mig for, at der var Underskud i August
1918.

Centralmissionen kunde ikke betale for Bladene, jeg havde ingen
Penge til at betale Trykning af nzeste Nummer. Jeg havde ikke betalt
Gzelden paa Bladet hverken Hovedstol eller Renter, jeg kunde ikke laane,
havde ingen Reserver.

Alle de faktiske Symptoner, der i Forretningslivet betegner Un-
derskudet.

Havde jeg haft et Bogholderi, kunde dette have sagt mig — ikke
at der var Overskud, thi dertil talte den foreliggende Situation et alt-
for tydeligt Sprog — men at jeg ikke havde behovet at staa i den for-
tvivlede Stilling, hvis blot jeg havde sparet op af de Indtagter, Bladet
havde givet.

Underskudet var selvforskyldt, man kunde dadle mig derfor, men
ingen Domstol i Verden kunde under disse Omstaendigheder straite mig
for dette Underskud.

Og jeg har faaet tre Maaneders Faengsel og mistet min borger-
lige Zre for blot at sige, at det Underskud var der.

Og det var der med alle Underskudets haandgribelige Tegn.

Det samme haendte Aaret efter i August. Akkurat det samme, og-
saa den Gang sagde jeg det. Og det var der.

Kan nogen forlange et klarere Bevis?

Nej, i min Sag er kun det ene Spergsmaal, hvad har jeg brugt de
mange Penge til? Og herpaa folger Svaret under:

Punkt 2.

Nu kommer jeg til Tidsrummet for 1919 til 1924, i hvilket »Fyr-
taarnet har givet et betydeligt Overskud, og hvad der betyder adskilligt
mere en Periode, hvori det blev fortraffeligt regnskabsmaessigt og for-
retningsmaessigt ledet af min Neve Engenius Bast, der til enhver Tid
var klar over Udgift og Indtaegt, og hvem jeg med Sindsro overlod
Bladets Drift.

I denne Periode bliver ogsaa min ekonomiske Stilling en anden.
Min Kasseindtaegt, der i 1919 er 23,104 Kr. 84 Ore er i 1920 101,776.36
Kr., som Biskop indtager jeg em betydelig Stilling i mit Samfund og
fra Hovedkirken kan jeg paaregne al den Stette, jeg kan enske mig.
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I denne Periode er det, at man beskylder mig for at have tilegnet
mig til Daekning af mine private Udgifter den Fortjeneste »Fyrtaarnet«
gav. Man har erhvervet Navningernes Ja ved at forelaegge dem Bil.
B. og ud fra dette Bilags Kolonner demonstrere:

a. At jeg ingen Penge har hait til Velgorenhed.
b. At Kolonnerne 13 og 14 indeholder Kasseudgifter, der ialt vaesent-
lig vedrerer private Udgifter og ikke Velgerenhed.

Forst maa jeg slaa fast, at jeg aldrig har lovet at give Bladets
Overskud til Velgerenhed, ikke et eneste Sted i Bladet har jeg skrevet
det, og intet Sted har jeg sagt det.

Jeg har i min Genoptagelsesbegaering positivt oplyst, at den i a,
indeholdte Paastand er usand. Revisionen gentager den og Statsadvo-
katen kan overhovedet ikke se noget nyt. Jeg nedes derfor til at dvaele
ved mine Oplysninger, uagtet de forekommer mig saa indlysende, at et-
hvert Barn maatte kunne forstaa dem.

Bil. B. bestaar af 2 Szt Kolonner, den everste indeholder Kasse-
indteegt, den underste Kasseudgift. Tallene betyder kun Kasseposter,
de lader sig undertiden fiksere til bestemte Indtaegter og navngivne Ud-
gifter, men meget ofte lader det sig ikke afgere, hvortil et angivent Be-
lgb er anvendt eller hvorfra det hidrerer.

Og herpaa er det Revisionen stotter sit Angreb, herimod er det, at
mine nye Oplysninger er rettede og saa godt som det overhovedet la-
der sig gore, beviser de, at Naevningernes Ja skyldes urigtige Oplys-
ninger, som det af mig nu fremferte vilde have berigtiget.

Da Indtegt og Udgift ikke balancerer egede man et Blad til Bil.
B., der vaesentlig omfatter saakaldte »Gaeldsposter«.

Som Ikke-regnskabskyndig kan jeg ikke forklare, hvad man har
ment med Posterne udenfor Kolonnerne, men ethvert Barn kan forstaa,
at har jeg stiftet Geeld, saa betyder det, at jeg har modtaget Penge —
og har jeg modtaget Penge, saa maa de fores mig til Indtegt.

Jeg har i min Begaering indskraenket mig til at medregne Posterne
c—e, f og h, jeg erkender, at jeg ikke forstaar Posterne a, b, og g,
men jeg har til mit Formaal ej heller Brug for dem. Jeg forlanger blot,
at de Belab, jeg har laant, skal tilsvare og nu for sterste Delen har til-
bagebetalt, skal regnes med i min Kasseindtegt.

Revisionens Bemaerkning, at her er Tale om Forbrug af betroede
Midler er netop saa naiv, som kan forventes af en Laegmand, der vil
tale om Jura. Disse Belob er mig betroede, tilsvarede af mig, og hvad
jeg anvender dem til — jeg kunde anvende dem som jeg vilde — og
naar jeg vilde — vedkommer ikke Sagen og ikke Bil. B. eller den An-
vendelse, man vil gere og har gjort af dette Bilag.

Revisionen siger, Biskop Bast har haft en lovlig Indtaegt, som er
opgivet til 302,983 Kr. 81 Ore, den dzekker ikke hans personlige Udgif-
ter: 480,734 Kr. 28 Ore, altsaa maa han have anvendt 177,750 Kr. 47
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Ore af Fyrtaarnsindtaegten — i denne Forbindelse ulovlig — til at daek-
ke personlige Udgifter.

Jeg siger, Bilag B. indeholder samtlige mine noterede Kasseposter
Indtegt og Udgift. Det er positivt umuligt, at der kan noteres mere
som »givet ud«, end der er noteret som indgaaet.

Jeg oplyser altsaa, at Indteegtssiden maa omfatte:

Kolonne 1: Privat Indtaegt: ..............cccvvnenen Kr. 232,171,91
—  3: 55 pCt. Aksidencer af Trykkeriet, urigtig be-
regnet til 43,763 Kr. 36 Ore af Revisionen,
rettelig: viieiiiiiiiiiiiiiieiiiiiiiiiaa, —  56,000.00
—  5: Andre private Indtegter: ................ —  19,198.47
I Godtgerelse, der maa medregnes allerede af
den Grund, at de er fort til Udgift paa min
private Konto, der afgjort er fort til Udgift
paa Konto 9, da de ikke findes opfert paa
Kolonne 13 og 14: .......ccivnvnvnnnenn. —  60,235.69
Og endelig de ommeldte Laan: c—e, f og h: — 96,237.03

Totalbelebet: Kr. 463,843.10

deekker de af mig afholdte Udgifter paa Kolonne 12. Jeg har anfort, at
Differencen daekkes af Skat, — Revisionen, der i Indlaeget endnu »sig-
ter« mig, har urigtig angivet, at der ikke er betalt Skat, og gjort det
paa den Maade, at den siger, at min skattepligtige Indtaegt indtil 1919
blev skjult for Skattevaesenet, mens de her behandlede Forhold i alt
vaesentlig angaar Tiden efter 1919, hvor der netop er betalt en Skat,
der meget naermer sig den angivne Difference.

Det har gjort mig ondt, at man endnu overfor mig polemiserer i
,den Tone. '

Men Sandheden er, at jeg har haft Differencen mellem 768,621 Kr.
31 Ore og 480,734 Kr. 28 Ore eller 267,897 Kr. 05 Ore til Anvendelse
paa Kolonnerne 13, 14, 15, 16 og 17.

Lad mig blot her indskyde, at naar Revisionen paa Kolonne 17 op-
forer 35,016.51 Kr. Kapitalindskud i »Fyrtaarnet«, saa er det en alvor-
lig Fejl, at dette Belob, der i Revisionens Indleeg rettelig omtales som
Laan fra Frk. Prior m. fl. ikke er opfert paa en af Indtaegtskolonnerne.
Det er Indtaegt som Laan og skal staa der.

Hermed esges de disponible Midler med 35,000 Kroner.

Hele Spergsmaalet er nu altsaa kun, om de paa Kolonne 13 og 14
opferte Udgifter er Velgerenhed eller ikke.

Det kan man selvislgelig blankt ud benagte og efter Forholdenes
Natur kan et fuldstendigt Bevis ikke feres for det modsatte. Men
naar Revisionen i sit Indleeg anforer, at Bilag D. er gammelkendte
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Sager, er det ikke rigtigt. Bil. D. har maaske ligget i den Bunke af
forvirrende Tal og Beregninger, der mere end andet har bidraget til
at formerke Sagen, men det er ikke taget frem for Nazevningerne til
Oplysning om, at af de paa Kolonne 14 opferte 80,244.00 Kr. er de
50.000 Kr. positivt givet ud til Velgarenhed og kirkelige Formaal, me-
dens Resten paa 5,615 Kr. naer er anvendt til Daekning af Forpligtelser
for Kolonne 6.

Naar Revisionen pag. 6 siger, at Sagens Dokumenter ikke inde-
holder Dokumentation for de 50,000 Kr., saa er dette rigtigt, forsaavidt
som Bil. D. er nyf, men man kan ikke paa engang havde, at Bil. D.
var i Sagen, og at dens Specifikation af dette Belsb ikke dokumenteres.

De 50,000 Kroner angaar udelukkende og afgjort kirkelige og fi-
lantropiske Formaal.

Saalidt kan Bil. D. fejes til Side med en Bemeerkning om at vaere
gammelkendte Sager, at det tvaertimod oplyser al Tvivl Naevningerne
kan have nzret m. H. t. Kolonne 14.

Nu er Skyldspergsmaalet for mit Vedkommende — efter at jeg har
udstaaet min Straf — efter at min Stilling er mistet og min Livsgerning
odelagt — det ene: har jeg paa Kolonne 13 avet Velgorenhed?

Revisionen siger rent ud, at jeg ikke har evet personlig Velge-
renhed. Til Svar fremlaegger jeg, som Bil. L, felgende Udtalelser, til
hvilke jeg ikke behever at faje nogen Kommentar. '

Man har stillet Totalsummen af Len og Fyrtaarnsindtaegter lige
over de personlige Udgifter og paaviser, at de daekkede hinanden; me-
dens man saa overlod det til Tilfzeldet, om Naevningerne vilde undlade
at leegge Merke til Kolonne 13 og 14, der stilles udenfor Stregen og om-
fatter 229,983 Kr. 88 QJre positive Udgifter til Dakning af hvilke Ind-
teegtskolonnerne 6 og 7 har fattige 116,309 Kr. 50 Ore!

Hvor er saa Resten kommet fra?

Jeg erkender, at det er tungt for mig at skulle belyse denne forfaer-
delige Fejltagelse med nye Oplysninger. De Betragtninger, der har le-
det til Domfzldelsen er i de nye Oplysningers Lys saa absurde, at det
maa forfaerde. i

Naevningerne er naaet til det Resultat, at 182,980 Kr. 59 Ore —
oven i Kebet et Beleb paa Orer — vaesentlig er tilfaldet mig person-
lig. Det er gaaet ind i min personlige Kasse, jeg havde kun en Kasse,
men jeg har oplyst, at 50,000 Kroner er gaaet til specificeret Velge-
renhed og kirkelige Formaal — at min Kasse, naar mit personlige For-
brug er daekket, har et Beleb af ca. 200,000 Kroner til Brug for Vel-
gorenhed, og at man ikke har Ret til at paastaa, 1) at jeg ikke har evet
Velgerenhed, og 2) at Beleb, der ikke har sat noget symligt Spor i
min Gkonomi er anvendt til personlige Udgifter, efter at man omhyg-
geligt paa Kolonne 9, 10 og 11 har specificeret disse og deri medtaget
Rejser, Geestfrihed, 0. m. m., der er uleseligt knyttet til min Persomn.

Biskop Bast og de fattiges Penge. 11
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Det er positivt usandt, naar Revisionen siger, at Beretning 15 doku-
menterer, at Kolonne 14 ikke er Velgerenhed. Kolonne 13 indeholder —
se Bil. D. — ikke et eneste Navn, ikke en eneste Bemeerkning om Pen-
genes Anvendelse.

Enhver vil sikkert indremme mig, at havde Spergsmaalet forelig-
get saaledes: Biskop Bast paastaar at have anvendt ca. 200,000 Kr.,
som vi kan se, at han har haft til Disposition udenfor sine personlige
Udgifter til Velgerenhed i Lobet af 10 Aar, saa havde Navningerne
nappe paastaaet, at dette var Usandhed, fordi det ikke kunde bileegges
med Beviser. — Dertil var min Virksomhed for kendt af alle, mine per-
sonlige Udgifter for ngje specificerede.

Der skulde det til, at Statsadvokaten ved at slaa en Streg over ca.
200,000 Kroner paa Kasseindtegtssiden, fik givet det Udseende af, at
der ingen Penge var til Velgerenhed. Men hvorledes de 150,000 Kr. paa
Kolonne 13 er anvendte, er der ingen, der har kunnet sige eller prevet
paa at forklare. Derfor har jeg Krav paa at blive troet paa mine Ord,
stottet af de talrige Vidnesbyrd.

De ca. 4 Millioner Kroner, jeg har administreret til kontrolleret
Velgorenhed, har min Forsvarer godtgijort, at jeg har forvaltet behe-
rigt. Mine egne Penge har jeg dog vel haft Lov til at give ud, som
jeg vilde uden at blive beskyldt for strafbar Uorden i mine Pengesa-
ger, serlig da ingen forurettet har klaget over mig.

Det drejer sig i ti Aar om en Indtaegt af ca. 900,000 Kroner. Alle
Indtaegter har veeret fuldtud lovlige: Embedslen, Udgiverindtegt, Tryk-
keriindtaegt, betroede Midler, der rigtig er afleverede og tilsvarede,
Laan og Gaver — alle fuldtud lovlige og mine Penge. Kun om Udgiften
af ca. 150,000 Kroner er der Usikkerhed, fordi man mener, at jeg ikke
havde Lov til at tjene disse Penge paa mit eget Blad i Lobet af ti Aar
paa 9 Millioner Eksemplarer af »Fyrtaarnet« med ca. 1!, Ores For-
tjeneste paa hvert Blad, paa de til Centralmissionen leverede 0,76 Ore
pr. Ekspl. (se Modrevisionen Side 110), hvis jeg ikke kunde bevise, at
jeg havde taget disse 1!, Ore ind kun for at give dem bort, idet dette
er en udtrykkelig Forudszetning for, at man kebte Bladet. — Jeg siger
udtrykkelig bevise, at jeg har gjort det, fordi jeg ved, at jeg har givet
mere end de 150,000 Kr. bort til Velgerenhed af mine egne Penge i de
ti Aar.

Er noget Menneske, saaleenge dansk Rettergang har Historie, ble-
ven demt fra ZLre, Embede og Gods paa det?

Jeg kan ikke se andet, end at jeg er uskyldig, og at man maa tro
mit Ord, som man ikke kan afbevise, tro de Folk, der kender mig og
vidner med mig om det, de daglig har set.

Til Slut kun dette. Min borgerlige ZLre har Dommen taget fra
mig, kun en ny frifindende Dom kan give mig den tilbage. Det kaem-
per jeg for — ikke for en Tomme mere. Jeg forlanger kun, at man er-

SLEGTSFORSKERNES

BIBLIOTEK



163

kender, at jeg er fuldkommen uskyldig i den mig tillagte Brede at have
villet lyve og svindle mig Indtaegter til, som jeg personlig egennyttigt
har forbrugt. Jeg forlanger ingen Erstatning af nogen Art, hverken nu
eller senere, jeg bejer mig for den xrede Rets Dom og tager, hvad man
giver mig, naar blot min Zre bliver mig tilbagegivet.
Kebenhavn, d. 5. December 1927.
Zrbedigst
Anton Bast.

Bilag 8.

Supplerende Tilleg til Indtcegt.

Til .
@STRE LANDSRET.

Jeg beder om Tilladelse til at supplere min tidligere Skrivelse med
nogle Punkter, som jeg forst nu er bleven klar over.

Det er bleven mig sagt, at Betingelsen for Optagelse af min Sag
udelukkende er den, at jeg kan fremleegge Oplysninger om Fakta, der
ikke har veeret til Stede under Domsforhandlingerne, saaledes at det er
ganske ligegyldigt om jeg maatte kunne dokumentere min fuldstaendige
Uskyldighed, naar denne Dokumentation ikke er ststtet paa Oplysninger,
som Retten betragter som nye. Jeg vaegrer mig ved at tro paa en saa
forfeerdelig Formalisme. Kan jeg Punkt for Punkt vise, at jeg ikke har
gjort mig skyldig i nogen forbryderisk Handling, saa maa dog den
Omstandighed, at Naevningernes Kendelse, der saaledes maa vare ob-
jektiv forkert, har hvilet paa en Fejltagelse — hvad enten denne Fejl-
tagelse er i Forstaaelse af Kendsgerninger eller i min Defension —
ikke kunne udelukke, at man nu, da Fejlen formentlig er opklaret og
min Skyldfrihed saaledes ligger klar, ikke af formelle Grunde er bun-
den til den fejlagtige Kendelse, ellers herer jo enhver Retfeerdighed op.

Ad Punkt 1.

Jeg fremlaegger Trykkeriets Statusbog, og man vil se, at det er
rigtigt, naar Centralanstalten i sin sidste Redegarelse her under Gen-
optagelsesspargsmaalet opger de afskrevne Belob paa Underskudet til
henholdsvis 4000, 11,000 og 17,000 Kr. De navnte Beleb afskrives paa
foregaaende Aars Driftsunderskud, medens der ikke udbetales mig no-
get deraf, hvad der fremgaar baade af Ekstrakten, Bilag B og selve de
paagazldende Statusopgerelser, hvor paa den modsatte Side, det af mig
indbetalte Beleb til Daekning af Underskudet uforandret bliver staa-
ende, ja, endda stiger lidt.

11*
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I sin sidste Skrivelse til Statsadvokaten skriver Revisionsinstitutet

folgende:

»Saafremt man efter det her fremferte betragter Bilag B, vil
det ses, at dette Bilag netop giver et Billede af Forholdene, som de
virkelig var, idet Kolonne Nr. 17.s Totalsum Kr. 35,016.51 omtrent
modsvarer Trykkeriets Driftsunderskud for Regnskabsaarene 1913
—15, medens Kolonne 3 viser, at Trykkeriet, som gav Overskud fra
1916, ogsaa fra dette Aar kan foretage Udbetalinger til Anton
Bast’s Privatkasse. — I denne Forbindelse maa det yderligere ta-
ges i Betragtning, at Trykkeriets samlede Driftskapital (Kolonne
17) er skaffet ved Laan hos de kirkelige Myndigheder, samt hos en
Ven af Atholdssagen (Froken Prior.« —)

Og naar jeg nojagtig siger det samme, at jeg med Konto 17 mente
at betale Driftsunderskudet paa Trykkeriet, at de 35,000 Kr. var Un-
derskudet paa Trykkeriet, saa kan man vel ikke fastholde, at dette er
en Usandhed, fremsat i bedragerisk Qjemed.

Naar jeg, der har meget lidt Forstand paa Regnskaber, og der-
for overlod alt dette til andre, fik forelagt en Statusbog, hvor der gan-
ske vist paa Gevinst- og Tabskontoen stod »Avance«, saa er det et
rent og skart Postulat, naar Centralanstalten omdeber dette Ord til
»Overskud«. Jeg kunde naturligvis nok forstaa, at vi havde Avance paa
vort Arbejde, men da samtidig Underskudet paa min Konto blev ved
at bestaa, ja steg lidt, saa maatte jeg dog kunne se, at Avancen i hvert
Tilfeelde ikke var stor nok til faktisk at bringe Underskudet ud af
Verden, selv om man nok saa meget opstillede bogholderimaessige Af-
skrivninger paa den anden Side af Status; for det reelle var, at uanset
alt Regnskab, saa blev Underskudet paa de 34,000 Kr. ved at bestaa.

Naar jeg nu lader mig Sagen forklare, saa kan jeg maturligvis se,
at der er en Mulighed for, at baade Centralanstalten og jeg har misfor-
staaet Sagen i flere Retninger, men endnu er jeg sikker paa, at det
eneste positive er, at Underskudet fortsatte dets Bestaaen i de paagael-
dende Aar, medens jeg tvivler om, at det, man paa Status kalder Avan-
ce, og som Centralanstalten kalder Overskud, var en virkelig Avance for
i saa Fald er det hele mig ganske uforstaaeligt.

Hvorledes alt dette rent bogholderimzessigt forholder sig, kan vaere
det samme. Man kan ikke fastholde, at jeg har udtalt mig i Uoverens-
stemmelse med Sandheden og har set et Overskud, som Regnskabet
faktisk intetsomhelst oplyser om, idet den eneste Oplysning, der findes,
er den for mig synlige Kendsgerning, at Underskudet blev ved at be-
staa, og man kan vel navnlig ikke fastholde, at det er Usandhed, naar
.jeg anferer det, medens det er Sandhed naar Anklagemyndigheden si-
ger najagtig det samme .
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Hvorledes har det overhovedet vaeret muligt at straffe mig for
Udtalelser, der altid har vist sig at vaere i nejeste Overensstemmelse
med Sandheden, men som man har omsat til et ganske andet Indhold?
Hvad skal der saa statueres og geres ved dem, der har produceret
Ekstrakten og Beretningerne under Sagen, der er ikke een, men 50
grove sproglige og regnskabsmaessige Forsyndelser mod Sandheden.

Jeg fremlzgger desuden Kassebog for »Fyrtaarnet«s Ekspedition
for Aarene 1917—1920, idet jeg udtrykkelig bemeerker, at naar jeg
fremlegger disse Bilag, som har veeret fremlagt for, er det for at give
den zrede Ret Anledning til at sammenholde mine Udtalelser med de
Dokumenter, der har vaeret fremlagt under Sagen, og jeg skal her navn-
lig pointere, at jeg er overbevist om, at hvis denne Kassebog under
Domsforhandlingen havde vzeret forelagt Naevningerne, vilde disse
have set, at Ordet »>Underskud« ganske naturligt faldt mig i Pennen,
da jeg under mit Sommerophold i Lokken skrev de paagzldende Ar-
tikler, foranlediget af en fortvivlet Henvendelse fra min Privatsekretaer
om, at Pengemidlerne til Bladets Gang ganske svigtede.

Den lille Kassebog viser ganske anderledes naturtro, hvordan For-
holdet var end Revisionens opstillede Tal, og det er min Overbevisning,
at jeg virkelig ved at foreleegge denne for Dommerne fremkomuner
med nye Oplysninger, selv om selve Instrumentet kan have varet be-
handlet nok saa ofte under Sagens Gang. Ulykken er jo netop den, at
de ikke regsnkabskyndige Naevninger udelukkende har beskeeftiget sig
med Revisionens Talregnskab, og min Defension ikke for Naevningerne
har fremlagt, for dem har dreftet og forklaret de originale Bilag, paa
hvilket Centralanstalten har bygget dens Konstruktion. Er der noget,
der er nyt i Sagen, saa er det netop dette, at disse originale Bilag
fremlaegges til Droftelse og Forklaring.

Paa de merkede Steder vises det daglige Kasseregnskab for August
1918 og 1919; deraf kan man se, hvorledes »Fyrtaarnet«s Ekspeditions-
kasse og min Husholdningskasse fortes under et, deraf kan man se,
at den 1. August 1918 var der et Kasseunderskud af Kr. 248.17 og d.
1. August 1919 et Kasseunderskud af Kr. 565.90, at min Artikel i 1919
straks medferte, at der indkom nogle Bidrag til Bladet, at jeg i denne
Maaned ingen andre Indtaegter havde af Bladet og at Maaneden og-
saa sluttede med Underskud.

Man kan blade den hele Bog igennem og se, hvorledes jeg stadig
var i Forlegenhed, hvorledes alle fra Centralmissionen for Bladet ind-
komne Penge straks blev baaret over i Trykkeriet, og hvorledes disse
for Bladets Fremstilling absolut nedvendige Indbetalinger i August
Maaned udeblev.

Er det ikke nye Oplysninger, naar disse Realiteter afgjort ikke
i den eneste Form, i hvilke de var af Betydning for Sagen, er forelagt
Naevningerne.
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Jeg har det Indtryk, at man har villet sige, at »Fyrtaarnet« efter
.hele dets Vaesen skulde vaere et filantropisk Foretagende, og at Nev-
ningerne har kendt mig skyldig, fordi de har faaet et fejlagtigt Ind-
tryk af, at »Fyrtaarnet« i Virkeligheden var en god Forretning. ]Ja,
»Fyrtaarnet« har vaeret en god Forretning for Centralmissionen, som den
har skaffet Millioner til Brug for dens Virksomhed, og det har vaeret
heldbringende for de nodstedte Mennesker, som jeg har haft Lejlighed
ti! at hjeelpe med de derigennem indkemne Midler, og for de Hjemlese,
der solgte Bladet og ifelge Revisionen har haft en Fortjeneste af K.
154,030.00, men for mig har det i de Aar, det gik smaat, veeret en Kilde
til Udgifter og Bekymring, og da det begyndte at gaa godt, og jeg
kunde anvende dets Overskud i min samlede. Virksomhed, blev det en
Kilde til Misundelse og sluttelig Aarsag til den blodige Uret, den ved
Neevningernes paa fejle Forudsetninger afsagte Kendelse.

Ad Punkt 2.

Da jeg blev opmarksom paa, at mine Udtalelser i min Erkleering
til den zerede Ret om de Belsb, jeg har haft til Raadighed til Dakning
af mine personlige Udgifter, derved, at jeg har medtaget Posterne paa
Bilag B, under c og felgende, kan hidfere den Opfattelse, at jeg til
mine personlige Udgifter har benyttet Belob, der direkte var bleven
mig givne til anden Anvendelse, vil jeg gerne yderligere redegere for
min Opstilling af de til Daekning af mine private Udgifter opferte
Belob.

Jeg maa dog forst bemeerke, at nmaar jeg siger private Udgifter,
er det kun for at benytte den Terminologi, som Centralanstalten har
beayttet. Under disse saakaldte personlige Udgifter skjuler sig Velge-
renhed, Reprasentation, Rejser, Afdrag og Renter paa Trykkeriets
Geeld 0. m. m, at jeg paa mine Rejser saavel som i min Husholdning
har veeret meget sparsommelig, vilde jeg kunne godtgere ved Uddrag
af Regnskabet. Jeg skal dog blot her fremlaegge en Udtalelse fra Ma-
leren, Folmer Bonnén, som kunde suppleres med andre.

Jeg har til Daekning af disse Udgifter:
Kolonne 1: ...ovvvineiinienninennerennannens Kr. 232,000.00
Kolonne 3: Mit Indskud til Trykkeriet, idet man

dog maa indremme mig, at Indtaegten, der

svarer til dette Belab, maa jeg vaere beret-

tiget til at disponere over: .............. —  34,000.00
+ Hvorhos det er dokumenteret, at jeg af Tryk-
‘ keriet har laant ..............covvnnnnn. —  43,000.00

til Sikkerhed, for hvilke jeg har deponeret

Aktier. Over dette Belsb maa jeg ogsaa

have fri Disposition. —_—
" Transport.. Kr. 309,000.00
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Transport.. Kr. 309,000.00

Accidens-Indtegt 55 pCt. ................... — 13,000.00
Paa Kolonne 5: .......ccoviiviiinecennncnns — 19,000.00
Paa Kolonne 7: ......ccccveeecennnccncncnnes —  60,000.00
Kassebeholdning: ........ccoovveiieininenne. —  4,300.00
Laant af Av: . cvviinnniiiiieneeenencannnns —  5,000.00
Laant af Sagferer Wenzzel: ................ —  5,000.00
Laant af Pastor Engstrem (Orn): ............ — 15,500.00
Laant af Biskop Nuelsen: .................... — 10,960.00
Laant i American Expres (jfr. Bﬂag Sagfoerer

Wenzzels Erkleering.): ....ccovcvvinnnns. —  28,391.44
Som i tidligere Skrivelse anfert Skat: ........ — 20,000.00
Statsadvokatens indremmede Administrations-

bidrag ..o.iiiiiiiiiiiiiiiiii —  20,000.00

Kr. 511,151.44

hvorefter der til Velgerenhed paa Kolonne 13 og 14 er anvendt Re-
sten af Bilag B’s Indtagter og Laan (c), fraset Kolonne 17 og Versur-
poster, der daekkes af a og b, ialt ca. 20,000 Kroner, d. v. s. med den
ovennaevnte Saldo ca. 250.000 Kroner eller 70.000 Kr. mere end det
forkerte, men opstillede Forlangende ca. 183,000 Kroner.

Herefter vil man sikkert indremme mig, at enhver Tvivl med Hen-
syn til Berettigelse til at benytte det anferte Belsb til Daekning af mine
personlige Udgifter maa bortfalde, idet man dog vel naeppe vil kunne
bebrejde mig, at jeg har benyttet Indtaegten af mit Blad og mine evrige
Indtaegter saaledes til kirkelige og filantropiske Virksomheder, at jeg
har vaeret nedt til at laane Penge til mine personlige Udgifter.

Den Omstzendighed, at Revisionen har opstillet et — som det kun-
de benzvnes — Kanalsystem, hvorved Indtaegt og Udgift ledes fra
ganske bestemte Kolonner til andre Kolonner, kan dog umuligt foran-
ledige, at jeg af min personlige Kasse i de ti Aar, om hvilke det drejer
sig, skulde veere nedt til at individualisere de forskellige Indtagter og
kun disponere over Belobene, som om de var nedlagte i forseglede Kon-
volutter med Angivelse af, hvortil de skulde benyttes.

Forinden Sagen optoges til Dom, udtalte Statsadvokaten til Naev-
ningerne, at det var nedvendigt at demme Biskop Bast af Hensyn til
Velgerenheden i Danmark. Man demte mig, og Resultatet blev, at
Velgerenheden — foruden de andre Vanskeligheder, den i disse daarlige
Tider har at keempe med — yderligere moder den Vanskelighed, at en
Mand, der i en Aarraekke til Velgerenhed har anvendt ikke alene de Mid-
ler, han indsamlede, men ogsaa de Midler, der tilfaldt ham selv gen-
nem hans Virksomhed, er bleven demt — uanset hans gode Tro.

Mon ikke den eneste Maade, hvorpaa Velgerenhedens Sag atter kan
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fremhjzelpes, skulde vaere den, at det lykkedes den paagaeldende ved at
faa Lejlighed til at dokumentere sin absolute Uskyldighed at faa Op-
rejsning for den ham — paa Grund af formentlig Fejl og Misforstaa-
else — tilfejede Fortraed.

Og er det ikke dette Lovgiveren har ensket at muliggere ved i
Retsplejeloven at aabne en ubegranset Adgang til Optagelse af Sager.

Kebenhavn, d. 17. December 1927.

A rbedigst
Anton Bast.

Bilag 9.

Til
OSTRE LANDSRET.

Da jeg fra en Regnskabsekspert, Herr Korrespondent J. Laub
Ostenfeld, har modtaget en talmaessig Redegerelse (Bilag A) vedre-
rende Biskop Basts Indtegter og Udgifter og det paa denne ser ud,
som om der er Basis for en Genoptagelse af Sagen, tillader jeg mig
alleraerbedigst at fremsende den paagzeldende Opgorelse, der er ud-
arbejdet paa Grundlag af den Opgorelse, der i sin Tid blev forelagt
for Naevningetinget, idet jeg blot skal tilfaje, at den everste Raekke
Tal overalt er identisk med de Tal, der indeholdtes i den paagzeldende
Specifikation.

I Henhold til Modrevisionens Redegerelse fragaar der i Indtaeg-
terne fra Trykkeri og Bladvirksomhed et Beleb til Skat, der er ansat
til Kr. 20,000.00 (2), ligesom der for Redaktionshonorarer med mere er
afsat et Beleb paa Kr. 37,355.67 (2) (Modrevisionen, Pag. 107). Da de
paagaeldende Beleb i Virkeligheden skulde vaere afholdt af henholds-
vis Trykkeriet og Bladvirksomheden, og altsaa ikke burde vaeret kom-
met til Udbetaling, fragaar de i Kolonne 2, og da de tilsvarende Udgif-
ter er includeret i de under 9 og 10 anferte Beleb, fragaar de ligele-
des de paagaeldende Steder. Det samlede Beleb i Henhold til 2 og 3 an-
drager oprindelig Kr. 246,536.75, men da der herfra gaar den Biskop
Bast tilkommende Andel i Akcidenser under Post 3, reduceres det krimi-
nelle Beleb til Kr. 182,980.59, hvorefter der bliver tilbage som Biskop-
pens personlige Andel i Trykkeriet Differencen mellem de to sidstnaevn-
te Beleb, nemlig Kr. 63,556.16.

De samlede private Indtaegter andrager derefter:

Kolonne 1: Embedslen, Husleje og Flyttegodtgerelse .. — 232,171.91
— 2—3: Andel i Trykkeriet, Akc. i H. t. ovenstaaende — 63,556.16
—_ 5: Forskellige Indtaegter ved Salg af Beger og

Skrifter, Renter, Refusion, Kerekort, etc..... —  19,198.47

Transport.. Kr. 314,926.54
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Transport.. Kr. 314,926.54
Kolonne 7: Missionsselskabet i Amerika har betalt Bi-
_skoppen Godtgerelse af Rejseudgifter og Ste-

nografhjaelp ..........ccoiiiiiiiiiinnnn. —  60,235.69
18. Februar 1924 Laan fra A. .......cccovviveinnnss —  5,000.00
— — — Sagferer Wenzzel ........ —  5,350.00
— — — Grosserer 9rn ved Pastor
Engstrem .............. —  16,500.00
3. Maj 1921: Udbetalinger fra Biskop Nuelsen ........ — 10,960.00
Fra Overdrafts-Kontoen .............. —  11,940.42
Refusion fra Missionskasse og Taksigel-
FY=-3 1 T — 9,704.95
Kr. 434,617.60
Hvortil endvidere kommer en Kassebeholdning paa .... —  4,294.10
Kr. 438,911.70

De under Kolonne 5 anferte Belob er alle private Indtaegter.

De under 7 anforte Beleb som Bidrag fra Amerika til Rejseudgift
m. m. er som Udgift incl. i 9 (En enkelt Rejseudgift Kr. 4,639.64 —
Rejse til Amerika — er formentlig incl. i de under 13 anferte Belab
og overgaar derfor som Udgift til 9).

Med Hensyn til Karakteren af de ovenfor anferte Privatlaan, er
Laanet mrk.: A, et uomtvisteligt Privatlaan, ligesom ogsaa Belsbet paa
Kroner 5,350.00 fra Sagferer J. Wenzzel maa betragtes som saadant,
og som derfor ogsaa under Sagens Behandling er anmerkendt af Stats-
advokaten (Bilag D — Brev fra Sagferer ]J. Wenzzel). Angaaende Laa-
net ved Pastor Engstrem paa 16,500 Kr. skal jeg henvise til, at dette
ligeledes er et Privatlaan, oprindelig paa 10,000 sv. Kr., der med den
davaerende Kurs udgjorde Kr. 16,500.00. For dette Laan var der givet
2. Prioritet i Biskoppens Ejendom i Birkered, og da denne blev solgt
overfortes Forpligtelsen paa St. Knudsvej 26, i hvilken Biskoppen har
en Obligation paa Kr. 50,000.00. Laanet hidrorer ikke fra Beleb, der
var bestemt for andre Formaal, men er privat udlaant af Grosserer 9rn
ved Pastor Engstrem (jir. medfelgende Bilag B).

Laanet fra Biskop Nuelsen er ligeledes et fuldkommen privat Laan
og hidrerer ikke fra Midler, der sorterer under de af Biskop Nuelsen
bestyrede Kasser til Fordel for Missionen (det paagaeldende Belob fin-
des overhovedet ikke posteret som Udgift i Biskop Nuelsens Regnska-
ber, og var i Virkeligheden at betragte som en ren og skar Gave til
B. (jfr. medfelgende Bilag C). Begge de sidstnaevnte Laan er ligeledes
anerkendt som Privatlaan af Statsadvokaten (Pag. 207: Privatekonomiske
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Forhold). Vedrorende Belebet fra Overdraftskonto, Kr. 11,940.42, hen-

vises til Bilag D (hvor Belabet excl. Renter er anfort med Kr. 11,691.02).

Hvad endelig angaar Belebet Kr. 9,704.95, Refusion fra Missionskasse

og Taksigelsesfond, da er dette en Tilbagebetaling af Beleb, der privat

var udlagt af Biskoppen (Bilag E, Pag. 2, sidste Afsnit, og Bilag E—e).
Udgifterne grupperer sig derefter som felger:

9: Udgifter til Husholdning, Tyende, Lys, Gas, Brand-
sel, Nyanskaffelser, Skat og diverse private Udgifter Kr. 213,982.20
(Oprindelig Kr. 233,982.20 < Skat hidrerende fra
Trykkeri og Bladvirksomhed Kroner 20,000.00).

10: Biskoppens Udbetalinger til Sennen ]. C. Bast og
Deotrene samt Olaf Fonss .....cccoeevviveeinnnnns — 125,785.93
(Oprindelig Kr. 153,142.65 = Redaktionshonorarer
Kr. 37,355.67).

11: Udgifter til Keb af Ejendomme ................ —  83,609.43
14: Forskellige Belgb udbetalt til Familien, at overfore
¢ 1 —  1,500.00
13: Den for omtalte Rejseudgift; ligeledes at overfere
) I T —  4,639.64
Kr. 429,507.20

hvoraf det fremgaar, at Biskoppen af egne Midler og Laan har anvendt
et betydeligt Belob til ikke private Udgifter.

Med Hensyn til Konto 13 havdes det, at denne Konto i Virke-
ligheden omfatter Beleb anvendt til Velgerenhed, »Skjult Ned« m. m.,
uddelt af Biskop Bast privat og ievrigt i Henhold til den i medfelgende
Bilag anferte Praksis.

Angaaende Konto 14, da er det som Regel Beleb, der er udbe-
talt ved Checks, og den omfatter vaesentlig Hjalp til Praesteenker, Ud-
betalinger til Praester til videre Fordeling til Nedlidende i Vedkom-
mendes Sogn; en Dokumentation herover er indsendt til Ostre Landsret.

Konto 15 og 16 omfatter Laan og Tilbagebetaling af samme, hvor-
efter der bliver en Saldo paa Kr. 22,886.64. De paagaldende Laan er
ydet til Personer, der ikke er i Sleegt med Biskop Bast, og daekker i
mange Tilfaelde over til Tider ret betydelige Understettelser, hvor For-
holdene har vaeret af en saadan Art, at en gjeblikkelig og rundelig
Hjelp har veret ubetinget nedvendig, hvis Vedkommende Laanta-
ger paa en virkelig effektiv Maade skulde hjaelpes. En Raekke af disse
.Forhold kan, saafremt den haje Ret maatte enske det, dokumenteres.

‘Paa det i Nevningetinget fremlagte Dokument skal Kolonne 9
vare et Udtryk for, hvad Biskop Bast privat har anvendt. Belsbet var
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opfort med ........ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiae, Kr. 233,982.20
Herfra gaar Skatter for Trykkeri og Bladvirksomhed .. — 20,000.00

Kr. 213,982.20
Rejser: 60,235.69 0g 4,639.64 ...couveuueenneannennnnn — 6487533

Rest .... Kr. 149,106.87
i
De rent personlige Udgifter er af Centralanstalten ansat til:
Husholdning .......cccoovvivinieieinnen, Kr. 67,000.00
Personlig Skat ........cccivuviiiininnn, — 19,000.00

medens Resten er anvendt til Nyanskaffelser, Velgerenhed i Hjemmet,
Tab paa Ejendomme m. m., hvad der jo giver et noget andet Billede
af Biskoppens Privatudgifter end det i Retten forelagte paa Kr.
233,982.20.

Det har varet saa godt som umuligt at bringe Overensstemmelse
mellem de i sin Tid i Retten fremlagte Angivelser og de henholdsvis af
Centralanstalten og Modrevisionen udarbejdede Redegerelser, da saa
godt som ingen af de i de respektive Opgorelser anferte Belob korres-
ponderer med hinanden. Jeg har derfor ladet alle Detailler ligge og
kun anvendt de under Sagens Behandling for Retten anvendte Tal.

Vanskeligheden ligger for en Del deri, at der for en Rakke Be-
1eb i de Specifikationer, der som Bilag herte til den egentlige Ekstrakt af
Regnskabet, ikke er gjort neermere Rede for, hverken hvorfra de hid-
rorer eller hvortil de er anvendt, og altfor ofte stader man paa Beteg-
nelsen »Diverse Indtaegter« og »Diverse Udgifter« eller andre »uopkla-
rede« Belgb.

At det ikke er Smaapenge, det drejer sig om, under disse lidet gen-
nemsigtige Posteringer, vil man bedst kunne se deraf, at der for Eks.
i Modrevisionens Redegerelse, Pag. 114, der indeholder en Oversigt
over Biskoppens privatekonomiske Forhold, og som er citeret efter
Centralanstaltens Recapitulation, bl. a. findes felgende Udgiftsbelab:

Nyanskaffelser — Biskoppen anslaar selv disse til hejst

Kr. 12)000.00 .....cooviveveennsreccscennascnanns Kr. 47,036.68
»Diverse« private Udgifter .....................c0ee. — 173,900.64
Pag. 115 igen »Diverse« andre Udgifter .............. — 60,389.69

Alle Beleb for hele Perioden.

Indenfor den samme Periode er Udgiften til Husholdning,
Tyendelen, Lys, Husleje etc., opgjort il ............ Kr. 617,371.47

Jeg har kun anfert dette for at illustrere, hvor uhyre vanskeligt
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det i Virkeligheden er at traenge tilbunds i Sagen, men jeg mener paa
den anden Side, at Opgorelsen med de dertil knyttede Bemzerkninger
tilstraekkeligt viser, at man kun har kunnet fremskaffe et Sandsynlig-
hedsbevis for, at der er anvendt Penge fra henholdsvis Trykkeri og
Bladekspedition til Biskoppens private Forbrug ved at foretage Sammen-
telling af henholdsvis Indtegter og Udgifter, hvor Totalsummen i
Kolonne 4 og Totalsummen i Kolonne 12 i nogen Grad korresponderer
med hinanden. Saafremt man vilde betragte samtlige Udgifter som
private, var der jo ingen Anledning til netop paa dette Punkt af Opge-
relsen at foretage en Sammentaelling.

Jeg vil i denne Forbindelse tillade mig at anfore, at der udover
de Midler, for hvilke der ovenfor er gjort rede, yderligere har staaet
ret betydelige Belob til hans personlige Disposition til rent private For-
maal, idet der fra mange Sider er ydet ham Gaver til fuldkommen fri
Anvendelse, ja, hvor man endog meget sterkt har pointeret, at han
til eget Brug skulde anvende disse Beleb. Under Sagens Behandling for
Byretten har dette Forhold varet fremdraget, og der kan fra forskellig
Side fremskaffes Dokumentation for Rigtigheden heraf for en Del af
disse Belebs Vedkommende.

Hvad endelig angaar de under Sagen paaklagede Artikler i »Fyr-
taarnet« af henholdsvis 13. Jan. 1916, 29. Aug. 1918 og 7. Aug. 1919,
vil jeg gore opmaerksom paa, at Trykkeriet i Perioden fra 1913 til 1916
gav et vitterligt Underskud paa Kr. 34,338,62 (Modrevisionen, Pag. 99),
hvilket Underskud forst er indtjent med Udgangen af 1919. I den samme
Periode fra 1913 til ultimo 1919 er der en regnskabsmaessig Fortjeneste
paa »Fyrtaarnet« paa ca. 65,000.00 Kroner. Naar der derfor i Artik-
len fra 1919 har vearet Tale om Underskud paa Virksomhederne, er
Grunden formodentlig den, at selv om Trykkeriet paa det paagaeldende
Tidspunkt arbejdede med et regnskabsmaessigt Overskud — Avad man
jo foravrigt forst har kunnet konstatere ved Regnskabsaarets Udgang,
ultimo 1919 — har der alligevel ikke varet tilstraekkelige Midler tilstede
til at afholde de lebende Udgifter, saaledes, at man stadig var i Bekneb
for likvide Midler, hvilket ogsaa vil fremgaa af de til Retten oversendte
Kassebager, der ved hver Maaneds Udgang indeholder Transporter med
Betegnelsen »Underskud« at overfore til naeste Maaned. Selv om der
tages Hensyn til Overskudet fra Bladekspeditionen, maa man dog sam-
tidig have sin Opmeerksomhed henvendt paa, at der ogsaa her meget
ofte savnedes likvide Midler, idet Centralmissionen, der var eneste
Aftager, ikke altid afregnede med det samme, saaledes at Bladekspe-
ditionen derved kom i Gaeld til Trykkeriet og Trykkeriet igen til dets
forskellige Leverandaerer, idet man jo ferst og fremmest skulde skaffe
Midler til Arbejdslen med mere der forfaldt paa bestemte Dage.

Paa det Tidspunkt, hvor den sidste Artikel i »Fyrtaarnet« frem-
kom, nemlig i 1919, var Biskoppen paa Rejse og modtog her Henven-
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delse fra Kontoret om, at man manglede Penge, og paa dette Grundlag
er Artiklen skrevet. Men igvrigt er det jo ikke noget ukendt Faenomen, at
en Virksomhed, selv om den i Virkeligheden giver Overskud, meget vel,
navnlig naar Virksomheden vokser i Omfang, hvad der har varet Til-
faeldet med saavel Trykkeri som Bladekspedition, kan komme i Bekneb
for kontante Penge, da Indtaegterne jo aldrig indgaar saa hurtigt, som
Udbetalingerne skal praesteres. Ved Betragtning af Overskudene maa
man ogsaa erindre, at en Ting er et regnskabsmassigt Overskud, no-
get andet kontante Midler, og selvislgelig har der i de navnte Virk-
somheder lige saa vel som alle andre Steder varet en Rakke udestaa-
ende Fordringer og Kapital bundet i Maskiner med mere, saaledes at
der slet ikke er noget uforklarligt i de paagaldende Opraab om Statte.

Jeg skal i denne Forbindelse blot tillade mig at nzvne, at man
ved en bestemt Lejlighed anskaffede en Maskine til ca. 10,000.00 Kroner,
for at kunne fremstille det af Overretssagiorer With-Petersen udgivne
Blad — »Ejendomstidende« — men at dette Blad som Folge af With-
Petersens Konkurs gik ind, hvorefter Trykkeriet ikke alene stod med
en Udgift til den naevnte Maskine paa 10,000.00 Kroner, men yderligere
med et Krav paa Herr With-Petersen paa andre 10,000.00 Kroner for
udfert Arbejde. Det er ganske givet, at den Slags Forhold paa det
Tidspunkt, hvor Katastrofen indtrzeffer, maa medfere Pengeknaphed,
selv om Tabene i Lobet af Aaret kan daekkes.

Under Henvisning til ovenstaaende tillader jeg mig derfor at hen-
stille til den heje Ret, at Sagen genoptages. )

Alleraerbedigst
J. Laub. Ostenfeld.

Bilag 10.
Ostre Landsret sender Sagen med Bilag til Statsadvokaten:

Tilstilles paany Hr. Statsadvokaten under Henvisning til det gen-
nem Forsvareren fremkomne og med Anmodning om at indhendte en
snarest muligt afgiven Udtalelse fra Centralanstalten for Revision i
Anl. af fhv. Biskop Basts Skrivelse af 5. ds., — saerlig med Hensyn til
hans Anbringelse til Stette for at Overskudet af Trykkeri og Ekspedition
of »Fyrtaarnet« er medgaaet til Velgorenhed og ikke til hans private
Forbrug.

Ostre Landsrets 1. Afdeling,
den 16. December 1927,
Axel Rasmussen.
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Statsadvokaten returnerer denne til Retten med folgende Skrivelse:

Til Ostre Landsret.

Tilbagesendes idet vedlegges Skrivelse af 30. d. M. fra Central-
anstalten for Revision og idet bemaerkes, at jeg ganske kan henholde
mig til mine tidligere Udtalelser i Anledning af den fremsatte Begaering
om Genoptagelse.

Statsadvokaten for Kebenhavn,
den 31. December 1927.
Poul Gammeltoft.

Bilag 11.
Centralanstaltens 2. Indlceg.

CENTRALANSTALTEN
for
Revision og Driftsorganisation.

Til
Statsadvokaten for Kabenhavn,
hersteds.
Sag: Anton Bast:
Journal Nr. 8772.

Foranlediget ved den hejterede Statsadvokats Skrivelse af 23. ds.
indeholdende en Tilleegsredegerelse fra Anton Bast af 17. ds. skal vi
i Anledning af Onsket om yderligere Udtalelser fra vor Side bemzerke,
at Skrivelsen af 17. ds. fra vort Synspunkt kun indeholder nye Varia-
tioner af tidligere af Anton Bast fremsatte Opstillinger, hvis Uhold-
barhed vi allerede har paavist i vor Skrivelse af 25. Oktober d. A. —

Vi finder dog Anledning til at udtale, at den af Anton Bast saer-
lig paapegede permanente Pengeforlegenhed for ham skyldtes, at han
stadig forbrugte mere end han tjente, idet han til rent private Udgifter
anvendte mere end hans Embedsindtaegter berettigede ham til. En Gen-
nemlaesning af Kolonne 1. (Embedsindtegter) sammenholdt med Ud-
giftskolonnerne 9, 10, 11 og 12 de rent private Udgifter) viser dette
ganske tydeligt. Han maatte derfor nedvendigvis finde nye Indtaegtskil-
der, og fandt bl. a. »Fyrtaarnet« som egnet dertil.

Som Eksempel af det af Anton Bast fremsatte, skal vi henvise til
Redegerelsens Pag. 3, hvor »Kassebogen for »Fyrtaarnet«s Ekspedition
for Aarene 1917—1920« fremlaegges som seerligt gyldigt Bevis, idet
denne Kassebog — der ogsaa indeholder Privatudgifter — i August
1918 og August 1919 udviser Underskud.
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Til Belysning af dette Punkt skal vi kun gere opmarksom paa, at
den fremlagte Kassebog ikke kan fremlaegges som »Kassebog for »Fyr-
taarnet«s Ekspedition«, men maa betegnes som Anton Bast’s Privat-
Kassebog, hvori foruden Len ogsaa er medtaget Indtegter og Udgifter
vedrerende >Fyrtaarnete..

Kassebogen kan derfor ikke tjene som Bevis for, at der var Under-
skud paa Bladet, men kun som Bevis for, at Anton Bast havde brugt
Jor mange Penge. Kassebogen tjener yderligere som Bevis for, at Ind-
teegten fra Abonnementskassen (»Fyrtaarnet«) var et ganske nedven-
digt Led til Bestridelse af disse Maaneders Udgifter, som netop i disse
Maaneder praktisk talt er af rent privat Natur.

Yderligere skal vi henvise til, at Anton Bast i Juni 1918, altsaa.
knap to Maaneder forend det af ham saerlig fremhaevede Tidspunkt
August 1918, har udbetalt Kr. 4,000.00 til Renter, Afdrag og Repara-
tionsudgifter vedrerende hans i 1917 kebte Villa, St. Knudsvej 26, det
vil sige, paa et Tidspunkt, da hans maanedlige Embedsindtaegter ud-
gjorde ca. 500 Kr. eller ialt 6,000 Kr. aarlig inclusive Huslejegodtge-
relse. Samtidig havde Anton Bast i 1918 en Indtegt paa Kr. 13,000.00
ved Salget af »Fyrtaarnet«.

Det samme kan siges om August 1919, men naar Anton Bast i Re-
degorelsen, Pag. 3, nederst udtaler: »deraf kan man se, at ...... den
1. August 1919 et Kasseunderskud af Kr. 565.90, og at mine Artikler
i 1919 straks medforte, at der indkom nogle Bidrag til Bladet, og jeg
i denne Maaned ingen andre Indtegter havde af Bladet«, maa denne
Udtalelse betegnes som vzerende direkte i Strid med Kendsgerningerne,
eftersom netop Kassebogen udviser, at der fra Abonnementskassen
(»Fyrtaarnet«) er indbetalt Kr. 950.00, og at dette Beleb tilligemed de
af Anton Bast naevnte Bidrag fra Sogneraadene — der som det frem-
1gaar af Sagens Dokumenter havde sendt Bidrag til Bladet »Fyrtaarnet«,
idet de formente, at dette var et Led i Centralmissionens Virksomheder
— netop anvendes til Bestridelse af Maanedens Udgifter, der bortset
fra ca. Kr. 100.00 udelukkende er ganske private Udgifter. I 1919 var
hans Indtaegt ved Salget af »Fyrtaarnet« Kr. 10,000.00.

Yderligere skal vi fremhaeve, at Anton Bast i Tiden 1017—1919 i
Renter, Afdrag og Reparationer paa Villaen, St. Knudsvej 26, har ud-
givet ialt ca. Kr. 12,000.00.

Det var ikke, som Anton Bast, anferer, »Pengemidlerne til Bladets
Gang, der ganske svigtede«, men hans Privatforbrug, der var for stort.

Sagens Akter returneres hermed.

Kaebenhavn, den 30. December 1927.
Centralanstalten

for Revision og Driftsorganisation
H. Andersen.
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Bilag 12.

Swar fra Ostenfeld paa Centralanstaltens 2. Indleeg.
Til
JSTRE LANDSRET.

Sag: Anton Bast.
Journal 8772.

Foranlediget ved Redegerelsen af 30. December f. A. fra Central-
anstalten for Revision og Driftsorganisation i Anledning af Statsad-
vokatens Skrivelse af 23. December s. A. til ovennzaevnte Institution skal
jeg, idet jeg ievrigt forst henviser til den af mig under 6. ds. frem-
sendte Redegerelse med tilherende Bilag, tillade mig at anfere fol-
gende:

ad. 1918. )
Biskoppens rent private Indteegter androg i Aaret 1918:

Kolonne 1: ... et iiiiiiiiiiiiiiieeeanearannnnns Kr. 5,870.44
— 3:  Andeli Acc, 55 pCt. af Kr. 1140.09 ...... — 62105
S S — 1,675.68

Kr. 8,173.17

Saldo at overfere fra det foregaaende Aar, (Kassebog,

Pag. 49) .. .ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiasaaas — 145.38

Paa Sparekassebog Nr. 11,477 med Frederiksberg Bank

indestod der pr. 1. Jan. 1918 ........ Kr. 5,200.00
men da der ved Aarets Slutning indestod .. —  48.44

bliver det Beleb, der har staaet til Biskoppens Disposition — 5,151.56

Ialt .... Kr. 13,470.11

De private Udgifter udger som ganske rigtig anfort .... Kr. 13,191.49
hvorfra gaar Udgift til Redaktion i Henhold tjl Modre-

visionens Opgerelse, Pag 106 .................... —  155.00
(Et tilsvarende Belsb fragaar altsaa ogsaa paa Kolonne 2)

Kr. 13,036.49

For Aaret 1918 har Totaludgifterne (18) udgjort ...... Kr. 28,396.85
og Totalindtaegterne ..........cccvviviiiiieiiennnnnns — 22,203.72

hvad der giver en Difference paa ...................... Kr. 6,193.13
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hvilket med andre Ord vil sige, at Biskoppen for at kunne afholde de
under 13, 14 og 15—16 anforte Beleb til Understottelse og Hjeelp til
Nodlidende, dels har maattet anvende private Midler, dels har maattet
optage Laan for at kumne skaffe Midler til denne private Velgerenhed.

Naar Centralanstalten anferer, at Kassebogen pr. 1. August 1918
udviste Underskud, da forholder dette sig rigtigt, idet Underskudet paa
det paagzeldende Tidspunkt androg Kr. 248.17, men da der samtidig paa
den ovenfor naevnte Sparekassebog indestod et Beleb paa Kr. 2,643.29,
er dette jo uden Betydning. Kassebogen er som rigtig anfert, Kasse-
bog for saavel Biskoppen privat som for Bladekspeditionen, og man
kan derfor ikke anfore det som noget Bevis for, at der har foreligget
Underskud med Hensyn til de rent private Udgifter paa et eller andet
Tidspunkt, fordi Kassebogen udviser Underskud, naar Forholdet er, at
alle Udgifter — saavel private som Virksomhedernes — er indfert i den
nzvnte Kassebog. Til Terminsudbetalingerne er der haevet Penge paa
Sparekassebogen.

Maa jeg i denne Forbindelse gere opmaerksom paa, at Biskoppen
med god Grund har kunnet gere gaeldende, at der savnedes likvide
Midler til Bladet, idet der jo ikke har foreligget nogen anden Vejled-
ning til Bedemmelse af Stillingen end den paagaldende Kassebog, og at
yderligere Underskudene i Trykkeriet fra Aarene 1913—1916, ialt Kr.
34,338.62 ikke engang er indtjent ved Udgangen af 1919 (jfr. Modre-
visionen, Pag 99). Naar hertil kommer, at Bladekspeditionen i den sam-
me Periode har tilgode hos Centralmissionen et Belsb paa Kr. 4,000.00,
er det altsaa ikke helt hen i Vejret, naar der tales om, at man mang-
ler likvide Midler.

Det forekommer mig imidlertid, at man til Belysning af hele denne
i Virkeligheden ret indviklede Sag, hvor der, saaledes som anfert i min
sidste aerbedige Henvendelse til den heje Ret altfor ofte forekommer
saavel Indtaegts- som Udgiftsbeleb, der ikke er klart belyste, ikke uden
videre kan tage et enkelt Aar ud af Sammenhzngen og sige, at netop
dette eller hint tjener som Bevis for, at Biskoppen — for at kunne klare
sine private Udgifter — maa have anvendt Indtaegter fra Abonne-
mentskassen (»Fyrtaarnet«), saa meget mere, som de Belab, der i Cen-
tralanstaltens Skrivelse af 30. December f. A. er henvist til, er uden
storre Betydning i Sammenligning med det Beleb, hvorom hele Sagen
drejer sig, og jeg tror ogsaa, at man for at naa til Bunds i Spergs-
maalet, ikke behever at gaa i Detailler, men kan najes med en Oversigt
over alle Beleb for hele Perioden 1913—1924, hvad der jo ogsaa vil
begreense Sagen i vaesentlig Grad.

Naar jeg i mit Indlaeg af 6. ds. fandt mig foranlediget til at komme
ind paa en narmere Omtale af de i Kolonne 13 udbetalte Belab, var
det i vaesentlig Grad paa Grund af de af Centralanstalten i Skrivelse af
29. Oktober f. A. til Statsadvokaten for Kebenhavn indeholdte Udtalel-

Biskop Bast og de Fattiges Penge. 12

GTSFORSKERNES



178

ser (Pag. 6), men da det ievrigt af Centralanstaltens Skrivelse frem-
gaar, at kun de i Kolonne 12 anferte Udgifter kan betragtes som rent
private Udgifter, og de evrige Kolonner ogsaa ved den endelige Afge-
relse for Nzvningetinget er holdt udenfor, forekommer det mig, at
man ogsaa nu maa vzre berettiget til at holde disse Belsb udenfor Dis-
kussionen. Der bliver derefter kun tilbage at fremskaffe Bevis for, at
der til Daekning af de rent private Udgifter, Kolonnerne 9—10—11 —
hvad der er Sagens Kardinalpunkt — har foreligget private Indteegter
eller private Laan, der kan dakke de paagzldende Beleb, og dette me-
ner jeg at have gjort i min forstnavnte Skrivelse af 6. ds., idet jeg
nu kun vil tillade mig at recapitulere de deri anferte Indtaegter:

1) Embedsindtaegter (jfr. ligeledes Centralanstaltens
Skrivelse af 25. Oktober 1927 .................. Kr. 232,171.91

3) Acc., hvor jeg som Grundlag har taget Differencen

mellem Indtegterne under 2 og 3 og det Be-

leb, for hvilket Biskoppen er bleven demt, Kr.
182,980.59, hvad der giver .................. —  63,556.16

5) (jir. Centralanstaltens Skrivelse af 25. Oktober 1927,
Pag. 5). Hvorfor er dette Beleb for Resten ikke

incl. i Kolonne 4? ..........ccccvviiininnne. —  19,198.47
Som lovlige Indtaegter medtager Centralanstalten
endvidere:
Laanet fra A. .......iiiiiiiiiiiiiiiiininieennns —  5,000.00
Laanet fra Sagferer Wenzzel .................... —  2,850.07

Jeg har herudover medtaget:

7) Godtgerelse for Rejseudgifter .................. —  60,235.69
idet jeg haevder, at den tilsvarende Udgift er incl. i
Kolonne 9 som Udgift, og jeg havder det med saa
megen mere Ret, som der ellers ikke kan findes no-
gen Forklaring paa de i min sidstnavnte Skrivelse -
anferte ret betydelige Beleb til »Diverse Udgifter«
(Pag. 4), og Centralanstalten paa sin Side najes
med Paastanden om, at disse Rejseudgifter ikke er
incl. i Kolonne 12, men ikke giver nogen Oplys-
ning om, paa hvilken Konto de i modsat Fald er
medtaget, lige saa lidt som Overskriften over Ko-
lonnerne 13 og 14 giver nogen Vejledning i saa
Henseende, til trods for, at Biskoppen bevisligt har
anvendt meget store Beleb til Rejser baade frem og
tilbage til Amerika og indenfor Areaen.

Transport.. Kr. 383,012.30
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Transport.. Kr. 383,012.30

Jeg har endog, for at der ikke skal foreligge nogen
Misforstaaelse af nogen Art, til Udgiftskolonnen 9
overfert et Belob fra Kolonne 13 paa Kr. 4,639.64
idet dette Belab formentlig er anvendt til Rejser.

Yderligere har jeg medtaget som lovlige Indtegter —  2,500.00
fra Sagferer Wenzzel — udover det af Centralan-
stalten anfoerte paa Kr. 2,850.07.

Laanet fra Grosserer Qhrn ved Pastor Engstrem .. — 16,500.00
— Biskop Nuelsen ..................... — 10,960.00
— Overdraftskontoen ................... —  11,940.42

samt Refusion fra Missionskassen og Taksi-
gelsesfondet ..........cciiiiiiiiiiiiat, —  9,704.95
Kr. 434,617.67
samt en Kassebeholdning paa ............ —  42294.10

Ialt .... 438,911.77

idet jeg mener mig berettiget hertil under Henvisning til de med oven-
naevnte Skrivelse af 6. ds. fremsendte Erkleaeringer.

Indtil Centralanstalten narmere vil kunne paavise, paa hvilken Ko+
lonne Rejseudgifterne er medtaget, mener jeg at have Lov til at karak-
terisere den af mig udarbejdede sammenlignende Opgorelse som rig-
tig, og Centralanstaltens som baade »urigtig« og »>uholdbar<, og ieg
mener med saa megen mere Ret at kunne benytte de af Centralanstalten
selv anvendte Udtryk — ganske overfor Opgarelse fra os —, som
Centralanstalten sjensynlig med Flid bestraeber sig for ikke at komme
ind paa nogen narmere Redegorelse vedrerende bl. a. Kolonne 7.

Og naar jeg yderligere kan paavise, at Biskoppens private Indtaeg-
ter under Kolonne 1 i 1916 f. Eks. udgjorde Kr. 5,797.40 i Stedet for
som anfort af Centralanstalten Kr. 1,783.83, synes jeg, Centralanstal-
ten ber veere lidt mere varsom med at anvende altfor kategoriske Ud-
tryk om Rigtigheden af de fremsendte Opgarelser. Der herer dog ikke
nogen szrlig Opfindsomhed til at finde ud af, at der her foreligger en
Fejl. Enhver anden end Centralanstalten vil med Lethed kunne se, at
der jo ikke er megen Sandsynlighed for, at Biskoppens Indtegt i 1916
pludselig skal dale til 1,783.33, naar den i 1915 androg Kr. 3,579.97.
At det samme er Tilfaldet for 1917 tilfejer jeg kun for en Ordens
Skyld. Her er den virkelige Indteegt Kr. 6,487.50, medens den paa det
i Retten fremlagte Bilag B kun er anfort med Kr. 4,745.89. Det un-
drer mig i nogen Grad, at Centralanstalten, der med saa megen Nid-
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keerhed seger at finde Fejl hos andre, helt kan overse, at der her saa
aabenlyst maa foreligge en Fejl fra dens egen Side.

Maa jeg desuden have Lov til at tilfeje, at jeg i nogen Grad er
forbavset over den Form, Centralanstalten giver sine Konklusioner;
man har nzermest Indtrykket af, at det er Centralanstalten, der skal
treffe Afgorelse om, hvorvidt Sagen ber genoptages eller ej, men da
efter min Mening Centralanstalten i Realiteten er Part i Sagen — i
alle Tilfeelde af Hensyn til dens Anseelse — forekommer det mig at
veere et berettiget Forlangende, at man stiller Krav om Beviser for de
fremforte Paastande, og ikke uden videre lader sig nsje med pseudovi-
denskabelige Postulater, der i hejere Grad herer hjemme i en Diskus-
sionsaften i den handelsvidenskabelige Studieklub end i et retsligt Do-
kument, om, at .dette eller hint Beleb »ikke kan medtages som lovlige
Indteegtere.

Jeg tillader mig derfor under Henvisning til ovenstaaende paany
at anmode den hejtaerede Ret om, at Sagen maa blive genoptaget, og at
,man, saaledes som allerede nzevnt i Indledningen, begrzenser den til at
onifatte en samlet Recapitulation, saaledes at Beleb, der i Virkeligheden
maa betragtes som intetsigende i Sammenligning med det store Be-
leb, hvorom hele Sagen drejer sig, ikke mere kommer til Behandling.

Kebenhavn, d. 12. Januar 1928.

Allerzerbedigst
H. Vedel. J. Laub Ostenfeld.
Bilag 13.
ORSgf. Rosenkrantz Indleeg til Afslutning.
Til

OSTRE LANDSRET.

Med den Mulighed for GOje, at den aerede Ret skulde onske at lade
sig neerveerende Begeering om Genoptagelse af Biskop Bast’s Sag med
tilherende Bilag forelegge mundtlig, har Biskop Bast anmodet mig om
at bistaa ham ved saadan eventuel mundtlig Forhandling. Jeg tillader
mig at tro, at det ikke vil vaere nedvendigt at skride til mundtlig For-
handling, da Sagen, trods det betydelige Omfang, den har faaet, i alt
vasentlig kun drejer sig om et enkelt overskueligt Spergsmaal og neer-
varende Indlzeg fremkommer kun som en afsluttende Oversigt, idet jeg
dog — saafremt den zrede Ret maatte vaelge mundtlig Forhandling —
beder dette Indlaeg betragtet som det skriftlige Grundlag for den even-
tuelle mundtlige Foreleeggelse af Genoptagelsesbegzringen, og dens
Dokumeater.
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Vi har delt Sagen i to »Punkter«. Det forste Spargsmaal om Avor-
vidt Biskop Bast med Foje har angivet »Fyrtaarnet«s Status som sket
i Aarene 1916—1919, er formentlig saaledes behandlet, at det ikke krae-
ver yderligere orienterende Forklaring. Centralanstalten har ganske
vist i Erklaering af 30. December 1927, segt at gere galdende, at den
utvivlsomt slette financielle Status skyldes, »at Biskop Bast brugte Bla-
dets Indtaegter til privat Brug«. Det er ikke lykkedes Centralanstalten
at dokumentere denne Paastand, der kun fremtraeder som Paastand og
i Erklering af 12. Jan. 1928 undertegnet af Raadsformand Vedel og
Korrespondent Laub Ostenfeldt, er det da ogsaa klart eftervist, a¢
Biskop Bast ikke i 1918 har benyttet Indtaegter fra Fyrtaarnet til person-
lig Brug.

Det samme vil kunne vises for Aarene 1917—1919 — det maa erin-
dres, at i Aaret 1918 skrev Biskop Bast ikke i »Fyrtaarnet« at der var
Underskud, men klagede kun over de stigende Priser o. s. fr. — Men
det vilde dog vel neppe vaere nadvendigt for alle tre Aar at opstille
den af Hr. Ostenfeldt opstillede Talkolonne, der vilde vise, at det er
ganske urigtigt at sige at Biskop Bast brugte »Fyrtaarnet«s Indtaegter
til personligt Brug.

For en Ordens Skyld maa jeg navne, at den af Korrespondent
Ostenfeldt omtalte og fremsendte Sparekassebog blev funden for faa
Dage siden i en Skuffe i Biskoppens Skrivebord, hvor den havde ligget
upaaagtet af Politiet under Ransagelsen i 1924, saa den slet ikke var
kommen frem i Retten og under Sagen, ja endog slet ikke var bemzer-
ket af Biskoppen selv for nu.

Hvor Sparekassebelebet stammer fra, ved Biskoppen ikke nu, for-
mentlig er det Gaven fra Fru Gamel, men Fundet bekrafter kun, hvad
der af Biskoppen stadig er haevdet, at han ved Laan og Gaver fik Mid-
ler til at ove sin Velgerenhed og bestride sine beskedne Udgifter. At han
har baft Belob liggende til disse og til at afholde sine Terminsudgifter
er meget naturligt. I denne Forbindelse er det afgerende, at det er
dokumenteret, at dette Belob ikke er taget af »Fyrtaarnet«s Indtagter.

Det ligger nzppe uden for Grzensen af min Ytringsfrihed som
Sagforer, naar jeg ikke kan tilbageholde den Bemaerkning, — Raadsfor-
mand Vedel vil gerne vaere med til at erkleere det samme og har bedt
mig om at sige det — at det kribler mig i Fingrene, naar jeg her ustand-
selig skal understrege, at Biskoppen ikke har disponeret frit over Ind-
taegter af sit eget Blad, stiftet for hans egne Penge, hvis Gaeld hviler
paa ham og hvis Underskud betaltes af hans egen Lomme.

Og i denne Forbindelse er det saa, at jeg beder den zerede Ret
tage vedlagte Beretning fra Centralanstalten om Trykkeriet og se
dennes Paginas 12—22 igennem samt dernaest sammenholde mit fol-
gende med de i Beretningen paa de angivne Steder opforte Tal. Vi er
her ved hele Sagens Kerne.
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Det vil da vise sig, at der foregaar Indbetalinger jra og til Bi-
slop Bast paa Trykkeriets Konto og ved at sammenholde Beretningen
med Bilag B — dette Hovedaktstykke i nzrvarende Sag — vil man se,
at alle Udbetalinger til Biskop Bast er opfert som Indteegt for ham paa
Kolonne 3, medens alle Biskoppens Indbetalinger til Trykkeriet er opfort
paa Kolonne 17 og 9.

Naar man betragter Beretningen om Trykkeriet Side 23 nederst og
24 og 25 (om det samlede Udbytte), viser det sig, at den saakaldte
Goodwill er en ren og skar Papirfortjeneste. Det regsnkabsmassige
Overskud (se Pag. 25 f. 0.) Kr. 72,120.57 er kommet til Udbetaling med
Kr. 35,397.15 kontant, medens Resten (Goodwill) er udbetalt i Aktier.
Det kontant udbetalte Overskud er som sagt altsaa ikke Kr. 102,391.25,
men derimod Kr. 35,397.15, hvortil kommer Laanet Kr. 43,119.00 (Mod-
rev. Pag. 95). Af disse sidste er Kr. 13,134.21 dog ikke Udbetaling (se
Pag. 23 nedenf.), men er Tilsvar ved Ompostering, og desuden Kon-
vertering' til A/S Kr. 9,298.73, hvorom det samme gelder, og da hele
Kolonnen faktisk er blevet udbetalt Biskop Bast, er derfor ialt kun Kr.
67,374.72 af Belobet Nettoudbetaling. (Se Modrevisionens Pag. 14, der
rekapitulerer Centralanstaltens Tal.)

Regnskaberne er i mange Henseender rigtige nok, det er kun Li-
sten Bilag B, der er forkert.

Af de naevnte Kr. 67,374.72 er Kr. 35,397.15 virkeligt Overskud,
mens Resten er Gald og Laan og Renten af Laan og hermed menes
ikke det formelle, at det er et Overskud, der pro forma er udbetalt som
Laan af ham selv til ham selv, og Centralanstalten viser selv, at kun
nzvnte Beleb var et virkeligt Overskud. Det »Overskud«, han skal til-
svare, maa herefter dog betyde det Overskud, der faktisk udbetales ham,
idet han ikke kan veere pligtig- at skulle skaffe Penge til andre af de
Belob der bruges til Konsolidering, eller som han personlig overfor Kre-
ditorerne staar inde for gennem hans Gzeldsforskrivning og sine Kau-
tioner, der for ham nu er haarde Realiteter. At der udleveres ham nogle
Aktier, d. v. s. Forskrivninger paa fremtidigt Udbytte, er uden Betyd-
ning, for Trykkeriet var hans, og Aktieselskabsformen zendrede intet i
dette, at han ved Dommen er kendt pligtig til at aflevere 45 pCt. af de
Indtaegter, der maatte tilflyde ham fra Trykkeriet — naar de maatte
tilflyde ham. Centralanstalten forlanger da heller ikke Aktier foruden
de Kr. 102,391.23, hvad ellers maatte vaere Felgen.

Det vil sige, at Centralanstalten det ene Sted opger det udbetalte
Overskud til Kr. 35,397.15, at dette Beleb i den forste Rekapitulation
(Beretningen 13, Bilag 23) bliver til 67,374.72 Kr., idet Biskoppens Gzeld
til Trykkeriet regnes med og at det hele i Bilag B vokser til »Indtaeg-
ter« Kr. 102,391.23!!!

Ved denne sidste Opstilling sker det for Biskop Bast uheldige, at
hans egne Penge paa Trods af Centralanstaltens ferste, rigtige Opge-
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relse ved at passere Trykkeriet formindskes med 45 pCt., saaledes at
jo flere af sine egne Penge, han maatte indskyde i Bladet, jo sterre blev
hans »kriminelle Tilsvar« og ikke nok med det, hans egne Penge tjener
paa Kolonne 9 til at forage hans »private Forbrug«, idet f. Eks Renter
af Galden, der udbetales ham paa Kolonne 3, bliver formindskede med
45 pCt., medens de paa Kolonne 9 bliver »personligt Forbrug« med hele
Belobet! Laanet paa de Kr. 35,000 maa i den forkerte Opstilling passere
Kolonne 3 som Indteegt — hvis man nemlig sletter Kolonne 17 og den
dermed korresponderende Tilbagebetaling paa Kolonne 3, vil Kolonne 4
og 12 ikke mere som tilsigtet af Opstilleren kunne balancere; man maa
bruge Laanet Kr. 35,000 til Bevis for at Kolonne 2 og 3 er benyttet til
Biskop Bast’s private Forbrug.

Skulde der blive mundtlig Forhandling, vil det vaere min Pligt ind-
trengende at opfordre den hejtaerede Statsadvokat til at erklaere sig om,
hvorledes det har vaeret muligt, at saadanne Opstillinger har kunnet fo-
retages og blive forelagt som Grundlag for Nevningernes Bedem-
melse i en Straffesag — den objektive Urigtighed er indlysende for en-
hver, der sammenholder Bilag B med Beretningen.

Naar Anklagen forlanger, at Biskop Bast skal tilsvare Indtagter af
Trykkeriet, saa er det i Virkeligheden kun 45 pCt. af Kr. 35,000 eller
7000 Kr. foruden Kolonne 2, med mindre man kraever, at han ogsaa
skal tilsvare 45 pCt. af »Galden«, hvorved Belebet bliver 45 pCt. af
Kr. 67,000. Det hele er jo kun en Zndring af Tilsvaret, idet Pengene er
anvendt til kirkelige og filantropiske Formaal.

Men der fragaar i Domsbelobet: Kr. 182,980.59, som anfert i de
tidligere Erkleringer, ubetinget Kr. 57,000.00 (se Modrevisionen Pag.
107, anerkendt af Statsadvokaten) til Skat, Administration m. m., saa-
ledes at dette Belb — »det kriminelle Tilsvar« — rettelig ber angives
til Kr. 125,980.59.

Naar der nu sparges, om Overskudet af Trykkeriet og Ekspeditionen
af Fyrtaarnet er medgaaet til Velgerenhed og ikke til Biskop Bast’s
private Forbrug, saa er dette for Sagen ene afgerende Spergsmaal af
Biskoppen og os forsegt besvaret ad to Veje.

Af Belobet Kr. 125,000.00 er de Kr. 50,000.00 dokumenteret paa
Kolonne 14. Diverse Udbetalinger er bl. a. udbetalt til Praester, og vil
man nu sige, at Kebere af Bladet ikke har kebt dette for at statte Me-
todistkirkens Praester, saa maa det huskes, at Halvdelen af Salget til
Centralmissionen var Lessalg, Halvdelen Friabonnement (se Modrevi-
sionen, Pag 100), og Centralmissionen, der praesterede Betalingen for
den Del, der er gaaet til Friabonnement, kan umuligt have folt sig
besveget ved, at Biskop Bast anvendte de saaledes indtjente Penge til
at stotte Kirken og dennes Praster til videre Uddeling.

Naar nu Tilsvaret paa Kolonne 2 og 3 skal geres rigtigt op og
dermed udfindes, hvad Biskop Bast har haft til fri og privat Raadighed,
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saa vil jeg gore opmaerksom paa, at han er demt for Svig overfor
Missionen og Keberne. Det blev ikke under Retssagen oplyst, at fraset
Abonnementet kebte Centralmissionen alle Blade, og at Biskoppen al-
drig har forhandlet disse, Centralmissionen, derunder Folk, der senere
begzerede kriminel Undersogelse, var fuldt vidende om, at Annoncerne
og Abonnementet var fuldstzendigt uden for deres Kab af Blade, og Ko-
berne fra Gaden har heller ikke kunnet nzre nogen Forventning, og da
Bladets Annoncer tilmed tegnedes af Agenter, der fik 33 pCt. Provision
og Annoncererne fik fuld Valuta for deres Penge, maa Annoncebelgbet
fradrages, ligeledes kan nogle Artikler i 1918 og 1919 dog vel ikke
medfere, at de gamle Abonnenter fra 1913 eksproprieres og dermed
Kr. 44,079.65. (Se Modrevisionen Pag. 109.)

Centralmissionen betalte forskellig Pris for de 2 Slags Blade, vidste
altsaa, at der laa Avance, og da den ikke een Gang, men to Gange
havde sagt Nej til at overtage Trykkeriet og heller ikke kunde tro, at
Biskoppen af Underskudet kunde trykke Bladet gratis, og altsaa ikke
kunde mene at have en Forpligtelse til at paavise den, burde Trykkeriet
ikke veere inddraget under Sagen, der kun skulde have undersegt, hvor-
vidt Hovedet for Centralmissionen havde bedraget Keberne.

Hvad Lessalget angaar, bliver altsaa Tilsvaret ca. 38,000.00, der,
hvad hele Tiden er sagt, er anvendt paa Kolonne 13, uden at Kvitteringer
afgaves.

Hvis man vil efterse de to private Kassebager, der er fremlagt, vil
man finde alt, hvad der af Privatforbrug er opnoteret, ligeledes alle
Udgifter til Barnene.

Der er fremlagt 3 Erkleeringer fra Praester i Folkekirken, der viser,
at Biskoppens Fremgangsmaade ved Uddelingen til Skjult Ned var den
almindelige Fremgangsmaade.

Udover de Kr. 50,000.00 lader Anvendelsen af Belgbet sig efter Sa-
gens Natur ikke dokumentere for de Kr. 75,000.00 i ti Aar, der haves ikke
Kvittering, det drejer sig selvielgelig i vaesentlig Grad om Smaasum-
mer, anvendt i Gjeblikket.

Dette er Sagens Kerne og det tor vel nok siges, at det forment-
lig er lykkedes Biskop Bast at dokumentere, at Naevningerne paa dette
Punkt har veeret hildede i den Vildfarelse, der ene medforte
Domfeldelsen.

Naevningerne har jo kun studeret Ekstrakten; i de tallese Bunker
af Dokumenter har de ikke kunnet trenge ind. Her, hvor det drejer sig
om Procedure, kan det ikke ligge udenfor min Befojelse som Sagferer
steerkt at fremhzeve og understrege, at Bilag B, Ekstrakten, paa dette
Punkt gor noget ganske tilsvarende, som det jeg ovenfor har bevist,
d. v. s. gaar langt ud over Graensen for det tilladelige.

Hvor har Statsadvokaten kunnet fremlaegge et saadant Instrument?

Jeg gaar nu den Vej, med runde Tal at vise, hvilke personlige Ud-
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gifter Biskoppen har haft og hvilke Belob, han har haft til at daekke
dem. De paa Kolonne 12 opferte saakaldte private Udgifter, Kr.
480,000.00, kan nu specificeres naermere, og det utrolige viser sig at
vare sket, at man paa Kolonne 9 har tilladt sig nejagtigt det, man har
gjort paa Kolonne 14, der skal indeholde vaesentlig private Udgifter,
medens Forholdet, som vist, er det, at af Kr. 80,000.00, er den langt
overvejende Del Understsattelser. ‘

Naar man i Naevningetinget laeste Overskriften til Kolonne 9, maatte
man faa Indtrykket af et Privatiorbrug paa ca. Kr. 234,000.00.

Jeg skal henvise til Modrevisionen, Pag. 114, der kun er en ikke
bchandlet Specifikation, jeg beder den heje Ret forlange fremlagt, da
dermed Sagen formentlig er opklaret tilbunds.

Det viser sig nu, at af Overskriften paa Kolonne 9 andrager, Hus-
holdning, Tyendelon, Lys, Husleje, m. m. Kr. 67,371.47, det ovrige at
de ca. Kr. 234,000.00 er anvendt til andre Udgifter. Jeg skal bemaerke,
at herefter burde Kolonnen opgoeres saaledes: Til at leve for ca. Kr.
67,000.00 og diverse ca Kr. 165,000.00, men en saa stor ikke specifice-
ret Diversepost maa regnskabsmaessigt betegnes som en Urimelighed.

Kolonne 9 dakker over felgende personlige Udgifter:

Modrevisionen Pag. 114: 1) Husholdning ..... 67,000.00
2) Personlig Skat .... 19,000.00
3) Rejser (7) ........ 60,000.00
Alene til Kolonne 9:.... 4) Nyanskaffelser .. 12,000.00 (anslaaet)

Ialt Kr..... 158,000.00

Desuden findes der, da Kolonnen kun indeholder bekendte Udgif-
ter, medens alt ukendt er opfert paa Kolonne 13, paa den opfert fel-
gende kendte og afholdte Udgifter:

Modrevisionen Pag. 114: 1) Skat af Blad og Trykkeri .. Kr. 20,000.00
2) Indbetalinger til Trykkeriet
udover Kolonne 17 (se foran
og Centralanstaltens anferte

Beretning, Pag. 23. ........ — 14,000.00
Beret. 13, Bil. XVIII, Pag. 3. 3) Nyanskaifelser til Missionens
Ejendomme .............. — 9,000.00

a) Trykkeriets Rente Opg. 4) a) Renter og Afdrag paa
b) Beret. 13, Bilag XXIII, Trykkeriets Gald og b) Un-
original Specifikation derstottelser ............ — 33,000.00

Ialt .... Kr. 76,000.00
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Paa Kolonne 10 fragaar Statsadvokatens Kr. 37,000.00 og Biskop-
pens Tilsvar til Kolonne 12 er herefter:

(37,000.00. Adm. fradr.) Kolonne 9: ................ Kr. 158000.00
S T TR — 126,000.00

— | 5 —  83,000.00

Ialt Kr. .... 367,000.00

«der daekkes af nedennzevnte Kolonner, hvorved bemaerkes, at Kolonne
1 paa Bilag B er opfert med Kr. 9,000.00 for lidt for Aarene 1915—20,

jfr. vedlagte Opgerelse.

{Erkleer. fra Frk. Schou) — 1 ................ —  9,000.00
Modrevisionen Pag.109: Abonnement og Annonc., Kol. 2 —  44,000.00
Kolonne 3, minus Kr. 17,000.00 — 85,000.00

— L7 — 19,000.00
— N — 60,000.00
Ialt .... Kr. 449,000.00

Minus Tilsvar .... — 367,000.00

Rest .... Kr. 82,000.00

‘hvilket Beleb (bortset fra de Kr. 10,000.00 fra Bilag B’s sidste Side,) er
anvendt til Velgerenhed udover Bladets og Trykkeriets Overskud.

Den hejteerede Ret vil se, at denne Opstilling er noget differerende
fra de fem tidligere Opstillingers differerende Tal-Kolonner. Det ser
aunderligt ud, men det er i Virkeligheden hejst naturligt.

Belobene Kr. 232,000.00 (Kolonne 1), Kr. 19,000.00 (Kolonne 5),
Kr. 60,000.00 (Kolonne 7), kommer stadig igen, de andre Belgb varie-
rer, fordi Biskop Bast vil vaere paa den sikre Side og afvaerge, at nogen
-skal paastaa, at han anferer Belob »til Daekning af personlige Udgif-
ter«, der kunde taenkes at vaére »bunden« til bestemte Udgifter. Men
hvad han saa end regner med, der er altid rigelige Midler til at daekke
.det personlige Forbrug og Hovedsagen er at Kolonne 2 og 3 — »Fyr-
taarnet« og Trykkeriet — aldrig behoves at angribes. Med andre Ord:
Alt er i Biskop Bast's Faver.

Han blev i sin Tid demt paa Statsadvokatens Anklage: »Biskop Bast
har ikke haft Penge til at dakke sit private Forbrug, uden at maatte
tage af »Fyrtaarnet«s Indtsegter, han har ikke haft Penge til Velge-
-renhed!«
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Hvorledes vil Statsadvokaten nu, efter at de nye Oplysninger har
afsleret — jeg bruger med Villie dette Udtryk — Bilag B, kunde for-
svare den Udtalelse, der saa afgarende er blevet afbevist med Tal, der
delvis havde foreligget for de regnskabskyndige, der har konstrueret
det forfaerdende Instrument, Bil. B?

I Tilfzelde af mundtlig Forhandling maa jeg anmode Statsadvokaten
om at udtale sig aabent og udtemmende om dette Punkt. Indtil nu har
han ikke udtalt sig, og her var dog al Aarsag til at tale.

Var det ikke naturligt, at Statsadvokaten, der dog ikke er profes-
sionel regnskabskyndig, ganske simpelt indremmede, at han paa dette
Punkt er bleven vildledt af Taleksperter, der har opfattet deres Virk-
somhed som aktive Angribere, og erkendte, at han — Statsadvokaten —
paa det afgerende Punkt havde taget Fejl.

Herregud — det er dog blot menneskeligt — og om Statsadvoka-
tens gode Tro og Samvittighedsfuldhed tvivler ingen.

Selv om man felger Bilag B. paa den specielle Kolonne, vil Biskop
Bast’s Forbrug altid vaere daekket af:

Kolonne 1: ................ Kr. 232,000.00
— 3 (55pCt ........ —  56,000.00
— L5 T — 19,000.00
B C —  60,000.00

Ialt Kr. 367,000.00

Det er tidligere oplyst, at Pastor Engstrems Laan ikke er Laan af
Engstrem, men et Prioritetslaan i hans Datters Ejendom, hvori Biskop-
pen har en Obligation, fra Ohrn, skaffet af Engstrem. At Nuelsens
Laan paa Kr. 10,960.00 ikke er Laan, men Gave, at Missionskassen ikke
er Penge, Biskop Bast skyldte, men havde tilgode i U. S. A., fordi han
havde lagt dem ud, og at han saaledes til fri Disposition desuden havde:

)

Engstrems (Qhrns) Laan.... Kr. 16,500.00

Nuelsens Laan (Gave) ...... —  10,960.00
Missionskassen ............ — 9,704.00
Sagferer Wenzzel ........ — 5,300.00
Kassebeholdning .......... — 4,294.00
Laan af A. .............. — 5,000.00
Overdraftskonto .......... —  11,940.00

Ialt Kr. 63,698.00

hertil kommer endvidere Laan i American Express Co. Kr. 16,000.00, for
hvilket er deponeret Obligationer.
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Sammenregningen viser herefter:
Indtegter ..........cccn.... Kr. 3617,000.00
Laan ........ccoevevvninnnn. —  63,698.00

Ialt Kr. 430,698.00
Plus (Obligationer) ......... —  16,000.00

Tilsvaret paa Kolonne 2 og 3 og deres Indtaegter beheves aldrig
at reres for at dakke det »private Forbruge. Og det er Sagens Kerne!

Der er, efter at disse Linier for Proceduren er trukne, ikke mere
for mig at tilfaje; det har desvaerre vaeret uundgaaeligt, at enkelte Be-
tragtninger af almindelig Natur i de talrige Indleg og Erkleaeringer
har maatte medtages. En Imedegaaelse af Centralanstaltens formentlig
ubegrundede Udtalelser om, at vi har fremfert Paastande, der er i direk-
te Modstrid med Kendsgerninger er jo allerede af den Grund, at de
paagaeldende Bilag befinder sig i den zrede Rets Besiddelse, afskaarne
fra at komme ind paa.

Dog tillader jeg mig at tro at dette Punkt er irrelevant; selve
Spergsmaalet om Berettigelse til i Medfer af Retsplejelovens § 977 at
genoptage Sager synes mig at vaere fastslaaet ved det af os fremforte.
Er der nogensinde i en ved Dom afgjort Straffesag ved nye Oplys-
ninger skaffet Grundlag tilveje for den Antagelse, af Dommen vilde
vaeere bleven en anden, om Oplysningen havde foreligget for Neevningerne,
saa er det i denne Sag, hvor det, efter at Straffen er udstaaet, saavidt
saadant er muligt, er dokumenteret, at ' Domfeldte ikke har gjort sig skyl-
dig i en af de Handlinger, hvorpaa han er demt, ja, end ikke kan have
begaaet dem.

Under Fastholdning om Begzering om Genoptagelse efter § 977.

Kabenhavn, den 16. Januar 1928.

Palle Rosenkrantz,
O. Rsgf.
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Bilag 14.
Dstre Landsrets Afvisning.

Udskrift
af
Ostre Landsrets
Dombog for I. Afdeling
Aar 1928 den 30. Januar blev afsagt folgende
KENDELSE
i Sagen "
I. Nr. 347/1927:
Begearing fra Anton Bast om Genoptagelse af Naev-
ningesag Nr. 4/1926, paademt den 19. Marts 1926.

Anton Bast har ved Skrivelse af 19. September 1927 begzeret genop-
taget den den 19. Marts 1926 under Medvirkning af Naevninger paa-
demte Sag, hvorunder han i Medfer af Straffelovens § 257 blev anset
med Faengsel paa sadvanlig Fangekost i 3 Maaneder, idet han blev
fundet skyldig i at have i Tidsrummet 1913—23 formaaet Almenheden
og Centralmissionen til at kebe det af ham trykte og udgivne Blad »Fyr-
taarnet«, idet han snart gav det Udseende af, at Bladet ikke gav noget
Overskud af Betydning, snart at Overskudet anvendtes i velgerende
Jjemed, medens det virkelige Forhold var, at Bladet har givet en For-
tjeneste, der for Trykningens Vedkommende skensmaessigt er beregnet
til 54,010 Kroner 28 Ore og for Udgivelsens Vedkommende udger
128,970 Kroner 31 Ore, altsaa ialt en Fortjeneste af ca. 182,980 Kr.
59 Ore, hvoraf den allervaesentligste Del tilfaldt ham personligt.

Efter Begaringens Modtagelse er der indhentet Erkleringer™ fra
Statsadvokaten for Kebenhavn, Centralanstalten for Revision og den
under Sagen beskikkede Forsvarer, i Anledning af hvilke Erkleeringer
og til naermere Begrundelse af sin Begeering Bast gentagende har haft
Lejlighed til skriftlig at ytre sig.

Til Stette for Begaeringen har Bast navnlig segt at godtgere, at
der ikke har foreligget et Overskud af saadan Sterrelse som ovenfor
anfort, endvidere at han i alt Fald ikke har veeret vidende om, at der
forelaa et betydeligt Overskud, og endelig at Overskudet ikke er tilfal-
det ham, men er anvendt i velgerende Gjemed.

Hvad der af Bast i saa Henseende er fremfort, findes imidlertid
dels ikke at kunne betragtes som nye Oplysninger, men alene som et
Forseg paa at stille i nyt Lys de regnskabsmaessige Opstillinger, der
under Domsforhandlingen blev forelagt Naevningerne og gjort til Gen-
stand for Droftelse mellem Anklagemyndigheden og Forsvareren, dels
ikke at indeholde nye Oplysninger af en saadan Beskaffenhed, at det
efter Rettens Sken kan antages, at de kunde have bevirket Frifindelse,
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om de havde foreligget under Sagen. Begaringen om Genoptagelse vil
herefter ikke kunne tages til Folge.

Thi bestemmes:
Den ovennavnte af Anton Bast fremsatte Begzering om Genopta-
gelse kan ikke tages til Falge.

Udskriftens Rigtighed bekraftes.
Ostre Landsrets Kontor, den 31. Januar 1928.
B. M. Jensen.
Guldal.

Til offentlig Brug.

Bilag 15.

Keremaal til Haejesteret.

Til Ostre Landsret.

Ved Kendelse af 30. Januar 1928 har Ostre Landsret afvist min Be-
garing af September 1927 om Genoptagelse af min ved samme Rets
Dom af 26. Marts 1926 paakendte Sag, hvilken Kendelse jeg herved
tillader mig at paakzre til Hojesteret.

Man har motiveret Kendelsen dermed, at min Begarnng og ce sig
dertil sluttende Indlaeg dels intet nyt indeholdt, dels ikke indeholdt Op-
lysninger, der antageligt kunde have medfert Frifindelse i Naevninge-
kendelsen.

Jeg skal straks anfore, at min Begaering indeholder en udferlig
Redegorelse for, at det i Retten forelagte Bilag B, der utvivisomt var
Grundlaget for Neavningenes Kendelse, er urigtigt og at dette frem-
gaar ikke af Tal, jeg henter udefra, men af selve Centralanstaltens og An-
klagemyndighedens egne Tal.

En Droftelse af Bilag B, som den af mig under Genoptagelsessa-
gen fremfort, har allerede af den Grund ikke fundet Sted under Ho-
vedsagen, at det ikke kunde vezere undgaaet Dommernes og Nzvnin-
genes Opmaerksomhed, at Bilag B giver et fuldsteendig galt Billede af
min Privatekonomi, og at det strider mod alle de i Specifikationer om-
hyggeligt opgjorte Regnskabstal, ikke alene, hvor det drejer sig om
Behandlingen af Underskudet fra »Fyrtaarnet«, men ogsaa hvor det
drejer sig om mine personlige Indtaegter og Udgifter og Forholdet mel-
lem disse. Tal for Tal har jeg paavist Bilag B’s Urigtighed og ikke et
Ord har Statsadvokaten haft at svare dertil; for Naevningetinget blev
dette Sporgsmaal ikke dreftet af min beskikkede Defensor og selv fik
jeg ikke Anledning til at saette mig ind i Tallene, hvad der sikkert hel-
ler ikke vilde have vaeret mig muligt.
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Naar det nu er dokumenteret, at der i Sagen mod mig er fremlagt
en urigtig Regnskabsekstrakt — og jeg af selve Anklagemyndighedens
Regnskabstal kan godtgere, at jeg har haft mere end rigelige Midler til
Daekning af private Udgiiter, der langtfra udger de Beleb, Statsadvo-
katen har opgivet, saa kan disse Oplysninger ikke betegnes som »ikke
nye«, og saa kan det ikke, som i Kendelsen sket, haevdes, at det, de op-
lyser, ingen Indvirkning vilde have haft paa Nzvningenes Kendelse.
Thi vel kan Dommerne have ment, at de ikke med nogen Sikkerhed kan
vide, paa hvilket Grundlag, Neevningenes Kendelse er afsagt — derom
er jo intet noteret eller udtalt — men de kan ikke have Ret, naar de
antager, at Naevningenes Ja, der er knyttet til bestemte Tal og den be-
stemte Forudseetning i Spargsmaalets Ordlyd, at jeg har benyttet »Fyr-
taarnets Midler til mine personlige Udgifter, vilde vaere afgivet, naar
Nzvningene havde vaeret vidende om, hvad der nu foreligger dokumen-
teret:

1. at Tallene ikke er 182,000, men 125,000;

2. at af de 125,000 Kr. er 75,000 dokumenteret anvendt til Velgerenhed.

3. at jeg bortset fra mit Tilsvar paa Kolonne 2 og 3 har haft tilstrak-
kelige Midler ikke alene til mit eget og min Families Forbrug, men
ogsaa til Velgerenhed.

Jeg skenner ikke rettere end at Landsretten er gaaet ud fra det
Rasonnement, at min hele Procedure under Genoptagelsessagen drejede
sig om Regnskabstal, der er diskuterede under Hovedsagen, og at man
derfor kunde lade denne Diskussion ligge. Men saaledes er det ikke.
Jeg kan ikke se rettere end, at der et Steds under Sagen forsaetlig maa
vare opstillet Tal, der ikke svarer til de virkelige, der har foreligget
fra Centralanstalten og foreligger tydeligt i mit Materiale for Lands-
retten i Genoptagelsessagen. Jeg skonner ikke rettere, end at det Hele
saa let lader sig oplyse ved at foranstalte en Afhering af Revisor Bayt-
ler, som formentlig har foretaget Revisionen og stillet Ekstrakten i Bilag
B op, saaledes at min Sagferer faar Adgang til at stille ham Spergs-
maal. Det er dette, jeg onsker foretaget og dette Onske beder jeg Hoje-
steret opfylde, inden Afgerelse tages.

Jeg maa dog vel have Lov til at minde om, at da Sagen mod mig
begyndte, var der fremsat en Rakke Sigtelser og Beskyldninger mod
mig for alvorlige Bedrageriforbrydelser, der alle bortfaldt, fordi det lyk-
kedes mig at angribe og tilintetgere de Kolonner og Tal, hvorpaa disse
Sigtelser hvilede. Kun paa et Punkt — det ubetydeligste — undgik Tal-
lene min Defensors Opmeerksomhed; kan man da virkelig nu, naar jeg
kan oplyse og rette Fejlene, neegte mig Adgang dertil? Af hele denne
store Sag ser Hajesteret jo i denne min Begaering kun en lille Episode,
et ubetydeligt Afsnit og det maa dog vel betyde noget, at man maatte
frafalde eller frifinde for Sigtelserne om Bedrageri.

Jeg har maattet finde mig i, at Skyggen af de Forbrydelser, hvor-
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for jeg blev offentlig sigtet og for hvilke jeg blev offentlig frikendt,
hviler over mig i den offentlige Mening — men er det dog ikke retfaer-
digt og rimeligt, at dette ikke for den hsjeste Domstols Prevelse for-
hindrer, at man anstiller den enkle, let udferlige Undersogelse, jeg be-
der om maa blive foranstaltet: Undersoegelsen af, hvorledes de urigtige
Tal er kommet ind i Ekstrakten (Bilag B).

~ Jeg har kun liden Forstand paa Regnskabsvaesen, men jeg kan da
forstaa Forskellen paa de Tal, som Centralanstalten fremskaffer (Beret-
ning 13, Bilag 23 — anfert i Modrevisionen Pag. 114 og 115) og de
Tal, der er opstillede paa Bilag B (Bordereauet). Uoverensstemmelsen
er tydelig for alle, den er aldrig diskuteret, Statsadvokaten svarede ikke
under Genoptagelsessagen saalidt som Centralanstalten, og Retten tog
— formentlig af foranferte Grunde — slet ikke Suergsmaalet op til
Droftelse.

Er her begaaet — hvad jeg altsaa maa tro — en forseetlig Urigtig-
hed, maaske bevirket af blind Iver for at underbygge Sigtelserne, saa
maa jeg dog kunne sige, at Dommerne har Uret i at forbigaa dette
Punkt, som uddebatteret under Hovedsagen, da det jo tvertimod synes
mig at byde et uafviseligt Grundlag for en fornyet Undersegelse.

Det er mit Haab, at Heojesteret vil se anderledes paa Sagen end
Landsretten har gjort og derfor paakeerer jeg Kendelsen. Forst nu, da
mine Sagferere har vist mig, hvorledes det oprindelige Regnskab i Eks-
trakten (Bilag B) er blevet forrykket, forstaar jeg tilfulde, hvor alvor-
ligt min Defensor har grebet fejl ved at overse dette Kernepunkt.

Jeg er mig ingen Brade bevidst i denne Sag, med min Gud og min
Samvittighed har jeg Fred, min Kirkes Tillid har jeg ikke mistet, og
den Straf, man idemte mig, har jeg baaret, som jeg bzerer, hvad der
leegges paa mine Skuldre af Sorg og Modgang. Men jeg er kun et
Menneske, og ingen kan forlange, at jeg uden at tale skal bsje mit
Hoved og taale, at Statens Anklagemyndighed ved et urigtigt Dokument
vildleder de Nzevninge, der efter Statens Love demte i min Sag; og jeg
har den Fortrestning, at Hojesteret, der er sat til at demme over Em-
bedsmeends Handlinger saavel som over andre Borgeres, ved Genop-
tagelse af min Sag vil sege fuld Klarhed over den Regnskabsekstrakt,
der har foranlediget min Domfzaeldelse, og ikke, som Landsrettens Dom-
mere utvivilsomt har gjort, gaa uden om Sagens Kerne, udfra den Be-
tragtning, at ingen kan vide, paa hvilket Grundlag Naevningernes Ken-
delse er faeldet, uagtet den foreligger som et Ja paa et Spergsmaal,
der er stillet paa Baggrund af urigtigt opstillede Tal. For Landsrettens
Fejl er og bliver denne, at Retten havder, at Tallene er diskuterede,
men det nye, der er kommet til, er, at de Tal, man diskuterede —
Bordereauets Tal — ikke er de samme som Centralanstaltens Tal og
Paavisningen heraf er det nye og det betydningsfulde.

Man har for mig anfert, at det er af altovervejende Betydning for
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Retsordenen, at Domme, der engang er endeligt afsagte, ikke rokkes,
og det indser jeg vel, men det kan ikke vaere af mindre Betydning for
et Samfunds Retsorden, at en uskyldig Mand ikke demmes paa et urig-
tigt Grundlag, fremlagt af den offenlige, statsansatte Anklagemyndig-
hed, hvis Pligt efter Loven det ikke alene er at serge for, at de skyldige
demmes til Straf, men ogsaa at paase, at ingen uskyldig anklages, end-
sige dommes ved Fremferelse af urigtige Dokumenter.

Saaledes har jeg angivet min Begrundelse for, at jeg snsker Lands-
rettens Kendelse paakeret til Hojesteret.

Kobenhavn, den 10. Februar 1928.
’ Krbedigst
Anton Bast.

Bilag 16.
ORSgf. Jacobsens Bilag til Keeremaalet.

Hr. Biskop, Dr. theol. Anfon Bast,
her.

Ved Spergsmaalet om, hvad der nu skal foretages, vil jeg bede Dem
erindre:

Da vi under Genoptagelsessagen havde dokumenteret med Central-
anstaltens egne Tal og Ord, at der var et Underskud paa de Kr.
34,000.00 i alle Aarene, snskede Retten, som Paategningen viste, Be-
sked om, hvilke Beleb, De havde haft til Disposition, og da vi havde
treviet Bordereauet op og vist, at Deres personlige Forbrug ialt kun
var Kr. 367,000.00 Kr., havde dette, som Kendelsen viser, alligevel
ingen Interesse.

Sagen er saa urimelig, at den ene griber det ene, den anden det
andet, og som altid, naar en Sag er forkert, bliver den vaerre og mere
maerkvaerdig, jo mere man rerer ved den.

Ifelge Dommen skal De vaere pligtig at have levet Deres Liv »hi-
storisk«, De skal af Underskudet have trykt Bladet gratis ogsaa i de
forste Aar. Det er Bedrageri ikke at give den fuldt vidende Central-
mission og den intet anende Keber en Ekstrafordel, som ingen af dem
kunde opnaa andre Steder. Man fortolker nogle Udtalelser paa en
Maade, man-ikke kan faa hverken en Filolog eller et almindeligt Men-
neske til.at staa inde for.

Der har maaske foresvaevet en enkelt af Dommerne noget af det
rigtige: Skade kun, at det ikke blev gennemtzaenkt.

Alle Deres Udtalelser om, at Bladet var Deres og at man stattede
baade Dem og Centralmissionen o. s. v., tilkendegiver, at man ved at

Biskop Bast og de Fattiges Penge. 13
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kebe Bladet, foruden at hjelpe den fattige Selger, satte Dem i Stand
til gratis at hellige Dem Velgorenhedsarbejdet, og dette betyder igen,
at der bestaar et vist passende Forhold mellem den Hjelp, De faar, og
det Arbejde, De udferer for andre, medens man dog ikke godt uden at
voldtage al Fornuft kan komme til, at Deres Udtalelser betyder lige det
modsatte af Ordene, at De skal tage Gaelden, foraere Blad og Trykkeri
bort og tilmed vedblive at sidde i den ekonomiske Klemme, hvori De
sad, og hvoraf man jo netop ikke hjalp Dem ud. De er efter den ved
Kendelsen bekrzeftede Dom endda kendt pligtig til, hver Gang De
kebte det haardt nedvendige Materiel og dermed status- og skattemaes-
sigt forbedrede Stillingen for den Virksomhed, som De altsaa ikke
ejede, at gaa ud og skaffe Halvdelen af de anvendte Penge ekstra til
Velgerenhed, en misundelsesvaerdig Stilling, som intet Menneske vides
forhen at have indtaget.

De kan med rolig Samvittighed pege paa de arbejdslese og Central-
missionenes indsamlede 3), Million Kroner; om De saa havde brugt
hver eneste red Ore af Blad og Trykkeri, havde ingen ydet en Ind-
sats som Deres. — — —

Foruden de under Landsretsproceduren enestaaende Regnskabs-
markvaerdigheder, har man paa Bordereauet yderligere glemt at oplyse
om, at samtlige »betroede Midler« paa Bilagets sidste Side var betalte,
inden Bilaget blev lavet, ikke ved at De indskraenkede den evrige Vel-
gorenhed, som forskudsvis havde faaet for meget, men ved at De fik
25,000 Kr. fra Amerika, hvilket Beleb derfor skulde medregnes i Deres
Indtaegter, se Forhorsudskriften.

Som det fremgaar af Modrevisionen Side 115, der er Afskrift af
Centralanstaltens Beretning 13, Bilag 23, har man glemt det Linie 3
fra oven omhandlede Laan: Kr. 49,576.00, og man har endvidere glemt
den paa samme Side under III opferte Banksaldo paa Kr. 34,825.70
og 765.85 — —, og det viser sig yderligere samme Side, at Refusioner
og Gaver ikke er 56,000 Kr. (Kolonne 6), men kun 32,000, og man
kan derfor sige, at naar alle disse glemte (derunder de 35,000 Kr. fra
Kirkevaergerne m. fl.) og i Deres Disfaver sndrede Belab indregnes
paa Bordereauet, saa findes der paa hajre Side af den Kritstreg
som Kolonnerne 4—12 er, indenfor Storrelsen af de der opferte Belab ikke
noget som helst andet end Indtegter og Laan, hvorover De havde fuld
Raadighed til ganske private Formaal.

Vi opererer med Centralanstaltens egne Tal, og Landsrettens Af-
visning kan derfor kun begrundes under Henvisning til Formaliteter.

Der maa foreligge en Erindringsforskydning hos Landsrettens
Dommere, eller ogsaa er Kendelsens Ord uheldigt valgt, vel at meerke
rigtigt nok, at der har veaeret talt om Tallene, vel at maerke de gale
Tal i Ekstrakten, og at Statsadvokaten under Henvisning til Bordere-
auets ganske misvisende Udvisende paapegede, at der var en mindre,
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men betydningsles Uoverensstemmelse mellem Kolonnerne 4 og 12, men
at man ievrigt kunde se, at De havde brugt »Fyrtaarnet«s og Trykke-
riets Indtegter til privat Forbrug, og at De ikke havde evet Velge-
renhed, fordi De ikke kunde have ovet Velgerenhed, fordi De ingen
Penge havde haft.

Genoptagelsesbegzeringen begrundes imidlertid ikke med, at Bor-
dereauets Tal viser noget andet end hidtil antaget, men derimod med at
ikke et eneste af de rigtige Tal der findes i Beretning 13 Bilag XXIII,
har varet forelagt eller vaeret omtalt i Naevningeretten, idet disse rig-
tige Tal ved Domsforhandlingen blev ladet uomtalte og kun Ekstraktens
misvisende Tal blev omtalt.

Kendelsens Ord er derfor uheldige, ligesaa uheldige som Dommer-
nes ovrige Behandling af Sagen.

At teenke sig, at man her i Landet i en Retssag kan stille godt
Halvdelen af en Mands Indtegter op overfor et tilsvarende Belab af
hans Udgifter, og saa er der ikke een af Dommerne, der kan se, at man
i Virkeligheden siger: Kan I se, 2 og 2 er 4, alsaa er Biskop Bast skyl-
dig, og ikke en af dem finder paa at sperge om eller undersoge hvad
der saa bliver af Resten af Indtaegter og Udgifter; ikke een af dem
finder paa at feje dette til Side og forlange i et af de forste Retsmader
en Opgorelse over legale Indtagter og Udgifter, tvivisomme og alle
andre, en Opgorelse som hverken Statsadvokat eller Dommere har vil-
let foretage eller udtale sig om trods alle vore Opfordringer og trods
det, at det er dette, der er afgorende for Sagen. Naar De har anvendt
ca 400,000 Kr. til ikke-personlige Formaal, er dermed Spargsmaalet om de
svigagtige Artikler og Misforstaaelser vedrerende mindre Beleb ude af
Verden, for som Retsformand Rasmussen sagde i Retsbelaeringen: Det
skal veere sket i svigagtig Hensigt.

Havde en eneste af Dommerne haft saa megen Forstaaelse af Sa-
gen, at han havde fundet ud af at traekke Kolonne 12 fra Kolonne 18
og havde set, at De selv efter den misvisende Opgerelse havde anvendt
300,000 Kr. til ikke-personlige Formaal, saa kunde man ikke have und-
gaaet at se, at her var noget galt, her skulde passes paa.

Ingen saa det. De er demt, »fordi 2 og 2 er 4«. Det morke Punkt i
Deres Sag er Bordereauet, der findes intet andet.

Gor man Regnskabet rigtig op, trakker Deres personlige Forbrug,
367,000 Kr. fra Kolonne 18: 768,000 Kr., idet vi indregner alle Deres
nu oplyste private Laan i Stedet for Deres Tilsvar til forskellige For~
maal, Refusioner m. m., saa viser det sig, at De i Aarenes Leb har
brugt ca. 400,000 Kr. af Deres egne private Penge til kirkelige og filan+
tropiske Formaal, foruden at De har givet Centralmissionen Deres og
Deres Families Arbejde ganske gratis, hvoraf Resultatet blev en Ind-
samling paa 3!, Million Kroner til Velgerenhed og — 3 Maaneders
Faengsel til Dem. ’

13*
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" Dette er dog vist kun muligt i Danmark.

Vi har’ en bekendt Rigsretsdom og Masser af andre Domme, der
mdskerper os, hvor villige vi skal veere til at foretage Undersegelser,
flaar man ger os opmeerksom paa begaaede Fejl hvilket Ansvar, vi har,
naar vi forsemmer eller glemmer noget, og jeg skal citere Retspleje-
lovens § 977 for Dem:

»Kommer Omstandigheder, som antages at give Tiltalte eller
andre paa hans Vegne Foje til at andrage paa Sagens Genopta-
gelse til Rettens eller Anklagemyndighedens Kendskab, bar de der-
om underrette Vedkommendex.

og § 281:
»Enhver af Parterne er pligtig bestemt og utvetydigt at angive
., de Kendsgerninger ...... saavel som bestemt og utvetydigt at

erkleere sig over de af Modparten anferte Kendsgerninger ....

og Opfordringer«.

Dette er i Deres Sag praktiseret saaledes, at man ved at forrykke
de rigtige Tal har faaet Dem demt, at hverken Dommere eller Ankla-
gemyndighed trods alle Deres Opfordringer har vaeret at formaa til
at gore Regnskabet op eller blot sige, hvad man bebrejder Dem.

Nu fortolkes den ovennaevnte § 977 derhen, at der ikke er noget
nyt i Sagen, og' Landsrettens Dommere siger, at de har kendt alt dette,
som de endnu ikke har Anelse om og den rette Fortolkning af § 977
er herefter: Skyldig eller ikke, skal en Sag ikke genoptages, naar Dom-
meine kunde have gjort det rigtige, men valgte det gale. — Dette
Spoergsmaal maa forel_aegg&s Hojesteret.

Kobenhavn, den 9. Februar 1928.

Deres zrbedige

Johan Jacobsen.

Bilag 17.

ORSgf. Rosenkrantz Indleeg for Hojesteret.

Ti Hojesterets Ankeudvalg.

.- Da Overretssagforer Wreschner, der under Sagen var Forsvarer
for. Biskop Bast, var bortrejst, da Kaeremaalet blev indgivet og overho-
vedet ilde har taget virksom Del i den omstzndelige Skriftveksel for
Landsretten om Genoptagelsesbegzeringen, opfordrede Biskop Bast un-
dertegnede til at bistaa ham som Sagferer, og det er mig, der har ai-
fattet Kaeremaalsbegaeringen
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Kun paa et enkelt Punkt har .jeg folt Trang til at supplere-denne
med en skriftlig Henvendelse til Hajesteret, som ommeldt i Retsplejelo-
vens § 971, idet jeg naermere begrunder og underbygger Biskop Basts
fremsatte Anmodning om, at der maatte blive foranstaltet en Afharing af
Revisor Baytler, som formentlig har foretaget Revisionen, saaledes at
jeg kunde faa Adgang til at stille ham Spergsmaal — og at denne Ad-
gang blev aabnet, for endelig Afgarelse tages. C

Min Anmodning herom stetter jeg paa det Factum, at Ekstrakten,
Bilag B, er urigtig og at den giver et ganske forvansket Billede af For-
holdet mellem den Domfzldtes Indtaegter og Udgifter, samtidig med at
den er objectiv uforenelig med de Tal, paa hvilke den angiver at stette
sig.

Jeg har spurgt Overretssagforer Wreschner, om dette Forhold var
paavist og diskuteret under Proceduren og dette ter han ikke paastaa,
han kan kun sige, at hvis Revisor Jespersen, der foretog Modrevisionen
og har set Bilag B, har henledt hans Opmarksomhed paa dette Factum,
har han sikkert berert det. Men Revisor Jespersen har udtalt til Sagfe-
rer Wenzzel, at en kritisk Gennemgang af Bilag B vilde nedvendiggere
en helt ny Revision, hvortil der ikke var Tid. _ -

Afgerende er det, at et Blik paa de i Bilag B opfarte Tal, der er
hentede fra de oprindelige Opstillinger af Indtagter og Udgifter, viser,
at ingen Forsvarer, der var bleven opmaerksom paa disse Afvigelser,
kunde undlade at kraeve Bilag B bragt i Overensstemmelse med de fore-
liggende objektive rigtige Tal, og ingen Anklager kunde have nzegtet
at foretage Rettelser, der ikke hvilede paa Raesonnementer, men paa po-
sitivt forkerte Tal.

Jeg skal her opstille de afgerende Kolonner i Bilag B:

-t

)ndtwgter.-

1. 2. 3. 4.
Lan, Husleje- Indtaegter fra Indtaegter fra Totalsum af
godtgerelse »Fyrtaarnet«s Trykkeriet.  Kolonnerne 1—3.

m. m. Bladekspedition.
232,171.91 144,145.52 102,391.23 478,708.66
Udgifter:
9. 10. 11. 12 '
Husholdning, Gaverog Laan  Udgifter ved Totalsumaf |
Husleje og andre til Kab af Kolonnerne
private Udgifter. Familien. Ejendomme. 9—11.

233,982.20 163,142.65 83,609.43 480,734.28
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Det er her iojnefaldende, at Kolonne 4, der rummer en Summering
‘af Biskoppens ‘private Indttegter samt Indtaegter ved »Fyrtaarnet« og
Bogtrykkeriet, er stillet lige over Kolonne 12, der angiver at rumme en
Summering af Biskoppens udelukkende personlige Udgifter til egen og
‘Families Ophold, Gaver og Laan til Slegtninge samt Udgifter til pri-
'vate faste Ejendomme, og at de tilsyneladende ganske modsvarer hinan-
den, saaledes at Laeseren maa faa det Indtryk, at Indtaegten ved »Fyr-
‘taarnet« og Bogtrykkeriet helt er opslugt af Biskoppens personlige Udgif-
ter og Teksten i Sporgsmaal 1 til Naevningerne saaledes underbygget med
solide og talende Tal. — Ievrigt henviser jeg til Bilag B, der er frem-
‘lagt i Sagen, og Som jeg beder de heje Dommere betragte ved Laesnin-
gen af dette.

Hvad der ellers har vaeret af Indtegter er stillet op paa en saa-
.dan Maade for Indtazgtens Vedkommende, at det giver Indtrykket af,
at disse Indteegter forud har veeret optagne og ikke kan have veeret
anvendte til personlige Udgifter. Hvad der har vaeret af Udgifter er
saaledes stillet op, at Laseren nedvendigvis maa faa det Indtryk, at
ogsaa de for den vasentligste Dels Vedkommende har veeret anvendt til
_personlige Udgifter.

En grel og straks isjnefaldende Fejl i denne Opstilling er det, at

ca. 60,000 Kr. til Biskoppens mange og lange Rejser i de 11 Aar er op-

*-fort under Kolonne 9.s personlige Udgifter, mens de Refusioner, 60,000

"Kr., der er ydet for disse Rejser, er stillet udenfor Stregen, i Kolonne

-7 og derved ikke faar Indflydelse paa den forenskede Billedvirkning:
Kolonne 4, jfr. Kolonne 12.

For at se det, behover man ikke at vaere regnskabskyndig. En Gen-
nemgang af Bilag B vil Skridt for Skridt vise, at de Tal, der figurerer
paa dette Dokument, slet ikke lader sig fore tilbage til de omhyggelig
giorte Prima-Noteringer og hvor et enkelt Tal kan findes, alviger det
i den Skikkelse, hvori det opferes paa Bilag B, vaesentlig fra Prima-No-
feringen.

En jeevn og korrekt Opstilling af de omhyggelige Regnskabstal med
det Maal for Dje at finde ud af, hvad Biskop Bast virkelig har haft af
private Indteegter, og hvad han har haft af Indtaegter, der forud var
bestemt til kirkelige og filantropiske Formaal og modsvarende en Over-
sigt over de personlige Udgifter, de til nevnte Formaal anvendte og
endelig de Summer, om hvilke der absolut ikke 4an siges, hvad de er
anvendt til, vil uden storre Regnskabskyndighed lade sig gere. Jeg er
desvzerre nodt til at gore en mere udstrakt Brug af Tallene paa Bilag
B — hvortil jeg ikke har fjerneste Tillid — end jeg kunde enske, idet
jeg som Revisor Jespersen maa sige, at en grundig Kritik vilde kraeve
en hel ny Revision )
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Indteegter:

Kol 1, Bilag B.:*) .............. .
Suppleret med 9000 Kr., oplyst i
Proceduren for Landsretten i mit
Indlaeg: ....cocvvvivvvinnnnn..
55 pCt. af Trykkeriet, indremmet i
Dommen: ..........cciienennn
Kolonne 5: ..........ccovvneennn.
Kolonne 7, Refusioner af Beleb op-
fort paa min Kolonne III: ......

Utvivisomme og dokumenterede
Laan:
Hos Kirkevaergerne til »Fyrtaar-
net«, udeladt paa Bilag B: ......
Engstrems Laan, Bilag B, c. ......
Nuelsens Laan, Bilag B, c. ........
Missionskassen, Tilgodehavende, Bi-
lag B, c. covovviiiiiiniiiiinnnn..
Sagferer Wenzzel, Bilag B, c. .....
Kassebeholdning: ...............
Laan af A, Bilag B, c. ..........
Overdraftskontoen, Bilag B, c. ....
‘Laan hos Dr. North, Forhersud-
skrift fra Byretten, Pag. 62: ....
Banksaldo, Centralanstaltens Beret-
ning 13, Bilag 23: ..............

- ——  eececescscscce

*) Der arbejdes her med runde Tal.

L

Private
Indteegter.

232,000.00

9,000.00

56,000.00
19,000.00

60,000.00

35,000.00
16,500.00
10,900.00

9,700.00
5,300.00
4,000.00
5,000.00
11,900.00

22,000.00

34,000.00
700.00

IL

Beleb til
forudbestemt Brug.

Kol. 6: 56,000.00

531,000.00

56,000.00

SLAC
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Udgifter:
IIL Iv. V.

Personlige Ud- Beleb konstateret ~ Belsb om hvis
gifter til Fa- udgivne til Anvendelse
milie, Laan og kirkelige og filan- intet er oplyst.
Gaver,samt  tropiske Formaal.

Ejendomme.

Husholdning o. s. v.: 67,000.00 Kol. 14: 80,000.00 Kol. 13: 150,000.00
Rejser: .......... 60,000.00
Privat Skat: ....... 19,000.00
Nyanskaffelser: ... 12,000.00
Laan og Gaver til

Slaegtninge, (heri

Laan og Gaver yde-

de Olaf Fenss til

Bevaring af hans

faste Ejendom og

Udredelse af Skat

i en Sammenbruds-

periode  60,000.00

Kr.) Kol. 10: .... 126,000.00
Ejendomme, Kol. 11: 83,000.00

Summa: .. 367,000.00 80,000.00 150,000.00

- Medens Bilag B giver Laeseren det bestemte Indtryk, at Kolonne
4 og Kolonne 12 modsvarer hinanden, og at der intet har veeret ftil
Velgoerenhed, giver min Opstilling, der stotter sig paa de samme Pri-
manoteringer det Indtryk:
At Biskop Bast har haft legitime Indtaegter til Beleb: .. Kr. 531,000.00
af hvilke han har afholdt til private Udgifter .......... — 367,000.00

altsaa har et Beleb af: ............ccooiviniiiia.. Kr. 164,000.00
som er udgivet, men om hvis Anvendelse man for Ster-

stepartens vedkommende intet har kunnet oplyse ud-

over Kolonne 14: .. ........ccoiiiiiiiiiiiininns, —  80,000.00

At »Fyrtaarnet«s Indtaegter slet ikke behover at rores for at pree-
stere personlige Udgifter,

samt at endelig ialt Kr. 234,000.00 ikke har kunnet knyttes til paa-
viselige Udgifter.

Den Paastand, at Indtegten af »Fyrtaarnet« for en vasentlig Del
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er kommet Biskop Bast personlig tilgode, kan efter dette kun stottes
paa et rent Postulat, dette, at han personlig har brugt ca. 600,000 Kr.,
hvad alle de om hans Livsiorelse indhentede Oplysninger og alle de
minutiese Tal, der vedrerer Husholdningen m. m. paa det mest af-
gorende modsiger. Og saa er Domsbelebet (Indtaegten paa >Fyrtaar-
net<) ikke engang medtaget i de ca. 600,000 Kr.

Med andre Ord, det hele store Regnskabsmateriale svigter ganske
og ethvert Fundament for Naevningekendelsen glider bort.

Hvis jeg som Forsvarer for Naevningetinget havde paavist dette for
Naevningene, vilde deres Kendelse sikkert aldrig vaere bleven, som den
blev. Ja, jeg gaar endnu et Skridt videre og paastaar med god Sam--
vittighed, at hvis Sagen bliver genoptaget, vil Statsadvokaten efter en
Revision af Bilag B ikke kunne finde noget Grundlag for Anklage og
intet Spergsmaal kunne stilles til Naevningene med ringeste Udsigt til
Domfzldelse og jeg tor maaske haabe, at det hajteerede Ankeudvalg
vil forstaa, hvorfor det var mig magtpaaliggende at faa Lejlighed til at
fremseette foranstaaende. Og jeg vover at tilfaje, at jeg, der med Be-
teenkelighed har set Laegdomstolsinstitutionen haevet til at indtage en
selvstzendig Plads over den hejeste Domsmyndighed, der i en flere
hundredaarig Udvikling har haft det afgerende Ord, hvor det gel--
der danske Mznds Velfaerd, endnu har et stille Haab om, at den staer--
ke Rost maa lyde en Gang endnu og mane disse Laegmaend til en For-
sigtighed, der desvarre altfor ofte savnes i deres Afgorelse.

Og da jeg nu her har faaet en Lejlighed til — hvad der ellers ikke
falder i min Lod i mit Hverv som Sagferer — at henvende mig til vor
hojeste Domstols Dommere, kan jeg ikke undlade at vidne om, at jeg
i Biskop Bast, hvem jeg har lert neje at kende, har fundet en Apostel-
skikkelse fra den gamle Kirkes Tid, og at jeg har set og forstaaet, at
der bag disse Kolonner af Tal, der i regnskabskyndige Haender kan be--
nyttes til, hvad det skal vaere, skjuler sig en zerlig Kristens Kamp for
at hjzlpe de nedstedte, saa hver Krone af disse uforstaaede Hundrede:
Tusinder kunde fortzelle om lindret Ned for gamle, syge og forsorgs-
lese, og at Dommen over Biskop Bast ene skyldes den vildledte offent--
lige Mening og den Uvidenhed, hvorom mit foranstaaende taler med
uimodsigelige Vidnesbyrd i de uforstaaede og vildledende Tal, af hvilke
kun 6000 Kr. om Aaret er gaaet til hans og Families sparsommelige-
Underhold.

Men maaske staar selve Hojesteret magtesles overfor den i Blindhed
begaaede Uret mod en af vor Tids aedleste Skikkelser: John Wesleys-
bedste Discipel i Norden.

Zrbedigst

Palle Rosenkrantz.
O. Rsgf.
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Bilag 19.
ORSg}. Fabricius Klage.

31 Bilag.
Til
Rigsadvokaten.

Vi undertegnede tillader os herved i ZLrbedighed at anholde om, at
«der maa blive foretaget offentlig Undersogelse samt eventuelt rejst
Tiltale mod Biskop Anton Bast i Anledning af den Maade, hvorpaa
han har administreret de ham betroede Midler.

Til nzermere Begrundelse skal vi tillade os at fremleegge:

Bil. 1. Centralmissionens Statuter af Juni 1921.

— 2—11. Centralmissionens Aarsberetninger for Tidsrummet 1913—
1923.

— 12, Udklip af »Fyrtaarnet« for 13. December 1912.

— 13. Do. af »Kristelig Talsmand« for 1912, Side 15—16.

— 14. Nr. 51 for 20. December 1912 af samme Blad.

— 15. Udklip af do. 1915, Side 181—182.

— 16. Do. af »Fyrtaarnet« Nr. 40 for 1. Oktober 1915.

— 17. Justitsministeriets gennem R. B. udsendte Meddelelse af 16.
f. M.

— 18. Genpart af vor Henvendelse til Justitsministeriet af 16. s. M.

— 19, Justitsministeriets Svar af 24. s. M.

— 20. Genpart af Brev af 25. s. M. til Pastor P. Rasmussen, Jeru-
salemskirken.

— 21. Centralmissionens Repraesentantskabs gennem R. B. udsendte
Meddelelse af s. D.

Det kunde ved forste Jjekast forekomme maerkeligt, at vi frem-
kommer med nzervaerende, efter at Justitsministeriet — se Bil. 17 i. f.
— har udtalt, at det »mener herefter ikke for sit Vedkommende at have
Anledning til at foretage videre i Sagen«.

Vi skal imidlertid heroverfor ferst tillade os at henvise til Bil. 19
i. £, hvor Justitsministeriet udtrykkelig fremhzever »at den Underse-
gelse af den af Centralmissionen ledede Virksomhed, der ved Justits-
ministeriets Mellemkomst har vaeret foretaget, var en udenretlig Un-
dersagelse af sarlig dertil udpegede Mzend, der indlededes i Henhold til
en Anmodning, som Biskop Bast fremsatte i Anledning af forskellige
Angreb, der offentlig var rettet imod ham«.

Denne udenretlige Undersegelse har — som det udtrykkelig frem-
gaar af Bil. 17 — kun omfattet Centralmissionens Regnskaber i Aarene
1920—21, 1921—22 og 1922—23 og har overhovedet ikke beskaeftiget
sig med de forudgaaende Aar og Beretningen drejer sig folgelig kun
-om Anton Basts Forhold til den Centralmission, som er grundlagt ved
Statuterne fra 1921, se Bil. 1.
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Forud for dette Tidspunkt var Centralmissionen imidlertid et direk-
te Led i Jerusalemskirkens Missionsarbejde her i Byen. Vi henviser her-
om til de Statuter, der findes aftrykt i f. Eks. Bil. 2. Disse Statuter
giver et ganske klart Billede af det juridiske Forhold mellem de for-
skellige Institutioner og Personer, og vi skal derfor tillade os at knytte
nogle nzrmere Kommentarer dertil:

ad § 1. Viser, at Jerusalemskirkens Ledere er Centralmissionens
everste Myndighed og at »Kvartalskonferencen« d. v. s. Menighedens
samlede Ledelse er »ansvarlig over for Offentligheden«. Enhver af
‘Kirkens ledende Mzend er saaledes medansvarlige over for Offentlig-
‘heden for alt, hvad der er passeret i Centralmissionen.

ad § 2. Centralmissionens Leder »modtager hele sin Lon tra jeru-
salemskirkens Menighedsraad«.

ad § 5. »Centralmissionens Regnskaber og Pengesager holdes skarpt
adskilte fra Menighedens. Alle Regnskaber skal i revideret Stand fore-
leegges Kvartalskonferencen til Godkendelse, for de offentliggares«.

ad § 6. Fremhaever saa staerkt som vel taenkeligt Kirkevargernes
Ansvar for alle Virksomhedernes Ejendomme og for a/ Geeld.

Ved Statuterne af 1921 sikrede Anton Bast sig den vasentligste
Mpyndighed paa alle afgerende Punkter, men ievrigt paaleegger disse
Statuter selvfolgelig Centralmissionens Ledelse fuld Regnskabspligt for
alt vedrerende alle Centralmissionens Virksomheder.

Kommissionen har som sagt udelukkende beskzaftiget sig med den-
ne nye Centralmission og har overhovedet ikke foretaget nogensomhelst
Undersogelse vedr. Perioden for 1921.

Forinden vi gaar over til Sagsfremstilling af de enkelte Klagepunk-
ter, skal vi til nzermere Belysning af Centralmissionens Virksomhed —
‘og Virksomheder — tillade os at dokumentere de fremlagte Bilag.

Bil. 2. Side 19 naevnes »Fyrtaarnet« under »Vore Barmhjertigheds-
virksomheder«. Side 13 hedder det »Revisions- og Decisionspaategnin-
gen vil blive offentliggjort i Centralmissionens Organ »Fyrtaarnet«.

Bil. 3. Side 6 citeres et den 12. Januar 1915 vedtaget Tilleeg til
Statuterne, hvorefter Forretningsudvalget bl. a. skal serge for de til-
vejebragte Midlers »Anvendelse og Fordeling til de forskellige Virksom-
.heder«.

Side 15 nzevner davaerende Pastor Bast blandt Virksomhederne
»Blad- og Traktatvirksomheder«.

Side 26 hedder det: »Pastor Bast er Virksomhedens Hovedkasserer«
— »Ethvert Bidrag, der indgaar, kontrolleres af Hovedkassereren, hans
Privatsekreteer, Frk. Elisabeth Schou, og begge hans Assistenter samt
af Revisionen« — »Forsaavidt Forholdene tillader det, skaffes der ikke
alene Udgiftsbilag, men ogsaa Indtaegtsbilag« — »Ingen Kvittering for
‘Penge maa udgaa, uden med Kassererens, i hans Fravarelse Nastfor-
mandens Underskrifte«.
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Bil. 4. Side 22 hedder det bl. a. »Alt, hvad der indkommer ay Penge
og Gaver, bliver nojagtig bogferte. Ingen Penge modtages uden at der
sendes en Kvittering med Centralmissionens Leders, Hjalpekasserers og
Bogholders Underskrift. Alle Regnskaber revideres af Hr. Revisor Wil-
liam Nielsen, statsautoriseret Tillidsmand, og bliver deciderede af Hr.
Kriminalretsassessor Riise«.

Bil. 6. Side 23 hedder det bl. a.: »Paa Foranledning meddeles det,
at undertegnede Leder af Centralmissionen modtager sit Underhold fra
den biskoppelige Metodistkirke i Amerika, hvis Reprasentant han er i
Danmark og det evrige Skandinavien, og Generalsekretzeren og Kas-
sereren modtager delvis Lon fra Jerusalemskirkens Menighed og del-
vis fra andre Kilder (ikke Centralmissionen). Centralmissionens evrige
Arbejdere modtager Lon gennem den Virksomhed, de betjener. Og des-
uden har vi en betydelig Stab af gode og trofaste frivillige Medar-
bejdere«.

Bil. 7. Side 28 navnes »Fyrtaarnets Bogtrykkeri« blandt Central-
missionens Virksomheder.

Bil. 8. Side 7 hedder det med udhzevede Typer: »De Midler vore
Bidragydere betror os, opholder 17 forskellige Grene af Centralmissio-
nens Virksomhed. Paa de felgende Blade vil De kunne se, hvad hver
af disse Afdelinger i det forlebne Aar har udrettet — saa vidt som
Tal kan forteelle det«. I den derpaa falgende Fortegnelse er »Fyrtaarnet«
Nr. 11 i Rakken og det benzevnes udtrykkeligt »Centralmissionens
Blad«.

Side 30 hedder det: »Det er mig en Glaede at kunne bemzrke, at
undertegnede Leder af Centralmissionen og de tre Praester, der helt el-
ler delvis anvender deres Tid i Virksomhedens Tjeneste, ganske mod-
tager deres Underhold fra andre Kilder, som ikke bergrer Centralmissio-
nens Kasser«. '

Bil. 9. Side 11 findes nojagtig samme Tekst som ovenfor nzevnt ad
Bil. 8, Side 7.

Bil. 10. Side 15 ff. Ganske tilsvarende.

Bil. 11. Side 21 nederst. Ligesaa.

Disse 10 Aarsberetninger er af afgerende Betydning. De er alle
forfattet af Anton Bast. De udgik i steerkt stigende Oplag fra 20,000
(Bil. 8) til ikke mindre end 180,000 (Bil. 11). De spredtes over det gan-
ske Land. Det var Anton Basts Henvendelse til Offentligheden, hans
Anmodning om Bidrag, og deres Indhold — hans egne Ord — bliver
derfor afgerende. Han giver Bidragyderne de mest vidtgaaende Ga-
rantier — Jerusalemskirkens Vaerger og Ledere som personligt ansvar-
lige i videste Omfang — ethvert Bidrag, der indgaar, kontrolleres for-
uden af ham selv af 3 Medhjalpere samt af Revisionen. Statsautorise-
ret Revisor og Tillidsmand plus Landets storste Revisions-Institut. En
af Landets hojt ansete Dommere, nuvaerende Hojesteretsdommer Riise,
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som Decisor. Ingen Penge modtages uden Kvittering med 3 Under-
skrifter. Centralmissionens Organ »Fyrtaarnet« og »Fyrtaarnets Bog-
trykkeri« herer ind under »vore Barmhjertighedsvirksomheder«. Ingen
Len hverken til Lederen eller Prasterne o. s. v.

Og Billedet udviskes ikke, naar man betragter Bil. 12—16. Vi do-
kumenterer:

Bil. 12. Side 2: »Stet Centralmissionens Barmhjertighedsarbejde
ved at avertere i »Fyrtaarnet«.« :

Bil. 13. Side 16: »Man stotter Centralmissionen og Redakterens ev-
rige kristeligtsociale Virksomheder ved at holde det«.

Bil. 14. Side 408: »Enhver der vil gaa dette ZLrinde hver Uge for
Guds og Kirkens Sag ........ til Fordel for vort falles Missions-
arbejde«.

Bil 15. Side 181 gives en malende Skildring, betitlet »Centralmissio-
nen« af »Fyrtaarnet«s Trykkeri. Ingen kan ved Laesningen heraf veere
i Tvivl om, at Trykkeriet herer ind under Centralmissionen.

Bil. 16. Side 7 citerer Anton Bast en Artikel i Dagbladet »Politiken«
for 6. Januar 1913 om Bast’s lykkelige Velgorenhedsidé »Fyrtaarnet«,
og Bast tilfsjer: »Husk, at enhver, der keber og holder »Fyrtaarnet«,
giver de fattige Bred, stotter Centralmissionen o. s. v.«.

" Disse sidste Bilag 12—16 er kun Citater, valgt i Flaeng blandt
Tusinder. Det er nejagtigt den samme Form for Propaganda — vari-
eret med udpraeget agitatorisk Kraft — som stadig gaar igen i de sidste
10—12 Aargange af de paagaldende Blade og som bestandig frem-
heever »Fyrtaarnet« og dets Trykkeri som Grene paa det store Barm-
hjertighedstrae.

Dette var principielt fuldsteendig rigtigt. Anton Bast har selviol-
gelig aldrig haft Lov til at beholde Overskudet af denne Blad- og
Trykkerivirksomhed til egen Fordel. Det er rigtigt, at han stod som
Ejer og som Udgiver — Bladets Udgivelse paabegyndte han jo lange
for Centralmissionen startedes — men Forudsatningen var selvislgelig
den, at disse Virksomheder var et direkte Led i det store Hele. Derfor
laante Anton Bast ogsaa den fornedne Driftskapital af Kirken og den
14. Juni 1914 stillede Kirkevaergerne den bestemte Betingelse for Ydel-
sen af et af ham ansegt Laan, at Jernbaneassistent Sofus Nielsen skul-
de anszttes som administrerende Direktor for »Fyrtaarnets Bogtrykke-
ri« og at Bast skulde give -ham Prokura. Denne Beslutning blev truffet
i Henhold til Statuternes § 1.

Vor kare Broder Sofus Nielsen ofrede al sin Fritid for Kirkens og
Missionens Sag. Han segte at fare Centralmissionens Kasseregnskab
forsvarligt og rigtigt, men Anton Bast bragte ham til Fortvivlelse ved
uafladeligt — dels ved selv dels ved sine Barn — at haeve Penge af
Centralmissionens Kasse til privat Forbrug. Sofus Nielsen klagede Gang
paa Gang sin Ned til medundertegnede, L. C. Hansen og J. C. Nielsen,
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og en Dag sagde han f. Eks. til mig, J. C. Nielsen: »Hvad skal jeg
dog gore — der gaar ikke en Dag, uden at de kommer og forlanger
Penge«. Jeg raadede ham naturligvis til at krave, at saadanne Udbe-
talinger skulde debiteres Anton Bast’s Privatkonto — Bast maatte jo
selv tage Ansvaret — og dette Raad fulgte Sofus Nielsen straks. Men
fra det Qjeblik af indferte Anson Bast Systemet med de »personlige«
Postanvisninger — adresseret til ham selv personlig — og disse Anvis-
ninger gik fra den Dag af til hans eget private Kontor og kom ikke
Centralmissionen i Hzaende, for han havde gennemgaaet dem og sorteret
dem.

Dette System fortsattes Aar efter Aar. Vi dokumenterer Bil. 11,
Side 16—17. Saaledes saa Postanvisningen ud i dens mest »fuldendte«
Form. Adresse:

»Til Fattiges Jul,
Adr. Pastor A. Bast,
Rigensgade 21.
Kebenhavn K.,

og paa Kuponen »Centralmissionens Juleindsamlings«.

Saadanne Postanvisningsblanketter fulgte med hver eneste af de
mange Tusinde Aarsberetninger Aar efter Aar og de vendte tilbage til
Pastor Basts eget Kontor. Hele det oprindelige System med omfat-
tende Kontrol etc. blev saaledes allerede i 1915 fuldstaendig spraengt, og
de ustandselige Krav og Henstillinger om dog at serge for Orden og
Redelighed i alle disse Forhold blev totalt afvist. Anton Bast var den-
gang tillige Kirkevaergernes Formand, hvad der gjorde vor Stilling
endnu langt vanskeligere. Medunderskrevne Pastor Ingerslew, der var
Medlem af Centralmissionens Direktion, talte i Sommeren 1921 med min
Kollega i Direktionen, Generalsekretzer Chr. Jensen, om dette uforsvar-
lige System, og Sekretzren segte at faa det zendret gennem Forhandling
med Biskoppen. Det lykkedes ham at faa sat igennem, at de frykte
Blanketter — som den dokumenterede — fremtidig skulde gaa til Cen-
tralmissionen, men videre kunde han ikke naa. Bast forlangte fremdeles,
at de af Publikum selv affattede og til ham adresserede Anvisninger
skulde gaa til ham og ikke til Centralmissionen, og Bast vilde frem:
deles selv bestemme, hvorledes Fordelingen mellem de forskellige Kas-
ser skulde ske.

Sofus Nielsen var foravrigt forinden sin Ded — i September 1915
— begyndt at gennemgaa Anton Basts Affaerer i det hele taget, og
da medunderskrevne Malermester Nielsen sagde til Bast: »Det var et
heldigt Tidspunkt, Sofus Nielsen dede«, svarede Bast: »Det kunde ikke
have veeret heldigere. Nu kan jeg blive Diktator«.

Det hele Kontrol- og Garantisystem blev saaledes allerede for over
9 Aar siden sprangt og tilintetgjort. Og Bast najedes ikke med 2 Af-
delinger. Nej, Bidragene fordelte han dels til Centralmissionen direkte,
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dels til »Legatfondet« og dels til det »private Virkefond«. Dette sidste
Fond, som alle Dage har veret fuldstendig hemmeligholdt for os, har
Pastor Ingerslew hert Tale om i den Periode, i hvilken han havde
Saede i Centralmissionens Direktion.

Kun for den forste Kategori af Bidrag blev der aflagt Regnskab,
ikke for de to sidstnzevnte.

»Legatfondet« siftedes i 1917 i Anledning af Anton Basts 50-Aars.
Fodselsdag. Vi vedlagger:

Bil. 22. Udskrift af »Fyrtaarnet« for det paagaldende Tidspunkt.
Det fremgaar deraf — ogsaa med Anton Basts egne Ord — at Ind-
samlingen fik et tilfredsstillende Forleb.

Vi dokumenterer:

»Indsamlingen til Fonden for udslidte Medarbejdere tegner godt«.

Og Prasterne Gaarde og Iversen attesterer — sammen med 2 af
Centralmissionens Medarbejdere — »at en af Centralmissionens Ven-
ner allerede har stillet et betydeligt Beleb til Raadighed for dette gode
Formaal«.

Men de udslidte Medarbejdere har ingensinde modtaget nogensom-
helst Stette, m. a. O. Formaalet zendrede Anton Bast egenmaegtigt med
det samme, og da den nye Konstitution blev dannet i 1921, gled Legat-
fondet ind som et Led i det store Hele — se Bil. 1 § III, Punkt 1 —
uden at Bast dog af den Grund folte sig foranlediget til at aflegge no-
get Regnskab for de i 1917 og senere indkomne »betydelige Belob« og
deres Anvendelse. Forst i 1923 — se Bil.11, Pag. 26 — angives som
Indtaegt »Overf. f. Legatfondet som Tilskud 166,803.13«, men hvorledes
dette Belob er fremkommet og med hvilken Ret man simpelthen lader
denne Saldo indgaa i Centralmissionens Kasseregnskab, derom siges
intet.

I Regnskabet for det foregaaende Aar — se Bil. 10, Pag. 28 —
hedder det ganske vist »do. do. overfert fra Legat-Fondet 50,000«, men
dette Belob var ingen reel Indtaegt. Det var kun et Laan, og Reprae-
sentantskabet vedtog denne Overfersel efter Basts Anmodning og imod
en meget skarp Protest fra medunderskrevne Ingerslew, der prote-
sterede, fordi der ikke forelaa Udtalelse eller Sanktion fra Pengenes
Ejer, og ievrigt fordi jeg ikke kunde indse, hvorledes Centralmissionen
nogensinde skulde kunne betale Pengene tilbage, hverken helt eller del-
vist, idet den Aar efter Aar arbejdede sig ned i en stedse bundlesere
Gld.

Vi skal her paapege, at der i Bil. 2 forefindes Driftsregnskab, men
i de folgende Aar andres dette Forhold. Bil. 3, 4 og 5 indeholder saa
godt som intet og i Bil. 6—10 inclusive findes kun kortfattede Drifts-
regnskaber, men ingen Status.

Vi — Ingerslew, Hansen og Gyldentorp — kraevede imidlertid
kategorisk, at nu skulde der aflegges et virkeligt Regnskab, og dette

’
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gav Stedet til de noget mere fyldige Oplysninger i Bil. 11. Et Blik paa
Status — Bil. 11, Pag. 28 — viser, at Laanet paa de 50,000 Kr. ikke
forefindes som Passiv. Det er altsaa indfriet — se Pag. 27 »Atdrag paa
kontante Driftslaan 250,862.17 — og tilbage bliver den ferstnzevnte
Saldo 166,803.13, der altsaa udger det Beleb, der iflg. Regnskaberne er
overfort fra Legatfondet til Centralmissionen.

Bast er ofte afkraevet Regnskab, men forgaves. Nogen udtemmende
Opgave over de betydelige Midler, som i Aarenes Lob er indgaaet paa
Legatfondets Konto, kan vi jo ikke give. — Vi maa noejes med folgende,
0s bekendte Data:

a. Omkring Nytaar 1920 modtog Bast fra Amerika ........ $ 15,000
b. Yderligere har han — ligeledes fra Amerika — modtaget .. $ 15,000
c. 1920 fik han endvidere sammesteds fra .................. $ 10,000

Ialt $ 40,000

eller — omregnet efter de dagaldende Dollarkurser — over en kvart
Million Kroner, hvortil maa laegges

d. de i Henhold til Bil. 22 indsamlede betydelige Midler og

€. de Beleb, som Bast ievrigt maatte have tilfert dette Fond.

Vi skal tillade os at kommentere de enkelte Poster:

ad a. 1 1916 fik Bast i Amerika Tilsagn om denne Gave, og han
meddelte Kirkevargerne,at Belebet vilde komme til Udbetaling i Lebet af
et Par Aar af Jubileumsindsamlingen i Anledning af Misslonsselska-
bets Hundredaarsfest i 1919. ,

I Tillid hertil optog Kirkevaergerne derefter et Laan i Landmands-
banken paa 100,000 Kr. Den amerikanske Gave fik Bast omkring Nyt-
aar 1920. Han meddelte straks Pastor Ingerslew, at han — Bast —
nu kunde gleede Kirkevaergerne med, at Belebet var indgaaet til ham i
Check, men han vilde selv sammenkalde Kirkevaergerne og meddele
dem den gode Nyhed.

Han sammenkaldte derefter Vaergerne til et Mede i den felgende
Uge og meddelte dem, at Pengene var ingaaet i Check, at Checken var
dateret nogle Maaneder frem i Tiden, og af Belabet vilde blive Vargerne
udbetalt, saasnart denne Frist var udlebet.

Kirken har imidlertid til Dato — trods utallige Paakrav og vidt-
loftige Forhandlinger gennem Aarene — ikke faaet disse Penge udbe-
talt, hverken helt eller delvist.

Pengene lod Bast straks indgaa i Legatfondet og et Par Aar se-
nere figurerede altsaa paa Centralmissionens offentliggjorte Regnskab
den naevnte Indtaegtspost »Overf. f. Legatfondet som Tilskud Kr.
166,603.13«, hvilket satte Bast i Stand til at afslutte Udgiftssiden med
en Kassebeholdning paa Kr. 1,223.07.
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~ Paa dette Tidspunkt havde Kirkevaergerne — af Menighedens egne,
Centralmissionen uvedkommende Midler — maattet afdrage Kr. 10,000
i Landsmandsbanken, ligesom alle Renter til Dato er afholdt af samme
Midler.

Vi vedlegger som Bil. 23 Brev til Jerusalemskirkens Varger fra
Centralmissionens Przesident, Bestyrelse og Direktion. Vi dokumenterer:

»Centralmissionens Bestyrelse er overfor Landmandsbanken
gaaet ind paa at afdrage Laanet i Landmandsbanken (Kassekre-
diten paa 100,000 Kroner) ........ «

“»Vi samtykker i denne Ordning, hvorved Jerusalemskirken er
uden Forpligtelse overfor det omtalte Laan paa Kr. 100,000 .
»Denne endelige Ordning af Anvendelsen af de 15,000 Dollars og
Overtagelsen af Laanet i Landmandsbanken ........ «

1

Da Vargerne havde modtaget denne Skrivelse, sagte de Oplysning i
Landmandsbanken, hvor det konstateredes,
at der overhovedet ikke er sket nogensomhelst £ndring i Skyldforholdet.
at Kirken ved dens Verger fremdeles hefter for Geelden,
at Centralmissionens Bestyrelse ikke hefter over for Banken,
at Banken overhovedet ikke har rert ved eller hort om Sagen siden 13.

Februar d. A., da den tilskrev Bast, at der i 1924 maatte afdrages
10,000 Kr. og i 1925 10,000 Kr., hvorefter hele Spergsmaalet skulde
tages op til fornyet Behandling.

Vi fremlaegger til Dokumentation:

Bil, 24. Kopi af Skrivelse af 10. ds. fra Kirkevaergeraadets Finans-
udvalg til Landsmandsbanken.

Bil. 25. Bankens Svar af 13. ds. med Bilag.

Bil. 26. Afskrift af Kasse-Kredit-Kontrakten.

Bil. 27. Kopi af Skrivelse fra Banken af 5. Februar d. A.

Bil. 28. Kopi af Centralmissionens Svarbrev af 8. Febr. d. A.

Bil. 29. Kopi af Bankens Brev til Bast af 13. s. M., hvis Indhoid
beviser, at Bast har givet Banken en fuldstndig urigtig Fremstilling
af Forholdet med Hensyn til disse Penge, som Missionsselskabet jo hav-
de betalt forlengst og som selviglgelig straks i 1920 skulde have vae-
ret anvendt til Indfrielse af Kasse-Krediten.

Indholdet af Bilag 23 stemmer saaledes ikke med Sandheden og
Kendsgerningerne.

Men selvom saa var, kunde Sagen dog ikke ordnes som i Bil. 23
navnt. Brevskriverne gaar nemlig ud fra, at Sagen kan ordnes med de
15,000 Dollars, som indgik i Centralmissionens Kasse for snart 5 Aar
siden og som fremkom i Regnskabet 4 Aar senere. Men deri tager de
ganske Fejl, thi disse Penge er jo forlaengst indgaaet som Indtaegt i og
brugt af Centralmissionen, jvir. Bil. 11, Pag. 26.

Biskop Bast og de fattiges Penge. 14
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Vi undertegnede, L. C. Hansen, Ph. Berger og J. Chr. Nielsen,
medunderskrev Skylddokumentet til Landsmandsbanken.

ad b. Disse Penge skankedes af Sendagsskoleraadet i Chicago til
Bernehjemmet »Dear Home« i Hellerup af Raadets Fond, indsamiet
gennem Metodisternes Sendagsskoler Verden over til Fordel for nedli-
dende Born i de krigshaergede Lande. Om de er kommet dette specielle
Formaal til gode, ved vi ikke og ejheller er det blevet paavist, om man
har Lov til at henfere danske Barn under Kategorien »nedlidende Barn
i de krigshargede Lande«. Denne Kategori har dog vist — heldigvis for
Danmark — anden Adresse.

ad c. Disse Penge er skanket af det amerikanske >War Relieffund«
til Daekning af Midler, udlaant af Legatfondets Midler til »Krigshjeelp«.
Om disse »Laan« er imidlertid aldrig oplyst noget, og det maatte jo i
saa Fald — jvfr. overfor ad b — vaere kommet det krigshargede Euro-
pa og ikke danske Barmhjertighedsvirksomheder til gode.

Kendsgerningerne vedr. Belobet under a. er alle direkte bekendt.
Oplysningerne vedr. Belebene under b. og c. har vi fra Pastor Inger-
slew, som i den paageeldende Periode var Medlem af Centralmissionens
Direktion.

ad d. Til det angivne Formaal er intet Beleb nogensinde blevet an-

vendt til Trods for, at Indsamlingen fandt Sted i dette ganske specielle
Dijemed.
" Vi citerer af Bil. 1 § III, Post 1: »Over disse Midler (Legatfondets)
og deres Anvendelse fores seerligt Regnskab« og samme Bilag § VI
sidste Stykke: »Centralmissionen skal aarlig indgive Beretning om sine
Virksomheder, Regnskaber og Status til den danske Metodistkirkes
Aarskonference til Jerusalemskirkens fjerde Kvartalskonferences«.

Vi skal derhos — i Tilknytning til vore ovenstaaende Bemaerkninger
ad a. vedrerende Legatfondet — paapege folgende Forhold, som det ej-
heller nogensinde har veeret muligt at faa udredet, endsige faa aller-
fjerneste Regnskab og Redelighed for:

Natten til den 21. Januar 1914 nedbreendte Jerusalemskirken. Der
blev i den Anledning straks gjort Skridt til en vidtomspeendende Ind-
samling i Ind- og Udland. Kirkens Vaerger — deriblandt medunder-
shrevne L. C. Hansen og J. C. Nielsen — medunderskrev Opraab om
Stette og den hele Propaganda blev fort med stor Energi og Dygtighed.
Men da Regnskabet omsider blev aflagt af Anton Bast i Kirkevargernes
Mede den 17. Juli 1916, udviste det folgende Indtaegtsposter:

Assurancesum for Bygninger ............ Kr. 202,000.00
—_ for Lesgre .............. —  2,225.58
Salg af Materialer ...................... —  1,539.32

Ialt Kr. 213,206.73
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Noget Regnskab over Gaverne eller blot en Specifikation af oven-
naevnte ringe Belob forelaa ikke og har aldrig vaeret forelagt.

Vi fremlaegger:

Bil. 30. Metodistbladet »Kristelig Talsmand« for 1914 og dokumen-
terer:

Side 36 in extenso me dspeciel Henvisning til Spalte 2 nederst, hvor
Anton Bast fremhaever, at der antagelig vil behaves 100,000 Kr. til Sa-
gens Gennemfeorelse.

Side 39, Spalte 1, hvoraf fremgaar, at der straks indkom rundelige
Gaver, baade i rede Penge og paa anden Maade.

Side 45, 2. Ligesaa, hvorhos Anton Bast udtrykkeligt fremhaever,
at »Der kvitteres efterhaanden i Talsmanden for modtagne Belab«.

Side 54, 1 varieres Opraabet og Side 55, 3 citeres en varm Anbefa-
ling fra Formanden for Indre Mission og Redakter af »Indre Missions
Tidende«, Provst Fr. Zeuthen — en Anbefaling, som naeppe har kunnet
undlade at eve megen Indflydelse.

Side 68, 3 ff. citeres »Nationaltidende«, der opfordrer sine Laesere
til at »tage en Aktie i de 75,000 Kr.«.

Side 77, 2 dokumenterer, at vi, Hansen og Nielsen, var Medunder-
skrivere paa Opraabet.

Side 193, 1 omtaler Anton Bast Pastor Gaardes 1dé, hvorefter der
gennem Sendagsskolerne skulde indsamles til Kirkens nye Praedikestol.

Side 112, 1 nederst — og mange andre Steder i samme Aargang
— averteres 2 Taler af Anton Bast, som solgtes til Fordel for en Klokke
til Kirken.

Side 118, 3 paakaldes Menighedernes, Sendagsskolernes og Ung-
domsforeningernes Hjzlp,

Dette som Eksempler valgt i Fleeng i den paagaldende Aargang
af Bladet, der — ligesom naturligvis samme Aargang af Basts eget
Blad »Fyrtaarnet« og Bladet »Menighedsbudet« — er helt igennem
staerkt praeget af dette Indsamlingsarbejde, for hvilket alle Praester og
alle ledende Laegmaend inden for alle Metodistmenigheder altid og over-
alt propagerede, hvad der bl. a. gav sig slaaende. Udtryk gennem Antal-
let af de her i Landet udsendte Indsamlingslister. Vi henviser til:

Side 240, 1, hvor en Del af disse Lister anfores. Man finder der en
Del Labenumre fra over 3000 helt op til Nr. 4203 — der var altsaa ud-
sendt i Tusindvis af Lister. Bemeerk ogsaa her Side 61, 1 (»Indsam-
lingslister til alle Medlemmer .... ud over Landet«).

Maatte man nu ikke paa Forhaand fale sig overbevist om, at et saa
bredt anlagt, storstilet gennemfert og ypperligt organiseret Indsam-
lingsarbejde vilde give rundeligt Udbytte? Jo — dertil var man beret-
tiget og derom folte vi os sandelig ogsaa forvissede. Resultatet — efter
Anton Basts Regnskabsafleeggelse — var imidlertid kummerligt og de
Bidragslister, som han forpligtede sig til at give efterhaanden — se

14*
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Side 45, 2 — var positivt ufyldestgorende og misvisende. Vi doku-
menterer:

Side 69, 2 findes forste Liste, udvisende ialt Kr. 1,275.20.

Side 160, 1 oplyses det, at »der til 1. Maj var indkommen 3,455 Kr.
96 Ore i Gaver«, men

Side 240, 2 — for 24. Juli — hedder det derimod: »Tidligere er indk.
3,122.45. Ialt er indk. Kr. 4,328.27«.

Dermed horer al videre Kvittering op og intet yderligere sker, for
Bast den 17. Juli 1916 afleegger »Regnskab«, der udviser en samlet
Sum for indkomne Gaver paa 7,441.83 Kr.

Vi fik imidlertid endda kun Kr. 7,043.31 udbetalt.

Paa Trods af det store Arbejde for denne Sag, der paakaldte alle
gode Menneskers mest umiddelbare Sympati baade ud fra et kristeligt
Synspunkt og ud fra almindelig Medfolelse, og i Strid med givne Til-
sagn om virkelig og fuldsteendig Regnskabsafleggelse, afsluttes Sagen
efter 2!, Aars Forleb paa en beskeemmende Maade.

Vi har i det foregaaende udelukkende berert og dokumenteret, hvad
der skete — og hvad der ikke skete — herhjemme, men dertil kommer
saa Udlandets Bidrag. Der blev samlet ind alle Vegne, navnlig i de
skandinaviske Broderlande og ganske szerlig i Amerika. Der blev ud-
sendt i Tusindvis af Brochurer og Opraab paa forskellige Sprog og
Indteegten ved Salget skulde tilfalde Indsamlingen. Vi lader de tidligere
omtalte store Bidrag fra Missionsselskabet og de dertil knyttede In-
stitutioner ude af Betragtning i denne Forbindelse — dem har vi oven-
for skaenket saerlig Omtale i Forbindelse med »Legatfondet« — og hol-
der os alene til den almindelige Indsamling.

Hvis Basts »Regnskabsafleeggelse« for hele denne vidtomspaendende
Indsamling er rigtig, saa betyder det, at der fra Udlandet ikke er kom-
miet saa meget som en eneste Ore. Det siger sig selv, at dette ikke kan
vaere rigtigt. Naar man betaenker, hvilken Offervillighed der alle Dage
har vaeret inden for Metodismens Menigheder — ikke mindst inden for
de amerikanske — naar man betazenker, at intet Formaal vel kunde ap-
pellere steerkere til Solidaritetsfolelsen end dette: at Metodismens Ho-
vedkirke i et Land var nedbraendt og naar man endelig, sidst, men ikke
mindst, betaenker, at Anton Bast personlig foretog Agitationsrejser for
denne specielle Sag rundt om til de amerikanske Menigheder — ja, saa
har man Ret til paa Forhaand at hzvde, at Bidrag er der kommet. Og
vi vilde haevde dette, selv om vi ikke havde yderligere skellig Grund der-
til. Jeg, J. C. Nielsen, har f. Eks. talt med en Dansk-Amerikaner, Andy
Christensen, President of Andy Christensen Co., Inc., Garage & Imple-
ments, Humboldt, Iowa, der var paa Besag herhjemme. Han var saa
glad og stolt over at-have vaeret med til at rejse dette smukke Guds-
hus, og han oplyste, at der var kommet Bidrag fra mange Menigheder
i Amerika — hans Menighed havde alene givet over 1000 Dollars.
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Ydermere har Basts Sagferer, da han blev spurgt om, hvad der
indkom ved denne Indsamling, svaret, at det kunde han ikke huske paa
staaende Fod. Men han tilfejede, at det var ialt omkring 100,000 Kr.,
og da han blev spurgt, om man med Sikkerhed kunde sige, at der da i
hvert Fald var indkommet over 50,000 Kr., svarede han ubetinget og
kategorisk bekrzaeftende.

Bast er tit og mange Gange kraevet til Regnskab, men har til Dato
intet aflagt — intetsomhelst udover de ufuldstzndige Brudstykker af
Bidragslister, der er indbyrdes misvisende og positivt ufuldstaendige. Vi,
Hansen og Nielsen, har derimod faaet Lov til i denne Sag saavel som
saa ofte ellers at leegge Navn og Zre og Ryg til — og vi kan som or-
dentlige Borgere og kristne Mand ikke gaa Skedeleshed og Uorden
og Uredelighed til Haande.

Vi har alle lidt. Men vi har tiet i det laengste udadtil, — ud fra
Haabet om at Anton Bast dog vilde tage sin Fornuft fangen og serge
for en redelig Ordning uden Offentlighedens Indblanding. Vi har med
Sorg maattet konstatere, ikke blot at dette vort Haab var og blev for-
feengeligt, men at han har angrebet os paa det voldsomste — ganske
i Smag med det Bagvaskelsesfelttog, som han ivaerksatte forrige Aar
mod Pastor Ingerslew.

Vi henviser til Bil. 18 — vi ventede jo nok, at Justitsministeriet maa-
ske vanskeligt kunde imedekomme vort Andragende i den foreliggende
Form, men vi vilde ikke lade nogen Udvej uforsegt. Og selv efter at
have faaet Justitsministeriets Skrivelse, Bil. 19, gjorde vi et sidste For-
seg. Vi dokumenterer vort Bilag 20, og vi ter vel sperge, om vort Krav
om Revision af Fortiden og betryggende Garantier med Hensyn ftil -den
fremtidige Administration paa den enme Side i Forbindelse med vort
Krav om, at alle uretmaessigt anvendte Pengebeleb skulde betales til-
bage og at ingen af de skyldige i Fremtiden kunde have med Central-
missionens Ledelse at gore — vi ter vel sparge, om dette kan kaldes
urimeligt endsige haarde Vilkaar? Mon man ikke maa have Lov til at
sige, at dette vel var Minimum af, hvad Velanstaendighed og almindelig
Renlighedssans maatte kraeve?

Vi skal i denne Forbindelse som et typisk Eksempel paa »uretmas-
sigt anvendte Belob« anfore folgende:

Vi dokumenterer paany Bil. 6, Pag. 23 og Bil. 8, Pag. 30, hvor
Bast over for Offentligheden udtrykkeligt fremhaever, at han er ulen-
net og at han ganske modtager sit Underhold »fra andre Kilder, som
ikke bererer Centralmissionens Kasser«! Og heri andrer Bil. 1 intet-
somhelst. Den gentager i § VII, at »Lederen er ulennet«.

Anton Bast fik desto mindre tilstaaet 18,000 Kroner i 1923. Forsla-
get herom blev fremsat paa et Repraesentantmede af Generalsekretze-
ren og vedtaget mod skarp Protest af medunderskrevne L. C. Hansen,
R Gyldentorp og Pastor Ingerslew. Dg.nne Beslutning forekom os saa
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skandales, at vi saa at sige Ord til Ord erindrer det passerede. Gene-
ralsekretzeren udtalte bl. a.: »Vi kan jo ikke udbetale noget Beleb til
ham som Len i den Forstand, men saa kan vi jo give det til ham paa en
anden Maade, som Repraesentationsudgifter, der jo kan indferes som al-
mindelig Driftsudgift. Bast kan jo ikke saadan selv bede om det, men
saa har han bedt mig om at forelzegge Sagen i Dag og det ger jeg
med Gleede«.

Vi protesterede under Henvisning til, af Lederen ikke maatte faa
Len, og at Bast foruden sin fyrstelige Gage fik alle Repreesentations- og
Rejseudgifter daekket fra U. S. A. efter Regning, men ved Afstemnin-
gen blev Forslaget vedtaget med alle Stemmer mod vore 3.

Sligt er efter vor Opfattelse Udtryk for ren og skeer Korruption.
En Mand, der i Biskopsgage hvert Aar fast oppebzerer 6000 Dollars
plus 1500 Dollars i Huslejegodtgerelse, som endvidere faar alle Udgif-
ter uden for sit Hjem godtgjort efter Regning og som dertil ejer pri-
vate Virksomheder af hejst indbringende Natur — alene for Trykke-
riets Vedkommende Kr. 52,887.83 i 1922—23, se Bil. 17, Spalte 3, 5.
Stk. — har ikke Lov at berige sig paa de Fattiges Bekostning, saaledes
som det her skete. Og det vilde veere ulovligt, selvom han ikke udtrykke-
ligt havde erkieret over for Offentligheden, at han var ulennet. For
det siger vel sig selv, at en Preest ikke skal tjene sig en Formue paa
sit Velgerenhedsarbejde. Men nu har han ovenikebet Gang paa Gang i
sine Henvendelser til Offentligheden slaaet paa dette i sig selv saa
selvislgelige og dermed er han ogsaa uden for Lov og Ret, naar han
— der iforvejen havde fyrstelige Indtegter — ikke undser sig for at
haeve 18,000 Kr. af de Penge, som han indsamlede til Storbyens aller-

fattigste Mennesker.

Sligt er forargeligt Misbrug af betroede Midler og baade Bidrag-
yderne og de Fattige er derved fort bag Lyset. Havde han saa endda
nzevnt det rent ud i sine Regnskaber og lagt Kortene paa Bordet over
for Offentligheden — men det gjorde han ikke. Han vidste godt nok, at
sligt maatte skjules og dermed er ogsaa Gerningens forseetlige Karak-
ter fuldtud dokumenteret.

Mon vi ikke havde Ret, naar vi kraevede, af alle saaledes anvendte
Belob — og de nzevnte 18,000 Kr. har vi kun nzvnt som Eksempel —
skulde tilbagebetales, saa de kunde komme de Fattige til gode, og af
Regnskaberne for alle de forlebne Aar skulde underkastes Revision?

Vi er blevet afvist hensynslast og kategorisk og vi anmoder derfor
den hejterede Rigsadvekat om nu at fremtvinge den Sandhed, som vi
i aarevis forgaeves har keempet for at faa frem.

Sergeligt er det, at dette Skridt skulde vaere nedvendigt. Og den
hajterede Rigsadvokat maa forstaa, at vi kun tager det, fordi vi anser
det for uomgzngeligt nedvendigt. Intet borgerligt Samfund kan —
allermindst da ud fra et kristeligt Synspunkt — tie stille over for saa-
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dame Forhold. Os har Laesningen af Bil. 17 desvaerre ikke beredt mo-
gen Overraskelse, og skent denne Redegerelse som nzevnt kun omhand-
ler de sidste Aar, i hvilke Bast har vaeret under stedse skarpere og sted-
se mere effektiv Kritik, saa rummer den dog Momenter, som eftertryk-
keligt underbygger det principielle i vor Klage over Bast. Vi skal til-
lade os at kommentere nogle Punkter:

Spalte 1, 5. Stykke. »Forsaavidt denne Kritik er gaaet ud paa, at
Jerusalemskirkens Menigheds Interesser i forskellige Forhold er tilsi-
desat til Fordel for Centralmissionen, formener Udvalget, at det ligger
udenfor dets Opgave at tage Stilling til de paaklagede Punkter«.

Dette har Udvalget altsaa ganske ladet ligge, og vi skal ikke kri-
tisere dette Standpunkt, ligesom vi i det hele taget onsker at betone, at
denne vor Henvendelse overhovedet ikke er bygget op eller ment som
en Kritik af Udvalgets Arbejde, hvilket allerede fremgaar af den Kends-
gerning, at vor Klage udelukkende tager Sigte paa Decenniet forud for
de 3 Aar, til hvilke Udvalgets Undersagelse har vzret begrzenset.

Spalte 2, 3. Stk. sidste Punktum betegnes nogle af Bast aflagte Regn-
skaber som misvisende.

Spalte 2, nederst hedder det: »Trykkeriet udferer ogsaa andet Ar-
bejde, men det er kun ringe i Forhold hertil«. Det er muligt, at Udval-
get ikke har haft Lejlighed til i fuldt Omfang at kunne bedemme, hvil-
ket Arbejde Trykkeriet har haft ved Siden af Arbejdet for Central-
missionen. Det har nemlig ogsaa arbejdet under andet Firmanavn —
saaledes er eksempelvis en Bog som Hr. Jergen Basts, »Den store Re
vue« — en saakaldt »Kebenhavnerroman«, der i al sin Ublufeerdighed
saasandt ikke har noget med Kristendom eller Missionsvirksomhed at
gore — blevet trykt paa Fyrtaarnets Trykkeri, dog — af letforstaaelige
Grunde — med Trykkeriets Faktor angivet som Trykker. Vi vedlaegger
denne Bog som Bil 31.

Spalte 3, 5. Stk. konstaterer Udvalget, hvilke rundelige Indtaegter
Bast har haft saavel af Trykkeriet som af Udgivelsen og Redaktionen.
Udvalget kan — se 6 Stk. — »ikke anerkende« Basts Paastand om at
have varet »ulennet Leder af Centralmissionen« og hans Fortegnelse
over Udleg har ikke kunnet staa for Institutets Prevelse«. Vi har oven-
for dokumenteret, hvorledes Anton Bast Aar efter Aar har foregaglet
Offentligheden, at »Fyrtaarnet« var Centralmissionens Blad, at dette Blad
— saavel som dets Trykkeri — horte ind under Centralmissionens Barm-
hjertighedsvirksomheder, at han saavel som hans Medhjzelpere var ulen-
nede Ledere o. s. v. Naar det nu er konstateret, at denne Mand f. Eks.
i 1922 og 1923 paa Trykkeriet alene indtjente til sig seiv ialt Kr.
45,285.15 plus Kr. 7,602.68 skaenket hans Sen og Svigersen, altsaa ialt
ikke mindre end Kr. 52,887.83 i blot 2 Aar, naar man senere hen i Bil.
17 — Spalte 4, 5. Stk. — paany herer Tale om Gaver til Slaegtninge,
denne Gang for ikke mindre end Kr. 39,071.65 — ja, saa beviser det,
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at denne Mand har misbrugt betroede Midler. Det hedder ganske vist i
Redegarelsen, Spalte 4, 4. Stk.: »Det er ejheller oplyst i noget Tilfaelde,
at skaenkede Belsb ikke er fort til Indtaegt paa rette Maade«. Men
denne Bemzerkning vilde have lydt modsat, om Udvalget havde under-
sogt Tiden for 1921 — det fremgaar klart nok af vor foranstaaende
Dokumentation, som vi forevrigt skal tillade os at supplere med et ty-
pisk Eksempel:

Omkring Nytaar 1921 besagte medunderskrevne L. C. Hansen, der
paa det Tidspunkt var Kirkens Kasserer, nu afdede Skraeddermester
J. P. Andersen. Andersen spurgte, om han dog ikke fik Kvittering for
de 2,000 Kr., han havde skanket og hvoraf Halvdelen skulde tilfalde
Kirken. Jeg svarede ham, at jeg kendte slet intet til denne Sag, og at
jeg ikke havde modtaget disse Penge, hvorefter Andersen fortalte, at han
nogle Uger i Forvejen havde givet Bast dem. Jeg henvendte mig der-
efter straks til Bast, der indremmede at have faaet Pengene, men tor-
klarede, at han havde forstaaet Giveren saaledes, at han — Bast —
kunde bruge disse Penge efter eget Forgodtbefindende. Da jeg derefter
foreholdt Andersen dette Udsagn af Bast, gentog han, at Halvdelen. af
Pengene havde han skzenket til Kirken og Halvdelen til Centralmissionen.
Jeg forelagde derefter Sagen i Kirkeveergernes naste Mede og ved
den Lejlighed blev det overdraget til Pastor Ingerslew at skaffe Klar-
hed i Sagen.

Jeg, Ingerslew, gik straks til Centralmissionens Forretningsferer,
Pastor J. C. Iversen og spurgte ham, om de 2,000 Kr., da allesammen
var indgaaet i Centralmissionens Kasse. Pastor Iversen lovede at un-
dersege Sagen og meddelte mig nogen Tid efter, at disse Penge ikke
var fort til Indtaegt for Centralmissionen. Jeg talte derefter med Bast
selv, men kunde kun faa samme undvigende Forklaring som den, han
havde givet L. C. Hansen.

Da den nye Forretningsferer, Pastor Chr. Jensen, der tillige var
Centralmissionens Generalsekretaer, i Sommeren 1921 havde tiltraadt sit
Embede, tog jeg Spergsmaalet op med ham. Han konstaterede — lige-
som sin Forgaenger — at Pengene ikke var fort til Indtegt i Central-
missionens Regnskab og jeg bad ham saa forsege at faa Adgang til at
undersege Forholdene vedrorende Legatfondet. Dette lovede han og Re-
sultatet var negativt. Pastor Jensen maatte bekrafte, at Pengene heller
ikke var fort til Indteegt i Legatfondet.

Vi skal ievrigt i denne Forbindelse dokumentere vort Bil. 30, Side
23, 1, hvor det under Overskriften >En Arve« ordret hedder:

» Jerusalemskirken i Kebenhavn har arvet 3,332 Kr. efter af-
dede Dyrlaege Strigler, som i sin Tid var Medlem af Menigheden,
men senere blev Medlem af Baptistmenigheden. Det siger sig selv,
at vore Venner var glade ved at modtage dette Pant paa, at den
atdedes Kaerlighed til Menigheden ikke helt var rustet bort«.
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Dadsboet tilstillede Kirkevaergernes Kasserer, medunderskrevne
L. C. Hansen, dette Beleb i en Check. Anton Bast, der var tilstede i det
Maede, paa hvilket jeg gav Kirkevaergerne Meddelelse om Belebets Ind-
gang, sagde til mig paa Medet, at han skulde gerne have Pengene for
mig i Banken, naar jeg havde kvitteret Checken. Det kunde jo — til-
fajede han — vaere vanskeligt for mig at komme i Banken midt i min
Arbejdstid og da han alligevel skulde i Banken den felgende Dag, vilde
det ikke volde ham nogensomhelst Ulejlighed at besgrge dette Zrinde
for mig.

Bast inkasserede Belsbet og jeg maatte felgelig — efter forgaves
at have afkraevet ham Pengene — indfere Modposten i mit Regnskab
som Laan til Bast privat, da jeg fornuftigvis krympede mig ved at naevne
Forholdet i Bogerne ved dets rette Navn.

Endelig finder vi Anledning til at fremhave sidste Afsnit af Bil.
17, der omhandler de betydelige Pengsummer, som Anton Bast har
laant af Midler, han har administreret som Biskop i Metodistkirken. Vi
beder her bemarket, hvad vi ovenfor har anfert vedr. »Legatfondet« —
paa denne Konto indgik jo de store Tilskud fra Amerika og Udvalget
har altsaa konstateret, at Anson Bast har sammenblandet denne Konto’s
betydelige Midler med sin egen Privatekonomi — i hvilken Forbindelse
der — som et Tilfaelde, der ligner en Tanke — kan vaere Grund til at
fremhaeve, at det Beleb, han efter Udvalgets Opgave har laant af disse
Midler, nasten nojagtigt svarer til, hvad han selv har maattet vedgaa
i samme Tidsrum at have skanket sin Sen og Svigersn og evrige
Slaegtninge.

Anton Bast og hans Sagferer vil haevde, at dette alene er en Sag
mellem Bast og de amerikanske Institutioner. Men det er ikke rigtigt.
Legatfondet blev stiftet ved Henvendelse til og ved Bidrag fra den dan-
ske Offentlighed som en Haedersgave i Anledning af Anton Bast’s 50-
aarige Fedselsdag til et ganske bestemt praeciseret og ganske nsje af-
graenset Formaal — nemlig til Fordel for Centralmissionens udslidte
Medarbejdere. Disse sidste har aldrig faaet en Ore, og Bast har aldrig
givet andre Oplysninger vedr. Anvendelsen af dette Fond end de be-
skaemmende, der nu foreligger og som viser, hvorledes han har jong-
leret med hele dette Fond efter eget Forgodtbefindende og tildels til
eget privat Forbrug.

Vi rekapitulerer folgende Hovedpunkter:

1. Anton Bast har i Aarenes Leb modtaget Millionbeleb i frivillige
Gaver, for hvis Anvendelse han ikke fuldtud har gjort Rede, og som i
visse Tilfeelde ikke har veeret fert til Indtegt, i hvert Fald ikke paa
rette Maade.

2. Han har ikke overholdt den Kontrol med indgaaede Bidrag og
den nejagtige Form for Regnskab og Revision, som han garanterede
Publikum og i Tillid til hvilken Bidrag blev ydet. ’
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3. Han har havet Penge af de indsamlede Midler dels til privat
Forbrug og dels uden at have aflagt Regnskab for deres Anvendelse,
og han har ikke tilbagebetalt de paagaeldende Beleb.

4. Han har delt de indkommende Bidrag i 3 forskellige Kasser og
kun aflagt Regnskab for den ene.

5. Han har indsamlet betydelige Midler i et ganske bestemt Gjemed
— nemlig til Centralmissionens udslidte Medarbejderes Alderdom —
men har anvendt det paa helt anden Maade — delvis til privat For-
brug — og isvrigt stedse uden Regnskabsafleggelse.

6. Den tredie Kasse, der baerer Navnet »Det private Virkefond¢, har
han ejheller nogensinde aflagt Regnskab for.

7. i »Kristelig Talsmand«, »Fyrtaarnet« o. s. v. har han haft en
staaende Annonce, hvori det hedder: >Enhver, der szlger eller keber
»Fyrtaarnet« stotter Missionsfondet«. Til den ene Side var »Fyrtaar-
netes Udbredelse Basts private Interesse, til den anden Side anvendtes
hele dette Missionsfond til Praestelenning, hvilket aldrig er meddelt
Offentligheden. Vi henviser i denne Forbindelse paany til Bil. 6, Side
23, og til Bil. 8, Side 30.

8. Han har indsamlet Midler, betydelige Midler, til Jerusalemskir-
kens Genopferelse, men kun fort en ringe Sum til Indtaegt og afleveret
en endnu ringere Sum til Kirkens Varger. De foreliggende Bidragsli-
ster er ganske ufuldstaendige og indbyrdes misvisende og om Regnskabs-
.afleeggelse har der overhovedet aldrig vaeret Tale, hverken helt eller
delvist, hverken for Bidragyderne eller overfor Kirken, til hvis Fordel
‘hele Indsamlingen udelukkende var sat i Scene.

9. Han har overfor den danske Offentlighed stedse daekket sig bag
Kirkeveergerne og gjort dem direkte ansvarlige. Dette har til den
-ene Side givet Offentligheden Ret til at gore dem ansvarlige, men det har
ogsaa til den anden Side bevirket, at Vaergernes Ret {il at gere denne
Mand ansvarlig ikke blot er blevet en Ret i dobbelt Forstand, men navn-
lig ogsaa en Pligt, som vor Samvittighed — baade ud fra et borgerligt
-og ud fra et kristeligt Synspunkt — forbyder os at sidde overherig.

10. Han har stedse henvist til, at Centralmissionens Ledere var ulen-
nede, men i samme Aandedrzaet har han personlig — foruden at modtage
»Reprasentationstilskud« af Centralmissionens Midler — tjent sig en
Formue som Bogtrykker, som Udgiver og Redakter. Den stadigt skar-
pere Kritik bevirkede omsider, at han ifjor gav Afkald paa fremtidige
Indtaegter af Udgivelsen og Redaktionen, men han har fremdeles beholdt
Trykkeriet for sig selv. Det er ganske vist, jfr. Bil. 17 ,Spalte 2, naest-
-sidste Stykke, blevet omdannet til Aktieselskab, men af Aktiekapitalen,
-der udger 75,000 Kr., ejer Bast selv de 73,000 og hans narmeste Slaegt-
ninge de resterende 2,000. Han har saaledes den Dag i Dag fremdeles
det fulde Udbytte af denne indbringende Virksomhed, der i saa mange
Aar har figureret blandt Centralmissionens Barmhjertighedsvirksom-
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Hele dette fortvivlede Kaos i alle Regnskabsforhold, hele denne
utrolige Sammenblanding af andres og egne Interesser, hele denne fel-
les Benyttelse af helt eller halvt offentlige og helt eller halvt hemme-
ligholdte Kasser, hele denne Form for Indblanding af Penge og Ga-
ver, der derefter benyttes paa helt anden Maade, hele denne bevidste
Tilsidesaettelse af redeligt og ordentligt Regnskab — alt dette sammen-
fatter vi under Begrebet: Misbrug af betroede Midler. Vi skal ikke for-
soge en nzrmere juridisk Vurdering deraf — vi najes med at paapege de
foreliggende Kendsgerninger, som berettiger os til at anse det for uom-
gengeligt nadvendigt, at alt belyses til Bunds gennem en offentlig rets-
lig Undersegelse.

Man kan med fuld Feje sperge, hvorledes alt dette da overhove-
det har kunnet praktiseres mod vor stadige Protest. Heroverfor skal vi
henvise til, at Anton Bast efter Broder Sofus Nielsens Dad — i Sep-
tember 1915 — lagde al Centralmissionens Regnskabsforelse og -afslut-
ning i Handerne paa sin juridiske Konsulent Hr. Sagferer Wenzzel og
betroede al Centralmissionens Revision til Hr. Revisor Wm. Nielsen.
Det har heroverfor vaeret umuligt for Kirkevargerne at tiltvinge sig de
fornadne Oplysninger, endsige Medbestemmelsesret i alle disse Anlig-
gender. Vargerne har maattet lade sig neje med at bszere Medansvaret
overfor Offentligheden i Ind- og Udland.

Forst efter at Centralmissionen havde faaet den nye Konstitution,
Bilag 1, blev det os muligt — omend kun brudstykkevis og Skridt for
Skridt — at tvinge mere haandgribelige Data frem. Ifelge denne Konsti-
tution fik medunderskrevne Pastor Ingerslew nemlig Saede i Central-
missionens Direktion, Bestyrelse og Repraesentantskab — se Bil. 1, § IX,
1. Stk. og § XIII i. f. — ligesom vi medunderskrevne L. C. Hansen og
Robert Gyldentorp fik Szede i Reprasentantskabet, se Bil. 1, § IX, 7.

For om muligt at fremskaffe Klarhed valgte Kirkeveergerne af de-
res Midte et Finansudvalg paa 3 Medlemmer. I dette Finansudvalg fik
vi medunderskrevne L. C. Hansen, Ph. Berger og R. Gyldentorp Sade,
og det blev vor Opgave at soge alt financielt Mellemvaerende mellem
Kirken paa den ene Side og Centralmissionen paa den anden Side klar-
lagt til Bunds. Vi har ikke skyet nogen Anstrengelse for at komme til
Klarhed, men vort Maal har vi langt fra naaet, og det er os nu —
efter at Bast har segt at stemple os som Kvaerulanter og ondsindede
Personer — naturligvis ganske umuligt at naa blot et eneste Skridt
videre.

Vi har i det foregaaende paavist, at der desvaerre kun er alt for
skellig Grund til Klage. At vi — baade formelt og reelt — er umiddel-
bart befajede dertil, kan ikke omtvistes, men for os selv staar som sagt
Pligten over Retten. Og naar vi har ment at burde henvende os til
Rigsadvokaten og ikke til Statsadvokaten, saa er det ud fra den Be-
tragtning, at denne Sag har Betydning for og Tilknytning ikke blot til
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Kebenhavn, men til hele Landet, ja til alle Lande, hvorfra der er ydet
Bidrag til de mange Indsamlinger.

Alle Meddelelser denne Sag vedrerende bedes stilet til vor juridi-
ske Konsulent, Overretssagferer Otto Fabricius, Chr. IX’s Gade 7,
Kebenhavn K.

Kebenhavn, den 15. Oktober 1924.
1 Arbedighed

sign. L. C. Hansen, sign. Jokn P. Ingerslew,

Papirhandler,
Rerholmsgade 231,
Kirkevaerge siden 1902.
Formand for Jerusalemskirkens
Vearger indtil 1916 og siden 1921.

sign. J. Chr. Nielsen,
Malermester,
Monrads Alle 2, St.

Kirkevarge i Tidsrummet 1915-

1924 og Bestyrer af Centralmis-

sionens Herberg og Arbejdshjem
1922—1923 og Slummissionen.

sign. C. Pedersen,
Skibsferer,
Skovgaardsgade 36.

Medlem af Betaniakirkens
Menighedsraad.

sign. Rob. Gyldentorp,
Revisor og statsautoriseret
Tillidsmand,
Isafjordsgade 102,

Kirkevaerge og Kirkeveergenes
Sekreter siden 1921.

Svalevej 3, Hellerup.

Preest ved Jerusalemskirken 1919-
1924. Medlem af Centralmissio-
nens Direktion, Bestyrelse og
Reprasentantskab til 1924.

sign. Otto Allin,

QGrosserer,
Chr. Winthersvej 3, Lyngby.
Kirkevarge indtil 1924.

sign. Sven A. Nielsen,

Revisor og statsautoriseret Til-
lidsmand. Medlem af Betaniakir-
kens Menighedsraad indtil 1924,
Nu Medlem af Jerusalemskirkens
Menighed.

sign. Ph. Berger,

Fuldmagtig,
Classensgade 41, Mezz.
Kirkevaerge og Kirkevergernes
Regnskabsferer siden 1915.

sign. Sam. A. Hedstrem,

Skraddermester,
Studiestrede 218,
Medlem at Jerusalemskirkens
Menighedsraad ggwl’ormnner
siden 1922,
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Bilag 20.
Anklageskriftet.

Genpart. Journal Nr. 8772.

ANKLAGESKRIFT.

Anton Bast, fodt den 9. September 1867, sattes herved under Til-
tale ved Ostre Landsret til at lide Straf for nedennaevnte Forhold, dog
for Forhold 1’s Vedkommende kun for Tiden efter 1. Februar 1916, me-
dens der eventuelt vil fremkomme. Tillegsanklageskrift for Tiden for
naevnte Tidspunkt:

1

for Bedrageri efter Straffelovens §§ 251 og 253 ved i Tidsrummet
191323 at have formaaet Almenheden og Centralmissionen til at kebe
det af ham trykte og udgivne Blad »Fyrtaarnet«, idet han snart gav
det Udseende af, at Bladet ikke gav noget Overskud af Betydning, snart
at Overskuddet anvendtes i velgerende QOjemed, medens det virkelige
Forhold var, at Bladet har givet en Fortjeneste, der for Trykningens
Vedkommende skonmaessigt er beregnet til 54,010 Kr. 28 Ore og for
Udgivelsens Vedkommende udger — 128,970 Kr. 31 Ore, altsaa ialt en
Fortjeneste af ca. 182,980 Kr. 59 Ore, hvoraf den allervaesentligste Del
tilfaldt ham personlig.
2

for Bedrageri efter Straffelovens § 251, subsidizert for svigagtigt For-
held efter Straffelovens § 257, for i Aarene 1918—1923 svigagtigt at
have formaaet Almenheden til at yde Bidrag til de af ham ledede Virk-
somheder ved paa de Regnskaber, der findes i »Centralmissionen«s
Aarsberetninger for 1917—18, 1918—19, 1919—20, 1920—21, 1921—22
og 1922—23 at have givet det Udseende af, at de Belob, der opfertes
som »Understattelser«, »Juleuddelingen« og »Juleuddeling og Under-
stottelser i Aarets Lob« og som tilsammen udger ca. 713,000 Kr., helt
eller dog for den vasentligste Dels Vedkommende direkte kom de Fat-
tige til Gode, medens det virkelige Forhold var, at kun ca. 372,000 Kr.
er uddelt, medens ca. 341,000 Kr. er medgaaet til forskellige Omkost-
ninger;
3.

for Bedrageri efter Straffelovens § 253 for i Tiden fra 1. Decbr. 1917—
1. Oktober 1924 svigagtig at have tilvendt sig 55,049 Kr. 25 Ore, hvoraf
Storstedelen hidrerte fra Bidrag, han havde unddraget Centralmissio-
nen og Resten hidrorte fra Bidrag, der var sendt ham i velgerende
Jjemed, og derefter gennem Kassen: »Skjult Ned« disponeret over
Belgbet efter eget Forgodtbefindende, saaledes at kun ca. Halvdelen
blev andvendt til Uddeling til Traengende, medens Resten gik til Ad-
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ministration og saaledes, at 6,075 Kr. 87 Ore er kommet Tiltalte selv
til Gode, deraf 2,623 Kr. 54 gennem Bladekspeditionen.

4.

for Bedrageri efter Straffelovens § 253 for den 18. December 1919, efter
at han den 2. Juni 1919 privat havde ydet Pastor Duckert et Laan paa
900 Kr., svigagtigt af Kassen »Skjult Nod« under Posteringen »Pastor
Bast laant til Pastor Duckert« at have tilegnet sig 900 Kr. og eftergi-
vet Pastor Duckert Belabet.

5

for Bedrageri efter Straffelovens § 253 for omkring Januar 1920, efter
at han i Oktober 1919 privat havde ydet Redakter Jens Nyberg et Laan
paa 2000 Kr., svigagtigt af Kassen »Skjult Ned« under Posteringen
5. Januar 1920, »Laant Jens Nyberg ved Pastor Bast«, at have tilegnet
sig 2000 Kr., og ikke senere tilbagebetalt Belebet, uagtet Nyberg den
5. Januar 1920 betalte ham Belabet;

6.

for Bedrageri efter Straffelovens § 253 for i Aarene 1918—1924 af de
Beleb, der var indkommet ved »Foraarsblomst« Indsamlingen, og som
var bestemt til Centralmissionens Bernehjem og Bernehaver samt for-
skellige Filialhjem og de dermed forbundne sociale Virksomheder, svig-
agtig til Gjemed, der var fornavnte Formaal ganske uvedkommende, at
have anvendt felgende Belab: 9000 Kr. til » Missionsfondet«, 15,000 Kr.
til »Taksigelsesfondet« og 11,500 Kr. til »Agitation«, hvilket sidste Be-
leb er udbetalt Tiltalte personlig;

1.

for Bedrageri efter Straffelovens § 257 for i Aaret 1921 af et Belab,
stort 50,707.32 Doll. — 283,341 Kr. 60 Ore, som han modtog fra en af
de methodistiske Sendagsskoler i Amerika foretagen Juleindsamling til
Fordel for nedlidende Bern i Europa, svigagtigt at have tilegnet sig
10,222 Kr. 60 Ore og anvendt Belebet til Bornesagen uvedkommende
Formaal, derunder selv havet 7,863 Kr. 70 Ore, som skensmaessig Re-
fusion af Udgifter til Dyrtidstillaeg til Praedikanter og Administrations-
udgifter;

8.
for Bedrageri efter Straffelovens § 253 for i August 1924 svigagtig at
have tilegnet sig og forbrugt 2,688 Kr. 52, som Pastor Hj. Strem-
berg, Jonkoping, sendte ham til Uddeling til nedlidende Bern i Tysk-
land og Ostrig;

9.
for Bedrageri efter Straffelovens § 253 for i Juli 1923 til Uddeling til
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syge Enker og Born anonymt at have modtaget 5000 Kr., uden at der
var aftalt noget om Regnskabsafleggelse, og derefter svigagtig und-
ladt at anvende Belobet i det Qjemed, hvori det var skaenket, men
tilegnet sig samme, og i hvert Fald for den allervasentligste Dels Ved-
kommende forbrugt dette til egen Fordel.

Domsforhandling, der efter Tiltaltes Begaering vil finde Sted under
Medvirken af Naevninger, kan ventes foretaget paa det til den 2. Marts
d. A. og felgende Dage berammede Nzvningeting for den kebenhavn-
ske Naevningekreds ved Rettens Hovedtingsted her i Staden.

Den i Rpl. § 836 omtalte Frist, inden hvilken Tiltalte eventuelt den-
nes Forsvarer vil have at fremkomme med deres Beviser og Begeeringer,
fastseettes til 3 Uger.

Sagens Akter henligger paa Landsrettens Justitskontor.
Statsadvokaten for Kebenhavn, den 30. Januar 1926.
(sign.) Poul Gammeltoft.

Genpartens Rigtighed bekraeftes.
Statsadvokatens Kontor i Kebenhavn.
(uleeseligt Navn.)
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Bilag 21.
Indteegter:
1. 2. 3 ‘4 &
i Fra p 7;1 Fy i Forskelllge mﬂ.
Embedslan, Hislejs og |  +Fyrtaamets er dei Kkerie er d Totalsam af . saesom:
Aar Flyltegodigereise. :..a..lm..'.?- m;pp;u indbetait ul Bll::u:p.:nc Kolonnerne 1-3. - s",{::mm
vr F Jerabane-Kerekert. ekc.
.
1913 213335 4.829.03 - 6.962,38 . 1257
1914 2.151,00 6.200,83 - 8.351.83 257950
1915 357997 5.398.48 —_ 8.978.45 22,13
1916 1.783.33 7.447,18 2036,19 11.266,70 -63201
1917 4.74589 14.798,18 2.398.36 21.94243 982,67
1918 5.870.44 13.031.16 1149009 20.041.99 167588
1919 8.17321 10.567.66 3.850.00 2259087 16701
1920 44.864,64 19.065,65 21.563,90 85404,19 250223
1921 43.208.80 21.613,56 17.082.11 81.904.46 207980
1922 3826124 20.200,00 2151736 79.978,60 211184
1923 4321380 13.775.00 - 1080437 67.793,17 3.318.25
1924 34.186.24 7.218,50 21.998,85 83.40359 999,78
221719 144.145,52 102391, 23 478.708,66 ” 19.198,47
.
Udgifter:
9. 10. 11. 12. 13

Udgifter tll Keb of Bi-
skoppens private Ejen-

Beleb, som Biskoppes

war | e oo | o ul Sonnen 1. C. Bast | Jogurer S Kyt | rouatsum af Rotonaerne | har hirvet kontamt ader
Nysoskaffelser, Skat og | 8 Dstreoe mmt | 40, Huse! | Lokhen og Anglvelse af. hroetil de
diverse private Udgifter. Olaf Foass. Fredensdal samt Ter- or suvendt,
ailnsafdrag og Renter,
1913 5.438,36 1.897,56 - 7.33592 1.068.21
1914 7.002,59 212451 - 9.127,10 4.07351
1915 6.011,01 1.534.01 - 7.545,02 3.798,45
1916 1.664,79 12,50 10,541,14 268885
19z '6.976,63 1.313,59 7.094.86 15,385,08 13.386,44
1918 8.77449 765,25 3.651,75 13.191,49 15.196,36
1919 9.674,86 208735 241356 14.175,77 20.776,78
1920 27.634.14 2.540,13 + 1272444 3741983 15.378,72
1921 35.403,87 41.108,80 6.179,10 82.689.77 29.168,43
192 48.955,14 37.441,00 49.299.16 135.695,39 19.237,11
1923 35.024,44 24.816,92 22.606,22 82477,58 14.206.37
1924 3422282 25.820,65 5.076,72 65.120,19 10.702,64
233.982.20 163.142,65 83.609.43 480.7348 149.739.87

Fotograferet efter et af de i Retten fremlagde Eksemplarer
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6. % 8.
Belob, som er blevet ;
AR | | e,
Tl Nogy,| | Biakoppen Oodtgureite oot Aar:®
SSkjult Nods,
- e af Rejseadgifier og Indtorgt
samt Gaver. A
187651 -— 10.066,48 1913
581,27 - 1151260 1914
139,74 - 11.29532 1915
145011 - 13.357.82 1910
313741 - 26.062,51 1917
48605 - 2.203,72 1918
346,96 .- 2.104.84 1919
930,00 1281994 10177638 1920
20.738,97 1232520 123.008,43 1921
: 853250 11.647.76 102.270,70 192
424129 5.546,67 £0.899,38 193
17.868,12 88.569.49 1924
56.07481 00.235,69 61421763
k1S 15, 16. 17. 18
Forsiellige Udgifter. Nellers- Betah, wom e Indberal
for Sterstedeiens Ved- bbriprer Gaver og | AT disse Laan BI i sFyrtaaruets Bog-
kommende private Belob, som Blskoppen | skoppen faset folgende | trykheris som Blskop- Votusum of mmtlige Asr:)
Udgifier, som dog, ke | hur udisant 1) forskek- | - Belab pens )
ieniores e |
ovrige Kolonner. lige Personer N Trykkeriet
11292 1216,70 49888 1780474 27.069.6) 1913
727 689,20 67505 1190243 2332446 1914
- 88107 100,00 5.309.33 1743188 1918
1.700,00 707.17 3000 - 15.607,16 1910
155369 182475 148,75 - 2000122 1917
150,00 201,00 34200 - 28.99885 M8
174809 145,00 15110 - 3530454 1919
8.689,68 11.001,83 - -— U500 1920
1753137 6.813.90 760,00 - 1354 13,47 1921
) M2BLID 3.82861 5.906.22 - 167.139,.27 1922
2036864 541140 630,00 - 121.921.06 1923
13.308.00 94,01 2.260,00 el 88.435,74 1924
80240 2577864 + 1280200 35.010,51 768.621,31
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er dphket paa (sigende Masde:

a) ved en Reekke af Helob, som er taget 1} Indiaegt | i Biskoppeus Privatkassebog,
bror de er bogfert under Betegnelsen sindskudt af A. Baste, sindbetalt of
A. Basle eller sindgmoct 1il A. Baste, uden ot det kan ses, brorfra Belsheue .
hadrec?r (jlr. Geretaing Ne. 13, Bilog X, Pog. 3) ....cvocneell eetnesete e

h)MMNeMmiFdeMwmulﬂ
er indbetalt pun Biskoppens Bankk udea o vare bogtart i
MMqudeomduhnmthhBﬁbmhdrwu
(uddraget ntBeuu-ngl\r 13, Bilng XI) £

c) samt ved lmm Laan, der, ifsige den af Fraken Schou adssbejdede
Fortegnelse (H. Rup. Bilag 35 X) over Biskoppena Tilsvar. er opgjort til:

1921. Board of for. Miss.. ... aee 34140
Dec. 227 o o0s »,.... 48,05
“fy 23 Alma Dwlil, Chicego. . 015,00
%, » Americsn Bilile Society. 1.41000
9/, 2. Biskop Joh L. Nusisen. 1.830.00
Ye » Board of for. dse. .. 21350
%y, s Ala Dall, Chicago ...
Yh e
*w ©» E de Vesty...~.
Yn
®la
®he »
% 2
e WM
*a n
“h e
Yu
», 2
, 20
»
.
? Vo
24 [, 2 -1
') 2 S
Juh B,
f . 4.39¢,00
Aug. 24. Belsbel fra Pastor S berg til sWienerijmipe ... ... ._208852  2.280.30
€) 2. Blskoppens Andel i OverdraRs Kontoen .. ..v.eee.nsosrszinz... 1199042
)} Sagfarer Wenuels Tilgud de hos Blskoppes ............. eeeraaienees
) Diverse l‘m. som i Aarenes lah er uu.cbmn eller -dlpﬂ
ved .\‘Mhmugnmg poraes PR TP PP teadeviaes .
h) Kaasebehaldal ognkke Udl-‘....\_ ........ *

315509

89.092,58-

285%0.@

730197

439410

. Kr. NAES)
» 614217563

Kr. 154.403,63

n. Reviser hspcmm Dnm; Pag ).

. 15040808 134.403,68
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Indteegter:

e 2v 3. 40
MM
: Fra ,Fyrtaarnet“s
. Pra Bladeks; » LAAN
Embedslen, tionen ,F; yrta:ne‘;t“ Bogtryldceri er der Banksaldo i
Huslei Flytte- dbetalt &l indbetalt til Biskop- i
e oeelsn, “Bh pens Privatkasse et Beretn.13.Bilag23,
| an "E“g';:‘r’;ﬂ':f“g‘ Linie 8 fra oven j.
1913. ' 2,13335 se Trykkeriet a. 31,550.93
1914.  2,151.00 144,145.52 {p 23, 24 & 25 b. 19,274.35
1915.  3,400.00* 35,397.15* S O
1916.  5,797.40% c. 1194042
1917.  6,050.00 179,542.67¢ f 530000
1918.  6,450.00* - SKAT: 20,000.00* g 1'3231%
1919.  10,699.75° - Redaktion, m. m. 39,503.76* i 34825.70°
. = e L
. » ' i ,976.
1922. 38,261.24 Heraf er ca. 35,000 Kr.
1623. 43,213.80 "l‘ll:v:rgk t':ledKass:;,
4. 34.186.24 ors! e under
192 Sagen ved Laan fra
Amerika.
240,416.22% 120,038.91* 242,021.83*

De rettede Tal er betegnede med en * og den rettede Tekst er fremhevet med fed Skrift.

‘22 dong

Lee



lndtagtesr :

Forskellige Ind-
teegter, saasom Salg
af Beger, Skrifter,
Renter og Refusi

af Jernbanekere-

kort etc.

6.

Beleb, som er blevet
Biskoppen refunde-
ret af: Andre Kasser,

on wSkjult Ned“,

»Krigshjelp®, etc.

7.

Missionsselskabet i
Amerika har betalt
Biskoppen ‘Rejse-
godtgarehe og
tenografhjeelp.

8.

Kolonne 8 er Laan,
der er opfert paa
Kolonne 4, der.
udgaar.

Se Tekst i Kol. 8.

228

19,198.47 {

;eag’f“,",'ge"-} ca. 32,000.00*

60,235.69

Kolonne 4 er et regn-
skabsmassigt Trick,
der antagelig skal gi-
ve Neavningerne det
Indtryk, at Biskoppen
har anvendt Bladets
og Trykkeriets Indbe-
talinger til at give
sine Bern og Sviger-
sen. - Kolonnen maa
derfor udgaa; saa me-
get mere somden paa
en vilkaarlig Maade
tilslerer de senere Ko-
lonners legitime Ind-
tegter.

19,198.47

ca. 32,000.00*

60,235,69

Saldo: 713,911.12%




Udgifter:

9 a. 9 b. 10. 11. 12.
m
Udgifter til Udeisral pens . 1 Bi Totalsum af
Huholdning. | nyanskatelser, Skat, | soaonorBrat, | Vit itiende” | <9
Gas, Breend- . - m. som Gaver, Laanet Ejendomme. Private Udgifter,
sel, Husleje. til Olaf Fenss. evt. Gaver.
Udbetatt til FruBast 164,982.20* 163,142.65 Sct. Knudsvej,
eta ruBas i
fra Kol. 13 1,500.00° | - Redaktionshono- ';;::::':dg::'
166,482.20* rarer Huset i Lokken
. { (pag-. 116) uset i Lekken og
- Skat af Fyrtaarnet li(ﬁ),(;gg,_gg: 1735567 Fredensdal, samt
»302. 1399 Terminsafdrag og
-+ Mebler, givet til
Centralmissionen, Renter, samt Laan
overfert til Kol. 14  8,952.76* :ilds:loger:nfl(llt-
137,529.44* od til Keb af Ho-
- Re}seudg" Steno- tel Elim i Odense.
grafhjelp, m. m. _60,235.69*
77,293.75
69,000.00* 77,293.75* 135,786.98* 83,609.43 365,690.16*

6¢cc
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Udgifter:
13. .

- 14. 15—16. 17. 17 a. 18.
. Forskellige Mellem-
Belsb, som Biskop-
pen har heevet Forskelli (r;e‘%::kabsbel;?iog Belebet er Sae‘:!se“g l;;e'r, Totalsummen af
kontant, uden An- Ud _ﬂge n 1’1:1? "!: dll :p- indeholdt i ov:gan frap’ samtlige
givelse hvortil de g P disse Laan her | Kolonne 3.1 oo o Udgiftskolonner
er anvendt. Biskoppen a;\“e:r )
Heraf er ca. 4,500 | heevede paaCheck, | en Del Belsb til- 60,235.69* samt en Saldo, som
maaske Rejseud- | hvoraffremgaar,at | bagebetalt, hvor- Biskoppen har haft
gifter (havet af | ca. 1600 Kr. er ud- efter Saldoen til Disposition,
Frk. Schou). betalt Fru Bast. bliver uden at det kan
Resten er Gaver til ses, hvortil den er
Praster, kirkelige anvendt.
Formaal eller pri-
vate Personer, der
dog ikke staar i ‘
Slegtskabsforhold Sald 6;2’3:‘32:
til Biskoppen. aldo 110
lalt 713,911,12*
149,739.87 80,244.01 22,886.64 60,235,69* 713911.12*




