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Til leserne.

Dcr er ¢t par bemarkninger om denne bogs oprindelse,
som det mdske kunde viere rigtigt at forudskikke.

Da der blev holdt hundredirs-fest for N. I'. S. Grundt-
vigs fodsel, udgav jeg en bog om hans barndom og forste
ungdom og antydede med det samme, at jeg havde lyst
til at udgive mere om hans levnet. Dette forszt har
jeg ikke udfert endnu. Derimod har jeg siden 1883
offentliggjort nogle «bidrag til oplysning om det
andelige livsrere i slutningen at det attende
hundreddr», iser knyttede til en fortelling om fyrst-
inde Amalia af Gallitzin, som er trykt i de forste bind
al «historisk méinedsskrift», og til to danske digternavne, i
en serskilt bog: «Evald og Baggesen, deres lare-
mestre og deres velyndere». Til disse arbejder
slutter sig den bog, jeg nu offentliggor, og som jeg godt
kunde betegne som et «bidrag til oplysning om det
indelige livsrore i begyndelsen at det nitlende
hundredar». For at danne mig en begrundet mening
om, hvad der har virket pd Grundtvig under hans ud-
vikling, og om hvad verd hans saregne gerning har,
mitte jeg soge at vinde klarhed over betydningen af det
andelige livsrere i slutningen af forrige og begyndelsen
af dette hundredar, og ved i sirlige afhandlinger at gore



rede for min opfattelse deraf kunde jeg tillige skildre den
historiske baggrund for Grundtvigs levnet og under for-
tellingen af dettec spare mine lesere som mig selv mangt
et sidespring fra mil egentlige wmne. At den naerverende
bog stir i sammenhang med mit arbejde pi at skrive
Grundtvigs levnet, har fort til, at jeg har dvielet udforligere,
end jeg vel ellers vilde have gjbrt, ved den betydning, som
Oehlenschliigers farste bager har haft for den yngre digter,
og ved den brug, han har gjort af enkeltheder deri.

Det er ikke si sjielden, at jeg bliver spurgt, hvordan
jeg kan overkomme at skrive afhandlinger og hele bager,
samlidig med at jeg er sterkt optagen at min virksomhed
som lierer pd folkehojskolen i Askov. Dertil plejer jeg at
svare, at jeg seger at forence forberedelsen til mine fore-
drag pi skolen med forberedelsen til mine arbejder med
pennen. Jeg har ment at skylde mine lerlinger at give
dem besked om den éndelige wdvikling i det hundredir,
som ligger nwrmest forud for vore egne dage, og hvad
jeg har skallet mig kendskab til for at tale om det, har
jeg sd ogsi tit lvst til al skrive om, blandt andet, for al
de, “der har hert mine foredrag, kan fi et middel til at
optrishe og fastholde det indtryk, de har fiet af mine ord.
Navnlig i «Hojskolebladet» har jeg offentliggjort afhand-
linger om Oehlenschliger. af hvis indhold meget vender
tilbage i denne bog. lHvad jeg lader trykke, er dog ikke
opskrifterne til, hvad jeg vil sige i foredrag.  Min tale er
meget forskellig fra min skrift, blandt andet fordi min
tilhererkreds er ikke lidet forskellig fra og navnlig megel
mindre end den kreds, jeg gerne vilde have til lesere.
Jeg har i regelen oftere talt om et wmne, inden jeg lader
noget trykke derom; jeg har i foredrag gennemgiet en
hel del mere af det sidste hundreddrs dndshistorie, end



jeg har nedskreven til at trykkes. Det vilde heller ikke
vere rigtigt at slutte fra udtryksmidden i mine beger til
klangen i min tale. Men i en tid, da der kommer mange
sere meninger frem om, hvad der foregir pia en folke-
hojskole som den i Askov, kan jeg dog trestigt bede dem,
der virkelig vil vide besked, om at lese en hog som den
foreliggende. Der er neppe nogen ting af betydning, som
er berort i hogen, unden at jeg har haft den fremme i
foredrag pi skolen, og den samme opfattelse af menneske-
livet i det store og i det enkelte, som man kan finde udtrykt
i denne eller andre af mine beger, vil man genfinde i
mine foredrag. For evrigt har jeg den siregne grund til
at berare forholdet imellem min ejendommelige skole-
gerning og min forfatter-virksomhed, at det mulig har sat
spor i enkelte udviklinger i denne bog, hvorom nogen
kunde mene, at de ikke havde deres plads i et literer-
historisk arbejde. Grunden dertil har jeg nu segt at for-
klare lige som ovenfor grunden til, at jeg har anfort mere
af Grundtvig, end der var striengl nadvendiglt i en hog
om Oehlenschliger.

Min bog forelwgges Leseverdenen i hundredéiret efter
stavnshindets lasning, og jeg vilde viere glad ved
det, om den blev fundet vardig til at kaldes et festskrift
fra en grundtvigsk folkehojskole i anledning af arets hoj-
tid. 1 1840 sang Grundtvig:

Der star en sten pd Vesterbro,
det er en wrestotte

for hjertet, som i kongeho
ved bhondens Lenker bladte.

At lest er nu hans triellebind.
kan sten dog ej bevise,

men skjaldesang med liv og dnd,
som bhonde-l®her prise.



AY

I disse vers har Grundtvig sliet pi. al den udvortes fri-
gorelse ved stavnshiindets lasning skulde eflerfalges af en
indvortes frigiorelse; det var hans lyse hib, at det sidste
skulde fuldbringes ved den folkelige ungdomsskole; og det
var for ham tegnet pi, at mdlet var nit, nir den jievne
almue havde sans for det dndsliv, som gav sig udtryk i
dets hedste skjaldes sang. Man vil miské skonne, at der
er udrettet noget i den retning, nir man erfarer, at landsby-
ungdommen kan have glede. af at fordybe sig i den oéhlen-
schligerske digtning og af at fi rede pa forholdet imellem
den og de samtidige ndenlandske begivenheder i digtnin.
gens verden. Méatte nu hogen ogsi bringe et bud til
vore ordfarerc i det hele, som kan klinge sammen med.

hvad Grundtvig henvendte til diglerne i swerdeleshed:

Som lugle i den gronne lund

vi sKal for bonder kviede,

sd det kan gd fra mund til mund.
fra sliegt il =legt med glede.

Del viere skal vor storste fryd.
som skjalde barneglade,
nér hoppe han ved sangens Ivd
selv hare hen pi gade.

Der kommer stadig péavickninger unden lands fra, som der
ved Steffens kom et stad til Oehlenschliger fra den ro-
mantiske skole i Tvskland; men dersom der ikke er noget

hjemligt, som smttes i beviecgelse ved et sidant stad, si
fir det ikke nogen varig betydning for det jovne folk.
Det nordiske kom stierkere og sterkere til at gore sig
geldende i Oehlenschligers digtning, og i samme grad,
som dette skete, fik han betydning for det nordiske folke-
liv. Der er i den sidste snes {ir kommen sterke pavirk-

ninger fra bevicgelser, der har hjemme i udlandet. Vi skal
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ikke stienge doven for dem. Men kun i samme grad, som
de hjzlper os til pd en anden og bedre mide end for at
nse af de rige veld, som findes i vort eget nordiske, under
kristentroens indflydelse omsmeltede, folkeliv, i vort mo-
dersmil og i vore minder, bliver vi derved bedre skikkede
end for til at virke for, at det indvortes stavnshind lases
til folkegavn.

Askov folkehojskole den 12. marts 1888.

Ludvig Schrader.



Oehlenschligers barndom og skolegang.

Det var en dag i vinteren 1779—80, at der holdt en fin
herskabsvogn udenfor Frederiksberg kirke. Det kunde
kendes pd liberi og vibenskjold, at vognen tilherte grev
Moltke-Bregentved, Danmarks rigeste godsejer, og
det havde noget at betyde i det guldbergske ministeriums
dage, som man ikke uden. grund har kaldt herrem®ndenes
guldalder. Moltke var kommen herind som en fattig
adelsmand fra Meklenborg; men han havde vunden yndest
hos kong Frederik den femte; siden 1750 havde han veret
greve til Bregentved; i syv dr havde han veret statsmini-
ster; da Struense fik magten, tridte han tilbage; men efter
dennes fald havde hans son arbejdet sig frem i regerings-
kollegierne og skulde snart nd den samme hoje stilling,
som den gamle greve havde haft. Elefantridderen Adam
Gottlob Moltkes hustru var visselig ikke blot en af de
rigeste, men ogsd en af de fornemste damer i de forenede
kongeriger Danmark og Norge. Der var fadderstads i den
lille kirke ved Frederiksberg allé, og det var grevinde
Moltke, der skulde holde barnet over diben. Hendes vogn
har gjort opsigt i Frederiksberg by, som den gang var lille
og ubetydelig, imod hvad den er nu, og hvis beboere da
nasten udelukkende horte til den jevne almue.

«Hvad skal barnet hedde?» havde grevinden spurgt
moderen til drengen, som hun vilde vere si nddig at
holde over diben. «Adam Gottlob», led svaret. «Det
skulde jeg habe», sagde grevinden. Aret forud havde den

1



2 Oechlenschligers barndom og skolegang.

samme moder fedt en dreng, som straks blev debt og
kaldt Adam Gottlob; men han var ded, da han kun var
24 timer gammel. Nar der i en stor sedskendeflok bade
er en afded og en levende broder eller soster, som har
fiet samme debenavn, si vil de andre sodskende let
glemme den afdede over den levende. Det burde sikkert
vere regelen, at hvert barn af de samme foreldre havde
sit eget navn. De foreldre, som anden gang vilde op-
kalde greven pi Bregentved, mente imidlertid, at de havde
gode grunde for det. Menneskelig talt skyldte de denne
greve deres Iykke. De var begge opdragne pd tysk, og
de havde begge tjent hos det tyske herskab. 'Tjeneren
havde forlovet sig med husjomfruen, og greven havde da
skaffet ham pladsen som organist ved Frederiksberg kirke.
llans fedre havde i flere led vieret orgelspillere i Holsten,
0og han selv var si dygtig i dette fag, si det endog havde
vieret ham betroet at undervise komtesserne i klaverspil.
Da han nu var bleven sin egen mand, lejede han sig ind
i et lille bindingsverkshus tet ved «jernporten» eller
mundingen af Frederiksberg allé ud imod Vesterbro, holdt
bryllup og hjemforte sin hustru. Men det var ikke tak-
nemlighed alene, som var bevaeggrunden til, at han vilde
opkalde greven. Kt organist-embede var og er en lidet
indbringende stilling. En af vore stirste tonekunstnere i
dette hundredir har haft det bierhverv at indfere kjeben-
havnere i borgervebningens rulle, fordi han ikke kunde
leve af at vere organist ved landets hovedkirke. For et
hundrede ar siden kunde en organist ved Frederiksherg
kirke vel behave at sege andre indtegter, og i den tid,
da man i regelen ikke kendte andre veje til lykkens for-
skellige trappetrin- end den at bukke for «patroner», var
det i sin gode orden, at grev Moltkes gamle -tyende frem-
deles te®nkte pi ham som den, der skulde hjelpe dem
frem i verden. Det varede da heller ikke lenge efter
barnediben i Frederiksberg kirke, for organisten blev fuld-
magtig hos forvalteren pd Frederiksberg slot og fik en
lille bolig i buegangen ved slottets ostre port.
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Nir man nu om dage bhesager «slotskirken» i Witten-
berg, er det ikke for de saksiske kurfyrsters skyld, men
for Luthers skyld, for at se den store reformators grav.
Nir man gester «fyrstegraven» i Weimar, da er det i ni
tilfelde af ti for at se Goethes og Schillers hvilested, ikke
for den storhertugelige families skyld, til hvis stev kapellet
er bygget. Pi samme méide er det, at nir der er én, som
véd lidt besked om grev A. G. Moltke, si er der ni, som
med glede og tak dvaler ved mindet om organistens son,
der blev opkaldt efter ham, Adam Gottlob Oehlen-
schliager, og hvilken betydning Frederiksberg slot end
kan have haft for de danske konger, som en gang har
beboet det, eller for de befalingsmend i heren, som i
vore dage har modtaget deres uddannelse pi skolen, der
nu holdes i de kongelige sale, si er det dog digter-
kongens forhold til den fyrstelige bolig, som giver den
sin storste betydning for den slegt, som nu lever, og
rimeligvis for mange kommende slegter.

«] Sendermarken havde jeg daglig et billede for oje
af engelsk naturlighed, ligesom i den gamle have endnu
af fransk regelmessighed, og midt imellem begge det
italienske slot, fuldt af skonne verelser og billedsale».
Siledes har Oehlenschliger skrevet i sine «erindringer»,
og han har fortalt mange enkelte trak, som kan oplyse,
hvad indtryk disse omgivelser har gjort pd hans barne-
hjerte. ‘

Sendermarken var den gang alene bestemt for
hoffet; men slotsforvalter-fuldmaegtigen havde naglen;
hans birn og deres venner kunde frit ferdes der. Néar
de kom derind, var der gerne stille og ensomt som ti
mile fra hovedstaden. Foran «det norske hus» var den
store natur i bjerglandene efterlignet i det smd. Et andet
sted i haven fandtes en hytte, hvori der 14 «en eremit»
pd sit leje; men han var sd kunstig gjort, at han rejste
sig op, ndr man tridte pi en lem ved doren. Der var
fremdeles en grotte, som med sine krystaller og metal-
stykker si ud som en fehule. Der var et kinesisk lysthus

-



4 Oehlenschligers barndom og skolegang.

med et konkyliespejl, brogede billeder af mandariner og
damer med klumpfedder, og klokker pi taget, som bevie-
gede sig og klang for vinden. Ilvad var ikke alt dette for
et barn? En gang om éret havde hofbetjentene fugle-
skydning i Sendermarken. Da opslog hoftapetsereren tel-
tene pa kongelig regning; de kongelige kokke og konditoren
sargede for koldt kekken og konfekt, og mundskanken for
vin fra slotskelderen; kammerfoureren, hoffourcren, hof-
skriveren, selvpoppen, kammertjenere og kammerlakajer
deltog i skydningen med de sterke stilflitsbuer, der blev
trukne op med maskine.  Slotsforvalteren og hans fuld-
magtig var ogsd med i lavet, og et ar var den sidste
fuglekonge og gik i optoget med det gronne bind over
kjolen lige bag efter musikanterne. Hans born felte sig
som prins og prinsesse. Prinsessen hed Sofie og var
tre ir yngre end sin broder; hendes navn vil mindes i de
kommende dage, ikke blot fordi hun var en vardig sester
til Adam Oehlenschliger, men ogsi fordi hun som den lov-
kyndige A.S. Orsteds hustru grundede et hjem, der blev
et af brendpunkterne for dansk dndsliv i de forste drtier
af dette hundredar.

Nér den kongelige familie opholdt sig pi Frederiks-
berg slot, kunde Adam og Sofie hver dag here taffel-
musiken. De kunde sti pi et galleri og se herskaberne
spise til middag. De kunde med beundring se pa de
adelige drenge, som gjorde tjeneste som pager i den
pregtige rede dragt med gule underkleder, hvide silke-
stromper og guldgalloner, og som havde deres skole i den
anden buegang lige over for slotsforvalter-fuldmegtigens
bolig. Allermest elskede den lillc Adam dog livvagten.
Nir de kongelige om efteriret forlod slottet, spillede liv-
vagtens musik ved bortgangen en anden marsch end den
sedvanlige. Drengen fulgte bag efter si bhedrevet som
ved en ligferd. Hans eneste trost var da at gi med sin
soster Sofie op i de tomme verelser og samle de der
efterladte medisinglas. Men nu kom der en skare hidnd-
vierkere for at gore i stand, murere, tomrere, tapetmagere,
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malere og blytekkere. Det faldt drengen endnu lettere at
aflure dem deres ejendommeligheder end at lere den fine
verdens levemide at kende. Men var si ogsi de horte,
da var der forunden den oehlenschligerske husstand kun
to vegtere og to hunde i den store bygning. Nu var det,
som om det hele slot herte bornene til. Adam gik i de
kongelige vierelser, s pi malerierne og hyggede luft-
kasteller. Der var billeder af smilende italienske kvinder
og af den :erlige, djierve Gustav Adolf, af de greske guder
og af den norske natur. Loftsbilledet i den sal, som kal-
des «Rosen», fremstiller en maskeradescene, og den til-
talte i hoj grad drengen. Endnu sterkere indtryk fik han
dog at en kopi, der var gjort af den hollandske maler
Rubens’ fremstilling at Jesus, hvor han siger: «Hvo der
er ren, kaste den farste stenn».

Og nu den egentlige Frederiksberg-have. Hvor
var udsigten ikke vid fra den smalle bakke, over Oster-
seen, Amager, Sverig, hovedstaden med sine tirne, ski-
hene og mellerne? Og hvor var der ikke livligt, ndr de
store folkeskarer belgede igennem alleerne for at lytte efter
janitskar-musiken? Det var en fest, nir faderen en som-
merdag tog sine horn med sig ud pi andebakken, som
ingen kunde komme til, der ikke havde nogle til flyde-
broen, men hvor der var fuldt op af stikkelsher; de havde
kun to stikkelsbierbuske i deres egen have.

Det var til ffisse rige omgivelser, hvori Adam Oehlen-
schliger voksede op ude pd Frederiksberg slot, og der
var ogsd noget hemmelighedsfuldt, navnlig ved den under-
jordiske gang imellem slottet og kekken-lejligheden neden
for bakken.

Men inden dore var der fattigt, og da den anden
soster, Adam fik, havde vand i hovedet, og moderen, som
i evrigt har vieret en betydelig kvinde, blev tungsindig,
folte Adam og Sofie ogsd vegten af det, som trykkede
deres foreldre. Desto frydefuldere var da dyrehavsturen
om sommeren eller hesogene, de kunde gore hos en fa-
milie pd «Ulfeldts-plads» eller andre steder i Kjebenhavn.
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En merkelig dag var det for Adam, da han si kronprinsen
legge grundstenen til frihedsstetten pd Vesterbro.

Med skolegang var det kun smit for den lille Adam
Oehlenschliiger. Forst gik han i en pogeskole hos en
madame, der bankede bornene i hovedet med sit store
fingerbelle, nir der var noget i vejen. Siden segte han
sogneskolen sammen med en mengde fattige born. Men
hjemme leste han Robinson Krusoe, @ventyret om Aladdin.
snart ogsi Evalds Rolf Krake; alt dette gjorde starkt
indtryk pd ham; ogsi kempeviserne med den underlige
vemodige tone niede den vordende skjalds ere i hans
barndom.

Det er ikke godt at vide, hvad der var bleven af
Adam Oehlenschliger, hvis ikke Edvard Storm en dag
havde truffen ham ude i Frederiksherg have. Men han
gav sig i samtale med den lange tolv drs dreng, kom til
at synes godt om ham og besogte da ogsd hans foreldre.
«Det var», skriver Oehlenschliger i sine erindringer, «en
lille mand i en lysebli kjole, med en bredskygget, rund
hat; héaret holdt han tilbage med en krumkam, ligesom
Evald pa portrettet. De store bld ojne strilede kraft og
lune; han var en gudbrandsdel, og en agte sokratisk ka-
rakter. Kun dum hovmod gjorde ham spodsk, ellers var han
venligheden og humaniteten selv. Da han fandt min moder
ved spinderokken, roste han hendes flid og fortalte pi sin
lunefulde made straks om en fornem freoken, han en gang
havde truffet ude p& landet, der havde set en rok og
spurgt ham, hvad det var for en tingest, hvorpda han havde
svaret: Det er et stegespid, min nadige!»

Storm var den gang 42 &dr. llan havde i sin tidlige
ungdom stiet i karlighedsforhold til en fattig pige i sin
norske hjembygd. Men hans fader, der var stedets prest,
havde forestillet hende, at der ikke kunde vere tale om
en forbindelse mellem hans son og en husmandsjente.
Hun havde bojet sig for dette ord, og forholdet var bleven
oplast. Storms hjerte har aldrig forvunden sorgen der-
over. I sin enlige stand segte han imidlertid bod for sin
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smerte ved at tage sig af drenge, som han underviste og
sogte at hjelpe frem med en faders omhu. Der kan
nievnes adskillige, for hvem han har veret en kerlig
plejefader; en af de mest bekendte er Poul Rasmussen,
der har sat tone til sangen «Danmark dejligst vang og
vienge». 178G blev der stiftet et «selskab for efter-
slegten» med det mél «at arbejde for en oplysning, der
var mere passende end den sadvanlige, som des verre
har beholdt alt for meget tilbage af den form, middel-
alderens barbari og munkevasen gav den». Det skulde
ikke vere en fremmed latinsk, men en hjemlig dansk op-
lvsning, selskabet vilde virke for. Der skulde holdes fore-
drag for ungdommen, der skulde udbredes nyttige smii-
skrifter blandt fattigfolk, og der skulde holdes en skole for
born af middelklassen i hovedstaden; i denne skulde der si
vare fire fripladser for drenge fra landet, som skulde op-
lieres til at undervise andre. Det er rimeligt nok, at den
wdle digter Johannes Evalds iver for almuens oplysning
har pévirket de mend, som stiftede «eftersl®gtsselskabet».
Der var nemlig ikke fi af den tids digtere imellem dets
forste medlemmer, J. C.Tode, Th. Thirup, K. L. Rahbek,
0.I. Samsee og E. Storm, og det var is@r digterne, hvem
Evald havde lagt pid hjerte at tage sig af den vankundige
almue. Ingen havde dog i den grad sin sjel med i dette
oplysnings-selskab som Edvard Storm. Den bhoglige virk-
somhed, det udfoldede, bestod fornemmelig i, at del udgav
en rekke viser, og de fleste af dem skrev Storm. «Sinklars-
visen» er den ypperste af de sange, der pi denne mdde
sit lyset. Ingen var ivrigere i at holde foredrag end Storm.
Han talte fire gange om ugen, ventelig iser over jord-
beskrivelse, mytologi og dansk spro'glzere. Borneskolen
— den endnu bestaaende og vel ansete, men des varre
til latinskole omdannede «efterslegtsselskabets skole» —
dbnedes med en tale af ham. Da selskabet havde kebl
sig en egen gird med have til, fik han som skolens «be-
standige inspektor» fri bolig i to sméi bagverelser i skole-
girden. 1791 skrev han i et brev: «Jeg tumler mig daglig
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om med den unge efterslegt og har deri min fornojelse,
iser da jeg ser og merker, at der kommer noget ud af
mit arbejde, som for resten heller ikke kaster andet af sig
end denne samme fornijelse, der og er i sig selv mere
verd end alverdens guld». En anden gang skrev han:
«Jeg er si aldeles i besiddelse af birnenes venskab og
fortrolighed, at jeg kan med en mine fi dem til alt, hvad
jeg vil. llver sendag har jeg ‘en svaerm af dem, som
kommer til mig blot for at tale med mig, og jeg lader
det ske, uagtet det spilder mig tid, fordi jeg anser det
for et godt tegn, nir unge mennesker have lyst til lererig
omgang og til at vere hos gamle folk».

Det var denne elskelige birneven, som tog sig af
Adam Oehlenschliger og sergede for, at han fik en fri-
plads i efterslegtsselskabets skole. Inden han blev optaget
i den, kom han jevnlig til Storm pd hans «nydelige ve-
relse med det lille sovekammer foran». Storm l®ste geo-
grafi med ham; da de havde gennemgdet Danmark, og
han tog Norges kort frem, sagde han med sin besynder-
lige hjertegribende stemme: «Nu kommer vi til mit
fiedreland, mit barn!» Gennem vinduet si Oehlenschliger
drengene lege i haven og gledede sig til at komme i en
skole, hvor ogsi leg og leben omkring pd en mide herte
til undervisningen.

Da det ny skoleir begyndte, blev den frederiksbergske
dreng, som havde fiet bolig inde i Kjebenhavn, optagen
i skolens tredje klasse. Han gik i en grov markegron
frakke og blev derfor af kammeraterne kaldt «kudsken».
Til en anden tid bar han kronprinsens hijrede, vendte
kjole, kongens stive stovler og groune bukser, der var
syede af et Kkasseret billardklede. Denne besynderlige
dragt pidrog ham mange spotterier fra de andre drenges
side. Den varmblodige Adam, som for havde haft et
sammensted med en af de fine pager ude pd slottet, hvem
adelsnykkerne bragte til at fornerme fattigmandsbarnet,
kunde heller ikke roligt here pa vittighederne, som de
kjobenhavnske borgermandssonner sagde pi hans bekost-
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ning, og si slog han las pi dem med sine sterke naver.
Jo vanskeligere han derved blev stillet i skolen, desto
mere havde det at betvde, at et si kerligt oje vogtede pd
ham som Edvard Storms. Om forholdet, hvori Storm stod
til sine lerlinger, kan man fi en forestilling ved at se, i
hvilken form Oehlenschliger skrev sine danske stile til
ham. En af dem begynder siledes: «Ka@re hr. Storm! Her
tilskriver jeg dig nogle anekdoter af det tyske». En anden
begynder: «lireste ven! Denne gang opvarter jeg dig
med en historie». En tredje begynder: «Jeg agter denmne
wang at skrive den historie til stil, som du forleden lever-
dag fortalte os, og ensker, at den ma finde dit bifald» ;
til sidst hedder det: «Da historien nu cr til ende, slutter
jeg med al forblive din ven og tjener». Ln fjeerde slutter:
«Nu er min stil til ende; og jeg slutter med at onske, at
du snart ma blive frisk, hvilket vist ingen onsker mere
end din oprigtige ven \.G. O.»

Da A. Oehlenschliger kom op i skolens anden klasse,
fik han til leerer i historie en anden normand, Karl Fr.
Dichman. lavde Storm vakt forestillinger hos ham
om Sokrates eller Benjamin Franklin, si kom Oehlenschliger
ved Dichman altid til at tenke pd Henrik den fjerde af
Frankrig.  Dichman sviermede for denne franske konge,
og han lignede ham i blandingen af svagt og kraftigt, let
bevegeligt og ridderstolt, af en mangel pi sxdeligt alvor
og, pa samme tid, en veltalende dyb menneskefolelse. Da
Oehlenschliger og hans kammerater forste gang tridte ind
i skolestuen til ham, holdt han felgende tale: «Iet er en
bestemmelse her i skolen, at eleverne ingen hug fir, men
kun slette karakterer, nir de ikke kunne deres pensum.
Dette skal ogsid af mig strengt overholdes, og for doven-
skab og forsommelse skal jeg aldrig prygle jer; det er
ceders egen skade, og det mi eders foreldre helbrede jer
for. Men jeg har hert, at der imellem jer skal vare nogle
slemme drenge, der undertiden ere nasvise imod lererne.
Ere 1 det mod mig, si fi I prygl! Det er nemlig da ikke
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lereren, som slir eleven, men den voksne mand, der ikke
lader sig forn@rme af en dreng». «Hore 1 vel?» sagde
Storm. De herte alle vel, og Dichman fik kun en enkelt
gang anledning til at uddele et par erefigen. Dichman
var ikke stor af vekst, men velskabt, med et interessant,
smukt ansigt, fuld af ild, felelse og bevegelighed. Han
sd stolt, godmodig og vemodig ud, gik med den slags
frisure, som man kaldte toupé, og med en rask pisk i
nakken. Han pivirkede sine lerlinger sterkt ved sine
historiske foredrag. Han forstod med liv og varme at
skildre de sjeldne helte og de store bedrifter. «Overalt».
skriver Oehlenschliger, «hvor humaniteten vandt sejer,
eller hvor det heroiske ytrede sig pd en ®del, usedvanlig

mide, — der var Dichman bhegejstret, der flad hans tére,
der bavede hans stemme, — der fik han os alle mere

eller mindre henrevet med, is®r mig, som var ganske
henrykt; historien har altid veret mig dyrebar og mit
vindlingsstudium, som poesiens planteskole, da min kereste
og hojeste streben altid har veret at idealisere store be-
drifter og karakterer. Men si ker som historien var og
er mig — si at min lesning iser altid har veret histo-
risk — si fjern var derimod min dnd fra den prosaiske,
hjertelose mide at studere historie pi; og jeg vemmedes
ved den, jo mere den nermede sig til et blot navne- og
arstals-register, til en diplomatisk afhandling». Det er
Dichman, der har vakt og nieret den sans for historien
hos vor store digter, som han i disse linjer har sat i for-
bindelse med det mest ejendommelige i sin hele livsgerning.

1 Rahbeks danske tilskuer for 5. juli 1802 lod Oehlen-
schliger med et tysk motto af IFr. L. Stolberg trykke et
digt: «Min barnlige dannelse. Helliget min ven og
lerer Karl Frederik Dichman». Deri dveler han ferst
ved sin «barndoms rosenstroede hjemn», ved sin lesning i
hjemmet og ved sit ubekendtskab med verden. Da kom
Dichman til og udvidede hans synskreds:
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Da, ®dle Dichman! greb du varmt min hénd,
og sagde: «Jeg vil lutre denne lue!
Jeg lede vil, jeg danne vil din &nd,
og lade dig en storre verden skue!

En yerden, som er skion, og som er sand.
Dens lyn skal tet forbi dit dje svave.
Dens tordenskrald skal vickke din forstand,
og hojere dit unge hjerte hever.

Instinktets hud! vor ven pa dydens vej!
du omme datter af det gemte minde!
Naturens helligste forglemmigej,
taknemlighed! ver du min sanggudinde!

Fortael, hvordan han tankefuld oplod
den store Krenike om svundne tider:
med ild, med kamp, med raseri og blod,
med skonhed, dyvd og kraft pa alle sider.

Hvor vist han fulgte mig fra pol til pol,

fra mystiskgamle Nil, hvor treldom stonned,
til fjerde Christians stenudhugne stol

i skoven, hvor han sine horn helonned.

Hyor shont han viste mig, at tapperhed
opofrer alt og kender ingen fare,

higt ved det pas, hvor tusind styrted ned
for Spartas ubetydelige skare.

At had til svig og hwrdet mandemod

den bedst udtenkte marter roligt taler.
det skued jeg i romeren, som stod

med ojet vendt mod solens middagsstraler.

Al venskab, trods hvert falsk og isnet bryst,
opliver jorden med sin himmelvarme,

det triengte i min dnd med evig lyst,

da Henrik smilte i sin Sullys arme.

At kerlighed er stiecrkerc end had

og sterkere end tid og ded pé jorden,
o det stadfastede bvert enkelt blad,
som talte om mit elskte gamle Norden.
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At troskab aldrig Danmark har forladt,

at ingen storm dens. kerubflamme d@mper,
det vidnede den blodigskonne nat,

da Rolf til Valhal gik med sine Kkemper.

Men og fra lasten sank det sorte flor,
hleg s& jeg dydens &nd fra himlens bue
at stirre gennem téver til vor jord;-
hans alterild blev kvalt i ondskabs lue.

Jeg sd& den store Jesus svede blod

i urtegdrden, sd hvor Judas ilte

med kolde hadler frem, pa sagte fod,
forrddende den ven, som Gud tilsmilte.

Og Hellas™ Jesus! ogsa ham jeg sé
tilgivende med salig milde blikke,
i fengselhvaelvingen pd sine stra

al dedens kalk hojtidelig at drikke.

Jeg sd den brave Huss, med rolig til,

den sandhedsven! men sd ham ikke grue:
frimodig steg han pa sit martyrbal

og stirrede til himlen i sin lue.

Jeg sd den allerusselste tyran,

den lumske pave byde — jorden sitre,
Evropas paradis stod hojt i brand.
Jeg horte blodet risle, luen Kknitre.

Og fjernt det hvide banner plantet stod;

med svermersk hand Bouillon i est det satte,
Pisarr’ i vest, han vanded det med blod

og stirred gridsk pd landets gyldne skatte.

Og alle vegne belged’ rode bad,
blodblokken bugnede sig under byrden.
Jeg sd din myrden, verdens hovedstad!
den sidste og den gyseligste myrden.

Jeg sitred kold! — Da blev der atter dag.
Det tykke flor hen over redsler segned.

Da sd jeg djervheds bratte lynildslag,

hajt blussed helten, skumle nidding blegned.
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Felt Hjortvar, Gert og Marat sank i blod.
Corday og Niels og Viggo si jeg smile;
den store Cwcsar 1& ved tronens fod,

af Brutus henstrakt til den lange hyile.

Den vakte frihedsédnd steg til vor jord,
jeg s& ham paven og bastillen falde;
dem ingen nidding, var han nok sa stor,
skal atter have til den gamle velde.

Og mangt et land og mangen oljegren

og mangen stad du viste mig florere.

En blomstrede iser; det var Atén.

«Ak», sukked du, «den var, den er e¢j mere!»

«Hist», sagde du, «hvor om den sjunkne mur
nu Sefir leger, vilde roser rodme,

der blomstrede den skionneste natur,

der klang den i de graske harpers sedme!s

Da blussed jeg, da smeltede min and

i hellig vemod ved de @dles minde;

da greb pa lyren forste gang min hdnd,
da kaldte jeg den skonne sanggudinde.

Og skinsom sd du mig ved Pindi fod,

hivor glad jeg hen i dromte himmel smagted,

og knuste ej den arme ynglings mod, .
ved at bevise .ham, hvor lidt han mazgted.

«Streby, sagde du med vel ment fadersmil,
«at nd den skonne krans, som evig pranger;
dan dig hos Flaccus, Naso og Virgil

og hos din danske broder, Balders sanger!»*)

!) Dette digt kom ikke med i den digtsamling, der blev trykt samme
ir. Det er da ogsd rimeligt nok, at det ikke har vundet bifald
hos Henrik Steffens. Forst 1823 optog digteren det i en af sine
samlinger, og da i en meget @ndret skikkelse. Versemdlet var
dannet om, og derfor kan @ndringer spores i hver linje. Verset
om Henrik den fjwrde og Sully er for eksempel kommen til at
Iyde pé, at kongen grad i sin ministers arme. Det na®ste vers
handler om Signes karlighed. Efter verset om Rolf er der af de
tre folgende kun blevet et:
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Ligesom Dichman har vel ogsd Storm set poetiske
penneprover af den vordende digter, som i sin skoletid
allerede skrev bide vers og komedier. Og deres under-
visning og eftersliegtsskolen i det hele har bidraget
stierkt til at gore drengedrene betydningsfulde for hans
udvikling til at blive digter. Det var «den farste skole i
landet, hvor orden og smag i indretningen fandt sted,
hvor der blev searget for s®dernes og hjartets opdragelse.
De fleste af de gamle skoler var endnu hestestalde eller
svinestier, hvor man blev indpryglet griesk og latin, men
forlod skolen ofte mere rd, end man var kommen derind,
ja de kiade drengestreger udskejede ikke sjelden til neder-
driegtigheder og skarnagtigheder. Den eneste fejl, efter-
slegtsskolen havde, var, at det var en alt for skon indret-
ning til en blot forberedelsesskole». Nir Ochlenschliger
har skrevet siledes, da er det med tanken pd, at hans
veje rimeligvis vilde have vieret mere banede gennem de
folgende ir, dersom efterslegtsskolen havde fort sine ler-
linger frem til studentereksamen. [ denne skole havde
han jo friplads, og en siddan var det ikke let for ham at
fi i en anden skole. Havde endda Edvard Storm levet
noget lengere, han skulde sikkert fremdeles have taget
sig af ham. Men han dede pi mikkelsdag 1794, da den
knap femtendrige dreng nys var kommen op i skolens
overste klasse.

Jeg dyd i fengslet sejre sa,

fordi ej frygt dens mod hevager;

mild Sokrates pé lejet 14

og tomte rolig dedens bxger.
Man kan begribe, at Steffens ikke har kunnet forlige sig med
betegnelsen af Sokrates som «Hellas' Jesus». Hvad der felger
efter verset om-Huss, er naesten ikke til at kende i omsmeltnin-
gen. Der kan vare delte meninger om, hvor vidt Liebenberg har
gjort ret i at optrykke originalen i sin udgave af de samlede
skrifter. Men der er ikke tvivl om det hoje verd, som digtet
netop i denne skikkelse har som historisk aktstykke.
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I det sidste skoledar var Oehlenschliger den overste
i sin klasse, og ved den sidste eksamen fik han i historie,
geografi, skonskrivning, tegning og tysk stilevelse ug, i
geometri, astronomi, regning, tysk, fransk og dansk ret-
skrivning mg; for udmerket opfarsel og stadig flid er-
kendtes han verdig til offentlig ros. Kan man end ikke
legge megen vegt pd disse karakterer, si kan man dog
se, i hvilke fag han havde fiet undervisning.

Det blev en underlig tid, den vordende digter gennem-
levede i de nwrmeste ar efter sin konfirmation. Farst
blev der gjort forseg pi at fi ham i kebmandslere. Derpi
provede han pi ved hjelp af en times daglig undervisning
at blive forberedt til studentereksamen. Si forelskede han
sig i en skuespillerinde, Eline Marie Smidth, som
rigtig nok var fem ar @ldre end han og allerede i februar
1797 blev gift med Steffen lleger. Men for hendes skyld var
Oehlenschliger bleven en flittig gest i det kongelige tea-
ter, og da svermeriet blev atbrudt ved hendes giftermdl,
blev hans let fengelige hjerte vendt imod en anden kvinde,
som ogsi stod i forhold til skuespillet. En dag havde
hans fader ude pd den smalle bakke med den vide udsigt
truffen en stor mand i en griv kjole. «Han havde bukler
ved orerne, en lille pisk i nakken, stok i hinden, tvk
mave, tynd stemme, levende smi ojne og vittig munter-
hed». Han fulgte med ind til frokosten og kom siden
oftere i slotsforvalter-fuldmagtigens hjem. Han hed Bech
og var kongelig skuespiller. llans hovedrolle var Kilian
i «Ulysses von Ithacia». Hans dotre kom ogsi med ud
pit slottet. Den ene hed Eline og var «en yndig blondine,
fuld af elskveerdig skalkagtighed». Nir ungdommen en
vinteraften spillede komedie i den kongelige spisesal, da
var det for flere af dem kun en leg. Men Eline Bech
tog det med alvor lige som Adam Oehlenschliger. «Til
sidst», skriver han, «blev alvoren si stor hos Eline Bech,
at hun virkelig blev skuespillerinde». Ved sin forste op-
treeden vandt hun overordentligt bifald, «og dette bidrog
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ikke lidet til min folgende beslutning». En dag lagde han
sin bog til side, gik til sin fader og erklerede, at han
vilde gi til teatret, hvis han tillod det, at han hdabede
der at gore sin lykke og snart spare ham alle udgifter.
Den gamle gik straks ind pd planen, og ved sit bekendt-
skab med overhofmarskalk Hauch fik han ogsid sinnen
antaget som skuespiller pi prave ved det kongelige teater.



Vendepunktet i Oehlenschligers liv.

1. Farvergarden pa Vestergade og
bregdrene @rsted.

Den gamle hovedgade for ferdselen til Kjebenhavns
indre har ganske sikkert veret Vestergade, og dermed
hanger det sammen, at der neppe er noget strog af Kjo-
benhavn, hvor gestgivergirdene ligger si tet ved hinanden
som der. Men sammen med de mange gastgivere har
der i Vestergade boet adskillige horkremmere, urtekr@m-
mere og hindverkere, som havde rad til at skaffe sig hus
eller gird i en si anselig gade. Til Vestergades solide
befolkning herte i slutningen af forrige og begyndelsen af
dette hundredir en farverenke, som hed madam Mgl-
ler. Hun havde sterk segning og sad derfor i gode kir.
Bonderne kom i flokketal og lod deres vadmel farve blit,
gront, hojredt og violet; konernes og pigernes forkleder
trykkede hun med hvide blomster pi merk grund.

Stuen ud til gaden var indrettet til at tage imod
landboerne, der uundte huset deres naring, og den var tit
fuld af folk. 1 den samme stue spiste to studenter fra
Slagelse. Madam Meller stammede nemlig fra denne sjel-
landske by og viste sin taknemlighed imod den ved frit
at bespise to af dem, der var udgiede fra dens latinske
skole; «de havde frit bord, skont just ikke altid armene
fri, nar alt for store flokke af farvelystne bender stimlede
derind med deres vadmel.»

o
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I stuen ind til girden samledes ved maltiderne de
personer, der regnedes til den egentlige husstand. Dertil
herte forst og fremmest madam Mollers soster Benedikte,
der havde pitaget sig kekkenfaget, medens madammen selv
forestod farveriet. Det var en hjerteliy god gammel jom-
fru. Hun stod ved skorstenen med lysebld filthat pd skri
over det kunstige hir, og i si mange «stive skerter, at
man skulde tro, hun kunde sti uden ben ligesom de be-
kendte Niirnberger-dukker». Dette har mdaske flere gange
reddet hendes liv. Hun havde nemlig sovesyge og kunde
da let, om hun var falden ind over ilden, vare bleven
levende brendt, «som de indiske koner», skriver Oehlen-
schliger, «hvilket vilde viere si meget sorgeligere, da hun
aldrig havde veeret gift». Til madam Maellers bordfeller
heorte fremdeles svendene. Mestersvenden var «lystig,
naiv — snovsk, som man siger — og vilde gwerne spase
med madammen» og kalde hende «moer» pi gammel mide
eller tiltale hende med «I», hvad hun ikke kunde lide, nér
der var fremmede til stede. En af de andre farversvende
sd meget bled og vemodig ud; han leste al tid meget
lenge til og fra bordet med foldede merkebli hender;
det var. en slegtning af den filosofiske professor Berge
Risbrigh (fd. 1731, dd. 1809), der havde sat ham i lere
hos madam Moller, «fordi han ikke havde hoved til at
studere». Over denne professorens forklaring var madam
Moller bleven lidt stedt. Hun agtede sit hverv ikke for
et hindverk, men for en kunst og svarede, at der herte
ogsd hoved til at vere farver. Dette kunde Risbrigh efter
nojere overleg aldeles ikke naegte, og han havde ondt nok
ved at sno sig fra, hvad han havde sagt. En gang ind-
bed professor Risbrigh sin freende til sig med disse ord:
«Du kan komme til mig forste paskedag og spise hos
mig, og nir du har spi'st, kan du drikke en kop kafte;
sd skal du gd din vej».

Til stamg®sterne hos madam Meller kunde videre
regnes en kremmer, der boede i n@rheden. Han bar en
pudret piskeparyk og havde en tyk mave; han talte kun
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kort, men ofte, og var der just ingen god tanke i, hvad
han sagde, sd havde han dog selv gode tanker derom.
Den verdighed, der var udbredt over hans viesen, kunde
bringe en til at tenke pd Ludvig den fjortende eller Lud-
vig den femtende, og i en tone, der svarede til denne
verdighed, sagde han da de stirste dumheder. — Frem-
deles kom der jevnlig i huset en lille tynd spidsneset
skoleholder, der tog sig underlic ud ved siden af den
tvkke kremmer; han gjorde sig til af sin latin og talte
om bommerter i grammatiken som om handlinger, der
padrog folk uaftveettelig skendsel. En fremmed farver,
der bespgte madam Meller, forbandt lerdom med sit hand-
vierk. Han herte forelesninger over naturlere og vilde
nok vise, hvad han havde lert. Da talen en aften var om
at sette lyset midt pd spisebordet, sagde han: «Vi vil
sette det i centrum gravitatis (tyngdepunktet)» , hvorpa
han flyttede det og lod en tande falde pd dugen. Der
var flere kvindelige slegtninge af madam Moller, som
jevnlig kom til hende, og si havde hun ogsid unge eller
— som hun udtalte det — «inge» mennesker i sit hus
som kostgengere og tog sig med moderlig omhu af dem.

Dette vidste organisten pd Frederiksberg og gik der-
for en dag i 1797 til farverenken for at fi sin son anbragt
hos hende. Han vilde jo vere skuespiller, og det havde
den gamle sagt ja til. Vist nok havde han hellere set,
at der var bleven en dygtig kebmand at ham; men «skue-
spiller» kunde ogsd gd, nir han blot kunde vinde yndest
hos publikum eller «pilekom», som den gamle Oehlen-
schliger plejede at sige. Moderen har vel haft sverere
ved at finde sig i den ny livsplan. Hun iengstedes for,
hvordan -han med sit omfindtlige vesen kunde trives som
skuespiller. Den aften, da Oehlenschliger optridte forste
gang pd teatret, sad faderen mellem tilskuerne; men
moderen gik urolig op og ned i buegangen pdi Frederiks-
berg slot. gred og bad til Gud for sin son. Vegterens
kone, der misforstod hendes sorg, kom da ud til hende
og sagde: «Ak, madam, gred ikke! Han kan jo endnu

DAs
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omvende sig!» Man kan igennem dette udbrud kende den
tankegang, som var almindelig i hine tider, og hvorefter
det at ga til teatret, omtrent var det samme som at give
sig den onde i vold. Det gjaldt nu, om madam Moller
delte denne tankegang, eller om hun virkelig vilde tage
en ung skuespiller i huset. Ja, det gjaldt, om hun vilde
tage ham p& meget billige vilkir; ti den gamle Oehlen-
schliger kunde ikke betale mere end 100 rigsdaler i et
ar for hans kost og bolig. Madam Moller gik ind pi det,
mod at den unge mand selv medbragte det nedvendige
hoskab til veerelset, han skulde bebo. Adam Oehlenschliger
har gettet pa, at han neppe havde opniet at blive madam
Mollers kostgenger, dersom ikke hendes farfaders broder
havde varet skuespiller i Holbergs tid. Det var et heldigt
valg, slotsforvalterfuldmeagtigen havde gjort for sin son.
Madam Mpllers hus blev et godt hjem for ham i de dr,
der pi flere mider blev afgorende for hans fremtid.  Det
var, medens han boede der, at han fandt sine ungdoms-
venner, — det var i den tid, at han fandt sin tilkommende
hustru, -— og det var i de dage, at det megtige dndens
liv kom til gennembrud hos ham, som har gjort hans
levnetsieh betydningsfuldt for os, og opholdet i farver-
enkens hus har i alt fald del i den lykkelige vending,
som det tog med vor store digters udvikling.

Der var to brodersonner af madam Mpller, som alie-
rede den farste aften, Oehlenschliger bhoede hos hende,
kom ham meget venligt i made. De kom til at udveksle
meninger med ham, og han blev «ganske henrykt over at
finde al den visdom i en farvelade hos si unge menne-
sker». Neste morgen skrev han i sin dagbog: «Jeg har
i aftes gjort de unge herrers bekendtskab ; det er
et par fortreffelige mennesker; jeg er vis pd, at vi blive
de bedste venner». Imellem «herrers» og «bekendtskab»
var der et ledigt rum til navnet, som Oehlenschlager vist
nok havde hert, men glemt igen. Ved middagsbordet
traf han dem pd ny; den ene havde lyst, den anden
morkt hir; den blonde oste nesten en hel spiseske salt
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i sin suppe. Oehlenschlager hviskede til sin nabo: «Hvad
hedder den unge student?» Svaret lod: «Anders Sandoe
Orsted». Den morkhirede broder hed Hans Christian
Orsted. Deres fader, madam Mollers broder, var apo-
teker i Rudkebing pd Langeland. De havde ved en under-
visning, hvorom den sidstnievnte har fortalt meget mor-
somt, men som stemte si lidt som omtrent muligt med
den regelmessige vej til universitetet, opniet at blive
studenter i dret 1794, og de havde, allerede da Oehlen-
schlager lerte dem at kende, vakt store forventninger.
De levede megel ensomt; de gik i lange kavajer, der
nesten niede dem til helene som slibrokker. Arm i arm
klamrede de sig fast og holdt sig til hinanden, si at de
nesten lignede et sammenvokset tvillingpar. Men for alle
medstuderende strilede de som de bherdmte stjierner,
Kastor og Polluks, der har navn efter de helleniske helte-
tvillinger; og selv ®ldre lerde havde lagt meerke til, hvad
der boede i dem. Oehlenschliger besegte dem ofte pid
Ehlers kollegium, hvor de som freender af denne studenter-
friboligs stifter havde fiet deres hjem. Dette var vidt
forskelligt fra det muntre I'rederiksberg, den fornojelige
eftersliegtsskole, det lystige teater og det morsomme mid-
dags- og aftenselskab hos madam Meller, — det var for-
skelligt fra alt, hvad Oehlenschliger hidtil havde lert at
kende. Som i en merk munkecelle sad Orstederne alvor-
lige tavse og studerede. Det slog den unge skue-
spiller, hvad det vilde sige med anstrengelse at arbhejde
af keerlighed til videnskaben.

Mellem skuespillerne havde Oehlenschliger iser
fundet en betydelig mand, af hvem han kunde lere meget,
trenderen Mikael Rosing, der bide var «veltalende
og tenksom, en mand med karakter, fin, uden falskhed,
med selvfnlelse og dog beskeden». Nar han optridte
som Halvor i Thomas Thirups fedrelandske idyller, «Hast-
gildetr og «Peters bryllup», tvang han tilskuerne til at
fole med sig. Ingen skuespiller, fandt hans beundrende
lerling, kunde fremstille kerlighed til en kvinde si dybt,
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s sandt, sd yndigt reorende som Rosing. Men med sin
sterke kerlighed til sit fedreland og til det gammel-
nordiske stod Rosing heller ikke tilbage enten som frem-
stiller af tragiske helte eller af ildfulde mand. Rosing
blev en ven for Oehlenschliger og indferte ham i kredse,
der fik stor betydning for ham, hvorom der siden skal
fortelles. Men i det hele bragte skuepladsen kun skuf-
felser for den vordende digter. Den 15.december 1797
optrddte han ferste gang i et fra tysk oversat moralsk,
halvt rerende lystspil, «Fendriken», og det gik megel
uheldigt. Anden gang optridte han i Todes skuespil
«Seofficiererne», og det gik endnu verre. Lidt mere held
havde han som Torben Okse i Samsses «Dyveke», og i
Kotzebues «Armod og hojmodighed» skal han have spillet
godt. Men teatrets bestyrelse havde tabt troen til, at
der kunde komme noget ud af ham soin skuespiller. Den
gav ham kun smdroller, og derfor blev han snart ked af
det hele. Hans sidste rolle var Leonard i «Jakeb von Tybo»
(30. december 1799). Oehlenschligers skuespillerliv har
haft den betydning for ham, at han fik lejlighed til grun-
digt at leere de hjzlpemidler at kende, ved hvilke han en
gang skulde virke som skuespildigter, og han lerte ad-
skillige af de personer at kende, der siden skulde optraede
i hans skuespil, og dette kan have evet indflydelse pa
den mdade, hvorpi han udmalede sig sine helte og helt-
inder. Man mener siledes at kunne spore et forhold
imellem en skuespillerinde og den kvindeskikkelse, som
Oehlenschliger med forkerlighed har skildret. Det var
den for navnte Eline Maria Smidth eller madam Heger,
som hun siden blev kaldt. Hun skal veere forbilledet for
den drommende nordiske jomfru med det blonde hédr og
de bli ojne, som da heller ikke nogen bedre end hun
kunde fremstille i et oehlenschligersk sergespil.:
Skuffelserne, Oehlenschliger madte pd teatret, virkede
trykkende pi ham. Desto mere kunde han misunde de
to bredre Orsted den livsvej, de havde funden. Men det
var sagtens for silde for ham at tenke pa at blive student.
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Han var ner ved at fortvivle og turde ikke betro sine
venner, hvad der pinte ham sd hardt. Si traf det sig en
gang, at han stod i bogsalen pd Ehlers kollegium, som
Hans Christian Orsted havde tilsyn med; han stirrede pi
de mange bind og navnlig pd de gamle folianter som
skatte, der evig var tillukkede for ham. Da leb tirerne
ned af hans kinder; men det si H. Chr. Orsted, og nu fik
han at vide, hvad der tyngede pd vennens hjerte. Han
trestede ham med, at han godt endnu kunde studere, nir
han havde en alvorlig vilje. Anders Sandee Orsted stemte
i med, og de to bradre lovede at hjelpe ham til at komme
ind pd den leerde vej. Det var ventelig i efteriret 1799,
da Oehlenschliger allerede i to &r havde veret skuespiller.
Nu besluttede han at tage sin afsked, s& snart det igen
‘blev sommer, og teatret for nogle méneder afbred sin
virksomhed. Men da han i november af teater-bestyr-
elsen blev idomt en bede pid en rigsdaler, besluttede han
hurtigst muligt at gore ende pa sit forhold til den og
skrev folgende opsigelse: «Grunde have beveget mig til
at forlade teatret. Den forste og sidste godhed, direk-
tionen kan vise mig, er jo for jo hellere at skaffe mig
min afsked». Jens Baggesen, som var en af direk-
tererne, kom en af de fslgende dage hen til den unge
sﬁunespiller og sagde, at hans brev havde veret ham pa-
faldende i to henseender; for det ferste havde han ikke
lenge set sd vakker en hidndskrift, og for det andet havde
han aldrig set et brev til direktionen i den tone. Ja, en
gang skulde ogs& vere den forste, svarede Oehlenschliger;
direktionen havde selv stemt ham i den tone, hvori han
havde skrevet. Oehlenschliger mitte skrive en gang til,
den 3.januar 1800, inden han fem dage efter fik den af
Kjerulf og Baggesen underskrevne meddelelse om, at hs.
majestet «allernidigst havde akkorderet» hans afskedigelse
fra teatrets tjeneste.

Omtrent pi samme tid, som Oehlenschliger aftalte
med Orstederne, at de skulde hjelpe ham til at blive
student, for at han siden kunde blive advokat, viste der
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sig imidlertid tegn, der pegede i en ganske anden retning.
Det var i september 1799, at en del yngre videnskabs-
mand var samlede hos Hans Christian Orsted til et gilde
i anledning af, at han havde taget doktorgraden. Der
blev da forst talt om lerde sager, og Oehlenschliger,
som ikke var inde i dem, sad tavs i en krog; han tomte
undertiden sit glas og fyldte de andres, nir de var tomme.
Men da kom talen til at dreje sig om digtekunsten, og
der blev bemerket, at den var sunken dybt siden Evalds
dage. Da rejste Oehlenschliger sig, kom frem fra sin
krog, slog i bordet og ribte: «Ja, det er sandt, den er
sunken, men den skal» — si bandte han — «rejse sig
igen!» Merkeligt nok fremkaldte dette udbrud af den
unge skuespiller intet spotteord. Der var -ventelig mere
end én af selskabet, som havde market, at der rerte sig
store krefter hos ham. Nogle kaldte ham «manden med
‘de skjulte talenter», og Orstederne var tilbojelige til at
tage det dristige ord for en spidom. Selv felte Oehlen-
schliger, der hidtil kun havde ladet et par smiting trykke,
til med uden at navngive sig, at han havde forlabet sig,
og gik tilbage til sin krog, medens de andre fortsatte
samtalen.

Det havde imidlertid ikke mindre betydning for den
vordende digter end for den vordende student, at han var
kommen i noje forhold til bredrene Orsted. Forenede
Anders Sandee Orsted studiet af Kants og Fichtes filosofi
med retsvidenskaben, si var Hans Christian Orsted ikke
blot naturvidenskabsmand, han havde bdde poetisk sans
og en ikke ubetydelig digterisk @®vne. Dertil kom, at
Orstederne bragte Oehlenschliger i forbindelse med flere
andre yngre mennesker, i hvem der gerede store kreafter,
navnlic med den senere biskop Jacob Peter Mynster
og hans noget ®ldre broder, den udmerket begavede lege
Ole Hieronymus Mynster.

Til de forste dage af Oehlenschligers samliv med
de to langelandske bredre herer et digt, hvori han ferst
priser «venskab, himlens ypperlige gave», og forteller,
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hvordan han den ene gang efter den anden er bleven

skuffet, nir han mente at have fundet en ven, s at han

hegyndte at tvivle om, at denne kostelize gave skulde falde
hans lod, og sid slutter:

Men, da fandt jeg eder, og jeg tabte
al min tvivl. Ved eders varme bryst
folte jeg den fryd, som himlen skabte
til de svage dadeliges trost.

Orstederne skuffede ikke Oechlenschliger. De blev hans
trofaste venner til hans ded, og de har frem for alt veeret
sire meget for ham i de unge dage, da han trengte til,
at mennesker, hvis dom han og andre mitte legge vegt
pd, sd mildt pd ham og styrkede hans mod. Det horte
viesentlig med til at forberede det afgorende vendepunkt i
vor store digters liv, at han fandt madam Moellers broder-
sonner.

2. Christiane Heger.

Om sommeren boede Mikael Rosing i Fredensborg,
og der hesagte Oehlenschliger ham flere gange. Rosings
ene datter, Ofelia, Evalds guddatter, var forlovet og blev
10. november 1798 gift med en son af Strandmellens ejer,
Johan Christian Drewsen; den anden var forlovet med en
ung kxk semand, Peter lleger, i hvis omgang Oehlen-
schliger fandt stort behag. Moderen til denne Peter Heger,
si vel som til skuespilleren Steffen lleger, var sester til
Drewsen; hun dede 1799, og omtrent samtidig kom det
sorge-budskab, at Peter Heger var bukket under for en
vestindisk feber, han havde pddraget sig ved altfor hyppig
badning ).  Om faderen skal der siden fortelles. Men

') Steffen Heger var ogsd en ivrig svommer og har del i oprettelsen
af Ryssensten-badeanstalt.
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her skal det bemerkes, at det synes at vare Peter Heger,
der forst har fert Oehlenschliger sammen med sin sester
Christiane Georgina Elisabeth Heger; det har
da veret forholdet til skuespiller Rosling, som gav an-
ledning til det ferste bekendtskab mellem vor digter og
hans brud. Det var dog hverken i det rosingske eller
det drewsenske hus, at de skulde l®re hinanden narmere
at kende. Lejligheden dertil fik de derimod pid Bakkehuset,
hvor Christianes w@®ldre saster, Karen Margrethe Heger
— den beromte «Kamma»!) — 1798 flyttede ind som
Rahbeks hustru.

Oehlenschliger var bleven medlem af den i slutningen
af det attende hundredir vel ansete «Drejers klub». Just
den dag, da han fyldte 19 ar, var klubbens medlemmer
samlede til en mindefest for historieskriveren P. A. Suhm.
Knud Lyne Rahbek havde holdt festtalen. Men da
der si bagefter blev budt forfriskninger om, vendte Rah-
bek sig til den unge skuespiller med det sporgsmil: «Er
det ikke Oehlenschliger?» Og da denne svarede ja, sagde
Rahbek: «Nu, sd vil vi drikke dus». Oehlenschliger var
ner ved at tabe glasset af forundring over, at den ansete
professor vilde vise ham en sadan wre. Imidlertid var
der denne aften indledet et forhold imellem dem. Det
varede ikke lenge, inden Oehlenschliger fik et af sine
poetiske forseg trykt i Rahbeks mdanedsskrift «Minerva»;
snart kom han ogsi ud pd Bakkehuset, og her traf han
sd 1 vinteren 1799—1800 jevnlig sammen med Christiane
Heger. -
Hun var kun sytten dr, sund og kraftig; hun havde
store bli ojne, snehvid hud, rosenkinder og lange, aske-
lyse hir, hvori hun helt kunde skjule sig. Den forste
gang, Oehlenschliger var sammen med hende, bandt hun
en krans af kornblomster, som han siden gemte. Det
har’ vel veret dette mede med hende, som Oehlenschliger

') Dette navn har fra ferst af sesteren Christiane givet hende, da
hun som lille pige ikke kunde sige «Karen Margrethe».
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kunde takke hendes broder Peter for, og det har fundet
sted i sommeren 1799. Den felgende vinter var de begge
stadige gester pd «Bakkehuset». Fru Rahbek kaldte
Oehlenschlager for «adagiospilleren», fordi han skulde
ligne en adagiospiller, hun havde kendt; men sin sester
Christiane kaldte hun «Atair» efter en klar stjerne i
stjernebilledet «ornen», som hun en gang var kommen
til at nevne; Kamma fandt nemlig, at det var for megen
astronomi for si ung en kvinde. Den vittige fru Rahbek
ledede samtalerne pd «Bakkehuset», og Oehlenschliger
sogte at stemme i med sd lystigt, som han kunde; imid-
lertid sad Christiane meget rolig ved sit hindarbejde; men
nir hun skottede op fra sytojet, troede Oehlenschliger i
hendes ojne at kunne lLese. at hun fulgte hans tale med
en vis opmerksomhed.’

«Men», skriver han i sine erindringer, «fulgte jeg nu,
efter slig en lystig aften, Christiane hjem i dejligt mane-
skin, eller i en stjerneklar nat, si forstummede pludselig
lysticheden; jeg blev tavs, forlegen og alvorlig, og hun
ligesd. * Som oftest gik vi arm i arm, i vore egne tanker.
Endelig gav kerlicheden mig mod, efter at den si ofte
havde beravet mig modet; jeg fremstammede en keerlig-
hedserklering; hun forstod mine aforismer ganske godt.
og endskiont hun ikke straks kom mig i mede, lod hun
mig dog gi hjem uden fortvivlelse. Snart tillod hun mig
at tale med hendes fader deromn.

Sidan har det samlet sig for den gamle mands erin-
dring. Men af de breve, som senere er udgivne, kan
man se, at der er giet bdde uger og méineder fra den
dag, de unge blev enige, og til den, da Oehlenschliger
kom til at forelegge sin sag for hof- og statsrets-assessor,
justitsrdd Heger pa Norregade.

Det var langt hen pi& sommeren 1800, at Oehlen-
schliger skrev til Christiane Heger: «Min ejegode pige!
Nu har jeg bestemt mig. Jeg vil gi hen og tale med
din fader! Jeg kan tydeliz meerke pi dig, at du ikke
alene ‘er mest for det, men end ogsi ene for det. Altsi
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er det naturligt, at jeg vil, hvad min elskede Christiane
vil!  Rigtig nok vil dette besog sette mig i forferdelig
megen forlegenhed, men det er det samme! Du er jo
prisen! Kan jeg da i nogen henseende keobe dig for dyrt?
Helst sd jeg dog, at jeg traf din fader i temmelig godt
humer — derfor vil jeg heller ikke gi til ham i morgen,
men en anden dag i denne uge, naar du vil bestemme
det. Jeg vil gerne tilsti, at min frygt ogsi gierne on-
sker denne lille opswettelse. Det, der troster mig mest,
er, at vor tilstand ikke kan blive vierre, end den er; det
har jeg ogsd et par gange sagt dig, tror jeg. Jeg taler
altsd med din fader! Kerlighed styrke mig!» . Der er
ingen dato pd dette brev, men at det er skreven i dyre-
havstiden ar 1800, kan ses af det felgende: «(. du arme
pige, som stod en hel time i vinduet i aftes og ventede
din trolese O hlensl@®ger!), som var kert ud med sin
fader og sester i dyrehaven, og formodentlig sad nogen-
lunde vel tilfreds ved et bord langt oppe pad en gron bakke
og spiste fleskeskinke, mens den héirfagre Christiane stod
og stirrede forgeves med sine store sjelfulde ojne hen ad
Norregade efter ham!»

For end i slutningen af juli 1800 har Ochlenschliger
ikke talt med Christianes fader. Men at de har varet
hemmelig forlovede en rum tid, kan ses af et andet brev,
der for ovrigt vidner om, at Christiane Heger ogsd er
kommen til at berede sin ven nogle skuffelser, ndr han
vandrede igennem Norregade for at fi en hilsen af hende.
Dette brev er skrevet den 17.juli 1800, aften Kl 11%:
«Min evig elskede pige! 1 dette ojeblik kommer jeg fra
en spaseretur, eller rettere sagt en sviermetur. Lad mig
fortelle dig, hvorledes denne aften er svundet for mig,
og lad det bhevise dig — dog, du er overbevist, det véd
jeg — men lad det blot veere et lille bidrag til at beskrive
den inderlige, usigelige kerlighed, hvormed mit hjerte

') P4 denne mdade skrev han den gang sit navn. Efterhdnden for-
tyskede han skrivemaden til Oehlenschliger.
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breender for dig. Kl henved 9 stod jeg ved uret hjemme
hos min vertinde og ventede og ventede, at det dog snart
mitte vere tid at gi gennem Norregade. Tiden kom, og
jeg gik. Du var ikke i vinduet; sode, elskelige pige! jeg
véd med urokkelig vished, at du var undskyldt; ti jeg
véd, jeg har den mest inderlige overbevisning om, at du
elsker mig usigelig hojt. Du var der ikke. Det satte mig
i en tungsindig stemning.. Jeg tenkte pid den forrige
aftens usigelige, himmelske lyksalighed, henrykkelse!
Kunde jeg da andet end viere mismodig i aften, nir jeg
folte, hvad jeg mitte savne? Jeg gik tilbage ad volden
for at kunne kaste et blik ned i din have, om du miske
skulde vere der. Nej. Min mismod vokste. Jeg var
hjemme igen, men min sjel var spendt, den dede i
lengsel efter dig. Jeg gik ud igen, op ad Réidhusstrede.
Men nej. Jeg gik om ad assistentshuset gennem Mag-
striede for at komme forbi Lindes?!) igen. Forgeves. Jeg
var atter ved Norregade. Jeg turde ikke gi lige frem af
frygt for at legges merke til. Jeg gik om ad Klede-
boderne, ned af den gade, der gir forbi Frue-kirke, gen-
nem Fiolstreede. Jeg stod ved volden. Nu kunde jeg igen
gd gennem Norregade. Det var, som om jeg kom tilbage
fra for. Du var endnu ikke i dit vindue, og en tire stod
i mit oje. Miske meder du hende — tenkte jeg, og
dette hab oplivede’ mig. Nu medte jeg dig hundrede
gange; hver kvindelig skabning, jeg si langt fra, tryllede
min fantasi til dig; men jeg blev hundrede gange be-
draget, og ved enden af Norregade var jeg hundrede gange
vemodsfuldere end for. Nu métte jeg se dig. Du var
ikke hjemme; ellers havde du veret i vinduet. Du var
ikke hos Lindes; si havde jeg medt dig i Ridhusstrade.
Mon du ikke skulde viere hos Rahbeks? lgir blev du jo
forhindret fra at vare der. Ja, der var du vist. Din se-
ster havde vist bedt dig komme derud. Nu gik jeg ud af

!} Madame Linde havde pd hjornet af Radhusstrede og Farvergade
ct pigeinstitut, hvor Christiane méske har gdet i skole.
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porten, om ad gamle Kongevej, og svermede og gred og
tenkte pd dig. Ved st. Jeargens so tenkte jeg pd
de morke vinternetter, nir stjernerne gnistrede
som snefunker, og al ting fros uden vi, slyng-
ede i hinandens arme. " Favn ved favn stode vi
og stirrede hen over den frosne flade, som
méinen oplyste. Al ting tav, ingen lyd heortes
uden vore kerligheds suk og den dybe hijtide-
lige gungren under isen. Jeg var allerede pi lande-
vejen, men s ingen elsket; jeg sad pd den benk, som
si sedt og vemodigt mindew mig om vor kerligheds ferste
fagre dag, men jeg si ikke min elskte. KEndelig stod jeg
ved porten til Bakkehus-alléen, trykkede tre kys pé lasen,
jeg igdr holdt, da du stjal dig til at trykke et kys pd min
hiind, og ilede nu vemodig hjem. At skrive dig til, var
i aften min eneste trest. Se, nu har jeg ogsd trestet
mig. God nat, engel! Himlens og jordens store og vise
gud, som skabte dig i sit fuldkomne billede, styrke og
opholde dig! Din til deden tro A. Ohlensl®ger».

Af de linjer, jeg har udhevet, kan det ses, at det
var den foregiiende vinter, de havde givet hinanden deres
ord, og der er da giet et halvt ars tid hen under en
hemmelig forlovelse. Den var hemmelig for Christianes
fader, og den var hemmelig for hendes sester, fru Rah-
bek, i hvis hus de derfor ikke kunde medes, og i hvis
nerverelse Oehlenschliger ikke en gang enskede at hilse
pd sin elskede. Derfor matte han opgive at gd hen at
hore den af fine folk meget yndede prest Marezolls tyske
preediken i Petri kirke, nar han formodede, at fru Rahbek
vilde komme der i Christianes selskab. Mulig har hans
venner, Orstederne, vidst besked om hans forhold til
Christiane lleger; andre har han neppe indviet i sin
hemmelighed. Det har veret en pinlig tid. «Verre end
vor stilling er, kan den ikke blive«, er Oehlenschligers
gentagne klage i brevene til den elskede, og hvad der
alt er anfert, vidner om, at han ikke havde det allerstorste
mod til at fi en forandring bragt i stand. Christianes



Christiane Heger. 31

fader var i en betydelig stilling som embedsmand, og han
var tillige meget velhavende; han ejede sin egen gird pi
Norregade; det var en bryggergird, han havde arvet efter
sin fader, og han forstod meget vel at drive bryggeriet,
som jo bestandig har haft ord for at vere en god ne-
ringsvej. lvad var Oehlenschlager imod ham? Ja, hvad
var Aladdin imod Gulnares fader, sultan Soliman? «Lam-
pen» bragte jo ligeviegt til veje, den forunderlige lampe,
hvis herre dnderne mitte tjene. En sddan lampe skulde
Oehlenschliger ogsd fi, da hans store digterkald kom til
ham; ved det niede han blandt andet at komme fuldt sd
hojt i rangforordningen som Heger, der vel blev konfe-
rentsrid, men neppe hvid ridder, som Oechlenschliger
blev det pd sin syvtidrige fodselsdag. Men i sommeren
1800 havde vor Aladdin ikke funden sin lampe. Han var
«forhenverende kongelig skuespiller» og havde nys be-
gyndt for alvor at lese til studentereksamen, og hvordan
det skulde gi dermed, var vel tvivlsomt. 1 februar havde
universitetet udsat den prisopgave: «Var det gavnligt for
Nordens skonne literatur, om den gamle nordiske mytologi
blev indfert og almindelig antaget i stedet for den graeske?»
Og Oehlenschlager havde taget fat pi at besvare dette
sporgsmdl, naturligvis bekraftende. Dersom han, samtidig
med at han blev student, kunde have fiet en guldmedalje,
vilde det vist nok have h:vet hans anseelse ogsi hos
justitsrid Heger. .Men det var neppe til at vente, nir
han ikke vilde holde pi de greske myter som bedst skik-
kede til poetisk brug; — hans afhandling blev dog nazvnt
med heder. En sikker folge af det arbejde, han havde
taget sig for med prisopgaven, var, at hans eksamensles-
ning ikke kunde gi med si stor kraft som ellers. Det
har ventelig ogsd optaget ham ikke si lidt, da hans moder
dede i begyndelsen af samme dr. Den 16. juni 1800 for-
teller han i et brev til Christiane Heger, at han aftenen
i forvejen havde veret i et tungsindigt lune; dette gik
over til inderlig bedrevelse, og i denne stemning skrev
han et digt over sin moder, som begynder med dette vers:



32 Christiane Heger.

Det er forbi!
Tavshed svaver om dit lig i gravens gemme.
De iler hver til sit, som fulgte dig;
fortvivlet pd din grav jeg kaster mig,
men o! du herer ej min brudte stemme.

Hvad der mest har hindret ham i at drive sin lesning
med kraft, har dog sikkert veeret selve den hemmelige for-
lovelse. Kom den sag ikke i orden, sd det galt ud med
studeringerne. Der maitte gires ende pd uvisheden.

Justitsrid Heger var ikke blot dommer og brygger;
han var, efter Oehlenschligers vidnesbyrd, tillige en god
smed, god snedker, god drejer og dygtig gartner. Han
tegnede godt. Han komponerede smukke melodier og
spillede dem pd et klaver, han selv havde forbedret.
Han havde med flid lagt sig efter optik, sleb glas til store
kikkerter og skrev en lille hog pd fransk om optiken til
sit eget brug. [ paparbejder var han en mester, der ikke
havde sin lige i den hele by; han gjorde de dejligste
®sker, overordentlig sterke, prydede med landskaber, han
selv havde malet, og overtrukne med en uforgengelig lak-
fernis; Kamma Rahbek havde lart denne kunst af ham,
og den rundhéindethed, hvormed hun uddelte sine wsker,
havde hun heller ikke efter fremmede. Han forstod sig
ogsd pd at gore fyrvierkeri. Og ligesom han kunde skrive
fransk, siledes elskede han italiensk.

Til denne sjeldne mand kom nu Oehlenschliger und-
selig og bange. Han sagde ham al ting rent ud; han
elskede hans datter og hdbede at vere elsket igen; han
vilde veere advokat, og Orsted havde lovet at gore ham
ferdig i to ar. Heflig og rolig herte Heger pd hans be-
gaering, ringede, lod sin datter hente, sagde hende med
fd ord, hvad talen var om, lagde Oehlenschligers og hen-
des hender i hinanden og begyndte straks at tale om
andre ting. Af sine @ldre born havde han ventelig hert
sd meget om Oehlenschligers begavelse, at han kunde se
igennem fingre med, at han endnu ikke var bleven til
hoget.
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Kom Oechlenschliiger denne gang lykkeligt gennem
snaevringen, sd gik han dog ikke fri for ubehageligheder
i Hegers hus. Af et brev, som C. L. N. Mynster sa®tter i
spidsen for dem, Oehlenschliger har skrevet som offentlig
forlovet, og som altsi ventelig er fra samme ar, kan det
ses, at der havde veeret et si hirdt sammensted mellem
ham og hans tilkommende svigerfader, at han ikke mere
vilde komme til ham. «For resten véd Gud, at jeg ikke
har det mindste imod min piges fader, jeg agter, jeg @®rer,
jeg elsker ham end ogsd for sine mange andre fortref-
felige egenskabers skyld; men han er mig ikke jevn,
oprigtig og godlidende nok. Dersom han syntes,
at jeg kom for ofte til dig, at vi (efter hans udtryk) hang
for meget i hinanden, si kunde han jo faderlig og god-
lidende have sagt mig det, pi en ukrenkende méde.
Jeg vilde aldrig taget ham det ilde op, ndr han havde
sagt: Ohlensleger! De er for meget hos Christiane,
jeg frygter for, at De spilder deres tid! — Jeg vilde da
kave glemt, at han gjorde mig uret, og blot set den vel-
menende radgiver i hamo.

I oktober 1800 blev Oehlenschliger. uden oftentlig
prove efter vidnesbyrd (Arventzen formoder: fra Orstederne)
privat indskrevet ved universitetet som student; samme
mined tog han latinsk juridisk forberedelseseksamen og
begyndte sit pi retsvidenskaben under Anders Sandee Or-
steds ledelse. Han mdtte tit nok siden af Baggesen here
ilde for, at han ikke var bleven student ad den regelmes-
sige vej, at han var «kakkelovns-student».

Oehlenschligers elskovs-svermerier herer lige som
hans ungdoms-venskaber til de dage, da han boede hos
madam Moeller pi Vestergade. 1 et af brevene til Chri-
stiane Heger fores vi ind pi hans verelse i farvergirden:
«I aften, da jeg kom hjem, havde det nylig regnet. Det
var merkt, vidt, og stormen flagrede i tojet, som hanger
uden for huset for at torres fra farvningen. Min sjel var
spendt! Jeg tog dit sede hir, som aldrig viger fra mit
bryst nogen dag, som jeg trykker utallige kys pd om nat-

3
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ten, inden jeg falder i sovn; jeg tog det; jeg trykkede
det til mit brendende hjerte og lod det sli si mange
slag derimod, -som der er bogstaver i dit navn. Sa gik
jeg til det dbne vindue, hvor vinden susede, kastede tre
gange tre brendende kys ud i vinden og sagde: Bring
dem til min elskede!»

I Rahbeks «danske tilskuer» for 18. december 1300
findes et digt af Oehlenschliger, som viser, at hans unge
kerlighed har haft sin del i at udvikle ham til digter.
Det hedder «den elskende bondeknsos», og det begynder
med disse to vers:

For var jeg sa fro,
Jeg spegte, sang og stojed og lo,
for omkring ud pa ager og enge.
Og hvor jeg kom hen,
der fandt jeg en ven;
ti jeg havde enhver
sd inderlig ker,
og sa lige ker,
men det vared' ikke ret lenge.

Endnu er jeg fro
langt mere end i fjor, da jeg lo.
Men nu kan jeg ej synge og stoje.
Jeg gilderne skyr,
til lunden jeg tyr,
hvor blomsterne gro,
der seger jeg ro,
og der er jeg sd fro,
skont en tdre stir i mit dje.

Imellem «i fjor» og «endnu» ligger forst det ojeblik, da
han si «Hanne» blive konfirmeret, og siden den stund,
da hun gav ham sin tro. Frieriet og kerligheds-lykken
er beskrevne i disse to vers:

I lunden en gang

jeg herte hendes yndige sang,

did henfloj jeg pd keerligheds vinge;
jeg for hende stod
sd red som et blod;
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hun smilte sd mild,
min barm var som ild,
og den slog si vild,
ej et ord jeg kunde frembringe. —

Det undrer mig ret,
at aldrig jeg kan en gang blive tret
al at se i dit smilende oje,

af at kysse din mund

i rolige lund

om aftenen, nér

at solen nedgér,

og ndr minen star
bag de kratbevoksede hoje.

Ligesom bekendtskabet og venskabet med bredrene
Orsted, der farte forholdet til bredrene Mynster med sig,
ikke blot herte til de afgorende begivenheder i mennesket
Oehlenschligers levned, men ogsi i digterens udvikling,
siledes har ogsd hans kerlighed til Christiane Heger del

i, at han bley en virkelig digter.

3. De e&eldre digtere og slaget pa Kjgbenhavns red.

Det skal have veret striden mellem Evalds og Vessels
tilhengere, der gav anledning til den forste dannelse af
klubber i Kjebenhavn. 1 september 1775 blev der stiftet
en forening af Evalds beundrere under navn af «det danske
literaturselskab».  Dets medlemmer blev snart optagne i
«Drejers klub», der i samme ar var oprettet med 16 del-
tagere, der alle var stifteren Jakob Drejers personlige
venner og kyndinger. Pa grund af forholdet til literatur-
selskabet blev «Drejers klub» da tit betragtet som en
mods&tning til «det norske selskab», hvor Vessels venner
samledes, og der var da ikke sjelden rivninger imellem
de to foreninger. Indbyrdes strid skal der ogsd have
veret mellem medlemmerne af Drejers klub. Hovedstam-
men i den kom efterhinden til at besti af mend, der var
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ansatte i regeringskontorerne, og da de toneangivende
mellem dem var fra Fyn, kaldtes hele denne flok «fyn-
boerne» og deres modstandere «genierne». Kontormn-
dene holdt sammen og satte sig imod, at der blev optaget
for mange genier; disse segte si igen at forsterke sig
ved en del soofficerer. Oehlenschliger har naturligvis hort
tit klubbens «genier», men har tit kedet sig i «fynboer-
nes» selskab. Det kan man se af hans brev af 23. juni
1800 til Christiane Heger: «l loverdags aftes gledede jeg
mig virkelig i Drejers klub. Det er nyt, som sjzldent
skér. Vi helligholdt nemlig en lille hojtid, for den gamle
®dle Tode, som er rector magnificus i dr. ‘Il den ende
gjorde digteren Sander og versemageren Ohlensleger hver
en vise til ham. Tode havde fiet et nys om, at vi vilde

synge til hans pris, — og da vi skulde til at sé, var
han — borte. Men assessor Horn i hof- og stadsretten,

som er direktor i selskabet, hentede ham hjemme fra igen
med nogle andre. Da han kom igen, modtoge vi deser-
teren med almindeligt hindklap, sang hans vise og drak
hans skdl under tre fold fryderdb». J. Cl Tode, der dede
som professor i legevidenskaben 1806, herte til de mest
vndede visedigtere fra slutningen af det attende hundredir.
Da Oehlenschliger, efter i oktober 1800 at vicre bleven
student, medte hos Tode som universitetets rektor for at
betale 10 rigsdaler for sit akademiske borgerbrev, gav
«den agtverdige gamle» mand ham pengene tilbage med
de ord: «Clericus clericum non decimat» (d. e. den ene
prast tager ikke tiende af den anden). Universitetets rek-
tor hilste siledes den nybagte student som hroder i digter-
lavet; det rerte ham sardeles og gav ham mod; det var
den storste @re, han endnu havde nydt, skriver han i
«erindringer».

Imidlertid var der dog timedes Oehlenschliger, hvad
vi md kalde en endnu storre @re, i det samme efterir
1800. Den var ogsd knyttet til «Drejers klub». T sep-
tember dette ar stod den 36 drige Jens Baggesen rede
til at forlade sit fedreland uden at vide, om han nogen
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sinde skulde se det igen. Hans forste hustru havde veret
en tysktalende sveitserinde, Sofie Haller; hun havde ikke
kunnet tdle vejrliget i Danmark, og hendes mand havde
forgeves sogt at redde hendes liv ved at rejse syd pd
med hende; de var ikke komne liengere end til Kiel, da
hun dede 1797. Den unge enkemand var si draget med
sine moderlose drenge ned til deres mormoder i Bern.
Men under sin fortsatte rejse var han bleven forlovet med
en fransktalende sveitserinde, Fanny Reybaz fra Genéve,
med hvem han si havde holdt bryllup i Paris 1799. Det
var ikke giet Baggesen bedre med at fi den franske end
med at fi den tyske hustru til at trives i Danmark. Havde
Sofie Haller ikke kunnet tile klimaet, si kunde Fanny
Reybaz, der var bleven hjemme i selskabslivet i Paris, i
ingen hensecende finde sig til rette med danske forhold,
og navnlig da heller ikke med boligen pi regensen, hvor
Jens Baggesen var viceprovst eller medhjelper hos til-
synsmanden. Baggesen havde da besluttet sig til at bryde
op fra Danmark for at preve, om han kunde finde et leve-
brad uden lands. Oehlenschliger havde haft Baggesen
til sin foresatte, medens han var skuespiller; men af for-
tiellingen om hans afsked fra teatret kan det skonnes, at
han ikke var kommen til at nzre s&rlig blide falelser over
for sine direkterer. At han heller ikke havde fiet agtelse
for Baggesen som bestyrer af teatret, kan man se, af
hvad han forteller om ham i sine «erindringer». Bagge-
sen medte ved, preverne i en gul kavaj, der bar sterke
mierker af at have varet brugt til strygeklede, og en gang
var splitten bag i den forlenget ved en stor rift, som en
tjienstvillig skuespillerinde opdagede og gav sig til pid
stedet at sy sammen, hvad Baggesen optog med Imﬂighea,
men dog med et lidende udtryk i sit ansigt. Men hans
hele ferd pi skuepladsen stod for Oehlenschliger under
billedet af kaptejnens stilling pa dwekket af et skib, der er
i havsned, nir han ikke selv forstir sig pd navigationen,
men ma lade de nestkommanderende ride.
Oehlenschliger er vel den, som forst har givet den
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forunderlige mand navnet Protevs, der i den senere tid.
navnlig af Kr. Arentzen, tit er bleven benyttet. Det stam-
mer fra odysseen. 1 dens fjerde sang forteller kong
Menelaos, at han pd sin rejse fra Troja kom til floden
Ajgyptos (d. e. Nilen) og dér havde en samtale med en
havfrue, om hvordan han skulde komme hjem; hun ridede
ham til at fange hendes fader Protevs og udfritte ham:
dette vilde rigtignok ikke blive let:

«ti for at fly vil han skabe sig om til alt, hvad pi jorden
kryber og gdr, eller ogsd til vand eller blussende flammen.

Men han skulde ikke bryde sig om det og ikke slippe
taget. Menelaos fulgte ridet og fik den bedagede havgud
fangen, skont

til en leve med frygteligt skag han ferst sig forvandled’,
s& til en slange han blev, en parder, en glubende vildbas,
derpé til flydende vand og et tre med knejsende krone.

Nir Oehlenschliger har kaldt Jens Baggesen en Protevs.
da har han tenkt pid, hvordan der i ham var noget af
Evald og noget af Vessel; — begge disse store digtere
skal jo, kort for deres ded, hver pd sin mdde have op-
muntret den begyndende Baggesen. Oehlenschliger har
tenkt pd, hvordan Baggesen kunde ferdes imellem de
mest forskellige samfundsklasser, blandt fine adelige da-
mer som grevinderne Schimmelmann og Reventlov, lige
sd godt som iblandt djerve semiend, hvor hans

skemt ta’r bukser ej p4,

som den er, han lader den gi;
der han koger ingen ord,
kammeraterne sluge dem ra.

Oehlenschliger har tenkt pd, hvordan Baggesen med let-
hed kunde finde sig til rette imellem tyske og franske
som imellem danske mennesker, — og pad hvor vanskeligt
det var at finde enheden i denne mangesidethed. Men
Oehlenschliger elskede denne Protevs, skriver han i sine
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«erindringer» og «vilde g®rne gribe ham og betragte ham
en gang i narheden, inden han plumpede ud i vandet
igen og, mdiske for evig, forlod vort eland . . . Han
havde sagt, han vilde i fremtiden ikke skrive mere dansk.
Dette bedravede os, hans unge beundrere. Det var en
skon ands alt for tidlige nationale dad, vi havde at be-
klage».

Hans Christian Orsted og Adam Oehlenschliger blev
da enige om at foranstalte et afskedsgilde for Baggesen i
«Drejers klub», og de fik det sat igennem, skont der var
mange betydelige mend, der sagde, at Baggesen ikke for-
tjente denne hader. Oehlenschliger skrev en festsang,
som var bedre end det meste, der var kommen fra hans
pen, og som ogsd gjorde de tilstedeverende helt varme
for Baggesen. Det smukkeste i sangen var den mide,
hvorpa han tiltalte Baggesen med, hvad han selv nogle ér
i forvejen havde skreven:

Husk: ingen steds er roserne si rode,
oz ingen steds er tornene si smé,

og ingen steds er dun s blade

som de, vor barndom hvilte pi.

Dersom man vilde sige, at det ypperste hos digteren
Jens Baggesen er det barnlige, da vildle man n&ppe
viere langt fra sandheden. Det herer til barnets ejendom-
melighed at leve i det flygtige ojeblik og hurtig at om-
skiftes fra sorg til glede, som Grundtvig har udtrykt det
i verset:

Ojeblikket for hvert et harn
ligner en spraglet sommerfugl,
solbeskinnet med sommerlyst
som ved sankthansdag sd ved jul,
barnehdnden har altid il,

griber i graden efter smil,

griber vel fejl, s her, sid hist,
griber dog ojeblikket vist.

Aldrig har Jens Baggesen frembragt noget, der har tiltalt
hans tilherere og lesere si meget som sangen: «Der var
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en tid, da jeg var meget lillen, trykt forste gang 1785.
Men skal noget nevnes ved siden deraf, si bliver det
digtet til hans fedreland fra 1796: «Du plet af jord, hvor
farste gang mit dje», og navnlig da dette vers deraf:

AKk! ingen steds er roserne si rede,
ak! ingen steds er tornene sd sma4,
og ingen steds er dunene si blede
som de, vor fordums uskyld hvilte pa.

Da Baggesen under sin sidste udenlandsferd (1820 —
1826) skrev et rimbrev til Adler, der var kabinetssekreter
hos den davarende prins Kristian Frederik (senere kong
Kristian den ottende), kom han til at minde om dette
vers:

Nu pludselig en habets morgenrode

hestrdler her mit Memnons-bryst pany,

nu synger Danmark atter jeg i mede

det forste livets friske, glade gry.

Ja, fald, hvert digter-korthus, jeg mig bygte!

hver saheboble, jeg har blest, forga!

med mine sidste sange de mit rygte!

lad vare pustet ud med Halskovs Iygte

den andelige prds, man en gang lyse sé

ved késen mellem Hvilehoj og Spra —

ét vers dog, jeg har digtet, skal hestd,
det nemlig: «Ingen steds er roserne sd rode,
og ingen steds er tornene sid sm,

og ingen steds er dunecne si blede

som de, vor barndoms uskyld hvilte pa»!).

Den beromte Memnons-stotle i Ovrexgypten sagdes al forestille
en son af Eos eller morgenreden, og derfor hilste den hende
med sang, hver gang hun pd ny Dbestrdlede den. Baggesen stir
i samme forhold til Danmark som Memmnon til morgenreden. —
Lige som Hvilehoj ved Slagelse ligger esten for og Spra eller
Sproge vesten for Baggesens fodeby Korser, siledes herer Halskov
til dennes nermeste omgivelser og var oplyst for fergeviesenets
skyld. Lad viere, at Baggesens ovrige kvad ikke har mere vard
end Halskovs lygte, hans sang til Danmark er ndedelig som
Memnons-kvadet.
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Nir man besinder sig péd, hvad veerd Baggesen har
tillagt disse verselinjer, og hvordan de mulig udtrykker
det inderste og dybeste i hans hjerteliv, da kan man
ogsd forstd, hvor sterkt bevaeget han blev over, at Oeh-
lenschliger tog dem op i sit festdigt. 'Térerne leb ham
ned ad kinderne og gennemvirdede det eksemplar af
sangen, han havde i hinden. Det gav han si til den
unge digter, omfavnede ham, Kkyssede ham og testament-
erede ham sin «danske lvra».

Den forbindelse, der siledes var kommen i stand
mellem de to digtere, blev styrket dels ved et par sam-
taler, dels ved en felgende hrevveksling. Oehlenschliger
pitog sig ogsi at lise Korrektur pd en aldrig fuldendt
udgave af Baggesens samlede vierker. Et brev fra ham
til Baggesen, som han skrev i februar 1801, er et staerkt
vidnesbyrd om, hvor optaget han var af forholdet til den
ildre digter. «Min velynder! min ven!» — skrev han —
«Inderlig tak for deres brev! Behaver jeg at sige Dem,
hvor usigelig kert det var mig? Jeg troede ikke, det var
muligt, at andet kunne forskonne den Baggesen'ske dnd
end Baggesen selv, og dog fandt jeg det muligt, da den
svievede til mig over havet i overraskelsens rosenflor.
Jeg ventede sandelig endnu ikke den glede at fi noget
brev fra Dem . .. Tak, fordi De elsker mig! Jeg er stolt
af, at Danmarks bedste nulevende skjald elsker mig. Jeg
er henrykt over at viere kommen hans hjerte ner; ti jeg
er kommen et stort hjerte ner. Men heller intet uden
denne glede er i stand til at neddysse bedravelsen over,
at Baggesen, som i kort tid fik mig ker, som kunde
gledet mig si meget med sin omgang, dannet mig si
meget med sin smag, at han — kun trykkede mig til sit
bryst, for pé& ojeblikket at rive sig les igen. Men jeg
taber dog ikke 'modet. Kkan jeg end ikke omgis Dem
selv, si lever jeg dog i en fortrolig omgang med den
sjel, som bestandig si levende, hoj og yndig lyser frem
igennem deres mesterdigte. Den og deres breve skal er-
statte mig deres savn, indtil vi personligen ses igen. Gud
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give, det mid ske i det mindste en gang her fior end
hisset».

Digteren Pram, der har fiet sin storste berommelse
ved sin sang om «Emilies kilde», som grev Schimmelmann
havde givet navn efter sin forste hustru, kom ogsd Oeh-
lenschliger venligt og fortroligt i mede i «Drejers klub»
og drak dus med ham, og der kan nevnes flere endnu
af det attende hundredirs digtere, der lige som
Rabbek og Tode, Baggesen og Pram hilste Oehlenschliger
som deres felle. Men det er netop, hvad man skal liegge
mierke til, at han fra begyndelsen ikke skilte sig meget
fra disse digtere, da han, styrket ved deres bifald, delte
sig imellem «muserne og Themis», imellem poesi og prosa.
Hvor meget det da end har haft at betyde for hans udvik-
ling, at han ferst vandt venner som broderparrene Orsted
og Mynster og ved deres hjelp ikke blot blev fort bort fra
skuespillerbanen, men ogsi fik hojere mdal for sit indre
liv, — hvor meget det har haft at betyde for ham, at han
fandt sin ungdomsbrud og derved blev gennemgledet i
sit hjerte til at synge smukke elskovskvad, — hvor meget
det har haft at betyde for ham, at de wldre digtere ved
deres bifald opmuntrede ham til at bruge sin sanggave,
— det nittende hundrediars store forsanger her i
Norden var han ikke bleven, om ikke andre andelige pii-
virkninger var komne til for at fremkalde det afgiorende
vendepunkt, som ved alt det, der hidtil er nevnt, kun var
forberedt.

Til {forberedelserne harte ogsi skertorsdagsslaget
pi Kjebenhavns red, den anden april 1801. Det forte
med sig, at Oehlenschliger blev medlem af studenter-
korpset og péi flere mider blev si optaget af de store
begivenheden uden omkring sig, at hans juridiske les-
ning nesten helt gik i sti, og det vakte hans bevidsthed
om, at det gjaldt for ham ikke blot om at viere digter,
men at vere virkelig dansk digter.

Det gor et eget indtryk pi en dansk, som kommer
til London, at se de mange mindesmierker for admiral
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Nelson. Er der nogen mand, der blandt engelskmandene
har vundet et sidant eftermale som denne admiral, da er
det minister Pitt eller general Wellington. Alle de tre
navne er knyttede til den langvarige krig mellem England
og Napoleon den store, og si vist som det var afgorende
ikke blot for Englands, men for hele Evropas skebne, at
modet ikke svigtede dets ledende mend til at fortsatte
kampen mod den franske kejser, si vist er det ogsi i
sin gode orden, at et historisk folk som det engelske
verner om deres minde, som ferte an i de tider, da
det gjaldt om at sejre eller bukke under for bestandig.
Men da England altid har bejlet til dronningskabet pa
havet, mi ogsd admiralen fra denne krig sti forrest i det
folkelige eftermale fra hine dage. Der er ikke rejst
mange stoltere mindesmarker end Trafalgar-stetten med
Nelsons billede pid toppen. Men gir man gennem parla-
mentshuset, si finder man dér et veldigt veggemaleri,
der forestiller Nelson i slaget ved Trafalgar, da han med
deden pd leberne giver sin sidste befaling: «England
venter, at hver mand gor sin pligt». Stolte mindesmerker
for denne sehelt finder man ogsi i Povlskirken og i den
beromte ridhus-sal, Guildhall. Men bide pi fodstykket
af Trafalgar-stetten, pi monumentet i Povlskirken og i
Guildhall fremstilles Nelson tillige som sejerherren ved
Nilen (Abukir) og ved Kjebenhavn. JDette er det, som vi
mi se pd med blandede folelser. Det mi nemlig falde os
underligt at tenke pd, at vi danske skal sti i englen-
dernes Ojne som deres modstandere, da de kempede for
frihedens og for folkenes sag; men pi samme tid kan vi
veere stolte af, at de tillagde Nelsons kamp pid Kongedybet
den 2. april 1801 en sidan betydning, at den nedvendig
méitte mindes blandt hans berommeligste bedrifter, nir vi
dog har al grund til at tro, at det var vore sgkrigeres
overordentlige tapperhed, han kunde takke for, at der
virkelig kunde hentes sejerskranse i en kamp mellem en
stor og ypperlig rustet flide pi den ene side og nogle
ubeveegelige blokskibe og stykpramme pi den anden side.
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De, der oplevede slaget den anden april, har i det hele
kun haft denne folelse af glede over, at der var si meget
af fedrenes kraft i vore krigere, si afgirelsen blev dyre-
kebt for den navnkundige sejerherre fra Abukir, om der
ellers med rette kunde tales om, at slaget var afgjort ved
vibenmagt. «Nelson, de evropeiske semagters skraek»,
skriver Oehlenschliger i sine erindringer, «blev i denne
kamp overstrilet af en liden flok danske soofficerer. Det
er sandhed, det er et factum! Derfor agtede Napoleon de
danske semand hojt og har stedse omtalt dette slag med
hadrende beundring». Og han beskriver med varme de
megtige virkninger, denne kamp evede pid hovedstadens
heboere. «Alle tidens smilige laster: misundelse, gerrig-
hed, hovmod, forfiengeliched, bagtalelse, nag havde
som feige nidinger skjult sig i krogene. Derimod frem-
tridte brodersind, velvilje, vekselsidig hjelp og bistand
overalt. Fremmede mennesker, som aldrig havde set hin-
anden for, trvkkede begejstret hinandens hind, nir de
madtes pi gaden. ~En ubeskrivelig munterhed udbredte
sig over hele staden. Den gamle matrosvittighed syntes
at have forplantet sig til alle indvinerne, og der regnede
indfald og spottegloser ned over engellenderne . ., . Jeg
stod med flere bekendtere pa sekadetakademiets altan og si
pi slaget, som gik for sig, ikke langt borte, lige for vore
ojne. Nir der blev skudt ti gange fra de engelske skibe,
herte vi det kun én gang tordne fra blokskihene. Ofte
floj en gloende kugle fra Kvintus. Vi sd hvert ojeblik
engelske kugler hvisle i bolgerne og bore sig matte i sandet
pi kysten. Over vore hoveder floj bomber som lystraketter
og sprang i luften; kun meget fi niede land. Vi vare
alle i den mest spazndte forventning. Pa altanen stod
0gsi en mosait. «Nu tabe de danske!» sagde han, da
blokskibene ophorte noget at brumme. «Hold mund,
jede!» sagde prokurator Bierring, som stod ved siden af.
Dermed var den samtale endt».

Men den virkning, som skertorsdagskampen gjorde
péit de bedste, har neppe fiet et fyndigere udtryk end i
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verset, som Ochlenschliger skrev édret efter, og som
Grundtvig fremhevede i de foredrag fra 1838, der er
trvkte i «Mands-minde»:

Oldtids kiempehoje sjunke,
Danmarks dad blev glemt pa jorden;
dag! som en elektrisk funke

rystede du atter Norden.

Oldtids and og oldtids @re

skanktes atter os ved dig;

derfor, store dag! du vare

evig uforglemmelig!

4. Henrik Steffens og «Guldhornene-.

En forhenverende kebmand Richter havde pi Kongens-
nytorv i Kjebenhavn indrettet et gaestgiveri, hvor man
spiste god beafsteak og drak god redvin. Der sad Oeh-
lenschliger en middag i sommeren 1802, da nogen sagte
klappede ham pi skulderen. Han vendte sig om og sd
O. H. Mynster bag sin stol med en ung, rank mand, der
havde et smukt ansigt, fuldt af liv og 4nd. «Ma jeg gore
dig bekendt», sagde Mynster til den fremmede, «med en
ung mand, som allerede har udgivet flere digte». — «Jeg
har allerede lest nogle at disse», sagde den fremmede
heflig. — «Du taler med dr. Steffens», sagde Mynster
til Oehlenschliger, som derpi vekslede nogle ord uden
videre betydning med den ham ganske fremmede larde.

Nogen tid efter traf de sammen i «Drejers klub».
Steffens talte meget og vtrede med veltalenhed og dristig-
hed mange ny meninger, hvorved hirene rejste sig pd de
andres hoveder, og de blev lige si forbavsede som degnen
og fogden i Holbergs komedie, nir Erasmus Montanus
vil bevise, at jorden er rund, og at Per Degn er en hane.
Oehlenschlager spillede pid en mide bide degnens og
fogdens roller og «fandt i sin samvittighed», at Steffens
havde uret; men han kunde ikke hamle op med ham i
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ordstriden; alligevel var han den eneste, der vovede at
sige ham imod. Steffens pistod blandt andet, at den be-
romte tyske forfatter Lessing ikke var nogen virkelig
digter, og Oelhlenschliger, som elskede Lessing, segte pi
alle mulige mader at redde hans poetiske ®re. Da Stef-
fens var gdet, fik Oehlenschliger megen ros af sine
meningsfeller, der sagde, at han havde forsvaret den gode
sag godt. Men Oehlenschlager svarede: «Her, bornlille!
| tager fejl, hvis 1 tror, at jeg al tid vil stride med denne
mand. Jeg foler det, Steffens og jeg vil blive de hedste
venner. Lad ham ogsi have uret i noget, men hvilken
veltalenhed, ild, forstand! THvilken begejstring og vittighed
har han!»

Dette er Oehlenschligers fortelling om hans to forste
meder med Steffens. For denne har de labet i et. [Det
kan man imidlertid slutte af, hvad han har skreven i sit:
«Hvad jeg oplevede», at Oehlenschliger gjorde et sterkt
indtryk pd ham, da O.H. Mynster ferte dem sammen pi
et offentligt sted: «Hans meget behagelige ansigtstrek,
ilden i hans smd, sorte Ojne, den utilmodige bevegelse i
alle hans miner, den forunderlige blanding af bled lengsel
og trodsig dristighed i alle hans ytringer lod mig snart
erkende, at en af mit fedrelands betydeligste unge mend
stod for mig».

Steffens havde den gang en bolig, som han fandt
megen behag i og derfor har beskreven. Man mdtte forst
i over en venlig, firkantet gird; si kom man gennem
en moerk gang og en lille stue til en stor sal i stueetagen.
Vaeggene var kliedte med et underlig malet panel, som
var delt i ruder med forgyldte kanter. Der var gammel-
dags borde, stole, skabe og pult af sort glinsende iben-
holt. De hoje vinduer-med gule, folderige gardiner vendte
ud til en stille have, der var rig pd treer og omgivet
med hije mure, men forsomt: det yppige gres voksede
mellem treerne; men man sd aldrig et menneske. Tre-
erne raslede tet uden for vinduerne; men detl var nesten
den eneste lyd, der hertes; selv vognenes rumlen tonede
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kun utydeligt fra det fjerne. 1 det sparsomme dagslys
tog billederne af den hellige historie, der var malede pa
treveggene, sig dobbelt underligt ud. Det var ofte for
Steffens, medens han boede i denne sal, som om de
inder forsamlede sig, i hvis kreds han havde levet i hele
ir, for at opmuntre og treste ham. [ den halvmerke,
stille bolig har han kunnet forny minderne om, hvordan
han i efteriret 1798, efter at have gjort fodture i Harzen
og i Tyringer-skoven, tog plads imellem Schellings til-
herere, da han begyndte sine forel®sninger pd universi-
tetet i Jena, og hurtigt fandt en ven i den unge filosof,
der lige som han selv trengte til at se enheden bag
naturtingenes mangfoldighed og til at udfinde forholdet
mellem den indvortes og den udvortes verden_— hvordan
han ved samme tid blev indfort i den nalmindelig beleste
Vilhelm Schlegels hjem og inddraget i hans livfulde
frues, Karolines, og hendes datters, Augusta Bel-
mers, tryllekreds, — hvordan han i tidsskriftet «Athe-
neums» farste ar havde oplevet, at de nzvnte hovedper-
soner i «den ny skole» med mund som med pen priste
den store digter Goethe og «filosofernes Bonaparte»,
I'ichte, som stjernerne pi den tyske bogverdens him-
mel, medens de dog var i ferd med at gruppere sig selv
til et nyt stjernebillede, som efter Ludvig Tiecks snart
efter udkomne «romantiske digtninger» blev kaldt «den
romantiske skole». — Han kunde kalde frem i sin bevidst-
hed den stolte felelse, hvormed han, der for et par ér
siden havde slidt brostenene i Hamborg som en pi mere
end ¢én mide skibbruden yngling, der ikke vidste, hvad
han skulde leve af, og hvordan han skulde fi noget
at leve for, skilt fra sine frender, miskendt af sine ung-
domsvenner og updagtet af dem, der havde noget at sige
i hovedstaden, — hvordan han efter den store Goethes
indbydelse, som «havde meget at tale med ham om», i
Jena havde taget plads pd hans vogn og ved hans side
holdt sit indtog i Weimar, hvordan han havde haft hae-
derspladsen ved Schillers side ved den forste opferelse af
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skuespillet «Piccolomini» pi teatret i Weimar, og hvordan
han havde funden stor tilslutning blandt de studerende i
Jena, da han ‘havde sat sig i spidsen for et andragende
om, at Fichte miitte fi den professorpost igen, som var
ham berovet, fordi den kurfyrstelige sachsiske regering
fandt «atheisme» i hans skrifter. — Han har med tilfreds-
hed dvelet ved det lererige ophold ved bjergverksskolen
i Freiberg i 1799 og 1800 og ved, hvordan han gjorde
Hardenbergs bekendtskab i den tid, da den unge
digter, der allerede stod pi gravens rand, arbejdede pi
sin roman om Henrik von Ofterdingen og hans la®ngsler
efter at finde «den bli blomst», der havde vinket ham i
dromme. — Men til mindet om de forste stolte dage, som
han i Jena havde levet med de ny venner, har iser knyttet
sig det friske minde om, hvad han mod slutningen af sin
Tysklands-rejse havde oplevet i Dresden sammen med
Ludvig Tieck, hans hustru og deres nere slegtning,
Hanna Reichardt, der snart efter havde givet den unge
nordbo hinden som hans brud og derved givet ham pantet
pa, at den kreds af unge tyske m@nd og kvinder, der
mente, at de var banebrydere for en ny tid, og som havde
taget vel imod ham, fuldt ud regnede ham for deres jev-
ning. Hvad han havde lert under samlivet med Schelling,
V. Schlegel og Karoline, med Hardenberg, Tieck og Hanna
Reichardt, og hvad han selv havde veret med — i tale
og i et skrift som «bidrag til jordens indre natur-
historie» — at vackke sansen for hos ungdommen i Tysk-
land, var noget nyt og fremmed for den kreds af menne-
sker, han nu var kommen imellem; derfor trengte han
til i ensomhed og stilhed dindeligt at medes med sine
tyske venner.

Filosofen Steffens’ bolig gjorde ogsd et besynderligt
indtryk pd Oehlenschliger, da han, nogle dage efter deres
sammensted i Drejers klub besogte ham. Pi bordet li
en underlig gammel bog af den tyske skomager Jakob
Bohme, som levede ved ir 1600, og som pi en ejendom-
melig méide fordybede sig i grublerier over guddommens
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hemmeligheder; bogen hed «Aurora» eller morgenreden.
Klokken var 11 om formiddagen, da de to mand begyndte
at fale sammen. Oehlenschliger har sagtens kun tenkt
at gore Steffens et kort beseg; men det var, som evede
filosofen en trolddomsmagt over digteren; han kunde den
dag ikke komme fra ham. De spiste til middag sammen
hos Richter; de gik bag efter sammen til Frederiksberg;
de gik Sendermarken rundt, som han pda grund af sin
faders stilling kunde skaffe fremmede adgang til!); de gik
tilbage til den stille, romantiske sal i baghuset, hvor
Steffens boede. Samtalen fortsattes til kl. 3 n®ste mor-
gen. Det var ikke muligt for Oehlenschliger at komme
ind hos madam Mollers pi den tid. Han maétte gi i seng
sammen med Steffens, men havde ikke sovet ret lenge,
for han i dromme sprang ud af sengen og larmede. Da
han havde spist frokost hos Steffens, gik han hjem til
Vestergade. Vendingen i hans liv var kommen. Han
skrev «Guldhornene».

I et brev fra 16. juni 1800 til Christiane Heger for-
teller Oehlenschliger, at han har veret pi «Kunstkam-
meret»; men han gor det pd en sidan mide, at det kan
skonnes, han ikke just havde megen sans for dette bro-
gede museum, der nu er bleven aflost af en hel rekke
mere ensartede samlinger. Han skriver: «Nappe getter
du, hvor jeg var i gir! Pa Kunstkammeret! Ved det,
Randulf skal rejse til Norge i disse dage, sd skulde han
da ferst se en af Kjebenhavns mearkverdigste markveer-
digheder; og si gik jeg ogsad derhen for en fejls skyld».

') At Oehlenschliger stundom er bleven plaget med beg@ringer om
at vise fremmede Sendermarken, kan man slutte af et af hans
breve til Christiane Heger, hvori han forteller, at han for at undgi
mistanke om, at et brev, som han fik, medens nordmanden Ran-
dulf var hos ham, var fra hende, stak det i lommen med de
ord: «Det er da forferdeligt med det overheng, jeg har for den
tossede Sendermarks skyld. Der er nu igen en af mine bekendtere,
som vil have nogle ind, og min fader gor det ikke geerne, si

lenge herskabet er der». o
4
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?l’ﬁ dette Kunstkammer havde de skatte veret gemte, som
‘gav Oehlenschliger ®mnet til hans ferste digt efter det
afgorende mede med Steffens, og man kan vere vis pd,
at han i normanden Randulfs selskab ogsa har stiet stille
ved disse skatte. I Christian den fjerdes dage (20. juli 1639)
fandt en kniplepige, Kristine Svendsdatter, ved landsbyen
Gallehus i n@rheden af Megeltender et guldhorn, der var
to fod og ni tommer langt, og som vejede nasten 6o
pund. Den indre del af det var dannet af en simmen-
hengende temmelig tyk plade, der var ganske glat, men
hvori guldet var blandet med ringere metal; dette egent-
lige horn var bekledt med 13 brede ringe af det fineste
guld; de 6 nederste af disse var fastloddede pa hornet;
de 7 bredere var lese og kunde skydes over hverandre;
pd disse var anbragt mange szlsomme menneske- og
dyre-figurer, der var stobte serskilt og bagefter pialoddede.
Nesten hundrede ar efter (21.april 1734) fandt en bonde,
Jerk Lausen, pi samme sted et endnu vaegtigere guldhorn,
hvis metalvaerdi er bleven ansliet til 8000 kroner; det
havde samme form; den indre del var af ringere metal;
ringene var af det fineste guld, men de var alle loddede
fast, og under den overste rand af hornet var anbragt en
merkelig runeskrift. Disse to guldhorn var beromte over hele
Evropa som nogle af de mearkeligste levninger fra Nor-
dens oldtid. Desto mere harme voldte det, da guldhornene
natten mellem den 4. og 5. maj 1802 blev stjilne fra
Kunstkammeret. Ingen kunde begribe, hvordan det var
gdet til, og- det var endnu ikke bleven oplyst, da Oehlen-
schliger havde det beskrevne mode med Steffens !).

') Kunstkammeret havde en der, der forte ind til det kongelige
bibliotek, og néglen til den havde bibliotekets gamle portner.
Det vidste guldsmed Niels Heidenreich, som havde fiet lyst til
guldhornene, og han gav sig da til at besege bibliotekets l®se-
sal hver dag, s det var til at forundre sig over, hvilken dver for
studeringerne der var kommen over denne j®vne kjebenhavnske
borger. Han kunde i lengden ikke ndjes med at lese pd salen

"i den tid, den var &ben for andre besegende; og da han var
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sommeren og efterdret 1802 er der bleven talt meget om
den sorgelige begivenhed. Ved siden' af alskens gisninger
om, hvordan guldhornene dog kunde vere ranede fra det vel
tillisede kunstkammer, har der ogsi faldet bemarkninger
om, at man ikke havde serget godt nok for opbevaringen
af disse skatte. Oehlenschliger har ogsi veret sterkt
optaget af dette ®mne, og efter modet med Steffens kom
det til at sti for ham i et nyt, betydningsfuldt lys.

Sd fadtes da dette kvad hos den unge skjald:

De higer og seger

i gamle beger,

i oplukte hoje

med spejdende oje,

pa svierd og skjolde,

i muldne volde,

pa runestene

blandt smuldnede hene.

bleven ven med fyrbederen, fik han lov til at komme noget tid-
ligere end andre folk, s& han Kunde tage fat pa 'sin lesning,
medens fyrboderen syslede med at legge i kakkelovnene. I en
sddan morgentime fik han lejlighed til at tage aftryk i voks af
alle fyrbederens nogler, som denne havde lagt fra sig. Han gjorde
nu nogler efter voksaftrykkene, og ved hjelp af dem lukkede han
sig s& en nat forst ind igennem de dere, der forte til det konge-
lige bibliotek, og derpd fra dette ind i Kunstkammeret. Guldet
omsmeltede han til indiske mynter (de efter templerne, som var
pregede pd dem, si kaldte «pagoder»), der i de tider tit blev
bragte hjem af semend og da gerne kebtes af guldsmedene, fordi
de var af sarlig fint guld. P4 denne mdde fik han guldet omsat,
sd lenge han havde noget af det, der var taget af ringene. Men
da han ogsa vilde s®lge «pagoder» af det ringere metal, der dan-
nede guldhornenes kierne, blev det opdaget, at det ikke var ®gte
indiske mynter, han forhandlede, og sd kom det hele for en dag.
Siledes omtrent fortelles historien af J. M. Thiele i «Af mit livs
drbeger». Heidenreich blev 1803 demt til at sidde i tugthuset
pé livstid. Foerst 1840 blev han beniddet og dede sa fire ar efter
som lem pa almindeligt hospital.
/‘i
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Oldtids bedrifter

anede trylle;

men i mulm de sig hylle,
de gamle skrifter.
Blikket stirrer,

sig tanken forvirrer.

I tige de famle.

«] gamle gamle
hensvundne dage!

da det .strdalte i Norden,
da himlen var pd jorden,
giv et glimt tilbage!

Skyen suser,

natten bruser,

gravhojen sukker,

rosen sig lukker.

De ovre regioner

toner!

De sig meode, de sig mode,
de forklarede hdoje,
kampfarvede, rode,

med stjerneglans i je.

«I, som raver i blinde,
skal finde

et @ldgammelt minde,
der skal komme og svinde!
Dets gyldne sider

skal praeget beare

af de @ldste tider.

Af det kan I l@re.

Med andagtsfuld asre

I vor gave belénne.

Det skonneste skionne,

en me

skal helligdommen finde!»
S4 synge de og svinde.
Lufttonerne de!

Hrymfakse den sorte
puster og dukker

og i havet sig begraver
Morgenens porte
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Delling oplukker,
og Skinfakse traver
i strdlende lue

pd himmelens bue.

Og fuglene synge.
Dugperler bade
blomsterblade,

som vindene gynge.
Og med svievende fjed
en my hendanser

til marken af sted.
Violer hende kranser.
Hendes rosenkind brander,
hun har liljeh@nder.
Let som en hind

med muntert sind,
hun svever og smiler:
og som hun iler

og pa elskov grubler —
hun snubler!

og stirrer og skuer
gyldne luer,

og redmer og baver
og sitrende havyer
med undrende &nd,

af sorten muld,

med snehvide hind,
det rode guld.

En sagte torden
dundrer!

Hele Norden

undrer!

Og hen de stimle

i store vrimle,

0g grave og sege
skatten at forege.
Men intet guld!
Deres hdb har bedraget.
De se kun det muld,
hvoraf de er taget.

Et sekel svinder!
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Over klippetinder
det atter bruser.
Stormenes sluser
bryde med vilde.
Over Norges (jzlde
til Danmarks dale

i skyernes sale,

de forklarede gamle
sig atter samle. -

«For de sjxldne fé

som vor gave forsta,
som ej jordlenker binde,
men hvis sjzle sig heve
til det eviges tinde,

som ane det hoje

i naturens oje,

som tilbedende bave

for guddommens striler,
i sole, i violer,

i det mindste, i det storste,
som brandende torste
efter livets liv,

som — o store and

for de svundne tider! —
se dit guddomsblik

pa helligdommens sider,
for dem lyder atter vort bliv!
Naturens son,

ukendt i lon,

men som sine fedre
kraftig og stor,

dyrkende sin jord,

ham vil vi hadre,

han skal atter finde!»
Sa synge de og svinde.

Hrymfakse den sorte
puster og dukker.

og i havet sig begraver.
Morgenens porte®
Delling oplukker,

og Skinfakse traver

i strilende lue

pd himmelens bue.
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Ved lune skov
Oksnene trazkke
den tunge plov,
over sorten dekke.

Da stanser ploven,
og en gysen farer
igennem skoven.
Fugleskarer
pludselig tier.
Hellig tavshed

alt indvier.

Da klinger i muld
det gamle guld.

Tvende glimt fra oldtids dage
funkler i de nye tider.
Swelsomt vendte de tilbage,
gédefyldt pA rede sider.

Mystisk helligdom omsvaver
deres gamle tegn og merker.
"Guddomsglorien ombzver
evighedens undervarker.

Hedrer dem, ti skebnen skalter!

snart méske de er forsvanden.
Jesu blod p& Herrens’ alter
fylde dem som blod i lunden.

Men I se kun deres lue,
ikke det @®rverdigt hoje!
sette dem som pragt til skue
for et mat nysgerrigt oje.

Himlen sortner, storme brage!
Visse time du er kommen.
Hvad de gav, de tog tilbage.
Evig bort svandt helligdommen.

Nar man nu har liest dette digt, sammenligne man
det med med digtet til Dichman, som kun er ganske lidt
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®ldre. Hvilken forskel i klangen! Og si legge man
merke til et par vidnesbyrd om tidens herskende tanke-
gang. Det forste er taget af en pradiken i Grundtvigs
sendagsbog om, hvad man den gang sagde og gjorde.
«Alle munde var samvittighedsfulde, alle leber dydsirede,
alle tunger strommede over af menneskekarlighed, alle
folk var si fortrolige med store og gode handlinger, at
de vidste dem pd deres fingre». Men for det meste affandt
man sig dog med dyderne ved at lofte dem til skyerne.
Troskab og @rlighed var sjelden, og «bankede armoden
pi for at spiorge om kerligheds bopel, da var den frue
sjelden hjemme, men havde befalet sin mildeste tj®neste-
pige i sin fravierelse at svare: gak til fattigvesenet!»!). Det
andet er taget af et brev, som J.P.Mynster 25. maj 1809
skrev til Kamma Rahbek, hvori han dvaler ved de evropaziske
krigsbegivenheder: «Man glemmer nu om stunder ganske,
at det er vor Herre, som giver sejeren. Dette troede til-
forn ikke blot de religiose, men ogsi de irreligiose tilstode
‘det, i det mindste indirekte. Ti man sagde altid tilforn,
at det var lykken, der afgor bataljerne; man spurgte i
det osterrigske kabinet tilforn, nir man vilde give en ge-
neral en kommando: Har han lykke? Csar havde mere
tillid til sin lykke end til sig selv, og endog Napoleon
s@tter jo sin «lykkes-stjeerne» alle vegne; ti han er et
alt for dybt menneske, har set alt for meget, til at han
ikke vel skulde vide, at det, han udretter, ikke sker ved
menneskelig klegt og kunst, men at der er en hijere hand
med, som sender ham sejeren — jeg tvivler ikke, mangen
gang uden at han véd, hvor den kommer fra — som for
tiden tilgiver ham de fejltagelser, den sd hardt straffer pa
de andre. Allerede fra Egypten skrev han om en general,
som endelig uagtet alle advarsler vilde hen pa et sted,
hvor han blev drebt, at det var en fatalitet, som han ofte
havde bemerket hos mennesker, hvis sidste time slog.

') Grundtvigs «Sendagsbog», forste del, prediken XXXIH om «de
gode gerninger».
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Han har vist i sine senere krige ikke merket andet, end
at kuglerne have deres adresse, og han tror vist ikke, at
det er tilfeldigt, niar kuglen kun treffer hans stevlehal, men
hertugen af Brunsvigs ije». Mod den herskende tankegang
gjorde Oehlenschliger indsigelse ved at synge om, at det
ikke var de lerde granskere eller de ivrige skattegravere,
som ved deres udholdende flid og strenge arbejdsomhed
bragte de kostelige guldhorn for dagens lys, men at det
var barnlige mennesker, der uden selv at anstrenge sig
for det, fik de herlige klenodier som gaver. Navnlig ved
skildringen af den unge pige har han fremh®vet denne
barnlighed som vilkiret for at fi del i det hoje og adle
liv, som han lod spejle sig i guldhornene. Og i det han
forteller om, hvordan det andet horn blev fundet, minder
han tillige om, at der hos «naturens son» med- det barn-
lige sind er forenet dybe lengsler og tro pi guddommen.
Den barnlige umiddelbarhed og den inderlige lengsel efter
de himmelske livskrefter, det er vilkirene for at kunne
tage imod velsignelsen; ti alt det gode er en gave, og
det er en gave fra himlen. Dette er en af de store sand-
heder, som glimtede for Oehlenschligers 6je, da han var
gennemglodet af samtalen med Steffens, og i den ligger
der forudsatningen for et brud ikke blot med det attende
hundredirs hverdagsmoral, men ogsi med de rationalistiske
presters sendagstale. Oehlenschliger har nzppe skonnet,
hvad der i kristelig retning mitte folge af det, han si
kekt forkyndte; men derfor ligger der dog lige fuldt i
hans sang et fingerpeg pd Herrens ord, at uden vi bliver
som born igen. kommer vi ikke ind i himmeriges rige,
og at de er salige, som hungrer og terster efter ret-
ferdighed.

Nir Steffens havde talt til Oehlenschliger om det
guddommelige, da havde han sikkert ikke dvelet ved det
store sporgsmil om synd og niide, hvorved folelsen bedst
kan vekkes om vor uformuenhed til at gore Guds vilje
fyldest og om vor trang til at modtage som gave, hvad
der hos os skal fremvokse til Guds @®re. Men han har
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talt om den guddomskraft, som dbenbarer sig i hele skab-
ningen, i det mindste som i det storste, og i menneske-
slegtens historie, siledes at denne danner en stor enhed,
og det er vel nermest dette store blik pd natur og historie,
der har stemt den unge digter til i sig selv at fole den
barnlige ydmyghed, som han mi prise, fordi den bherer
forjettelsen om at skulle nd, hvad de, der drommer sig
rige og store, ikke kan nd. Han har felt sig stemt til i
tilbedelse at boje sig «for guddommens striler i sole og
i violer» og for «livets livs som den «store dnd for de
svundne tider», der ved de lyse minder vil tale til efter-
slegten.

Det attende hundrediirs toneangivende ordferere stod
ofte ligegyldige over for minderne om fortiden. Dermed
var det naturligvis ikke udelukket, at der af de lerde
kunde anvendes stor flid pi granskning i gamle historiske
aktstykker, og at menigmand kunde have morskab af at
se pi et og andet mindesmarke fra fordums tid. Men at
der ikke var et levende forhold imellem de svundne dage
og nuet, kunde kendes af den méde, -hvorpi man mishand-
lede gamle kirkebygninger og lod grasset brede sig over
gravene; det kunde ses pd, at kempehojene blev jevnede
og runestenene huggede i stykker. Mod denne tankegang
nedl®gger Oehlenschliger sin indsigelse i slutningen at
kvadet. Nar Oehlenschliger med det samme har peget
pid, at guldhornene burde vere brugt som alterbagere, i
steden for at st til stads pA Kunstkammeret, si mi de
to kostbare hedenolds-skatte, som man med handerne
kunde fole pd, her som i det evrige digt tages som sind-
billeder for de gamle gode ord, sagnene og sangene, der
ikke mindre var et arvegods fra fedrene, og man kunde
da i de anferte linjer finde udtalt, at det gamle billedsprog
skulde bruges til deri at tale om det kristne julebud.
Dette er sikkert en rigtig tanke. Men lige si lidt som
Oehlenschliger ved tidligere i digtet at forkynde, at alt
det gode skal tages som en gave, nermest har tenkt pi
den kristelige anvendelse af denne "sandhed, lige sd lidt
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har det veieret forholdet mellen folkeordet og gudsordet,
som han i digtets slutning serlig har villet oplyse. Snarere
har han villet gore gieldende i sin hele almindelighed, at
de store folkeminder bor tiwenc menneskelivet i ojeblikket,
sd at det ved deres hjelp vinder styrke til en fortsatielse,
der er fadrene verdig. Alt det gode er gaver: ndr de
store historiske minder vigner, si er det ogsi en gave
fra himlens Gud; med gaven fealger en opgave, den at
bruge det givne ret; nir de historiske minder kommer
frem pd ny, da stilles dermed ogsd en opgave til folket;
det skal sege styrke deri til en fortsettelse af livet, der
er fortiden verdig; forsommes dette, da vil det levende,
frugtbare forhold til de gamle minder. som var &bnet,
atter ophore.

Man kan gette pa, at der i Oehlenschlagers sind har
rort sig endnu mere, end der her er antydet. Det kan
vere, at han har felt, der med Steffens, som havde si
underlig en @vne til at pege pa, hvad der abenbarede sig
i naturlivet, i det mindste som i det storste, og ikke
mindre pd den store sammenhang i historien, eller dog
med det livssyn, han delte med den ny skole i Tyskland.
var- kommen en gave til de nordiske folk, som ven-
telig kun de harnlige mennesker vilde tage imod, men
som det nu gjaldt om, at de vilde tage imod pd en sidan
mdide, at den ikke skulde blive dem berovet pid ny. Det
kan vere, at han ogsd har anet, at de gamle fortellinger,
han havde l®st hos Sakso, og de gamle kempeviser, der
tit havde fornojet ham, nu i hans sange skulde sti op i
en skikkelse, hvori samtiden hedre kunde fatte dem; midtte
sd disse sange vinde orenlyd og finde vej til hjerterne,
mitte de udrette mere end at vekke opmerksomhed hos
nyfigne smagsdommere, mitte de dog hjalpe til at for-
ynge folket, han tilherte!

Det er muligt, at der pi denne mide gennem «Guld-
hornene» toner en klang af det Hejmdals-horn, der skulde
kalde -slegten til at lytte efter Steffens’ tale og efter alle
deres, der vilde arbejde i samme spor til at komme hort
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fra det smilige i liv og tankegang. Men hovedsagen har
dog veret bruddet med det attende hundredar
ved lovprisningen af den barnlige modtagelig-
hed over for de gode gaver og af mindernes
betydning til at styrke folkets liv; det kan man
slutte fra Oehlenschligers hoveddigtninger i de feolgende
ir. «Aladdin» forkynder nemlig fra ferst til sidst, at lyk-
ken er himlens gave, og «Sankt-Hans aftenspil» priser
s@rlig mindernes store betydning («perspektiv-kassemanden»
om Sakso); og begge disse digtninger, der er lige si
fortrinlige i sig selv som betegnende for Oehlenschliger,
vrimler af de morsomste udfald imod det attende hundred-
irs spidsbhorgerlige tankegang. Men til alt dette skal jeg
senere komme tilbage. Her skulde kun peges pid, hvad
der straks ma falde i Ojnene ved betragtningen af det klang-
fulde digt om de forsvundne guldhorn. -—

«Ej, min bedste» , sagde Steffens, da Oehlenschliger
havde forelest ham dette digt: «De er jo virkelig en digter!»

«Jeg er fast selv af den formodning», svarede Oehlen-
schlager.

Nu tog Steffens sig ivrig af sin unge ven. De var
fra den dag uadskillelige, og det indtryk, Oehlenschliger
havde fiet af Steffens under den forste lange samtale, blev
pid mange méider hefestet.

Et optrin af samlivet mellem Oehlenschliger og Stef-
fens er knyttet til hans bolig hos madam Meller pé Vester-
gade. Jblandt de af C.L.N. Mynster udgivne breve findes
nemlig et til fru Rahbek si lydende:

«Qvod felix faustumque sit (det er udlagt: Gid det ma
spende vel af!)

Gratiernes og musernes yndling, vor velynderinde og
veninde, Kamma, Rahbeks kvinde, indbyde vi ved dette
vort brev til i aften, ferste pintsedag, kl. 8 slet, at mede
hos farverenke madam Mollers for at se Holbergs Eras-
mus Montanus opfere af os undertegnede, og flere. Den
assebarniske familie bliver ogsi budet, med  hvilken
du, ®dle dannekvinde, kunde felge. Vil din husbond, den
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@dle Knud hin Rahbek, drage med, dersom han ikke for-
hindres af arbejde, verkbrudenhed eller lune, vil det end
mere glede os. Gud befalet.
Adam skjald hin Ohlensleger.
11. Steffens, philosophux.»

De latinske ord, som mellem klammerne er meget
frit fordanskede, er de samme, som findes pd de akade-
miske borgerbreve, studenterne fir, nir de bliver ind-
skrevne ved universitetet. «Asse-barnet» var fru Rahbeks
ogenavn til A. S. Orsted, dannet af begyndelsesbogstaverne
i hans fornavne. 1802 havde han holdt bryllup med Sofie
Oehlenschlager, som da er det andet medlem af «den
assebarniske familien. De boede pid Vestergade, og hos
dem havde Oehlenschliger sit stadige tilhold.

Steffens har fortalt om den privatforestilling, dette
brev bebuder. Han spillede Erasmus Montanus, idet han
benyttede nogle af sine gamle pistande, der, fordrejede
og forvanskede, havde givet forargelse, i en fuldkommen
karrikeret skikkelse, medens Oehlenschliger spillede Per
Degn. Han skriver, at skuespillet blev opfert for en to
tre hundrede tilskuere i en stor sal i forstaden, og at han
neppe kunde have valgt nogen bedre mide til at tilbage-
vise mange angreb, der var gjorte pia ham. Forestillingen
hos madam Moeller har ventelig gdet si godt, at Steffens
og Oehlenschliger bag efter gik ind pi at gentage den
for en storre kreds. —

Hvad Oehlenschlagers ovrige fierd hos madam Engelke
Meller angéir, da foreligger hendes eget vidnesbyrd derom
fra 1806 i Sofie Orsteds gengivelse: «Qehlenschliger er
pd min sl et retskaffent menneske; at han ikke skriver
|[breve fra udlandet|, kan man ikke regne, han har nu
travit med at skrive alt det op, han ser, for at han siden
kan bruge det. Ja, han er, si Gud, -et flittigt menneske,
det véd jeg; da han var i mit hus, skrev han tit halve
netter; det véd Gud, han gjorde, ja jeg kender ham, han
har i fem ar spist og drukket i mit hus».

Om madam Mollers soster Benedikte skrev Sofie Orsted
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den 2. marts 1807: «Jeg er ikke den forste, som melder
dig, at den kere tante Benedikte har holdt op at sove i
smi portioner, og at hun nu egentlig er i sit es. Du
kan vel vide, at tante Meller ej undlod at vise sin saster
al mulig ®re og fornojelse ved begravelsen. Der blev,
.som s&dvanligt ved dedsfald i familien, givet et gevaltigt
middagsmdltid, hvortil vi da vare indbudne, og da tante
véd, at Baggesen!) er i huset hos os, og hun er en
kuries kone, der gerne sér beromte digtere i sit hus, si
blev han ogsd indbuden. Han gik for vor skyld med -der-
ind, og jeg syntes tydeligt at se, hvor meget skebnen
havde gjort, for at der dog ved denne, om just ej drom-
mende, s dog sovende sj®ls jordeferd skulde vere en
digter til stede; ti da du i hojeste grad var undskyldt,
sd havde den dog serget for, at Baggesen var i Kjeben-
havn, og det under sidanne omstendigheder, at det var
muligt at fi ham i dit sted. Det si rerende ud, og jeg
har aldrig baft si ondt for ikke at 1¢é af fuld hals som
den dag; ti hans forundring over alle de snurrige figurer
var uendelig, og det, jeg mest beklagede, var, at den
fornemste ved deden var bortreven af den udmeerkede
samling; ti det er dog si sandt som noget i verden, at
tante Benedikte var fladen».

Ved denne beskrivelse af gravellet hos madam Moeller
kan man blive mindet om, at hendes hus ikke blot har
veeret Oehlenschligers hjem i de ir, da han vandt Or-
stedernes venskab og Christiane Hegers karlighed, da han
af det attende hundredirs digtere blev erkendt som- deres
felle og af det nittende hundredars banebryder blev op-
taget som vibenbroder i kampen, og da skrev digtene, der
vidnede om gennembrudet i hans liv; men det var ogsd
det sted, hvor han samlede stoffet til sine mesterlige
skildringer af det danske hverdagsliv, i Aladdin si vel som
i sankt Hans-aftenspil. Madam Moller gar sikkert igen i
hans fortreffelige «Morgiane».

!) Baggesen var pd et kort beseg i Kjebenhavn i vinteren 1806—7.
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Oehlenschliger som romantiker.

1. En overvurdering af den romantiske skole.

Digtet «Guldhornene» betegner et brud med den tanke-
gang, at livet er et regnestykke med lutter endelige stor-
relser, og det betegner et brud med den naturalistiske
retning. Ior sd vidt man vil agte det som s@rkende for
det attende hundredirs oplysning at negte de usynlige
magters indgriben i menneskelivet og at miskende historien,
kan «Guldhornene» da siges at vere et fejdebrev imod
det attende hundredirs tankegang. Det er dog miske
rettere at standse ved, at «Guldhornene» betegner et brud
med indlasheden, som den fandtes i det attende hun-
dredir, og —.som den kan findes til alle tider. Sa vist
nemlig som énd er andet end vid, sd vist findes der hos

alle mennesker med et vigent dndsliv — de vere si,
efter Mynsters udtryk, «religiose eller irreligiose» — en

tro pd krefter i det usynlige og en forestilling om, at det
er sterke bind, som knytter den nulevende til de svundne
slegter. Der er i vore dage mange mennesker, som ikke
deler de kristnes tro, om-hvem dette gelder. Der er ikke
blot israeliter, som ikke tror pi deres fedres Gud, men som
alligevel har en tro pi en moralsk verdensorden. Der er
debte, for hvem dibens pagt ikke har fiet nogen betydning,
men som ikke kan undvere troen pa en retferdig styrelse,
eller pi et stort krafternes veeld, hvorfra al den sadelige
eller naturlige styrke, som findes i verden, har sit udspring.
De, med hvem dette er tilfeldet, vil i lengden bedre kunne
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trives imellem og arbejde sammen med troende kristne
end med dem, som fornegter alt uden for vor snaevre
erfarings verden. De er — for atter at bruge Mynsters
udtryk — ligesom Napoleon «for dybe mennesker» til at
kunne finde sig i indlesheden hos dem, der slet ikke har
nogen tro. Der er fremdeles imellem de mange, som i
vore dage kalder sig selv «fritenkere», stor forskel i
vurderingen af blodets hénd. Der er dem, der betragter
al fedsel som noget tilfeldigt, og forholdet til modersmiil
og fedreland som noget ligegyldigt. Men der er ogsi
dem, der stir uden for de kristnes kreds, men dog har lod
og del i den historiske sans, som kristenfolket har taget i
arv fra Israels folk, og som altid vil findes hos vigne og
oplyste kristne. Men hvor der er noget af denne sans for
betydningen af bindene, der knytter os til slegten, vi
stammer fra, og til dem, som har fedre og minder og
modersmal til felles med os, der vil ogsd vare en felelse
af, hvad et andeligt fellesskab vil sige. Det vil ogsi i
dette tilfzlde veere dem, der har med dnden at gire som
med en hojere livskraft, der skiller sig fra indsfor-
negterne.

Det var bedre i denne sammenhang at bruge ud-
trykket andsfornazgtelse end dndleshed. Meunnesker kan
i virkeligheden ikke slippe «les» fra forholdet til and;
men de kan rase imod det i trods og i fornagtelse, lige
som de kan vere nedsunkne i en slavhed og des, si de
ikke er sig bevidste, at de stir i forhold til dnd. Denne
dndsslevhed findes tit hos mennesker, der i alt fald
synes at tage det alvorligt med deres Guds-forhold, og
deraf kommer det, at meget, der kaldes kristendom, gor
et frastedende indtryk pd dndelig bevidste hedninger.

Det var dndsfornegtelsen og. dndsslavheden
— disse to skrebeligheder, som man plejer at samle
under den mindre nojagtige felleshenevnelse «indleshed»
— som Oehlenschliger vendte sig fra og vendte sig
imod, da han skrev «Guldhornene», og det var en tals-
mand for »den ny skole», som voldte, at han frimodigt
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kom til at vedkende sig den dybere opfattelse af menne-
skelivets kir. Dermed er imidlertid slet ikke givet, at
«den ny skole» eller «romantikerne», som man nu i
regelen siger, var ene om at sidde inde med den dybere
livs-anskuelse.

Det er allerede fremhavet, at den findes hos vigne
og oplyste kristne, og at den hos dem vil give sig udtryk
i begge de retninger, hvori den sarligt sterkt kom frem
i «Guldhornene», og var det end smit i de dage med
arviigen og oplyst kristendom, si fandtes den dog.

Matthias Claudius levede endnu (fd. 1740, d. 1815),
og fi kunde som han aflegge det vidneshyrd, at det var
helt forsvindende, hvad mennesket forméiede i sammenlig-
ning med, hvad den Gud megtede, hos hvem udspringet
ogsd var for de krefter, der dbenbarede sig i menneske-
livet. «Husker du endnu», hedder det i Asmus’ breve til
Andrés, «vor ferste sejltur, da vi prevede den ny bid, og
jeg faldt over bord midt ude pi vandet? Jeg havde alle-
rede opgivet alt og tenkte kun pd, hvordan deden vilde
smage mig, og hvad min stakkels moder vilde sige, —
da sd jeg din udstrakte arm komme, og jeg greb fat! og
jeg ser den endnu bestandig, Andrés, hver gang jeg til-
feldigvis leser dit navn, eller ofte blot jeg steder pi et
stort A. I grunden var din hj®lp kun et palliativ; ti
hvad vandet den gang vilde have gjort uden din hjlp,
det vil de andre elementer endnu gore, og du kan ikke
redde mig. Men jeg kan dog ikke glemme den arm igen,
og jeg tror, at den har en vigtig finger med i spillet i
vort inderlige venskab. Det er nu en gang ikke ander-
ledes her med os: ned lerer at bede, og hjzlp og red-
ning gleder! — Og nu en frelser fra al ned, fra alt
ondt! En forleser fra det onde! Og nu en hjelper, som
bibelen fremstiller den Herre Kristus, der gik omkring og
gjorde vel og sely ikke havde det, hvortil han kunde helde
sit hoved; ved hvem de lamme gi, de spedalske renses,
de deve here, de dede opsti, og evangelium pradikes for
de fattige; hvem vind og hav lyde, og som lod de smé

Bl
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horn komme til sig, tog dem i favn og velsignede dem:
som var hos Gud og var Gud og vel kunde haft glede,
men som tenkte pd de elendige i fengslet, og forkledt i
elendighedens dragt kom til dem for at gore dem fri ved
sit blod —! Andrés! har du nogen sinde hert noget lig-
nende, og synke dine hander ikke ned i dit sked? Det
er rigtignok en hemmelighed, og vi fatte den ikke:; men
sagen kommer fra Gud og fra himlen; ti den herer him-
lens segl og drypper af Guds barmhjertighed» ).
Herder levede endnu (fd. 1744, d. 1803), og han
havde over for Voltaires fremstilling af historiens filosofi
gjort rede for sammenhangen i de svundne tider pd en
made, som stemmede godt nok med Claundius’ vidnesbyrd
om , hvor lidet det er, som et menneske magter i salig-
hedens sag i sammenligning med den store frelsens
«hemmelighed». Lad mig anfore nogle linjer af hans
1774 trykte: «Ogsd en historiens filosofi til men-
neskehedens dannelse». Det er, nir han skal dvale
ved reformationstiden, at han sporger det attende hun-
dredars filosofer, hvad der bliver af deres afgudsdyrkelse
med den menneskelige dnd. Hvem kastede de eer ud i
moradserne ved Adriater-havet, hvorpi Venesia blev bygget?
Hvem ledede de fiskere derhen, som grundede byen?
Mon det var mennesker, som forudsi, at den skulde blive
en for hele slegten betydningsfuld stad gennem to tusinde
ar? Eller er det ikke ham, der gjorde dette, som pi
mange andre mdider har udsit smd frekorn, hvoraf der til
rette tid og pd rette sted kan fremvokse megtige traer?
Han voldte, at den lille hytte blev lagt ved Tiber-floden,
hvoraf det «evige Rom» skulde vokse frem. Han kaldte
de barbariske horder til Aleksandrien, som edelagde den
meagtige bogsamling, hvori den gamle verdens visdom var
skrinlagt; men han sergede for, at der var nogle som til-
tryglede sig en lille rest af de boglige skatte, bevarede
den og bragte den til Evropa ad veje, ingen kunde have

1) R. Petersen: Matthias Claudius, s. 211 f.
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tenkt sig; og han forstyrrede ved barbarers hand kejser-
staden Konstantinopel, for at de videnskaber, som ingen
segte der, og som bevaredes der uden at gore mindste
nytte, kunde komme til Vest-Evropa, hvor der var brug
for dem. Alt dette — skriver Herder, idet han vender
sig til sin lesers hjerte, — er tildragelser, som intet
menneske forud har beregnet, som intet menneske har
kunnet hibe ‘pi, som intet menneske har @ren for at
have sat i verk; — sér du ikke, myre, somn du er, at du
kun Kkryber pa styrelsens store hjul? — Ved hvert af
historiens store vendepunkter meder vi noget lignende,
noget, som ligger uden for alle beregninger: et tilfalde,
en skebne, guddommen! — Nir jordens magtige med
klegt og vid lagde deres planer, da kom der ikke noget
ud af dem. Kejsere og konger, bisper og kardinaler,
professorer og doktorer arbejdede sammen pa store kirke-
forsamlinger, der varede ar igennem, for at reformere
kirken pd hoved og lemmer, og de var ikke i stand til
at @ndre nogen ting. Men si kom den i de stores ojne
bdde grove og uvidende munk Luther og udrettede den
store gerning, og det ved smiling, hvis felger han slet
ikke kunde oversé, ved midler, om hvilke man skulde
have sagt, at ved dem kunde madlet slet ikke nds. Hvor
ofte var m@&nd som Luther ikke for opstiede og — for-
giede! Munden var bleven stoppet pi dem med reg og
flammer, eller deres ord havde ikke funden den fri luft,
hvori det kunde komme til at lyde. Men nu var viren
kommen med grede i jorden og varme solstridler — og
s& mylrede planterne frem i tusindtal. Menneske! du var
dog altid kun et lille blindt redskab, og et uvilligt red-
skab! En reformation begyndte altid med et lille frokorn,
som faldt pd jorden uden at blive @nset; ja havde man
set det, havde man dog ikke agtet pd det, ikke fundet det
verd at nevne — men nu skulde netop ved det szder
og skikke, drifter og tilbijeligheder omendres og om-
skabes. —

Lad mig fremdeles minde om, at den danske Tyge

5
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Rothe (fd. 1731, d. 1791) havde taget anledning af Vol-
taires og af andre toneangivende franskmends beger til at
fremstille sit syn pd historien. Der var dem, der vilde
gore historien til en labyrint, og det forekom ham, at
daden var det dyr, som i denne irgang vilde opsluge det
levende jeg i mennesket. Der var dem, der flanede hen
over historien i Voltaires spor; de havde travit med at
udfinde de smd drsager, som havde haft de store virk-
ninger, for sd vidt muligt at gore det hele til et spil af
tilfeldigheder. Men for Rothe var historien bleven en
kede af store begivenheder, alle knyttede til hverandre.
alle stemte ens. alle lebende sammen imod et méil; han
havde set menneskene med deres fri handlinger at bryde
frem imod denne kade for at sprienge den og skille dens
led, men uden at de megtede det. Historien var ham en
Guds husholdning. Mennesket handlede som et frit viesen:
men Gud grebh virksomt ind i udviklingen; derom samlede
sig hans historiens filosofi, og den vilde han gerne med-
dele andre.

Idet jeg har peget pi Herder og Tvge Rothe, har
jeg ikke blot villet minde om, at Matthias Claudius, niar han
fremh@vede menneskets lidenhed over for den store Gud
og over for frelsens vidunderlige hemmelighed, kunde
moedes med dem, der over for Voltaire fremh@vede, at
menneskene var smid og afmaegtize, medens Guds hus-
holdning udfoldede sig roligt og sikkert igennem tiderne ; men
jeg har tillige villet gjore opmerksom pa, at der var and-
fulde tydere af sammenh®engen i historien, for
den ny skole hegyndte, si Oehlenschligers vink om, hvad
historien havde at betyde, i «Guldhornene» og i perspektiv-
kassemandens skildring af Sakso, som peger pd den strilende
top, hvorfra vi er kommen, og hvor vi skal op, ikke i sit
indhold kunde vere nyt for de bedste af hans - samtidige.
Jeg skal endnu minde om, at den da her i landet meget
yndede tyske digter Frederik Schiller dbenbart havde
sat sig det til mdl i sine digtninger at fere historiens
store skikkelser frem for samtiden, for at der igennem
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dem kunde lyde en manende rest til samvittighederne,
og for at de lyse forbilleder kunde vakke driften og
styrke modet pd al tragte efter de @®dle livsmdl.

En betragtning af et digt som «Guldhornene» kan da
ikke give os vidnesbyrd i hande om, at Oehlenschliger ved
den nordiske talsmand for den ny skole var fort ind i
andet end det, som han i alt viesentligt ogsi kunde have
niet ad andre veje. Det kan vise os. at han var vunden
for et dndfuldt syn pié menneskelivet: men et sidant syn
kavde visselig ogsd andre end romantikerne i de dage.

[ det folgende skal opmerksomheden henledes pi
forhold i Oehlenschligers liv i de nwrmeste ar efter
madet med Steffens og pd noget af det betydeligste i hans
ungdomsdigtninger, der bestemt lader sig henfere til pé-
virkningen fra den ny skole.

2. Poesi og prosa.

Det forste, hvormed Henrik Steffens vandt Adam
Oehlenschlagers hjwerte, var hans @rbadighed for og kear-
lighed til poesi. Den unge digter havde altid felt sig
kreenket, nir han herte poesien blive nedvierdiget, selv af
folk med dannelse og forstand, til en smuk biting, hvor-
med et talent kunde heskeftige -sig i sine fritimer, ndr
man forst havde ofret de bhedste krefter til det nyttige.
Poesien var unyttig, blev der sagt; men det nyttige var
det bedste; altsi tilkom der kun poesien en lavere rang.

Sin smerte over stadig at mede denne tankegang
havde Oehlenschliger, inden han lirte Steffens at kende,
udtrykt i digtet: «Til Apol», som i foriret 1802 blev op-
taget i Rahbeks «danske tilskuer» med denne begyndelse !):

1) 1 sin i december 1802 udgivne digtsamling udelod Oehlenschliger
det andet og tredie af disse vers. Navnet Gythere brnges om
Afrodite (eller Venus), fordi hun sarligt blev dyrket p4 den af
fonikerne bebyggede o Cytheie.
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Dn lange, lavrbarkranste dreng,
‘der altid lyren har i hande,

og klimprer p4d den gyldne streng
fra morgen og til aftens ende,

men gor for resten idel vind,

og bryster dig si stolt som pokker.
fordi du har en rosenkind,

en rank figur og brune lokker,

fordi der gir ej dag forbi,
da du tilsmiles jo af Here,
og 6mt omfavnes af de ni
og henrykt kysses af Cythere!

Hor, hvad i dedeliges land

man plejer hojt om dig at tale.
Dér har man dog lidt mer forstand
end i Olympens stadsesale.

Den olympiske sanger, som tiltales pi denne made, fir
derefter besked om, at vidskabsdisen Pallas Athene pi
jorden har skiftet kon og er bleven til en lerd magister;
Merkur eller Hermes er bleven til en rig kebmand, Ceres
eller Demeter til en foredt forpagterkone o.s.v. Ti hvem
der vil trives i denne verden, mi liegge sig efter noget
solidt. Den, der kun vil tjene det skonne, mi tage
til takke med «torre jyder». Det egentlig «solide» er

wstegn :
Solidhed kaldes det, fordi
sd lenge vi pd jorden hinke,
s& lange dependere vi
af gasesteg og fleskeskinke.

Vers kan man ikke spise, og det er en dirlig vare at
fore til torvs, om der end er et marked i Lejpsig, hvor
der selges boger. De poetiske idealer har ikke hjemme
i nogen fornuftig stat, ja overhovedet ikke i denne for-
nuftige verden. Apollo ma derfor se til at lere nogel
ordentligt; men det kan ikke hjelpe, at han studerer
filosofi, da vismanden bliver lige sd darlig bespist som
digteren:
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1 sulte begge en duet,

I begge vist og dumt krepere,
nej, vil du leve, ler da ret

at prezke, domme og kurere!

Dog rdd dig selv, bliv lav, bliv stor,
ndr, hvad du er, kun ej du bliver.
Du trives ej pd denne jord,

hvis Iyren ej du senderriver.

Det er, som Arentzen har bemerket, hojst rimeligt, at
Oehlenschliger har kastet et skalmsk sideblik til sig selv,
da han beskrev Apollo som en yngling med rosenkind
ogbrune lokker. Men desto mere pafaldende er det ved
forste oOjekast, at Henrik Steffens ved at lese dette digt
havde funden ud, at dets forfatter méitte veere «en gammel
udlevet mand med paryk og guldhuskasse». For-
modentlig er det nummer af «den danske tilskuer», hvori
digtet stod, falden Steffens i hdnden straks efter hans
hjemkomst fra Tyskland 1802; han havde ikke for lagt
merke til forfatternavnet Oehlenschliger; men alligevel
mente han, det métte viere en olding, ret en mand fra
det attende hundreddr, der kunde skrive pi denne mide.

IIvordan kan dette forklares?

Oehlenschliger anferer til oplysning derom, at digtet
avar tilskiret efter gammelt snit», men tilfojer, at det dog
ikke var «uden salt». Han synes at have ment, det var
formen, der havde stodt Steffens, s@rligt miske den brug,
han havde gjort af hellenernes og romernes gudenavne.

Dette har dog nappe varet den eneste grund for
Steffens til at tiltro en olding forfatterskabet. Der er i
digtet en klage over den verdens spidshorgerlighed, hvor
man_kun tenker pd mad, drikke, kleder og penge. Men
der er ikke noget brud med denne usselhed. Laseren
kan godt tenke sig den slutning pa klagen: «Det er

sorgeligt, men det er sandt; — det er en hird skabne:
men det er tillige en skebne, mod hvilken man omsomst
sig streber at bevebne». Og dermed kunde en verse-

mager fra det udlevede attende hundredir sli sig til ro,
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men ikke en kak yngling, der virkelig havde digterkald.
Henrik Steffens kunde ikke finde sig tilfredsstillet ved en
mat klage af denne slags.

Kampen for poesien imod prosaen var lige sd lidt
noget nyt som kampen for en dandfuld livsanskuelse imod
indsfornegtelse og dndsslevhed. Men der var noget nyt i
den sejerssikre tro pd, at digterkaldet ikke blot var lige =i
berettiget til helt at legge beslag pi et menneskes krwfter
som et hvert andet livskald, men at det endog havde en
forrang frem for et hvert andet kald, som kunde komme
til et menneske, og méiske endnu mere i den frimodige
bekendelse af denne tro, som Oehlenschliger herte fra
Steffens’ leber.

Jens Baggesen mente i halvfemserne at matte sli
sig til ro med, at det rimeligvis vilde vare en tid,
inden «de blidere muser kom tilbage i deres egen lette
naturlige gratie-dragt, nar uvejret var forbi, og fredens,
om ikke frihedens solskin pd ny vederkvegede jorden».
‘Han har holdt sig til det latinske ordsprog, at muserne
tier under vdbengnyet, medens Steffens snarere har vieret
-tilbojlig til at sige, at netop dér har digteren wrinde, hvor
noget stort er pd ferde.

Da Knud Lyne Rahbek 1785 anmeldte Baggesens
komiske fortzllinger, sluttede han med «det sukkende

onske»: «Gid man maitte omsider en gang begribe, at
digteren er vel sd nyttig en borger som ... Vi tie, og vort
sidste ord — horer det, I, der vil veere M®cenater! — er:

Evald». Han vilde minde om, at det var en skiendsel for
vort folk, at en digter af Johannes Evalds rang skulde
lide naed og finde en tidlig ded, fordi man agtede digter-
virksomheden for unyttig. Men han turde kun sukke det
ud i en henstilling til jordens rigme@nd. Han ventede
ikke at kunne overbevise dem om digternes betydning,
endnu mindre at kunne bringe folket til at se, hvad det
skyldte sine sangere. Steffens har ikke kunnet fordrage
denne klynken.

Det var Henrik Steffens’ inderlige overbevisning, som
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han frimodigt forkyndte i indledningsforel@sningerne til
sine filosofiske foredrag, at der gennem digterens sang
led toner til os fra vort egentlige hjem, fra det
hjem, som bestir evindelig, nir alt det endelige forsvinder,
fra en hojere verden, hvor alt er urokkeligt, og hvor
dndernes evige sol luer i aldrig formerket klar-
hed, den sol, ved hvilken vi er og lever, skont vi ej kan
finde naring for vort legeme af dens herlige glans eller
sammenflette dens lyse strdler for at klede os i dem.

Denne tro pi sin digtergaves betydning havde ‘Stef-
fens ikke funden i Oehlenschligers kvad «Til Apol»; men
han kunde selv meddele ham denne tro.

Hvad Baggesen ikke magtede, selv da han testamen-
terede Oehlenschliger sin danske lyre, og hvad Rahbek
ikke turde preve pd, hvor villigt han end optog digte af
Oehlenschliger i sin «danske tilskuer», det havde Steffens
bide kraft og mod til at gore. Han fik den unge digter
til at vende de juridiske beager ryggen og frejdigt at falge
sit livs kald, hvad sd frender og venner sagde, — og
dermed var det forst og fremmest, at han vandt hans hjerte.

Men der kan sd sporges, om han ikke med det samme
fik Oehlenschliger draget stwrkere med i vurderingen
af poesien, end der var ham naturligt, og om det ikke
forte ham til bdde som digter og som menneske at op-
trede pd en miade, som han siden kunde have grund til
at fortryde.

Steffens har for Orla Lehmann beskreven sin ind-
flydelse pid Oehlenschliger med disse ord: «Jeg strag
ham, som man stryger en kat, si det gav gnister, dejlige
gnister». Hvor overvieldet Oehlenschliiger, efter at viere
kommen under Steffens’ pivirkning, har veret af de fore-
stillinger, der fyldte kans fantasi, kan skonnes af, hvad
han mange éir efter fortalte sin ven, digteren Hauch. at
han den gang (vel nermest i eftersommeren 1802) kunde
vandre et langt stykke vej uden at vide, hvor han var,
— ja en gang var kommen en hel mil ud i landet og,
da han vignede op af drommen, befandt sig midt i en
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kornmark ude ved Gentofte, uden at ane, hvordan han
var kommen der. Og hvor sikker han var pi rigdommen
af den digteriske dre, han havde merket i sit indre, viste
han ved sin ferd over for hoghandler Brummer. Han
havde truffet aftale med denne mand om udgivelsen af en
digtsamling; men da han havde hert Steffens’ mening om
det skrevne, lagde han det allermeste til side, men trak
sig ikke tilbage fra overenskomsten med boghandleren.
Denne fik ikke en gang at vide, at det meste at den 304
sider store bog, der udkom pd hans forlag i december 1802,
lige som «Guldhornene» var digtet efter modet med Steffens.

At Oehlenschliger nu ogsd kunde udtale sig pd en
anden méide om digter - virksomheden, end da han skrev
«Til Apol», kom han blandt andet til at visec ved sin
navnkundige «Morgenvandring», der er indflettet i
sangkredsen «Langelandsrejsen», og som altsd mi stamme
fra sommeren 1804, da han foretog sin farste udflugt fra
Kjebenhavn og Nordsjelland, som (Roskilde iberegnet) ind-
til da var alt, hvad han havde set af sit fedreland og af
verden. Digteren udtaler i det navnte kvad sin glede
over de rede og bla hlomster, som han finder mellem de
gule aks, pd markerne, men fir det svar af dem:

«Ak digter! du har kun lidt forstand.
Ak, herregud!
du skulde kun se vor ejermand.
hvor han ser ud.
Hver gang han ser os, han kalder os tant,
i Ojet en torn;
han kalder os helvedes Kklint, iblandt
det velsignede korn.

Den storste ndde, han vist os har,
i dette liv,

er det, at han stundom af lommen taer
sin foldekniv,

og sker sig en handfuld, stor og tung,
under vranten snak,

og blander os i en s®lhunds-pung
blandt regtobak.
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Han siger, at smeget pd den manér,
vi arme skrog

efter fattig lejlighed verden tér
nogen nytte dog.

For resten vor skonhed, red og blj,
er hap som hip!

Alt nyttigt m& gennem munden g§,
det er hans princip!»

Da blomsterne pi denne mdade har skildret bonden, pa
hvis mark de stir, udbryder digteren:

I arme stakler! den arme mand!
de arme mand'

som uden salige glader kan
gd livet hen,

som ej begribe, hvad Gud har gjort,
som ene véd,

at munden er den narmeste port
til salighed.

Smablomster! ak, som det eder gér,
sd gr det mig.

En stakkels poet som en kornblomst star,
0g gr&mmer sig.

Det nerende korn kun i vejen han er;
hvad retter han ud?

Han hever sit barnlige farveskaer
kun from til Gud.

Kom blomster! vi here til sammen vi,
kom, vakre glut!

og slyng dig med tryllende sympati
om denne luth,

g bav, som Zephir bevazged dit blad,
ved strengens klang;

sd synge vi hver vor skaber glad
en morgensang.

o2

Det er ikke Steffens’ sejerstryghed, vi meder i denne sang.
Men det er dog en ganske anden frimodighed end i det
for omhandlede digt.
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Der er imidlertid noget andet, som ogsd kommer frem
i «Morgenvandring», og hvorved der mdiske nok kunde
siettes et lille «men». Det er gledeligt at sammenligne
den alvorlige skildring af digterens livskald med den nasten
letferdige skildring af «Apol». Men det er ikke ubetinget
gledeligt et se skemten over dem, der ikke skonner pd
de bredlese poetiske kunster, aflost af en virkelig hird
dom over dem, som ikke forstir sig pd blomster og
poeter. Prosaens land skilles fra poesiens land nesten
som helvede fra himmerig. Ilvor poesien blomstrer, der
rives de salige gleder, og der lyder lovprisningen til
himlens Gud. Hvor prosaen har hjemme, der findes ingen
salige gleder, og der piskonnes Guds gerning ikke. Denne
dom kan i alt fald let misforstis. Der var den gang, og
der er endnu mennesker, som ikke har fiet ajet op for
naturens skonhed eller for poesiens herlighed, men som
dog kender en anden salighed end mad og drikke og
tobak. Vist nok kan der gores geldende, at enhver, som
tror pd et himmerige i det usynlige, ikke er fuldstendig
blottet for poetisk sans. Men den i digtet skildrede bonde
er dog vel ikke udelukket fra at tro pi Gud. Og dersom
Oehlenschlager skulde have sagt sin mening om en sam-
tidig som biskop Balle, vilde han neppe have kaldt ham
et poetisk menneske; men om ham turde det dog ikke
siges, at han gik livet hen uden salige gleder.

Et digt som «Morgenvandring» ma naturligvis «forstiis
med forstand». | et lille kvad kan digteren ikke fia frem
alt, hvad han har at sige, og der kan komme noget en-
sidigt frem i tydningen. som ikke hor liegges ham til last.
Vilde en fremskridtsmand pd landbrugets omride pdsta,
at Oehlenschliger havde villet advare imod at fi jorden
vel renset, for man siede kornet, da kunde digterens ven-
ner med god grund gore indsigelse. Og sdledes kunde
der vel ogsd indvendes, at digteren slet ikke tenker pi
det evige «saligheds»-sporgsmdl, nir han skriver om «de
salige gleder», som i denne verden knytter sig til beund-
ringen af Guds skabning. Jeg skulde da heller ikke have
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dvelet ved den hirde dom over «prosaisten», som er
fremsat i det vakre lille digt, dersom der ikke var tegn
til, at den samme dom i hine ar jevnlig var kom-
men frem i digterens mund, og det pid en sddan
méide, at selv mennesker, der var personlig noje knyttede
til ham, ved at lese hans beklagelse at «de arme mand,
som uden salige gleder kan gd livet hen», folte sig dybt
krenkede. P& dette foreligger der nu beviser, og derved
kan det da godtgores, at det ikke har baren ubetinget
gode frugter for Oehlenschliger, at han blev sid sterkt
betaget af Steffens’ lovprisning af poesien.

Digteren har i sine erindringer selv dvelet ved en
lille begivenhed, der ad anden vej er bleven nermere op-
lvst, og som viser, hvordan han i disse ar kunde fare op
mod «prosaisterne«. Der blev holdt en fest i Drejers
klub i Lederstreede, og Oehlenschliger sad ved bordet
med H. Chr. Orsted ved sin side. Det var i januar 1804,
at denne kom hjem fra sin fleririge udenlandsrejse, si
det ma have veret efter denne tid, at optrinet fandt sted.
Der bhlev sungen flere ny viser, «blandt andre en af en god
prast, men ingen digter». Lige over for Oehlenschlager
sad den allerede en gang nevnfe assessor og birkeskriver
Horn, der havde taget sin hustrus stammenavn op og
kaldt sig Vinkel-Horn, for ikke at blive bena®vnt p4 samme
mide som en slegtning af sig, den efter den svenske
kong Gustav den tredies mord landsforviste grev Horn,
der havde taget bolig i Kjobenhavn. Det var en hoj, smal
mand med forunderlig store Ojne, og han kaldtes gearne
«den skrappe regnemester». Da prestens vise var ude,
si assessor Vinkel-Horn sin genbo Oehlenschliger stift i
ojnene og sagde: «Det var en smuk melodi». «Ja«, svarede
digteren, «meget smuk». «Det var ogsi en meget smuk
vise», vedblev assessoren. «O ja!» svarede Oehlenschliger
hefligt. «Ja», rdbte si den skrappe regnemester heftigt,
det er rigtig nok ingen af disse nymodens digte, der nu
blive gjorte, og som jeg finder at vere det pare skidt;
men hvad forstir jeg mig derpd!» Oehlenschliger svarede:
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«Det kan intet menneske forlange, at De skal forsti Dem
pd poesi; alt hvad man kan forlange, er, at en gammel
mand ikke berer sig ad som en dreng». Assessoren
sprang nu op fra bordet og ribte hojt: «Hermed lader
jeg selskabet vide, at herr Oehlenschliger har skeldt mig
ud for en dreng!» Der opstod nu en stor larm, og mange
troede straks, ubeset, at Oehlenschlager havde uret. For
da ikke at forstyrre selskabets fornojelse, og da han ikke
indsd, hvorledes denne strid kunde jevnes pi en verdig
méde, og da han desuden ogsd mitte frygte for, at slige
optrin mitte mode igen, fortalte Oehlenschliger kort og
godt de omkringstiende sammenha@ngen, bukkede og sagde:
«Jeg melder mig ud af selskabet!» «Og jeg ogsi», ribte
H. Chr. Orsted, der stod trofast ved sin vens side, og de
gik sd begge to. Oehlenschligers udtraden af klubben kom
«ganske naturligt», skriver Peder Hjort, der, som dreng,
sd den unge, smukke, ildfulde peet i denne ansete forenings
billardstue bruse op som noget ol, der oversprojtede ham.
«Hvad er det for en stoj?» spurgte man i den foran lig-
gende lesestue en @ldre herre, som kom ilende fra op-
brusningsscenen. «A», lod svaret, «nu raser han igen».

Néir man gor sd skarpt skel, somn Oehlenschliger gjorde
i «Morgenvandring» — og i de heftige samtaler, hvor han
brusede op, har han sagtens gjort det endnu sterkere —
imellem poesi og prosa, si md man et af to: enten mi
man gore det krav til alle rigtige mennesker, at de skal
have sans for og derfor ogsd nogen forstand pi poesi,
eller man méd dele menneskeheden i to dele: det poetiske
aristokrati og den prosaiske masse, og mene om den
sidste, at den er bestemt til at gd livet hen «uden salige
gleder». Men stir man péd dette standpunkt, da forn@rmer
man virkelig den mand, til hvem man siger: «Intet men-
neske kan forlange, at De skal forsti Dem pé poesin.
Det md for resten hemerkes, at Vinkel-Horn ferst havde
fornermet «de nymodens digtes« forfatter.

Fortellingen om det optrin, som bragte Oehlenschlager
til at forlade «Drejers klub», tj®ner til at kaste lys over
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hans vaesen og stilling i det hele. Men det er dog for-
holdet til l®gen Winkler, der serligt kan oplyse, at han
var kommen for vidt ud med sin lovprisning af det
poetiske i mods®tning til det almindelige menneskeliv.

3. En krenket ven.

Bernt Otto Winkler blev fodt 1780, tog studenter-
eksamen og anden eksamen med udmerkelse 1796 og 1797
og kirurgisk eksamen 180%4; han dede 1845 som stabs-
liege ved seetaten og medlem af sundhedskollegiet. Hans
fader var en i Frederiksberg by bosat velhavende svensk
gartner og landmand, der herte til slotsforvalter-fuldmaeg-
tigens kiereste omgangs-kreds. Det var ham, Oehlen-
schliger mindede om i digtet, hvormed han, efter i Lunds
domkirke at have modtaget kransen af Esaias Tegnér, den
23.juli 1829, hilsede sine svenske venner:

Som lille gut fra, Frederiksberg! din bakke
jeg daglig si den svenske strand,
med hviden sejl den smakke,
som drog til fjerne land.

Néar nattergalen hojt sin fordrstone
i tricet heved, ren og klar,
da Malme med Landskrone
jeg sd i slebne glar.

Min faders gamle ven! du var fra Skine;
tit har du om dit hjem fortalt,
nar glans af kolde mine
hen gennem begen faldt!).

-

1) J. L. Heiberg gjorde lojer med de slebne glar og faderens skinske
ven i sin «laterna magican»:

Hver gang jeg vanker
ved hjemmets strands,
mit hjerte banker
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Den gamle Winkler var en rask, sterk, hoj og mager
mand, alvorlig i sin fierd, munter i sit sind. Han var en
stor ekonom og si sparsom og ordentlig, at han havde
en knappendl i sin skjortekrave, som han havde gemt i
mange ar lige si omhyggelig, som en anden sin diamant-
nil. I sin lille stue havde han hangende et billede af
den engelske @®ventyrer John Norcross, der som kaper-
kaptejn i svensk tjeneste under den store nordiske krig
1717 havde prevet pi at fange den senere kong Christian
den sj®tte i Charlottenlund og derefter var statsfange i
32 ar; da han en gang havde brudt ud af fengslet, ble\
han indesperret i et bur, hvor han sad i 15 ar og morede
sig med at gore mus tamme. Den lille Adam Oehlen-
schliger betragtede altid med stor opmarksomhed manden
med det lange skeg, der legede med musene. Ved siden
af Norcross’ billede hang et af nordmanden Drackenberg,
somm Winkler g@rne fortalte om. Han havde levet under
7 konger; han havde i 15 dr varet i tyrkisk slaveri, havde
111 ar gammel giftet sig og 130 &r gammel som enke-
mand frit til en ung bondepige; han var 146 dr gammel,
da han 1772 dede i Arhus. Med sarlig glede mindedes
Oehlenschliger, hvordan Winkler havde taget hans fader
og ham med pd sin kane ind til Kjebenhavn, da byen i
1789 var illumineret pa grund af kronprinsens hjemkomst
fra Norge. Adam Oehlenschliger og Bernt Winkler gik i
skole sammen hos degnen i Frederiksberg by. De spil-
lede klink med gadedrengene, de der havde lert at kende.
De tumlede sig med hinanden pd den gamle Winklers

mod hine Jande.
Vil du mig lane
din gamle kikkert?
I den jeg sikkert
kan se til Skdne.
Ja, fanden ta'e mig,
kan jeg se derhen!
0, la’ mig, la’ mig,
min faders ven!
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mark. De gjorde jagt sammen pd mus i kornstakkene,
nir de blev flyttede ind. De sejlede om vinteren pa store
stykker is i gadekaret. Nir Adam Oehlenschliger bankede
sin sester Sofie, var Bernt Winkler hendes ridder. Men
det kunde ogsi ske, at han kunde komme til at sli Sofie
Oehlenschligers nese til blods og da kom med en gron-
sver, hvormed hun kunde stanse blodet. Bernt Winkler
havde stor magt over sin legekammerat, si lenge han
ikke drillede ham. Men brugte han sit vid imod ham, da
blev Adam hidsig, og venskabet var ude — for den dag.
Nir de s medtes igen, spurgte Adam: «G. eller U.?« d.
e.: «Gode venner eller uvenner?» Svarede Bernt Winkler
sd: «U!l» kunde hans kammerat alligevel ikke trekke sig
tilbage, men holdt ved, til han havde formildet ham. |
et par ar skrev de to drenge stadig breve til hinanden.
Men alt som de vokste til, kom forskellighederne frem
imellem dem. De dreftede tit sporgsmilet om, hvem der
var storst som digter, Evald eller Vessel. Oehlenschliger
holdt pa Evald, Bernt Winkler pd Vessel. Ved komedierne,
de i deres opvekst spillede pad slottets spisesal, var det
Winkler, som «legede med legen», medens Adam tog det
alvorligt. Winkler, som den gang gik i borgerdydsskolen,
tog stundom en af sine kammerater med, der skulde veere
tilskuer ved forestillingen, men som tit faldt i sovn; en
gang, da dette var tilfeldet, og Winkler i komedien skulde
forestille en fornem herre, der uden at give sig til kende,
besegte et par fattige folk for at preve deres gastfrihed,
indfojede han disse ord: «A, med forlov, jeg har endnu
en lille hund med, som ogsi md have noget». Dermed
tog han et halvrident @ble, kastede det og traf den ind-
slumrede tilskuer lige i panden, si han vignede op og
fra nu af fulgte skuespillet med stor opmarksomhed. De
spillede ogsd senere komedie sammen hos en af Winklers
skolekammerater ; Oehlenschliger gav «Jeppe pa bjerget»,
Winkler «Jakob Skomager». Pa dyrehavsturene var de
sammen. «Det store tre stir der endnu», skrev Oehlen-
schliger som gammel mand, «hvori Bernt Winkler og jeg,
6
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lige fra 1792 af, mange ir i rad, skar vort marke, under
mit A. G. Q. og min sesters S. W.B. @.»'). De blev kon-
firmerede sammen. Siden sis de sjzldnere, og det er
kun et par gange, at Oehlenschliger under fortellingen
om sit senere liv n®vner sin bedste barndoms-legekam-
merat. 1804 eller 1805 gjorde Bernt Winkler og en ven
af ham, der skulde til Vestindien, i forening et gilde i
Ermelundshuset, hvor det gik meget lystigt til; Oehlen-
schliger var en af gesterne. Efter hjemkomsten fra sin
store udenlandsrejse besagte Oehlenschliger i et par uger
1810 Winkler i Hillerad, hvor han den gang var regi-
mentskirurg, og i sommeren 1829 var de sammen pd en
ndflugt til Ramlosa. Man kunde af «erindringer» forledes
til at slutte, det kun var i barndomstiden, Winkler havde
haft betydning for Oehlenschliger: men de breve, der er
offentliggjorte i C. L. N. Mynsters mindeblade, vidner om.
at der ogsd har varet et betydningsfuldt forhold mellem
-dem i ungdomstiden, og dette er swrligt oplysende med
hensyn til geringen, Oehlenschliger mitte gennemgi.
Den 9. marts 1806 skrev Bernt Winkler til Adam
Oehlenschliger, som da havde vaeret uden lands i et halv
ir, et lengere brev, hvoraf her skal meddeles det meste:
«Gud velsigne dig, sede kaere digter, for hvert el
ord, du sendte mig sidst, ikke et eneste af dem vilde jez
bortgivet for en piges sadeste kys. Arligen talt, jeg ven-
tede intet brev fra dig; i ferstningen hibede jeg vel,
skont miske ikke med mere foje, end konen, som hibede
gevinst fra det lotteri, hun intet havde vovet i; men til
sidst, da selv din familie i flere méneder ikke vidste, hvor
du opholdt dig, da opgav jeg mit hib. Min overraskelse
og glede, da jeg af Hans Christian (Orsted) harte, at der
var brev til mig, var derfor i sandhed overvettes. Og nu
sfidant et brev! At du iblandt de mange ny genstande, rejsen
byder dig, midt iblandt de mend, du i flere r si lengsels-
fuld har snsket at se, som venskab, talent og geni havde

1) Hendes fulde navn var Sofie Vilhelmine Bertha Oehlenschliiger.
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gjort dig kare og dyrebare, havde tid til at erindre mig,
mig prosaisten — som du sd ofte kaldte mig!?) —,
var allerede smigrende for mig. Men at du erindrede
mig sidledes, at du sendte mig sidant et brev, det lonne
Gud dig for. Jeg tor ikke sige, at jeg har fortjent det;
skont jeg falte tit, at jeg fortjente meget mere,
end du ydede mig, meget mere end en del af de
mennesker, som keobte dit venskab og din om-
gang ved at gore dig selv mindre!). Du tilgive mig
min frimodighed; det er dog en af mine bedste fejl.

«Du giver den tanke rum hos dig: «Skulde virkelig
venskabet vare udvokset af vore hjerter, som vore navne
_af de vel bekendte treer i kongenshave [Dyrehaven?]?»
Det har jeg aldrig gjort. Vel er det «venlige smil» og
med det «hullet i mine kinder» og min «stilling ved din
sesters side» udvoksne; men at venskabet for dig ikke er
udvokset af mit hjerte, det siger mig endnu den inderlige
glede, hvormed jeg herer dig roses, og den harme, hvor-
med jeg angriber enhver, som vover at angribe dig; det
siger mig endelig den falelse, hvormed jeg l®ste dette
sporgsmil af dig. «Hvad Gud har sammenfojet, det skal
intet menneske adskille!» og du, som med slig en varme
taler om vor barndoms omina [varsler], du vil ikke antage
vores barnlige forbund for en Guds beskikkelse! Jo! det
var den. Om det ogsd var den, som for en tid lang ad-
skilte 0s; om jeg alene eller vi begge vare skyld i denne
adskillelse, det véd jeg ikke; men at denne adskillelse
allerede havde sliet dybe redder, at det ikke vil vare
let ganske at tilintetgore dens frugter, det foler jeg. Og
dog er jeg vis pd, at dersom du i dette Ojeblik stod for
mig, da vilde du fele af min omfavnelse, ja du vilde sé det
i mit ansigt — hvor jeg tror, at «det venlige smil» og
«hullet i kinden» for et ojeblik vilde vende tilbage — at
den «gamle» Adam er mig usigelig kerere end tusinde
«nye», at kun min «stilling ved din sesters side» er det

!) Udhavet af mig.
6=
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eneste, som vi ikke kunne repetere af vor barndoms skon-
neste triolet. «Den Venus, der funklede os som morgen-
stjerne» , kunne vi vel ikke sé ved «den stojende, glim-
rende dag»; men nar skyer trazkke sig for solen, og
dagen bliver merk, da ane vi den — da erindre vi med
trast, hvor dens stilling var om morgenen, og derfor er
det i ulykke og kummer, at man tyr til sin vens bryst.
og at man feler hans verd.

«Ogsd har jeg flere gange segt til dig, ndr min dag
begyndte lidt at merknes, og ved min @re forsikrer jeg
dig, det er Kun 4 uger siden, jeg greb pennen for at
gore dig til min kummers fortrolige, og kun erindringen
om, at jeg aldeles ikke vidste, hvor mit brev skulde treffe
dig, tog mig den af hinden. 1 to ar har jeg elsket en
sére elskverdig pige; min «presaime», d.e. mit overleg,
om denne pige kunde blive ved at vere, hvad hun syntes,
om hun kunde erstatte mig, hvad jeg for hendes skyld
opofrede, bragte mig til at tie si lenge. Endelig troedc
jeg mig overbevist om alt dette; fi dage, for end jeg
havde bestemt at erklzre mig, fortalte en @rlig mand mig,
at hun allerede i to ar var hemmelig forlovet. Tenk dig
nu min forfatning! To venner har jeg her tilbage, Hage-
rup og Heiberg, begge e®rlige og tro; men til ingen af
dem kunde jeg dog, om end ikke tavshedsloeftet, jeg gay
fra mig, havde bundet mig, have fortroet mit tab og min
kummer. Derfor tog jeg pennen for at udese den for
dig, — méske ogsd, at du var fraverende, gjorde det let-
tere for mig — og, som sagt, kun uvidenhed om dit op-
holdssted tilintetgjorde mit fors®t. Ogsi nu tager jeg det
lofte af dig, at du ikke sporger mig om pigens navn, og
at du aldrig, nar vi sés igen, bersrer, hvad jeg her har
betrot dig, og som ingen uden du endnu véd. Folgen af
denne tragedie er, at jeg der ugift!), og at lejede hender

1) Sa vidt jeg af forfatterleksikonet kan sé, slog denne spédom til,
og Winkler testamenterede sin formue til et legat, der kom lage-
standen til gode.
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tillukke mine ojne, dersom ikke en ven, som du — der
vel ser ud til at kunne opleve tre af mine menneske-
aldere — har mod til at gore nogle af sine livsdjeblikke
tunge for at gore mit dedsojeblik let. — Nok om det! her
er min hind, Adam!' jeg rekker dig den gennem tre, fire
kongeriger, vis pd, at du dog vil fole dens tryk i det oje-
blik, du leser dette. Jeg skal aldrig svige min barndoms
ven! — Lev vel! i dette ojeblik er det mig umuligt at
skrive videre. Sisnart jeg har talt med din sester, skal
jeg slutte mit brev; o! hvorfor kan jeg ikke som i gamle
dage bringe dig det selv!«

Forts®ttelsen af brevet fra den 12te marts slutter
siledes: «Den forsikring, jeg som barn altid endte mine
breve til dig med, vil jeg som mand igen optage. Jeg er
i ind og sandhed din indtil deden tro Winkler».

Det brev fra Ochlenschliger, som fremkaldte denne
skrivelse fra hans ven, er ikke bevaret. Men man kan af,
hvad Winkler skriver, slutte sig til, at der hos digteren i
lobet af det ferste halvdr, han var i udlandet, har vignet
en lengsel efter at fi venskabet fornyet med legekamme-
raten med det venlige smil og med hullet i kinden, som
han altid mitte t®nke sig ved sin soster Sofies side, nir
han i mindet dvelede ved sine lyse barndomsdage. Der
vil i det folgende blive lejlighed til at berore flere vidnes-
byrd om en merkelig forandring i Oehlenschligers indre
liv, som foregik i vinteren 1805—6. Men her, hvor den
moder forste gang, skal vi sti lidt stille ved, hvad der
var sket.

Sagnet forteller jo om ungersvende, som har hvilet
i elverkrattet og af elverpigerne er bleven reven med i en
hvirvlende dans, eller som har drukket af elverhornet.
De bliver ellevilde og glemmer, hvor deres vugge har
stiet, og hvor de er voksede op, hvor deres kleder er
skdrne, og hvor de har funden deres festeme. Men det
kan h®ndes, at en sidan ungersvend fir kraft til at komme
ud af trylleringen. Eller det hele kan vere en drom,
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hvoraf han vigner op, og sd kommer han hjemmet og de
gamle venner ihu.

Dette er vist nok for sterkt et hillede til ligefrem at
anvendes pd Oehlenschligers forhold til Steffens og den
romantiske skole. Men var vor digter end ikke bleven
helt ellevild, s& havde han dog nippet til bxgeret med
elverkornet i. Han var bleven reven sterkere med af den
ny skole, end det i og for sig var enskeligt, og det kom
pd flere mader til at volde ham smerte, hvad han havde
gjort i den tid, da han var overvildet af de fremmede.

Henrik Steffens har ganske vist skreven, at han i
grunden ikke havde gjort andet end at styrke og befeste,
hvad der i forvejen var hos den unge digter, si denne
erkendte sin indre rigdom og kakt lod det, der vilde frem.
komme til orde: «Jeg gav ham til ham selv». Og
det skal aldrig negtes, at der bdde i digtene fra 1803
(eller rettere fra december 1802) og is@r i de poetiske
skrifter fra 1805 er herlige vidnesbyrd om Oehlenschlig-
ers ejendommelige livskald og rige begavelse. Men han
var dog ikke fuldt ud sig selv fra sommeren
1802 til efterdret 1805. Og at der derpd fandt en
opvignen sted i digterens liv, derom er da det ogsi et
vidnesbyrd, at han ferst pi aret 1806 kommer sin barn-
domsven i hu og seger at fi det gamle forhold til ham
genoprettet.

«Skulde virkelig venskabet viere udvokset af vore
hjerter som vore navne af de velbekendte treer I kongens-
have?» har Oehlenschliger i sit brev spurgt Winkler.
Men man fir ved at lese, hvad Winkler svarer, et be-
stemt indtryk af, at det er digteren, der har voldt, at
de en tid har vaeret skilte ad. Og hvorfor har Oehlen-
schliger trukken sig tilbage fra omgangen med Winkler?
Fordi denne i hans djne var prosaist. Jeg har gengivet
nesten hele det brev, som Winkler skrev d. 9. marts 1806,
for at l®seren selv kan fi et skon om det berettigede i
denne beskyldning. Jeg har udeladt et tysk citat, af Jean
Pauls «Titan», som for ovrigt ogsid kunde bruges som
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bevis for, at han var et menneske med poetisk sans. Det
meddelte vidner tilstreekkeligt om, at han var et dybt og
idelt, hjerteligt menneske. Og denne mand, som trenger
til at skrive til Oehlenschliger for at betro ham sin store
hjertesorg, og som gor det pd en underlig rorende méde,
denne mand har tit hert af den store digters mund, at
han var prosaist, at han havde hjemme pid den anden
side af det store svaelg, der skilte mellem de poetiske

mennesker og de prosaiske mennesker — efter Oehlen-
schligers fremstilling i disse &r — naesten som imellem

himmerig og helvede.

At hine linjer i «Morgenvandring» har siret Winkler,
fir vi et udtrykkeligt vidnesbyrd om i et brev fra 12. juni
1806, hvori han skriver til Oehlenschliger, at det usigelig
har gledet ham at lese den ytring i hans brev, hvor han
siger, at den mdide, Schlegel, Tieck o.fl. se verden og
verdensmennesker pi, ikke er ham lengere kar, og idet
han hentyder til, at Oehlenschligers andet fornavn bhetyder
«Gud ske lov» fortswtter siledes: «Gottlob! at min kere
Gottlob igen hegynder at agte prosaister; at
elske dem har du dog aldrig kunnet lade vere, og det er
de. pi min sjel! ogsd undertiden vierd. Den bom, |
en gang havde trukken mellem dem og cder, og
den ironi, hvormed | si ofte omtalte dem, har
ogsd smertet mig; for «jvder ere vi dog alle for Vor-
herre», og jeg kunde meget bedre tile de adeliges
pistand, at borgere og bender efter deden kom i
en slettere himmel end de, end eders, at prosa-
isternes «eneste port til salighed var munden»?).
At | undertiden havde ret, var seargeligt. Har din rejse
frembragt denne forandring, da Gud ske lov for den rejse,
som jeg ellers vilde enske, nu snart var forbi. Jeg er
si bange, at jeg skal blive regimentskirurg i Finmarken
eller Feeraerne, inden du kommer hjemn.

Der har vieret mennesker, kan man lese i Winklers

1y Udhevet af mig.
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forste brev, som kebte Oehlenschligers venskab og hans
omgang ved at gore ham selv mindre. Hvem Winkler
her tenker pi, er vel vanskeligt at oplyse. 1 sit naste
brev spurgte Oehlenschliger «lidt bittert», hvad det var
for mennesker, som segte at forderve ham ved smiger
og hykleri, og dertil svarede Winkler den 12. juni 1806:
«At jeg skulde navngive nogen her, vil du ikke fordre;
men sig mig, kere Adam! hvorledes skulde jeg ellers for-
klare mig din forunderlige, blandede, afvekslende omgang
med mennesker, som du hverken kunde elske eller agte!);

') Mon ikke Karl Weinholt skulde veere en af de personer, om
hvem Winkler udtrykker sig sd bittert? 1 provst Daniel Smiths
cfterladte og nys offentliggjorte optegnelser kan man lese, at
denne Weinholt var «en original person, som levede af spil»,
men som gjorde en hel del for Oehlenschliger, da denne efter at
veere afskediget som skuespiller havde vanskelige kir. Smith
forteller, at en del af Oeblenschligers forste digtsamling er
skrevet pd Weinholts verelse. — Da Oehlenschliger var kommen
hjem fra sin store udenlandsrejse, havde han tabt smaéfolk af
sigte, skriver Smith. «Tilfeldigvis kom jeg til at felge med ham
til Frederiksberg. Han havde glemt «du», men behagede dog at
kende mig, og efter at have spurgt til gamle bekendte, udhred
han: «Der var og en vis Weinholt — hvor blev han af? og»,
fojede han til — «det var et ryggeslost menneske». Jeg folte
mig ret harmfuld over denne ytring og svarede: «Nej regellsst
vil De nok sige; ti hvad han fortjente ved spil, foredte han pa
afdankede skuespillere o.s.v.». Han bed sig lidt i l&ben, medens
jeg ganske utvungen fortalte ham Weinholts ska&bne. Jeg er vis
p4, at Oehlenschligers memoirer indeholde intet om Weinholt,
som dog mdiske Danmark har at takke for sin store digters red-
ning; ti Oehlenschligers fader var en ubarmhjertic mand mod
sonnen, som han aldeles havde forskudt pid den tid». Denne-i
«personalhist. tidsskrift» offentliggjorte oplysning er det svart at
fa til at passe ind i, hvad man ellers véd om Oehlenschlagers
liv. Derfor lader jeg det blive ved at fere den frem i en an-
markning, Hvis Smith har husket rigtig, og Weinholt virkelig
har givet Oehlenschliger bdde «kost og logi», s kan dette ikke
have veret for vinteren 1802—3; ti han boede jo fem &r hos
mad. Meller. Det ma have varet en felge af, at han som roman-
tiker stedte bidde den ene og den anden fra sig, at faderen en
tid lod ham preve at sorge for sig selv.
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og nir jeg nu ved en hendelse horte, at en slig person
i din nervaerelse ridikuliserte [latterliggjorde] den stak-
kels Baggesen eller sigar slog kreller pd nesen af Schiller,
hvad skulde jeg da tro?» Det er mennesker, der har lert
gden ny skoles» melodier, hvortil det blandt andet herte
at rive ned pd Schiller, og som dels derved og dels
ved at gore nar ad Baggesen mente at vinde Oehlen-
schligers bifald, — det er siddanne mennesker, der har
stillet sig imellem digteren og hans barndomsven.

Hvad Winkler skrev den 12. juni var fortszttelsen
af et brev, som han begyndte den 3.juni 1806, og hvoraf
det kan ses, at Oehlenschliger har sendt ham en romance,
der skulde vere til lindring i anledning af hjertesorgen,
hvorom Winkler havde fortalt ham. Det har ikke veret
mig muligt iblandt Oehlenschligers digte at finde noget,
som jeg kunde tenke mig var skrevet til Winkler i 1806
pi grund af denne meddelelse. Men romancen méd have
gjort sterkt indtryk pd modtageren, som skriver: «Var
du hos mig, sii vilde jeg kysset din hind for den og
taugt stille; for at tale om sligt, det er i sandhed: at
tage Guds navn forfengeligen. O, enhver geter og skyter
og embedsmand, som i sin blinde iver rdber vé over
musernes inane opus [unyttige virksomhed], han skulde
std, som jeg stod, med brudt stav og visnede blomster
for sig; da skulde digteren trede frem med sin lyre og
sporge ham: «Saul! Saul! hvi forfelger du mig?» og nér
den forstandige mand da havde svaret som Paulus: «Herre,
hvo er du?» da skulde han sla sine strenge, og den bod-
ferdige synder skulde fole, at mennesket ikke lever af
brad alene, og han skulde falde ned og tilbede».

Dersom brevet ikke var bleven fortsat, kunde man
gerne have taget disse linjer for en bekendelse af Wink-
ler om, at han havde angret sin tvivi om Oehlen-
schligers ret til at stille poesien si n®r sammen med
saligheden, som han havde gjort det i «Morgenvandring».
Men nu, da vi kan se, at Winkler ni dage efter, i fort-
s@ttelsen af samme brev, gleder sig over, at Oehlen-
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schliger er kommen ud over sin tidligere ringeagt for
«verdensmenneskerne» og sin «ironi» over «prosaisterne»
— nu md vi i Winklers tak for digtet se et vidnesbyrd
om, at han kunde skonne pid poesien og pd digternes
store betydning uden pad romantikernes vis at lefte dem
til skyerne. Det er denne yderlighed, som Oehlenschliger
har veret inde pd, og som han kommer tilhage fra for at
medes med sin gamle ven.

[ det folgende bliver der lejlighed til at anfore nogel
mere af Winklers breve.. Men her, hvor hans personlige
forhold til Oehlenschliger er det, hvorom opmerksom-
heden skal samles, m& der endnu anferes et brudstykke
af det, han skrev den 12. februar 1807, da han havde
fiet et langt brev fra Oehlenschliger, som da var i Paris:
«At vi ere igen forenede, — som du kalder det —, skont
vi aldrig have vieret lengere adskilte, det er ogsd min
storste glede; den forfengelighed, som jeg aldrig ganske
kan rense denne glede for, tror jeg ikke s& meget til-
herer dit- digternavn, som dit digterkald. Men at du
aldeles tilskriver adskillelsen denne forening, det hover
mig ikke si ganske. Vi ville jo dog igen samles. Alle
ting og isier de ting, som den gang sterkest pirrede vore
folehorn, ere jo ikke endnu jevnede, kunne jo ikke
en gang jevnes ved en korrespondance, iser ved en slig.
hvor intet er i stand til at stade, hvor ethvert bogstav,

selv om det var spidst som en syl, gleder, og — hvad
der altid mangler dagliz og mundtlig samkvem — tages

i en god mening. Lad os ikke trylle os selv med
den kere illusion, al denne samme overbarelse vil
altid finde sted, ndir vi igen ses og tales; den modsatté
erfaring vilde da ramme os si meget tungere. Men hvad
vi kunne gore, det ville vi, og i dette kommer os vor
modnere alder, vore bittersede erfaringer og vel ogsd de
gode forsetter, som denne velsignede brevveksling, —
hvis skaber du er, hvis opholdere vi begge ville viere, —
har vakt og tydeliggjort, til hjelp. Vi ville, hver med si
megen kraft, som ham dertil blev forlenet, men begge
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med lige megen @rlighed, sage at sleve de felehorn, hvis
alt for store emfindtlighed har gjort os begge si megen
smerten.

Nar man leser dette stykke, bliver man mindet om,
hvordan Oehlenschliger i fortzllingen om sin barndom
havde fremhavet den store forskel, der var imellem ham
og Bernt Winkler; nir han svermede for Evald, da
svermede Winkler for Vessel; nir kan syslede med
hornekomedierne som med en alvorssag, si legede Wink-
ler med legen; nir det hos ham var heftigheden, si
var det hos Winkler vittigheden, der kunde forsiyrre det
gode forhold imellem dem. Og man fir med det samme
et bidrag til at forklare, hvorfor der ikke udviklede sig en
stadig omgang imellem dem efter Oehlenschligers hjem-
komst. Der md da heller ikke legges mere i det venlige
mede, som fandt sted gennem brevvekslingen, end hvad
der klart fremgéar af den. Men det fremgar utvivlsomt af
Winklers breve, at Oehlenschliger under Steffens’
pavirkning ikke lod det blive ved at bekampe
prosaens aristokrati, men tillige segte at grunde
et poesiens aristokrati, der pinte de @®dle naturer,
som ikke i alle mider kunde feolge ham, og at denne
udskejelse varede til hans udenlandsrejse i ef-
terdret 1805.

4. En bedrgvet feestemeo.

Det har ikke blot vaeret Oehlenschligers trofaste ven,
Bernt Winkler, der har haft sine sorger over ham, da
han var si sterkt optagen af Steffens, det har ogsd veret
svert for hans festemes, Christiane Heger.

Der er i Mynsters «mindeblade» trykt et brev fra
Oebhlenschliger til hende, hvori det hedder: «Kaere, gode
pige! Vil du gd med din Oehlenschliger til Frederiksberg
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i eftermiddag og til Bakkehuset i aften, si giver du ham
derved et stiltiende bevis pd, at du lige som han har
glemt en scene, hvori ikke vore hjerter, men vort hidsige
unge blod havde del. Og, kere Christiane, skont det
rigtig nok er slemt med sidan noget, si lenge det varer,
sd kan jeg dog ikke sige, at det stemmer mig ned; ti
med mig er det straks forbi, og jeg véd, det er lige sd
med dig. Havde en af os igdr haft mod til at begynde
forlig, si var den anden straks bleven henreven med, det
er jeg vis pa. | visse mdider . . er det rigtig nok slemt
at have varmt blod; ti si skendes man mere end andre.
Men i visse mader er det heller ikke si galt at have varmt
blod; ti sd elsker man hojere og sterkere og fyrigere end
andre !»

Da udgiveren af «mindeblade» foran dette brev har
sat to andre, hvori Steffens’ navn forekommer, og da han
henforer det til 1802, si kan det vere, at allerede det
vidner om, hvordan naturfilosofen ved sin evne til at s®tte
Oehlenschligers af naturen «varme blod» yderligere i kog
har veret skyld i et optrin imellem de to elskende, som
helst mitte glemmes si hurtigt som muligt.

Men at Christiane Heger i drene fra 1802 til 1805
har haft mange strenge timer, kommer hun selv til at
aflegge et utvetydigt vidnesbyrd om i et brev fra 6. juni
1806 til sin forrejste hjertensven. Deri skriver hun nemlig:

«Jeg er blevet et ganske andet menneske, siden vi
fik Hakon Jarl. ~ Om end ikke min glede over dig<ytrer
sig pd nogen anden mdide, si ses den lettelig af mit hele
levnet. TFor, sd lenge jeg var nedtrykt og falte,
at jeg var dig besverlig, om ikke i anden hen-
seende, sd dog med hensyn til din stilling, var
min helbred mig ligegyldig, eller rettere, jeg
sd med glede, at den blev slettere; jeg hibede
da at kunne ende din ulykke!), og enhver ting, som
var istand til at opmuntre mig, skyede jeg. Nu derimod

!} Udhavet af mig.
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er jeg tilfreds; ti jeg har stor drsag dertil, befinder mig
vel og griber al den fornojelse, der bydes mige«.

Hermed kan sammenlignes, hvad hun skrev den 13.
december 1806: «Du sporger si flittig til mit befindende,
at jeg far lyst til at svare dig en gang ret oprigtigt. Jeg
har, siden du forlod mig, veret meget ofte syg; bestandig
har jeg skjult det for dig; men uagtet det er sket i en
god hensigt, vil jeg dog ikke fremture i min usandhed.
Du véd, at min hele sygdom rejser sig af irritable nerver,
som ofte ere blevne irriterede; nu er jeg glad, fordi du
er det; jeg er dig ikke mer til byrde, som jeg
dog updtvivlelig en gang var — altsi er der ingen
vedvarende anledning til den mig sd skadelige nerveangri-
ben; men ikke des mindre bliver jeg ofte afficeret, da jeg
ingen phlegmaticus er, Gud ske lov».

I et brev fra 3. december 1807, som for evrigt vidner
om. at et brev fra Christiane Heger har gjort ham i h{j
grad forstemt, aflegger Oehlenschliger den bekendelse, at
der har veret en tid, da det si meget sort ud for ham,
si han sagde til sig selv: Det lader ikke til, at din kunst
kan forene sig med din kerlighed.

Samler man sammen, hvad man kan f4 ud af at lese
de to forlovedes breve, da er det vist nok sd, at de begge,
for at bruge Winklers udtryk, havde «6mfindtlige folehorn»,
der let kunde stodes, og at de derhos var varmblodige
mennesker, der let kunde blive vrede og give deres vrede
luft. Man skonner dernast, at Oehlenschligers mistvivl
om, at hans kunst og hans kerlighed kunde trives med
hinanden, ikke er bleven updagtet af Christiane Heger,
hvorfor hun har felt, ‘det var det bedste for Oehlen-
schliger, om hun kunde de. Denne mistvivl hos Oehlen-
schliger har imidlertid hengt sammen med den uvilje,
han havde vakt hos nasten alle dem, der herte til den
zldre slegt, og som ved deres indflydelse kunde hjalpe
ham til et levebred, uden at han tog nogen embeds-
eksamen. Den har veret en folge af, at han havde til-
egnet sig den af de tyske romantikere brugte fremgangs-
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made at ironisere over dem, der ikke straks var enige
med ham. Det er til med muligt, at Christiane Heger
har hert til dem af Oehlenschligers «gode venner», der
lige som hans sester Sofie havde ondt ved at finde sig
til rette med hans «Aladdin», da han l®ste begyndelsen
af den for dem. Da han vender sig fra romantikerne og
skriver Hakon Jarl, da er det, som om alt forandres.
Ikke blot hans.n@rmeste venner, men ogsd de, der stod
ham fjernere, skinnede, at dette var et betydeligt digter-
verk. Da steg modet hos dem, der undte ham vel; da
sd han selv fremtiden lys; da fik hans festeme ogsd sit
livsmod tilbage.

Nar Oehlenschliger ved sin mistvivi om muligheden
af at forene sin kunst og sin kerlighed, ved tvivien om,
at han kunde folge sit digterkald og dog komme i en
stilling, hvori han kunde gifte sig, har voldt Christiane
Heger sd stor sorg, da vidner dette om, at han alligevel
ikke havde tilegnet sig til gavns den sejerssikre tro pa
poesiens ret, som Henrik Steffens var talsmand for; han
var draget l®ngere med, og det sikkert bide i, hvad han
sagde, og hvad han skrev, end han havde krafter til.
Kvinder vil tit bedre end maend have oje for de krav, som
virkeligheden rundt omkring os stiller, og som ikke bor
settes til side. Christiane har stiet fuld af angst og set
pd sin hjertensvens hoje flugt og gruet for, at det var
voksvinger, der bar ham, si de pludselig skulde smelte,
og han synke ned. Hun har méiske prevet pd at holde
igen; men det har kun givet anledning til heftige scener.
Da han virkelig siden syntes at skulle have held til at
kunne svinge sig hojere og hojere — «de poetiske skrif-
ter» vidner om en ganske anden sikkerhed end de «digte»,
der berer drstallet 1803 —, si har hun fiet tro til, at
han var pid den bane, der var ham bestemt. Hans tvivl,
om den ogsi kunde fere ham til en stilling, hvorved han
kunde grunde et hjem, virkede fra nu af kun, at hun en-
skede at de for at fri ham for denne sorg. «Jeg er en
lille bld og kerlig blomst», skrev hun, idet hun hentydede



Den ny og den gamle skole. 95

til Tora fra Rimol i Hakon Jarl. Hun nerede nu sd stor
rbadighed for hans livskald, at hun over det helt kunde
glemme sig selv. Men det har veret en stor lettelse for
hendes sind, da vendingen kom for hendes hjertensven,
da han kom ud af den romantiske rus, og hdde hans
andre venner og hans kereste veninde rigtig kunde kende
ham igen unden derfor at slippe noget af deres beundring
for ham som digter. "

5. Den ny og den gamle skole.

Steflens vandt Oehlenschliger ved sin @rbedighed. for
og sin keerlighed til poesi. Men det var ikke blot for
poesiens ret ganske i almindelighed, at han var en djerv
talsmand og, som -her i det foregiende formentlig ‘er vist,
for djerv en talsmand, si han ferte sin lerling til et
stade, han ikke kunde holde, og som bragte ham mange
sorger. Steffens var tillige ordferer for en ny skole,
og den unge digter, hvis hjerte han havde vunden ved at
styrke hans mod til at folge sit digterkald, blev nu ogsa
af ham fert ind i den ny skole.

I det samme ér, da Steffens holdt sine filosofiske
forelesninger pi Ehlers kollegium i Kjsbenhavn, optradte
Vilhelm Schlegel i Berlin med en rakke foredrag over
«tidsalderens literatur, kunst og &nd», hvori han bekem-
pede den forestilling, at tyskerne allerede skulde have néet
en literaturens guldalder. Det var i slutningen af disse taler,
at han sagde: «Flere af mine venner og jeg selv har pa
mangehinde mdader i digte og i prosa, i alvor og i speg
forkyndt, at der er en ny tid ved at begynde, og adskil-
lige heedersmend, der ikke har begreb om nogen anden tid
end den, der forkyndes ved tirnurenes slag, har erkleret
dette vort lyse hib for at vere en stor forbrydelse .-. .
Vi smigrer os ingenlunde ved, at der er kommen en al-
mindelig forandring i stand. Vi péstir kun, at der er
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udstreet spirer til et nyt liv. Det lader sig ikke sige
forud, under hvilke tidsforhold de vil komme til at udfolde
sig. Selv om man stod ganske alene og slet ikke turde
regne pi et stedse voksende forbund af &nder med en
felles streben, vilde man dog vere berettiget til at sige,
at en ny tid var ved at begynde, si snart man felte den
i sig selvy.

Samtidig holdt Schelling forel®sninger i Jena om
«det akademiske studiums metode» og sagde da i den forste
time: «For nerverende tid synes alt i videnskab og kunst
at trenge sig sterkere og sterkere hen imod enheden, og
et nyt anskuelsens organ danner sig almindeligere og
naesten for alle genstande. En sidan tid kan ikke ende
uden fedselen af en ny verden, der ufejlbarlig begraver
dem, som ikke tager virksom del i den, i nullitet».

Det var en ny tid, der var ved at frembryde, — det
var en ny verden, der var ved at fedes, — det folte Vil-
helm Schlegel hos sig selv, og der var flere og flere, der
sluttede sig sammen i en fzlles streben om at virke i
den ny tids 4&nd. Hvor haderlige de mend end kunde
viere, der ikke vilde felge med, si faldt de alle under den
dom, at de ikke kendte andet tidsmal end tirnurenes slag,
og de var, sagde Schelling, hjemfaldne til at ga til grunde
med den verden, som var ved at forsvinde, de mditte be-
graves i nullitet.

Der er ting, som man skal sige sd sagte, — man
véd ikke, hvad man kan magte!

For os, der lever nu og sér tilbage pd romantikernes
dage, er det lidt svert at opdage den store, ny begyndelse,
der skulde vere sket ved den overordentliz kortvarige
sammenslutning af den ny skoles mand, af litererhistorik-
erne V. Schlegel og Fr. Schlegel — hin var fortrinsvis
kritiker, denne teoretiker, bemerker Vilhelm Scherer —,
digterne Ludvig Tieck og Friedrich von Hardenberg, af
hvilke den sidste dede, inden man ret havde begyndt, —
og Johan Dietrich Gries, der oversatte Tasso, Ariost og
Calderon. Scherer nzvner ikke flere end disse som den



Den ny og den gamle skole. 97

wldre romantiks snevrere kreds. Forholdet imellem dem
og filosofen Schelling si vel som theologen Schleiermacher
kalder han kun et venskabsforhold. Men jeg kan godt
tage disse to miends boglige arbejder fra édreme omkring
1800 med, og dog fastholde, at del er svart at opdage
den store ny begyndelse i den tyske literatur, som skyl-
des de méend, hvis navne her er nwvnt. 1 det attende
hundredir var der i Tyskland begyndt en frigirelse fra
den dindelige afh@ngighed af I'rankrig. Klopstock havde
spiet derom og styrket modet, isier hos de gittinger-digtere,
til at arbejde for denne frigorelse. Men Goethe er den
poetiske banebrvder for det fri tyske éndsliv i den nyere
tid. 1 hans ungdom skete gennembrudet, om man el-
lers vil tale om et sidant; slaget ved Roshach, hvor
for forste gang efter mange tiders forlab en tysk felt-
herre (Frederik den anden af Preussen) havde sejret
over en fransk her, havde varslet om gennembrudet og
forberedt tyskerne til at agte pd det. Herders sterke
tale havde vakt Goethe; men mange flere end han folte i
Svd-Tyskland den «storm og triengsel». som gik forud for
den nytyske literaturs fodsel, og som var samtidig med
roret i Nord-Tvskland imellem Klopstocks unge venner.
Herder havde med sine «folkestemmer i sang» bragt mange
andre end Goethe til at se vidt ud og se langt tilbage —
og i dette stykke brudt vejen for de schlegelske forseg
pd at udvide synskredsen for de tyske digtere. Winkel-
mann havde med sine kunstforstandige skrifter og Heyne
i Gottingen med sin redegorelse for de gamle helleneres
liv givet sine landsm@nd en megtig hjelp til pi en selv-
stendig mide at fordybe sig i oldtidens kunst og literatur.
Immanuel Kant havde brudt vejen for et alvorligt tanke-
arbejde. [lerder havde, som for pdvist, givet omridsene
af en filosofisk betragtning af historien i modsatning til
den, som Voltaire havde gjort geldende. Lessing havde
brudt vejen for den literere kritik. Schiller og Goethe
havde dbnet kampen med hoghandler Nicolaj og hans flade
oplysning, inden brodrene Schlegel havde ladet here fra

i
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sig i den retning. Den ny skoles bedste dage var utvivl-
somt de aller tidligste, da de bojede sig for Goethe som
digterkongen, og da de priste Kants lerling, den alvorlige
IFichte, som Tysklands ferste tenker. Men si lenge de
gjorde det, var romantikerne jo ikke banebrydere. For
endelig at nevne deres naturbetragtning. da havde Stef-
fens sin store del i at give den virkeligt indhold. Men
sine solide kundskaber skyldte han iser Vahl, der var
en lerling af den store svensker Linné; en anden lerling
at Linné;- den grundige kender af insekterne, Fabricius,
var den mand, som ferst havde hjulpen Steffens til at
holde foreleesninger — pa universitetet i Kiel. Det kan
vel siges at vaere en fortjeneste, hin kreds af mand, der
kaldte sig selv den ny skole, har indlagt sig, at de segte
at samle alle de forskellige begyndelser pi et selvstendigt
tysk éndsliv, si der kunde udvikle sig et sluttet arbejde i
alle retninger, i skonliteratur som i kunst, i sproggransk-
ning som i filosofi, et sluttet arbejde, der kunde veare
preget af det ®gte tyske og derfor ogsi tjwne det tyske
folk. Men denne samlende gerning berettigede dem ikke
til at tale om sig selv som «en ny skole», som bane-
brydere for «en ny tid», som fodselshjelpere ved «en ny
verdens» tilblivelse. Den berettigede dem ikke til at tale
hinligt om de samtidige, som ikke vilde skonne pi deres
fortjenester. Den gav dem allermindst ret til at rive ned
pi en mand som Lessing, pi hvis skuldre de selv stod,
eller til at stikle pa Schiller, hvis lige som digter de ikke
kunde pdivise i deres egne rickker.

Med langt storre ret, end der kan tales om en gen-
nembrudstid i Tyskland i den romantiske skoles dage kan
der tales om, at der i dette hundredirs gry oprandi en
ny tid for Norden eller i alt fald for vort danske fedre-
land. Hvad slaget ved Rosbach havde veret for Tyskland,
blev anden april-slaget for os; hvad Herder havde varet
for Goethe, blev Steffens for flere end Oehlenschliger;
havde Klopstock varslet om det indsliv, som skulde komme
i hans fedreland, si var Evald den enlige svale, der vel
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ikke kunde bringe sommeren, men dog bebude den. Men
lige som han var mere end en efterklang af Klopstock,
siledes var Vahls lerling, Henrik Steffens, mere end den
flere dr yngre Schellings taleror. Ganske vist kom han
som budbexrer om, hvad der var brudt frem i Tyskland.
Men han meldte ikke blot om, hvad hans jevnaldrende
venner, til hvilke man vel egentlig den gang kun mé regne
Tieck og Schelling, havde for. Han forkyndte ogsdi, hvad der
havde bevieget vakte mennesker i Tyskland i hele den sidste
menneskealder af det attende hundreddar. Det var hans
foreleesninger om Goethe, som iser virkede pd Grundtvig. —
Og der var noget ejendommelig nordisk ved Henrik
Steffens, «lynildsmanden, som i det drle morgengry veltede
stenen fra graven, hvor livsordet var begravet».

En fri og sterk tale pd modersmilet som den, Stef-
fens forte, ymles der ikke om hos nogen af den ny
skoles tyske lalsm@nd. Og er dette noget eget ved gen-
nembrudet hos os, at det virkedes ved en sidan ordets
ridder, si mé det vel ogsa siges, at det var et ejendom-
meligt dndsliv, som kom til orde hos de talere, Stef-
fens bred vejen for, og som lyste i den skjaldskabets
dag, han som morgenstjerne bebudede.

Der er ingen, som sterkere end Grundtvig har frem-
havet, at dette hundreddrs forste dage var en solhvervs-
time for vort Norden, da der arle vignede et kempekuld
med kronehjelme af det rede guld, eller da skjaldesolen,
tendt pd ny, opstod i et pregtigt morgengry — for at s®tte
bjergene i lue, sprede guld pd hver en tue og slibe til
et spejl det store hav. Men nir han brugte disse eller
lignende sterke billeder for at udtrykke, hvordan han sa
pd hin tid, da tenkte han slet ikke pd bevegelsen i vort
folks édndelige liv som en svag efterdonning af det rore,
den romantiske skole havde fremkaldt i Tyskland. Kun
nir «solhvervsdnder svever over jorden», kan drhun-
drederne fa et morgengry; men solhvervsinder svevede
over jorden i de dage, og da vendte solen sig til
Norden. Grundtvig troede p& en andens verden i det

7
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usynlige, og han troede pd, at det var et cjendomme-
ligt nordisk dndsliv, som var vignet hos os med
vor store kunstner Thorvaldsen, med vor store
forsanger Oehlenschliger, med vor store taler
Steffens og med de mange, som fulgte i derves
spor. «Det stir mig», skrev han 1839 i Brage og Idun,
«som lidt i slegt med Odin, lyslevende for oje, at med
Thorvaldsen, Steffens og Oehlenschliger, si vel
som med kampen pi kongedybet, begyndte ej blot et nyt
drhundrede, men en nydrs-tid i Norden, der, hvis vi
ej ganske forspilde himlens gunst, vil strilende forklare
vor oldtid med sine dunkle, men dybe anelser af alt det
store og skonne, og med sin vel lidt rd, men dog @®dle
og heltema®ssige kamp for poetisk og historisk udedelig-
hed, og denne naturlige forklarelse i de sidste, af hvad
der glodede hos de forste, det er, hvad jeg kalder de
gamle guders og kampers opstandelse». Steffens’ rejse
til Tyskland var et middel, der blev brugt, for at den
indelige opvekkelsestime kunde komme hos os. Og béde
pi ham og pa Oehlenschliger i hans forste ir kendtes
det, at det tyske havde virket pi dem. Men selv kom
Steffens i grunden alle dage til at sti somn en fremmed.
en nordbo, imellem tyskerne!), og hvad Oehlenschliger
angik, si behevede han kun at sette sin fod pi tysk
grund for at blive sig sin medfedte, fra det tyske forskel-
lige, nordiske art bevidst. Han vandt aldrig hoget navn
som tysk digter, om han end har ensket det. Hvad Thor-
valdsen angir, har tyskerne garne villet tilegne sig ham:
men det har de sikkert ingen ret til. Og hvor er det
nordiske ikke fremtriedende hos Grundtvig, det odanske
hos Ingemann, det jydske hos Blicher, for blot at nevne
disse tre @ldre iblandt digterne, Steffens og Oehlen-
schlager brod vejen for?

Her i Danmark begyndte et ejendommeligt nordisk
indsliv, en menneskealder efter at det tyske dindsliv havde

1) Smign. hist. mndskr. 1887, I, s. 168—71.
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hegvndt at komme til orde. Men det kunde der ikke tales
om i de dage. Nu, da vi kan se tilbage pd hin tid, og
pi hvad der er kommen ud af den, kan vi tale om, at der
den gang skete et gennembrud; men vil vi gore det, si
skal vi rigtig nok udtrykke os anderledes end de, der
siger, det var kun en svag efterdonning af det romantiske
ustyr i Tyskland, som kom herind. — Den rette lovtale over.
hvad der begyndte hos os i de dage, kan imidlertid forst
da holdes, nir det éndelige rere har sat frugt i kirke,
skole og borgersamfund. Derfor kunde vel han, hvis «syner
skal rande Nordfolkets udsigt i tusinde dr», — han, som var
sikker pdi, at den nordiske menighed skulde have sit s®r-
egne preg, at der i Norden skulde blomstre en universal-
historisk vidskab og en folkelig oplysning som ingen steder
for, og at den indviklede horgerlige knude her skulde
loses Lempelig, — han kande bruge de sterke ord om
den store hegyndelsestime. Vi andre kan vel troste os
ved hans syner i trange tider, men md selv vere forsig-
tige med at tale de sterke ord. Det gelder nu om at
fore” det ud i livet, hvad skjalden s&, og dertil kreves
fremfor alt et ihwrdigt, stille arbejde.

For mig at se, er der da god grund til at holde tand
for tunge med lovtalerne over den ny tid, som jeg dog
mener virkelig oprandt med vort hundredir for Danmark.
Men endnu mere grund var der for bredrene Schlegel og
deres venner til at tale sagte om det ny, der ved deres
vicksomhed var begyndt, da det, som var verd at tale om
i Tyskland, dog var kommen til orde mindst en menneske-
alder for. Ved deres tale om den ny skole, den ny tids
hegyndelse og den ny verdens fedsel, kunde de kun vakke
modstand imod, hvad de vilde have frem. _

Det ny forudsetter jo nemlig altid noget gammelt
som sin modswetning. Og det er ikke fornojeligt for nogen
at blive oplyst om, at han er en af den @ldre slegf, som
skal de i erkenen, eller at han herer til den verden, der
skal forgd i nullitet. Gengeldelsen vil ramme dem, der
ikke véd anden vej at komme frem end ved at prise sig selv
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som de unge, der nu skal tage fat, og for hvem de aldre
skal vers'go snarest muligt give plads. Hvor lenge vil
den viking beholde styret af sit skib, som har vundet sin
plads ved at sl den tidligere farer ihjel? llvad skabne
vil ramme den filosof, som bygger sit systcm pd ruinerne
af det system, der sidst var oppe, og som han slog i
kvas? Den neste, der satter sig pit den filosofiske lire-
stol, vil begynde med at senderlemme hans tankebygning.
Schelling vilde sli sig til ridder pd IFichte; men gleden
var kun kort, for Hegel fulgte Schelling lige i helene.
Havde de tyske romantikere ikke talt i sd hoje toner om
sig selv som dem, der skulde komme med noget nyt,
ingen endnu havde set magen til, si vilde de ikke veere
blevne sd hiardt medtagne af, hvad der siden kaldte sig
«en ny skole». Vejen til selv at fi en billig dom det er
den at domme billigt om den slegt, hvis arbejde vi skal
fortsette. Men det glemte romantikerne. Det glemte ogsi
Steffens, og Oehlenschliger lod sig rive med til at tale
og skrive hinligt om den @ldre slegt; han kom til hirdt
at fortryde det, og han undgik ikke gengeldelsen; "der
kom en tid, da de skarpe viiben blev forte imod ham selv,
og da kom det for en dag, at han slet ikke duede til al
slis. Det var noget fremmed, der havde betaget ham, da
han stillede sig i riekke med dem, der mente, det var den
rette vej at g, at rive ned pd det gamle, fordi man vilde
bygge noget nyt. —

1806 skrev Oehlenschliger fra Jena til Knud Lyne
Rahbek: «Jeg tilstir dig oprigtig og uden lange foregiende
udsmykninger og praliminarier, at jeg har for et par ar
ir siden bruset som en flaske ol, der var godt proppet,
sd at man vel undertiden kunde vere bange for at tage
tolden af». Han tilfojer, at det mdske var en nedvendig
gering, som han mitte gennemgd, og at folk gjorde det
vaerre ved at tirre og opflamme hans heftighed med «ne-
derdregtic gemenhed, hvilket vel ikke er et for sterkt
udtryk for det lumske had og nag, man bar til den unge
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titan, der vilde  nedstyrte prosaens aristokrati mutters
alene». Man ser, det bruser lidt endnu!

Han bruger derpi allerede i dette brev den lignelse,
som han tog op som gammel mand i sine «erindringer»,
at Steffens kom som en ny Ansgarius og pradi-
kede evangelium for hedningerne. Selv kendte han
den gang ikke den nyere tids bestriebelser og produkter
og «herte det nu koncentreret pludselig, som fra tusinde
kilder tillobende gennem den brusende steffenske katarakt».
Det er et veldigt brusende vandfald, hvormed han ligner
Steffens’ tale ; -— for Grundtvig var det, som han Iyttede til
Hejmdals horn, da han sad fengslet af hans ord.

Nu var Oehlenschliger kommen liengere fra den stierke
fos, og den havde derfor ikke sd stor mmagt over ham.
Og nu, 1806, kunde han takke Gud, fordi han var hleven
«befriet fra den mani at foragte og ringeskatte
alt, hvad der ikke var stemt i«den angivne tonen.
Det var, fordi han havde veeret besat af denne mani, og
fordi Rahbek og hans venner var altfor ivrige i at rose
det middelmidige — Rahbek blev lejlighedsvis kaldt «ros-i-
flengius» —, at han lenge blev ved at stemme i en vise,
hvortil naturen kun havde givet hans gemyt «en kunstig
fisteltenor».  Og nu giver han et eksempel péi, hvordan
han havde ladet sig henrive til en «intolerant opposition»
imod, hvad der virkelig havde vard:

«Det vilde aldrig faldet mig ind at kalde Tharup
(og konsorter) en slet digter, hvis han ikke over alt
var udribt som en stor, og hvis man ikke netop
havde ringeagtet og sd vidt som muligt havde nedrevet
det virkelig store, fordi det var en ingrediens [bestanddel],
der ikke fandtes i Thirups digte. En eneste kerub stod
i denne periode endnu med et blinkende sveerd for poesiens
have og beskyttede den. Det var Johannes Evald:
han havde virket pd eder i eders ungdom, han havde lart
eder at elske harpens toner, som med hurtige englevinger
oversveve hele verden og omflagre hver genstand og
vise alt kun som lemmer af det hele, der kun med hensyn
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til det hele fi deres betydning. Tharups kronprins Fre-
derik var hos ham Gud, og prinsesse Maria Kristi moder
af samme navn. -Alt hos Evald havde mytisk religios be-
tvdning, som ikke slog pd personlighedens og ojeblikkets
strenge, men pa verdensbygningens og livets grundakkor-
der. Ham mitte I beundre; hvad han havde gjort, mdtte
1 agte, og han reddede fantasien Ira at blive anset for
en blot billedbibel for born».

Det er verd at legge noje meerke til den mide, hvorpi
Oehlenschliger i sit brev fremhavede ejendommeligheden
ved Johannes Evald. Ian skildrede ham med udtryk, som
i alt fald delvist lige si godt kunde viere brugte om den
tlenrik Steffens, der vel sagde, at han hos sine tilherere
forudsatte, men dog cgentlig selv striebte at udvikle
og skerpe «den indvortes anskuelse, som fatter enhver
enkelt del sammen til et hele, s®tter det absolut hele,
ene, som det reelle, og ved denne omfattende anskuelse
fortrienger enhver fremmed forestilling, som ikke nedven-
dig méi tenkes i sammenhieng med det hele», om den
poetiske filosof, der frem for alt sia det som digterens
opgave at vekke sansen for det uendelige, der er skjult
bag de enkelte skikhelser og pid en hemmelighedsfuld
méide striler os i mede fra dem.

Ved at skildre Evald pi denne mide indrommede
Ochlenschlager altsa, at det hedste, Steffens l@rte ham,
ikke var noget egentlig nyt i Danmark. Og det havde
han i grunden for erkendt. I hans i december 1802 ud-
komne digte findes et med overskrift: «Den frembrydende
vire.  Engene gronnes, og skoven ser ud, som den var
dakkel med lyse smaragder. luften mildnes, og fuglene
synger i hakkene langs vejen, vir-disen slir ojet op pé
sit leje af friske violer og hilser med fryd den skonne
dag. Hun skal stemme harpen, som i vinterkulden har
hiengt pid de rimfrosne grene. S vil digteren skue hen
over det belgende gres og de merkebli vover, lytte til
lierkernes slag, rare strengelegen og prise sin skaber;
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unge kvinder og selvlokkede oldinger skal da line ore til
hans sang, og de folgende sl®gter gentage den.

Ak, men hvad hdber jeg, mxgtig henrevet,
salig indlullet i hellige dromme,

blussende, frejdig, af indtrykket drevet,

mens mine tanker i anelser svomme?

Kan vel en spurv, skont den saligt sig fryder,
tolke sin salighed, som Filomele?

Kan vel min sang, skont i viren den lyder,
male, natur! dit fortryllende hele?

Ak! der var én! Skont forteret af smerte
skenkte ham Gud en udedelig flamme,

og for naturen det dbneste hjxrte,

han kunde tolke, hvad andre kun stamme.
Rungsted! din lange og frugtbare fure
gronnes, som forhen, og spirer, og pranger.
mens ved de gamle og gotiske mure
gravmuldet lengst har omfavnet din sanger.

Hellige Evald! i Danemarks skove

feler min sjel, at forklaret du svaever.
Belgende over den krusede vove,

Iutret din dnd gennem roserne baver.
Lad den opglede de frostige strienge,

gyd i mit bryst dine hellige luer,

da skal mit hjierte i harpen sig trange,
da skal jeg tolke, hvad nu kun jeg skuer.

Man tor i disse vers sikkert finde et udtryk for, at Oehlen-
schliger folte, allerede Evald havde @®vne til at synge pa
den mide, som han, ved at pivirkes af Steffens, selv
havde fiet drift til, altsi at den slags digtning egentlig
ikke var noget nyt i Danmark.

Ikke mindre varmt hyldede han sin store forleber to
ar efter, da han pi sin Langelands-rejse sang:

Johannes Evald! det var dig,
som smilte, ndr min musa smilte,
som standsed mig, nar dnden hvilte,
som styrked, og som heved mig?
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Nér folket om sin unge skjald
en broget blomsterkrone vikler
af roser, liljer og avrikler,
han en cypres dig flette skal.

Men har det end vieret at meerke pi Oehlenschliger
som digter, at han tidlig sluttede sig til Evald, hvad
Grundtvig i sin verdenskrenike fra 1812 fremhaver som
et at de lovende tegn ved «digte» fra december 1802, om
hvilke han for resten skriver, at mange af dem var avlede
i «en dndelig rus» — som det andet gode tegn nvner
han digterens higen mod de gamle tider —, har Oehlen-
schlager end pd den mide i virkeligheden indrommet, at
det ikke var noget egentlig nyt, han vilde fore frem, si
har han dog sikkert glemt det mangen en gang i disse
ir, og serlig da ogsi glemt, at den fwlles beundring
for Evald burde have veret bindet, der knyttede ham
nermere til de ypperste af hans landsmend end til —
tyskerne.

Af «St. Hans-aftenspil» er det let at fremdrage nogle
vidnesbyrd om, hvordan han kunde fare ubilligt frem imod
digterne af, hvad han i det tvske spor kaldte: «den gamle
skole».

I Thomas Tharups ypperste digtning «llostgildet»
prises stavnsbdndets lesning, ikke blot fordi det ferte til
bondens frigorelse fra herremandsiget, men ogsa fordi
denne regeringshandling dbnede mulighed til, at landet
kunde fi en her af sine egne born. Derfor mi soldaterne
veere med ved den glade landsbyfest, og derfor kommer
det frem i sangen, at der efter dags ikke skal viere noget
egentligt kriger-hiandverk:

Sverd og plovjern kan Hans Smed
smedde i sin esse;

plovjern jeg laver smukt i fred;
men til strid jeg sverd kan hvesse:
vaere i krig til fred parat,

sd bor den danske landsoldat.
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Det er vist nok si, at den smukke tanke om det store
folkelige fremskridt, som mange andre end Théirup gledede
sig ved, at vejen var banet for, kunde have funden et
®dlere udtryk end i dette vers. Men det var nu én gang
bleven et udtryk for folkets glede over udsigten til, at
landet skulde fi en virkelig folkeher. Og derfor burde
det ikke vere gjort til latter, som det uden tvivl blev det
for hin tids mennesker, da Oehlenschliger lod vertinden
i dyrehavens dukkekomedic sige om sin afdede mand:

Det var en sanddru officer;

sddan en mand far jeg aldrig mér.

Han havde en hat, mens han var i live,

sd forskudt med kugler, at den ligned en skive;
var altid i fred til krig parat,

som det sig sommer en brav soldat.

Om han i krig var parat til fred,

cr noget, som jeg ikke véd.

Thomas Thirups andet yndede fedrelandske skuespil «Pe-
ters bryllup» kom heller ikke til at gi ram forbi. Dér
beskrives i sangen «I osten seolvbli dagen smiler», to
elskendes lykke i felgende linjer:

Den, som sin fryd med ord kan male,
hans sjel er arm pi fryd;

her gl®dens tavse tarer tale,

her leben mangler lyd,

han ander ej sin Toras navn,

hun tavs sank i hans favn.

Sangen af «Peters bryllup» gik fra mund til mund i de
dage lige som sangene af «Hestgildet» ; men hvem der si
mangen gang havde gle®det sig over denne sang, mitte
nedvendig blive ilde berort ved at treeffe den ovennevnte
vertinde i dukkekomedien sammen med sin ny bejler.
Hun byder ham en pris tobak. [ det han vil tage den,
rerer han ved hendes hind. Hun redmer og taber disen.
Han ser pad hende, hun ser pi ham. De slir djnene ned,
de slar ojnene op. Da udbryder endelig frieren:
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O! hvilken taler, nok sa klog,

kan tolke hjerternes stumme sprog?
Den, som sin fryd med ord kan male —
han er arm pé fryd cller ogsd rig pd tale.
Den sande glede er stum, som en hund;
gleden slar hegplaster pa hans mund.
Hans héje begejstrings himmelely

gar meget betenksom i sig selv.

Rigtig nok skulde man tro, poesi

ved slige lejligheder folk stod bi.
Shakespeare, nir han er begejstret, taler,
og Goethe; men det duer ej for en daler.
De felger ikke den rigtige regel,

roses desnden af Tieck og Schlegel.

De to midterste linjer har @®rinde til en anden digter end
Thiirup. Jens Baggesen havde nemlig begyndt et digt
til Sofic Haller pd folgende mide:

Den hoje begejstrings himmel-elv
henrinder uden sprudlen i sig selv.

Fra et andet digt af Baggesen skal udribet: «O, tro mig,
fremtid!» veere taget, som meder os pi en ejendommelig
mide i den — i det hele med en tysk digter af Klop-
stocks skole, Voss, ironiserende — beskrivelse af den
brave kjesbenhavnske borgerfamilies miltid i skoven:

Derpad spiste de, alt hvad de kunde (o, tro mig, fremtid!)
brugte si& lommetorkledet, for ikke at smudske salveten —
drak s& atter igen, og spiste sd atter, og drak s,

mens den endjede spillemand gned pd fiolen, som havde
ikkun af strenge tre, ti de andre var sprungne for manden.
Men de agted det ej; ti det ufordervede hjerte

bryder sig ej om en strieng, sér ikke pd sddanne smiting.

lr. Arentzen gior opmerksom pa, at begge de digte af
Baggesen, der pi denne mdade matte holde for, stod: i
forste bind af hans «Samtlige vaerker», som Oehlenschlager
ved hans bortrejse havde pétaget sig at korrigere.
Muligvis sigter det til Baggesens bemerkninger i for-
talen til hans «komiske fortellinger» om, hvor megen flid
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han har anvendt péd sit arbejde med dem, og hvorledes
han har brugt filen, si lienge han nogenlunde kunde, —
nir Oehlenschliger lader poppedrengen sige i fortalen til
digtet om middelmdidigheden:

At jeg har anvendt megen flid,

og brugt en grumme hoben tid,

for et ord slap ud af min digterely —

er en erklering, jeg skylder mig selv.

En klejnsmed bruger sin fil med forstand,
en rimsmed er lige =i klejn som han.

Samtiden har naturligvis bedre opfattet alle sidanne
hentydninger, end vi kan gire det. Og navnlig skulde
vi vel ikke let i Oehlenschligers to ferste digtsamlinger
have kunnet finde spor til «den mani at foragte og ringe-
skatte alt, hvad der ikke var stemt i den tone», han ved
Steffens’ pavirkning var kommen til at ynde, dersom han
ikke selv i brevet til Rahbek havde vist os vejen ved at
beklage sin «intolerante opposition» og gjort undskyldning,
fordi han havde revet ned pi Thirup. Men vi kan vere
visse pd, at han er kommen med meget skarpere udfald
end dem, som findes i «St. Hans-aftenspil».  Dersom det
serligt var udtryh som de oven for anferte, han havde
fortrudt. kunde han have wndret dem i senere udgaver.
Om prover pd det grovere skyts, han brugte, hehaver vi
for resten ikke at lede lange.

Normanden Klavs Pavels (fd. 1769, dd. 1822 som
biskop i Bergen), der pi den tid var en anset prest i
Kjebenhavn og selv gav sig af med at digte, skrev i de
kjebenhavnske lerde efterretninger for 1803 en stor an-
meldelse af Oehlenschligers «Digte». Han roste bogen
meget: «Uden tvivl er den digter, hvis arbejde her an-
meldes. et af de ypperste genier, der nogen sinde har
betradt vort parnas. Liv, ynde, kraft og ild, forenede med
en umiskendelig originalitet, udmeerker sire hederligen en
ikke liden del af nerverende digte. Endog i de mest
ufuldkomne spores herlige anleg». Men Pavels dadler
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«den hinende tone, hvori hr. Oehlenschliger bryder staven
over hele digtarter (Ifflands og Kotzebues borgerlige ko-
medier), og de sarkastiske sidehug til mend, han, som
@®ldre og hojligen talentfulde digtere, bor have @rbedighed
for. Og han frygter for, at Oehlenschliger ikke har
valgt sig de bedste forbilleder: «Det kan vel ikke nigtes,
at Shakespeare og Goethe ere store digtere, skont den
forste nok aldrig hor tages til menster, da hans mangel
p& kultur og smag er lige si indlysende som hans geni
hojt og uforligneligt; men de to andre, allernyeste tyskere,
Tieck og Schlegel, der synes at besidde vor diglers uind-
skreenkede agtelse og tillid, md anmelderen, ikke pa sin
egen autoritet, helst da han kender megel fi af deres ar-
bejder, men efter kyndigere w®stetikeres dom, erklere for
de veaerste smagsfordarverer.  Hvordan Oehlenschliger
svarede Pavels, der ogsd vedgik, at han ikke kendte noget
til Novalis og ikke vidste, hvem den Steflens var, af hvem
Oehlenschliger havde oversat et digt, — det kan man se
af Liebenbergs «Bidrag til den oehlenschligerske literaturs
historie» , hvor der ogsi findes et udforligt uddrag af
Pavels’ anmeldelse. Det forste vers i digterens svar er
dette :

Nédr du om mine digte snakker,

som om jeg trykte almanakker,

da bli’er min harme ikke stor;

jeg svarer ikke med en stavels’,

ti Pavels var ej lenger Pavels,

i fald han skrev med andre ord.

Neden for gir Oehlenschliger i rette med Pavels, fordi
han tér have en mening om digtere somn Tieck, Shake-
speare og Goethe.

At Shakespeare, skont han havde hjerne,
var uden smag, det tror jeg gwrne:

han skrev vist ej slig recension;

han vilde studse ved at smage

p& smagen nu i vore dage,

den ubehovlede patron.
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At Goethe du i dine fejder
sentimentalitet bebrejder,

er vel gjm‘t,' han behover rid.
Det forekommer mig ret lige,
som vandet vilde ilden sige:
«Min herre! De er altfor vad».

Liengere henne i digtet gir han ind pi den tvivl, som
Pavels havde rejst med hensyn til den moralske virkning
af den ny bog. Oehlenshliger havde blandt andet skildret
«en danser pd voltigérlinjen», som siger:

Du rynker panden, du satte flok!

Gavner jeg ikke nok?

Hejsa, hopsa, hojt i sky!

Lad dem kny!

Mit liv er sving

og dodningespring,

som ingen ting

jeg svajer omkring,

lil jeg gor det allersidste spring,

og -spor sd sankt Peder: «Hvad godt har du gjort?»
svarer jeg schweitseren: «Ikke stort!

men hvad har de andre bengler da gjort?»

Dertil siger si «en kancellivid»: «Den knagt falder lidt
impertinent», og «en officer» formener, at «en dragt prygl
han havde fortjunt». Men pastor Pavels tiltreeder i sin
anmeldelse ganske kancelliridens mening: «En luftspringer,
der vil indbilde sig at gavne lige si meget som de virk-
somme statens borgere, burde rigtig nok have, vel ikke
en dragt prygt, som ej vilde hedre ham, men en plads i
tvangs-arbejdshuse , hvor han dog vilde gavne mer end
for». Det er slige ytringer, Oehlenschliger tager til gen-
mele imod pi folgende mdide:

At sige: «Peer, det skal du gore!»
Det skikker sig, det la'er sig here,
dertil vist trenger mangen Peer ;
men griber du den gyldne lire,
da mi du ej med strengen fire
og langt fra ikke peere mer.
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Det blev den sande digter givet

at se naturen, skue livet

i al sin glans og herlighed;

den Gud, hvis blik i alt fremtrienge,
udtaler sig ved harpens strenge

i vrimlende mangfoldighed.

Da sporges ej om skelmer, lukser,
om Mads bor stjwele Kristens bukser,
om Nille dele bor sin gred,

om Klavs bor sidde p4 sit kammer
og flebe over nestens jammer;

ti det er poesiens ded.

Et Iiv, som det, du fik at skue,
du skabe skal, og det skal lue

i evighedens rene glans.

Det er det mil, hvortil jeg sigter,
Det kalder jeg at vaere digter

og at fortjwne Dafnes krans.

Digtet ender med folgende vers:

Hvis dette du vil recensere,

om «langt fra ikke peere mere»,
om «stavels», som du finder snavs,
da skal du ikke dig bemoje,

jeg ser det med mit cget oje:

lad altsi viere, kare Klavs!

Pavels har (i sin 1866 udgivne skildring af sit levnet) for-
talt om sit sammensted med Oehlenschlager. Han var
fra «Borups selskab» dusbroder med digteren, og denne
havde forelest ham nogle af de digte, der blev optagne i
den omhandlede samling, inden de blev trykte. Iser stodte
det ham nu at lese den erklering: «Pavels var ej lenger
Pavels, i fald han brugte andre ord». Dette kunde jo
ikke forstis anderledes, end at Oehlenschliger kendte
Pavels igen i de tabeligheder, han havde fert frem i an-
meldelsen, at digteren altsd bestandig havde betragtet ham
som en foragtelig person, der fortjente slig grov behand-
ling.
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En linje i et tysk digt af Jens Baggesen fra 1803,
hvori Goethe blev bheskyldt for at have skreven for «pabe-
len», bragte Oehlenschliger i opror. si han skrev nogle
bidende vers til den bortrejste digter. Da han ikke lod
dem trykke, for han udgav sine erindringer, kan det vel
ikke bestemt vides, om ‘Baggesen lerte dem at kende.
Men det er rimeligt nok, at han er bleven underrettet om,
at Oehlenschliger allerede nu — som Poul Mgller senere —
gjorde lojer med hans smukke digt: «Da jeg var lille»:

Der er en tid, man grader
og elsker alle steder.

hvor der er rigt pa vand.
Jeg tilstdr det med smerte,
der var en tid, mit hjarte
dig elskte. keere mand!
Jeg eftersang din trille

og nynnede din sang;

da var forstanden lille

og knap en alen lang.

Der er en tid. man higer

til Sirius’ers riger,

til soles héje sol:

man elsker eminentsen.

det er reminiscentsen

af barnets hoje stol!

Nér du dig nermed himle.
jeg tenkte: himlen véd.
hvor han sd hojt kan svimle
og falder ikke ned!

Dernast berorer han. hvordan han fik Baggesens lyre til
gave, en tid klimprede pi den og si smed den vak, fordi
den slags vers som Baggesens blev ham for sede. Imid-
lertid kunde han nok indromme den korserske sanger
talent og segte at veere billig imod ham. Men si traf
han pd hans vers om Goethe, og da kunde han ikke tie.

Hvad? synger han «for pobel?»
Sligt ormestukket mebel
vil styrte helten ned?
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Du, hojt en Jens for piger,
som Goethes kjortelfliger
bor kysse med besked —
hvis spring er lig en lakses
i tarers salte so!

Jens Baggesen mé bakses,
Jens Baggesen mi ‘de!

Men enten Baggesen har last denne kendelse, afsagt i
den unge digters poetiske hojesteret, eller han kun igen-
nem de trykte digte har set, hvordan Oehlenschliger gjorde
lojer med, hvad han havde skreven, og slog ind pa en
hel anden slags digtning, — han kunde ikke dy sig for
at snerte igen. 1804 skrev han i Paris et rimbrev til en
ven, der opholdt sig i Rom. Deri gav han sig mine af
at dele den begejstring for oldtiden, som Winkelmann og
efter ham Goethe havde givet udtryk i deres skrifter; men
kun for at gore lojer med den:

Hvad er vel vort usle Norden,
hvad er vel naturens orden,
hvad er havet, hele jorden,

alle stjerner, alle sole

mellem mealkevejens pole,

hele verden kort mod — Rom?
Den, som midt i kunstens skatte
sligt et sporgsmdl ej kan fatte —
den, som her ej riber: ba!

til vor nutid — er et fe.

Ham gav blot naturen patte;
ham gav ingen sund kritik
denne melk, som smagen kryster
af de gamle kunstens bryster,
som man kalder ®stetik.

En folelse griber ham pludselig, og den vil han forelegge
sin ven med det sporgsmil, om den ikke er Rom verdig:

Er den felelse, som stiger

hojt med Tiecks og Goethes lyst
i mit fordumssvangre bryst —
®gte klassisk? Se, jeg kiger
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ned pa brokker hist og her
blandt ruiner fjzrn og ner —
og, begejstret af den ode
gamle, faldne, knuste, dede
halvforrddne verdighed,

i hvis grav jeg blikker ned,
onsker jeg: «en dysgtig torden
métte knuse hele jorden

og, om muligt, himlen med;
sd at alle syv planeter

(hvad jeg vilde sige: ni)

med alt, hvad der er deri,
sole, stjerner og kometer
fluks blev til antikviteter

0g (o, mer end salighed!)
intet, intet blev tilbage

af den unge herlighed,

som skamskender vore dage;
og at jeg i dette nu,

mellem grus og skdr og stumper
af de andre verdens klumper,
selv og maitte ga itu!»

Han ensker at fi pilidelig besked, om denne tanke er rigtig:

Er der Tieck-isk svaermeri,

er der Schlegel-sk poesi,

cr der ny filosofi, . . .

finhed, stolthed, energi,

anelse, Kkritik, geni,

Kort: ®sthetisk ild deri? ...
Skulde selv en Oehlenschlager
kunne skamme sig ved den?
Er den verd de vilde blikke,
han (hvis han sig fandt i Rom)
vilde lyne rundten om?

| det folgende slir Baggesen pi det samme, som Grundt-

vig skrev i verdenskreniken fra 1812, at Oehlenschligers

forste «digte» vidnede om, at de var skrevne i en rus.

Dette rimbrev blev forst trykt 1807 med overskrift «Ro-

merering», og da rettede Baggesen navnet «Oehlenschlager»
8!
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til «Schlegel - schlager», hvad der imidlertid ikke gjorde
satiren mindre hvas?).

Men det md nu vere nok med at oplyse Oehlen-
schlagers angreb i «den ny skoles» navn pd mendene af
den gamle skole, og hvad stemning imod sig han derved
fremkaldte. Det brev til Rahbek, hvoraf adskilligt er an-
fert, viser. hvordan han kom til besindelse. Den 3. februar
1807 skrev han endog en hel lovtale over Théarup i et
brev til fru Rahbek, hvori han rigtig nok fremdeles river
ned pi Baggesen. Dette henger sammen med, at Oehlen-
schlager, da han bred med romantikerne, kun sluttede sig
endnu inderligere til Goethe, hvis stemning over for «den
ny skole» ogsd var kommen til at std pi frysepunktet, og at
Baggesen forst ved sit besog i Kjobenhavn i efteriret 1806
af Sofie Orsted lod sig omvende til at beundre Goethe —
en omvendelse, Oehlenschliger havde ondt ved at tro, var
®gte. Af brevet til fru Rahbek skal nogle linjer anfores:

«Somme mennesker komme til verden med et hurtigt
anleg til modenhed, andre med en medfadt evigt varende
umodenhed. Af det sidte slags er denne Jens [Baggesen|.
Han er og bliver en umoden digter. og stir i den hen-
seende langt under mange. som forresten have mindre talent
end han ... Tharup — dette ma jeg og il jeg bekende
tit Rahbeks triumf — 'Thirup stir efter min overbevisning
nu langt over ham. Det er en mand, og han har uskromtet
sand folelse og en ®del sanddru natur; han har et af
naturen givet lykkeligt ere for sit sprog, og bruger det
kort. med kraft, med velklang. tydelighed og raskhed,
uden at pille kunstlet derved og behznge det med hule
kruseduller. Han vil vere, hvad han er, og han er, hvad
han vil viere: folelsernes, sedelighedens og selv religionens
digter; han taler i sandhed, og hans 4nd er sandhed:
Baggesens dnd er logn og affektation. Havde Thérup
fantasi og vittighed, som han har kraft og felelse; havde
han begejstring, som han har sandhed, si var han blevet

') Udvalgte digte af Jens Baggesen ved Kr. Arentzen, s.244.
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en Evald, en meget stor digter, si vist som han nu pi
den punkt, han stir, er en meget god digter». —

Det er iser i Oehlenschligers @ldste digtsamling, at
man finder vidnesbyrd om hans kamp med den gamle
skole. Vil man i den lede efter spor af, hvordan han i
andre retninger har veret pdvirket af romantikerne, da
mi man is@r gd til «romancerne». Men den umiddelbare
pdvirkning af de romantiske digtere og naturfilosofien kan
lettest ses af hans storre verker, Aladdin og Vaulundurs
saga, og det er da dem, ved hvilke der i det folgende
skal dveles.

6. Tiecks Oktavian og Oehlenschligers Aladdin.

I sommeren 1805 udgav Oehlenschliger sine «poetiske
shrifter» i to dele. Det vidnede ganske vist om, at han,
siden han ferst medte Steffens og sterkt opfyldt af, hvad
han havde hert af ham, havde skreven sine forste roman-
cer og sit «St. Hansaftenspil», var kommen til langt mere
ro, at hans nordiske ejendommelighed var kommen mere
til sin ret, og at han i det hele havde gennemgdet en rig
udvikling. Men de to bind berer dog helt igennem marke
af, at det var fra «den ny skole» i Tyskland, han havde
faet stedet til sin digtervirksomhed, og at han {remdeles
var i en sterk gering.

Om hovedstykket i de poetiske skrifter, «Aladdin
eller den forunderlige lampe», har han selv ind-
rommet, at den aldrig var bleven skreven, om Ludvig
Tieck ikke forst havde skreven sin «Oktavian». Dette
digtervaerk satte Tieck selv sd stor pris pé, at han senere
stillede det i spidsen for sine samlede skrifter. Ved hjzlp
af Oehlenschlagers forkortede oversettelse, der udkom
1839, kan man let gore en sammenligning imellem de to
hver for sig bide omfangsrige og betydningsfulde digt-
ninger.
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Kejser Oktavian har levet flere dr i et lykkeligt @gte-
skab med Felicitas; de har kun haft en sorg, at de ikke
havde born. Men si foder Felicitas tvillinger, og nu
skulde man vente, at de rigtig mitte blive glade. Imid-
lertid er den gamle kejserinde bleven meget forbitret pi
Felicitas, som hun mener, har skilt hende ved hendex
eneste sons, Oktavians, kerlighed, og hun forstir at vaekke
mistanke hos kejseren om, at hans hustru er ham utro.
En gang, da Felicitas er falden i sovn ved sine sméidrenges
leje, fir svigermoderen en mand ind i sovekammeret og
forer straks efter Oktavian der hen. Han tror at have
beviset i handerne for Felicitas’ utroskab og befaler,
at hun og hendes sonner skal brendes, hvad han dog
siden forandrer til, at de alle tre skal fores ud i en vild
skov og der overlades til deres skabne. Forst da dette
bud forlengst er sket fyldest, ser den gamle kejserinde,
hvad ondt hun har gjort, dbenbarer det for sin sin og
tager sig selv af dage. Medens Oktavian nu gar anger-
fuld om i mange ir og lenges efter sin hustru og sine
born, kommer disse til at opleve hojst mierkelige ting.

Da Felicitas var falden i sévn ude i skoven, stjal en
abe den ene af drengene og en lave den anden. Den af
dem, som aben havde taget, faldt i h@nderne pd revere,
som solgte ham til en gammel fransk soldat, Klemens,
der var pd hjemvejen fra en pilgrimsrejse; han lejede en
amme til at passe drengen og et @®sel til at bere dem,
og siledes kom selskabet hjem til Paris; -her blev den
lille kejserprins, Florens, opdraget sammen med Klemens’
egen son, Klavs, af dennes moder, Susanne. — Brode-
rens &ventyr er endnu besynderligere. En stor rovfugl
greb laeven, som holdt pd ham, og bar dem over til en
ubebygget o. Efter loven, som ferst sergede for ham.
blev drengen kaldt Leo. Men Felicitas, der kom til een,
kom selv til at tage sig af hans opdragelse, medens leven
fremdeles fulgte ham tro som en hund. Ved dens hjalp
lykkedes det ham som voksen at udfere store bedrifter
under den jerusalemske kong Balduins kamp mod de vantro.
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Florens’ historie er skildret med storst udferlighed.
Der viser sig tidlig en forskel imellem ham og hans pleje-
broder Klavs. Da denne vokser til, finder Klemens, at
han egner sig til at vere vekselér. Men hvad han skal
gore med Florens, véd han ikke, da han slet ikke har lyst
til at regne. Stor og sterk er han, og si mener Klemens,
at han egner sig til at vare slagter; niar han har lert
handverket, kan han mulig fri sig ind hos en velstiende
slagterenke i nabolavet. Florens bliver da virkelig antaget
som slagterlerling og fir af Klemens to stude med til sin
mester; men han kan ikke komme ud af det med slagter-
svendene og s®lger si studene til en fattig ridder for en
falk. Denne handel falder slet ikke i plejefaderens smag,
og nu véd han ikke at give Florens andet at bestille end
at bere pengeposerne hen til den vekselérbod, som Klavs
har opsliet pd markedspladsen. En dag, da Florens er
ude i dette ®rinde, kommer han forbi en stor og smuk
hest, som falbydes for 400 pund. Han synes, det er for
lidt, og keber den for 500 pund, som netop er i de poser,
han berer pi. Denne handel satter naturligvis Klemens
endnu flere grid hir i hovedet end kebet af falken. Men
nu rykker den tyrkiske sultan frem imod Paris, inden for
hvis mure den franske kong Dagobert er sammen med
sine forbundsfeller, kong Roderik af Spanien, kong Edvard
af England, grev Armand af Provence og kejser Oktavian.
Der er stor forlegenhed imellem de kristne hevdinger,
eftersom sultanen har en veldig j®tte imellem sine folk,
som ingen af ridderne kan sti sig imod. Da beder Flo-
rens sin plejefader om at line hans gamle rustne viben,
bestiger sin hest, drager ud imod je®tten, felder ham og
bliver derpd slaet til ridder af de hoje herrer, blandt hvilke
iser Oktavian feler sig underlig draget til den unge helt.

Senere overvelder tyrkerne imidlertid de kristne, og
bade Oktavian og Florens bliver tagne til fange. De trues
med deden. Men da kommer Leo til med sin lave, slir
tyrkerne og befrier sine freender. Skuespillet slutter sd med
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den gledelige genkendelse af Oktavian, Felicitas og deres
tvillingsonner.

Oehlenschlager har i efterskriften til sin oversattelse
vtret, at fyrsterne er bipersoner. medens det er de jevne
folk, der trader i forgrunden. Serligt er dette tilfeldet
med Klemens, og navnlig til ham og Ilorens festes da
liesernes opmarksomhed. Men om Florens, Klemens og
Susanne har Arentzen med foje hemerket, at de har lighed
med Aladdin, Mustafa og Morgiane, at denne lighed frem-
treeder i de forhold, hvori de indvikles, og at den endog
kan spores i deres tale. Herved mid dog erindres, at
Klemens hos Tieck har en langt inere fremtredende stil-
ling end Susanne, medens Morgiane hos Oehlenschliger
helt stiller Mustafa i skygge.

Da tyrkernes store kempe har sat de kristne i skraek
finder falgende samtale sted:

Florens: Fader! bliv ej vred!
Det er ej noget indfald fra igéar.

. Det lader mig ¢j ro, jeg kan ej sove;
i dromme strider jeg den harde kamp.
Jeg véd ej, hvor I andre leve kan
sd roligt; jeg Kan ej; jeg prover Ivkken.
Ja, sejre vil jeg, eller gi til grunde.

Jeg svaerd og hjelm og harnisk eje mi.

Det er mit hald! jeg vare vil soldat,

sddan begynder jeg min lobebane.

Farvel da, fader! moder! broder! 1

vil ikke hjelpe mig? si treder jeg

for risen med min stav. Jeg dvealer ¢j!

det sverger jeg ved sankt Denys og Gud!

Og falder jeg da uden vdben, varge,

sé er I selv kun skyld i, at jeg faldt.
Klemens: Hvor hen, du lange? Bi! ver ikke groy

imod mig, det skal jeg frabede mig.

Du dére kom! og lig, som du har redet.

Hvad nedes man dog til ej mod sin vilje?

Sadan er nu om stunder bornene.

S& tag det gamle spyd, den rustne harnisk.

Susanne! bring det slette jernkram ind!

Nar han det ser, sd bli'r han vel fornuftig.
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Susanne: Ak, kiere Florens, brug dog din forstand!
Florens: Jeg véd det vist, at denne rise, fader,
vil falde for min hind. Var ubekymret!
Tenk, hvilken @re det for jer vil vorde,
nar konger og nir tyrster om jer tale;
néar de jer takker, for I opdrog mig.
Og ndr jeg da til ridder slagen er,
sd lyder eders navn i alle munde.
Den gamle Klemens, siger da enhver,
det er en pregtig mand. Ham gad jeg kende,
da siger kejseren. Séd Kaldes I
til hoflet, og der takker eder alle . . .
(Efter at han har faet rustningen pi.)
Moder, far vel! jeg kommer hjem med sejr.
Susanne: AK, kere son! nu mister du dit liv.
Det er en frugt af dette leseri,
af disse ridderboger, disse digte.
Ak, kiere son! jeg graeder mig ihjel
Florens: Lev vel, min fader!
Klemens: Nej, jeg folger dig
til porten ud: og, Klavs, du skal g§ med
(De gér.)

Efter at Florens har udfert sin helteddid, kommer han
frem for fyrsterne sammen med sin plejefader, og da er
det denne, som forer ordet.

Klemens: Der er han! Se, her bringer jeg min son.
Kom, Florens! Fald pia kna! Fald smukt pa kna!
Se, majestat! det er min egen son,
uvasket, snavset, fuld af blod og stev.
Nu, nylig har han slagtet jer en rise,
hvis hoved knejser pd det store torv.
Erbodig tjzner! Fyrster der, og herrer!
Jeg beder underdanigst om pardon,
hvis etiketten jeg og taleméder,
titulaturen og des lige fagter,
ej iagttager just sd ganske noje.
I min hindtering kom jeg ej med prinser
i konfusion — vil sige: kollision . . .

Oktavian (til Florens): Min ven! — o, kunde jeg dog sige son!
Omfavn mig! dyrebar er du mit hjerte . . .
Forunderligt han rorer mig. Ha, Klemens,
vier stolt af denne dyrebare son!
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Klemens: Ja, dyrebar ma eders majestat

vel kalde ham. Gu' var han dyr; han kosted'

mig mange penge; jeg holdt wsel til ham
og amme. Tale vil jeg ikke her

om studene; det var en fandens gerning.
Og falken — men nu slir 1 ham til ridder.
Forst vilde jeg dog gjort en veksler af ham:
men det gik rent i skuddermudder. Nu,
som himlen vil! Ja. eders majestat

og alle herrerne, de le mig ud.

Jeg vil ham vel og taler helst fornuftigt;
men tit et ord sig drejer, for man tror det;
og nar forsaetning og nir eftersztning

en lille smule ska&vt kun skubber sig,

0og kommer man i parenteserne —

sd ligger snart al talekunst i skarnet.

Kong Edvard: Og det var sd fortreefligt, gamle mand!

som om I lerer var i retoriken.

Klemens: Med store folk slet spises kirsebar,

en borger taler, som ham ordet falder

Med dette lille udtog af Tiecks Oktavian kan man si
sammenligne et par samtaler imellem Aladdin og

moder og

Aladdin:
Morgiane:

Aladdin:
Morgiane:

Aladdin:
Morgiane:

Aladdin:
Morgiane:

mellem denne og sultanen.

Min moder, giv mig noget sorbet!
Du er s& hed; det er ej godt at drikke,
nar man er hed.

Men da er torsten storst.

Det var fornuftig talt. Det gleder mig,
hver gang du siger et fornuftigt ord;
ti pd den sidste tid, min kare son!
sd falder dine — slutninger — sententser —
og meningsfriheder — og s&dant noget

(jeg véd kun lidt. hvad alt det miskmask hedder),

sd vidt mig synes, noget i det gale.

Hvad mener I, hvad falder i det gale?

Jeg siger jo, at jeg forstdr det ej.

Jeg er beskeden, en enfoldig kone,

som kender lidt til meningen i verden;
men hvad jeg mener, mi jeg sige dog.
Hvad mener I da moer? sig eders mening!
Det, som jeg mener, son! er, at jeg mener,
at hvad du mener, er ej rigtig ment.

hans
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Aladdin: Hvad mener jeg da, moer?
Morgiane: " Ja, det véd himlen!
Derom bekymrer jeg mig ej, min son!
Jeg spinder bomuld, der er mening i.
og bryder ej mit hoved med des lige
héjt hentet hjernespind.
Aladdin: Nu, det er vel gjort.
Enhver bér spinde pa sin egen rok.
I fald den hér, som jeg nu spinder af,
er eder lidt for fin, og sidder totten
for héjt for eders hind, og er jert oje
for svagt, til trdden overalt at sé, -
sd at den brister under eders hander:
sd hold jer smukt til eders gamle rok,
og spind pd den fra morgen og til aften!
Men smoér den med beskedenhedens olie.
at ikke den skal snurre altfor hojt,
kald ej dens tit gentagne sladren visdom.
og spot ej det. som krever mere kunst!
Morgiane: Nu, nu, min son! jeg gad dog garne vide,
hvad der er mere arbejd’ ved og slid:
at spinde, eller gnide pa en lampe?
Aladdin: Jo mere kraft, des mindre slid, min moder!
Mens ormen horer sig et hul i trzet,
omsvinger Allah solen flere gange.
og hvo anstringer sig vel mest derved ?
Morgiane: Den strazbsomste, min hjerte, kare son'
er jo dog altid den agtveerdigste.
Aladdin: Ja sd er Allah intet imod ormen!

Morgiane: Du blander al ting sammen: rokken, lampen,
fornuftig snakkerads og kunst, orm, Allah!
Min son! jeg tror du er ej rigtig klog
fra den tid, du fik fat pd disse beger.
Aladdin: I taler ej ubilligt; jeg, som I.
snart vilde domme Indiens bramin
fra sans og samling, hvis det faldt ham ind
at tale sanskrit, nir en fjendtlig storm
ham havde kastet hen pd Madagaskar.
Morgiane: S4, lad os tale da om noget andet.
Hvad fejler dig? Hvorfor er du si bleg?
Hvi sukker du og stirrer al tid hen
pd samme sted? Hvad fejler dig, min soén?
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Aladdin: Jeg er forelsket, moder! inderlig

forelsket. Derfor triekker jeg mit vejr

sd dybt, med en s langt neds@nket spand,

som I ved sommertid, ndr brenden slipper.
Morgiane: Forelsket, kere son? i hvem, min son?
Aladdin: Ak! i vor sultans datter.

Morgiane: 1 Gulnare?
Aladdin: Ja, moder!

Morgiane: I prinsessen?
Aladdin: Ja, min moder!

Morgiane. grader.
Aladdin: Hvi greder 1?
Morgiane: AK, det gor mig sd ondt,
at du har mistet din forstand, min son!
Aladdin: Her moder, jeg véd ej, hvordan det er,
jeg gidder ikke lenger snakket sidan
syv lange og syv brede, som til forn;
jeg hader fast at lukke munden op.
Min fryd er nu at gd i ensomhed,
hvor skoven tykkest er, hvor fuglens flojte
ledsager bzkkens sagte straengeleg.
Der tolker alting mig Gulnares navn.
Hor altsd mine ord, og vil I ej,
at eders son skal visne som en blomst,
for tidlig fremskudt i den kolde var,
sd gd og gor det, som jeg beder om.
Morgiane: Hvad skal jeg gore?
Aladdin: 1 skal fri for mig
hos sultan Soliman.
Morgiane: Hos sultan So —
min son! Er du da rent forrykt, min son?
Hos sultan Sol — ak, Gud! jeg kan for skrek
ej tale ordet ud. Hos sultan Solo —
Aladdin: Hvis ikke I vil se mig de pa stedet,
sd md I love mig at gi der hen.
Morgiane: Aladdin! Men hvad bilder du dig ind? . ..
Aladdin: Jeg er en vakker son af en emir;
I er en dotter af en handvarksmand;
vor sultan er jo fodt af en slavinde.
Han har et kongerige, jeg en lampe.
Ser 1 endnu ej ligevegten.
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Morgiane: Nej!
du vipper op, min son! du vipper op
hans majestzt. han hanger dig i rog.
En Jampe og et udstrakt kongerige!
det er det samme, som jeg vilde sige:
en skammel — og en sofa silkebled,
en kringle -- -og et stort husbagerbred!'

Aladdin: Glem ej kun, at min lampe har den lille

bi-egenskab, som ej hver lampe har,
at den kan bringe dnder frem. som sta
parat at gore alt, hvad jeg befaler.

Morgiane: Mad kan de bringe dig i smukke fade,
det er vel sandt; men ét er mad, min son!
et andet er prinsesser. Over alt
sd frygter jeg, at krukken gir si lenge
til vands, at den til sidst gdr hankles hjem,
at gejsten, nir han en gang er i slet
humer (det kan vel handes ham, som os),
at han da drejer halsen om pa dig.

Aladdin: Derfor er jeg aldeles ikke bange.

Nok sagt, det, som jeg beder om. mé ske,
Hvis ikke I vil se min undergang.

Der er hos Morgiane den samme elskverdighed, parret
med en indskrenket synskreds og snakkelyst som hos
Klemens og Susanne. Pi samme méide mindes vi da ogsa
om Klemens' ubehjelpsomhed i samtalen med fyrsterne,
nér vi herer, hvordan Morgiane taler med sultan Soliman.

Morgiane: Stormagtigste, velbidrneste herr kejser!
herr sultan! tag til takke med, hvad sddan
jeg falder p& at titulere eder;
jeg har ej l@st i rangsforordningen.
Jeg er en fattig skredderenke, som
kun hedder Morgiane slet og ret.
Min mand, nu er han ded, men da han leved’,
sd hed han Mustafa; hvad nu han hedder,
det ma profeten og Vorherre vide.
Min son er heller ikke hojt pd strd just,
han hedder — hvis jeg ogsd mindes ret,
ti jeg er lidt forstyrret ved at tale
i et sd talrigt selskab, kan ej heller
godt tile sd at boje mine kna,
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Soliman:

Morgiane:

Soliman:

Morgiane:

Soliman:
Morgiane:
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ti jeg har gamle ben. Men hvis I forst
vil lade denne store sverm ga bort,
og si tillade mig at rejse mig,
sd tenker jeg, jeg skal nok komme pa det.

Soliman giver et vink, alle gir uden storvisiren.
Rejs dig kun op, min gode, gamle kone!
og har du lyst, si s®t dig ned pad teppet.
Nej, min bevégneste herr sultan! nej,
I ma ej tro, fordi jeg kun er fattig,
at jeg sd lidt forstdr mig pa at leve.
Nu, sig mig da, hvad har du i dit klede!
Bred eller ked, hvad, eller radden frugt?
Det sidste, nadigste herr majestat!
det sidste: frugt. Dog er den ikke rddden;
man kunde sende den op til Siberien,
dog stod jeg inde for, den fik ej skade.
Det er en hoben gode vinterabler,
som godt kan tile frost. Men alt har sin tid,
som eders nddige tipoldefader,
kong Salomon, en gang skal have sagt.
Nu altsd — som jeg sagde eder for —
jeg har en son, Aladdin er hans navn;
lidt over sytten ar, hoj, rank og velskabt;
og dejlig red og hvid, som melk og blod,
og vittig; nem, nir han vil lere noget
(som dog er sjelden); hidsig af gemyt,
men dertil god, som dagen den er lang.
Jeg vaedder pa, herr sultan! I og han
I vilde komme godt ud af det sammen .
Hvad vil han da?

Hvad ikkun den kan ville,

som uformarkt har fiet sig et hul
pa bunden af sin hjzrnelomme, herre!
og drattet al ting bort lidt efter lidt.
Det er min son. Man siger: ®blet falder
ej langt fra traet; at man skuer hund
p4 hérene; at koen kendes vel,
som kalven bar. Men der er nok et ordsprog,
som siger: der er fet i hver en wt;
at bredre har ét blod, men ej ét mod;
at ej fordi ét tre er skavt i skoven,
de derfor er det alle. Altsd mi
1 ikke tro, bevagneste herr sultan,
at jeg har nogen del i dette indfald.
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Soliman: Hvad er da faldet eders son vel ind?

Sig det i hast, og sig det kortelig! .
Morgiane: Det vil jeg da. Men forst, herr sultan! ma I
dog love mig, at ej I bliver vred

sd vel pd mig, som p& min stakkels son.
Soliman: Nu, for et indfald bli'er jeg ikke vred.
Hvad vil han da?
Morgiane: Ak, nadige herr sultan!
Han vilde gerne gifte sig, i fald
partiet kun stod eder an.

Soliman: Med hvem?
Morgiane: Med eders dotter.

Soliman: Med Gulnare?
Morgiane (sukker): Ja.

Soliman: Det kommer lidt uventet, gode kone!
og sligt et skridt er dog af vigtighed.
Morgiane: Ja, deri har I ret, hijbarne herre!
Man elsker dog sit eget ked og blod,
og vilde garne se del vel forserget.
Soliman: For ej da at gé lenger denne gang,
s& sig mig, hvad 1 har i eders bylter.
Morgiane: Det er jo skik og brug i dette land,
at man skal give eder en present.
for at f4 eders majest®t i tale.
I andre lande, har jeg ladt mig sige,
fd tjenerne et sddant gratial;
I ta’er det selv, det er og meget bedre,
man er sig alle tider selv dog narmest.
Da altsd nu jeg skulde snakke med jer,
sd gav Aladdin mig de tvende bylter
til en present og en slags morgengave

Ved sammenligningen imellem preverne, som her er
meddelte af de to digterverker, vil man finde lighed bade
mellem de handlende personer, mellem deres livsforhold
og mellem deres mide at udtrykke sig pd, om der end
ikke er ret mange linjer, der er anledning til at fremhave
som serligt lignende hverandre. Og denne overensstem-
melse bererer, hvad der herer til det fornojeligste i dem
begge.

Imidlertid vilde det vere en meget uretferdig be-
skyldning mod Oehlenschliger, om man vilde sige, han
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havde efterabet Tieck. Han har haft en digtning al' Goethe
til forbillede, da han skrev St. Hansaften-spil, og han har
modtaget et sted til at bearbejde det arabiske @®ventyr om
«den forunderlige lampe», da han laste Tiecks Oktavian.
Men Oehlenschlagers «dramatiske @®ventyr», som han i de
senere udgaver kaldte «Aladdin», er i sit store hele en
fuldt ud ejendommelig digtning.

I Tiecks Oktavian findes der intet, som ligner den
store grundmodsetning mellem Aladdin, der kan
tage lykken som en gave, og Noureddin, hos hvem det,
der fremtreder som smédlighed i Morgianes anprisning af
strebsomhedens agtverdighed, og som i hendes person
godt kan forenes med barnlig enfoldighed og naturlig elsk-
verdighed, — Noureddin, hos hvem dette gor sig geldende
som modbydelig stolthed over. hvad han kan
udrette, — denne Noureddin, som dybt foragter

naturens muntre son (en melkeblods
natur, hvis rene fattigdom pd tanker
har alle krefter spart til ked og blod) —

denne Noureddin, som, da han vil gore sig lekker for
Gulnare, siger til hende:

Tro ej, at jeg er sd forelskt i lampen!

den @re, ved min flid at fange den.

at jeg kan sige: én gang fik jeg dig,

trods al din modstand, ved min egen klogskab,
det er den bedste nydelse, den gav mig, —

og som ikke holder af anden speg end

en hvesset vittighed.
som treffer bittert pa sit rette sted,
nar skarp den revser vildskab, svarmeri,
og denne dumme, flade drengestolthed,
der brovter med en lykkelig natur,
og ikke med, hvad der er selverhvervet.

Og lige sd ejendomimnelig for Oehlenschligers digtning
i modsetning til Tiecks er skildringen af, hvordan Alad-
din mid gennemgd modgangens skole.
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I sin markelige athandling om digterne Baggesen og
Oehlenschliger i fjierde bind af sit tidsskrift «Dannevirke»
{fra 1818) har Grundtvig fremsat sin mening om Oehlen-
schligers Aladdin.

«Jeg ser meget godty, skrev han, «al Aladdin er et
sersyn i vore dage, der neppe kommer tit igen; men jeg
tor mene, al, historisk hetragtet. er det en forvindelig
skade, og pi det @ventyrlige, om ikke just si genialsk
behandlet, vil der blive godt keb, nir Indiens og Persiens
inder ret komme til at gi igen pi den frankfurter-messe.
Den ene Aladdin, vi har, tror jeg ikke vi skulde sxlge for
hvad andre folk kunde byde os; ti det historiske slot skal
jo bygges ved Aladdins lampe; men fik vi en til, kunde
vi gerne, nir de vilde betale anstendig, overlade den til
vore nahoer. som, trods al gridskhed, immer griber fejl
ad " det naturlige eventyr». Det fremgir formentlig af
sammenhangen. hvad Grundtvig mencr med det billedord,
at det historiske slot skal bygges ved Aladdins lampe. |
den hele ‘afhandling priser han forst og sidst «Hakon Jarl».
Ganske vist kan han ogsi se fejl i denne tragedie. Men
han vilde «lige si gerne pitage sig at sette det mang-
lende vindue i Aladdins slot som den manglende kant pi
flakons bavtasten». Skulde han skrive en nordisk tragedie,
da Dblev den «i det hojeste en truffet kopi af Hakon».
Men, havde han ikke set fejl. «da kunde den éand, der
fremstillede Hakon, fremstille, om det gjaldt, hundrede
helte, uden at de havde anden lighed end den, historien
gav dem». Med denne bemarkning for oje mia man vel
sige, at Grundtvig ved «\laddins lampe» tanker pi den
levende indbildningskraft. den store digterishe evne, som
Oehlenschliger i «Aladdin» havde lagt for dagen, og som
treeder frem med en lignende styrke i skildringen af, hvor-
dan slottet blev bygget, som i St. Hansaften - spillet med
perspektivkasse-billedernc: det er denne rige evne til
at fremstille levende billeder. som, niar Oechlen-
schliger med flid brugte den pd «historiens Dovre», kunde
hjelpe os til al fi «den riekke af historishe bavtastene.

9
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hvortil Shakespeare udkastede tegningen i sine historier,
hvortil Goethe dannede en model i Goz von Berlechingen,
hvoraf Oehlenschliger rejste den forste i Hakon Jarl», —
de historiske dramaer, som ene kunde gore skuepladsen
til, hvad den «aldrig har veret, men skulde blive: et
virksomt middel til folkets historiske opdragelse». Det
historiske drama var i Grundtvigs ojne «det eneste digt,
som tiler at fortsettes, ja som kun i den bestandige fort-
siettelse finder sin slutning, si man af det slags kan al-
drig fa for mange, men lettelig for fi». Det var fra dette
stade, han kun kunde glede sig over, at Oehlenschlager
ikke var bleven ved med, hvad han kaldte at «aladdini-
sere» i de tyske romantikeres spor, men havde ladet Nor-
dens ind lede sig til fedrenes historie.

Det var i Grundtvigs ojne den historiske digt-
ning, der gav Oehlenschliger sin enestiende betydning
for Nordens folk, og det vilde stemme med Grundtvigs
tanke , nir man sagde, at ferst da Oehlenschliger skrev
Hakon Jarl, havde han fundet sit rette selv. Men denne
tragedie skrev han i Steffens’ hus i Halle i efteraret 1805,
pid samme tid som han viklede sig ud fra det ham frem-
mede, der havde forstyrret forholdet mellem ham og
Winkler, gjort kirene trange for Christiane Heger og
bragt ham til at krinke talsmand for den gamle skole
som Thirup og Rahbek.

Trods al sin herlighed herer «Aladdin» til Oehlen-
schligers gwrende ungdomstid, til den tid, da den tyske
romantik havde stor magt over ham. og han endnu ikke
havde funden sig selv som nordisk digter. Deri vil ogsd
de give Grundtvig ret, som ikke kan vere fuldt ud enige
med ham i de tanker, han 1818 fremsatte om betydningen
af historiske dramaer og om Oehlenschligers enestiende
cvne til digtning af denne slags. Det er nemlig imellem
litererhistorikerne fastsliet som noget uomtvisteligt, at
Tieck opstillede programmet for den romantiske skoles
poesi eller anslog den tone, der skulde klinge igennem
den, da han kaldte pi den ménelyse tryllenat, som har
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magt til at fiengsle menneskesjelene, da han manede den
vidunderlige @ventyrverden til at stige frem i sin
gamle herlighed!). Men det var, da Oehlenschliger skrev
Aladdin, at han gav sig den gamle herlige ®ventyr-verden
i vold. Senere i sit liv har han kun enkelte gange gastet
den og aldrig med en sidan gled, som da han malede
sin egen ungdommelige skikkelse i Aladdins person.

?. Naturfilosofien og Vaulundurs saga.

«Hvad Oehlenschligers smadigte 1803 spdede, det
opfyldte ikke blot, det overfloj vidt hans poetiske skrifter
1805 — hvori Vaulundur og Aladdin ene vilde vere nok
til at gore to digtere udedelige' —, hans nordiske digte,
eller Tors rejse, Hakon hin rige og Balder hin gode, 1807,
Palnatoke 1809, Aksel og Valborg 1810, Correggio 1811,
Stzrkodder 1812». Siledes sagde Grundtvig pd Borchs
kollegium den 17. oktober 1838, og femogtyve dr efter
udtalte han i sit hjem, at han pi Langeland «med beger-
lighed modtog alle de ny forestillinger, som iser i «Vau-
lundur» og «Aladdin» tridte ham i mede». Men der er
ikke tvivl om, at han satte mest pris pd Vaulundur.

‘I det tilbageblik pia det svundne &r, som han skrev
pad Egelykke 30. december 1806, findes intet om Aladdin.
Derimod l@ser vi: «Oehlenschliger skrev Vaulunders saga,
og den gjorde et dybt indtryk pd mig».

Allerede i september - heftet af «Minerva» for 1806
havde han — sd godt som ved sin indtredelse péd forfatter-
banen — prist «Nordens store skjalds» «underskonne be-
arbejdelse af Vaulunds kviede» som en skin «blomst, hvis

1) Mondbeglianzte zaubernacht,
die den sinn gefangen hilt,
wundervolle marchenwelt,
steig auf in der alten pracht.
9!
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rod stir fast i eddas hellige jord, og hvis krone, skont
pisat af den yngre digter, synes udsprungen af dens egne
safter». Kun anmerker han, at det neppe har sin rette
plads i digtningen, hvad Oehlenschliger i steden for at
sette det i en fortale, har indflettet i den: «Mi nmu vel
dette gamle og ®rverdige sagn, hvis fjerne og halv hen-
dede toner jeg, si& godt det stod til mig, har samlet i
min sjels ore, og udfyldt med, hvad en indvortes stemme
sagde mig var udslettet af tidens hind; — méa nu vel det
anses for et besynderligt spejl pd livets underlige spil
med sig selv; si at hvad der barer spiren til fordervelse
i sig selv, vel md gé til grunde; hvad derimod lever i en
bestandig fred med sig selv, og hvis fjende kun udvortes
er sat, det sejrer til sidst, nir det med tilmod og sindig-
hed udholder nadens time». Grundtvig mé tilsti. at dette
mindede ham ubehagelig om, at han ikke levede i oldtiden.
Da Grundtvig i december-heftet af «Minerva» for 1807

anmeldte Oehlenschlagers Baldur hin gode, da begyndte
han med denne bekendelse: «Kun med jubel og stolthed
nevner nordboen den forste @gte nordiske digter i nesten
et drtusinde, Eivinds broder og hine navnleses frende,
fra hvis leber Kddas hellige kvad udstrommede, skjalden
Oehlenschliger. Hans nordiske digte i samklang med
Vaulundurs saga ere det, som hevde ham dette heders-
navn og skal omverne det gennem sekler». Den 28. ok-
tober 1808 pegede han i fortalen til «Nordens mytologi»
pd «det sterke, underfulde spil« i Vanlunds kvad. Og
da han et ar efter, idet han skulde udsende sine «Optrin
af kempelivets undergang i Nord», vilde skrive en tilegnelse
til Oehlenschliger, kom den til at ende med dette vers:

Det starke bulder vil jeg her genfede,

som det pi Danmarks sletter lod en gang.

til det i fjaerne, sagte dron hendode,

og dempedes af Sydens takkesang.

Ej ved jeg, om mig nornen dette under.

og fi i Norden eje dommerkald;

ti vender jeg mig til dets storste skjald.

til dig, som Kkvad om Hakon og Vaulunder.
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«Den sede enfoldighed i Vaulundurs saga», skrev
Grundtvig i verdenskroniken fra 1812, «mdtte hos mange
avle vemmelse for det hojtravende svulst, der kaldtes et
smukt sprog». «Det var mig som et underverk», skrev
han i Dannevirke 1817 med tilbageblik pa, hvad indtryk
han pi Langeland havde fiet af denne bog, «at de i tiden
liengst hensovne toner . . . kunde fore et sidant levende
sprog pid Dannemarks tungemdl».

«Nédr det ikke var for en ordens skyld», skrev Grundt-
vig i den store mytologi fra 1832 i stykket om Velund,
«kaldte jeg gwrne altid denne tusindkunstner fra oldtiden
for Vaulunder, da han under dette navn ej blot ind-
tradte i vor leseverden, men fortryllede den, og indtog
iser det smukke keon, som er hans gamle vane»r.

Da Grundtvig 1839 skulde indvie et varksted, baron
Stampe havde ladet bygge til Thorvaldsen pi Nyse, med
fremsigelsen af sit digt «Velunds verksted», indledede han
dette med en tale, hvori han vendte sig lige sd vel til
Oehlenschliger som til Thorvaldsen, som begge var til
stede, og deri sagde han blandt andet: «Man har pd is-
landsk en @ldgammel sang om Velund eller Vaulunder,
den mytiske kunstner i Norden, som, da han en gang
var trielbundet, gjorde sig vinger og floj som ‘en fugl i
luften, og ham md jeg da nedvendig tenke pi biade forst og
sidst, nir jeg betragter Thorvaldsen, ogsd af islandsk
herkomst, i hvem man vel mi sige, kunsten atter folte
sig trelbundet, men gjorde sig vinger til fugleflugt. Men
hertil kommer endnu, at af det gamle Velunds-kvad
udsprang ved dette drhundredes hegyndelse, omtrent jevn-
aldrende med Thorvaldsens Jason, Adam Oehlen-
schligers herlige Vaulunders-sage, og ved den var
det is@r, Nordens oldtid ibnede sig for mig, ikke som en
gammel, moledt bog, cller som et gravkammer med en
sinuldrende askepotte, men som et stort og betydnings-
fuldt kempeliv».

I det syvende at de foredrag fra 1843—44, der er
samlede i «Bragesnak», anbefalede Grundtvig sine kvinde-
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lige tilhorerinder, om de havde lyst til at here Brage pi
anden omgang give det oldnordiske kempeliv sit priselige
eftermele, da at lade en af de unge herrer, som kunde
lese smukt og med poetisk sans, lese Vaulunders saga
og Hakon Jarl hojt for dem, «som jeg gjorde for damerne
med storste fornojelse, da jeg var ung».

I den grask-nordiske mytologi fra 1847 skrev Grundt-
vig, at Velunds navnkundighed var si godt opfrisket iblandt
os ved «Vaulunders saga», at «han nu ej mer kan glem-
mes, mens man leser dansk».

Hvad her er anfert, er mere end nok til at godtgore,
at Grundtvig, som endnu i fortalen fra 1861 til anden
udgave af sine egne «optrin af Nordens k@mpeliv» priste
«Vaulundurs saga», skattede denne bestanddel af Oehlen-
schligers «poetiske skrifter» overordentlig hojt, og det
navnlig af to grunde; den havde mere end noget andet
bidraget til at give ham selv tro pd en virkelig op-
livelse af det nordiske dndsliv (et «genbyrdsliv i
Norden», en nordisk ren®ssanse-tid); og han havde i den
modt sit danske modersmdl i si fager en skikkelse
<om aldrig for.

Dersom nu nogen heraf vilde slutte, at man i «Vau-
lundurs saga» ikke kunde spore pdavirkning af «den ny
skole» i Tyskland, da vilde det ikke holde stik. Lige fra
den farste side kan man kende naturfilosofernes trang
til at se overensstemmelsen mellem den livlese og den
levende natur, mellem den umalende skabning og men-
nesket, der ferdes i den. .

Finmarken er et koldt, merkt land med negne fjelde;
derfor vokser der kun magre ndletreer, som narmer sig
til forsteninger, og menneskene deroppe er helt smd og
sammensnerpede. Nordlysets s®re strimer stir pd himlen
i den lange vinter, og metaldrerne i de hule fjelde ligner
dem. Bag den negne overflade er der skjulte rigdomme,
og i de uanselige legemer gemmer finnerne stor Klegt;
de er gode bjergfolk og ypperlige smedde; de lever i en
selsom, uforstyrret forening og fortrolighed med den
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skjulte og dybe natur, og derfor besidder de spadomskraft
og s@r visdom.

Dersom man vilde sammenligne denne Oehlenschligers
beskrivelse af Finmarken og finnerne med dem, man har
fra rejsende, som har gestet «<midnatssolens land», da
vilde det vise sig, hvor farligt det er pi egen hind at
ville slutte sig til, hvordan der er i et land, hvor man
aldrig har veeret, og hvordan -et folk er beskaffent, i hvis
midte man aldrig har levet. Dersom man vilde sammen-
ligne, hvad Oehlenschliger har skrevet med de gamle
nordboers opfattelse af deres naboer ved ishavet og deres
land, da vilde der ogsi vise sig at vare forskel. Oehlen-
schligers skildring er hverken bygget pi selvsyn eller pi
noje kendskab til rejsebeskrivelser fra det nordligste Ev-
ropa eller pi en grundig fordybelse i de islandske sagaer:
men den stammer fra hans lerlingeforhold til Henrik
Steffens, som mente at kunne bevise, at den natur-
gransker, som kun holdt sig til erfaringerne, «aldrig
kunde skue den inderste hellige kilde til den lovmiessig-
hed, som naturen dbenbarer», medens der, om dette miil
skulde nds, kravedes »et genialsk blik», «en intellektuel
anskuelse af naturens evige live, — til Henrik Steffens,
som, nir han overskuede kloden og dens liv, si solen
glade i planeternes middelpunkt og lyset med evig glans
omfatte alt det levende, si den hele klode som en blomst,
der abnede sine mangefarvede blade, udindede sit liv om
dagen og lukkede sig om natten, — si et evigt vekslende
liv, ensformigere under polerne, mere broget, mere glo-
dende under wkvator, — og for hvem der midt i dennec
brogede vrimmel lidt efter lidt hevede sig et hemmelig-
hedsfuldt centrum, bestandig dybere og dybere skjult i
skikkelsernes inderste vesen, indtil endelig naturens usyn-
ligste, helligste middelpunkt, fornuften vignede. og med
den — den mest individuelle skabning.

Den samme trang til at se alt det enkelte samle sig
for anskuelsen, som der meder os i, hvad her er anfort
efter det sj®tte af Steffens’ indledningsforedrag, den samme
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trang er det, som bragte Oehlenschliger til at forudsatte
den fulde overensstemmelse mellem den livlese natur og
planteverdenen, mellem himlens udseende og fjzldenes
indre, og endelig mellem de metalrige hjrrge og de dyb-
sindige mennesker i Finmarken.

Det er ikke min mening, at man skal finde en pi-
virkning fra naturfilosofien i ethvert forseg, der meder os,
pa at vise sammenhengen imellem et folks ejendomme-
lighed og de natur-omgivelser, hvorunder det lever. Det
synes at ligge meget nwer for alle, der prover pé at t@nke
lidt i sammenheng, at sti stille ved denne slags under-
sagelsér om forholdet mellem det indre og det vdre.

Da jeg i 1872 var til stede ved det store mede om
folkehojskolesagen i Kristiania, som studentersamfundet
havde bragt i stand. fik jeg en santale med en mand,
der havde et anset navn mellem de norske politikere, om
denne sag. Han havde formodentlig fiet et st@rkt indtryk
af forskellen mellem hans egne landsmends og min tale;
den satte han si i forbindelse med forskellen mellem
fjeldlandet og slettelandet og fremhavede stierkt den ydre
naturs indflydelse pd menneskelivet. Jeg svarede med at
henstille, om overensstemmelsen ikke ogsd kunde hange
sammen med, at folkefierdene havde valgt deres boliger
efter deres trang, pid samme mide som enkeltmand, der
nu vil satte ho, seger at finde et sted, der passer for
ham. Jeg tor ikke nagte, at der i det store kan:pavises
en forskel mellem dem, der bor i de snavre dale og uvil-
kirlig mad stunde efter, men tit aldrig nir, at se, hvad
der ligger bag de haje fjelde, og dem, der bor pi de vide
sletter og derfor langt lettere kan komme vidt omkring;
jeg tor ikke nagte, at der kan péivises forskel mellem dem,
der bor pi en smilende kyst, og dem, der bor ved et
vildt hav lige som mellem byfolk og landboere, hoved-
stadsmennesker og hvad man kalder «provinsboer», skont
«provins» betyder erobring og derfor kun med rette dan-
ner modsetningen til hovedstaden, hvor denne som det
gamle Rom havde lagt hele verden for sine fedder som
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krigsbytte. Men der er vel stadig dem, der lige som
Arnljot Gelline i Bjornsons digtning sturider mod havet,
fordi de venter at finde en fortrolig i det «store tungsind».
Der er stadig dem, der kan lenges hort fra de store slet-
ter med de friske vinde til de lune dale eller skovbygder.
Der er stadig dem, som trives bedst under enlige, land-
lige forhold, og dem, der swtter pris pa at bo midt i en
stor vrimmel af mennesker.

Det har h@ndt mig nylig, at jeg si en sammenlig-
ning, der skyldtes en svensk kvinde, imellem svenske og
danske hojskoleforedrag. De, som hun havde hert i sit
eget land, var mere sluttede, de danske mere vidtsvevende;
ejendommeligheden ved de forste skulde haenge sammen
med den svenske natur, hvor der altid var genstande i
det nere, som modte Ojet, — udsigterne var mere slut-
tede og begrensede, talen vilde derfor ogsi blive det;
piv Danmarks vidt strakte sletter havde ojet derimod ondt
ved at finde hvile; derfor blev talen ogsi vidt svavende;
hovedsagen blev ikke sterkt nok betonet. 1 dette tilfelde
mente nu jeg at kunne pévise ganske andre grunde {il
den forskel, der blev gjort geldende. Det svenske fore-
drag var for begyndere, det danske for videre komne; det
svenske tilsigtede viekkelse, det danske sagte hos tilhererne
at fremkalde selvtenkning og grundig overvejelse, om den
af lereren fremsatte tankegang var rigtig. Der er mange
andre grunde, der kan fremkalde en forskel, end de ydre
omgivelser. Historien har mere magt over menneskene
end naturen. Hvad et folk gennem svundne tider har op-
levet, har langt sterkere praget dets liv, end de omgivel-
ser, hvorunder det lever. Derfor ligner alle bjergfolk ikke
hinanden sd lidt som alle sletteboer eller alle skovboer.
Og jo mere dndslivet rorer sig hos et folk, desto nere
fir det et af den omgivende natur uathengigt preeg. Men
det bliver serlig dets historie, man skal agte pia, for at
forsti det. Den indbyrdes forskellighed, der viser sig
iblandt oplyste mennesker fra Nordens tre riger, har sik-
kert mere med deres forskellige historie at gire end med
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landenes naturlige beskaffenhed; der er mere vekselvirk-
ning imellem danske og norske, fordi de si lienge har
haft historie sammen, end mellem nogen af dem og si
de svenske. Men bliver det alvor med det unge genbyrdsliv
i Norden, altsi med den nordiske renessanse-tid, der er
omspiet fra drhundredets gryv, da vil Nordens tre folk
kappes om, hvem der bedst kan lofte skattene fra heden-
old, og hvem der bedst kan vandre «med opklaret gang i
®dle fedres spor»; da vil de sege at lere af hverandre
frem for af de fremmede, og da vil det mere blive falelsen
af den indbyrdes lighed, der vil gore sig ga®ldende, nir
de medes, end overvejelsen af forskellichederne og
grundene til disse.
Men — tilbage til «Vaulundurs saga»! ‘
Det er ikke fra det gamle Valunds-kvad, Oehlenschliger

har det, at Slagfidur, Ejgil og Vaulundur finder guldklumpen
med de tre store @delstene af forskellig farve, en red, en
gron og en bli, hvorom deres moder sagde til dem:

Gron siger: gras,

bla: klar himmel,

redsten: roser.

guld: ven mo.

Lenger ned

jer mornen vinker,

hvor lyshla himmel

om spraglet virgras

venligt hvalver.

Liljevande,

med guldgule lokker,

skal der eder kryste

til hvide bryste.
Men disse tre — eller om man vil — fire farver vender
stadig tilbage i det felgende. Bredrene fandt sender pi
i Sverig trende meer, af hvilke den ene havde et gront,
den anden et blit, den tredje et redt kledebon, og disse
tre sad pd en mark, fuld af gule blomster, som de tre
®delstene havde siddet pid guldklumpen. Hver fik da sin
hustru; Slagfidur, som havde fiet den gronne karfunkel i
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sin hjelm, valgte den gronkledte Svanhvide; Ejgil med
bliglimmerten valgte den blitkledte Alrune, og Vaulun-
dur med rubinen i hj®lmen ®gtede Alvilde i det rede
kliedebon. Men da de havde levet i ni lykkelige &r med
deres- kvinder, drog disse bort, for i de naste ni ar som
valkyrier at felge stridsmend i kamp; de bad deres mand
bie efter sig i tilmodighed og gav dem tre nogler til
fjeldet, hvorved de kunde fi si meget malm, de enskede,
til at smedde i mellemtiden. Men kun Vaulundur fulgte
denne pamindelse. Ejgil led af «den utydelige, uvisse,
vejlese lengsel, som ikke vidste selv, hvor den vilde hen,
og som ingen rist eller ro havde, dag eller nat, men var
bestandig bevegelse og forandring underkastet, ret som
vandet, og uden ende eller mil, som det vide himmel-
rum» ; begge dele er bli, og stenen i Ejgils hjelm var
bli, og han fandt sin ded i en bld elv. Slagfidur med
den gronne farve lod sig drage af et skuffende hab, til
han styrtede fra en klippetinde ned pé& en stor gron slette,
og det blev hans ded. Vaulundur kom ved hjelp af den
ene nogle, som var af kobber, ind i fjeldet pd et sted,
hvor der var det rigeste kobbermalm, som gav et besyn-
derligt gront sker fra sig; vaeggen var isprengt med
gronne @®delstene, og foroven hang store krystaller af
samme farve, og everst, hvor fjeldet var revnet, skjulte
det gronne krat himmelen. Med jernniglen kom han ind.
hvor malmen havde et blﬁli‘gt sker som stil, der er an-
lebet i ilden; pa klippevaeggen var der en mengde bli
®delstene ; en bjergelv og den bld himmel over en klippe-
revne svarede til alt det andet. Guldnoglen endelig hanede
ham vej til en hvelvet buegang; indgangen var bevokset
med rode roser; fra vaeggen glimtede det redeste guld,
isprengt med purpurrede rubiner og koraller; gennem
ridserne pd klippen snoede sig vinranker med modne
druer, store og rede som rubinerne; men ved enden af
buegangen sis morgensolen stige op af havet, og den
oplyste alt med sin luende, liflige glans. — Men da Vau-
lundur var bleven tralbunden af den onde kong Nidudr,
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og denne vilde bruge de samme nogler, da var kobber-
hulen et gronkledt morads for neden, medens gronne
edderslanger i form af krystaller oven fra spyede deres
gift pd dem, der ikke gik til grunde i det bundlese ker;
da bragte i jernhulen en vealdig bjergstrom ded over de
fleste af dem, som vilde ind, og da slog en forterende
ildslue dem i mede, som triengte ind i guldhulen. T sit
fangenskab blev Vaulundur trestet med en havfruesang

om farverne:

Hvi frygter den kaempe,
som nornen er god?
Kan modgang nedd@&mpe
hans gledende mod?
den rode karfunkel

er den da sd svag,

at tadget og dunkel

ham synes hver dag.

Ak! herlige, skonne

er farverne hver,

sodt kvaeger det gronne
husvalende sker.

Og Valhalles dyse

selv blikket la'er std

34 fro pa det lyse,

hojt hvelvede bla.

Men skyen fremkommer, —
da flyer det i lon!

I venlige sommer

kun skoven er gron.

S4 g@erne de bline,
luftbuen og elv;

men glansen de lane,

de har den ej selv.

Hvad aldrig bortdede,
hvad aldrig forgér,

er luen hin rode,
i sig den bestdr.

I alt den sig manger,
fra solen nedkaldt.
Til intet den trenger,
nedvendig for alt.
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Og siden kom Freja selv til ham med hans Alvilde og
forkyndte ham, at nu skulde hans sommer blomstre; «og
skal din redmende og luende ®delsten herefter bryde frem
igennem og lege med alle farver, uden hvilket spil den
ogsi vilde rebe et dedt og gledelast liv».

«Der er et hojst forunderligt frendskab mellem al
ting i naturen, og hvorfor skulde menneskens hu, sinde-
lag og skaebne vere undtaget derfra?» Dette sporgsmal,
som Slagfidur fremsetter ved Ejgils dod, gir igennem hele
Oehlenschligers genfortielling af Vaulundurs saga. Men
det kan ikke med rette siges at viere vokset ud af den
camle eddasang selv. Derimod minder det om den tyske
naturfilosofi, som Steffens forkyndte, og om Novalis’ digt-
ning, for eksempel om Henrik von Ofterdingen og hans
dromme om «den bli blomst». Arentzen, der har gjort
opmerksom pi, at Oehlenschliger 1818 sammenlignede

Baggesen med Slagfidlur — forfengeligheds djevel forte
ham op pit et hijt bjerg, hvor han svimlede og som Slag-
fidur jammerligt nedstyrtede —. har ment at kunne ligne

Schack-Staffeldt med Ejgil og Oehlenschliger selv med
Vaulundur.

Men det er ikke alt dette, som stammer fra den frem-
mede pévirkning, der har gjort et si sterkt indtryk pi
Grundtvig. Meget mere mi man vel sige, at ligesom han
har felt sig megtig tiltalt af « Aladdin» med den henrivende-
udvikling at, «at det er pia den barnlige fromheds vinger,
ej pa kundskabens opdyngede. myretuer. mennesket kan
vinde til stjernerne», trods det ®ventyrlige, der var hans
historiske natur imod, — siledes har det veret den en-
tfoldige sagastil, hvori det betydningsfulde nor-
diske Kunstner-sagn var fortalt., som, trods den
naturfilosofiske leg med sammenh&ngen mellem det indre
og det vdre og den noget sogte allegoriseren med farverne.
har tiltalt Grundtvig sd meegtigt. Men vil man gi nermere
ind pd sagen og sporge om, hvad det er for et ®gte nordisk
syn pd menneskelivet, som i et underlig tiltalende sprog
kom frem i Oehlenschlagers «Vaulundurs saga» . da tror
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jeg ikke, at der er grund til at gi uden for, hvad digteren
selv har peget pid i den bemerkning, som alt er anofert,
over hvis optagelse i selve sagaen Grundtvig ferte anke.

Kampen med de ydre fjender er farlig, nidr man bar
fjenden i sin egen lejr. Det er lige si vist en w®gte nor-
disk tanke, som der er en sammenh®ng imellem vore
fiedres folelse af, at livet var besmittet, og af, at Ragnarok
var uundgdeligt. Grundtvig betegner allerede i sin ung-
dom modsatningen mellem jetter og aser som den imel-
lem at tage livet som et rov og at bruge det som en
gave, der er menneskene betrot; men han havde tillige
oje for det dybsindige i, at den store undergangskamp
mitte komme hide for aser og for jwtter; medens de
sidste skulde stivne i deden, skulde hine gennem den
renses til et forklaret og fornyet liv pi den ny jord. Det
er den samme tanke, som klinger igennem det nordiske
ordsprog: «Sejerlose falde kemper alle», og som kan op-
lyses ved den kendsgerning, at alle vore gamle heltesagn
er storsliede sergespil, — hvad der sikkert h®nger sam-
men med, at besmittelsen knytter sig til hver af de.heltes
liv, som der er fortalt og sunget om. Det sidste har fiet
sit ejendommelig nordiske udtryk i det triek, som idelig
vender tilbage i sagnene, at der er blandet noget lavere,
noget dyrisk ind i menneskelivet. Klogten er ikke ren
menneskelig visdom; den er blandet med slangens tradsk-
hed. Sigurd Favnes-bane har @®dt af ormens hjerte; der-
ved er det, at han har fiet evne til at tyde, hvad fuglene
synger; men at denne spise ogsd har haft en anden
virkning, fremgir klart af, hvad der fortelles om Gudrun,
at hun, da hun af Sigurd havde fiet noget af ormehjertet,
blev mere vis, men tillige mere grum. Erik fra Norge,
den ordkrienge kempe, der frelste Frode fra fornedrelsen,
havde et vid af samme slags som Sigurd, og det skyldtes
edderen af ormen, som han havde spist. Hadding havde
drukken love-blod, inden han fik leve-mod. Hos Hjalte
den hugprude var det bjorne-saft, der havde givet ham
bjorne-kraft. Den tit tilbagevendende forestilling om ber-
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sierkergangen er et udtryk for, hvordan der kan vere
noget, som minder om det vilde dyr, indblandet i den
menneskelige kempeferd; den, hvem dette gir over, er
lice sd fuldt ude af sig selv, véd ikke, hvad han selv gor,
som den ellevilde, der er giet fra alle sine minder. Dette
dvriske, der pid si mange mader fremstilles som indblandet
i menneskelivet, og i ®dlingernes liv, det er det, som gor,
at de alle md ende sergeligt. En dybere tone klinger der
ikke igennem hedenskabet end denne, at det heroiske liv
tillige er et tragisk liv. Det er i virkeligheden udtrykket
for alskabningens suk efter udlesningen fra forkrankelig-
hedens bind. Det er en udtalelse af hedenskabets lengsel
efter Guds-helten af menneskebyrd, som virkelig kan knuse
den store slange, fordi den slet ingen del har i ham.

Ilvad der barer spiren til fordervelse i sig selv, mi
gi til grunde, skrev Oehlenschliger med hensyn til Vau-
lundurs bredre. Deri er udtrykt, hvad der stemmer med
den nordiske livshetragtning, jeg har peget pd og oplyst
ved henvisning til forskellige af fedrenes sagn.

Den, hvis fjende kun udvortes er sat, sejrer til sidst,
nir han med tilmod og sindighed udholder nedens time.
Dette skulde vaere grundtanken i Vaulundurs egen-historie.
Efter hvad jeg har antydet, mitte jeg finde, det havde
vieret mere egte nordisk, om Oehlenschliger havde peget
pd en sammenhicng imellem trengslen, Vaulundur skulde
gennemgd, og en besmittelse, fra hvilken han trengte til
at renses. Men hvad han har haft oje for, og som jeg tror,
er ubetinget rigtigt, det er, at Vaulundur er en talmodets
helt. Og tilmodet var det mod, som ikke blot Rolf
krake, men som alle de mange i det hoje Nord, der be-

undrede den navnkundige lejrekonge — langt flere end
dem, som gerne vilde tjiene i hans gird — agtede som

det storste mod. Ja det folger i grunden af sig selv, at
de, der ikke kan tale om helten uden tillige at fortelle
om, at han er falden eller vil falde sejerles, — de, der
ikke kan lukke deres oje for, at livet er besmittet, og at
daden derfor er uundgielig, — de, som med denne dybe
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alvor ser pi menneskenes jordiske livslod, de mi ogsi
sige, ‘at.det fremfor alt gelder om mod til at tile. Man
skal g& pa jorden, o den sd er gloende, er det gamic
folkeord, som svarer til kong Rolfs tilmodsprove i Adils’
gird. Ogsid Tor blev underkastet tilmods-proven, da
han pé rejsen til Gejrrods-gard bdde mitte praove at g i
vandet, vere i vinden log doje ilden. Og ved Tors side
stir som et helteforbillede Tyr, hvis hele historie samler
sig om tilmods-proven, hvor ved Fenris blev bunden til
Ragnarok. Hvad endelig Vaulundur angér, da skal jeg endnu
kun fremhaeve, at den ferste af helten Bjovulfs bedrifter
var en tilmodspreve, og den gennemgik han ved hjelp af
brynjen, han havde, som var «Velunds mestervierk».

Derfor er «Vaulundurs saga» agte nordisk, fordi Vau-
lundurs skebne er udtrykt i det lille vers:

God tid, ond tid
gradstid, fryds tid.

Fidrene kunde ikke glemme mindet om den svundne lyse
tid, der for dem ise@r spejlede sig i billedet af Balder
— den hvide, skere, hvis domme altid var urykkelige som
retvise, og som boede pd Breidablik, hvor intet urent
kunde tiles —; de hdbede pd denne tids fornyelse efter
Ragnarok; men triengslerne i mellemtiden sogte de at
bzre under et virksomt, dygtigt menneskeliv i kamp med
det lave, jetteagtige, og med tilmod under -de pi
grund af slagtens fald wundgdelige trengsler.

8. Mindre digte.

I de «poetiske skrifter» er der meget andet end
«Aladdin» og «Vaulundurs saga», der vidner om, at det
tysk-romantiske, det @ventyrlige og naturfilosofiske, hos
Oehlenschliger i de narmeste ar efter det afgorende mede
med Steffens var underlig sammenblandede med det nordiske
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og historiske, medens det sidste dog arbejdede sig mere
og mere frem af geringen.

Blandt «romancerne» kan man legge marke til den.
hvori Sakses forteelling om Uffe hin spage er behandlet.
Man kan komme til at tenke pd, om formen, der peger
pd skolegangen hos romantikerne, versebygningen, hvor
rimene snor sig kunstigt mellem -hinanden, ikke vel meget
ligner den stadselige rustning, Oehlenschliager beskriver,
der brast, da Uffe med sine svere lemmer fik den pi, og
om Uffe i det hele ikke er ifort vel megen middelalderlig
pragt. Men at dette digt ved sit nordiske indhold har
tiltalt Grundtvig sterkt, kan ses af de verselinjer, han 1842
optog derefter i sin «nundsmag af Danmarks historienn» :

En herold for kongens swde
tren 0g Kvad det muntre vers:
en pi langs og en pd tvers!
Gubben grad da hojt af glade.

Et andet digt i denne samling at oehlenschligerske poesier,
der serligt har tiltalt Grundtvig. er det om Island. Da
han 1806 i Minervas september-hefte offentliggjorde sin
ferste betydelige afhandling om Nordens myter, brugte
han som motto nogle linjer om «den af Nordens store
skjald verdigt hesungne o»:

Island, hellige o, ihukommelsens vaeldigste tempel!
altid en marv af ild udvikled din skinnende isfrugt,
bredt dit belgende hav freder om oldtidens &nd!

Néar han si 1844 og 45 udtalte sit store hib om, at den
gamle Nornegast, som pi Island havde ligget hegravet pi
anders vis, nu var ved at rejse sig til en ny og herlig
bane, da mindede han atter om. hvad Oehlenschliger
havde sunget:

Island, hellige ¢, ihukommelsens vieldigste tempel!
bredt dit belgende hav freded’ om oldtidens dnd!

— 1845 med det tilleg, at det, siden denne hilsen lod
furste gang i drhundredets morgenrede, &r for ar havde
10
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klaret sig og nu dag for dag klarede sig yderligere, at de
gamle skjaldes og sagamends udedelige tungemadl, det
var selv «Islands belgende hav», som gennem de mange
drhundreder ikke blot fredede om oldtidens minde, men bar
ogsd hos sig i 1on «oldtidens and», bar den omsider til
vore kyster, pd Skibbladner, pi lykkeskibet, med
alle asers billeder.

1 slutningen af digtet dvler Oehlenschliger ved islan-
deren Snorre og den fra Island stammende Thorvaldsen:

Men frem for alle dog ham, den mand, mit undrende minde
dveeler ved, i hvis sjel oldtiden fodtes pia ny;

som en velgorende gud, for at redde den tid, der fuldendt var,
meddelte virkning og kraft og et dybtskuende blik.

Han, som med tidernes dnd fortolkede tidens idrtter,

vandt af historiens ild, Kristus! en glorie dig;

ti den sydlige blomst, den kristlige rose, hvis baeger

svierdet sit purpur gav, dyppet i hedningers blod,

som sin morgendug fik af begejstringens hellige tare,

og sin nzring og kraft rodfast pi fromhedens grund,

denne rose, som spired, og henfros, og fremspired atter,

til den i Trygvesons liv folded sig ud i sin pragt —

den bevared for efterslegten, o Snorro! din rune,

hvert et treek til dens rod, stilk sig forener, og kalk.

«Men drhundreder svandt, og det skum, som ruller i tige
fra den beskvulpede bred, moder fra Island kun nu».

Dare! vend dit blik, og hvis det kan stirre mod solen,

vend mod Italia det, hor af det undrende folk: .

«Helten af bristende marmor stir atter op fra de dede,

Tor fra Island i Rom vakker Kronion til liv».

Néir man tenker pd digtet om «Hakon jarls ded» i den
tidligere samling «digte» og sd pd, hvordan Oehlenschliger
her dvaler ved Olav Trygveson, da kan man skonne,
at den tid af Norges historie, hvortil disse navne er
knyttede, ar igennem har optaget ham, inden han stillede
den sidste hedenske helt og den kristne heltekonge over
for hinanden i sergespillet Hakon jarl den rige. At ogsa
«det mytologiske sergespil Baldur hin gode», der blev
trykt sammen med «Hakon Jarl», har spiret hos digteren
i hans romantiske tid, kan man se af det digt, hvori han
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lader Odin tale siledes om Johannes Evald, idet han
forst vender sig til nornen, og siden til skjaldeguden
Brage'):

Havde han ikke fortjent, at du bortrev det demrende forheng
fra det @rverdige Nord, viste ham det i sin kraft?

med sine hellige sagn og sagnenes store betydning,

i sin uborgede glans og ejendommelighed?

Sjwlden og stor var hans &nd, du lenked' de udstrakte arme,
herlige toner dog tit led fra forstemteste streng.

Ret som Ydun han sad i Jotunheims goldeste fjeldkleft,
feengslet, med tire pd kind, ®blerne skjult i sit sked.

Braga! den Balder, som huld i Evalds rose fremblusser,

er min Balder vel ej, men ejendommelig hans!

Pi en lignende méide har den tredje hoveddigtning i «nor-
diske digte» eller «Tors rejse til Jotunheim» sin rod i
Oehlenschligers romantiske dage. Det var i slutningen
af 1803, at han lod trykke: «Forste sang af Edda, epopé
i 24 sange» med den beromte begyndelse:

Et sagn, fuld verd at here,
med gamle runer star.
Laner mig eders ore,

mens jeg guldharpen sldr!
Hvad i de merke skrifter
er tegnet om leg og krige
og gudernes bedrifter,

det vil jeg eder sige.

Den subskriptionsindbydelse, Oehlenschliger i fordret 1804
udstedte pd «samlinger af den nordiske middelalders skonne
literatur» — som aldrig udkom i den skikkelse, hvori de
her bebudedes — viste ogsd, hvor sterkt hans hjerte
droges til de gamle sagaer, der «fra hans barndom af pid
den besynderligste og kraftigste made havde trukken ham
til sig og sysselsat hans sjel». Og at det ikke var de
islandske sagaer og mytekvad alene, men ogsdi Sakso

) Liebenberg har i sin udgave fulgt en forandret tekst af digtet,
men i anmerkningerne meddelt, hvad her er anfort.
10°
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grammaticus (i Anders Serensen Vedels oversittelse).
der optog ham i disse &r, viser digtet til den danske
kronike i begyndelsen af «Langelands-rejsenn» :

Gamle foliobog! nu lukker jeg dit pergament-bind.

Langt nok drog jeg med dig, siddende stil pid min stol:

rejse vil jeg uden dig nu, eller rettere med dig . . .

Folg mig, og vis mig omkring gennem mit fawedrenecland.

Trin som en gammel husvant ven beskeden tilbage.

hver gang beseg jeg fir huldt af den unge natur:

men ndr farvel hun har sagt, nar sig n@rme de mosgroede mure.
folg mig da trofast, min ven! som i det tigede vejr.

Det var i sommeren 1804, at Oehlenschliger gjorde
en rejse til Langeland, hvor hans svoger A.S. Orsted og
hans ven H. Chr. Orsted havde deres hjem pid apoteket i
Rudkjebing. 1 sine «erindringer« har han meddelt et
stykke af et brev, han skrev der ovre den 10. juli 1804:
«I torsdags kom vi lykkelig til Roskilde-kro og fik et
stykke skinke til frokost, sejt som et brat, si det garne
kunde have tjent til skilt pd vertshuset. I Roskilde fandt
jeg kirken i den gamle orden. De gamle konger hvilede
endnu pd samme plet: Harald Blitand stod i muren lige
som for 7 ar siden, og hvor han har stiet i 800 ir. uden
at blive tret. IIvad jeg for resten sd indvortes og ud-
vortes, agter jeg ikke alene at forticlle dig, men hele publi-
kum, og det pd vers, for ej i prosa at profanere det hel-
lige. 1 Svinlille-kro gjorde vi bekendtskab med en
landshydegn, der gjorde undskyldninger, fordi han havde
kort foran os pa landevejen, hvilket han bad. vi ikke mdtte
udlegge ham til nogen malisivskhed. Vi bode ham
en pibe tobak: men da han herte. vi trakterede med té,
satte han piben fra sig og drak nu, som afgrundsbunden
drak kempen Ymers blod. [ Krebshuset skrev jeg mit navn
pa vinduet med en flintesten, i mangel af en diamant (da
jeg hverken er millionar eller glarmester). Derpi kerte
vi i blest og stevregn af sted. Pa vejen si jeg hen imod
venstre en kirkeby. Jeg var kommen forbi andre, uden
al sporge; men dennes navn, syntes jeg, miitte jeg vide.
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«Sigersted», sagde karlen. Og der blev jeg nu atter un-
derlig til mode; ti Sakso forteller en skon historie om
Sigers datter Signe og hendes elsker Habor, hvorover der
er gjort en af de skonneste k@mpeviser. Ofte havde under
liesningen mit indvortes oje stormet hen i den tigede,
gamle tid, ligesom nu mit udvortes oje i den naturlige
tige for forbi denne kirke, gennem hvis navn endnu en
lvd fra den svundne tid tonede. 1 *** fortalte vertinden,
at hun var beslegtet med Orsteds og indlod sig med
megen interesse om familien. Jeg t®nkte: det er dog
godt at komme til beslegtede vertshuse; men da vi rejste
og skulde betale, gav det mig anledning til falgende epi-
gram:

Blodet er aldrig sa tyndt, lidt tykkere bli'er det end vand dog!

tenkte jeg, da om vor slagt henrykt veertinden udbred.

Blodet er aldrig sa tykt, lidt tyndere blev det end vand dog!
tienkte jeg om igen, da hun os regningen gav».

1 den séiledes bebudede digtsamling er alvor blandet
med gammen; snart er det fortiden, snart nutiden, der
viekker de stemninger, digteren giver udtryk; snart er det
det nordiske skjaldskab, snart er det efterklang af den
yske romantik, der toner os i mede. Der er gaerne alvor
i spogen, som nir det om den tédrikkende degn, de madte
i Svinlille-kro hedder:

Snildt min stalbroder lo, mig lysten vpkom til at graede;
alt for tro et symbol si jeg pa tidernes gang.

Havde kinesernes té ej fortreengt dig, vort strilende mjsdhorn!
drak nu, i stedet for mjed, dansken ej kina til straf.

«Rejsen over baltet» dvaler ogsd ved nutidens skrebe-
lighed. Det er et af de digte i samlingen, som serligt
har tiltalt Grundtvig. Da han i 1838 gjorde udkast til
det femte af sine historiske foredrag («Mands-minden),
dvaelede han ved forskellen imellem sin latinskoletid, da
han blev helt afvent med at felge de begivenheder, der
foregik i den store verden, og de seks foregdende ir
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(1792—98), da han fulgte dem «si troligt, som den ber-
lingske og siden Iversens fynske avis viste vej; oz i for-
bigiende sagt, var den sidste efter fattig lejlighed hos os
klassisk i sin tid, sd det var ikke ganske uden fije, vor
store digter i sit tog over baltet gjorde den til en hwderlig
undtagelse, sigende:

Vi alting draebe vil: kun Iversens avis
vi livet skenke kan, pd vilkdr, at han roser
fornemmelig forst os, sd vore tre matroser.

Og jeg griber si meget heller lejligheden til at navne
denne lunefulde belt-passage, som man siger, den findes
kun i den @ldste udgave af Oehlenschligers poetiske
skrifter, som naturligvis er den, jeg feolger, og tror, mel-
lem os sagt, det havde veret klogest af digteren at gore
ligesd, da erfaring har lert mig, man bliver snarere mindre
end mere poetisk, jo lenger man lever». Muligvis er
Grundtvig, inden han virkelig holdt foredraget, bleven
gjort opmerksom pd, at béde hele digtet om belt-rejsen
og serligt de tre anferte linjer fandtes i Oehlenschligers
«samlede digte» fra 1823, og dette kan have veret anled-
ningen til, at han udelod det anforte, da han virkelig holdt
sit femte foredrag. Men da han holdt det sjette, tog han
sd til gengeld nogle andre linjer frem af det samme
digt. Den romerske oplysning havde, sagde han, alle
vegne netop «sin eneste styrke i at brazkke ned, som vor
store digter ved drhundredets begyndelse kvad:

At destruere alt, det kan man nu perfekt:
at komponere, ja, det md den naste slagt-.

Og i det samme fyndsprog fandt han endnu i 1863, da
han holdt sine kirkehistoriske foredrag («Kirke-spejl»), at
det attende hundredéirs oplysning treffende var be-
tegnet af «vor store digter», sd vist som den kun leb ud
pd at nedbryde «alt, hvad man kaldte overtro, indbildning,
fordom og sanselighed». Grundtvig har for evrigt ikke
anfert verselinjerne ganske nojagtigt; der er ogsd en lille
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atvigelse fra Oehlenschligers tekst i det, han — som oven
for bemarket — har anfert efter romancen om Uffe. Den
slags @ndringer vidner om, at han ikke har set efter i
hagerne, lige sd lidt i den gamle som i de senere ud-
gaver, nir han anferte versene, men at han efter mange
irs forleb havde dem til rede i sin hukommelse, nar han
vilde bruge dem; desto mere beviser det, at han anferer
sddanne vers, at de, straks da han leste dem, har gjort
et uudsletteligt indtryk pd ham.

Hvordan historien stemte Oehlenschliger til sang
pi Langelands-rejsen, kan ses pd den skonneste mdade i
digtet om Roskilde domkirke med den ypperlige be-
gvndelse :

Alt rasler noglen i de tunge dore
med larm den rustne lis nu op sig lukker,
dens genlyd kan jeg dyvbt i kirken here, —

og med vers som disse:

Sig, tdre! hvi du ned ad Kinden triller?
:ig, hvi sd briendende mit blik du vader.
da stolte minder for mit syn sig stiller?

AK! ¢j af sorg, af wrefrygt jeg grarder.
mens jeg i det begravne Danmark gir,
som efterlod til evighed kun hader.

Med vilde, sterke slag mit hjerte slir.
En barnlig skjald, som harpen kun kan rere,
de tunge sverd jeg lofte knap formir.

Men for det store gav mig Gud et ore;
skont selv ej helt, jeg tolker hans bedrifter,
og sene slegter skal mit drapa hore.

Den énd, som luer i de gamle skrifter,
den svaever her i disse dunkle gange,
den sukker gennem gravens dybe rifter.

S&. ton da. oldtid! gennem mine sange.
at hvad du viser den henrykte and,
den atter kan med vellyst vise mange.



152 Mindre digte.

@en mellem Fyn og Langeland hedder «Torsing, ej
Tasing», herer Oehlenschliger og digter om Tors-templet,
som der har stiet, og om sehelten Niels Juel, som der
har haft sin bo:

Husvant fra Lodbroks tid eboen plasker til sos.

Natur-stemninger kan man finde for eksempel i
den for omhandlede «Morgenvandring» og i digtet «Ven-
nernes ankomst» med den underlig smukke begvndelse:

Seen strammer ud sit kla:de,
himlen farver seen bli:

klare, lyse, belger smi
ganske bly pd landet trede:
hreddens blomstersiv de vade,
trickke sig sd uden brag

atter hen sd selversmukke

i det stille hav og vugge

mod den klare sommerdag.

Snakken hist pd vandet flyder.

Som ¢n svanes hvide krop

puster stolten sejl sig op:

langsomt kelen belgen bryder,

hid den sig mod landet skyvder

med det rede purpurflag.

Let en flok sefiver folger, .
flaget mildt i luften belger

i den klare sommerdag.

Ved den @rverdige ufuldendte herreborg Firevejle,
som var hygget af en Hardenberg, matte Oehlenschlager
tenke pd den tyske romantiker, som ved deden var bort-
reven, medens han skrev pi romanen «Heinrich von Of-
terdingen» :

Farvel! jeg bort mig vender
fra denne bygning ker,

en Hardenberg jeg kender,
som ligned denne her;
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et omrids ud blev kastet,

som her, en indgang red

blev bygt; men doden hasted” —
og Novalis er ded.

Medens «tiren rinder p& harpens rerte streng» ved min-
det om den digter, der skrev under navnet Novalis, og af
Irvem Oehlenschliger havde oversat adskilligt, sd bryder
harmen les, da digteren herer, at gibsbilledet, der stir
dekket med stov i hans kammer, skulde vere «den frosne
spottefugl Voltaire» :

Den tomme sjil, han skal herned,
som vilde kunst og fromhed dede,
og troede frek pd alt at bede
med usle stumper vittighed.

ba Oehlenséhlﬁger markede, at P. A. Heiberg og flere
andre tog ham det meget ilde op, hvad han havde skrevet
om Voltaire, gjorde han verset om:

Den fine spottefugl Voltaire,

som meder mig med skzlmske blik?
S4 md han der ej lenger sta.

Jeg pid hans mening ej tor stole;

vi to er ¢j af samme skole,

en af os ma af stuen gi.

De sterke udtryk, Oehlenschliger i sin romantiske tid
brugte om ma®ndene fra det attende hundreddr, har han
jo i det hele siden i mange retninger segt at tage brad-
den af.

Sterkere end i noget af alle de hidtil berorte digte i
de poetiske skrifter meder man Oehlenschliagers romantik
i «Jesu Kristi gentagne liv i den arlige natur»,
bhvorom han selv skrev i fortalen: «For de menneskers
skyld, som ere besjzlede af en god vilje, og begavede med
et fromt, til religion treengende gemyt, uden derfor maske
just af dette digt at ville uddrage den rette mening, mi
[forfatteren| anmerke, at de vilde fare sdre vild, hvis de
troede, det her havde veret hans hensigt at reducere Kri-
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stus til en mythus af den drlige natur, da han tvertimod
bestandig har segt at vise naturen som en irlig gentaget
mythus af denne guddommelige forlaser. Denne mythus
vilde i ingen henseende have nogen betydning, dersom
han ikke troede pad det hellige kulminationspunkts gud-
dommelighed i selve historien. Det bliver derfor nedven-
digt, det hele digt igennem at have Kristus i tiden, i na-
turen og i hjertet for djne pd én gang, da de uafladeligen.
mer eller mindre, blande sig mellem hverandre i det hele
digtr. Det md her vere nok at anfere det forste vers:

Hver vir, nir tdgerne flygte hen.
da fedes det lille barn Jesus igen.
Den engel i luft, i fund, i elv,

det er vor frelser, det er ham sely.
Derfor naturen sa huldt og skint
sig fryder og gleder i hdbets grint.

Det er ikke sd underligt, at biskop Balle kunde blive
engstelig ved tanken om, at kristendommen ved digte al
denne slags let kunde blive gjort til et billedsprog, hvor-
ved naturlivet skulde oplyses. Men han tog sagen altfor
alvorligt, da han behandlede den i en tale ved en bispe-
vielse. J. P. Mynster tog sarligt hensyn til denne rekke
digte, da han som sogneprest i Spjellerup hyldede Oehlen-
schliger i et smukt kvad. Da Oehlenschliger 1806 traf
Ludvig Tieck i Dresden og blandt andet forelxste ham en
del af «irets evangelium», beklagede den tyske digter, at
Novalis ikke levede og kunde hore det — ogsi et vidnes-
byrd om, at det er egte romantik.

Det ligger ner at sammenligne Jens Baggesens digter-
vandring med Adam Oehlenschliigers, og om det end ikke
i lige grad passer helt igennem, si kan det vist nok siges.
at «Labyrinten» er et tro spejlbillede for Baggesens hele
digter - ejendommelighed og «Langelands-rejsen» for den
unge Oehlenschligers. Baggesen forteller al tid om, hvad
der bevieger sig i ham selv. Man far kun lidt at vide
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oni, hvordan Strasshurgs domkirke og dens tirn ser ud;
men han har beskreven det si& levende, hvordan han
svimlede deroppe, sd at man nasten kan komme til at
svimle ved at hare det oplest. Man far intet klart billede
af Rousseaus o, men vel af, hvad Baggesen folte, da han
terdedes der. Og lige si lidt som de omgivelser, hvor-
under han har levet, trader frem for os i klare omrids,
lige si lidt er dette tilfrldet med de historiske begiven-
heder, han har oplevet, da han i revolutionstiden ferdedes
i det store Evropa og flere gange var i Paris, eller af
dem, han i mindet har dveelet ved pd sin rejse. Det er
den verden, der er inde i ham selv, som han med mester-
hind har skildret. De filosofer. som Baggesen var ster-
kest pavirket af, Kant og Fichte, lagde is@r vegt pa
«jegetn, og dertil passer, at han selv havde travlt med at
jagttage sit eget «jeg» under de forskellige forhold, hvori
han stedtes. Schelling og Steffens vendte mere blikket
hen til naturen og historien, medens de fremh®vede sam-
klangen mellem det ydre og det indre. det store og det
smd, den store verden og menneskets egen lille verden.
Oehlenschliger, som er pdvirket af dem, har langt mere
end Baggesen oje for det store og herlige i rummet og i
tiden; men det er de stemninger, hvori han selv kommer
ved at give sig hen i synerne af naturen og historien,
som alligével er sterkest fremme i hans digtning, og man
kan stundom sporge om, hvor grensen er mellem det,
der kun udtrykker hans stemning, og beskrivelsen af den
natur eller den historiske begivenhed, som har sat ham
i stemning. Baggesen iagttager den virkelighed, som
er inde i ham selv, og giver tit en ypperlig skildring
af denne virkelighed. Oehlenschliger giver sig hen til
det, som tiltaler ham; det er mere for ham end hans
eget indre. Men i sin romantiske tid er han tit ikke i
stand til at skille skildringen af stemningerne i ham selv
fra den af genstandene, der har fremkaldt dem; deraf
kommer de flydende grenser, det ®ventyrlige, det uvir-
kelige, og dette kan fales som en mangel i digte, der
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betager sindet med samme magt som et fortrinligt tone-
verk. 1 de nordiske digte, og serligt da i «Hakon Jarl»,
trieder digteren selv tilbage, og det er det magtige stof,
som han seger med sin kunst at gore anskueligt for sine
liesere; det er nu den historiske virkelighed, for
hvilken han fremtreder som en poetisk tolk.



157

IvV.

Hakon Jarls digter.

1. Oehlenschligers brud med romantikerne.

Steffens havde bot sammen med Oehlenschliger pi
runddelen i Frederiksberg allé en del af sommeren 1803.
«Herlige dage» havde vennerne der levet sammen. Men
om natten dromte digteren stadigt om revere, der vilde
ham til livs. De ivrige samtaler med Steffens har bidraget
til at sette hans blod i sterk bevagelse.

Den 4. september 1803 holdt Steffens i Halle bryllup
med sin forlovede, Hanna Reichardt. Da de nygifte kom
til Kjobenhavn, foranstaltede Oehlenschliger en fest for
dem; hans sester, Sofie Orsted, og hans svigerinde, Kamma
Rahbek, tog del i den. Selv skrev digteren ved denne
lejlighed en sang pd tysk. for at den unge kone skulde
forsti den. 1 den folgende tid havde han megen glade
af at komme i Steffens’ hus. Men da Steffens ikke kunde
fi en livsstilling i Kjebenhavn, som tilfredsstillede ham,
tog han 1804 imod en kaldelse til at vare professor i
Halle. Oehlenschliger var ifeerd med at bryde op fra
Langeland for at gwste Meen: da — hedder det i den
poetiske rejseskildring —:

da kom det sorgebud: «Om tvende dage

din ven forlade ma sit fedreland.

Hvis uden hans farvel du ej vil klage,

da il, da straeb, da skynd dig straks pa stand,
da kan det Iykkes dig ham end at favne,

[or du ham skal — mdiske for evig — savne!»
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Og knap var brevet last, for til de kere
der fluks blev sagt et smerteligt farvel.
Unedig vilde belgen bort os beare.

Den skonne Torsings o blev sagt farvel.
Og over sundet, gennem Fyn, til ®re
for venskab, floj vi hen i klaren kveld,
og hornet lod i Nyborgs stille gade,

for solen sunken var bag havets flade.

Men na@ste dag var de pd grund af vindstille tretten timer
om at sejle over baltet. Da de kom til Korser, havde
de endnu det hab, at de, ved at rejse hele natten, kunde
na Kjebenhavn inden Steffens’ bortrejse. Imidlertid nedte
trethed og sevnighed dem til at hvile i Sore (da «otte
mile tilbage stod» af rejsen). Men i morgenstunden vig-
nede hos Oehlenschliger hiibet om, at

den samme vind, som tvang dig nys til klage,
har méske venlig holdt din ven tilbage.

Han var ved frit mod, da han kom til Ringsted, ja havde
end ogsd ro til at gore et beseg ved kongegravene i byens
kirke, 'medens der blev spendt friske heste for vognen.
Ved Knud Lavards grav knalede digteren og

bad til Gud med hellig varme:
«Du, som en sjelden ven mit hjzrte gav!
o, riv ham ikke ud af Danmarks arme,
lad ham e¢j ploje for det dybe hav,
hortrevel grumt og brat ved skabnens harme,
for jeg har favnet ham, algode Gud!
Styrk du min bon til himlen, sankte Knud.
Jeg lover dig til gengeld, at jeg vil
en gang dit ®dle liv til skue stille
for verdens oje i et barnligt spil
hvorved den frommes tire dog skal trille,
hvis du bevieger himlen venligt til
at holde sejludspandte fartdj stille,
til jeg for sidste gang med venskabs lyst
har trykket Henrik Steffens til mit bryst.»

Det gik, som Oehlenschliger enskede. Der var og blev
vindstille. Oehlenschliger niede Kjebenhavn, for til den
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vante dor «og dbned den — og skjalv — og s& — og
fandt endnu sin ven». 1 Foersoms «poetisk lommebog»
far 1813 blev trykt: «Knud Lavard. (Fragment, skrevet
1804)». Dermed blev da leftet, som digteren havde givet
«hellig Knud hertug», indfriet.

Den romantiske skole har veret starkt fristet til at
slutte sig til pavekirken, og adskillige af dens hevdinger
har givet efter for denne fristelse. Det er fuldstendig
papistisk, nir Oehlenschliger ikke blot kneler ved helgen-
graven og beder helgenen om at styrke sin bon, men til
med lover ham gengeld derfor. Men dette md dog nappe
tages for alvorligt. Derimod mi det fastholdes, at digteren
ikke let kunde give sin ven en sterkere erklering om,
hvor inderligt han felte sig knyttet til ham end ved pd
denne mide offentligt at forkynde, at laengslen efter at
medes med ham endnu en gang, havde bragt ham til at
here sig ad, som om han var papist. Digtet «Fortrost-
ning — til Henrik Steffens» bearer vidne om den samme
inderlige hengivenhed over for naturfilosofen. Og det var
da i sin gode orden, at digteren, da han af Schimmel-
mann havde fiet udsigt til offentlig rejse-understottelse,
og af sin fader havde fiet «100 rigsdaler i en tyk pakke
smisedler» til de forste udgifter, ikke havde ro til at se
sig om under vejs, men kun ilede for at ni Halle. Den
12. avgust 1805 kom han til Hamburg, og allerede den
17. avgust kunde han skrive til sin forlovede fra Halle,
hvor han var bleven optagen som en ker gest i Stef-
fens’ hus.

Men nu skete der meget snart et omslag i Oehlen-
schligers stemning over for vennen og — over for hele
den retning, han tilherte. Nir man har lest om rejsen
fra Langeland og optrinet ved Knud Lavards grav, kan
man ikke uden forundring lese, hvad han godt et ar efter
skrev i sine breve fra Ialle.

I september 1805 skrev han til H. C. Orsted: «Af
Olav Trygvason har jeg skrevet ferste akt og hédber
at fi den ferdig, inden jeg forlader Halle. Man méd her
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gore en dyd af nedvendighed og vere flittig; ti Halle
er en kedsommelig by om vinteren, kan du tenke, og
Steffens og hans kone erstatte mig med al deres godhed
og venskab ikke mine venners savn i Danmark. Steffens
er slet ikke i den behagelige forfatning, som jeg troede.
Han har en ordentlig gage og gode indkomster: men hans
gald, som han var nedt at gore ved sin rejse og etablisse-
ment, generer ham mer end den burde. Reichardts er de
eneste, han kommer til; ti hans forstielse med de avrige
professorer, kan du forestille dig ... Schleiermacher er et
menneske med hoved, lerdom og bravhed, men — det er
dog ikke rigtig bevendt. Der er en vis trevenhed og
mangel pd ungdom, som gor mig ham fremmed; han er
dog den eneste, nast Steffens. 1 Giebichenstein morer
jeg mig mangen aften med skon musik og sang; men
Reichardt er for resten en politisk verdensmand ... Tieck
er i ltalien; Gud véd, nér jeg treffer ham».

2. november 1805 skrev han til Christiane Heger:
«Begravet er jeg..., det vil sige i arbejd og studeringer;
Halle er nemlig en aben begravelse som alle smd tyske
universitetssteder. . .. Jeg horer daglig tre kollegier, to hos
Steffens over naturfilosofien og «over jordens indre natur-
historie», et hos Schleiermacher over etiken. Disse timer
ere alle i eftermiddags tiden; om formiddagen arbejder
jeg fra 9 til 2, eller 3; om aftenen efter téen leser Steffens
gemenlig Hanne og mig noget for; dette er dagens mono-
tone bedrift. Hver sendag tage vi ud til Giebichenstein og
spise til middag hos Reichardts, hvor vi forblive hele da-
gen. Dette sted undtagen og nogle fi invitationer, som
méi gelde for overordentlige, undtagne, har Steffens ingen
omgang . . . Schleiermacher giver jeg ugentlig 3 gange
timer i dansk; vi har allerede l®st Vaulundur og ferste
akt af Aladdin sammen. Du erindrer dig, kere Chri-
stiane! at jeg for min afrejse talte om at ville skrive
et historisk skuespil om Olav Trygveson — dette har jeg
ikke glemt; de tre akter ere allerede ganske ferdige . . .
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Nar nu Ilakon Jarl (ti si skal det hedde) er ferdig og
bortsendt, tager jeg fat pi Edda og bearbejder det alle-
rede ferdige til et digt for sig under navn af Tors
drapa . . . Nu da regeringen beskytter mig, og mine
medborgere bhegynde at lade mig vederfares ret, foler jeg
ny kraft og mod til at arbejde». Den 25. november mel-
der han hende, at «Hakon Jarl er ferdig». «I overgdrs»,
hedder det videre, «var det Iannas fadselsdag; jeg skrex
hende et digt. 1 dag er det Reichardts, i fredags var
det professor Schleiermachers fadselsdag, en ven af huset
og et ganske fortreffeligt menneske. Han holdt igir en
preken, som var verd at here». Den 27. januar 1806
skrev han til hende fra Berlin: «At det kostede mig meget
at rive mig fra alle disse kiere mennesker, kan du selv
indsé; det gik heller ikke af uden térers udgydelse. . . .
Den sidste aften var Steffens og Schleiermacher hos mig.
Steffens lwste . . Hakon Jarl hojt for os; ti nu er den ren-
skreven og bliver indbunden {den vil felge til Kjebenhavn
med dette brev). . . Jeg har siden Hakon jarls, ferdigelse
begyndt at skrive et andet digt hos Steffens. .. Det er ikke
for teatret, men dog et skuespil af den nordiske my-
tologi». _
2. oktober 1806 skrev Oehlenschliger fra Dresden til
Christiane Heger: «Tieck har vievet her i tre dage og
levet i uafladelic omgang med mig. Det har gledet mig
usigelig; sd meget mere som jeg af konsorters manér og
levnet pd den senere tid havde faltet mindre tanker om
hans nerverende geni og digterkraft. Han er aldeles ikke
anstukket af de papistiske narrestreger, hvormed hans
tilhengere smykke sig. En si varm, barnlig, rolig og
naturlig natur kan du ikke forestille dig... Aladdin og
Hakon har henrevet ham inderlig; pd min tilbagerejse ses
vi igen. Det eneste, som han endnu altid bar, og som
jeg ikke lenger har, er den fordomsfulde kerlighed til
alt, hvad der herer til middelalderen, og den antipati mod
hvad der er stemplet med nutidens tendens. Men der

11



162 Oehlenschlagers brud med romantikerne.

skal ogsd gives sidanne mennesker; hos ham er det
natur, og han ytrer det rolig og gemytlig, langt fra ikke
med den Steffens’ske hidsighed, forfiengelighed og spek-
takel».

Det er dbenbart, at Oehlenschliger meget tidlig har
folt sig skuffet ved at leve i Steffens’ hus, om der end
skulde ga et &r hen, inden han kunde komme til at bruge
sd sterke udtryk om ham. som dem, hvormed det sidst
anfarte brevstykke slutter. IHvad Schleiermacher angir,
da vandt han en hojere stjerne hos Oehlenschliger. jo
lengere de levede i omgang med hinanden. Men Schleier-
macher har veret si temmelig fierdig med «den ny skole»,
for han traf Oehlenschliger. Han har miske derfor. til
at begynde med, vist sig kelig over for ham, og forst lidt
efter lidt, medens den danske digter lierte ham =it sprog,
og den hojt dannede tysker gjorde Oehlenschliger bekendt
med de grieske tragedier, som han tog til menster, da
han skrev sin Baldur, blev de hedre og bedre venner.
Jo mere Oehlenschliger i romantikens fedreland fandt sig
selv i sin forskellighed fra romantikerne, jo bedre kunde
han komme ud af det med Schleiermacher. Et tegn pi,
hvordan Oehlenschliger i Halle fandt sig selv, foreligger
i hans digt «Hjemvé»; ti til at finde sig selv harer ogsi
at opdage sin trang til at leve i fadrelandet. )

~ Halle ligger pd hijre side af Elbens mgtige biflod
Saale. Der gir en smuk vej langs den brede strom. pé
hvilken man en sendag i september kan se mange lyst-
biade i fart. Men ndr man fra byen gir imod nord med
floden pd venstre hind, hever der sig nagne klippemasser
pi den anden side af vejen, og disse gor et si meget
steerkere indtryk pd en, som landskabet ellers i det hele
er temmelig fladt. Det er hojt oppe pad klipperne, at den
gamle slotsruin Giebichenstein ligger, hvorefter Halles
nordlige forstad har fiet.navn. Pi denne vej mellem flo-
den og klipperne m4i vi tenke os Oehlenschliger i efter-
iret 1805, da det sang i ham:
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Underlige aftenlufte!

hvor hen vinker I min hu?
Milde, lune blomsterdufte!
sig, hvor hen I belger nu.
Gar 1 over hviden strand

til mit elskte fedeland?

Vil 1 der med eders bglger
tolke, hvad mit hjerte delger?

Matte sol! bag bjxrgets stene
luered du daler ned;

og nu sidder jeg alene

i min dunkle ensomhed.
Hjemme var der intet fjeld;
ak! s& er jeg ude vel?

skal i nat ej barnligt blunde
i min Herthas gronne lunde.

Norges son! jeg vel kan mindes,
du har sagt med smeltet bryst,
at i hjemmet ene findes
rolighedens stille lyst.

Sveitser, som pa klippen bor!
du har talt de samme ord.
Szlsom lengsel drev med viclde
eder til de vante fjzlde.

Tror 1 da, kun klippen ene

preeger sig i hjertet ind?

Ak! fra disse negne stene

vender sig mit bange sind.

Synger granens, fyrrens lov!

Hvor er Danmarks begeskov?
Gustne flod, som mat sig krummer,
dysser ej min sjel i slummer.

Hjemme rinder ingen floder

i en sid og leret grav;

livets kilde, gledens moder

tdrner sig, det selvbld hav,

slynger sig med venlig arm

om sin datters fulde barm,

og ved blomsten sig forlyster
pi de unge, trinde bryster.

i
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Stille! stille! hisset gynger
baden mellem siv og Krat

sedt en me ved citren synger

i den tavse, lune nat.

Hvilke toner! milde lyst.

hvor du strommer i mit bryst!
Men hvad savner jeg, og greder,
mens hun dog si venlig kvader?

Det er ej den danske tunge,

det er ¢j de vante ord,

ikke dem, jeg herte sjunge,

hvor ved hytten traet gror.
Bedre er de vel méske,

ak, men det er ikke de!

Bedre, tror jeg vist, hun kvaeder:
men — tilgiver, at jeg grader!

Tager ej min sang for andet
end et ufrivilligt suk!
Langselsfuldt heniler vandet,
aftnen er si blid og smuk.
Mangen siddan aftenstund
sad jeg i min Kare lund;
mindet vender nu tilbage,
det var drsag i min klage.

Tidlig misted jeg min moder,
o, det gjorde mig si vé!
Danmark er min anden moder,
skal jeg mér min moder sé?
Livet er s svagt og kort,
skaebnen vinker lenger bort.
Skal jeg med den sidste varme
trykke mig i hendes arme?

«Det stille efterdr og begyndelsen at vinteren i det
ensomme Halle». skriver Oehlenschliger i sine erindringer,
«drev mig med den falelse, jeg havde udtalt i min hjemvé,
hojt op mod Norden igen. Lykkeligvis fandt jeg i uni-
versitetsbiblioteket i Halle et eksemplar af Schennings
folioudgave af Snorro Sturlesens Heimskringla. Jeg be-
gvndte straks at lese den med stor iver, som man leser
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gemte breve fra en ker ungdomsven, man har forladt,
og neppe var jeg kommen lidt over Harald Harfagers hi-
storie (ved hvilken jeg var bleven hangende for nogle ér
siden), sd fandt jeg i Hakon Jarls saga et stof, som fore-
kom wmég vpperligt at bearbejde. Steffens og jeg sad i
én stue ved én kakkelovn. Han arbejdede henne i krogen
ved sit skrivebord pi et filosofisk vierk, — jeg havde fiet
mig et lille bord henne ved vinduet; der skrev jeg. Hver
gang vi havde fiet, han en paragraf i sin athandling og
jeg en scene fierdig, leste vi hinanden den for».

Men Oehlenschliger forteller ikke blot om et venligt
samarbhejde med Steffens. At der snart kom uenighed
imellem dem, viser hans «erindringer» lige si vel som
hans breve. Under deres forste samtale i Drejers klub
havde de fort en heftiz strid om Lessing, som Steffens
frakendte digternavn, men som Oehlenschliger forsvarede.
I «Langelandsrejsen» havde Oehlenschlager atter prist
«Nathan den vises» digter, men uden -at ville skille sig
selv fra romantikerne:

Modige herlige ka'mpe, i svermen gigantisk,
i demringen Kklar!

Hvo har vel lert dig at gore forstanden romantisk?
Svar mig! o svar!

Miske har dette digt givet anledning til, at Steffens og
Oehlenschlager atter kom til at tale om Lessing. Og
Oehlenschliger forsvarede da Lessing med iver, som i
sommeren 1802.

0gsd Voss, hvis idyller Oehlenschliger havde gjort
lojer med i St. Hansaften - spil, forsvarede han nu imod
Steffens.

Heftigst blev deres strid om Schiller, som «den ny
skole» aldrig havde villet anerkende. Det var, som man
vil have set, en af Bernt Winklers sorger, at Oehlenschlager
i sin romantiske tid havde funden behag i det, nir nogen
i hans nerverelse slog kreller pd nesen ad Schiller. Men
nu, da den danske digter selv slog ind pi den historiske
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skuespil-digtning, hvori Schiller havde sin styrke, nu matte
han vende tilbage til lesningen af hans digtninger og
havde da stor glede af dem. Men si markede han straks.
hvor lidt han kunde enes med Steffens. En dag havde
denne be§ng af en ung mand fra Schweitz,, en af
de studerende, som horte hans forelesninger. 1 nwr-
verelse af ham og Oehlenschliger gav Steffens sig til at
oplese Schillers Vilhelm Tell, men afbred sig selv midt
i lesningen, kastede bogen, si den faldt pi gulvet, og
sagde: «Jeg kan ikke holde det lenger ud!» Da kunde
Oehlenschliger heller ikke holde det lenger ud, fortaller
han, og gik ind pd sit verelse. For at forsti, hvor pin-
ligt dette optrin ma have varet, md man mindes, at
Schiller nys var ded i en alder af 45 dr, og at hans sidste
skuespil, «Vilhelm Tell», derfor af hans venner blev be-
tragtet med en seregen @rbodighed, — at den ene af
Steffens’ to tilhorere var fra Schweitz, og at «Vilhelm Tell»
var en poetisk behandling af alpebendernes gamle friheds-
krig, — og at Steffens udtrykkelig’ vidste, Oehlenschliger
satte stor pris pd denne digtning. «Da han endnu ikke
kunde venne sig fra den gamle vane at beherske min
smag», skriver Oehlenschliger, «si ansi han min tavse
misbilligelse for et formasteligt opror, og forfulgte mig.
Jeg havde forudset. at det vilde ske. og for at undgi
en heftig scene, lukkede jeg deren i lis; men ulykkeligvis
var det en glasder. Da han ikke kunde komme ind straks,
slog han ruderne ud, dbnede deren inden fra, og spurgte
nu forbitret, om jeg vilde lukke ham ude af hans eget
hus». Det blev vel straks tilsyneladende godt igen imel-
lem dem. Men Oehlenschliger var sig nu bevidst, at han
ikke lengere vilde finde sig i Steffens’ ensidighed eller i
hans overveldende indflydelse over ham. Steffens gav i
en samtale med H. Hertz mange ar efter den forklaring af
bruddet mellem ham og Oehlenschliger, at denne havde
sat sig i hovedet, «at han og jeg var de to storste danske;
men nu skulde det afgores, hvo af os to, der var den
storste, og det faldt ikke si let».
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Det hendes ofte, at nir et menneske er gdet for vidt
i tilslutningen til et andet, si vil der bag efter komme en
desto sterkere skilsmisse imellem dem. Folelsen af, at
man har veret betaget af en anden, at man ikke har kun-
nel vere sig selv i omgangen med ham, kan gore, at
trangen til selvstiendighed fremkalder et brud med den,
der mere end nogen anden har haft en stor og gavnlig
indfiydelse pad ens liv. Det er et omslag af samme slags
som fra et yderlig giende politisk standpunkt til sin mod-
setning.  «Elsk mig lidt, men elsk mig lenge!» Hvad
der hegyuder mere jevnt, holder bedre ud. Det er pin-
ligt at se modsztningen imellem det forhold, der fandt
sted imellem Oehlenschliger og Steffens i 1804 og i de
tolgende ar. Og det er sire betegnende, at de mennesker,
der havde veret mest forpinte ved digterens afh@ngighed
af lilosofen, senere skulde sege at dempe pi den liden-
shab, hvormed han vendte sig fra en mand, der havde
vaeret si meget for ham. Da Steffens havde veeret i Kjo-
benhavn for pi ny at sege at fi en virksomhed i Dan-
mark, efter al universitetet i Halle pi grund af slaget ved
Jena 1806 havde miltet slanse sin virksomhed, skrev
Christiane leger den 31. marts 1807 til sin forlovede:
«Steffens holdt meget af mig, og jeg af ham igen; det
er dog en herlig karl, og som har dig usigelizg ker. Det
er skade, at der pi den sidste tid har veret kurrer pi
tridden imellem eder; i grunden ma I dog elske hinanden.
og trods al uligheden har I megen lighed med hinanden.
Steffens skriver dig snart til; jeg hiber da, alt bliver godt
igen». Den 14. december 1807 skrev Winkler til Oehlen-
schliger: «Med -Steffens er du uvenner, — siger din se-
ster. Er det sandt? At du kunde komme op at slis med
Steffens, «et kan jeg nok begribe; men at du kan blive
uvenner med ham, det er mig ubegribeligt».

Det var imidlertid ikke blot Steffens personlig, men
den skole, han var ordferer for, som Oehlenschliger havde
vendt sig fra. °* Det kunde blive godt imellem de to ven-
ner, og bruddet med -skolen kunde lige fuldt veere af-
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gorende. Med Tieck kunde Oehlenschliger slutte ven-
skab, og dog kunde de vere uenige om de sporgsmdl, i
hvilke den tyske digter endnu stod sammen med bredrene
Schlegel. 1Paris traf digteren 1807 Friedrich Schlegel,
men fandt, at han si helt anderledes ud., end han
havde forestillet sig fereren for den ny skole. ‘Han ven-
tede at se «en mager kritikus», og «et ironisk fedt ansigt»
glinsede ham i mede. De kowm personligt godt ud af
det. Men Schlegel kunde ikke lide, at Oehlenschliger
«ikke mere var af hans skole». Han lod ham here. at
der kunde vere blevet noget af ham, «hvis kan var giet
den rette vej», det vil sige: «hvis han blindt havde svoret
til den nyere skoles fane». — Hos fru Stael-Holstein
traf Oehlenschliger sammen med Wilhelm Schlegel,
ferst i nerheden af Paris, siden pa herregirden Coppet i
Schweitz, hvor Oehlenschliger i nogen tid var gast hos
den beromte franske forfatterinde, der holdt af at samle
skondnder om sig; Oehlenschliger traf foruden W. Schiegel
blandt andre Benjamin Constant og historieskriveren
Sismondi. W. Schlegel var kold imod Oehlenschliger;
denne fandt det betegnende, at hin foretrak den spanske
digter Calderon for englicnderen Shakespeare?!), og at han

) I et eksemplar af Schlegels «Spanisches teater» havde Oehlen-
schliger, for han drog uden lands, skreven et digt i anledning
af Kamma Rahbeks feodselsdag, hvori han ferst har dvalet ved
Dantes lund og Petrarkas varme kilde og sa fortsetter-

Vester for disse skonne blide steder
et land sig strekker, som naturen kleder
med purpurtepper, med smaragd og guld.
To templer rejser sig i denne zone,
som sanggudinden bygged clskovsfuld,
et for Cervantes, et for Calderone.

E

sjelden sindrig smed, Hefaistos’ lige,

hojt i Germaniens udstrakte rige

en sglver-nogle glat, med gyldne lag,

har smeddet til den ene der, veninde!,
Modtag den af din ven, pd denne dag,
indflcttet med en lille bla kerminde.
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bittert dadlede Luther og Ilerder. Den danske digter brad
en lanse med ham om Luther. En digter af den tysk-
romantiske skole viste sig ogsi pd Coppet, den starkt
snusende Zacharias Werner. Oehlenschliger havde
vieret glad ved hans «Weihe der kraft», men kunde slet
ikke forligce sig med den tale, manden nu forte.

Den 16. november 1808 skrev Oehlenschliger til sin
forlovede, at den livfulde mad. Stael agtede og beundrede
W. Schlegels talent og kundskaber; «men hun indsér lige
si vel som jeg, at Schlegel er ensidig, fanatisk og uret-
fierdig i utallige af sire domme. Forfengeliched og higen
efter at udmarke sig har lidt efter lidt rodfastet para-
dokser og ideer i ham ganske mod fornuft og menneske-
sans, som er umuligt at udrydde. Imidlertid er han bedre
end Friedrich Schlegel. skont denne besidder noget mere
kraft».  Den 2. marts 1809 skriver han, at W. Schlegel
ikke kan lide ham, fordi han ikke kalder ham og hans
broder de to stirste lys siden Metusalems tider.

Oehlenschliger skrev et par {yske smidigte, hvori
han dels lignede Lessing ved et stykke guld og Schlegel-
erne med to stykker messing, dels skildrede forskellen
imellem de to brodre, som den, der bestod i, at A. W.
Schlegel plejede at sige: «min hroder og jeg», medens
Friedrich sagde; «jez og min broder!» Men han skrev
tillige et storre tysk digt («den vandrende ridder»), hvori
han fortalte om en romantisk yngling, der forsméede den
jevne virkelighed og red ud i skoven; han kom ved sol-
nedgang til en gammel ridderhorg, der ragede hojt i vejret
pd en klippe, som tiltalte ham sterkt. Imidlertid var en
nats ophold i denne «roverrede» og dens til deden viede
haller nok til at rive ham ud af hans svermeriske dromme-
rier, og ved dagens frembrud vendte han glad fortidsruinen
ryggen. | forkortet skikkelse udgav han siden denne digt-
ning pd dansk med folgende begyndelse :

Syng ved harpen, o skjald! en sang om ynglingen Filip,

som, af en sviermerisk ild forfort, af ungdommelig blindhed,

spgte sin lyst kun i oldtids s@lsomt demrende skygger,
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oversd, hvad skont der blomstred’ frodigt i hans tid,

med ensidig foragt, fordi utallige torne

skjulte den svulmende knop af den halvt kun udsprungne rose;
indtil kerlighed huldt oplod hans djne; til pigen

smelted’ hans bryst, og forbandt de vildt henstrebende lengsler
(il et virkeligt held, som forsoned’ oldtid med nutid.

Bruddet mellem Oehlenschliger og den romantiske
skole, som fremlyser af alt det, der nu er meddelt, kom-
mer mest samlet frem i hans brevveksling fra 1807 med
Hans Christian Orsted.

«Du vil miske hojlig forundre dig», skrev digteren
til denne sin trofaste ven; «men jeg mi tilsti' dig rent
ud, at jeg holder Rahbek for en bedre :estetiker end Stef-
fens. Ti Rahbek har kundskaber, digtertalent, humor og
vittighed — den anden blot noget af det sidste . . . Stef-
fens' hele solsystem er sat i bevagelse ved et rask sted
af Tieck og Schelling. Det gir Steffens fuldkommen som
Fr. Schlegel. Begge vieve de om kunst fra morgen til
aften, og begge ere de aldeles uden kunstsind . . . Efter
min fuldeste overbevisning og min samvittiched md jeg
nesten veere imod hele det :estetiske system af den nyere
skole; jeg finder det uden sandhed, uden geni og seclv
— hvad der er det verste — uden moralitet. Den eneste
af de nyere, som jeg ret agter, uden for resten pi nogen
mide at bifalde hans si vel kunstmaner som de fleste af
hans verker. er Tieck: ti han har geni, fvlde og virkelig
naturlig godmodighed. — Hovedtrekket hos de andre cr:
et vist bornert talent, forbundet med ubegrensede preten-
tioner og umandig ryggesloshed i tenkemide. — Det men-
neske af de nyere, som i mine tanker havde mest geni
nest Tieck og mere s®delighed end Tieck, var Novalis:
men den unge sygelige mand troede ogséd allerede at have
fundet de vises sten, Goethe selv- blev til sidst kun en
pen engelsk manufakturist i hans ojne».

H. Chr. Orsted svarede: «Man forlader den nyere skole
som enhver anden, nir man ikke lenger heheover at gi
i skolen. Men derfor hehovede man ikke at give stym-
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perne ret til at triumfere over dens forere. Oehlenschliger
havde veret en déire, hvis de ikke havde udmerket sig
ved andet end pral og dunst. Steffens og Schelling havde
haft virkelige fortjinester. Orsted besvor Oehlenschliger
om at behandle dem si vel som Tieck og Schlegelerne
blot med det halve af den skinsel, hvormed han nu be-
handlede Rahbek. Da vilde de sikkert ikke komme til at
std i noget slet lys for ham.

Oehlenschliger skrev derpid. at han havde udest sig
for sin ven med den varme, som var egen for hans karak-
ter, efter i halvtredje ar at have sluttet det tavst i sin
barm, hvad der pinte ham. «I et halvt dr gik jeg daglig
i Halle og mitte sé Steffens’ forfixngelighed stede alt ned,
som ikke konvenerede ham. Omstendighederne had mig
at blive hos ham, jeg mditte altsd daglig doje at here
lerder, Schiller, Voss, Jean Paul, Evald, Klopstock, Fiel-
ding, Horats, kort de storste digtere af alle nationer ned-
rives, hvis skotvinge han ikke er verdig at oplese. 1
Berlin var jeg alene og fri . . .Jeg lerte at kende Fichte,
der ogsi stedse blev foragtelig omtalt [af Steffens]. Hvor
meget mitte det ikke glede mig at finde en mand med
alle de egenskaber, som jeg havde savnet. Hans mandige
kraft, moralske dygtighed, lutheriske mod henrev mig.
Nu kom jeg efter et halvt livs lengsel til min lerer og
mester Goethe. Og der si jeg den gamle loves stumme
indignation over den nyere frekhed. Jeg kom til Paris
og lerte personlig at kende Schlegelerne. De fornermede
mig pia den plumpeste mide med hovmod».

Det kan ikke miskendes, at Oehlenschligers lyst til
at roses har spillet med ind i hans forhold til roman-
tikerne. 1 Aladdin har han speget med skrwederlavets
gvldne tider, da den ene skrzder, som havde sin styrke i
at sy bukser, roste kjolerne, en anden skraeder havde syet,
og lik sine bukser roste af ham til gengeld, og han har
sagtens tenkt pi Rahbek og hans feller, der ikke sparede
pé at rose hverandres arbejder. Men selv kunde han ikke
vel undvere at blive péiskonnet. Fi eller ingen kan und-
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viere anerkendelse, tilslutning eller dog forstielse fra en-
keltes side, pa hvis omdomme de s@tter pris. Oehlen-
schliger trengte i hoj grad til venners bifald. Og da han
ved St. Hansaftenspil og vel endnu mere ved sin tale havde
stadt de mldre fra sig, var Steffens bleven den sol, i hvis
bifalds striler han trengte til stadig at bade sig. Herder havde
i Strassburg 1771—2 veeret for Goethe, hvad Steffens var
for Oehlenschliger i Kjabenhavn 1802—3. Men da Ilerder
havde forladt Strassburg, skrev Goethe til ham: «Ilerder,
Herder, bliv altid for mig, hvad du er. Dersom jeg er
hestemt til at vere din planet, si vil jeg gerne og trolig
vere det, en venlig mine for dig som jord. Men du mi
kunne forstd, at jeg hellere vilde vaere Merkur, den mindste
og sidste af dem, der drejer sig om solen, end den forste
af de fem, der gdr rundt om Saturn». Da Oechlenschlager
kom til Steffens i Ilalle, triengte ogsi han til at viere
mere end den storste at Saturns mdner. Men Steffens
vilde stadig hovmesterere ham. Imidlertid havde Oehlen-
schlager ved sine «poetiske skrifter» fundet venner i Dan-
mark. Dem folte han «hjemvé» efter. Deres varme bifald
kunde bade pi mangelen ved Steffens’ kelige opmuntring.
Og da Hakon Jarl fremkaldte almindelig jubel i Danmark
hos dem, der lerte den at kende, nér den blev oplast i
vennekredsene, medens den kun blev forstiet af fi 1 Tysk-
land, si steg Rahbek i Oehlenschligers djne, medens Stef-
fens sank. Bradrene Schlegel havde ikke et eneste anerken-
dende ord til -Oehlenschliger; kun dersom han vilde yd-

myge sig -— Fr. Schlegel anbefalede ham i et stambogs-
blad «ydmyghed» —, si kunde der méske endnu blive

noget af ham. De stodte ham helt fra sig. Tieck skon-
nede pd Oehlenschliger og blev igen paskonnet. - Der er
ingen tvivl om, at Oehlenschligers trang til anerkendelse
har spillet med ind i udviklingen af hans forhold til ro-
mantikerne. At Steffens — i mods@®tning til alle hans
tidligere venner — opmuntrede ham til at leve som dig-
ter, var den storste anherkendelse, som indtil da havde
medt ham, og intet bandt ham sterkere til Steffens end
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netop dette. Da den ny skoles ferere gjorde, hvad de
kunde, til at rokke ved Oehlenschligers tro til sit digter-
kald, si vendte han sig fra dem. Havde han veret en
stierkere karakter, vilde han maske ikke vere reven si
voldsomt med af den romantiske skole, og si vilde han
ikke heller viere bleven stodt si sterkt tilbage fra den.
Hvad der hienger sammen med Oehlenschligers med-
fadte ejendommelighed, mé tages med i hetragtning. Men
man ma ikke stirre ensidigt pd det. Den romantiske skole
havde dbenbart sin store skrehelighed, da Oehlenschliger
kom til Tyskland, og den tilte ikke godt at ses pd nart
hold. Da Steffens i hesten 1798 kom til Jena, og tids-
skriftet «Athen®um», den ny skoles organ, just var be-
gvndt at udkomme, da var der noget ungdomsfriskt ved
den hele bevegelse. Hardenberg levede endnu, og Schel-
ling stod underlig frejdig med sit «geniale syn» pa natur-
livets enhed. Goethe var for den ny skole solen pi
Tysklands poetiske som Fichte pid dens filosofiske him-
mel. Da Oehlenschliger kom til Halle og derfra drog
videre til Berlin, Jena, Weimar og Dresden, var det forbi
med det, som havdc mindet Steffens om det friske virliv.
Fr. Schlegels samliv med Dorothea Veit, inden hun endnu
var skilt fra sin ®gtefelle, havde kastet et eget lys over
hans bervgtede roman Lucinde. Schellings elskovsforhold
til V. Schlegels hustru Karoline og senere giftermil med
hende havde yderligere bidraget til at vise, at der mang-
lede sadeligt alvor i denne kreds. Goethe blev ikke lenge
for dem, hvad han fra ferst af havde veret. De spanske
og italienske digtere blev prist af dem pa Shakespeares og
Goethes bekostning, og det romanske gjorde sig ogsid pd
anden mide g®ldende hos dem. Fr. Schlegel gik over til
pavekirken; det gjorde senere (1811) Zacharias Werner; og
denne dragelse til Rom var tidlig begyndt imellem roman-
tikerne. Det var, som om letferdigheden bedre kunde
forlige sig med pavekirken end med det lutherske kirke-
samfund. Den kunde slet ikke forlige sig med «samvit-
tigheds-filosoten» Fichte, hvis stjerne miske endnu for
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Goethes blegnede pd romantikens himmel. Det er i sin
gode orden, at Oehlenschliger i sit brev til Orsted udtaler
sig med varme om Fichte og Goethe, nir han tager af-
stand fra romantikerne. Det var skabnesvangert for den
hele retning, at den forandrede sin stilling til disse to
mend, og dette har da ogsd bidraget sterkt til at bherave
dem Oehlenschligers hengivenhed.

2. «Hakon Jarl».

Oehlenschligers navnkundige sorgespil «llakon Jarl»
er merkepelen pi hans forfatterbane, der betegner hans
brud med romantiken. Det blev skreven pd seks uger,
medens han i hesten 1805 boede hos Henrik Steffens i
tlalle. Der er — som alt oplyst — en sammenheng
imellem hans hjemvé og hans syssel med Schonnings
Snorro. Der er ogsd en forbindelse imellem hans arbejde
med at skrive et historisk drama og hans fornyede l®s-
ning af Schiller og forsvar for denne digter imod Steffens.
Men det sporgsmadl ligger s& ner, om bruddet med ro-
mantik og naturfilosofi ikke har sat sit spor i selve tra-
gedien Hakon Jarl. Dette sporgsmidl md efter mit skon
hesvares med ja.

I den betydeligste nordiske digtning, Oehlenschliager
hidtil havde skrevet, «Vaulundurs saga», kunde der spores
en sterk pdvirkning fra naturfilosofien, idet der blandt
andet blev gjort geldende, at der i Finmarken var en noje
overensstemmelse mellem naturen og de menneskers ve-
sen, som boede i disse omgivelser. | tragedien farer
Auden ordet for denne overensstemmelse, idet han derpi
bygger sit bevis for, at kristendommen med sin sang, sin
strengeleg og sine skonne malerier godt kan passe til folk,
der bor under mildere himmelegne:
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hvor derimod naturen mere streng
frembyder flere sten end blomster, hvor

den faldne sne indhyller aret halvt

med sine hvide lagen, men hvor ogsi

de hirde sener strammer sig bestandig

med mere styrke; hvor det bli'er en dyd,
naturen lerer, at undvere, og at

forsvare vel med kraft den sparsomt givne
indhegnte fryd — der toner ingen sang,

der glimrer ingen skonne billeder,

men i de lange vinternatter dbner

sig sjielen tavs med héje manddomstanker,
der vokser frem den indre blomst og lukker
sig som en rose omkring kvindens hjerte,
og som en skon og ren og dristig lilje

om mandens hjerne. Ej pid strammet l@rred
med snart forsvundne skyggeblandte farver,
af fjweldet selv, det uforgengeligste,

sig rejser guderne fra jordens sked,

og skuer roligt hen med tankeblik

ned over dalen. Den medfedte kraft

bli'er drevet af en medfedt trang til mandigt
at ove sig, da triner kraft mod kraft,

og tapperhed og manddom bliver praget

i Nord, som hist i Syden ka&rlighed.

Denne tale virker en tid betagende pa Olav Trygvason,
som naturfilosofien har virket pia Oehlenschliger. Den
kristne konge kommer til at tvivle, om han har ret til at
virke for at fi kristentroen til at fortrenge asatroen i
Norden. Men sd peger Tangbrand pd. at den gamle tro
ogsd en gang er bleven indfert i Norden af en fremmed
helt fra et ostligt land:; han henviser til det historiske
menneskeliv, der ikke er lankebundet af de omgivelser,
hvori det findes. Og Olav Trygvason leses af sin for-
tryllelse.  Det var, da Oehlenschliger for alvor tog den
opgave op ved sin digtning at levendegire et optrin fra
svundne tider for den nulevende sla®gt, at han blev lest
af sin fortryllelse. Samtalen mellem Olav 1Trygvason og
Audun er i mine ojune en opgorelse med romantikens
naturbetragtning.
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Dermed er da peget pd, at der er det i Hakon Jarl,
som er vokset ud af digterens eget liv. Og af den slags
kan i det mindste noget mere pévises. For Oehlenschliger
kom under Steffens’ indflydelse, havde han veret sterkt
pivirket af de tre normend Edvard Storm, Dichman og
Mikael Rosing. De to forste har deres gode del i.
at den sans var vakt hos ham for Nordens historie, som
pd ny bred igennem, da han vendte sig fra den tyske
eventyrverden. Den tredie — skuespilleren med de store
evner og den dybe alvor — stod for hans oje, da han
digtede Hakon Jarls meegtige skikkelse. Den hjemsendte
hindskrevne digtning skulde en sendag aften i marts 1806
opleses i A. S. Orsteds hus. Karl Heger var anmodet
om at vere foreleseren. Men han vilde helst veiere fri og
gik tidlig om morgenen til Rosing for at bede ham redde
sig fra den ulykke. Der havde i mange dar varet uven-
skab imellem Karl Heger og Rosing. Men denne blev si
glad ved at se sin tidligere ven igen, at han beholdt ham
hos sig til om aftenen kl. 6. De leste Hakon Jarl samn-
men og gik si til Orsteds pd Vestergade. Der madte
ogsi Christiane Heger, Hans Christian Orsted, den gamle
Oehlenschliger fra Frederiksberg slot, den gamle Ileger
fra Norregade, Kamma Rahbek og nogle flere. Rosing
var undselig ved at skulle lese Hakon Jarl, men han
gjorde det. Den gamle fra slottet — «Pile», som Kamma
Rahbek kaldte ham, fordi han sagde «pdlekum» for «publi-
kum» — slog med nakken, gred, pralede, lo og var helt
ude af sig selv. Den gamle fra Norregade bandede -- efter
datteren Christianes brev — forferdeligt pd, at det var et
mesterstykke, at det var alt for ypperligt, at intet ord
mitte tabes. Rosing lod til at ville tage sin ded, i fald
Hakon Jarl ikke kom pd teatret. Sofie Orsted og Kamma
Rahbek var henrykte og tavse. Da Oehlenschliger fik
beretningen om denne sendag aften, skrev han, at den
havde gledet ham overordentligt; men han var forundret
over, at de kunde tvivle om, at det var ham usigelig kert,
at hans ven Rosing liste stykket for dem. «Uden Rosing
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var Hakon Jarl neppe bleven til; hans hele drama-
tisk-poetiske figur, samlet af utallige spredte reminiscenser,
er egentlig de lemmer, som have udgjort denne luftskik-
kelse».

Men selv om der var flere trade, der knyttede Oehlen-
schligers egne livsforhold til Hakon Jarl, vilde pavisningen
deraf ikke kunne fi indfivdelse pd, hvad der er hovedsagen
ved denne digtning.

Det nordiske ®mne har grebet digteren, og
han' har givet sig hen til det for at kunne fremstille det
sd godt, som det var ham muligt.

Det er meget oplysende i denne retning, at han, da
han begyndte péd digtningen, kaldte den «Olav Trygvasonn».
Den hed sidan, da ferste akt var ferdig, og da digteren
meldte dette til H. Chr. Orsted. Forst da de tre akter var
fierdige, skrev han til sin forlovede, at den skulde hedde
«Hakon Jarlv. Han har taget fat pid sin digtning i den
tanke, at han vilde gore Olav Trygvason til hovedpersonen.
Men alt som han arbejdede videre, kom Hakon Jarl stedse
mere i forgrunden. Det kan vare, at det er af de ting.
smagsdommerne vil kalde en skrebelighed ved tragedien,
at den har to hovedpersoner. Meodet imellem Hakon Jarl

¢ Olav Trygvason €r vel ogsi noget af det, der for dig-
teren har varet svarest at skildre, og alle dage for skue-
spillerne vil viere vanskeligst at fremstille, da det gelder
om at begge disse to skikkelser kan gore indtryk pa til-
skuerne som virkelige stormend. Men netop dette, der
set fra et blot Kunstnerisk stade miske er en mangel ved
digtningen, oplyser, hvordan digteren inderlig har hengivet
sig til den opgave, uden at gore om pd det vesent-
lige at fremstille brydningen mellem det gamle hedenskab
og den kristne tro i de to storsliede skikkelser, som
Snorre vidner om, stod over for hinanden i Norge sidst i
det tiende hundredir. Det kan vist siges med foje, at
Snorre har skildret Olav Trygvason, som var han Tor op
ad dage, stor og stierk, mester i alle legemlige idrtter,
magelas modig, udmerket dygtig i at fore ordet som i at
12
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svinge sverdet; det var, fordi han svarede til normandenes
eget helteforbillede, at han pa fi ar kunde vinde dem
for diben. Hvad der pad Island er bleven fortalt om
Kjartans og om Halfred Vanriideskjalds omvendelse efter
at de havde lart at kende, hvordan Olav kunde prove
krefter med de dygtigste svommere og vove sit eget liv
for at redde en anden fra at drukne, det har stiet for
Snorre som prevestenen for, hvordan han har vundet
normandene i det hele. Hakon Jarl er af Snorre frem-
stillet som en Loke, en tvetydig skikkelse, der kunde
smigre for kvinder og kunde gi pa revekleer for at fremme
sin fordel. Men denne Loke er pi samme tid en valdig
kempe. Som Constantin-lHansen har malet ham over for
Tor ved «/Agers-gildetr, har han kraft som smidighed.
Men det storsliede ved Loke er dog bhedst fremstillet af
fiedrene, hvor de skildrede hans straf. Den skikkelse,
som hviler pi de tre klippestykker, og ved hvis side Sigyn
stir for at opfange @wdderen, der ellers vilde dryppe ham
ned i munden, og som fir jorden til at skielve, hver gang
hun vender sig for at tomme karret, =i at hun et ojeblik
ikke kan hindre slangegiften fra at dryppe pd ham, —
denne kempe er stor som Promethevs, der, lenket til
klippen, md matte «Sevs' vingede hund» med sin lever.
Det er denne Loke, som trods det svigefulde i sit viesen
har bevaret Sigyns hengivenhed, det er denne Loke, der
ligner den af Snorre skildrede Hakon Jarl, og det er
ham, som Oehlenschliger har fremstillet, martret af min-
det om sine onde idratter, med den af hamm svegne, men
dog imod ham hengivne Tora ved sin side. Som Tor og
Loke i de gamle kvad begge er storslicde skikkelser, si-
ledes er Olav Trygvason og IHakon Jarl det i Snorres hog
0og i — Oehlenschligers digtning.

Fordi Oehlenschliger med sin store digtergave =i
trofast prevede at give en pilidelig fremstilling af, Ihad
sagamanden havde udtrykt i sin fortilling, derfor kom
han til at sti for Grundtviz som den, der ved hjelp af
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Aladdins lampe med sin «Hakon Jarl» kekt havde begyndt
at bygge det historiske slot.

«Vore fedres guder», skrev Grundtvig 28. oktober
1808 i fortalen til Nordens mytologi, «stod vanerede og
spottede, med affaldne kroner og brekkede sceptre, indtil
skjalden Oehlenschliger, jeg tir ej sige forbarmede sig
over dem, men vovede at oplede dem der, hvor de stande
i en glans, ingen skygge kan fordunkle og intet slor be-
dekke for digterens oje. Vel sogte han dem stundum
der, hvor kun deres genfierd var; vel iferte han dem
stundum et puipur, sprengt med sydens guld, som hans
egen kunstige hind virkede, fordi han, ilende, ej si deres
eget; men hvad han ikke hidtil si, vil han sikkert en
gang sé; ti han kan; og skete det end ikke, vilde dog
den pris evig tilhore ham at have varet den ferste, der
atler begejstrede Norden for sine gamle guder og iferte
dem en dragt, der forkyndte deres hijhed. Enhver, som
fik oje for det sterke, underfulde spil i Vaulunds kvad;
som fulgte Tor til Jotunheim og herte sagnet om
tidens fedsel; som gennemskuede Hakon i kraftens oje-
blikke og lyttede til Audens dybe toner; som vovede at
se spydet herdes til Hedur og at here merkalfers knu-
sende kor: han si glimt og herte lyde, som han aldrig
¢lemmer».

Aret efter hilste Grundtvig Oehlenschliger med ikke
mindre end to kvad pd hans fedselsdag den 14. november.
I det ene, hvormed han tilegnede ham «optrin af kempe-
livets undergang i Nord», vender tanken tilbage om «pur-
puret, sprengt med Sydens guld»:

Som Trygvason du est i Norden baren,

men vendte arle dig, som han, mod Syd,

og hvor du gik, dér smiled’ liflig véren,

og hvert dit kvad var ligt en guddoms lyd;

som Olaf du igen mod Nord dig vendte,

og skued’ kraften med din dybe sans;

du vakte den, men kledt i Sydens glans,

og stundum ej sig selv i sig den kendte.
12*
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Ti griber jeg, o skjald! de starke strienge,
og mange reddes for den hule Iyd;

men lyde, som fra Nordens gravhoj trienge,
¢j smelte kan, som tonerne fra Syd,

og vovede jeg strengen at nedstémme,

og dempede jeg restens hule klang,
betydningsles da bler mit liv, min sang;
ti ikkun dybt i Norden jeg har hjemme.

Men trods denne farvetone ved Oehlenschligers nordiske
digtning, som gor, at der er plads ogsd for en skildring
af noget anden art, si er der ingen, hvis dom om, hvor
vidt en sidan kan gore fyldest, Grundtvig bedre tor ind-
skyde sig under end hans, hvem han ma hilse som Nordens
storste skjald, som kvad om llakon og Vaulundur.

Der kom en tid, da Grundtvig prevede Oehlenschligers
skjaldskab i dets forhold til kristentroen. Vidnesbyrdene
derom foreligger i hans brev til Povel Dons fra 28. april
1812, i hans brev til Oehlenschliger, hvoraf denne i tredie
del af «erindringerne» har meddelt et brudstykke, og i
den @®ldste verdenskrenike, der lige som disse to breve er
skreven 1812. | denne tid var Grundtvig tilbojelig til at
prise de poetiske skrifter hojest og at fremheve, hvordan
digteren i Oehlenschliger, der holdt sig til troen, og
lenkeren i ham, der var vantro, kampede med hinanden
i hans dramaer: i Hakon stod de jwvnbyrdige; men i
Palnatoke bar tenkeren sejeren hjem.

En mere rolig vurdering af Oehlenschliger fremsatte
Grundtvig 1818 i en afhandling i fjerde del af «Danne-
virke». Af den er der allerede fremfort adskilligt i anled-
ning af Aladdin. Men hovedstykket er tilbage: «Det mi
Danmark aldrig glemme, at var Oehlenschlager
hensovet pi Hakouns bavtasten, da var den et mindes-
marke, hvis mage selv ej pryder Williams grav i West-
Minster, da det er den ferste levende bhavtasten i kampe-
storrelse, som er udhugget med kunstner-hind af histo-
riens Dovre, og forteller os ikke, men viser os virkelig
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kaempens liv og dnd i hans idretter». Dette vidneshyrd
var det, Grundtvig gentog — med de her gjorte udhevel-
ser — i «Danskeren» i det samme stykke, hvori han
meddelte det kvad om «skjaldekongens dbenbarelse i Adam
Oehlenschliger» , som til Weyses musik havde lydt ved
digterens bare. Derfor (or vi fastholde som Grundtvigs
vel overvejede mening, at Oehlenschliger aldrig stod hojere,
end da han digtede llakon Jarl.

I gleeden over Hakon Jarl og i ensket om, at Ochlen-
schliger mitte fortsette pit den bane, han med den havde
hetridt, madtes Grundtvig ikke blot med dem, som havde
hort tragedien opl®se hin sendag aften i A. S. Orsteds
hus, men ogsi med Evalds gamle beundrere som Fr.

Mimter og Kn. L. Rahbek og — hvad der har swrlig be-
tvdning — med Jens Baggesen. Ganske vist mitte

denne digters forelskelse i Sofie Orsted, som han besang
under navnet Lilia, under hans beseog i Danmark i efter-
aret 1806, nedvendigt fremkalde et onske hos ham om
at se hendes broder i et andet lys, end han gjorde, da
han 1803 skrev «Romerering» eller rimbrevet til den Gjer-
lew, som senere indforte ham hos Orsteds. Men der er
for mange slag imod romantiken i det heromte rimbrev
fra Noureddin til Aladdin, som han skrev pi Oehlen-
schligers fedselsdag den 14. november 1806, til at man
har grund til at tvivie om, at Baggesen mener det wrligt,
niar han priser, hvad der ikke har med romantiken at
gore. Han si Oehlenschlager som :m@ventyrets Aladdin
vandre i den underjordiske hule, hvor lampen er gemt,
famlende i middelalderens hvielvinger og buer «efter liv i
salvets muld, ambrosia i abledannet guld og nektar i sa-
tirne druer», med lommerne fulde af «Schlegel-pxrer»,
«Tieck-ske blommer» og «Goethes underjordiske granater»
og med sin «skionne runde hattepul firkantet at et
Calderons® teater». llan sd ham «i Vaulundur ved hjelp
af gamle Mimers egen stav at velte stenen fra sin egen
grav  med egen kraft». Men han si mere endnu:
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Knap var du med den hele krop

af hulens dbning kommen op,

sd skued jeg dig, henrykt, selv at gnide
din underfulde lampes rette side,

og hoj og herlig stod du med et hop
som Hakon Jarl pd fjzldets top.

Ver hilset her, hvis ej mit oje svigter,
hvis du bevarer dig for fald,

veer hilset af den @ldre broderskjald
med hoje bifaldshymners jubelskrald
som Danmarks Melpomenes forste digter!

Der er bevaret en lille fortelling, som bdde vidner
om, at det lige til Oehlenschligers gamle dage var al-
mindeligt at prise «Hakon Jarl» som hans uforlignelige
mesterstykke, og at denne lovprisning ikke sjelden har
faldet ham for brystet. Da skuespiller Schneider. i som-
meren 1843 en dag ude i Frederiksberg-have medte dig-
teren, begyndte denne at tale om det onskelige i at fi
«De italienske rovere» opfert i den kommende teatersaeson.
Schneider, som vidste, at teatrets bestyrelse ikke var til-
bijelig til at gi ind pd denne tanke, vilde dreje samtalen
hen pad noget andet ved at meddele, at det var bestemt,
at Hakon Jarl skulde viere imellem de forste stykker, som
skulde opferes, nar skuespillene izen begyndte. «A, Ha-
kon Jarl!» udbred Oehlenschlager da, «bestandig Kaster
man mig den Hakon Jarl i nesen! Jeg var tilfreds, at
jeg aldrig havde skreven det stykke».

Der er miske ingen af de kyndige, der har sat noget
andet af Oehlenschligers sorgespil over Hakon Jarl. Men
lige som Grundtvig 1818 serlig fremhavede, hvordan dig-
teren havde «bevieget os, sadt svaermende med Aksel og
Valborg» og «moret sig og os med den dejlige sommer-
nats-drom om Correggio» og 1838 desuden fremhzvede
«Balder hin gode», «Palnatoke» og «Sterkodder» som dele
af en rigdom, selv England kunde misunde os, siledes
vilde mange andre dertil foje: «Hagbart og Signe», cErik
og Abel», «Veringerne i Miklagard», «Tordenskjold»,
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«Dronning Margrethe», «Dina», «Landet fundet og for-
svundet», og «Kjartan og Gudrun» som dramaer af virke-
ligt verd. Nar det derimod ikke ret vilde lykkes for
Oehlenschliger at «aladdinisere», efter at han havde taget
fat pd den historiske skuespildigtning, s& ma det med
rette sluftes, at sligt kan passede for ham, si lenge han
tilhorte den romantiske skole. -—

Der er to sporgsmil, som henger sammen med det
om Oehlenschligers forhold til den romantiske skole. De,
som — med J. L. leibere — holder pa, at han var og
blev en romantiker, vil ogsd gwrne sige, at han var og
blev «digterynglingen», i grunden altid .var og bley
en Aladdin. og at hans digining n@rmest er malerisk.

For si vidt man ikke vil betegne andet ved det forste
af disse udtryk, end at Oehlenschliger altid beholdt den
sterke indbildningskraft, som i et almindeligt menneskes
liv seerligt trieder frem i ungdomstiden, at han altid be-
holdt den vidunderlige lampe, ved hvis hjelp det ene
kunde lykkes ham at blive ved at arbejde péd det historiske
slot, s kan det naturligvis godt siges, at han altid, nar
han var i dnde, viste sig at vere i hesiddelse af den

poetiske evne — det er pd jevnt dansk: den skaberiske
kraft —, hvor ved han rager op over alle vort hundredérs

andre danske digtere. Vil man derimod kalde Oehlen-
schliger en digter-vngling i den mening, at han aldrig
blev til mand, da mé der nedliegges indsigelse imod denne
péistand lige sd tuldt som imod den, at han blev roman-
tiker alle sine dage. 1 det enkelte menneskeliv betegner
forskellen mellem yngling og mand det samme som mel-
lem sommer og hest, mellem forberedelsestiden -og ar-
hejdstiden.  Det er ikke ualmindeligt, at digtere skriver
en eller flere hoger, hvor de afbilder sig selv med deres
ungdomshigen. Der er sikkert sammenheng imellem
Bjornson selv og den hele rekke mennesker, som han
har skildret med en sterk higen i deres bryst efter at
finde deres plads i livet, — Torbjorn Granliden, Arne,
den glade gut. «lmprovisatoren» er pd ‘en seregen mide
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skreven ud af H. C. Andersen selv; «Reinald Underbarn»
er vel Ingemanns ideal, og Aladdin stir i et lignende for-
hold til den unge Oehlenschliger. Den digter, om hvem
man kunde sige, at hele hans liv gik hen i en rastlos
higen og i at skildre malet for denne higen, men som
aldrig gav sig til i ro at sysle med en digtning, hvormed
han kunde tjene sit folk, om ham kunde det vere rigtigt
at sige, at han var og blev en yngling. Men det er ikke
rigtigt at sige det om «Hakon Jarlvs digter. Det er vis-
selig en manddomsgerning at fordybe sig i den virkelige
historie uden for sig selv, i nutiden og i fortiden, og at
fremstille den i et digt. Oehlenschliger har ikke taget
wmnet til Hakon Jarl i sit eget bryst; der fandt han lige
:i lidt Hakon som Olav, Karker som Grib; miske er der
sliegtskab mellem ham selv og Ejnar Tambeskjelver; men
denne er ikke nogen hovedmand i digtningen. Det er
den virkelige historie, som den gennem Snorres skildring
har udfoldet sig for Oehlenschligers oje, der af ham er
fremstillet, for at den skulde sti i lys for hans samtid.
Det er ikke nogen mindre manddomsgerning end de digt-
ninger, der i vore dage blive skrevne om samfundets
brost.

Ganske vist kan det siges om Oehlenschliger, at han
i sit folgende liv har frembragt mange svage arbejder.
hvori der savnes manddomskraft; men si mangler de til
visse ogsd ungdomsild. Efter hans «lerear» fulgte der i
det hele mere af «vandreir» end af «bedriftens dagenr.
L dtrykkene «l@reir» og «vandreir» stammer fra Goethes
kunstner-roman «Vilhelm Meister», og det kan med grund
indvendes imod Oehlenschliger, at han kun alt for gwrne
vilde vere «en dansk Goethe». De forhold, hvorunder
den weimarske minister og den Kkjebenhavnske univer-
sitets-professor levede, var ikke mindre end deres person-
ligheder hojst forskellige, og derfor mitte det mislykkes
for Oehlenschliger, da han vilde viere en Goethe, der
fornemt trak sig tilbage fra deltagelsen i, hvad der rorte
sig i samfundet, hvori han levede. Der er en af Goethes



Hakon Jarl. 185

ungdomsvenner, som har sagt, at forskellen mellem ham
og digterbredrene Stolberg var den, at han vilde idealisere
virkeligheden, men de vilde virkeliggore ideen. Vil man
i ud fra disse udtryk som betegnelser for to slags men-
nesker. da mi det vist siges om Oehlenschliger, at han
havde drift til at here til den sidste slags mennesker,
men sogte at finde en plads iblandt den farste klasse.
Det horte til hans medfadte art at legge sin sjel ind i,
hvad han tog sig for. Det havde han vist, for han kom
i forhold til Steffens. som han viste det under sin roman-
tliske periode og ved sit brud med romantikerne. Men
senere i sit liv var han ikke blot tilbojelig til at stille sig
fornemt over for, hvad der foregik i hans folk, men ogsi
til at tage det. der beskeftizcede ham som digter, som
interessante kunstneriske opgaver mere end som ar-
bejder, der skulde fuldferes. fordi han ikke kunde og
ikke burde lade dem ligge. -—

Hvad det angir, at Oehlenschligers digtning er be-
tegnet som malerisk, da skal jeg gore opmarksom pa
et tysk digt, der er indflettet i et af hans breve til H. Chr.
Orsted.  Del har til overskrift: «Til de naturfilosofiske
maler-poeter», og det hedder deri: «l eders digte vrimler
det med perler og wdelstene, lyner det med guld og solv,
— og dog cre i fattige. 1 flette stadig viek store hrogede
kranse af allehinde blomster. — og dog blomstrer naturen
ikke for eder». Virkeligheden svarer for naturfilosoferne
og den romantiske skole ikke til, hvad de streber efter;
men deres mil er at male med de brogede farver.
Oehlenschliger har haft dette mil i sin romantiske tid,
og det kan spores i Vaulundur og i Aladdin. ;Men er
digtningen om «Hakon Jarl» et maleri? Grundtvig regnede
den for el billedhugger-arbejde. Han kaldte den
1818 «en levende bavtasten i ka&mpestorrelse, udhugget
med kunstnerhdnd af det historiske Dovre», og han gen-
tog det 1850. Dette er allerede bemierket. Men lad mig
her tilfoje, at Grundtvig ansd Oehlenschliger for en billed-
hugger, ogsi nir han svigtede sit kald:; det harte til hans
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ejendommelighed at feste sit blik pd det forbigangne og
det tilkommende; men ndr han prevede pd at veere, hvad
Baggesen var fadt til, en ojeblikkets sanger, da blev han
kuan «en mesterlig ked - billedhugger, den hele kade-
lige ungdoms forgudede kunstner: afgudshilledhugger».
Rahbek kaldte ham «en Fidias». Nar Palnatoke ikke
kunde mdle sig med Hakon Jarl, da var det, mente Rah-
bek, fordi vor Fidias ikke havde truffen pi si- god en
marmorblok den ene gang som den anden. Schwanen-
fliigel er i denne retning enig med Grundtvig og Rah-
bek. Om Ingemann skriver han i sin vpperlige bog, at
«han ikke ejede Oehlenschligers plastiske evne, der dben-
barer sig pd en si imposant made i llakon Jarl», og
tilfojer senere, at «Hakon Jarl er wgte granitplastik» ).
Det kan vel veere, at Oehlenschliger har farver nok til
at vaere en malerisk digter. Og dog — mi «perspektiv-
kassebillederne» i «St. lans-aftenspil», der er bleven prist
som noget af det mest maleriske i den danske hogverden,
dog ikke snarere kaldes pennetegninger cnd malerier?
Dersom man ved et maleri kriever en stor nojagtighed i
og omhyggelig udferelse af alle enkeltheder, da vil man
savne den hos Oehlenschliger; dersom man vil krieve en
dyb baggrund for de hovedskikkelser, som skal afbildes,
sit finder man heller ikke det. Man kan viere i tvivl, om
det er rigtigt at sige, at Oehlenschliger — hvad en billed-
hugger ogsd mi kunne — har sin styrke i at udkaste
kekke grundrids, eller at han i sine sergespil helt ud er
en digterisk billedhugger? Men historiemalerier er de
neppe mere end Grundtvigs optrin af Nordens kampeliv.

Men enten nu Hakon Jarl og de andre nordiske og
historiske sorgespil, som mest nermer sig til dette mester-
vierk i veerdi, skal kaldes ungdomssyner eller manddoms-
veerker — jeg mener ubetinget, at de er det sidste —,

') Smign. P. Hansen i hans illustr. lit. hist. 11, 331: «Nar Oehlen-
schlager mejsler sine helte i marmor, hugger Grundtvig dem i
granit».
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enten de mest ligner malerier eller billedhugger-arbejder
— jeg mener ubetinget, at det sidste er tilfeldet —, si
er det sikkert, at de ikke er i slegt med Tiecks «roman-
tiske digtninger». Og derfor mitte man helst en
gang holde op med at kalde «Hakon Jarls» dig-
ter romantiker.
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At hoger, som jeg har benyttet, skal jeg fornden Oehlenschligers
skrifter i de oprindelige tryk og i Liebenbergs udgave, nwvne
Liebenbergs bidrag til den oehlenschligerske literaturs
historie, C.L.N.Mynsters «Mindeblade om Ochlenschliger»,
Arentzens vierker om Baggesen og Ochlenschliger og om
den sidste, Nice. Boghs «Fra Ochlenschlagers kreds», H. Steffens’
«Hvad jeg oplevede» ovg «Indledningsforedrag», R. Petersens hoger
om M. Claudius og H.Steffens og hans afhandling om L. Tieck i
nordisk ménedsskrift, P. Hansens illustreret dansk literaturhistorie,
Overskous teaterhistorie, Fr. Nygdrds hog om E. Storm og efterslegts-
selskabet, «Af J. P. Mynsters liv og tid», Lehmanns efterladte skrilter,
Rahbeks «Danske tilskuer» og hans Minerva, Tyge Rothes skrifter,
Grundtvigs heger, Herders samlede vierker, og literwerhistoriske
skrifter af Julian Sehmidt, Vilhelm Scherer. Robhert Konig og Lewes.
L. S.
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