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Holstens Indlemmelse i Danmark i Aaret 1806.

En historisk Undersogelse
af

Aage Friis,

Indledning.

Under den slesvigholstenske Strid var ved Siden af
Spergsmaalet om den statsretlige Betydning af Arve-
hyldningen 1721 Holstens Indlemmelse i Danmark 1806
Genstand for ivrig Dreftelse,

Fra 1815 havde Fortolkningen af Indlemmelsespa-
tentet af 9. September 1806 veeret et Kernepunkt i de
statsretlige Erkleringer, som udarbejdedes af Jurister
og hgjtstaaende Embedsmand til Brug for den danske
Regering, hver Gang denne i Stilhed overvejede Monar-
kiets Forfatnings- og Arveforhold. Var Holsten ved hint
Patent blevet helt indlemmet i Kongeriget og lagt under
Lex Regia? Var ved Patentet de yngre Linjers mand-
lige Arveret til Hertugdemmet blevet ophaevet? Ved disse
Sporgsmaal dveelede i Frederik VI's Tid ikke blot den
danske Regering, men ogsaa den hertugelige augusten-
borgske Familie erindrede med Bitterhed hint Indlem-
melsespatents Tilblivelse. Hertug Frederik Christian, der
i 1806 havde veret Familiens Overhoved, havde efter-
ladt sine Segnner en Samling Breve og Aktstykker, der

omhandlede Patentets Forhistorie og de Forhandlinger,
Historisk Tidsskrift. 7.R. VI. 1
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det havde affedt om Agnaternes Arveret. Hvor stor
Betydning han tillagde disse Dokumenter fremgik af, at
han havde deponeret dem i flere Afskrifter paa sikre
Steder i Udlandet.

Da den slesvigholstenske Bevagelse bred frem, blev
Fortolkningen af Indlemmelsespatentet Genstand for Strid.
Era dansk Side hevdedes det, men under adskillig Mod-
sigelse, at de augustenborgske Agnaters Arveret til Hol-
sten var ophavet ved Patentet, og at Kongelovens mandlig-
kvindelige Arvefglge fra da af herskede i Hertugdemmet.
Dette bestred Augustenborgerne og Slesvigholstenerne
energisk ; Striden fortes i Flyveskrifter og i Avisartikler, og i
de afgerende Debatter om Arvefglgen i Steendersalene kom
man ind paa Patentets Tilblivelseshistorie. I 1843 med-
delte Hertugen af Augustenborg i en anonym Piece,
rettet imod Anders Sandge @Orsted, et formentlig forste
Udkast til Patentet, og samlede derved Opmerksom-
heden om et enkelt Udtryk. I det oprindelige Udkast
skulde der have veret talt om, at Holsten skulde vare
forenet med Danmark som ,ein véllig unzertrennlicher
Theil*, men for ikke at vakke Opmerksomhed eller
give Agnaterne Foranledning til Klage. skulde Ordet ,un-
zertrennlich veere blevet ombyttet med ,ungetrennt«.
I senere augustenborgske Skrifter fremhavedes dette
Punkt med stor Hadefuldhed ; det stempledes som ,Sluhed¥,
,Bedrag* og ,Perfidi*, og den danske Regering be-
skyldtes for i 1806 med List at have villet til-
slare et grovt og uretferdigt Angreb paa Agnaternes
Arveret?).

I 1846, da en Kommission nedsattes for grundig at

) Droysen u. Samwer: Schleswig-Holstein und Dinemark (1850)
S. 15, 28 etc.
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undersgge Monarkiets Arveforhold, sogte den efter Akterne
vedrgrende Patentet af 1806. Men trods ivrig Segen
lykkedes det ikke at finde noget i Gehejmearkivet eller
i Kancelliernes Arkiver. Kun i Udenrigsministeriets Arkiv
fandtes en Reaekke Breve, vekslede mellem dette Ministe-
riums daverende Ledere Brgdrene Bernstorff i de Uger
Patentet var under Forhandling, sammen med et Par
Udkast og enkelte andre Bilag. Man kunde derfor ikke
treenge til Bunds i Patentets Tilblivelseshistorie, men i
Kommissionens utrykte Beteenkning, der affedte ,det aabne
Brev® af 8. Juli 1846, omtaltes det, at!Akterne manglede.
Dette gav Slesvigholstenerne Anledning til at paastaa, at
den danske Regering havde tilintetgjort dem for at deekke
over begaaede Utilberligheder.

Dette var imidlertid ikke Tilfeeldet, Kronprins Frederik
havde i 1806 befalet, at Akterne skulde samles og
gemmes. Dette var sket, men senere havde Stats-
minister Mgsting laant dem. Siden synes de vel at
have veeret udlaant til andre, men da Mgsting dede 16.
September 1843, beroede de hos ham. Det blev derefter
paalagt Statsminister Stemann |at gennemgaa Mostings Pa-
pirer, hvilket han delvis overdrog sin Sleegtning, davaerende
Referendari Kabinetssekretariatet, Matthias Hans Rosengrn,
og Theodor A.J. Regenburg, den Gang Volonter i Danske
Kancelli. Da Rosenern opdagede, at ,gamle Stemann rev
sveert itu“ af Mestings Papirer og tilintetgjorde mere end han
syntes forsvarligt, serlig af Mastings egne Koncepter, opnote-
rede han det merkeligste af Papirernes Indhold, og da han
og Regenburg fandt Akter vedrerende Indlemmelsen 1806,
gav de en kort Fremstilling af disses Indhold. I 1846
laa de mestingske Papirer endnu stadig hos Stemann;

senere kom de ligesom Stemanns egne Papirer til Gehejme-
l*
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arkivet, hvorhen ogsaa Rosengrn sendte en Afskrift af
sine Optegnelser!). Et enkelt Udkast til Patentet og
enkelte Breve vedrgrende dette kan maaske veere gaaet
til Grunde ved Stemanns kritiske Gennemgang, men de
Akter, man i 1846 forgeves sggte, findes nu samlede i
Rigsarkivet, forogede med enkelte Stykker hentede fra
de schimmelmannske Papirer.

Den hidsige Debat om Holstens Indlemmelse fort-
sattes i 1850'erne, men Kundskaben om, hvad der virke-
lig var foregaaet, forggedes mere tilsyneladende end
virkelig ved de Stridsskrifter, der fremkom. Droysen og
Samwers Fremstilling i deres Skrift fra 1850 ,Die Her-
zogthiimer Schleswig-Holstein und Dénemark“ hvilede
ensidig paa Hertug Frederik Christians Samling fra 1811
og paa Hertug Christian Augusts hgjst tvivlsomme Med-
delelser fra 1843. Men ikke mindre ensidige var de Op-
lysninger, som Wegener gav i sit Modskrift ,Actmaessige
Bidrag til Danmarks Historie i det 19. Aarhundrede*
(1851), der gjorde Begivenhederne i 1806 til et Led i
et augustenborgsk Intrigespil imod Danmark.

Wegener havde, rimeligvis hos Stemann, faaet Ad-
gang til Akterne fra 1806, han kendte den bernstorffske
Pakke i Udenrigsministeriets Arkiv og Hertugen af Au-
gustenborgs Breve til Kronprins Frederik og aftrykte
Dele heraf som Bilag til sin Fremstilling.

Der er ikke Grund til paa ny kritisk at dvele ved
Wegeners Verk; det er for lengst af A.S. Orsted fast-
slaaet, at hans Fremstilling af Begivenhederne i 1806 er
et velment advokatorisk Indleeg, men intet har med historisk

) Brev fra 1846 fra Kancelliarkivar Momsen til Reventlow-Criminil
(Statsarkivet i Slesvig; velvillig Medd. af Hr. Geheimearchivrat Dr.
Hille.) — Rosengrns Brev af 3°/; 1853 (R. A. Mastings Papirer Pk. IL.)
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videnskabelig Fremstilling at gore, ganske i samme Grad
som de samtidige Stridsskrifter fra slesvigholstensk Side.
Wegenets Gengivelse af Akterne er upaalidelig; hans
Kommentarer tendentigse.

I den moderne historiske Litteratur er der for leengst
feeldet en roligere Dom over 1806, og ©Orsteds energiske
Protest mod Wegeners Ensidighed er blevet taget til
Folge!). 1A.D.Jorgensens ,Fyrretyve Fortellinger“ S. 342
ff., 1882, og i ,Danmarks Riges Historie“ (V. Bd. S. 579—80
og VI.Bd. S.37—38) er de korte Fremstillinger af Ind-
lemmelsen i 1806 baaret af stor Upartiskhed; Hoved-
synspunktet fra dansk Side har lenge vaeret det udpraeget
nationale, ud fra hvilket det var uklogt og uberettiget,
at Kronprins Frederik i 1806 forsegte at knytte det
tyske Land Holsten fastere end forhen til det avrige
Monarki. Med Hensyn til de augustenborgske Arvekrav
paa Holsten i 1806 har moderne danske Historikere givet
Hertug Frederik Christian Ret og i sterke Ord paatalt
Kronprinsens formentlige ,soleklare Uret«.

En narmere Undersggelse af, hvad der egentlig i
Enkelthederne foregik, er imidlertid ikke foretaget; A.D.
Jorgensen, der kendte Akterne i Rigsarkivet, har ikke
tilfulde udnyttet dem, og den eneste danske Forfatter,
Hr. Bibliotheksassistent Julius Clausen, der har behandlet
Frederik Christians Historie og har haft Adgang til Ak-
terne i Rigsarkivet, har hverken benyttet Kilderne grundig
eller med Omhu, saa hans Arbejde har narmest foragget
Uklarheden.

1) De vigtigste Steder, hvor A. S. Orsted har udtalt sig om Pa-
tentet og dets Fortolkning, er ,For den danske Stats Opret-
holdelse i dens Helhed (1850), S. 59 ff., ,Yderligere Bemark-
ninger etc.® §1853), S.48f. og ,Af mit Livs og min Tids
Historie* III. Bd. (1853), S. 140 ff.
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Den folgende historiske Fremstilling af, hvad der
skete i 1806, har jeg forsggt at give paa Grundlag af det
samlede Kildemateriale i dets oprindeligste Skikkelse.
Foruden de almindelig tilgengelige Akter og Breve i Uden-
rigsministeriets Arkiv og i Rigsarkivet har jeg ved kongelig
Resolution haft Tilladelse til at benytte de af Konge-
husets Arkivalia, der kommer i Betragtning, saaledes
alle augustenborgske Breve. Ved Imgdekommenhed fra
Hans Hgjhed Hertug Ernst Giinther til Slesvig-Holsten
har Hr. Dr. Hans Schulz i Leipzig, der skriver Hertug
Frederik Christians Historie, velvilligst kunnet forelegge
mig Arkivalier fra Arkivet paa Primkenau og give mig
alle egnskede Oplysninger derfra. Af Hensyn til den
Maade hvorpaa Spergsmaalet tidligere har veeret be-
handlet, har jeg paa flere Punkter gjort min Fremstilling
mere detailleret end Zmnet i og for sig kreevede. Af
samme Grund bliver tillige storste Delen af Kildematerialet
trykt in extenso i Danske Magazin, 5. Rekke, 6. Bd.,
hvortil der i det folgende stadig henvises.

I. Det tyske Riges Oplegsning. De indledende
Forhandlinger i Kiel.

I Juli Maaned 1806 dannedes Rhinforbundet; den
1. August meddelte dets Medlemmer i Regensburg, at de
udtraadte af det tyske Rige, samtidig med at Napoleon
sammesteds lod erklere, at han ikke leengere anerkendte
Riget som saadant. Den 6. August nedlagde Kejser
Frants sin Verdighed som tysk-romersk Kejser og for-
enede derpaa sine tyske Rigslande med sine gvrige Be-
siddelser til et Monarki. Tysklands nastmagtigste Stat,
Preussen, sogte at samle saa mange nordtyske Stater
som mulig til et ,nordisk Forbund¢, rettet mod Napoleon,
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og hver enkelt af de andre Stater prgvede efter Avne
paa at drage Fordel af den ny Situation, der var op-
staaet ved Rigets Sammenbrud!). Ogsaa den danske
Regering blev stillet over for dette Spergsmaal.

Det gjaldt Holsten, det tyske Rigslen, hvorover Dan-
marks Konge var Hertug, og som baade statsretlig og i
adskillige andre Henseender havde indtaget en Seerstil-
ling i Monarkiet. Hvorledes skulde Holstens fremtidige
Stilling blive, nu da Rigets Oplgsning havde lgst alle de
Baand, der havde bundet det til den Stat, hvortil det
herte i national Henseende?

Samtidig med at Spergsmaalet begyndte at beskeef-
tige den danske Regering, henskgdes det ude fra direkte
til den. Preussen begyndte at rere sig for at drage
Holsten ind i ,det nordiske Forbund“, og samtidig frem-
kom der fra Napoleons Side en Opfordring i ganske
modsat Retning?).

En af de forste Dage i August sagde Talleyrand til
den danske Gesandt i Paris, Gehejmeraad Dreyer, at
den preussiske Konge agtede uden Tgven i sine tyske
Provinser at indfere en souveren Myndighed, svarende
til den han udevede i sine preussisk-polske Lande; Tal-
leyrand knyttede hertil et Spgrgsmaal om, hvorvidt Hol-
sten var inkorporeret i Kongeriget Danmark, og om det
blev styret som en dansk Provins. Da Dreyer svarede,
at Kongen af Danmark som Hertug af Holsten var tysk
Rigsfyrste og maatte rette sig efter de Arve- og Inve-
stiturlove, som den tyske Rigsforfatning fastsatte, udbred

1) Se bl.a. Zwiedineck-Siidenhorst: Deutsche Geschichte 1806—
1871, 1, S. 10f.

7) Dreyers Depecher i Udenrigsministeriets Arkiv. Holm: Dan-
mark-Norges udenrigske Historie 1791—1807. 2. Del. S.98—99.
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Talleyrand kort: ,Der er ikke mere noget tysk Rige, og
I vilde gore en stor Fejl, hvis I ikke fulgte de andre
Kongers Eksempel og forenede Holsten med den danske
Krone som en Provins. Frankrig vil billige og stadfseste
dette«. ’ A

Dreyers Depeche herom af 8. August naaede den
20. August Kiel, hvor Kronprins Frederik havde sit
Hovedkvarter. Regeringen var den Gang delt; i Kgben-
havn hos den sindssvage Konge Christian VII opholdt
sig de fleste af Statsraadets Medlemmer, i August 1806
saaledes Kronprins Frederiks Svoger, Hertug Frederik Chri-
stian af Augustenborg, Grev Heinrich Ernst Schimmelmann
og Grev Christian Ditlev Reventlow, foruden de fleste af
Centralregeringens hgje Embedsmend, der ikke var Med-
lemmer af Statsraadet, saaledes Prasidenten for Danske
Kancelli, Kammerherre Frederik Julius Kaas, Direktoren for
det udenlandske Departement, Grev Joachim Frederik Bern-
storff og 1. Deputeret i Tyske Kancelli, Grev Christian Rant-
zau. IKiel hos Kronprins Frederik opholdt sig derimod kun
et Statsraadsinedlem, nemlig Chefen for det udenlandske
Departement, Grev Christian Giinther Bernstorff, og kun
en overordnet Embedsmand, Chefen for det tyske Kan-
celli, Kammerherre Johan Sigismund Mesting.

Noget Svar til Dreyer udferdigedes ikke forelgbig;
hans Meddelelse kom midt i Overvejelser, der forst fandt
deres Afslutning fjorten Dage senere. Men en Vejled-
ning om, i hvilken Retning Regeringens Tanker gik, var
der dog blevet givet ham ved en Depeche, der den
18. August var bleven afsendt fra Kiel, og hvis Indhold
faldt sammen med et Par andre Skrivelser, der den 11.
og 14. August var afgaaet til Gesandten i Berlin, Baron
Charles Borre Selby, og til Gesandten i St. Petersborg,
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Grev Otto Blome!?). 1 disse Depecher afviste den danske
Regering hestemt Tanken om at tiltreede ,det nordiske
Forbund“ for Holstens Vedkommende, hvortil den preus-
siske Regering allerede underhaanden opfordrede. Hol-
stens Interesser var fra nu af absolut de samme som
hele Monarkiets, og man kunde ikke indlade sig paa nogen
som helst politisk Forbindelse, der ikke var falles for
hele Riget. Desuden vilde en Indtreden i ,det nordiske
Forbund“ stride imod den streenge Neutralitet, der var
Hovedlinjen i Danmark-Norges Udenrigspolitik. Forholdet
mellem Preussen og Frankrig blev Dag for Dag mere
kritisk; den danske Regering vilde paa ingen Maade
indblandes i eventuelle Kampe.

Om Stillingen overfor ,det nordiske Forbund“ var
der fuldkommen Enighed i de danske Regeringskredse ?);
men hermed var kun den ene Side af den ved tyske
Riges Oplosning skabte Situation afgjort. Det neeste og
langt vanskeligere Spergsmaal var, hvorledes Holstens
fremtidige Stilling i Monarkiet skulde vere.

Talleyrands utvetydige Opfordring til en fuldkommen
Inkorporation — sidst i August sagde han atter til Dreyer:
,Da Holsten er Deres Ejendom, saa har De jo Ret til
at gore dermed, hvad De vil“?) — medte i Kiel hos
Kronprins Frederik en tilsvarende Opfattelse. Det skal
ikke her paapeges, hvorledes denne i Aarenes Lgh havde
udviklet sig hos Kronprinsen ligefra hans Ungdom, da
f. Eks. Johan Biilow fremstillede for ham, hvor gnskeligt
det var, ,om det danske Sprog straks blev indfert i Sender-

') Gehejmeregistraturen. U. A.

3) Se de i det folgende citerede Breve og Betenkninger fra
Brgdrene Bernstorff og Statsraadsmedlemmerne.

%) Dreyers Depeche af ?°/s 1806, modtaget /s (U. A.).
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jylland og lidt efter lidt i Holsten“!). 1 Sommeren og
Efteraaret 1806 fastslog Kronprinsen sit Standpunkt til en
fortrolig Ven og overfor sine Raadgivere i klare og utvetydige
Udtalelser?). ,Holsteens og Dannemarks Sammensmeltning*,
»Holstens Amalgamation med Danmark¢ havde i tyve
Aar veret hans Yndlingsprojekt, skrev han til Kancelli-
president Kaas; politiske Aarsager havde hidtil for-
hindret dets Udferelse; nu var Lejligheden der, og Sam-
mensmeltningen burde udferes saa hurtig og fuldstendig
som mulig. ,Jeg tror, at jeg ei fortjente at staae i Spidsen
af denne Stat, naar jeg ei handlede saaledes“, skrev
han lejlighedsvis, og Holstens inderlige Forening med
Danmark ansaa han som et vigtigt Skridt til at sikre
Monarkiets Selvstendighed i den kritiske Tid; Efter-
sleegten vilde vide ham Tak derfor.

Overfor dette udpregede Standpunkt kom Uden-
rigsministeren, Grev Chr. G. Bernstorff, forst til at indlede
Forhandlingerne om Holstens fremtidige Skeebne.

Mellem ham og Broderen i Kebenhavn, der forte
en regelmassig, men ikke fuldsteendig bevaret Korrespon-
dance om alle Embedssager, var Spgrgsmaalet i farste
Uge af August blevet rejst, da der skulde udfwrdiges
Instrukser til Gesandterne i Anledning af ,det nordiske
Forbund“. Begge var enige om, at man burde forene
Holsten paa det nejeste med Danmark og undgaa en
hvilken som helst anden Forbindelse. Chr. G. Bernstorff
motiverede dette udferlig i det forste bevarede Brev af

1) Johan Biilows Dagboger 2¢/,; 1784, R.A. (Meddelelse af Prof.
E. Holm.)

?) Breve fra Kronprins Frederik til Kaas 9%/s, 2¢/s, 23/121806. (R. A.)
D.M. l.c. Nr.67ft.
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8. August, hvori han omtaler Sagen!). Enhver Forskel
i Interesser mellem Danmark og Holsten var nu op-
hevet, man kunde ikke underkaste Holsten det Supre-
mati, som Preussen vilde tiltage sig over Nordtyskland,
og Holsten var ikke mere sikret gennem ,det nordiske
Forbund“ end ved den almindelige danske Politik, der i
lige Grad tog Sigte paa alle de Landes Sikkerhed, hvor-
over Kongen var Herre.

Chr. G. Bernstorff havde indtil da kun haft Lejlig-
hed til lgselig at drefte Spergsmaalet om Holstens
Fremtid med Kronprinsen, men han var klar over, at
det snart maatte optages til Afgorelse. Derfor fremdrog
han overfor sin Broder en Reekke Punkter, som han an-
saa for de vanskeligste, naar Talen blev om, hvorledes
den gnskede Tilknytning af Holsten til Danmark skulde
tilvejebringes.

Arvefplgesporgsmaalet var det i politisk Henseende
vanskeligste Punkt. Holstens Arveforhold havde efter
Bernstorffernes og vistnok efter alle danske Statsmends
Mening hidtil veeret aldeles klare; Andreas Peter Bern-
storff havde i sin Tid, da Agteskabet mellem Prinsesse
Louise Augusta og Hertug Frederik Christian af Augu-
stenborg planlagdes, formuleret Stillingen i Ordene: Hol-
sten var et ubestrideligt Rigs-Mandslen, der ved Konge-
linjens Mandslinjes Uddgen vilde gaa til nermeste Lens-
arving?). Det vilde, mente Chr. G. Bernstorff, visselig
interessere enhver af Huset Holstens Linjer, hvis den

) Alle citerede Breve mellem Brgdrene Bernstorff findes, hvor
intet andet angives, i U. A. (Pakke vedr. Holstens Indlemmelse
1806) og er trykte D.M. L. c. Nr.23—45.

?) Se herom bl. a. Orsted: Af mit Livs og min Tids Historie III,
S. 140 og de der citerede Steder; Aage Friis: A. P. Bernstorff og
0. H. Guldberg, S.134—135,
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kongelige Linjes Arveret til Holsten blev udstrakt til
den kvindelige Descendens. Men kunde nu, da den
tyske Rigsforfatning var opheevet, den mandlige Arveret,
der alene havde sin Grund i denne Forfatning, endnu
gores geldende? Paa hvilken Maade, ved hvilke For-
behold skulde man mgde denne Vanskelighed? Skulde
man selv bringe dette Punkt frem eller afvente de inter-
esserede Parters Reklamationer, og skulde man ggre
Sagen til Genstand for en foregaaende Underhandling
med Rusland?

Alt dette hensked Chr. G. Bernstorff den 8. August
til sin Broders Overvejelse. Han selv havde endnu
ingen bestemt Mening derom, saa lidt som om hvor-
vidt man fra dansk Side kunde betragte Holstens Ind-
lemmelse som en Selvfalge, der slet ikke kreevede Omtale,
eller om man skulde afgive en formel Erklering derom.

II. Det forste Udkast til Indlemmelsespatentet.

Medens J. Fr. Bernstorff i de fglgende fjorten Dage
i Kebenhavn dreftede disse Spgrgsmaal med den af hans
Kolleger som stod ham nezrmest, Grev Christian Rant-
zau, blev Sagen Genstand for stadig Forhandling i Kiel?).

Kronprinsen gnskede ,i Overensstemmelse med sin
naturlige Livlighed“ at faa Sagen fremskyndet saa meget
som muligt. Maaske virkede Dreyers Meddelelser med
hertil, men i alt Fald var det naturligt, at de optraek-
kende Forhandlinger om ,det nordiske Forbund“ og
den stadig mere kritiske europwiske Situation forogede
Lysten til at faa et Spergsmaal, der bergrte Tysklands
indre Forhold, afgjort, for der ude fra kunde oves Tryk

1) Chr. G. B. til J. F. B. %%, 2/, 1806. D.M. l.c. Nr.26—27.
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paa Regeringens Handelsfrihed. Chr. G. Bernstorff ind-
rommede Berettigelsen heraf, men det Kendskab, han
havde til Kronprinsens Hensigter overfor Holsten, vakte
baade hos ham og hans Broder levende Bekymring for
,et overilet Skridt*. De vidste nemlig, at dette vilde
blive Holstens fuldstendige Indlemmelse i Kongeriget.

Herpaa havde Kronprinsen ikke lagt mindste Skjul
overfor Chr. G. Bernstorff, til hvem han havde sagt, at
han gnskede udtrykkelig fastslaaet, at Holsten for evig
skulde indlemmes i Danmark under den danske Konge-
lov. Heraf kunde der drages de mest vidtgaaende Kon-
sekvenser baade i Henseende .til Forfatning og Arve-
regler, til Lovgivning og Administration?).

Hos Chr. G. Bernstorff mgdte Kronprinsen meget
steerke Beteenkeligheder, der stammede fra en dybt gaaende
Modsatning. Kronprinsens Opfattelse af en fuldkommen
Sammensmeltning af Monarkiets forskellige Dele som
den ideelle danske Statsklogskab var af gammel Dato
og havde sin Rod i gamle guldbergske Synsmaader, men
ogsaa Bredrene Bernstorffs Opfattelse, der bl. a. deltes
af Ernst Schimmelmann og Christian Rantzau, kunde
fores tilbage til Traditioner fra Andreas Peter Bernstorffs
og Johan Hartvig Evnst Bernstorffs Tid2?). Afgerende
for Stillingen i 1806, var dog iser de senere Aars Be-
givenheder og Indtryk. Kronprinsens sterkt voksende
Tilbgjelighed til personligt Regimente havde fundet Stotte
hos udpreget nationalt danske Mend, fremfor alle hos
de to Kancellipreesidenter Mgsting og Kaas, hvorimod
der udgik en stilfeerdig og sejg Opposition mod Kabinets-

') Chr. G. B. til J. F. B. 2%/51806. D.M. l.c. Nr. 26.

?) Sml. @rsteds Udtalelser i ,Yderligere Bemerkninger i Anled-
ning af det den forenede Rigsdag forelagte kgl. Budskab*
(1833), S.48.
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regimentet fra de tyske Statsministre og deres nsermeste
Venner i de holstenske Adelskredse, der efter Sammen-
stodet i Skattesagen 1802 stod med uvillig Kritik over-
for Kronprinsens Styrelse. Hos Kronprinsen og hans
nermeste raadede dyb Mistillid til den holstenske Adel;
den guldbergske Opfattelse fra Tiden efter Mageskiftet
1773 var vendt tilbage; man stolede ikke paa ,de des-
organiserede Holsteneres* Loyalitet og mente, ikke uden
Grund, at spore Strgmninger, der gik imod Enevezlden!).
Bagved Kronprinsens ,Amalgameringspolitik laa Lysten
til at knekke denne spirende Geering i Fedselen. 1
Modsetning hertil gnskede Bernstofferne og deres Kreds
at handle varsomt overfor Holsten; de havde haft rig
Lejlighed til dernede at spore en langsomt voksende Util-
fredshed, som deres Familietraditioner bgd dem at over-
vinde ved Velvilje og Imgdekommenhed. De var dernast
under Indflydelse af en vis Art tysk Nationalbevidsthed, der
lod dem fgle sig sterkt utilpas overfor den fremtreedende
Danskhed hos Kronprinsen og hans Omgivelser. Alle-
rede i 1806 var Bernstorfferne paa det rene med, at der
ikke var Tale om at opnaa noget positivt til Fordel for
Holsten; deres Standpunkt blev derfor saavidt muligt
at bevare Status quo overalt, hvor Kronprinsen vilde
forspge paa noget nyt, der kunde forege Misforngjelsen
i det tyske Hertugdemme.

Chr. G. Bernstorffs fgrste Samtaler med Kronprinsen
endte Lordag den 23. August med, at Kronprinsen bad
ham skrive til sin Broder i Kebenhavn og paalegge
denne sammen med Christian Rantzau at aftale et
Udkast til en Erkleering eller Bekendtggrelse, som kunde

) Brevvekslingen mellem Kronprinsen og Fr. Julius Kaas Septem-
ber—November 1806. D.M. L c. Nr. 67 ff.
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udstedes om den foreliggende Sag. Dette Udkast skulde
man fra Kebenhavn tilstille Chr. G. Bernstorff og Mesting.
Nogen direkte Vejledning om Indholdet havde Kronprinsen
ikke givet. Kun bemerkede Bernstorff, at Kronprinsen
endnu stadig enskede Kongeloven udtrykkelig indfert i
Holsten og derved ogsaa Arveretten overfgrt paa Konge-
sleegtens Kvindelinje: ,Mig synes saadant ikke blot be-
teenkeligt men ogsaa i Henseende til det foreliggende
Formaal fuldstendig overfladigt¢, tilfsjede Bernstorff.

Hans egen Mening var, at man i Patentet vasentlig
maatte sige folgende:

,Dass nachdem durch die Lossreissung eines grossen
Theiles der Stinde vom Reiche und durch die Niederlegung
der Kaiserkrone das Reichsverband aufgeldsst und die Verfas-
sung Deutschlands erloschen sey, auch das Band, welches
Holstein bisher an das Reich gebunden habe, geldsst sey,
und diese Provinz von allen Beziehungen und Verpflichtungen,
welche sie bisher gegen das Reich gehabt, entbunden, dagegen
aber auf das engeste mit dem ganzen Staatskérper der der
dinischen Konigs-Krone unterworfenen Lande, von welchem
selbige hinfort einen in allen Verhiltnissen und Beziehungen
véllig ungetrennten Theil ausmachen werde, vereinigt werde®.

I gvrigt mente han, at man hverken skulde endre
mere i Holstens hidtilveerende Forfatning eller sige mere
i Patentet end hgjst nedvendigt, f. Eks. om eventuelle
Forandringer i Lovgivning og Administration.

Inden dette Brev, dateret 26. August, blev afsendt,
kom Forhandlingerne imidlertid ind i noget andet Spor,
idet Mosting blev taget med paa Raad.

Omkring Midten af August var Mesting borte fra
Kiel paa en Embedsrejse i Hertugdgmmerne ; men Spergs-
maalet om Holstens Indlemmelse var utvivlsomt forinden
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droftet mellem ham og Kronprinsen. Efter nogle Dages
Forlgb trengte Kronprinsen til hans Hjelp i Sagen, og
skrev, maaske under Trykket af Bernstorffs Modstand,
efter Kancellipreesidenten, hvorpaa denne, vistnok den
24. August, kom tilbage til Kiel.

Paa Rejsen havde Mosting dreftet den foreliggende
Sag med flere og navnlig i Altona med Vicekansleren
ved Regeringen i Gliickstadt, Konferensraad Matthias
Feldmann. Saavidt det kan ses, medbragte Mgsting nu
ved sin Tilbagekomst to Udkast til en Deklaration om
Holstens Indlemmelse i Danmark, hvoraf det ene var
udarbejdet af Feldmann. Dette Udkast er ikke bevaret,
hvilket derimod er Tilfeeldet med det andet, som var
udarbejdet af Mgsting selv, men som efter Sigende bort-
set fra nogle faa, veesentlige Udeladelser fulgte Feldmanns.
Det ,mostingske* Udkast og en medfglgende Forestilling,
dateret den 24. August, overrakte Masting straks Kron-
prinsen!).

Forestillingen fremheevede, hvor vigtige og indlysende
Fordelene ved ,eine unzertrennliche Verbindung des Her-
zogthums Holstein mit Dannemark¢ vilde veere saa vel for
Staten overhovedet som for Provinsen Holsten. Forbindel-
sen vilde sikre Staten ,die fernere und unter allen Ereig-
nissen unverianderte Erhaltung seiner ganzen Macht“ og be-

1} Chr. G. Bernstorffs Brev af 26. August 1806; Mgstings Udkast
og Forestilling 24. August (R. A.) —D. M. L. c. Nr. 26, 1 og 2.
— Vi ved Besked om Feldmanns Udkast etc. fra en Optegnelse
af M. H. Rosengrn at 21. Oktober 1843, foretaget under Gen-
nemgangen af Mgstings Papirer efter dennes Dgd. Feldmanns
Udkast og mulige Breve, hvoraf Rosengrn har kunnet se det
han beretter, er rimeligvis blevet breendt af Stemann. I R.A.
findes de nu ikke. (Se Brev fra M. H. Rosenorn til Gehejme-
arkivet %°/; 1853. Mgstings Papirer II. R. A. — D. M. 1. ¢. Nr. 79.)
— Forspg paa at finde Feldmanns efterladte Papirer har hidtil
veeret frugteslgse.
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skytte Holsten mod alle de Onder, som indre eller ydre
Uro medferer, og ved hvilke ikke sjelden smaa isolerte
Provinser bliver et Offer for Striden. Mgsting forsikrede,
at Holstens Beboere ikke gnskede noget med storre
Leengsel end denne Forbindelse, hvorved de erholdt en
endnu sterre Vished om den urokkelige Delagtighed i de
Velgerninger, som Danmarks vise Regering ydede dem.
Det tyske Riges Oplesning frembed en meget forgnsket
Lejlighed til at udfere et Veerk, der ydede Fordele til
alle Sider, og ,som, efter hvad trovaerdige Forfattere ytre,
havde veeret onsket af den store Statsmand, den sidst
afdede Grev Bernstorff“.

Med Hensyn til Udforelsesmaaden foreslog Mosting,
at der, naar det udenlandske Departement havde bragt
Sagen i Orden, skulde udstedes en Deklaration om, hvor-
ledes man skulde forholde sig med de i Holsten hidtil
fulgte Rigslove og tyske Love. De tyske Rigslove, i
hvilke Holstens Forhold til Rigsdomstolene og de gvrige
Fyrster i det tyske Rige var fastsatte, maatte straks op-
heves. Derimod hehgvede de specielle tyske Love, man
hidtil havde fulgt i Holsten, saasom Kejser Carl den
Femtes ,peinliche Gerichtsordnung*, den tyske Ret paa
Landet og den lybske Ret i Byerne ikke at ophmeves saa
hurtig; det kunde i alt Fald ikke ske, for Befolkningen
og Domstolene havde sat sig ind i de ny Love, der
skulde indfgres. Hvis man ventede med Indferelsen af
en anden almindelig Lov, vandt man ogsaa Tid til at
forberede denne Del af Inkorporation med den Omhu,
som Sagens Vigtighed fordrede, og til at give det hele
en Udstrekning, hvorved den sterst mulige Egalisering
af Forfatningen i de tyske Provinser med den i de

danske kunde bevirkes.
Historisk Tidsskrift. 7.R. VI, 2
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Alt dette viste Mgstings fuldstendige Tilslutning til
Kronprinsens Grundanskuelser; det stemte endvidere fuld-
kommen dermed, naar han i sin Forestilling anbefalede
et nyt Navn ,koniglich-holsteinisches Obergericht«, i Stedet
for Overdicasteriet i Gliickstadts hidtilveerende mange-
artede Benzvnelse: ,Holsteinische Landes-Regierung,
Pinneberg- und Altonaisches Ober- und Rantzauisches
Appellations-Gericht* for yderligere at fastslaa Afskaffelsen
af Holstens Serstilling til det tyske Rige. I samme
Retning talte Forslag om Neds®ttelse af en Kommission,
der skulde forberede Indfsrelsen af Christian V’s danske
Lov i begge Hertugdemmer fra 1. Januar 1808 af; Masting
teenkte sig den Mulighed, at man kunde foretrakke at
indfere jydske Lov i Holsten, men mente paa Forhaand,
at Christian V’s Lov vilde passe bedre.

Det Udkast, som ledsagede Forestillingen, fremhaevede
som Indledning de stedfundne Forandringer i det tyske
Kejserrige, hvilke fuldstendig havde ophsvet Hertug-
demmet Holstens, Herskabet Pinnebergs, Grevskabet
Rantzaus og Staden Altonas Forhold til Riget, som Aar-
sag til, at Kongen vilde give Hertugdemmet og de
nevnte Distrikter en fast Forfatning for Fremtiden. Den
geografiske Beliggenhed, den lovmessige Forfatning, som
disse Lande havde havt allerede i de ®ldste Tider, det
naadige Sindelag, som Kongen og hans Forfaedre til alle
Tider havde n@ret mod Indvaanerne, der paa deres Side
altid havde udvist skyldig Troskab, Hengivenhed og Lydig-
hed overfor Kongen og havde staaet i fortsat hroderlig
Forening med Kongeriget Danmarks Undersaatter, alt
dette, hed det, havde beveaeget og bestemt Kongen til
.gedachtes Unser Herzogthum Holstein, Herschaft Pinne-
berg, Grafschaft Rantzou und Stadt Altona als integrirende
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Theile mit Unserm Konigreich Dannemark auf immer
hiedurch zu verbinden®.

I Udkastets tre §§ befaledes den i Forestillingen om-
talte Ophavelse af Rigslovene, den forelgbige Bibeholdelse
af de paa ethvert Sted nugeldende Love, indtil en falles
Lov for begge Hertugdemmer kunde indfgres, og For-
andringen af Overdicasteriets Navn. I Deklarationens
Udgang paalagdes det alle Undersaatter allerlydigst og
allerunderdanigst at efterleve ,denne vor allerhgjeste
Fundamental-Sanction“, et Udtryk, som vistnok ellers
ikke findes i det danske Lovsprog, men formentlig er
nogenlunde enstydigt med Ordet Grundlov brugt i samme
Betydning som i sin Tid i Indfedsretsloven.

Ordene: ,als integrirende Theile mit Unserm Konig-
reich Ddnnemark auf immer hiedurch zu verbinden“ var
et kort og simpelt, men meget vidtrekkende Udtryk for
Kronprinsens og Mgstings Hensigt: Holstens fuldsteendige
Indlemmelse i Danmark. Men den udtrykkelige Omtale
af Kongelovens og den dermed falgende kvindelige Arve-
rets Indferelse, som laa Kronprinsen saa sterkt paa Sinde,
havde Mpgsting ikke fort i Pennen, skent Kongeloven
udtrykkelig havde veeret nevnt i Feldmanns Udkast, til-
ligemed baade ,Harald Gormsens Love og Christian V’s
Lov“. Grundene havde Mpgsting udviklet i Forestillingen,
hvor han siger, at naar han ikke havde omtalt Lex Regia i
Udkastet, saa var det sket for ikke at vekke Tvivl om
Hans Majesteet Kongens hidtidige Souverznitet i Hertug-
demmet Holsten. ,Udtrykkelig at omtale Kongeloven
var ogsaa ungdvendigt, idet Hertugdemmets Inkorpora-
tion i Danmark allerede i sig selv har dennes Anven-
delse til nedvendig Folge. Jeg har derfor heller ikke
troet det nedvendigt udtrykkelig at omtale Arvefslgen,

9%
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idet ogsaa denne er en Fglge af Inkorporationen, og en
serlig Bestemmelse derom kunde hidfere Diskussioner,
som det maaske er bedre at lade ubergrte“.

I den mundtlige Forhandling, rimeligvis den 25. Au-
gust, gjorde Mgsting sin Opfattelse yderligere geeldende?).
Kronprinsen var betenkelig ved at udelade en direkte
Omtale af Kongeloven og Arvefglgen, men havde den
26. August om Eftermiddagen tilsyneladende opgivet sit
Onske?). Han havde godkendt Mgstings Udkast, og
dette blev i Lgbet af Tirsdag Formiddag den 26. til-
stillet Chr. G. Bernstorff med Anmodning om, at denne
skulde lade del gaa videre til sin Broder og Rantzau,
for at disse kunde leegge det til Grund for deres Ud-
kast. Dette skulde derefter af Rantzau forelaegges i et
Statsraadsmede og med dettes Betenkning tilbagesendes
til Kronprinsen. Behandlingen i Kgbenhavn skulde fore-
gaa med storste Hast, Frem- og Tilbagesendelse ved
Stafetter.

For Afsendelse af Udkast og Brev havde Bernstorff
om Tirsdagen droftet Sagen med Mosting og derefter
med Kronprinsen. Han havde kritiseret Udkastet og

1)) Chr. G.B. til J. Fr.B. %%/s i den om Eftermiddagen skrevne Del
af Brevet. D.M. l.c. Nr.26.

*) Wegener gengiver i Actmassige Bidrag (S. 82 og Bilag Nr.8
S. 324) med serlig Eftertryk Chr. G. B.'s Bemerkning om, "at
Kronprinsen havde opgivet sit @Onske med Hensyn til Konge-
loven, men udelader derpaa aldeles Chr.G.B.'s Brev af 29/,
der begynder med Meddelelse om, at Kronprinsen har gen-
optaget sit Onske, og at dette har foranlediget en Tilfgjelse til
Udkastet (sml. nedenfor S.21—22). Det synes markeligt, om
dette Brev, der nu ligger ved Siden af de andre, ikke skulde
have varet sammesteds i 1851. Det er ogsaa paafaldende, at
W. aldeles overser Mgstings forggede Udkast og paa det forste
Udkast (af 2¢/s) i R. A. med Blek har givet den fejlagtige Paa-
legning, at dette den ?%/s sendtes til Kancelliet i Kbhvn.
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seerlig den vidtleftige Indledning, hvor han ikke fandt
,de Omstendigheder, som alene havde maattet bevaege
Kongen til det besluttede Skridt, skarpt og tydelig nok
betegnede“, hvorimod der efter hans Mening var sagt
meget, der var ,lige saa unyttigt som upassende“. Kron-
prinsen havde, skrev Chr. G. Bernstorff til sin Broder,
ogsaa fglt dette, og Masting selv betegnede kun sit Ar-
bejde ,som et ganske raat, flygtigt henkastet Udkast“ og
havde ikke indvendt noget mod Bernstorffs Bemarkning
om de i Udkastet anferte Beveaeggrunde.

Mostings Indgriben i Sagen og den ny Ordre med-
delte Chr. G. Bernstorff sin Broder i en Tilfgjelse til
det om Morgenen den 26. August skrevne Brev. Brevet
afgik samme Dag og kom til Kebenhavn den 29. sam-
tidig med et Brev fra Mesting til Grev Rantzau. Dette
sidste meddelte imidlertid kun, at Mgsting var under-
rettet om Kronprinsens gennem Chr. G. Bernstorff ud-
stedte Ordre, samt at Mgsting havde skrevet et raat
Udkast til et Patent; en Afskrift af dette havde han
ikke haft Tid til at vedlegge!).

Efter disse Breves og det farste Udkasts Afsendelse
fra Kiel den 26. vedblev Kronprinsen og Mgsting imid-
lertid at drefte Udkastet, og Kronprinsen vendte tilbage
til sit forste @Pnske om at se Kongeloven udtrykkelig
indfert i Holsten. Det lykkedes ham dog ikke at over-
vinde Mgstings Betenkeligheder, og Resultatet blev kun
en Andring i- det forste Udkast; Ordene ,... Holstein
... Pinneberg . .. Rantzau . -. Altona ... als integrirende
Theile mit Unserm Kénigreich Ddnemark auf immer hiedurch
zu verbinden ...“ blev forandrede til ,... als einen inte-

') Brev fra J.Fr.B. til Chr. G. B. 3°/s1808. D.M. l.c. Nr. 30.
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grirenden Theil mit Unserm gedachten Konigreich Déne-
mark auf immer hiedurch zu verbinden und solchem-
nach von nun an Unserer unmittelbarer souverainer
Erbregierung zu unterwerfen*.

Dette ny Udkast blev forelagt Chr. G. Bernstorff, og
denne skrev den 29. August til sin Broder, at Mgsting
lagde langt storre Veegt paa sit Udkast, end han fra
forst af havde gjort Indtryk af. ,Om dette Arbejdes
Verdi, iser ogsaa hvad Stil og Sprog angaar, har jeg
ikke villet foregribe Din Dom¢, tilfgjede Bernstorff ret
haanligt, og om sin egen Stilling bemerkede han, at han
vedblivende paa det bestemteste vilde erkleere sig mod
en udtrykkelig Omtale eller Berering af den eventuelle
Arvefolge. Thi selv om det, ogsaa efter hans Mening,
ikke uden Grund lod sig havde, at den Arveret, der til-
kom de yngre Linjer af Huset Holsten med Udelukkelse
af den kvindelige Descendens, maatte bortfalde ved Op-
hevelsen af den tyske Rigsforfatning, der alene kunde
begrunde hin Udelukkelse, saa fandt han det dog af
mange Grunde uklogt, ja farligt at fremkalde Debat
eller Protester i Anledning af dette Punkt, der ikke stod
i nogen negdvendig Sammenheng med det egentlige For-
maal for den besluttede Forholdsregel. Han bad derfor
Broderen og Rantzau om udferlig og kraftigt at motivere
deres Standpunkt, som han ventede vilde falde sammen
med hans eget.

Mostings eendrede Udkast afgik med Posten Lerdag
den 29. August til Rantzau ‘med Paaleg fra Mgsting om
at benytte det som Grundlag for Udarbejdelsen af det
Udkast, som han efter Forhandling med J. Fr. Bernstorff
skulde foreleegge Statsraadet til Beteenkning!). Men samme

1) Chr. G. B. til J. Fr. B. 7%/ 1806 (D. M. l. c¢. Nr.27). — Mostings
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Dag greb Kronprinsen direkte ind, idet han skrev et
egenhendigt, paa Dansk affattet Brev til Statsraadet?).
Brevet indeholdt egentlig kun det samme som de gennem
Mgsting og Bernstorff meddelte Ordrer. De skete For-
andringer i Tyskland paapegedes som Motiv til, at Hol-
sten skulde forenes under det danske Herredemme ved
en Deklaration, der skulde forelegges Statsraadet af det
tyske Kancelli efter Samraad med det udenlandske De-
partement. Sagen kreevede paa Grund af de kritiske
ydre Forhold sterkt paaskyndet ved en Forening af
»,det modneste Overleeg med megen |Hastighed* og endelig
angaves som Punkter, som det kom nedvendig an paa
ved denne Bekendtgorelse, folgende:

1) At Andledningen dertil tages af Keyser-Verdighedens Ned-
leggelse 1 Tyskland.

2) At alle Forbindelser med dette Rige aldeles derved er
ophevet, saavel i Henseende til Riegslovene, som i Hen-
seende til alt, som blot kunde skabe en saadan eller
anden Forbindelse.

3) At Holsteen indcorporeres og indlemmes aldeles og uden
nogen Slags Betingelse med Dannemark.

4) At en saadan Bekjendtgerelse bor baade udgives paa
Tysk igiennem det Tyske Cancelie og paa Dansk igien-
nem det Danske Cancelie, da jeg finder det nedvendig,
at en saa enskelig Sag for Danske, Norske og Holsteenere
ber vides af dem alle for derved at gjore det mere til
en Nationalsag, som det. ogsaa i sin Natuer bor vere‘.

Denne Skrivelse afgik med Stafet og samtidig forlod

Brev til Rantzau er ikke hevaret; i R. A. findes en Afskrift af
Mostings @ndrede Udkast, hvor de tilfgjede Ord er under-
stregede med Skriverens Haand. Sml. D. M. L c. Nr.2, Noten.

1) Original i R. A. (Pakke vedrgrende Indlemmelsen 1806.) D. M.
Lc. Nr.3.
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Mosting Kiel for at genoptage sin Rundrejse i Hertug-
demmerne, indtil Sagen kom tilbage fra Kebenhavn.

Der var altsaa foregaaet en Forandring i Kronprin-
sens Holdning siden Mgstings Ankomst den 24.—25.
August. Forinden havde han den 23. efter Samtaler
med Chr. G. Bernstorff bestemt sig til at lade J. Fr. Bern-
storff og Rantzau paa egen Haand udarbejde det For-
slag, der skulde forelegges Statsraadet; efter at have
forhandlet med Mesting bestemte han, at dennes Udkast
skulde danne Grundlag for Arbejdet i Kebenhavn, og
greb ved sin egen Skrivelse direkte ind. Chr. G. Bern-
storffs Indvendinger paavirkede ham saa lidt, at han
endogsaa skerpede Mostings Udkast. Tilfgjelsen om den
~unmittelbare souveraine Erbregierung“ viser hans Lyst
til at give sin Opfattelse af, at Holsten fra nu af laa
ikke blot under den danske Enevalde, men ogsaa fulgte
Kongelovens Arvefglge, et saa klart Udtryk som muligt.
Det var hans faste Overbevisning, at Kongerigets Oplos-
ning havde bergvet de yngre Linjer deres serlige Mands-
linjearveret til Holsten, og han vilde helst have dette
gjort vitterlig for alle. Det var kun med Mgje han af
Mosting, der paa dette Punkt underststtede Chr. G.
Bernstorff, lod sig overtale til ikke i rene Ord at sige
det i Deklarationen.

Skent Chr. G. Bernstorff ikke var vis paa, at Arve-
retssporgsmaalet laa saa klart som Kronprinsen og Mgsting
antog, mente han, at der lod sig anfere Grunde for, at
deres Opfattelse var rigtig. Men Retsspgrgsmaalet traadte
for ham i Skygge for Faren ved en eventuel Diskussion.
Han forudsaa udenrigspolitiske Vanskeligheder, hvilke han
som Udenrigsminister var serlig kaldet til at forebygge.
Desuden var han imod mere videregaaende Skridt end
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Situationen absolut nedvendiggjorde, for om muligt at
begrense eller udskyde Kronprinsens Planer med Holsten.

III. Forhandlingerne i Kgbenhavn. Kancelliets
Udkast.

J. Fr. Bernstorff havde hele August Maaned igennem
veeret optaget af Tanken om, hvad der skulde ske med
Holsten, og havde drgftet dette med Grev Rantzau, der
som forste Deputeret under Mgstings Fraverelse repree-
senterede det tyske Kancelli, der sammen med det
udenlandske Departement og med Statsraadet fik Ind-
lemmelsespatentet til Behandling.

I Departementet for de udenlandske Anliggender var
der ingen Embedsmend, der havde vaesentlig Indflydelse
paa Direkteren, og J. Fr. Bernstorff forhandlede maaske
knap om Sagen med nogen af sine Undergivne. I Tyske
Kancelli sad derimod flere mere betydelige Embedsmend;
Christian Ulrik Ditlev von Eggers, en af Bernstorfferne
hgjt skattet Mand, var saaledes Overprokurgr for Her-
tugdemmerne; i sin Forestilling af 24. August havde
Mgsting foreslaaet, at han ,under Kancelliets Opsigt*
skulde foretage den egentlige Redaktion af Deklarationen.
Desuden var Christian Janssen, Johann Chr. Fr. Heinzel-
mann og Friedrich Christoph Jensen Deputerede i Kan-
celliet; seerlig den sidste, der i en Aarrakke havde
veeret Professor juris i Kiel og Sekreteer ved Ridder-
skabets ,fortwahrende Deputation“, var en dygtig og
intelligent Mand. Rantzau kunde ikke undgaa at for-
handle med disse Kolleger, men den afggrende Ind-
flydelse paa Kancelliets Stilling forblev hos ham.

De vidste alle lige saa vel som Bernstorfferne, at
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man fra Kronprinsens Side kunde vente vidtgaaende
Skridt overfor Holsten. J. Fr. Bernstorff tilraadede fra
forste Feerd af kraftige Forholdsregler derimod, men
Rantzau og hans Kolleger var noget betankelige herved.
Allerede den 19. August skrev J. Fr. Bernstorff til sin
Broder, at han efter en Samtale med Rantzau maatte be-
frygte, at det tyske Kancellis nuverende Direktorium let
vilde reekke Haanden til store Forandringer for at fore-
bygge en fuldsteendig Reunion, ja, for at redde Noget,
som J. Fr. Bernstorff understregede. ,Dette Rednings-
system forekommer mig ligesaa farligt, som det i sig
selv er mig imod«.

Den 29. August modtog J. Fr. Bernstorff sin Broders
dobbelte Brev med Mostings 1. Udkast og Kronprinsens
mundtlige Ordre om at legge dette til Grund for Pa-
tentets Udarbejdelse. Han satte sig straks naeste Morgen
i Forbindelse med Rantzau, der afvekslende opholdt sig
i Byen, ved Hoffet paa Frederiksberg og paa sit Land-
sted i Lyngby. Sendagen den 31. August arbejdede de
sammen ude i Lyngby. De vilde saasnart som muligt
gore et Udkast ferdig til Behandling i et ekstraordineert
Statsraadsmgde; et ordinert skulde samles Fredag den
5. September, men de gik ud fra, at det vilde vaere for
sent efter den Hast, Kronprinsen onskede anvendt!).

J. Fr. Bernstorff delte sin Broders Opfattelse af, at
Mostings Udkast ikke var heldigt affattet. Han fandt
det for vidtleftigt og vilde gere Deklarationen saa kort-
fattet som muligt; den skulde indeholde de Grunde, der
havde ngdvendiggjort det foreliggende Skridt, men ikke
mere. Alle speciellere Bestemmelser om, hvad der skulde

1) J. Fr. B. til Chr. G. B. %95 1806. D.M. Nv.30.
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settes | Stedet for de nu lgsrevne Baand, skulde som
andre Administrationssager henvises til senere Bekendt-
gorelser; ,af dem vil der utvivlsomt fglge mange efter«.

Bernstorffs @Onske om at gere Patentets Indhold
saa lidt vidtreekkende og saa lidt forbindende for Frem-
tiden som mulig, stod i bestemt Modstrid med Kron-
prinsens og Mostings Tankegang. Men endnu mere gjaldt
dette i Arvefplgesporgsmaalet, idet J. Fr. Bernstorff gik
til Arbejdet med den Hovedbetragtning, at der maatte
»gives den det veesentligste Punkt udgerende Forening af
Holsten med Kongeriget en Vending, ved hvilken der
ikke bestemt blev frakendt de holstenske Agnater deres
Arveret* !). Dette var vel ikke meget fjeernt fra Mestings
Tankegang, hvor forskellige end Motiverne kunde veere, men
Mostings Udtryk ,Holstein ... mit Ddnnemark aufimmer
zu verbinden“ (,Holstein mit Dénnemark auf immer
zu vereinigen“, som J. Fr. Bernstorff refererede det), be-
tegnede Bernstorff som ,eine implicite Extension des
Konigsgesetzes“, og vilde derfor ikke bruge det. Agna-
terne vilde ikke se rolig herpaa; kom de saa med Be-
sveeringer over denne ,wortliche Aufhebung“ af deres
Arveret, saa kunde man ikke svare dem andet, end at
det ogsaa havde veeret Hensigten fuldkommen at fra-
kende dem denne. Men J. Fr. Bernstorff holdt det for
meget betenkeligt ,at sette sig i en saadan Uret imod
dem*“ og mente, at man kunde bruge Udtryk, ,der i
Henseende til Formaalet omtrent var af samme Veegt,
men som man altid kunde udlegge saaledes, at det,
man foretog, blev en ngdvendig Folge af den forudgaaende
Forandring, og saaledes, at den eventuelle Arveret ikke

1) J. Fr. B. til Chr. G. B. 3%, 1806. D.M. Nr. 30.
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blev bergrt derved, og at ingen kunde vere foranlediget
til at besveere sig“.

Noget klart Standpunkt var detle ikke; J. Fr. Bern-
storff ansaa en Frakendelse af Arveretten som en Uret,
men han vilde dog ikke ombytte Mastings Udtryk med
et, der positivt udelukkede en saadan Frakendelse. Han
standsede ved et tvetydigt, der i @jeblikket ikke kunde
volde Vanskeligheder. Dog var han meget lidt glad ved
denne Udvej. Han fandt sig ganske vist temmelig be-
roliget ved den Maade, hvorpaa Sagen var blevet ind-
ledet, og Mpgstings Udkast var i sine veesentlige Punkter
mindre vidtgaaende, end han havde frygtet. I Seerdeles-
hed var det hamn kert, at Kronprinsen havde gjort Ud-
kastet til Grundlag for deres Arbejde, og ikke til en
ufravigelig Rettesnor. Men alligevel gruede han for enhver
aktiv Andel i den hele Sag, og skent han fandt, at det
tilkom hans Departement at udferdige Patentet, var det
ham hehageligt, at det skulde udstedes gennem Tyske
Kancelli, hvorved han blev fri for at hesorge Forestillingen
overfor Statsraad og Konge og fik mindre Ansvar, end
Tilfeeldet ellers var blevet.

Saavidt det af de bevarede Udkast kan skgnnes, fore-
lagde Bernstorff, da han Sgndag den 31. August kom
ud til Lyngby, Rantzau et ferdigt Udkast. Dette findes
i egenhendig af Bernstorff gennemrettet Kladde. Den
Form det havde, da det forelagdes Rantzau, kan kon-
trolleres ved Hjeelp af to Renskrifter, hvorpaa Rantzau
har indfert sine senere Rettelser, hvilke derefter atter
af Bernstorff er indferte paa hans oprindelige Koncept.
De forskellige Slags Blek, der er anvendt, gor det sand-
synligt, at den her angivne Fremgangsmaade er blevet
fulgt.
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Deklarationens Indledning var i J. Fr. Bernstorffs
Affattelse kort og fyndig. Rigets Oplgsning og Kejser-
veerdighedens Nedleggelse anfortes som de eneste Grunde
til at der nu fastsattes, at de Kongen undergivne tid-
ligere Rigslande, Holsten, Pinneberg, Rantzau ,nebst
deren simmtlichen Zubehorungen sollen fortan als ein
souveraines Herzogthum mit dem gesamten Staats Korper
der von Uns mit alleiniger und unumschrinkter Gewalt
beherschten Monarchie, verbunden seyn und als einen
ungetrennten Theil derselben ausmachend angesehen
werden*.

I de folgende to Afsnit af Deklarationen gjordes i
Overensstemmelse med Mestings Udkast Overdicasteriet
yunter der Benennung Unseres kdniglichen holsteinischen
Obergerichts, zur hochsten Uns allein untergeordneten
Justiz Behorde fiir dieses Unser souveraines Herzogthum*,
men tilfgjedes der, ,neben welcher jedoch das adeliche
Landgericht, unter Unsrer alleinigen allerhdchsten Au-
thoritat, auf die bisherige Weise, bis zu ander weitiger
Verfiigung fortdauernd bestehen soll“.

I sidste Afsnit erkleredes Rigslovene for ophevede
med Tilfgjelse af, at, indtil en felles Lovbog for Slesvig
og Holsten var traadt i Kraft, skulde alle Retssager in
»,Unserem souverainen Herzogthum Holstein“ afgores efter
de hidtil geldende Love.

Forskellen fra Mgstings Udkast var meget stor. Der
var foruden den gennemgribende rent formelle Andring
en tydelig Tendens til at preecisere Holstens Seerstilling
gennem dets tre Gange gentagne Betegnelse som ,sou-
veraines Herzogthum!)“. 1 de afgerende Udtryk om

') Baade i Tyske Kancelli og i Departementet for de udenlandske
Sager lod man i Arkiverne anstille Underspgelser efter Akterne
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Indlemmelsen var Mgstings klare Udtryk ,auf immer zu
verbinden* aflgst af vidtloftigere og ret uklare, hvori
der efter J.Fr. Bernstorffs Formaal ikke fandtes nogen
Antydning af en evig Forbindelse, der kunde gve Ind-
flydelse paa Arveretten. Sammenligner man J. Fr. Bern-
storffs Udkast med den Formulering, som Broderen
havde givet i1 sit Brev af 26. August, vil man finde
denne sidstnevntes adskillig kraftigere. Medens Chr. G.
Bernstorff taler om, at Holsten nu skal forenes ,auf das
engeste* med det hele Statslegeme, er dette forsterkende
Tilleeg udeladt af J. Fr. Bernstorff, der henstiller Holsten
som et souveraint Hertugdemme. Et Udtryk genfindes
begge Steder; Chr. G. Bernstorff havde brugt Udtrykket,
at Holsten fremtidig skulde udgere ,einen in allen
Verhiltnissen und Beziehungen voéllig ungetrennten Theil¢
af Statslegemet. J. Fr. Bernstorff bevarede Udtrykket
oungetrennten Theil“, men han udelod baade ,in allen
Verhiltnissen und Beziehungen vélligé og svaekkede
Styrkegraden ved Ordene ,ausmachend angesehen.

Alt i alt betegnede det Udkast, som J. Fr. Bernstorff
lagde til Grund for sine Forhandlinger med Rantzau et
overordentlig skarpt Standpunkt overfor Mgstings og
Kronprinsens, saa skarpt, at man faar en Mistanke om,
at Hensynet til Rantzaus og Kancelliets sterre Angstlig-

vedrgrende Slesvigs Indlemmelse 1721, som man formentlig
tenkte paa at bruge som Mgnster (Se D. M. 1.c. Nr.46 og 48).
I Tyske Kancellis Arkiv fandt man ,en formelig Incorporations-
akt, men hverken i Gehejmearkivet eller i Danske Kancellis
Arkiv lykkedes det at finde noget om ,Kongelovens Promul-
gation“. Man ledte ogsaa efter Akter om ,Kongens Souverza-
nitet i Slesvig®. Resultatet af Eftersogningen blev vistnok
uden Indflydelse paa Arbejdet i Kbhvn.; derimod henviste
Mosting for Patentets endelige Affattelse til den Form, der var
brugt 1721. Sml. D.M. l.c. Nr. 12,
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hed overfor Mgsting har veret medvirkende dertil; Bern-
storff har maaske villet have noget at slaa af paa.

Det viste sig ogsaa, at Rantzau og Kancelliet var
engstlige ved altfor bestemt at fravige Kancellichefens
Udkast, som de egentlig mente, at de var forpligtede til
i alt veesentligt at folge. I Realiteten var de vistnok
enige med Bernstorff, og Rantzau vilde gerne fgje sig
efter ham, men han fik dog indfert indgribende For-
andringer i hans Udkast!). Rimeligvis havde det ogsaa
Betydning, at man senest Mandag Morgen den 1. Sep-
tember fik Mastings Skrivelse med dennes andet ud-
videde Udkast.

Ordet ,souverain® om Holsten fjeernedes alle tre
Steder i Forstaaelse af, at dette Ord anvendt paa en
Landsdel, hvis Seerpreeg man gnskede saa vidt mulig at
udslette, neeppe vilde falde i Kronprinsens og Mastings
Smag. Maaske for at bgde lidt herpaa indsked Rantzau
en Satning, hvorefter Holsten, Pinneberg, Rantzau og
Altona fremtidig skulde indbefattes under det feelles
Navn Hertugdemmet Holsten, en Sezetning, som Mgsting
senere opfattede som rummende en Adskillelse fra
Kongeriget.

Vigtigere var Rantzaus Zndring af den afgerende
Setning om Forbindelsen. De forskellige tyske Landsdele
skulde fremtidig under den felles Benevnelse Hertugdgmmet
Holsten, lgd hans Redaktion, ,mit dem gesamten Staats
Kérper der Unserem koniglichen Scepter untergebenen
Monarchie, als ein in jeder Beziehung v6llig unge-
trennter Theil derselben, verbunden, und solchemnach
von nun an Unsrer alleinigen unumschrinkten Regierung
unterworfen seyn“.

1) Deres felles Udkast i R. A. er trykt D.M. L c. Nr. 5.
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De allersidste Ord viser, at Mastings andet Udkast
var kommet med i Betragtning, men Ordene ,Unsrer
alleinigen unumschrinkten Regierung unterworfen sein¢
drager langt fra Tanken saa direkte hen i Retning af Lex
Regia som Mgstings ,Unserer unmittelbarer souverainer
Erbregierung zu unterwerfen“. Dog er Forbindelsens
Inderlighed her kendelig sterkere betonet end i J. Fr.
Bernstorffs Udkast. Ordene ,ein in jeder Beziehung
vollig ungetrennter Theil* nermede sig mere til Begrebet
»auf immer zu verbinden“ end J. Fr. Bernstorffs Udkast,
og den vage Slutning ,ausmachend angesehen werden*
er aflast af de positive Vendinger ,verbunden ... und
unterworfen seyn®.

Bernstorff var gaaet med til Rantzaus @nsker om
en mere imgdekommende Redaktion, men havde bestemt
modsat sig ethvert Udtryk, som udtrykkelig betegnede
eller antydede en Andring i den hidtil anerkendte Arve-
folge. Rantzau var ikke uden Betenkelighed ved her
at give efter for Bernstorff, men havde fgjet sig for
hans bestemte Vilje. Efter Modtagelsen af Kronprinsens
Brev, hvori Bernstorff bed saerlig Meerke i Udtrykket om
Holstens fuldsteendige Inkorporation, irygtede Bernstorff
for, at de Udtryk, der var valgt i Udkastet, ikke vilde
tilfredsstille Kronprinsen, men han var dog ikke til Sinds
at forandre dem?).

I de forste Dage havde Bernstorff og Rantzau for-
handlet alene om Patentet, men efter Ankomsten af
Kronprinsens Brev Natten mellem Sgndag og Mandag,
hvorved Sagen officielt forelagdes Statsraadet, droges
dettes Medlemmer med ind i Forhandlingerne. Forinden

1) J.Fr.B. til Chr. G. B. ?/,1806." D. M. L ¢. Nr.31.
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dette hidferte ny Andringer i det Udkast, som Bernstorff
og Rantzau var blevet enige om, sendte Bernstorff den
9, September en Afskrift deraf over til sin Broder som en
fortrolig Meddelelse, som han ikke maatte ggre Brug af
_overfor nogen som helst; Statsraadsmedet til Behandling
af Sagen var fastsat til Onsdag den 3., og det var der-
for muligt, skrev J. Fr. Bernstorff, at Udkastet endnu
kunde blive endret, for det kom til Statsraadet eller af
dette !).

Forhandlingerne med de gvrige Deputerede i Tyske
Kancelli fortes alene gennem Rantzau, der serlig frem-
slillede den Modstand, som Bernstorff havde gjort mod
ethvert Udtryk, der direkte bergrte Arvefolgespergsmaalet.
Bernstorff gjorde formelt dette som Chef for det uden-
landske Departement, men en formel skriftlig Udtalelse
fra Departementet kom ikke til at foreligge paa Grund
af Tidens Knaphed, og fordi det vilde veere et sarlig
stort Arbejde. De Kancellideputerede -var hgjst betaenke-
lige ved at udskyde ethvert Udtryk, der hentydede til
»eine fir ewige Zeiten unzertrennliche Vereinigung, og
saa sterkt traadte denne Respekt for Mostings Forskrift
frem, at det et @jeblik saa ud til, at Enigheden mellem
Kancelliet og Bernstorff skulde briste; Kancelliet vilde i
saa Tilfelde indlevere ét Udkast til Statsraadet, Bern-
storff et andet. Omsider enedes man dog om et felles
Udkast, der tilfredsstillede Bernstorff, idet Kancelliet for-
beholdt sig paa dette Punkt at skyde Ansvaret fra sig
ved i den medfslgende Forestilling at bemerke, at man
i Folge Udtalelser fra Departementet for de udenlandske

1) Denne Afskrift af det J. Fr. Bernstorff-Rantzauske Forslag (med
J. Fr. B.'s Haand) findes i R. A. blandt de fra Mgsting stam-
mende Papirer. Sml. S. 3—4.

Historisk Tidsskrift. 7.R. VI. 3
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Sager omhyggelig havde undgaaet ethvert Udtryk om
Holstens Forbindelse med Danmark, der udtrykkelig be-
tegnede en Andring i den hidtil anerkendte Arvefolge-
ordning?).

De sterste Vanskeligheder kom dog ikke fra Kan-
celliet, men fra Statsraadsmedlemmerne, efter at Hertug
Frederik Christian af Augustenborg Natten mellem 31.
August og 1. September havde modtaget Kronprinsens
Brev til Statsraadet. Derved kom de i sterk Bevagelse
og forsegte i de felgende Dage at gve Indflydelse paa
Kancelliindstillingens Form. Allerede den 1.September
havde Ernst Schimmelmann efter sit udtrykkelige @nske
faaet Lov til at se Udkastet, og den 2. gav Rantzau
Hertugen en Afskrift. Medens Chr. Ditlev Reventlow
synes at have taget Sagen med Ro, gjaldt dette ikke
de to andre Statsraadsmedlemmer. Hertugen var, som
J. Fr. Bernstorff udtrykker sig, ,i den violenteste Agita-
tion¢ og ,i en voldsom Tilstand“; han ansaa sin Slegts
Arverettigheder for truede ved den fuldstendige Inkor-
poration af Holsten, som Kronprinsens Brev antydede.
Han paatenkte en Demonstration i Statsraadsmedet den
3., var meget utilfreds med Udkastet og forlangte, at der
i Deklarationen skulde optages en udtrykkelig Reserva-
tion af hans og hans Families Arveret. Schimmelmann
opsegte daglig baade Rantzau og Bernstorff, i Lyngby,
paa Bernstorff Slot og i Kebenhavn, og forelagde stadig
Forslag til Andringer. Tirsdag Eftermiddag optog han
og Hertugen Bernstorffs Tid med lange Konferencer.

Resultatet af disse bevaegede Forhandlinger blev, at

") J. Fr.B. til Chr.G.B. %/51806. D. M. L c. Nr.32. Kancelliets
Forestilling af ®s er trykt D. M. L ¢. Nr. 9, dets Forestilling
som Nr. 10.
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det Udkast, som den 2. Septbr. var sendt til Chr. G.
Bernstorff, blev forandret, ferend det Onsdag den 3. af
Rantzau paa Kancelliets Vegne og ledsaget af Kancelliets
Forestilling forelagdes for Statsraadet.

Rantzau og Bernstorff ansaa stadig deres forste
sammenarbejdede Forslag for det bedste, men var gaaet
ind paa visse Andringer.

Man havde imgdekommet Kancelliet ved den Be-
merkning i Forestillingen, der skgd Ansvaret over paa
J. Fr. Bernstorff; men Hertugens Krav paa Tilfgjelse af
en Setning i Patentet, f.Eks. ,jedoch den eventuellen
Erbrechten unbeschidigel, havde Bernstorff og Rantzau
ikke villet gaa med til. Derimod havde de fajet sig
efter enkelte af Schimmelmanns Bemserkninger, skent de
ikke fandt dem indlysende.

Schimmelmanns Udkast!) var ordrigere og uklarere
end det rantzau-bernstorffske og meget lidet skikkede
til at bruges til et statsretligt Dokument. Ordet ,unge-
trennt* baade i den svagere Grad i J. Fr. Bernstorffs
forste Udkast og i den sterkere i Chr. G. Bernstorffs og
i det rantzau-bernstorffske Udkast er her bortfaldet; det
udtrykte gjensynlig Schimmelmann en for neer Tilknyt-
ning. Udtrykket om Forbindelsen var af Schimmelmann
gjort endnu vagere, nemlig til ,durch eine und dieselbe
Verfassung vereiniget seyn“, der lyder saare ubestemt.

Man er her endnu fjernere fra Mpstings korte og
precise ,auf immer zu verbinden*, og nogle reelt betyd-
ningslese Ord om ,die Selbsténdigkeit“, ,Wohl und Gliick
unserer ... eine Nation ausmachenden Voélker¢ lyder
som en forsonende Tilsetning, men styrker ikke, hvad
der siges om Forbindelsens retslige Udstrakning.

")7 Et af dem er trykt D.M. L.c. Nr. 7.
3*
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I det Udkast, som blev Kancelliets endelige, var
disse forskellige intetsigende Ord fra Schimmelmanns Ud-
kast ganske bortfaldne, og Rantzaus og Bernstorffs Ind-
ledning bevaret. Deres Udtryk ,als ein in jeder Bezie-
hung voéllig ungetrennter Theil derselben verbunden*
var ombyttet med Udtrykket ,durch eine und dieselbe
Verfassung vereinigt, og endvidere var Ordene ,von
jeder fremden Beziehung getrennt¢ skudt ind foran den
Tilfajelse, der fandtes begge Steder ,Unserer alleinigen
unumschriankten Regierung unterworfen seyn.

Den sidste Tilfgjelse forsterker Adskillelsen fra Hol-
stens gamle Forbindelser syd paa, men derimod betegner
Ordene ,eine und dieselbe Verfassung“ utvivlsomt en
langt svagere Tilknytning til Danmark end noget andet
af de tidligere brugte Vendinger, et Skridt leengere bort
fra Meostings og Kronprinsens Tankegang end selv J. Fr.
Bernstorffs forste Udkast.

Det Udkast, som saaledes endnu til det allersidste
havde modtaget Zndringer, fremtraadte til Statsraads-
medet den 3. som Udtryk for en Overenskomst mellem
Rantzau og Bernstorff, Schimmelmann og det tyske
Kancellis Embedsmeend, af hvilke sidste Christoph Fr.
Jensen overfor Rantzau erklerede det for ,vorziglich“ !).
Rantzau og Bernstorff mente stadig, at deres til Chr. G.
Bernstorff sendte Udkast var det beciste; Schimmelmann
var, som det senere viste sig, skent han havde billiget
Udkastet, urolig og vaklende.

Kancelliets Forestilling henholdt sig til den fra Masting
modtagne Befaling, og udtalte, at man havde fundet det
mest passende at give Forordningen om Holstens Ind-

1) D.M. L ¢ Nr.47.
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lemmelse i Danmark, ,welche die Willensmeinung Eurer
Koéniglichen Mayestat sowohl Hochstdero getreuen Unter-
thanen, als auch Auslindern kund thun soll4, Form af
en Deklaration, i hvilken man derfor som s@dvanlig ved
den Slags Statsskrifter udelod kongelige Forordningers
almindelige Indgang og Slutning. Hvad Indholdet angik,
havde Kancelliet ,in Uebereinstimmung mit dem ihr
von ihrem Présidenten zugestellten Aufsatze“, indskrenket
sig til at fastslaa, at de tidligere Rigslande, der ved Be-
givenhederne i Tyskland var lgst fra ethvert Forhold til
Riget, skulde forbindes paa det inderligste med det
danske Monarki, og til at formulere andre Punkter, om
Overdikasteriets ny Navn, om Rigslovenes Afskaffelse og
en ny Lovbogs Indferelse.

Foruden Henvisningen til det udenlandske Departe-
ments Ansvar for Udeladelsen af ethvert Udtryk, der
tog Hensyn til Arvefglgen, indeholdt Forestillingen igvrigt
kun nogle Spergsmaal vedrgrende Deklarationens even-
tuelle Publikation og om et Par ved Forandringen frem-
kaldte praktiske Foranstaltninger.

Af Statsraadets Medlemmmer var Hertug Frederik
Christian og Greverne Christian Ditlev Reventlow og
Ernst Schimmelmann til Stede ved det extraordineere
Statsraadsmgde, der den 3. September sammentraadte
i Kronprinsens Gemak paa Amalienborg'). Rantzau skulde
paa det tyske Kancellis Vegne referere Sagen, men
havde igvrigt intet at gere ved Modet. Hertugen af
Augustenhorg havde imidlertid lagt sterkt Pres baade

1) Om Statsraadet se Reventlows og Schimmelmanns Betank-
ninger og Schimmelmanns Brev til Kronprinsen af 3s, Her-
tugens Brev til Krp. s.D. og J. Fr.B.’s Breve til Chr.G.B. ?/s
og ©/51806. D.M. l.c. Nr.11, 39, 58, 49, 32, 34.
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paa ham og Bernstorff for at faa dem til at oververe
hele Statsraadsmedet, hvorfra Rantzau efter endt Referat
ellers skulde fjerne sig uden at deltage i eller paahgre
Forhandlingerne. Bernstorff negtede at komme; Rantzau
gav efter og oververede Mgdet. ’

Begyndelsen af dette fik en ret dramatisk Form,
idet Hertugen, da han havde aabnet Mgdet ved at
meddele Kronprinsens Skrivelse, straks opleste et langt
skriftligt Votum, der indeholdt en Slags Reservation eller
Protest mod Indlemmelsen af Hensyn til de ved denne
formentlig kreenkede Arverettigheder. Derpaa forlod han
Statsraadet, da han ikke vilde deltage videre i Droftelsen
af Sagen, fordi han ansaa den ,i Henseende til Succes-
sions Rettigheder til Hertugdemmet Holsten at ved-
komme den hertugelige Familie“. Forst derefter refererede
Rantzau Tyske Kancellis Forestilling og Deklarationens
Indhold.

Chr. D. Reventlow og Schimmelmann kom saaledes
til at behandle Sagen alene, og begge sammenfattede
deres Opfattelse i skrevne Betenkninger. De fandt
ikke noget at erindre mod Udkastet, og samme Aften
sendtes dette ledsaget af Kancelliets Forestilling, de to
Statsministres Vota og Hertugens Skrivelse ved Stafet
til Kiel.

Hermed var de kebenhavnske Statsmends Indflydelse
paa Deklarationens Form afsluttet, og det vil vere na-
turligt under ét at betragte de Synspunkter, der havde
gjort sig gjeldende. ]

Spergsmaalet om Arvefslgen i Holsten efter Rigets
Oplgsning var traadt i Forgrunden, baade paa Grund
af Hertugen af Augustenhorgs Holdning, og fordi Brgdrene
Bernstorff havde anset det for Hovedpunktet. J. Fr. Bern-
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storff udviklede sit Standpunkt indgaaende i sine Breve
til Broderen, og serlig i Brevet af 3. Septbr. fremstillede
han i Sammenhaeng Grundene til den bestemte Hold-
ning, han havde indtaget overfor Mostings Udkast.

Han indremmede, at den Arveret til Holsten, der
hidtil havde tilkommet de yngre holstenske Linjer, op-
rindelig og vaesentlig beroede paa den Lensarvefolge,
de havde som Lensagnater, fra hvilken al kvindelig
Arvefglge var udelukket. Men at nu ved Rigets og Rigs-
lensveesenets Oplesning deres hidtil aldrig bestridte og
fuldsteendig anerkendte Arveretligheder skulde vere fuld-
steendig bortfaldne, og at det skulde veere overladt den
danske Konges Vilkaarlighed, nu da han var Enebesidder
af Holsten, at lade en ny Successionsordning, der for
evige Tider fuldstendig udelukkede Lensagnaterne, traede
i Stedet for den hidtil lovmeessig anerkendte Lensarve-
folge, det kunde J. Fr. Bernstorff ikke paa nogen Maade
overtyde sig om.

Men han indrgmmede, at det maaske i det mindste
med tilsyneladende Grunde kunde paastaas, at Agnaternes
Arverettigheder ved Oplosning af Rigslensveesenet, hvori
Arveretten havde sin vasentlige Grund, blev mere vak-
lende og derved for Fremtiden paa en vis Maade kunde
fremslilles som tvivlsomme. Derfor kunde man vere af
‘den Mening, at ingen offentlig eller paa de interesserede
Parters Foresporgsel afgivet Erklering, hvorved disse
tvivlsomme Arverettigheder udtrykkelig anerkendtes som
bestaaende, vedvarende eller usvakkede, vilde veere til-
raadelig, men tvertimod vilde stride mod Kongens In-
teresser.

Denne Bernstorffernes Stilling i Retsspgrgsmaalet var
ikke meget steerk overfor Mastings og Kronprinsens klare
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Standpunkt, at Kongelovens Arvefglge fra nu af gjaldt
i Holsten. Bernstorfferne fremferte intet bestemt om,
hvilken Arvefelge der nu skulde gzlde; med Rette
kunde Kronprinsen og Megsting erklere en saadan Usik-
kerhed for uholdbar. Men netop derfor kom J. Fr. Bern-
storff ligesom Broderen naturlig til at skyde Retsspargs-
maalet i Baggrunden og legge Hovedveaegten paa Hen-
sigtsmaessigheden.

Med god Grund fremhavede han, at Agnaterne
ingenlunde vilde gaa ind paa, at deres Rettigheder
pludselig skulde vare blevet tvivisomme; hvis den danske
Arvefelge udtrykkelig blev udstrakt til Holsten, eller hvis der
blev brugt noget som helst Udtryk i Deklaralionen, der
implicite tydede paa noget saadant, vilde Agnaterne
ufejlbarlig bringe Sagen til Diskussion. Alene det, at
Deklarationen ikke indeholdt en udtrykkelig Reservation
af Agnaternes Ret, vilde maaske hidfgre Forespergsler.
Saa lenge Deklarationen ikke indeholdt noget udtrykke-
ligt Angreb paa deres Arveret, kunde man dog altid
svare dem, at denne var forblevet ubergrt ved det skete
Skridt, men hvis man {med rene Ord havde sagt, at
Holsten aldrig mere skulde kunne skilles fra Kongens
Krone, kunde man kun svare Agnaterne, at man virke-
lig ansaa deres Rettigheder for udslukkede, ogsaa havde
villet erklere dette og var til Sinds at sette denne Op-
fattelse igennem. Men et saadant Sprog overfor Agna-
terne, blandt hvilke Ruslands Zar og Sveriges Konge
var, fandt Bernstorfferne hgjst betenkeligt, thi at disse
to Fyrsters Arverettigheder laa noget langt ude, var jo
aldeles ligegyldigt for Sagens Realitet.

Den Fare, der kunde opstaa ved Forholdet til disse
Agnater, blev dobbelt stor, fordi Ruslands Rettigheder
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til Holsten ikke blot beroede paa Lensarveretten, men
for den tidligere hertugelige Dels Vedkommende ogsaa
paa Traktater. Ved Mageskiftetraktaten 1773 var den
hertugelige Del af Holsten ved en serlig Cessionsakt
overdraget til Kongen af Danmark, til hans Broder og til
deres mandlige Linjer, men ikke til Kvindelinjerne; uddede
Christian VII's og Arveprins Frederiks Mandslinjer, faldt
den tidligere hertugelige Del at Holsten tilbage til det rus-
siske Kejserhus. Enhver Udvidelse af Lex Regias Arvefglge
til denne Del af Holsten vilde, ganske uafheengig af Lens-
forholdet, veere et grovt Traktatbrud fra dansk Side.

J. Fr. Bernstorff anferte endnu et Par Grunde imod at
berere det farlige Arvespergsmaal. Hvis man frakendte
Agnaterne deres Rettigheder til Holsten, gav man med
det samme selv Afkald paa al Arveret til Agnaternes
Lande, serlig til Oldenburg og Eutin, og dette fandt
Bernstorff lidet hensigtsmeessigt. Dernaest gjorde han
opmerksom paa, at de tyske Fyrster, der vilde tiltreede
,det nordiske Forbund“, utvivlsomt vilde stadfeste de
hidtilveerende Lensforhold for saa vidt de vedrgrte Arve-
folgen. Hvis Holsten kom ind i Forbundet, maatte
Agnaternes Arveret anerkendes enten ved en udtrykkelig
Erklering eller som en Fglge af selve Tiltreedelsen. Men
hvis den danske Konge ikke tiltraadte Forbundet og-
ikke havde anerkendt Arverettighederne, vilde Rusland
just deri se en Grund til at faa Holsten med ind i For-
bundet, og det var dog bet®nkeligt at veekke denne
Interesse hos Kejseren.

J. Fr. Bernstorffs udferlige Begrundelse, som Chr. G.
Bernstorff billigede og til Dels med de samme Ord frem-
forte overfor Kronprinsen og Mgsting, fandt med Hensyn
til Hensigtsmaessighedsspgrgsmaalet Tilslutning hos alle
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Statsraadsmedlemmerne. Med Hensyn til Retssporgs-
maalet indtog Hertug Frederik Christian et Standpunkt,
der var diametralt modsat Kronprinsens og Mpgstings,
idet han gik ud fra, at der ikke var forandret det mindste
ved Agnaternes Arverettigheder; nogen nermere Moti-
vering gav han ikke i sin Betenkning, der krevede
disse Rettigheder udtrykkelig reserverede i Deklarationen.
Schimmelmann stod narmest paa Bernstorffernes Stand-
punkt og ansaa Arvespgrgsmaalet for tvivlsomt, og Chr. D.
Reventlow udtalte dette bestemt.

Schimmelmann billigede i sin Betenkning ferst Kan-
celliets Udkast. I Udtryk, der efter hans Sedvane var
unedig skruede, erklerede han, at ,Statens Uafh=ngig-
hed, dens Forfatnings Ensartethed og den stgrst mulige
Forening af alle Kongens Undersaatter til et Folk, var
det vigtigste og mest afgorende“. Om der vilde komme
en Tid, da Arvekrav paa Dele af Staten vilde lgsne den
Enhed, man nu var i Ferd med at styrke, var uvist;
en blot ,konstitutiv Lov¢ kunne ikke ved sin blotte
Emanation fjeerne eller ophave selv kun tvivlsomme
Arvekrav; Historien viste mange Eksempler paa, at
slige bestridte Arvekrav paa Riger og Lande var blevet
en Kilde til Uroligheder for de maegtigste Stater. Derfor
skulde man dog ikke anerkende slige paastaaede Arve-
krav, hvorom Spergsmaalet forst laa for langt ude i
Fremtiden. Men da en Diskussion om Arvekravenes
Gyldighed var betenkelig, maatte Udtrykkene i Deklara-
tionen ikke verve bestemtere end i Udkastet ; de maatte veere
saaledes beskafne, ,dasssolche ohne ihren Sinn zu verdrehen
so erklart werden konnen“, at de kun tog Sigte paa en
felles Regeringsforfatning, paa en felles Statsinteresse.

Chr. D. Reventlow erklerede i sit Votum, at han ikke
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skennede, at Hertugen havde Ret i sin Paastand om, at
Sagen vedrerte Arvefslgen, fordi ,her aleene skal og kan
handles om Kongens Souverainitet i Holsteen og desfor-
medelst dette Hertugdgmmes Indlemmelse under den
danske souveraine Regierings-Forfatning og Afsondring fra
det forrige Tydske Rige“. Han formente, at Kronprinsen
ikke havde gnsket at bergre Arvefelgen, men gik dog noget
ind paa Spergsmaaletom denne. Om den holsten-gottorpske
Del bemerkede han, at der jo i [Folge Traktaterne kun
med Ruslands Samtykke kunde indfgres cognatisk Arve-
folge. Med Hensyn til de gvrige Dele af Holsten, ansaa
han det efter Rigets Oplesning for ubestemt, hvad der
var Arvefglge i Holsten, naar den kongelige Mandsstamme
uddede; det var ikke afgjort, at Kongelovens Arvefslge-
regler skulde veere Rettesnor., ,Om og hvorleedes Arve-
folgen skal fra Sveerd Siden gaa over til Spinde Siden, maa
i sin Tiid afgieres ved Foreening imelm de hgie Vedkom-
mende eller ved Vaabnene“. Han fandt Tiden ubelejlig
til at forhandle eller bestemme noget derom, i hvor
meget det endog maatte gnskes, at Holsten aldrig kunde
skilles fra Danmark.

Statsraadsmedlemmernes Betenkninger viser end-
videre, at man i Kebenhavn foruden Arvefplgespargs-
maalet havde dreftet, hvilken Indflydelse Indlemmelsen
vilde have paa Holstens indre Forhold. Mgstings Be-
teenkning af 24. August med dens uforbeholdne Frem-
heevelse af, at det gjaldt om Indferelsen af dansk Lov-
givning i Hertugdemmet, kendte man endnu ikke i Ko-
benhavn; den blev forst senere tilsendt Rantzau!). Men
man vidste tilstreekkelig Besked med Kronprinsens og

'y Brev fra J. Fr.B. til Chr. G. B. '¢/, 1806. D.M. L.c. Nr.:
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Mostings Tankegang. Man teenkte sig vistnok ferst og
fremmest Muligheden af, at Kronprinsen vilde benytte Lej-
ligheden til at ramme en forsvarlig Peel gennem Ridder-
skabets Privilegier eller de andre Friheder og Forrettigheder,
der endnu fandtes i de forskelligartede holstenske Distrikter.
Schimmelmanns senere Breve til Kronprinsen viser, at
han havde veeret saare betenkelig ved Tanken ormn, at
den danske Enevelde skulde formelt indferes i al sin
Udstrackning. Maaske har han, men uden Held, forsagt
Udkastet lempet efter denne Tankegang; baade han,
Hertugen og Ditlev Reventlow ngjedes med at henstille,
om man ikke i Deklarationen vilde optage en Bemerk-
ning om, at enhvers Privilegier og Rettigheder skulde
herefter som tilforn opretholdes. Hos Hertugen fik dette
en serlig skarp Form, idet han henviste til Traktaterne
af 1767 og 1773, hvori Holstenernes Privilegier, Rettig-
heder og Friheder var blevet bekreftede, og hvor det
var tilsikret, at Hertugdemmets Forfatning i alle vasent-
lige, paa Familieforhold og Ejendomsret beroende Dele
skulde opretholdes.

I Bernstorffernes Udtalelser for Deklarationens Ud-
stedelse traadte lignende Synspunkter ikke frem, men
de laa utvivlsomt bag ved deres almindelige @nske om
at begrense Deklarationens Indhold saa meget som muligt.

IV. De afsluttende Forhandlinger i Kiel. Ind-
lemmelsespatentets Udstedelse.

Fredag den 5. September mellem KI. 9 og 10 om
Aftenen kom den den 3. fra Kebenhavn afsendte Stafet
til Kiel og bragte Kronprinsen Statsraadsmedlemmernes
Vola og Breve samt Kancelliets Forestilling og Uc
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Mpsting. Samtidig modtog Chr. G. Bernstorff et Brev fra
sin Broder. De afsluttende Forhandlinger varede fra
nu af knap et Deggn; allerede namste Aften, Leordag den
6., havde Deklarationen efter Forhandlinger mellem
Kronprinsen, Mpsting og Bernstorff faaet sin endelige
Form?).

Straks efter Stafettens Ankomst Fredag Aften ilede
Mpsting til Kronprinsen og droftede Sagen med ham.
De var begge yderst utilfredse med de modtagne Akt-
stykker og Breve; Kronprinsen var oprert over Hertug
Frederik Christians Protest, Mpgsting var forbitret, fordi
Kancelliet i saa hej Grad havde tilsidesat hans Udkast.
Disse Stemninger gav sig paa forskellig Maade Udtryk,
men de indvirkede kun lidt paa Forhandlingerne, under
hvilke Kronprinsen overfor Chr. G. Bernstorff optraadte
meget rolig.

Mgstings Mening om Kancelliets Udkast ses af en
Koncept til en Forestilling til Kronprinsen. Den maa
veere skrevet enten Fredag Aften sent efter Samtalen
med Kronprinsen eller Lordag Morgen tidlig fer en
Samtale med Bernstorff. Mesting havde, erklerede han,
haft to Punkter for @je med sit forste Udkast. Det ene
var Holstens Adskillelse fra det tyske Rige, og hvad
dette Punkt angik, fandt han Kancelliets Udkast tilfreds-
stillende; den endelige Affattelse blev paa dette Punkt
ngjagtig som Kancelliets.

') Chr. G. B.'s Brev til J. Fr. B. ¢/5 1806. D. M. 1. c. Nr. 33. — Mpgstings
Koncept til en Forestilling og Rettelser i Kancelliets Udkast.
(R.A. Pk. vedk. 1806. D. M. l.c. Nr. 10 og 12.) Om Koncepten
nogensinde er renskrevet og afgivet, kan vere tvivlsomt; Ren-
skriften kan ogsaa vere tilintetgjort af Stemann (sml. S. 3), men
som Udtryk for Mgstings Tankegang er Koncepten god nok.
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Det andet Punkt var Holstens ,unzertrennliche Ver-
bindung* med Kongeriget. Dette Punkt var, erklaerede
han, fuldsteendig forbigaaet i Udkastet, hvor der kun
var sagt, at Holsten skulde vere forenet med det konge-
lige Monarkis samlede Statslegeme ved en og den samme
Forfatning og underkastet Kongens egen uindskrenkede
Regering. Men herved var der intet vundet for Frem-
tiden og lige saa lidt for det nuverende @jeblik. Kron-
prinsens udtalte Hensigt: at opretholde det danske Mo-
narkis udelte Magt ogsaa til den fjaerneste Fremtid og
under alle mulige Begivenheder, blev ikke opnaaet der-
ved, idet der paa den ene Side ikke var beordret nogen
Inkorporation af Holsten med Danmark, men tvertimod
paa den anden Side Benzvnelsen Hertugdemmet Holsten
for Fremtiden blev hgjtidelig sanktioneret og efter Mastings
Mening stadig indebar en Adskillelse fra Kongeriget.
Han indsaa heller ikke, at der var vundet noget for
@jeblikket, idet Souversniteten hidtil stadig var blevet
udevet i Holsten, og Erkleringen om, at Holsten skulde
vere forenet med Monarkiet ved en og samme Forfat-
ning, frembragte ikke nogen Magtforandring. Selv det
Udtryk, at denne Forbindelse skulde bero paa, at Her-
tugdemmet skal have en og samme Forfatning, syntes
ved den store Ubestemthed af Ordet Forfatning, hvor-
under kunde forstaas blot ,gesetzliche Verfassung“, at
begrunde Muligheden af Opheevelsen af denne Provins,
der efter som for er at betragte som et serskilt Hertug-
demme. ,Saa lenge Holsten ikke bliver erkleret for en
for stedse med det danske Monarki som integrerende
Del af samime inkorporeret Provins, er der4, mente
Mgsting, ,ikke serget for en gennem alle kommende Be-
givenheder vedvarende, udelt Opretholdelse at Kongens
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hele Magt“. Hvorvidt dette i den Deklaration, der skulde
udstedes, kunde foregaa paa samme Maade som det var
sket i Kong Frederik IV's Hyldningspatent af 1721 i
Henseende til Hertugdemmet Slesvig, hgrte under det
udenlandske Departements Bedommelse, og Mgsting turde
ikke have nogen bestemt Mening derom.

Ved disse almindelige Bemerkninger havde Mgsting
utvetydigt sagt sin Mening om Hovedpunktet i Deklara-
tionen, og overfor Chr. G. Bernstorff fremferte han den
med Styrke.

Chr. G. Bernstorff kunde ikke sveekke hans Kritik af
den Affattelse, det paagzldende Sted havde fundet i
Kancelliets endelige Udkast; han mente selv, at Stedet
og sarlig Ordet ,Verfassung* var meget ubestemt. De
havde en ,meget vanskelig Diskussion“ om, hvilken Form
der da skulde velges, og under denne fremdrog Bern-
storff tilsidst sin Broders og Rantzaus forelgbige Udkast
af 2. September og foreslog Mgasting at anvende den dér
brugte Formulering, som han selv fandt ,fuldstendig
passende“. Hvilket Indtryk det gjorde paa Mgsting og
Kronprinsen at erfare, at Bernstorff laa inde med et
saadant hemmeligt Udkast fra Kebenhavn, merkede Bern-
storff ikke; Megsting tog Udkastet og forelagde det for Kron-
prinsen, og da Bernstorff op ad Dagen kom til denne
fandt han — ,hvad han nappe havde turdet vente* — at
denne Formulering havde vundet Kronprinsens Bifald.

»Overhovedet har jeg“, skrev Bernstorff samme Dag
til sin Broder, ,fra Kronprinsens Side fundet mindre
Modstand mod vor Mening, og det derpaa grundede
Udkast, end jeg havde troet at maatte befrygte“.

Resultatet blev, hvad Hovedpunktet angik, at Kan-
celliets Udkast aflgstes af J. Fr. Bernstorffs og Rantzaus
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forste, af Schimmelmann ikke paavirkede Udkast. Der
indfertes kun, foruden Udeladelsen af et ligegyldigt ,und¢,
en enkelt Rettelse, idet Ordet ,Botmaéssigkeit* aflgste
Ordet ,Regierung“. Af Mostings Udkast ses det, at
han havde tenkt paa, men forkastet Ordet ,Herrschaft«.

Mere vides ikke om de Forhandlinger, der bestemte
Kronprinsen og Mgsting til at veelge denne Form for
Hovedleddet i Deklarationens betydningsfulde Indledning.
Deres Stemninger og deres Opfattelse af dets endelige
Form vil senere blive undersagt.

Kancelliets Udkast undergik imidlertid endnu flere
Rettelser.

For det forste foreslog Mgsting, at Bensvnelsen
Deklaration helt skulde bortfalde; Aktstykket skulde
trykkes som Frederik IV’s Hyldningspatent fra 1721, som
Mesting havde for sig. Derfor fik Chr. Rantzau Ordre
til at udelade ,Titel eller Rubrum“ og felge Formen
for Hyldningsakter fra 1721.

Paa dette Punkt spores ingen Indsigelse fra Chr. G.
Bernstorffs Side, men overfor en anden af Mgstings
Rettelser satte han sin Vilje igennem. Det gjaldt det af
Rantzau indsatte Led om, at de forskellige Landsdele
fremtidig skulde sammenfattes under Benavnelsen Her-
tugdemmet Holsten. Mesting havde jo ment, at der i denne
hejtidelige Sanktionering af Navnet Hertugdemmet Hol-
sten stadig indebares en Adskillelse fra Kongeriget, og
af hans Rettelser 1 Kancelliets Udkast ses det, at han
har villet lade dette udgaa. Bernstorff mente, at de
mest indlysende Grunde talte for Udtrykket, men kun
med Mgje reddede han det.

Derimod sejrede Mgsting paa et Par andre Punkter,
som Bernstorff ansaa for mindre vasentlige.
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I Stedet for ,Justizbehérde fiir Holstein¢ blev den
ny Obergericht kaldet ,Justizbehérde in Holstein“, idet
Mpgsting ansaa det tyske Kancelli som den gverste Domstol
for Hertugdemmerne, medens Bernstorff havdede, at
Kancelliet dog vel alene var et Regeringskollegium. Om
selve Ordet Justizbehérde havde der ogsaa veeret Strid;
Mgsting havde anset Udtrykket for noget for omfattende
ud fra den samme Opfattelse af Kancelliets Myndighed.
Han havde derfor foreslaaet Ordet Gerichtshof, men
dette fandt Bernstorff for snavert. Resultatet blev, at
man beholdt Justizhehorde, men satte in for fir.

Mostings Lyst til at sveekke Holstens Selvstendighed
til Fordel for Centralmagten spores her, men endnu
steerkere laa det hag en anden Rettelse, hvis Rakke-
vidde Bernstorff ikke gennemskuede. Det var Udtrykket
i sidste Afsnit om Indferelsen af en ny almindelig Lov,
der skulde udarbejdes for begge Hertugdemmerne. Kan-
celliets Udtryk erstattedes her med andre, hvori det ikke
sagdes, at der paa kongelig Befaling blev gjort Udkast
til en almindelig Lov, men derimod, at de nedvendige
Befalinger om Indferelsen af en almindelig Lov allerede
var udstedte. Til Bernstorff sagde Mgsting derom kun,
at det faktisk var urigtigt, at der blev arbejdet paa en
ny almindelig Lov for Hertugdemmerne. Men i sin
Forestilling til Kronprinsen udtalte Mgsting, at det ikke
var Hensigten at indfere nogen helt ny Lov. Han mente
nemlig, at man straks skulde indfere Valdemar Sejrs
jyske Lov eller Christian V’s Danske Lov, medens Bern-
storff vistnok opfattede Aindringen, som om man var
til Sinds forelghig at lade de nuverende Love bestaa
uforandret. Et dybt Svelg skilte de to Meends Betragt-

ninger fra hinanden.
Historisk Tidsskrift. 7. R. VL 4
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Ogsaa med Hensyn til Udgangen forandredes Kan-
celliets Udkast, idet Mesting forlangte indsat den sad-
vanlige Slutning paa de kongelige Forordninger: ,Wonach
sich manniglich allerunterthénigst zu richten“, hvilken
Kancelliet med Vilje havde udeladt. Chr. G. Bernstorff
modsatte sig Forandringen, men Mgsting vilde under
ingen Betingelser frafalde denne. Udgangen fik derved
onmtrent samme Form som i Patentet af 1721.

Endelig rettede Kronprinsen Ordene ,untergeordneten
Monarclrie“ til ,untergebenen Monarchie“ i det renskrevne
Udkast, der med hans Approbation blev tilsendt det danske
Kancelli til Oversettelse og Bekendtgerelse paa Dansk.

Den 6. om Aftenen var Deklarationens Form saa-
ledes endelig fastslaaet, efter at Dagen, som Bernstorff
skrev til sin Broder, havde veeret opfyldt af ,die wid-
rigsten und immer erneuerten Erdrterungen“. Med Stafet
afgik Deklarationen til Kebenhavn ledsaget af et Brev
fra Mpsting til Rantzau. Det indeholdt en kort og he-
stemt Befaling til uopholdelig at lade det tyske Kancelli
uden noget nyt Foredrag i Statsraadet forelegge Kongen
det ®ndrede Udkast til Underskrift og derefter skynd-
somst foranledige det trykt og bekendtgjort paa Tysk og
Dansk gennem de to Kancellier; de ved Deklarationens
Udstedelse nedvendiggjorde praktiske Forholdsregler skulde
ogsaa paaskyndes saa meget som muligt.

Denne Ordre efterfulgtes; den 9. September under-
skrev Christian VII paa Frederiksberg Slot Patentet,
der kundgjordes baade paa Tysk for Indbyggerne i Sles-
vig og Holsten, og paa Dansk for Danske og Norske.

Det tyske Patent lod efter den officielle Plakat
saaledes:
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Christian der Siebente etc. etc.

Nachdem durch die auf der allgemeinen deutschen Reichs-
versammlung am Isten des vorigen Monats von Seiten eines
Theils der angesehensten Stinde erklirte Trennung von dem
Reichsverbande und durch die darauf erfolgte, von Sr. Rémisch
Kaiserl. Majestit unterm 6ten desselben Monats kund gethane
Niederlegung der Reichsoberhauptlichen Wiirde, der deutsche
Reichsverband und die Reichs-Constitution ginzlich aufgeldset
und erloschen sind, und dem zufolge auch diejenigen gesezlichen
und verfassungsmissigen Bande, welche die Unserer Regierung
unterworfenen Reichslande bisher mit Kaiser und Reich ver-
banden, so wie alle darauf sich grindenden Verhiltnisse, Be-
ziehungen und Verpflichtungen, geldset und aufgehoben sind;
So finden Wir Uns in Betreff der kiinftigen Verhiltnisse und
Verfassung dieser Unserer bisherigen deutschen Reichslande
folgendes zu erkldren, festzusetzen und zu befehlen bewogen :

Unser Herzogthum Holstein, Unsere Herrschaft Pinneberg,
Unsere Grafschaft Rantzau, und Unsere Stadt Altona, sollen
fortan unter der gemeinsamen Benennung des Herzogthums
Holstein, mit dem: gesammten Staatskérper der Unserm Konigl.
Scepter untergebenen Monarchie, als ein in jeder Beziehung
vollig ungetrennter Theil derselben verbunden und solchemnach
von nun an Unserer alleinigen unumschrinkten Bolmissigkeit
unterworfen seyn.

In Betracht der aufgeléseten Verhiltnisse dieser Unserer
vorgenannten Lande zu den bisherigen deutschen Reichsgerichten,
verordnen und bestellen Wir Unser bereits bestehendes Ober-
dicasterium zu Gliickstadt, unter der Benennung Unseres Konig-
lichen Holsteinischen Obergerichts, zur héchsten, Uns allein
untergeordneten Justitzbehérde in diesem Unserm Herzogthume
Holstein, neben welcher jedoch das adeliche Landgericht, unter
Unserer alleinigen allerhochsten Authoritit, auf die bisherige
Weise, bis zu anderweitiger Verfiigung ferner bestehen soll.

Wenn auch nunmehr, durch die Aufhebung der deutschen
Reichs-Constitution, und durch die Auflssung der Verbindung
Unserer gedachten Lande mit dem deutschen Reiche, die
deutschen Reichsgesetze in selbigen ausser Kraft gesetzt worden,

4*
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so wollen Wir dennoch und gebieten hiemit, dass, bis zur
Einfiihrung eines allgemeinen Gesetzes, wesfalls die ndthigen
Befehle bereits von Uns erlassen sind, alle Rechtssachen in
Unserm Herzogthume Holstein, nach den an jedem Orte bisher
befolgten Gesetzen und Gewohnheitsrechten, mit Inbegriff der
in den Reichsgesetzen enthaltenen Vorschriften, in so weit
solche das biirgerliche und peinliche Recht angehen, entschieden
werden sollen.

Wornach sich ménniglich allerunterthinigst zu achten.

Gegeben auf Unserm Schlosse Friederichsberg am 9. Sep-
tember des Jahres 1806 nach Christi Geburt, Unserer Regierung
im 41sten Jahre.

Christian R.

Mosting.

Rantzau. Janssen. Jensen.

I det danske Patent, der udgik gennem danske Kan-
celli, lod det afgerende Afsnit saaledes: ,Vort Hertug-
demme Holsten etc. skulle herefter under den felleds
Benzvnelse af Hertugdemmet Holsten, veere forbundet
med det Hele Vort Scepter undergivne Monarchie, som
en i enhver Henseende fuldkommen uadskilt Del af samme
og saaledes, fra nu af, alene staae under Vor egen uind-
skreenkede Regering“. I sidste Afsnit var Ordene om en
ny Lov gengivne saaledes: ,... indtil en anden almin-
delig Lov kan vorde indfert.

V. Indlemmelsespatentets Fortolkning.

Var Kronprins Frederik tilfreds med Deklarationens
endelige Form? Indeholdt den alt, hvad han havde on-
sket, eller var han ved sine Ministres Modstand blevet
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nedt til at standse paa Halvvejen uden at faa gennem-
fort den paatenkte fuldsteendige Indlemmelse af Holsten ?

Kronprinsen havde, ligesaa lidt som Mgsting, sendret
sin oprindelige Opfattelse af Retsspgrgsmaalet. ,Da Hol-
sten nu ikke holder ved noget, saa begriber jeg ikke en
Gang Uretten i Sagen*, skrev han den 6. September til
sin Svoger, og Udtalelser af ham til Kancellipreesident
Kaas fra den nermest folgende Tid viser, at han ikke
mente, at han havde traadt noget retmessigt Arvekrav
for neer.

Nogen udferlig statsretlig Begrundelse af deres Op-
fattelse gav hverken Kronprinsen eller Mgsting i Efter-
aaret 1806; men af Yttringer i Mostings Forestilling af
24, August og i Kronprinsens Breve til Kaas fremgaar
det, at de, som rimeligt var, stottede sig til, at Holsten
allerede for det tyske Riges Oplesning laa under Konge-
loven i Kraft af dennes § 19, der befalede, at alt, hvad
Kongen erhveervede, skulde holdes samlet under Konge-
loven. Dette havde hidtil haft Gyldighed med de Ind-
skreenkninger, som fulgte af den tyske Kejsers Souvers-
nitet og den paa Rigslensvesenet grundede serlige ag-
natiske Arveret. Nu da Riget og Rigslensvasenet var op-
lgst, forsvandt alle disse Indskreenkninger, og hermed
var, efter Kronprinsens og Mgstings Opfattelse, alt sagt;
de tog @jensynligt ikke mindste Hensyn til, at de yngre
gottorske og de sgnderborgske Linjer havde anden Arve-
adkomst, hvorimod de naturligvis anerkendte de traktat-
messige Forpligtelser over for Rusland med Hensyn til
den gottorpske Del af Holsten. Tanken var utvivisomt,
naar Lejligheden bed sig, ved venskabelig Overenskomst
at fjerne denne sidste Uensartethed i Arvefolgen, saa-



54 Aage Friis.

ledes som Frederik VI jo ogsaa tredive Aar senere for-
sogte paal).
' Det skal ikke her underspges, om Kronprinsen og
:Mostings Opfattelse af Arvefglgen i Holsten var rigtig, eller
om, hvorvidt det Skridt, de havde gjort, var retferdigt
og statsretligt forsvarligt eller ej. Spergsmaalet er meget
indviklet og tvivlsomt. Meget taler for det augusten-
borgske Standpunkt, hvori Kernepunktet var, at Rigets
Oplesning ikke tilintetgjorde Agnaternes Arvekrav, men
paa den anden Side kan der fremheves gode Grunde
for at en ny Arvefglgeorden, der som hint Patent er
fastslaaet af Landets retmeessig lovstiftende Myndighed,
skaber en ny Ret uden Hensyn til @ldre Krav?). Helt
bortset fra, hvorledes dette nu end maa bedsmmes, er
det vigtigt at legge Merke til, at begge Kronprinsens
nermeste juridiske Raadgivere, Mosting og Kaas, stettede
hans Standpunkt, og at Hertugen af Augustenborg var
den eneste af Ministrene, der bestemt gjorde en modsat
Anskuelse gzldende?). J. Fr. Bernstorff mente vistnok
i Grunden, at det var Uret at bergve Agnaterne deres
Arveret; men hans sterkeste Udtalelser fremkom kun til
Broderen, og denne gik ikke videre end til at erklere
Arvespergsmaaalet for tvivisomt. Kancelliets Forestilling
sked Spergsmaalet fra sig, og de to Statsministre Schim-
melmann og Reventlow henstillede Sagen som uvis.
Under disse Omstendigheder kan det ikke bebrejdes
Kronprinsen, at han fastholdt sin oprindelige Opfattelse,
og man kan ikke stemple hans Fremferd som vilkaarlig

1) Se bl. a. Danmarks Riges Historie VI, S.245.

?) Om dette sidste Standpunkt se W. Schiicking: Der Staat und

die Agnaten (1902), bl. a. S. 28, 31 og 40.

3) Kaas’ Standpunkt ses af hans Breve til Kronprinsen !'3/s 1806.
D.M. L. c. Nr. 68,
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Retskrenkelse eller som ,den soleklareste Uret¢, helt
bortset fra, hvor streengt man ellers vil bedgmme den
politiske og nationale Uklogskab deri?).

Over for Ministrenes Fremhavelse af Hensigtsmaes-
sighedshensynet, serlig over for Udlandet, havde Kron-
prinsen gjort Indremmelser, der havde fort til en Af-
fattelse af Patentet, hvormed vi ved, ati alt Fald Bre-
drene Bernstorff og Grev Christian Rantzau i Hoved-
sagen var tilfredse. Hovedledet i Patentet var formuleret
af dem med den Hovedhensigt, at deri ikke maatte siges
noget om Arvespgrgsmaalet, idet det fastslog Holstens
ubetingede Indlemmelse i det hele Monarki. I Overens-
stemmelse hermed udtalte J. Fr. Bernstorff en Uges Tid
efter til sin Broder, at ,Holsten jo paa ingen Maade var for-
enet med Kongeriget Danmark som saadant ved fuldstendig
Inkorporation“, og godt en Maaned senere fik han Lej-
lighed til hestemt at tage Afstand fra en modsat For-
tolkning ®). I en Note om Patentet af 9. September havde
den svenske Regering skrevet folgende: ,La véunion de
la duché de Hollstein & la monarchie Danoise pour en
former dorénavant une partie inséparable sous tous les
rapports etc. J. Fr. Bernstorff anholdt straks Udtrykket.
,Du vil bemerke,“ skrev han til sin Broder, ,at man i
Notens Indgang ikke anferer vor Deklarations Udtryk
rigtig. Man forveksler — som allerede mange af Lee-
serne har gjort det af Mangel paa Sprogkundskab — Ud-
trykkene ,ungetrennt® og ,unzertrennlich“. Og
denne Forskel er, — naar det kommer an paa, om ved

1) Prof. Edv. Holim bruger i Danmarks Riges Historie V, S.579
Udtrykket ,den soleklareste Uret®.

3) Brev fra J. Fr. Br. til Chr. G. '®/s og '¥,01806. D.M. l.c. Nr.37
og 38.
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Ordene i hin Deklaration Agnaternes Rettigheder er
bragt i Fare, — ligefrem afgerende*.

Meningen er klar; efter J. Fr. Bernstorffs Opfattelse
er Holsten ved Patentets Formulering ikke blevet ,une
partie inséparable“ o: ,ein unzertrennlicher Theil“ af det
danske Monarki, og han fastholder ngje Ordlyden som
den afgerende.

Mon Kronprinsen og Mgsting mente det samme? Vi
kender ikke de fortrolige Samtaler om Aftenen den 5.
og i Lebet af den 6. September, i hvilke de vejede Ord
og tydede Mening i det Deklarationsudkast, som de gav
deres endelige Billigelse. Men vi har en avtentisk, to
Gange gentagen Fortolkning af, hvilken Art Forening
mellem Holsten og Danmark de mente at have tilveje-
bragt ved Patentet af 9. September.

Det er et Par Aktstykker, som staar i ngje Forbindelse
med den skete Inkorporation, og som kort efter Patentet
udstedtes fra Kiel af Kronprinsen under Mgstings Med-
virkning. Det er for det forste en Ordre af 16. Sep-
tember fra Kronprinsen til det tidligere tyske Kancelli,
der allerede den 9.September var blevet omdgbt til det
»slesvig-holstenske Kancelli“, om Nedseattelsen af en Kom-
mission til Overvejelse af den faelles Lov, der var he-
budet i Patentet. I Begyndelsen af denne Ordre hedder
det: ,Da das allerhéchste Publicandum wegen der unzer-
trennlichen Vereinigung Holsteins mit Ddnnemark etc.*
Der har vi det Ord, hvormed Mgsting fra forste Faerd af
havde karakteriseret den Art Forening, der alene fore-
kom ham tilfredsstillende. Ordet ,unzertrennlich“, ,uad-
skillelig*, ,inséparable* — og ikke Deklarationens ,un-
getrennt“, ,uadskilt* — anvender Kronprinsen og Masting,
den forste Gang de officielt skal udtale sig om, hvilken
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Art Forening, der var tilvejebragt ved Patentet af 9. Sep-
tember. De brugte ikke Ordet tilfeldigt. Ordren kom til det
slesvig-holstenske Kancelli, og dette affattede en Forestilling
af26. September til Kongen om Kommissionens Nedsattelse;
men her brugtes ,unzertrennlich med Flid ikke. Fore-
stillingen begynder: ,Nachdem das Herzogthum Holstein
mit dem gesammten Staatskorper der Ewr.. Konigl. Mayt
unterworfenen Monarchie verbunden ... worden ist .. .«.
Begyndelsesordene af Kronprinsens Ordre af 16. September
kunde, som almindeligt i slige Tilfelde, ligesaa godt vere
taget over i Forestillingen; men Kancelliet, hvor Christian
Rantzau var ferste Mand, undgik dette og citerede Pa-
tentet, dog med forsigtig Udeladelse af ,ungetrennter
Theil“, maaske for at undgaa ethvert Skin af systematisk
Opposition. Forestillingen blev derefter den 26. September
underskrevet af Kronprinsen og Kommissoriet udstedt
gennem Kancelliet i Mgstings Fraveerelse. Ogsaa her
meder vi samme forsigtige Udtryk: ,unzertrennlich“ er
atter udeladt. Men den 18. November 1806 afgav Lov-
kommissionen, hvori Mgsting havde Seede, en forelsbig
Bete®enkning, og denne begyndte: ,Nach dem das Herzog-
thum Holstein, vermoge der unterm 9ten September
dieses Jahrs allerhdchst erlassenen Declaration mit
dem gesammten Staatskorper der Ew. Konigl. Majestat
Scepter untergebenen Monarchie unzertrennlich verbunden
worden ...“ Mostings Nearvearelse spores!!)

Det forekommer mig, at denne gentagne officielle

1) 1 Beteenkningen forekommer endvidere en Udtalelse om, at ,Hol-
stein jetzt der dinischen Monarchie incorporirt ist und einen
integrirenden Theil derselben ausmacht“, Udtryk der svarer
ngje til ,unzertrennlich®. ,Integrirender Theil* fandtes i Mostings
Patentudkast, men udgik i Kebenhavn. — De citerede Aktstykker
er trykt D. M. L c. Nr. 18—1Y, 22.
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Anvendelse af Ordet ,unzertrennlich“ er et afggrende
Vidnesbyrd om Kronprinsens og Mgstings Fortolkning.
Var den stedfundne Forening med Danmark ,unzer-
trennlich“, saa var alt sagt, og Arvefelgesporgsmaalet
lgst. Kun naar Kronprinsen opfattede Patentet saaledes,
er der Mening i, at han samme Dag, det formuleredes,
til Schimmelmann kunde skrive: ,Intet i Verden kan
bringe mig mere bort fra den Beslutning ikke mere at
skille Holsten fra Danmark“, og at han over for Frederik
Christian kunde bruge voldsomme Udtryk om sin ,uigen-
kaldelige Beslutning“ og sin Vilje til ,hellere at lade sig
opofre“ end til at opgive denne. Betegnede Deklara-
tionen et virkeligt Afslag fra Kronprinsens Side, vilde han
ikke have talt i denne Tone.

Men hertil kommer, at en jevn og naturlig Betragt-
ning af den afgerende Seetning i Patentet kun kan fore
til det Resultat, at Kronprinsens og Mgastings klare De-
finition ved Ordet ,unzertrennlich“ er korrekt og hverken
kunstig, end sige falsk.

Medens Joachim Fr. Bernstorff fremdrog det enkelte
Ord ,ungetrennt* og fremhaevede den Forskel i Forbin-
delsesstyrke, der var mellem det og ,unzertrennlich“, som
afgerende, kunde Kronprinsen og Mgsting naa til deres
Fortolkning ved at se hele vedkommende Seetning i sin
Sammenhang.

Efter Datidens (som efter Nutidens) almindelige Sprog-
brug havde ,ungetrennt“ en snavrere Betydning end ,un-
zertrennlich; de to Udtryk var ikke enstydige og kunde
ikke bruges i Fleng, men svarede ganske til ,uadskilt«
(nafsondret) og ,uadskillelig¢. Men noget anderledes stiller
det sig, hvor den sproglige Forbindelse er beskaffen som
i dette Tilfelde. Her er ,ungetrennt* nemlig forbundet
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med et Verbum, der udtrykkelig viser hen til Fremtiden.
I Patentet stod der folgende: ,Holstein, Pinneberg etc.
sollen fortan mit dem gesammten Staatskorper der ...
Monarchie . . . als ein in jeder Beziehung véllig un-
getrennter Theil ... verbunden ... seyn. Men skulde
Holsten fremtidig vere en i enhver Henseende
fuldkommen uadskilt Del af Monarkiet, da var
jo den faktiske Uadskillelighed fastslaaet, og ,eine unzer-
trennliche Verbindung“ blev det korrekte Udtryk for,
hvad der var tilvejebragt. Om der staar ,ungetrennt¢
eller ,unzertrennlich“ er da reelt ligegyldigt; Meningen
bliver den samme, ,unzertrennlich“ udtrykker den blot
mere demonstrativt og formelt skarpere.

Det blev i Indledningen til denne Afhandling omtalt,
at det i 1843 fra augustenborgsk Side blev paastaaet,
at der under Forhandlingerne i 1806 var blevet fore-
taget en serlig lumsk Forandring med Patentet ved en
Ombytning af Ordet ,unzertrennlicher Teil* med ,unge-
trennter Theil“.

Den foregaaende Fremstilling vil have vist, at dette
er urigtigt; Ordet ,unzertrennlicher Theil* forekommer
ikke i et eneste Udkast, men kun i Mgstings Prome-
morier, i Ordren om Lovkommissionens Nedsettelse og i
denne Kommissions Beteenkning. Hvorfra Hertug Christian
August af Augustenborg har faaet det Udkast med Ordet
yunzertrennlich“ i, som han offentliggjorde i 1843 i et
anonymt Flyveskrift, er ikke godt at vide; det findes ikke
blandt hans Faders Samling af Aktstykker og Breve fra
1806.. Indtil Originalen forelegges, maa man betvivle
dets Agthed!).

") Dr. Hans Schulz i Leipzig og Overlarer Dr. Gebauer i Branden-
burg a. Havel. der begge arbejder med augustenhborgsk Historie,
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Ordet ,ungetrennt* har vi kunnet folge gennem Ud-
kastene; Chr. G. Bernstorff fremforte det forst i Brevet til
sin Broder den 26. August; det gaar igen i alle J. Fr.
Bernstorffs og Christian Rantzaus Udkast, men fjeernes af
Schimmelmann fra det Udkast, der blev Kancelliets og
Statsraadets Forslag. Til sidst kom det atter ind i den
endelige Affattelse den 6. Septbr., da Chr. G. Bernstorff
forelagde sin Broders og Rantzaus Forslag af 2. Septhr.
for Mosting. Intet tyder paa, at Ordet ,ungetrennt“ har
veeret stillet i Modsetning til ,unzertrennlich“ eller har
veeret Knudepunktet i Debatten; de to Ord sammenstillles

har velvilligst meddelt mig, at de ikke kan oplyse noget om
det nevnte Udkast med ,unzertrennlich, der i 1843 meddelles
i et anonymt Flyveskrift af Hertug Christian August ,Wider-
legung des Aufsatzes in der ,Berlingschen* Zeitung Nr.9, 10,
30, 34, 36, 38 iiber die internationalen Staatsverhiltnisse in
der dinischen Monarchie“, Hamburg 1843.

Efter Hertugens Paastand skulde det forste Udkast til Pa-
tentet, hvilket han ordret aftrykker, kun have varet forskellig
fra Patentets endelige Affattelse ved Ordet ,unzertrennlicher®,
der ombyttedes med ,ungetrennter“. Alene den Omstendighed,
at dette formentlig forste Udkast paa dette Punkt skulde have
veret aldeles enslydende med det endelige Udkast paa det ene
Ord nezr, ger Sagen mistenkelig, og Udkastets Historie viser
tilfulde, hvor umuligt det er, at Udkastet fra fovst af har lydt
saaledes. Jeg anser det for rimeligt, at der foreligger en fri
Konstruktion, men det odigse deri forringes noget ved, at der
i Virkeligheden ikke reelt paastaas noget forkert. Den Mod-
setning i Tankegang, som Augustenborgeren opstillede ved
Hjalp af de to Ord, forelaa; det har man vidst i 1843, men
har saa uden videre konstrueret et ,Udkast‘, der aldrig har
eksisteret. I og for sig kunde Mgstings Udkast godt have haft
denne Form. — Det augustenborgske Udkast kan ikke vare det
formentlig tabte Matthias Feldmannske, da dette efter Rosen-
orns Referat var aldeles ligt Mpstings med Undtagelse af, at
det udtrykkelig naevnede Lex Regia. — 1 Droysens og Samwers
Fremstilling (S. 11 {f.) er det ikke eksisterende Udkast henyttet
yderst hadefuldt og sat i Forbindelse med et ukorrekt Citat af
Kronprinsens Brev af 29. August.
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forst en Maaned efter Patentets Udstedelse af J. Fr.
Bernstorff.

Breodrene Bernstorff var meget engstelige for at for-
anledige en Diskussion med Rusland og Sverige om
Patentets Mening, man ser af deres Breve, hvor for-
sigtigt de vejede hvert skriftligt eller mundtligt Ord, og
hvor inderlig de @nskede at undgaa enhver direkte For-
klaring. Dette er saare forstaaeligt; thi overfor et skaerpet
kritisk Angreb vilde det have varet vanskeligt at haevde
en Fortolkning af Patentets Hovedsetning, hvor Hoved-
veegten skulde legges paa Begrensningen i ,ungetrennt*,
og hvor enhver Antydning af en ,Uadskillelighed*, der
i sig kunde rumme en Afgerelse af Arvefslgesporgs-
maalet, skulde fjeernes. Det synes utenkeligt, at det bern-
storffske Diplomati kunde have klaret denne Opgave, hvis
det virkelig var blevet sat paa Prgve. Nu gik det saa
heldigt, at der overalt under den kritiske europsiske
Situation var Lyst til at glide let hen over Sagen; man
slap fra det med nogle Talemaader.

Tilsvarende @Pnsker og Stemninger i den danske Kreds
i Regeringen skabte den merkelige Situation, at Kron-
prinsen og den halve Regering paa den ene Side, Bern-
storfferne og deres Venner paa den anden kunde staa
hver med sin modsatte Fortolkning af en saa indgribende
Statsakt. Det blev kun muligt, fordi det brendende
Spergsmaal, Arvefglgen, ikke laa for i @jeblikket. Derfor
kunde Bernstorfferne tie, selv om Modsatningen mellem
deres og Kronprinsens Fortolkning ikke blev skjult for
dem. Det er ikke trolig, at den blev det; Hertug Frederik
Christian var i alt Fald en Maaneds Tid efter paa det
rene med, at Hensigten at bergve Agnaterne deres Arve-
ret ,var til Stede in petto¢. Mostings to Gange frem-
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trumfede ,unzertrennliche Verbindung* i Lovkommissions-
akterne blev visselig ikke upaaagtet; men de Tider der
kom var ikke egnede til at vaekke Striden til Live paany.

VI. Det diplomatiske Efterspil.

Det laa i Sagens Natur, at Holstens Indlemmelse i
Danmark maatte meddeles til de fremmede Magter og
serlig til dem, der ved Traktater eller Arveret var seer-
lig interesserede. Det blev Bredrene Bernstorffs Sag at
gore dette paa den behendigste Maade.

Forst gjaldt det Rusland. Den 8. September af-
sendte Chr. G. Bernstorff fra Kiel Udkast til en Depeche
til Gesandten i St. Petersborg, Grev Otto Blome, der for
Afsendelsen blev formelt approberet af Christian VII!).

I Depechen meddelte Bernstorff, at Gesandten vilde
modtage et Eksemplar af Deklarationen om Holstens Ind-
lemmelse, et Skridt, der var saa selvfolgeligt, at man ikke
troede at se det dadlet eller udlagt paa nogen ondsindet
Maade, hvorfor Bernstorff ikke vilde have anset det for
ngdvendigt at give nogen nermere Fortolkning deraf,
saafremt der ikke havde veeret et ligesaa delikat som
vigtigt Punkt, paa hvilket han maatte henlede Blomes
Opmerksomhed. Herom skrev Bernstorff felgende:

»Da Arveretten i Huset Holsten hidtil har veret bestemt
efter Rigets Love, der, som De ved, udelukke Kvinderne,
synes disse Loves Oplesning at maatte heeve denne Udeluk-
kelse og ogsaa i denne Henseende at stille Holsten lige med
Kongens ovrige Stater?). Men hvor vigtigt det end vilde

') Findes i U. A. (Pk. vedk. 1806.) Trykt D.M. L c. Nr. 35.
?) Jeg har ikke fremhaevet denne forholdsvis positive Udtalelse af
Chr. G. B. ovenfor S. 38—239, hvor jeg fremstillede Brgdrene B.'s
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vere for Hans Majesteet at kunne anse dette Punkt som defi-
nitivt ordnet, saa har Hans Majestet af Delikatesse ment ikke
at burde bergre det i sin Deklaration, og Han indskrenker i
dette @)eblik sine @nsker til ikke at se berert et Spergsmaal,
hvorom han gnsker al Diskussion forbeholdt Fremtiden. De
vil derfor sege at undgaa enhver Forklaring i denne Sag, og
hvis man overfor Dem bergrer dette Amne, maa De ind-
skrenke Dem at henlede Opmerksomheden paa, at da den
kongelige Deklaration ikke omtaler den eventuelle Arvefslge,
saa kan den ej heller give Anledning til at satte dette Punkt
under Debat.*

Den 10. September, endnu for Modtagelsen af In-
struktionen til Blome havde J. Fr. Bernstorff efter Aftale
med sin Broder, tilsendt de fremmede Gesandter i Keg-
benhavn en Cirkulernote, hvori det med Henvisning til
det tyske Riges Oplosning kort meddeltes, at Kongen
,havde set sig nedsaget til at fastsette de Forhold, der
fremtidig paa en endnu snavrere Maade skulde forene Hol-
sten med Resten af Hans Majesteets Stater«?!).

Den russiske Gesandt Basil Lizakewitz havde lige-
som flere af de andre Gesandter straks takket for Noten
og meddelt, at han vilde sende den til sit Hof. Dagen
efter, da J. Fr. Bernstorff sggte ham i en anden Anled-
ning, havde han budt ham velkommen med Ordene ,Eh
bien, je vous fait mon compliment par rapport au Hol-
stein*, hvortil Bernstorff havde svaret, at det skete jo
var en Folge af Omstendighederne og paa en vis Maade
blot en Formsag?).

Standpunkt i Arvespgrgsmaalet, fordi den faldt efter Patentets
endelige Formulering og fordi den maaske ikke er Udtryk for
B.'s oprigtige Mening, da Depechen skulde forelxegges Kron-
prinsen til Godkendelse.

1) Trykt D. M. L c. Nr. 17,
2) J. Fr.B. til Chr. G. B. '%/5 1806. D. M. 1. ¢. Nr.37.
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Den 12. September modtog Bernstorff Instruksen til
Blome, just som han var i Ferd med al gaa ind til
Referat i et Statsraadsmede paa Frederiksberg Slot;
Hertugen af Augustenborg var da i Nordsjelland og
Bernstorff benyttede @jeblikket til at foreleegge Instruk-
sen til kongelig Approbation, hvorefter den afgik til Ge-
sandten 1).

Det varede derefter en Maanedstid for Hofferne i
Sverige og St. Petershorg lod here fra sig. Midt i Ok-
tober bred Regeringen i Stockholm Tausheden. Den
svenske Chargé d'Affaires i Kebenhavn, Baron Taube,
der under Gesandten, Baron Oxenstiernas Fraverelse
varetog Gesandtskabsforretningerne, havde siden August
med Opmerksomhed fulgt, hvad der foregik med Holsten,
men var, for han den 10. Septbr. modtog Deklarationen,
ikke treengt meget dybt til Bunds i Begivenhederne. Han
havde dog opfattet, at Hertugen af Augustenborg var i
Opposition og ikke deltog i nogle Statsraadsmgder; han
fortalte sin Regering, at den holstenske Adel var i sterk
Beveegelse, og tilsidst havde han ogsaa hert, at der var
noget galt med Successionen. Men hans Oplysninger
var i Enkelthederne meget fejlagtige og hans Indberet-
ninger indeholdt ingen Vejledning for hans Regering?).

1) J.Fr.B. til Chr. G. B. 83 1806. D. M. 1. ¢. Nr. 37.

) Depecher fra Taube til Stockholm September—Oktober 1806.
(Depecherne fra Taube og Oxenstierna har velvilligst veeret ud-
laant til mig fra R. A. i Stockholm til Brug i R. A. i Kbhvn.) —
Den preussiske Gesandt d'Arrest, hvis Indberetninger jeg har
gennemgaaet i Statsarkivet i Berlin, skrev 2/s 1806 til sin Rege-
ring, at det saa ud til, at Tanken om det nordtyske Forbund,
som Danmark ikke vilde med i, ,donnera une impulsion dé-
cisive sur le mode dont le gouvernement disposera de la pro-
vince de Holstein, a la quelle le parti allemand actuellement
prédominant des comtes Schimmelmann et Bernstorff tachera
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Denne tog selv Initiativet og sendte en Note, som Taube
skulde overrakke den danske Regering. Den 13. Oktober
stedte Taube paa J. Fr. Bernstorff, da de begge var ude
at se paa en Luftballonopstigning, der vakte megen Op-
sigt i Kebenhavn. Taube sagde, at han lige havde til-
sendt Direktoren en Note, og paa Bernstorffs Spergsmaal
om den handlede om noget vigtigt, svarede Gesandten,
at det kun var noget, man vel nok havde ventet, ,nogle
Bemerkninger i Anledning af den holstenske Affere, en
lille Reservation“. Bernstorff svarede hastig, at man
ingenlunde havde ventet Bemeerkninger derom, og gik
saa hjem og leste Noten.

Denne var dateret Kebenhavn 12. Oktober og ud-
talte, at Holstens Forening med det danske Monarki
,pour en former dorénavant une partie inséparable sous
tous les rapports* nedvendigvis havde maattet henlede
den svenske Konges Opmerksomhed paa de Familie-
akter, der vedrgrte Holsten. Den svenske Konge vilde
ganske vist, da han var eventuel Arving til Danmark og
Norge, ikke se sine personlige Arverettigheder formind-
skede ved den skete Forening, men som Chef for Huset
Holstens yngre Linje skyldte han sit Hus og sin Efter-
sleegt ikke at give Afkald paa sine retmaessige Fordringer.

Som Folge heraf henviste Taube efter udtrykkelig
Ordre til en Raekke Reservationer af Rettigheder til Hol-
sten eller til dets Aquivalent, Oldenburg og Delmenhorst,

selon toutes les apparences de maintenir le plus possible ses
privileges. Disse Privilegier beted dog nu nasten intet, hvor-
for den danske Regering ikke havde nogen tvingende Grund
til at paaskynde sine Forholdsregler overfor en Provins, som
Omstendighederne helt havde givet i dens Magt. Spgrgsmaalet
interesserede ipvrigt d’Arrest meget lidt, og snart optoges han
og hans Regering af Krigen med Napoleon.

Historisk l'idsskrift. 7.R. VI 5
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som Gustav III ved forskellige L.ejligheder havde nedlagt
hos den tysk-romerske Kejser, og meddelte, at den svenske
Konge nu atter i enhver Henseende forbeholdt sig alle
sine eventuelle Arverettigheder paa de navnte Lande
uanset de politiske Forandringer med disse. Da han
ikke leengere kunde nedlegge denne Reservation hos det
tyske Riges Overhoved, havde Gustav IV Adolf ment bedst
at naa sin Hensigt ved med Tillid at henvende sig til
den danske Konge.

De forskellige Reservationer fra Gustav Ills Tid, som
den svenske Note henviste til, lod J. Fr. Bernstorff ngje
undersege; de var fremkomne i Anledning af Mageskiftet
1773, men bergrte slet ikke den nu foreliggende Sag.
Det var nermest Reservationer af den svenske Linjes
Rettigheder overfor den oldenburgske og den russiske
Linje og overfor indbyrdes Aftaler, som disse sidstnsevnte
i sin Tid havde sluttet. Med Rette fandt J. Fr. Bern-
storff, at det var unaturligt at paaberaabe sig disse Re-
servationer i det foreliggende Tilfelde, da de Arverettig-
heder, der nu eventuelt kunde hehave en Reservation,
var felles for alle de holstenske Agnater.

Der var saaledes slet ingen Grund til at gaa ind paa
dette Punkt, og Chr. G. Bernstorff mente fra forst af, at
man helst ikke skulde svare; den svenske Note indeholdt
kun en Reservation af ,almindelige og i denne Almin-
delighed ubestridelige Arverettigheder“, og Taushed vilde
ikke kunne opfattes som en stiltiende Indrgmmelse af
nogen Paastand, der stred imod de danske Interesser eller
Fordringer. J. Fr. Bernstorff indremmede dette, men fandt
dog, at man burde svare for derved at fjerne ethvert
Skin af, at man ved Tavshed indremmede, at man fglte
sig truffet af den i den svenske Reservation liggende
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indirekte Bebrejdelse for at have villet foretage et for
andres Rettigheder kreenkende Skridt. Fremfor alt gjaldt
det om at vealge forsigtige Udtryk i Svaret, saa man ikke
kom ind i den Diskussion, som det havde varet Hoved-
formaalet at undgaa. Svaret burde helst gives skriftlig,
idet man vanskelig kunde afgrense en mundtlig For-
handling, hvorimod mundtlige, ikke officielle Tilfgjelser
til et forud afgivet, ngje afvejet skriftligt Svar kunde modi-
ficere Indtrykket af dette.

Resultatet blev, at Chr. G. Bernstorff affattede et
Svar til Baron Oxenstierna, der imidlertid var vendt til-
bage til sin Post. Det blev dateret 1. Novbr. og under-
skrevet af J. Fr. Bernstorff og indeholdt, foruden de s&d-
vanlige Formularer, blot den reelt aldeles intetsigende
Udtalelse, ,at man gjorde Hans Majesteet Uret ved at
antage, at han ved at fastsette Holstens fremtidige For-
hold til Danmark havde villet gaa ud over, hvad uforud-
sete Begivenheder, der ikke beroede paa hans Vilje, havde
gjort nedvendigt. Aftenen for denne Note blev tilstillet
Oxenstierna var J. Fr. Bernstorff i Selskab hos ham og
forberedte sin Veert paa Svaret med nogle almindelige
Bemerkninger?!). I disse gentog han, efter Oxenstiernas
Referat, at det, der var sket, blot var foregaaet paa
Grund af Begivenhederne og for at skaffe Holsten, der
tidligere i visse Henseender havde veret overladt til sig
selv, en Konstitution og sikker Retspleje ,utan at sitta
nigons eventuelle arfs-rittighet till hertigdomet uti frdga
eller samma pa négot vis invalidera“. ,Grefven nekade
att den utfirdade acten innehdll termer, hvarigenom
Hollstein forklarades incorporerat med Dannemark, eller

1) Oxenstiernas Depeche 21, 1806. Taubes Note og J. Fr. B." Svar
er trykt D. M. 1. c. Nr. 40 og 43.

5*
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utgérande en inallienable del af Danske Monarchien, og
sluteligen syntes Herr Grefven villa établera, det ingen
af de Hoga Hollsteinske Agnaterne kunde skéligen finna
att pdminna vid en mesure, hvilken ej borde anses som
forsvagande Deras ritt, ifall de ndgonsin kommo i fall
att den reclamera“. Dette var, skrev Oxenstierna, om-
trent Indholdet af hvad Bernstorff havde sagt ham, ,fast
med mindre sammenhang“, men tilfgjede han, for at
gore denne Forklaring fuldt tilfredsstillende manglede det
blot, at den havde veeret skriftlig indfert i den danske
Regerings Note. ,Men dd man 6fvervéger, huru litet den
rattmatigaste pretention agtas, om ej moyens existera
att gora den giéllande och desses dugelighet, casu exi-
stente, altid decidera om den forres grundlighed, sa &r
vial independament af Danske Ministérens mera eller
mindre tydelige svar den andre Hollsteinske Branchens
rittigheter genom den af Eder kongl. Majt. anbefalte
Notens afgivende, si vil forvarade som nirvarande tids-
skifte det tillater*. Den svenske Regering sluttede sig for-
mentlig til Oxenstiernas Anskuelse; i alt Fald var For-
handlingen hermed til Ende.

Imidlertid var ogsaa Rusland fremkommet med en
Reservation, indeholdt i to omtrent enslydende Noter, af
hvilke den ene i St. Petersborg var blevet overrakt Grev
Blome og den anden den 15. December var tilstillet den
danske Regering gennem Lizakevitz!). Man havde i Ko-

benhavn ventet noget saadant, og Blome antydede i sin
23. Okthr.
4. Novbr.’
gering, der havde sat den russiske i Beveaegelse?). Ved

Affattelsen af Svarnoten til Sverige havde Bernstorfferne

Indberetning af at det var den svenske Re-

1) Se D. M. L.c. Nr. 21 og 44—45.
?) Rigtigheden heraf har jeg ikke haft Lejlighed til at und
igennem de svenske Akter, men det er dog hgjst rimel
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taget Hensyn til den Mulighed, at de ogsaa kunde bruge
det samme Svar overfor Rusland.

Den russiske Note, der var affattet ret venskabeligt,
indeholdt en Udtalelse om, at den russiske Kejser uden
i mindste Maade at ville modsette sig de Skridt, som
den danske Konge vilde foretage sig med Hensyn til sine
tyske Provinsers Styrelse, blot vilde reservere sig og sine
Arvinger alle Rettigheder som Medlemmer af Huset Hol-
sten, og protestere mod alt hvad der i Foreningsakter
kunde angribe disse Rettigheder.

Den russiske Udenrigsminister, Baron Budberg, sagde
til Blome i en Samtale efter Reservationens Aflevering,
at han ikke haabede, at Blome optog Reservationen ilde;
man havde ikke kunnet handle anderledes. Han vilde have
gnsket, at man i Patentet havde reserveret enhvers Rettig-
heder, thi dette vilde have tilladt Rusland helt at tie stille.

J. Fr. Bernstorff tog den russiske Note med Ro; han
indskreenkede sig overfor Lizakewitz til den Bemeerkning,
at det jo ikke kunde veere den danske Regering andet
end ubehageligt, at det russiske Hof syntes at udlegge
det ved Deklarationen af 9. Septbr. foretagne Skridt saa-
ledes, som om der derved havde skullet ske mere end
hvad de indtrufne Omstendigheder og Begivenheder havde
fort med sig. I gvrigt lod han ham forstaa, at hans Note,
da den jo var et Svar paa en tidligere Meddelelse fra
dansk Side, vel ikke udkravede videre Svar, og noget saa-
dant blev heller ikke givet.

Dette diplomatiske Efterspil beherskedes fra dansk
Side aldeles af Bernstorfferne. Det lykkedes dem at und-
gaa enhver forbindende Udtalelse overfor de interesserede
Magter, og Kernepunktet: om Agnaternes Ret til Hol-
sten efter 1806 var ophevet eller ej, forblev ubergrt og
overladt til Fremtiden.
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VIII. Kronprins Frederik og Hertug Frederik
Christian af Augustenborg.

Hertug Frederik Christian, Kronprinsens Svoger, havde
siden 1786 veret Medlem af Statsraadet og havde, serlig
som Patron for Universitetet og som Medlem af Direk-
tionen for Universitetet og de lerde Skoler taget ivrig
Del i Statens indre Styrelse.

Andreas Peter Bernstorff havde i sin Tid sat gode
Forhaabninger til ham, og deres Brevveksling tyder
paa, at han havde gnsket at gere Frederik Christian til
en Statsmand, der kunde tage en Hoveddel af Rigernes
Styrelse paa sig!). Men efter Andreas Peter Bernstorffs
Dgd var der, som paa saa mange andre Omraader, frem-
traadt Modsatninger, hvor der hidtil, i alt Fald tilsyne-
ladende, havde hersket Harmoni. Af forskellige Grunde
blev Forholdet mellem Kronprins Frederik og hans Svoger
lidt efter lidt ret keligt, og Louise Augustas varme Til-
slutning til Broderen fremmede snarest denne Udvikling.
I flere Sager, som Kronprinsen og dennes nsrmeste
Venner lagde Vegt paa, havde Hertugen indtaget et andet
Standpunkt end de og overfor Kaas nzrede han bitter
Uvilje?). Efterhaanden kom Kronprinsen til at anse sin
Svoger for staaende i et vist Oppositionsforhold til sig.
Naar A. S. @rsted har ment, at dette var medvirkende
til, at Kronprinsen efter 1805 helst regerede fra Kiel og
undgik at forhandle med Statsraadet, kan dette veere
rimeligt nok; Hertugens steerke Paastaaelighed kan i alt
Fald have generet Kronprins Frederik. Hertugen paa

') Breve fra A. P. B. til Hertugen findes paa Primkenau. Her-
tugens Breve til A.P. B. synes at vere gaaet tabt.
*) Orsted: Af mit Livs og min Tids Historie III, 126 ff.



Holstens Indlemmelse i Danmark i Aaret 1806. 71

sin Side saa med megen Kritik paa sin Svoger og, selv
om der ikke kan paavises bestemte steerkere Sammen-
sted, var Forholdet langtfra preget af gensidig Tillid.

Hertugen selv fortalte senere, at Tanken om at ind-
lemme Holsten i Kongeriget blev ham betroet under
Hemmelighedens Segl i et Selskab i Kebenhavn i Slut-
ningen af August?!). Formentlig stammede Meddelelsen
fra J. Fr. Bernstorff, Rantzau eller Schimmelmann.
Natten mellem 31. August og 1. Septbr. modtog Hertugen
derpaa Stafetten fra Kiel med Kronprinsens Brev til Stats-
raadet, hvori han forst og fremmest bed Marke i Ordene
om, at Holsten skulde ,indlemmes aldeles og uden nogen
Slags Betingelse med Danmark¢.

Dette hensatte ham i den sterkeste Sindsbeveagelse,
han folte sine Arverettigheder til Holsten truede. Med
Hensyn til disse havde han forlengst sin Opfattelse paa
det rene; allerede i 1785 ansaa han sig og sit Hus som
ubestridelig Arving til Holsten ved den kongelige Linjes
Mandsstammes Uddgen; og sit Standpunkt fandt han be-
kraeftet f. Eks. af A. P. Bernstorff, der i sin Tid havde
tilvejebragt Hertugens Giftermaal med Louise Augusta,
ud fra det Synspunkt, at Mandslinjen alene arvede Holsten?).
Men Hertugen har selvfalgelig lige saa godt som de andre
tyske Statsmeend kendt Kronprinsens @nsker om en Amal-
gation af Rigets forskellige Dele, og Udtrykkene i Kron-
prinsens Brev og Mpstings Udkast ,auf immer zu ver-

') Optegnelser af Hertugen i Februar 1811 (Primkenau), hvorpaa
en Del af den folgende Fremstilling er bygget.

2) Hertugens Opfattelse af sin eventuelle Arveret til Slesvig, der
ogsaa kom frem i et Brev til Schack-Rathlou (af /s 1785,
Arkivet paa Ravnholt), vedkommer os ikke her. 1 1806 be-
rores Slesvigs Arveforhold slet ikke.
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einigen“ vakte derfor hans Bekymring for, at Hensigten
med Deklarationen bl. a. var at fastslaa, at hans og hans
Eftersleegts Arveret til Holsten fra nu af var ophert. De
andre Arverettigheder, som hans Sgnner gennem deres
Moder Louise Augusta havde erhvarvet sig, og som even-
tuelt, hvis Kongelovens Arvefglge kom til at geelde i Hol-
sten, vilde indeholde en ny Arveadkomst til delte Land,
spillede i dette @jeblik ingen Rolle for ham. Disse Mu-
ligheder var ved Prins Christian Frederiks Giftermaal faa
Maaneder for skudt endnu lengere ud i Fremtiden, end
de i Forvejen havde veret,

I Dagene mellem 1.—3. September forhandlede Her-
tugen febrilsk og ophidset med Bernstorff og Rantzau,
med Schimmelmann og Reventlow. Intet tyder paa, at
han havde andre Raadgivere eller at nogen drev ham
frem. Indenfor de udpreeget danske Kredse mente man,
at Medlemmer af det slesvig-holstenske Ridderskab gvede
Indflydelse paa ham, og den svenske Chargé d'Affaires
navnede Grev Caj Reventlou til Altenhof, Bernstorffernes
Svoger, som den virksomste. Dette var utvivisomt ikke
Tilfeldet. Der er intet Spor til Breve til Hertugen fra
Caj Reventiou, der opholdt sig i Hertugdemmerne, og
Tiden var desuden for kort til, at en Paavirkning let
kunde gore sig geldende. Hertugen handlede helt efter
egen Tilskyndelse; baade hans Hustru Louise Augusta
og hans Sgster Prinsesse Louise, der havde betydelig
Indflydelse paa ham, var i disse Dage paa Als. De
Breve, hvori han gav dem Meddelelser om hvad der skete,
synes at veere gaaede tabte?).

1) Velvillig Meddelelse fra Dr. Hans Schulz. De vigtigste af disse
tabte Breve var rettede til Louise Augusta; i endnu bevarede
Breve henvises Sosteren til disse.
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Hertugen var ikke blot forbitret over Sagens Keerne,
men ogsaa over, at Kronprinsen hensynslgst havde paa-
lagt netop ham at foreleegge Sagen for Statsraadet og
derved havde stillet ham serlig pinlig mellem hans Pligt
som Statsminister og som Vearner om sit Hus’s Rettigheder.
Der stod en alvorlig og oprivende Kamp i Hertugens Indre,
fer han besluttede sig til en Fremgangsmaade, som han
folte vilde forrykke Forholdet mellem ham og hans Svoger
og indvirke afgerende paa hans fremtidige Stilling i Re-
geringen. Han udtalte sig ophidset og uforbeholdent til
de Statsmeend, der havde med Sagen at gore. Alle be-
streebte sig for at berolige ham; Bernstorff og Rantzau
viste ham 2. Septbr. det Udkast, der blev sendt til Chr.
G. Bernstorff, men forgeves!). Hertugen folte sig over-
bevist om, at deres for_ ham mere tilfredsstillende Udkast
ikke vilde blive antaget i Kiel, og han forlangte, at Udkastet
skulde indeholde en direkte Reservation af Agnaternes
Rettigheder, men herpaa vilde ingen gaa ind.

Dagen for Statsraadet havde Hertugen fattet den
Beslutning, han den folgende Dag udferte. Kun lykkedes
det Rantzau og Bernstorff at formaa ham til i sin Be-
teenkning at holde sig alene til Kronprinsens Brev og ikke
begaa den formelle og for Rantzau og Bernstorff ube-
hagelige Ukorrekthed at hentyde til, at han kendte Kan-
celliets Udkast, der forst i Statsraadsmedet officielt kom
til hans Kundskab. Men den anden formelle Ukorrekthed
blev ikke forhindret, idet Rantzau gav efter for hans
Onske og tog Sede i Statsraadsmgdet sammen med dettes
Medlemmer, medens Hertugen opleste Kronprinsens Brev
og sit Votum.

) Brev fra J.Fr.B. til Chr. G. B. %5 1806. D.M. L c. Nr. 33.
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Mgadet den 3. September forlgb, som allerede skildret,
og Stafetten til Kiel bragte Hertugens Betenkning og et
Brev fra ham til Kronprinsen.

Da Hertugen senere saa tilbage paa sin Optreden
ved denne Lejlighed, forekom den ham selv at have
veeret for overilet og for voldsom; den Beslutning, han
havde fattet, ansaa han for indgivet ham ikke af ,besin-
dig Klogskab, men af Fortvivlelse“. Men da Sagen stod
paa, mente han ikke at kunne handle anderledes, ellers
vilde han, udtalte han, tilsidesette sine Pligter overfor
sin Familie og sine Efterkommere!).

I sit Brev til Kronprinsen?) fortalte han, hvad der
var sket i Statsraadsmedet — dog ikke Rantzaus Neer-
veerelse — og udtalte om sin Optreden: ,Jeg smigrer
mig med, at denne, der er foreskreven af Anstand,
Delicatesse og af Skik og Brug i det kgl. Statsraad, ikke
vil forfejle Deres Bifald, naadige Herre. I den kritiske
og vanskelige Stilling, hvori jeg befinder mig, imedeser
jeg med Lengsel dette Anliggendes Tilendebringelse.
Jeg kan maaske have den Ulykke at miste Deres Naade,
Deres Bifald, Deres Tillid, men i ethvert Tilfelde vil
jeg bestreebe mig for at vere og forblive veerdig til
Deres Agtelse“.

Betenkningen er et omfangsrigt Aktstykke?). Den
forste Del indeholder en ubetinget Tilslutning til de gv-
rige Regeringsmedlemmers Mening, at den forhaanden-

) Hertugens Fremstilling 1811. — Brev fra Joach. Fr. B, til Chr. G. B.
16/y 1896. D. M. L c. Nr. 37.

) Herlugens Breve til Kronprinsen findes alle i R. A.; Koncep-
terne, der kun er forskellige ved enkelte Ord og en enkelt
Datering, findes paa Primkenau sammen med Kronprinsens
Svar. Korrespondancen er aftrykt i D. M. L. c. Nr.49—57.

3) Bet®nkningen findes i R. A. og aftrykkes for forste Gang helt i
D. M. L.c. Nr.50.
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verende Situation nedvendiggjorde Holstens Tilknytning
til Danmark. ,Holstens politiske Interesse og politiske
Forbindelser maa paa det ngjeste forbindes med Dan-
marks og blot veere afhengig af Danmarks politiske
System¢. Hvis Preussen skulde prove paa med Magt
at tvinge Holsten ind i det planlagte ,nordiske Forbund¥,
maatte man optage Kampen for Fedrelandets Are og
Uafheengighed.

Saaledes var der i og for sig intet at indvende mod
den Forholdsregel, der nu var Genstand for Overvejelse.
,Den er lige saa meget grundet paa Retten som anbe-
falet af Statsklogskaben“. ,Men Udferelsen maa have
den Karakterhed af Forsigtighed og Retsskaffenhed, som
Europa er vant til at tillegge den danske Regering®.

Derfor maatte

1) ingen Klasse af Borgere og ingen Enkeltmand
kraenkes i Privilegier, Rettigheder eller Friheder,
som har sin Grund i den hidtilveerende Forfatning,
eller med Grund kan afledes deraf, og dette maatte
tilsikres offentligt og hgjtideligt.

2) I Landets indre Forfatning, med hvilken Familiernes
og Individernes Tilveerelse hgrer saa ngje sammen,
maatte til ingen Tid ske andre Forandringer end de,
som det heles Vel uwomgaengelig kunde fordre. I
Reglen henger Mennesket ved den Forfatning, under
hvilken det er fedt, til hvilken det er vant, og det
vilde bidrage meget til at berolige Sindene, om der
blev givet et hgjtideligt Tilsagn herom.

3) Den forestaaende Forandring maatte ske uden Skade
for de gvrige holstenske Linjers Arveret.

.Dette Punkt er det vigtigste¢, fremhevede Her-
tugen og han vilde derfor tillade sig udferligere at hehandle
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det i sin Egenskab af Statsraadsmedlem og uden videre
Hensyn til sig selv.

Uden fornermelig Mistro til Regeringens Retsskaf-
fenhed, kunde man ikke antage, at det var Hensigten
at fratage Agnaterne deres Arverettigheder til Fordel for
Kvindelinjen. En saadan Bergvelse vilde formgrke en
ved Klogskab og Retskaffenhed straalende Regerings
Bergmmelse for Samtid og Eftertid. Men forudsat at
der blev skenket deres Mening Bifald, der er tilbgjelige
til ved politiske Forhandlinger ,das honestum dem utile
aufzuopfern“, saa vilde alvorlige politiske Indvendinger
rejse sig derimod. 1) En saadan Indlemmelse af Hol-
sten vilde skille alle de yngre Linjes Interesse fra Kongens
og stille dem fjendtlige deroverfor, hvad der under svage
Regeringer og fornemlig ved virkelig Arvefald kunde
medfore Rigets Oplesning ved indre Uroligheder og Borger-
krig. 2) Det vilde stride imod de hgjtideligste Traktater,
saaledes imod Traktaten af 1773 med Storfyrsten i Rus-
land, og ogsaa skabe Vanskeligheder overfor Sverige.

Derfor burde man ved den forestaaende Forandring
ikke forbigaa den bestaaende Arveret med Taushed,
1) fordi en saadan ubegrundet Taushed kun kunde for-
klares ved den hemmelige Hensigt ,Holstein unter allen
Umstidnden und auf ewig mit der dinischen Crone zu
verbinden“, 2) fordi de yngre Linjer nedvendigvis vilde
forlange en Garanti, i hvis Neegtelse Europa vilde se den
urene Hensigt, og 3) fordi man dog ikke kunde naegte en
saadan Garanti, hvis Rusland eller Sverige forlangte
den. ,lch iberlasse es hoherm Ermessen, ob die Lage,
in welcher man sich alsdann befinden wirde, den Be-
griffen und Gefiihlen von Ehre und Rechtsschaffenheit
entsprechen wiirde“.
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Derfor mente Hertugen allerunderdanigst, at
1) Holsten nu burde erkleres for et souverant Her-
tugdemme, i enhver politisk Henseende afheengig af

Danmarks Krone og kun af denne, men uden Skade

for den i Holsten bestaaende Arvegang, og at

2) der, ogsaa i Henhold til Traktaterne af 1767 og 1773,
skulde tilsikres alle Indbyggerne deres Privilegier,

Rettigheder og Friheder saa vel som Opretholdelsen

af Holstens indre Forfatning i alt veesentligt ved-

rgrende Familie- og Ejendomsret.

Hertugens positive Forslag blev, som vi har set, al-
deles upaaagtede, men hans Skrivelser og hele Optrea-
den vakte i hgj Grad Kronprinsens Vrede. Straks den
6. Septbr. om Aftenen svarede denne sin Svoger skarpt,
men dog nogenlunde behersket. Ingen Magt i Verden
kunde rokke hans uigenkaldelige Befaling, skrev han.
Han skyldte sit Feedreland dette, og han begreb ikke
Hertugens ,i Sandhed mere end streenge Dom* derover.
Han haabede, at Hertugen ikke vilde modarbejde ham;
Jhellere lader jeg mig opofre, end at gaa mere bort
derfra“. Han enskede blot, at Hertugen ikke vilde fore-
tage sig noget i Sagen uden at have hert ham, ,for at
undgaa alt ubehageligt“. ,Sandelig det er det eneste,
hvorved De kan vise mig Venskab; det vilde veere
sprgeligt, om jeg skulde se mig ngdsaget til fuldstendig
at unddrage Dem mit Venskab. Dog det er ikke muligt.
De kan ikke swtte mig i den Stilling“.

Men langt skarpere kom Kronprinsens Stemning til
Orde overfor andre. Til Ernst Schimmelmann skrev
han samme Dag. ,Min Svoger har hemmelig aflagt sit
paatagne patriotiske Veesen, og hans holstenske, gamle
med Modermelken indsugede Had mod det danske Konge-
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hus viser sig altfor tydeligt. Hvis han skulde ville gaa
af, saa er det i @jeblikket ikke mit @nske, og saa maa
De afholde ham derfra; skulde han imidlertid nogen-
sinde vove Skridt mod Danmark, saa skal han, selv om
han ogsaa maatte have Rusland, Sverige for sig, finde
en Mand i mig, hvem han visselig skal komme til at
fortryde at have fornermet, og enhver Tankeyttring
imod mit Fedreland skal jeg lade ham fole, derom
giver jeg som Mand og Soldat den helligste Forsikring.
Jeg vil selv idag skrive til min Svoger og yttre min
Forundring overfor ham, imidlertid vil jeg endnu sgge
at stille mig heflig overfor alle hans imod mig brugte
Udfald“ ).

Men ogsaa efter at den ferste Opbrusning havde
lagt sig, kom Kronprinsen med hvasse Udfald. Til sin
i denne Sag meget fortrolige Kancellipraesident Kaas klagede
han over, at ,min Svoger Hertugen af Augustenborg
paa den meest fornermende Maade for mig seger at
fremstille Sagen som een for sig og Families Rettigheders
Forkraenkelse. ,Da De hgrer meget over dette, saa
troer jeg dog at veere mig det skyldig ei at lade mig fore-
stille for Mend, jeg agter, i et Lys som blot den Nidding
er muelig at afmale, som selv fgler sin Uret, men dog
vil skade den, han haver alt at takke for“. 1 skarpere
Ord kunde Kronprinsen ikke give sin Harme Udtryk,
og det hjalp nappe meget, at Kaas sggte at fremstille
Hertugen som yderst svag og paavirket af hemmelige
Insinuationer af nogle Intriguanter, ,der gieerne gnske at
sveekke Deres kongelige Hoyheds kloge Skridt i Fedselen,
men vove ikke selv at fremtraede“ ?).

1) D.M. Lc. Nr.61.
2) D.M. L. ¢. Nr.67--06R.
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Hertug Frederik Christian vedblev efter Afsendelsen
af sit Brev at veere i en saare oprert Sindsstemning.
Han ventede i Deklarationen en utvetydig Underkendelse
af Agnaternes Ret, og var i saa Fald beredt paa det
yderste. Han vilde da nedlegge alle sine Embeder, for-
lade det danske Monarki for fra Udlandet hgjtidelig og
offentlig at protestere imod den skete Kreenkelse af hans
Huses Rettigheder. Hans Tanke var endvidere forelgbig
at lade sine Senner forblive under deres Moders Opsigt,
men saa snart han havde fundet Beskyttelse i Udlandet
at tage dem til sig, men derimod lade sin Hustru og sin
Datiter blive i Augustenborg. Hans Beslutning var saa
bestemt, at han allerede havde truffet forelehige Forbere-
delser til at udfere den?).

Kronprinsens Brev, der kom til Kgbenhavn den 8.
om Morgenen, oprerte paa ny Hertugen. Det merkes
i Tonen i hans Svar2?). Han vilde afholde sig fra enhver
Udtalelse over den Beslutning, der nu var taget, det
mente han at vere den Arefrygt og Taknemmelighed
skyldig, som han aldrig vilde lade ude af Syne. ,Deres
Velvilje og Godhed er mig, og jeg smigrer ikke, mere
dyrebar end mit Liv. Men dyrebarere end alt i Verden,
er mig Are og Pligt, og som karakterlast fejgt Men-
neske tor jeg ikke vise mig for Samtid og Eftertid, hvad
saa end Skebnen maa have besluttet med mig“. Han vilde
nu forholde sig aldeles passiv, indtil han havde talt med
Kronprinsen, og bad om Lov til at rejse til Augustenborg

) Optegnelserne fra Februar 1811 (Primkenau), der har veret
Droysen & Samwers Kilde, anf. Skr. S. 14.

2) Brevet, der er trykt D.M. l.c. Nr. 52, er i Udferdigelsen da-
teret °/s, i Koncepten (Primkenau) 8. (Velvillig Medd. fra Dr.
H. Schulz). Droysen u. Samwer anf. Skr. S. 16 har kun kendt
Koncepten. (Sml. Wegener anf. Skr. S.90—91, Noten.)
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for efter nogle Dages Ophold dér at fremstille sig i Kiel.
Tillige bad han om for sin Sundheds Skyld at maatte
tage nogle Dage op til Helsinger og Omegn.

Kronprinsens Svar herpaa af 12. September var
kort. Han gav Tilladelse til Rejsen og gnskede god For-
ngjelse. ,Det skal glede mig meget, om De lidt efter
lidt selv kunde fgle, at jeg ikke har kunnet handle ander-
ledes. Ligeledes billiger jeg meget, at De fgler Dem som
et frit Menneske, i Seerdeleshed naar Deres Pligt som
Kongens Undersaat ikke derved bliver forglemt.

Hertugens Stemning forbedredes adskillig, da han
Onsdag den 10. modtog den Dagen forud udferdigede
Deklaration, og han erklerede til J. Fr. Bernstorff, at han
var beroliget og lettet!). Alligevel handlede han ikke saa
vel overvejet, som han kunde have gjort. Han var ingen-
lunde helt tilfreds med Deklarationens Form, og udviklede
for Bernstorff, at han, da Deklarationen ikke indeholdt
en udtrykkelig Reservation af Agnaternes Rettigheder,
skyldte sin Familie at nedlegge en Reservation af dennes
Rettigheder; den skulde imidlertid affattes i de mest
maadeholdne og @rhedige Udtryk og ikke fremferes of-
fentlig, men kun tilstilles Kongen til Henleggelse ved
Sagens Akter. Bernstorff raadede ham til at anvende
den storste Maadehold i Affattelsen, men fandt i gvrigt,
at man billigvis ikke kunde indvende noget imod dette
Skridt fra Hertugens Side. Derimod var han ked af, at
Hertugen fastholdt sin Beslutning om at rejse en Tur i
Nordsjelland, thi dette vilde veekke en pinlig Opsigt, da
man i Forvejen havde talt meget om Hertugens Holdning.

Den 12. September tog Hertugen alligevel en tre-
dages Tur til Fredensborg, Helsingsr og Frederiksvaerk

1) J. Fr. B. til Chr. G. B. '/, 1806. D. M. L ¢. Nr. 37.
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og den 14.September sendie han et fra Kebenhavn da-
teret Brev til Kronprinsen. Dette var ment som et imade-
kommende Skridt, men var szrdeles upraktisk affattet,
da det var opfyldt af indirekte Bebrejdelser og kun viste,
hvor megen Mistillid der gemte sig i Hertugens Sind.
Leesningen af Deklarationen havde bragt ham ud af
hans pinlige Stilling, skrev han, da den i sin nuverende
Affattelse ikke stred mod de holstenske Huses Arve-
rettigheder. Det var ikke indtraadt nogen Kollision imel-
lem hans forskellige Pligter, og han behgvede ikke at
opgive Udsigten til, at hans Efterkommere eller han selv
kun skulde adlyde en Fyrste af deres egen Stamme, be-
hgvede ikke at frygte, at de, hvis Kronen ved Agteskab
med den neeste kvindelige Arving i det danske Hus til-
feldigt tilfaldt en fremmed Prins, skulde blive nadte til
at bgje deres Nakke under et fremmed Aag, se deres
Stammes Arv gaa over til fremmede uberettigede Ejere,
og da komme til at lyde, hvor de efter den ubestride-
ligste Ret skulde byde. Nu var hans Linjes Interesser ikke
skilt fra den kongelige Linjes og han turde haabe, at den
i nogle og tredive Aar fulgte Politik, der gik ud paa at binde
hans Linjes Interesser til den kongelige Linjes ved Svoger-
skabs, Taknemmeligheds, Argerrigheds og timelig For-
dels mangfoldige Baand, ikke paa ny skulde vige Pladsen
for hin fordums Politik, der var gaaet ud paa systema-
tisk paa enhver Maade at undertrykke og forfalge en
Familie, der formentlig stod Statsinteressen i Vejen.
Disse Udtalelser, som Hertugen betegnede som ,en
Udgydelse af hans glade Folelse“, faldt neppe i god Jord
hos Kronprinsen. Dertil erindrede de for sterkt om For-
hold, der stod i Forbindelse med ,det gamle gottorpske

Had®, og stort bedre var det ikke, naar Hertugen der-
Historisk Tiddsskrift. 7.R. VL 6
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efter tydelig henpegede paa ,en offentlig Eclat* og en
eventuel ,nedtvungen Skilsmisse fra Feedreland og Fa-
milie“, som han havde tenkt sig Muligheden af, men nu
var glad ved at kunne undgaa.

Til Rejsen til Holsten var der nu ikke leenger nogen
Grund; han opgav den, skrev Hertugen og meddelte
endelig, at han for Fremtidens Skyld, hvis der nogen-
sinde skulde finde en forvansket chikangs Fortolkning
Sted af Deklarationen, vilde nedleegge en Reservation af
sin- Families Arverettigheder. Denne skulde dog affattes
saaledes, at den ikke blot ikke stred mod nogen Tjeneste-
eller andet Pligtforhold, men ogsaa aflagde Vidnesbyrd
om alle nulevende sgnderborgske Prinsers Hengivenhed
for Felleshusets Chef og, ,hvis det maa vere mig tilladt
for Kortheds Skyld at benytte det ubeskedne, ikke passende
Ord, vidner om deres formelige Billigelse af den trufne
Foranstaltning*.

Den Imgdekommenhed, der laa i de sidste Bemeerk-
ninger, fandt ikke videre Paaskgnnelse hos Kronprinsen.
Han svarede hefligt, men koligt, den 19. September. ,Jeg
takker Dem meget for Deres Brev; det gleder mig, at
De nu ser Sagen fra et andet Synspunkt. Hvorvidt De
tror Reservationer ngdvendige, maa jeg overlade Den.
Hvorvidt Deres Familie kunde komme under et fremmed
Aag, som De kalder det, begriber jeg ikke, da enhver
Konge af Danmark er fedt dertil“. Desuden bemserkede
Kronprinsen, at det gledede ham, at Hertugen nu som
for vilde folge Forretningsordenen, og at ogsaa han fandt
det bedst, at Hertugen forelgbig blev i Kegbenhavn, issr
nu under hans Fraveerelse.

Hertugen fandt dette Brev ,sonderbar“; men endnu
merkeligere var det dog, at han efter nogen Tids Be-
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teenkning opgav at aflevere sin anmeldte og allerede af-
fattede Reservation. Han angav senere som Grund her-
til sine Venners enstemmige Raad. Man vilde ikke tage
imod Reservationen, lgd det til ham, og maaske give
ham den tilbage paa en for ham krenkende Maade.
Mere end heraf blev Hertugen dog efter sit eget Sigende
bevaeget af den kritiske Stilling, som Monarkiet kom i
under den fransk-preussiske Krig, der nu nermede de
storeuropeiske Konflikter til Rigets Grenser. Han fandt
under disse Omstendigheder en Tvist, der kunde have
et aabenbart Brud til Felge, ,lidet eedel, ja endog straf-
bar¢. Rimeligvis har dette virkelig paavirket hans trods
alle Seerheder modtagelige Sindelag!). 1 et Brev af 12.
Oktober meddelte han Kronprinsen, at Deklarationen ikke
syntes ham at berettige til nogen Klage eller Forbehold.
Tavshed om Sagen fra Agnaternes Side forekom ham
ikke leenger farlig. ,Overhovedet gaa Arveretten til Land
og Folk ikke tabt ved Tavshed; dertil udkreves et for-
melt Afkald paa Husets feedrene Arv (altviterliches Erbe),
og saa leenge dette ikke foreligger, forbliver den sender-
borgske Linjes Fordringer retskraftige i deres fulde Om-
fang“. Han var saa meget gladere over at kunne for-
holde sig rolig, da Situationen ud ad til var saa kritisk,
thi hvem kunde lagge Sindelag for Dagen, der gav Plads
for skilte Interesser, naar Feaedrelandet truedes af Fare.
,I saadanne Tilfelde samler sig enhver, der har Folelse
for Pligt og Zre, om Tronen og ofrer Gods og Liv for
den feelles Sag“.

Kronprinsen svarede lige saa knapt som tidligere ?).
,Jeg takker Dem meget for Deres Brev. Det gleder mig,

1) Optegnelserne fra Februar 1811. (Primkenau.)

2) Brev af 14,0 1806. D.M. I c. Nr.57.
6‘
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at De nu ser den omtalte Sag fra et andet Synspunkt.
Det gleeder mig ikke mindre, at De nu er i Kghenhavn,
iseer da min Fraverelse trakker temmelig i Langdrage.

Hertugen fandt, at hans Brev havde fortjent ,el ®d-
lere Svar¢, og skendt han endnu i fire Aar forblev i sine
Embeder, for der atter forefaldt et alvorligt Sammenstad
mellem ham og Kronprinsen, gemte han paa Bitterhed
og Mistillid. Kort efter hans sidste Brev til Kronprinsen
skrev han til sin Feetter Hertugen af Holsten-Beck, at
»den Hensigt at unddrage de yngre Linjer af Huset Sles-
vig-Holsten deres Arverettigheder var til Stede in petto“,
og han var altsaa klar over, at Deklarationens Ordlyd i
Virkeligheden ikke ydede Agnaterne nogen Sikkerhed?).
I 1811, efter at de Begivenheder, der ledsagede det andet
svenske Tronfalgervalg, havde bragtaabenlyst Brud mellem
Frederik VI og Hertugen, samlede denne alle de Akt-
stykker og Breve vedrgrende Deklarationen af 9. Sep-
tembher 1806, som han kunde faa fat paa, og kommenterede
dem til Brug for sin Eftersleegt. Han fandt da, at Sam-
lingen ,kastede et ufordelagtigt Lys over en Regents Ka-
rakter, hvem han en Gang havde veret Tak skyldig,
og han mente som i 1806, at det ikke blot gjaldt ham
selv og personlige Rettigheder, men Rettigheder, hvis Be-
varelse var ham betroet 2)«.

I 1811, da han skrev dette, havde hans Mistillid til
Kong Frederik VI antaget en ganske sygelig Karakter.
Et Udtryk herfor var, at han deponerede alle Papirer
vedrgrende 1806 i Udlandet og nedlagde Afskrifter af
Originalerne i to forskellige Bibliotheker3).

'} Brev af 2!/,0 1806 (Afskrift af Hertugens Sekretzr. Primkenau.)
Droysen u. Samwer l.c. S.28—29.
2-3) Hertugens Optegnelser fra Februar 1811,
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- Begivenheden i 1806 blev et Vendepunkt i Forholdet
mellem det danske Kongehus og Augustenborgerne, og
Hertug Frederik Christians Stilling i hint Aar har veret
Genstand for en meget haard Bedsmmelse fra dansk
Side. Denne kan efter min Opfattelse ikke opretholdes.
Hertugens Optraeden er ganske vist ingenlunde hevet
over Kritik. Man kan med J. Fr. Bernstorff finde, at hans
Erkleering af 3. September indeholdt meget sterke og daar-
lig valgte Udtryk, hvorved den blev meget fornermelig
og upassende overfor Kronprinsen; iseer var den gentagne
og plumpe Fremhaevelse af, hvor umoralsk en eventuel
Krenkelse af Agnaternes Arveret vilde veere, vel skikket
til at ophidse. Endvidere var Hertugens Indkaldelse af
Christian Rantzau i Statsraadsmgdet formelt aldeles ube-
rettiget, og han kunde let have fundet en besindigere
Form for sin Indsigelse. Ligesaa uheldig var hans senere
Brevveksling med Kronprinsen. Den maatte i hgj Grad
forfejle sin forsonende Hensigt; forst at irritere ved at
anmelde en Reservation og tilsidst at frafalde denne,
gor et uoverlagt og forvirret Indtryk. Hertugen konsta-
terede tilfulde, at han var en lidet overlegen Personlig-
hed og ingen Statsmand.

Men i Hovedsagen kan man ikke angribe hans Hold-
ning. Agnaternes hidtilveerende Arveret til Holsten var
aldrig blevet bestridt: han selv nerede ingen Tvivl om,
at den bestod i sin fulde Omfang trods det tyske Riges
Oplosning, og han vidste, at en Rakke af de danske
Statsmand i alt Fald ikke var sikre paa det modsatte.
Muligvis har de ogsaa, for at berolige ham, udtalt sig
bestemtere for hans Opfattelse, end det fremgaar af deres
skriftlige Vota. Man kan ikke fortenke ham i, at han
blev sterkt foruroliget af Kronprinsens Brev til Stats-



86 Aage Friis.

raadet, hvis Grundtanke — en evig og ubegranset Inkor-
poration — han jo fortolkede aldeles korrekt. Han kunde
have ventet, at hans Svoger direkte vilde fremdrage Arve-
spgrgsmaalet overfor ham, saafremt en afggrende An-
dring deri forelaa, og det er forstaaeligt, at han blev for-
bittret, da man forspgte at stille ham overfor et fait
accompli, hvortil han endogsaa selv som Statsraadsmedlem
skulde medvirke. Kronprinsens Hensigt ved Holstens Ind-
lemmelse at slaa en Streg over Agnaternes Arveret er
ubestridelig, men deri ligger Berettigelsen af Hertugens
Indsigelse.

VIII. Kronprins Frederik og Ernst Schimmel-
mann.

Ikke blot Hertugen var kommet i Bevaegelse, da Ud-
kastet til Deklarationen skulde foreleegges Statsraadet,
ogsaa Ernst Schimmelmann havde veret ,in einer grosser
Agitation“ under hele Sagens Behandling'). For at fgje
sig efter hans @nsker @endrede Rantzau og J. Fr. Bern-
storff det Udkast, de ansaa for det bedste, og vedtog de
vage Udtryk, som Mosting erklerede for aldeles ubruge-
lige. Med Udkastet i denne Form og med Kancelliets
Forestilling havde Schimmelmann derefter erkleret sig
tilfreds og havde ladet Rantzau og J. Fr. Bernstorff for-
staa, at han vilde affatte sit Votum i Overensstemmelse
dermed. De blev derfor ikke lidet forbausede, da de
nogle Dage senere blev bekendt med den Brevveksling,
der var blevet fort mellem Schimmelmann og Kron-
prinsen ?).

1) J.Fr.B. til Chr.G.B. ¢/, 1806. D.M. l.c. Nr.34.
*) De citerede Breve mellem Schimmelmann og Kronprinsen findes
alle i . A, og er alle trykt i D. M. 1. c. Nr.58—66.
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Paa Schimmelmanns Beteenkning og Kancelliets Ud-
kast og hans medfelgende Brev, der mest indeholdt Med-
delelse om Hertugens Optreeden og om at Schimmelmann
og Chr. D. Reventlow forgeves havde segt at berolige
ham, svarede Kronprinsen venligt: ,nuchsam erkenne ich
in Threm Schreiben mein alten waren Freund¢. Desuden
indeholdt Brevet blandt andet de tidligere citerede haarde
Ord om Hertugen.

Dette Svar var skrevet den 6. September, men endnu
samme Dag modtog Kronprinsen et nyt Brev fra Schim-
melmann, afsendt den 4. fra Kebenhavn med en over
Rostock rejsende Stafet til Kiel.

Siden Stafetten den foregaaende Dag var afrejst, havde
Schimmelmann faaet Skrupler!). Muligvis af Samtaler
med Hertugen havde han, efter hvad han fortalte J. Fr.
Bernstorft, faaet det Indtryk, at Kronprinsens Stemning
var saaledes, at Kancelliets Udkast ikke vilde blive an-
taget, men faa en Form, der stred mod de bestaaende
Privatrettigheder i Holsten, og samtidig havde Rantzau
gjort ham opmerksom paa, at det, da Tyske Kancellis
Chef, Mgsting, var i Kiel, vilde blive ham, der kom til at
parafere Deklarationen. ,Dette bragte en Overbevisning,
der laa dunkelt i mig, til tydelig Bevidsthed*, skrev Schim-
nmelmann til Kronprinsen, og denne Overbevisning gik
ud paa, at han ikke for sin Samvittighed kunde forsvare
at smtte sit Navn under Deklarationen, selv om denne
fik den Form, han selv i sin Beteenkning fra Dagen for
havde Dbilliget.

Aarsagen var den Modsatning, hvori Schimmelmann
stod til Kronprinsens udpreeget absolutistiske Tankegang.

'} J. Fr.B. til Chr.G.B. '¢/4 1806. D.M. L. c. Nr.37.
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Lige fra sin Ungdom af havde han veeret en Friheds-
svermer, men uklart, som hele hans Veasen, var ogsaa
dette Svermeri. Han havde svermet for den franske
Revolutions Idealer, for de besmittedes af Vold og
Blod; der var et Stykke af en moderne Konstitutions-
mand i ham, men det var aldrig kommet til fuld Bevidst-
hed. Han slog sig til Ro i den milde danske Enevzlde,
der gennemgaaende var preget af Respekt for Lovene
og for Enkeltinands Ret. I Bondefrigarelsens og de humane
Loves Aar glemte Schimmelmann, at han var Statstjener i
Kongelovsenevaldens Land. Men i visse Bjeblikke dukkede
Idealet op og, hvor han saa et Overgreb forberedes, der
braendte det i ham. Her gjaldt det Holsten; han var i
de foregaaende Aar ofte blevet mindet om, at dernede,
i Mods@tning til Nord for Ejderen, fandtes Rudimenter
af en gammel steendersk Forfatning, en neesten jordgemt
Stamme, der i ny Frihedstids Solskin begyndte at skyde
friske Skud. De holstenske Rettigheder, som baade han
og Hertugen havde talt om, var utvivlsomt forst og frem-
mest Ridderskabets Privilegier. Schimmelmann vidste,
hvor dyrebare disse Aar for Aar var blevet for hans Venner
dernede, men han vidste tillige, hvor forhadte de var
Kronprinsen.

Han havde vel tenkt. herpaa, da han den 3. Sep-
tember foreslog indsat Tilsagn om almindelig Bekreef-
telse af Privilegierne; nu bagefter blev han bange for,
at Deklarationen skulde knuse alt, hvad der var af Pri-
vilegier i Holsten. Det var, skrev han til Kronprinsen,
Ordene i Deklarationen ,durch eine und dieselbe Ver-
fassung“ (den Form han selv havde faaet indsat) i Sam-
menheng med Udtrykket ,alleinigen unumschrinkten Re-
gierung*, der vakte hans Uro, ,hvor godt de end var valgte,
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og hvor milde de end ved ferste Betragtning maatte
synes“. Thi efter Sprogbrugen maatte man ved Ordet
uindskrenket forstaa en over Loven og over Retten
staaende Magt, ,ikke den hgjeste Lovgivning og eksekutive
Magt, Pouvoirsupreme, men Pouvoirillimité“. En souveran
ukontrolleret Magt kunde ganske vist misbruges paa samme
Vis, som naar den var uindskrenket, men Misbrugen
havde i saa Fald ikke Nedvendighedens eller Lovinessig-
hedens Sanktion. Skulde der ikke ogsaa veere Rettig-
heder i de ved Mageskiftet erhvervede Distrikter, i Mar-
sken og i Grevskabet Rantzau, der i det mindste efter
Bogstaven stred imod en uindskrenket Magt? Og hvis
det, ganske vist hgjst usandsynlige, Tilfeelde indtraadte,
at der af en eller anden Grund kom Reklamationer mod
Deklarationen, hvor smerteligt vilde det da ikke vere,
hvis man ikke havde andet Middel end Trudsler og Straf
overfor urolige Beveegelser, der stottede sig paa Kreen-
kelse af Rettigheder.

Hovedsynspunktet, som drev Schimmelmann til uden
Forbehold at sige alt, og ,som visselig ogsaa kan bestaa
med- sandeste og hjeerteligste Arbedighed“, var dog
et andet.

»Paa Eder, naadigste Herre, beror dog nu hele Statens Kraft.
Jeg ‘maa befrygte, at den besluttede Forholdsregel vil svakke
mangen kongelig tysk Undersaats Hengivenhed for den konge-
lige Regering; mange vil tro sig nedverdiget, selv om
de ogsaa tie og ikke tale hgjt derom i et @jeblik, hvor
de maaske med Relte maa opfordres til at ofre deres
Blod og Formue for Staten. De har, naadigste Herre, givet
borgerlig Frihed til alle dem i Staten, der ikke besad den;
ikke den danske Forfatning efter Bogstaven. men en Forfat-
ning efter kongelig Retferdighed og Mildhed er i Virkelig-
heden herskende, og denne skaber de danske Monarkers Be-
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rommelse og opretholder det danske Folks Aand. Skulde
nu Tanken om en uindskrenket Forfatning drages frem af en
anden Tidsalders Merke og proklameres under de nuvarende
store Verdensbegivenheder ?; hvad disse Begivenheder kunne
hidfere, formaar ingen forud at bestemme. Blotte Ord kunde
maaske som et truende Spegelse skreemme dem tilbage, der
ellers vilde sege deres Tilflugt under et Scepter, der bliver
fort med Kraft og Godhed til Vern for alle. Staterne bave
i deres Grundvolde; Folkene er endnu deres gamle Hersker-
huse hengivne, og alt retferdigger denne Fglelse, thi deres
Slegt er forbundet med Nationernes Historie og hele Vasen.
Underkastelse under en paatvungen Selvhersker eller Konge
er ikke Anerkendelse af Herredemme, men Treldom. National-
aanden, der er sunken, der daglig synker, skulde oplives af
den Aand, der endnu omgiver Deres hgje Slegts Majestet.
Men det mangler dem, paa hvem det sidste Haab hviler, paa
Kraft. Men Eder, naadige Herre, er denne skenket i rigt
Maal; det, der kan lsfte Sindene, kan udgaa fra Eder®.

,Hvad kan, hvad skal da ske? Dette Spergsmaal kan
blive rettet til mig. Jeg kan umulig straks og alene besvare
dette, og det vilde vel ogsaa vere formasteligt. Men dette
vilde jeg dog raade ved denne Lejlighed, da Kejservardig-
heden er nedlagt, at hvad der sker, hvad der ophgjer Folket
i dets Tanker om sig selv, i det mindste maa spare det for
enhver ydmygende Tanke, og at et System maa blive antaget,
der streber efter det modsatte af det, der sigter til at under-
trykke og fornedre alle FFolk.

Schimmelmann vidste. hvor vanskelig det var at ud-
tale sig frit om disse Ting. Derfor havde han skrevet
oikke blot til Fyrsten, Danmarks Hersker, men ogsaa til
den sande Fyrste, til den Mand, der ogsaa af Naturen
har erholdt Storhedens Stempel“. Og det var ,ikke alene
Ministeren, men ogsaa Mennesket, Borgeren, der havde
skrevet.  Angstelig sluttede han ogsaa sit Brev med at
udtale, at han jo vel vidste, at Kronprinsens Beslutning
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aldrig vilde komme i Strid med hans store Hjertes Over-
bevisning, og hvis denne Beslutning stred mod Schimmel-
manns Overbevisning, saa vilde han ikke mere tale derom,
naar han blot f. Eks. ved at faa Lov til at rejse sin Vej
et Par Dage kunde slippe for at parafere Deklarationen.
,deg vilde gerne opofre alt i Verden, kun ikke, hvad
der er mig mere veerd end Are og Live.

Kronprins Frederik fik Schimmelmanns Brev endnu
den 6. om Aftenen ved Titiden, altsaa efter, at han havde
svaret paa hans Betenkning. Han blev yderst mis-
forngjet, men paa Grund af hans Venskab for Schimmel-
mann fik det Brev, han skrev endnu samme Aften ved
Midnatstid, en ret venlig Form. Han lod Schimmelmann
vide, at han vilde have fglt sig yderst fornermet, hvis
nogen anden havde brugt de samme Yttringer, ,men
Deres Venskab for mig lader mig haabe, at De, naar
ser koldblodig paa Tingene, selv vil fele den Uret, De
gor mig; derfor nok herom“. Med Hensyn til Parafe-
ringen maatte Schimmelmann vere fri for denne, skent
Kronprinsen mente at have Ret til at forlange det af
ham. Hvis han ikke vilde parafere, skulde Deklarationen
trykkes med Mpgstings Navn under, og Mgsting senere
underskrive Originalen. Men i saa Tilfeelde skulde det for
Fremtiden altid ske paa samme Maade med alle Doku-
menter fra Tyske Cancelli. ,Jeg forbliver stedse Eders
sande Ven, skent De har erkleret mig Krig«, sluttede
Kronprinsen Brevet.

Da Schimmelmann fik dette Svar, forelaa Deklara-
tionen i dens endelige Skikkelse, men ogsaa saaledes var
den, som han sagde til J. Fr. Bernstorff, et Aktstykke,
under hvilket han ngdig fremstillede sit Navn for Verden;
efter Bernstorffs Mening var det serlig Holstenerne, han
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tenkte paa. Han valgte derfor ikke at parafere. I et
Brev til Kronprinsen, hvori han i hgjst bevaegede Ord
meddelte dette, henstillede han, om det ikke nu, da Hol-
sten i enhver Henseende var forenet med Danmark, var
hensigtsmeessigt at grundlegge en ny Nationalbank, en
ny almindelig Kreditkasse, og om der ikke kunde gives
Statens ekonomiske Lovgivning sterre Enhed og Fasthed.

Paa disse praktiske Forslag svarede Kronprinsen
ikke, men antydede i et ellers venligt Brev af 12. Septbr.,
at Schimmelmann vel aldrig havde fglt sin Samvittighed
besveret af at skulle parafere, om ikke andre havde
haft Indflydelse paa ham. Dette sigtede til Hertugen,
hvad der gav Schimmelmann Anledning tili et nyt Brev
at erklere, at hverken Hertugen eller nogen anden havde
pvet Indflydelse paa ham. Forgvrigt dreftedes i disse
Breve Betydningen af Paraferingen, idet Kronprinsen,
.som Ven og ikke som den jeg er efter min Fgdsel“,
spurgte Schimmelmann om, hvad i al Verden der dog
havde hindret ham i at parafere, da dette jo dog kun
var at bevidne, at Kongens Navn var rigtigt, og at Do-
kumentets Indhold stemmede med hans Vilje. I Brevene
herom fremhaevede Kronprinsen stadig, i hvor hgj Grad
det skete var til Danmarks og Holstens Gavn. ,Jeg har
endnu aldrig begaaet en Handling, der var Skade for
Staten, og dette forbinder alt, udslukker det gamle Had
etc., ja, det tilbyder ved de vise Love, der allerede
findes i Danmark, Holsten den samme Lykke. De enkelte,
der bliver utilfredse, sporger jeg slet ikke efter«. ,Jeg
tror, at have befestet mit Feaedreland endnu mere ved
denne Forening med Holsten og Danmark, og mine Efter-
kommere vil fule Nytten deraf og gleede sig over, at Omsten-
dighederne har muliggjort detle saa lenge forenskede“.
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Schimmelmann paa sin Side udtalte ogsaa sit Haab
om, at en vis Lovgivning maatte forene alle Dele af
Staten inderligere og kraftigere. ,Nu er det enhver god
Borgers Pligt at folge den Vej, som De har valgt og ad
hvilken De peger frem“. Han segte at stemme Kron-
prinsen blidere. ,Deres store Sjel vil kunne undskylde
meget af det, der mere er Skebnens og Forholdenes
Sag [end] Sindelagets, og det ved jeg, al ogsaa Her-
tugen hylder de Egenskaber, hvilke Staten, han selv og
vi alle skylder saa megen Tak«.

IX. Joachim Frederik Bernstorffs Stemninger.

Medens Hertug Frederik Christian i sin Opposition
lagde Hovedveegten paa Agnaternes Arveret og Schim-
melmanns Indvendinger veaesentlig skyldtes Betenkelig-
heder med Hensyn til Holstens serlige forfatningsmeessige
Stilling, faar man hos J. Fr. Bernstorff det kraftigste Ind-
tryk af de national tyske Stemninger, der rerte sig i
tyske Kredse. Chr. G. Bernstorffs Breve, hvoraf flere
ipvrigt ikke er bevarede, var langt mindre indholdsrige
end Broderens, rimeligvis fordi han i disse Uger var sterkt
optaget af sine egne personlige Forhold. Den 21. August
havde han fejret sit Bryllup med sin syttenaarige Sester-
datter, Elise von Dernath, paa Emkendorf hos Grev
Fritz Reventlou. De forste Hvedebrgdsdage tilbragtes
der i en Kreds af Venner og Sleegtninge af den holstenske
Adel, og Bernstorff maatte rive sig lgs fra sin Hustru
og ile til Kiel for at varetage de vigtigste Forretninger.
Hans Breve til Broderen var derfor neesten alle skrevet
i Hast.

J. Fr. Bernstorffs Stemninger traadte frem straks, da
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Kronprins Frederik i sit Brev til Statsraadet den 29. Au-
gust havde yttret, at Holstens Forening med Danmark,
en saa gnskelig Sag for Danske, Norske og Holstenere,
skulde ggres mere til en Nationalsag, som det ogsaa i
sin Natur burde vere. ,At Holstenerne“, skrev han i
den Anledning, ,skal glede sig over denne Forening —
til hvilken deres tyske Feedrelands @deleggelse ved uden-

landsk uretmeessig Vold er Aarsagen — og fejre den
som en Nationalfest, det finder jeg er en uhert Opfor-
dring“ ).

Under den folgende Droftelse af Deklarationen over-
skyggedes ogsaa hos ham alt andet af Arvefolgesporgs-
maalet, men senere traadte den anden Fglelse atter
frem. Der var straks den 9. September fra Kiel blevet
udstedt Ordre til, at det tyske Kancelli fremtidig skulde
antage Navn af det slesvig-holstenske Kancelli, da Be-
navnelsen ,tysk“ ikke leenger var passende, da nu Kongen
ikke mere havde nogle tyske Stater. I denne Anledning
skrev J. Fr. Bernstorff til sin Broder, at dette ret havde
gjort ham ondt, dels paa Grund af hans gamle Forkeer-
lighed for det tyske Kancelli, men i Serdeleshed paa
Grund af det Synspunkt, der var Aarsagen til dette
Skridt?). Benavnelsen slesvig-holsiensk Kancelli fandt han
ganske vist i enhver Henseende passende, men der laa
i det, der var foregaaet, ingen ngdvendig Foranledning
til Forandringen. Hvis Slesvig hidtil havde veret en af
Kongens tyske Provinser, var det samme endnu Tilfeldet,
thi med Slesvig var der nu ikke sket den ringeste Foran-
dring. ,Holsten er vel nu ikke leengere nogen Del af
det tyske, det romerske Rige, men med Rigsforfatningen

1) J.Fr. B. til Chr.G. B. 35 1806. D. M. l.c. Nr.31.
?) D.M. L.c. Ni. 16 og 37.
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er dog Navnet Tyskland ikke udslukket, og jeg tror, at
Holsten endnu stadig herer til paa Tysklands Kort, da
det ingenlunde er forenet med Kongeriget Danmark som
saadant ved en fuldsteendig Inkorporation, saaledes som
de hinsides Rhinen liggende Provinser med Frankrig,
hvorved de virkelig er afskaarne fra Tyskland. For at hore
til Tyskland har det allerede hidtil ikke veeret nadven-
digt at vere forbundet med Riget; Schlesien har aldrig
hert til Riget og er dog ubestridelig en Del af Tyskland,
og desto mere er dette Tilfeeldet nu, da Rigsforfatningen
ikke bestaar mere. I Kronprinsens Reskript til Kancel-
liet er sagt: ,da Kongen nu ikke mere har nogle tyske
Stater, saa er Ben®vnelsen Tyske Kancelli blevet upas-
sende“. Dette Synspunkt finder jeg ikke blot urigtigt,
men yderst haardt for Holstenerne; thi i Folge deite er
det fra nu af Hgjforraederi, naar de udgiver sig for Tyske.
Og for saa vidt ligger der i den forandrede Benavnelse,
der ikke var nedvendig, i det nuvarende @jeblik noget
hadefuldt, noget der kun kan gore et ilde Indtryk. Det
vilde ogsaa blive sveert at overtyde de holstenske Agnater
om, at de, naar Holsten en Gang hjemfalder til dem,
ville tage en dansk Provins og ikke et tysk Hertug-
demme i Besiddelse“.

Det er her ikke blot Opfattelsen af Inkorporationens
Rakkevidde, der befester et Svalg mellem J. Fr. Bern-
storff og Kronprinsen; den halvt harmfulde, halvt vemodige
Tone, hvori Bernstorff udtrykker Sorgen over Holstens
rodlgse Stilling og det tyske Feadrelands Ulykke lader
ane Folelser af langt dybere Art.

Nu fprst havde tillige J. Fr. Bernstorff leest Mgstings
Promemorie til Kronprinsen af 24. August, hvori Mesting
havde udtalt, at Kongelovens Indferelse var en simpel
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Folge af Inkorporationen, og hvori han havde foreslaaet
den mest vidtgaaende Indforelse af dansk Lov i Hertug-
dommerne. Dette Aktstykke, som Mpgsting havde sendt
Rantzau, forekom Bernstorff ,et sjeldent Mindesmarke“
om Ufuldsteendighed, Svaghed og Forkerthed i Begre-
berne, og ,det gjorde ham ubeskrivelig ondt i dette @jeblik
at se Hertugdemmernes Anliggender i saadanne Heender
og Regentens @re vendt mod dette Organ“. Utvivisomt
udtrykte han ved disse Ord de fleste af sine tyske Kol-
legers Stemning. '

X. Danske Stemninger. — Kronprins Frederiks
Synspunkter.

Kronprins Frederik havde onsket, at Holstens Ind-
lemmelse i Danmark skulde betragtes som en National-
sag for baade Danske, Norske og Holstenere, men hos
sine nermeste tyske Raadgivere medte han ingen saa-
dan Stemning, ligesaa lidt som der berettes om Glede
og Jubel i Holsten, da Stenen med Paaskriften ,Eidora
romani terminus imperii* den 12. Decbr. 1806 borttoges
fra sin gamle Plads over Rendsborgs holstenske Port og
gemtes som en Antikvitet paa Tgjhuset. Saaledes som
Stillingen paa denne Tid, efter Slagene ved Jena og
Auerstadt, var i Nordtyskland, var det ganske vist mere
trygt at here til Danmarks Rige end til det herjede og
sondersplitliede Tyskland, men i Holsten ulmede politiske
og nationale Fglelser, der ikke lod denne Betragtning
treede i Forgrunden. Stemningen fik imidlertid intet
klart Udtryk. Udtalelser i et enkelt Blad!) tyder paa,
at der rorte sig adskillig LZngstelse for de gamle ,Friheder

') Kgl. dén. privil. allgm. niedersichsischer Anzeiger Nr. 52 2¢/s 1806.
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og Rettigheder“; man opgav nedig de tilvante tyske
Rigsdomstole og var ikke opmerksom paa, at de ny
Overinstanser inden for Landets Greenser vilde gore Rets-
plejen mange Gange hurtigere og billigere. Den for-
beholdne Afventen, som Befolkningen vel nsrmest bar
til Skue, lignede i alt Fald ikke den varme Tilslutning,
som Kronprinsen havde gnsket og fundet rimelig.

Heller ikke i Danmark var Interessen for det skete
tilsyneladende stor, men efter Tidens Lejlighed var det
vel altid noget, naar Bladet ,Dagen¢, ,hvis Forfatter¢,
som Kancellipreesident Kaas skrev til Kronprinsen, ,ved
alle Leyligheder jager saa meget efter Popularitet, yttrede
sig, ,saa skigndt, saa sandt om Patentet af 9. Septbr.«.
»,Dagen“s Toner var mere hajstemte end de, der ud-
gik fra de tyske Kredse.

o Vi have ilet*, hed det i Bladets Nr. 147 for Torsdag
den 11. September, ,at glede vore Lasere med en Begiven-
hed, der kaster ny Glands over vor Regjerings Visdom og Selv-
stendighed, styrker Statslegemet og nermer Landsfaderens
tre Kuld Bern. Danen og Nordmanden give deres Broder
hinsides Ejderen et nyt og end varmere Haandslag og Hol-
steren, der seer sig betrygget mod Krig for fremmed
Splid, der nu har een Herre som een Gud, der vinder et
kongeligt Levte paa en egen passende Lovbog, gleder sig
ved at den blide Dane og @rlige Nordmand nu fuldeligen er-
kjende hans Broderskab. Daneskjoldet skal ikke lenger henge
paa Ejderens Bred, men kaste sit Skin paa Elbens den bleg-
gule Bolge: lkke hint blodige Skjold, som Valdemar bar mod
Snese af Folkeslag, men Kristians og Frederiks Skjold paa
hvis evig ej rustnende Hvelving Ordet ,Fred med Are¢
udgraves med Statsklogskabens dybeste Praeg.

Kronprins Frederik ,roertes i Sandhed meget“ over

,Dagen¢s Artikel. ,Det er den Tone at tale og handle
Historisk Tidsskrift. 7.R. VL 7
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paa, som binder Folket til Endregtighed, og som virker
til Nationens Selvsteendighed“, skrev han beveeget til
Kaas derom!). Da det nogle Uger senere meddeltes, at
der var nedsat en Kommission ,til at give Lovgivningen
i Holsten og Senderjylland almindelig Grundlighed med
den Danske*, fandt ,Dagen“ paa ny Anledning til en
patriotisk Udtalelse. ,Glad vil enhver Patriot, der leser
ovenstaaende“, skrev Bladet for 3. Oktober 1806, ,belave
sig paa engang at see opnaaet den saa gnskelige Enhed i
Statslegemet, som Regjeringen atter ved dette Skridt
viser, at den sindigen, men uafladeligen skrider imade“.

Ogsaa et enkelt andet kgbenhavnsk Blad ,Nyeste
Skilderie af Kjsbenhavn“ behandlede Holstens Indlemmelse
den 13.September i en udferlig historisk-politisk Artikel, der
fremheevede, at det skete umulig kunde have andet end de
bedste Virkninger for begge Lande. Alle holstenske Ved-
taegter og Privilegier var nu ophavede af sig selv og
den holstenske Adel havde tildels allerede leenge indset,
at Undersaatter som nyde felles Gavn og felles Be-
skyttelse af Staten, burde give Slip paa et Kaos af for-
®ldede Rettigheder, som kun frembringe en skadelig
Disharmoni i hele Statsstyrelsen. ,Vore Holsteenske Med-
borgere ville ved den ny Forening vennes til at betragte
sig ikke allene som een Konges Undersaatter; men
ogsaa som een Konges Folk, der ber glemme sin Tydske
Herkomst og sine fordums Forhold til Tydskland. De
ville lere at indsee, at de aldrig heedre sig selv
mere, end naar de hadre det danske Folk, dets Sprog
og dets Seder. Dannemark, Norge og Holsteen veere
evig en eneste Stat, knyttet ved Slegtskabs, Broder-

3 D.M. Lec. Nr.70.
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skabs og retferdige Loves fasteste Baand! Dette vere
hver Fadrelandsvens varmeste @nske“.

Ikke blot disse Bladudtalelser bragte Kronprins Fre-
derik Tilfredsstillelse. Lignende Toner led ham i Mgde
fra flere af hans nermeste Tjenere. Saaledes skrev Ge-
neraladjudant, Kommanderkaptajn Hans Lindholm, idet
han varmt lykenskede til Indlemmelsen: ,Jeg ensker, at
Kong Fridrich den 4de kunde se op af Graven og see
Holsteen forenet med Danmark, den Konge, som maatte
kieempe med ald Magt blot for at faae den fyrstelige
Andeel af Hertugdommet Slesvig. Jeg haaber og, at den
Tiid nermer sig, at det danske Sprog, som i Dronning
Magretes Tid var almindelig i Hertugdommet Slesvig,
igien bliver Landets Sprog, at Landets Rettergang be-
handles efter den danske Lov, og at man i Kirkerne
beder til Gud paa Dansk?).

Det var en historisk Sammenstilling, der utvivisomt
ogsaa beskeftigede Kronprins Frederik selv, her laa en
Opfordring til en vidtgaaende national Politik, som var
talt som ud af hans Hjerte.

Fra Kancellipresident Kaas’ Breve fglte Kronprinsen
de samme Stemninger slaa sig i Mede?). ,Det forste
Indtryk, som denne store og lykkelige Begivenhed giorte
paa mig“, skrev Kaas til Kronprinsen, ,var en inderlig
Gleede over at opleve et @yeblik, hvor jeg kunde tilbage-
holde min Klage mod et Forsyn, der, indtil denne Tiid
syntes snarere at strg Torne end Roser paa den Vej, Deres
kongelige Hoyhed saa kraftfuld fremvandrer til Held for
mit Feodeland, og jeg kan med Sandhed og Tilfredshed

') Brev 9 1806. (R. A.).
2) Korrespondance mellem Kronprinsen og Kaas findes i R. A. og er
aftrykt i D. M. 1. e. Nr. 67—76.
7‘
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siige, at denne Falelse er og temmelig almindelig. Staats
Begivenheden indtager neesten hos alle, som jeg har talt,
den anden Plads, Tanken at Deres kongelige Hoyhed
hermed er skienket en glad og tilfredsstillende Tiime, den
forste«.

Neest at fremheeve disse varme Falelser, enskede Kaas
tillige at udtale for Kronprinsen nogle Betenkeligheder,
som han narede ved Patentets Ordlyd paa Grund af ,sin
liiden Tillid til den holsteenske Adels velmeente Teenke-
maade og dens Hengivenhed for det Danske Konge Huus“.
Denne ZAngstelse gjorde Kaas utilfreds med, at Ud-
trykket Kongens absolutum Dominium eller paa Dansk
Enevolds Herredsmme savnedes i Deklarationen, og han
frygtede, at det Udtryk, man havde valgt: unumschrénkter
Botmaéssigkeit, der ikke kunde oversattes ved andet end
ved uindskreenket Regering, en Gang i Tiden kunde blive
en vigtig Grund for de saakaldte Steender i Holsten til at
paastaa, at de ikke var undergivet Kongens absolutum
Dominium i samme Grad som de pvrige Undersaatter.
Hans Opmeerksomhed var blevet vakt ved ,nogle meaerke-
lige Spergsmaal, der af nogle ikke ubetydelige, ikke
ganske uinteresserede Personer* var blevet gjort ham
blandt andet om det holstenske Ridderskabs Privilegier
og Rettigheder. Han foreslog, at man skulde affordre
Indbyggerne i Holsten en Ed, hvorved de i Overensstem-
melse med Proklamationens Indhold og Aand underkastede
sig Kongens absolutum Dominium. Derved rgrte man jo
ikke direkte ved Arvefslgespsrgsmaalet, men forbeholdt
sig stedse Adgang til at fortolke Omistzendighederne. Ellers
kunde man frygte, at Holsten med sin egen Lov, sit eget
Kancelli, sin Overret og Landret i sidste Instans, hvilket
Norge ikke en Gang havde, stedse vilde betragte sig som
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isoleret fra Kongens gvrige Stater. Hvis Holstenerne ikke
kom til at aflegge samme Ed som Danske og Norske,
kunde der mulig ved Lejlighed, blandt andet ogsaa ved
Protester, f. Eks. fra Hertugen og flere, under Konjunk-
turer, der var ugunstige for Danmark, fremkaldes en
Ulydigheds- eller Opstands-Aand, der i Forhold til Kon-
junkturerne vilde have storre eller mindre ubehagelige
Folger.

Kaas havde for at understotte sit Forslag forlangt en
Betenkning derom af Generalprokurgren, Etatsraad Chri-
stian Cold, der var Deputeret i Danske Kancelli!). Men
denne gik ud paa, at Holstenerne ikke burde tages i Ed.
De havde, erklerede Cold, aldrig aflagt en Ed til Kejseren,
hvorfra de maatte lgses, og forlangte man nu en Ed af
dem, kunde det se ud, som om man sskede deres Sam-
tykke, og det kunde fremkalde den skadelige Idé, at
Forandringen uden et saadant Samtykke var ugyldigt.

Colds evrige Udviklinger har i gvrigt adskillig Inter-
esse som Udtryk for, hvorledes en anden hgjtstaaende
Embedsmand af gammel dansk-norsk Slegt saa paa de
holstenske Forhold. Han troede, at enhver fornuftig Hol-
stener, ogsaa af Adelen, i sit Hjerte vilde indremme, at
Kongen havde haft fuldstendig Ret til det Skridt, der var
foretaget; men Prygten for Indskreenkelse i overdrevne
Friheder kunde vel nok bringe mange til at tale ander-
ledes.

Troskabseden var Cold imod; men kunde den blive
til en ny Hyldingsed, saa vilde han vere glad derved.
»Naar jeg erindrer mig, hvor roeligt det gik til med Souve-
rainitetens Indferelse i Rigerne, saa kan jeg ikke aflade at

1) Findes nu i R.A. (Pk. vedkommende Holstens Indlemmelse
1806.) D.M. l.c. Nr. 69.
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tenke paa Mueligheden af, at noget lignende under nervae-
rende Conjuncturer kunde ske i Holsten“. Kronprinsen
var sikkert mere elsket end Kong Frederik III, og havde
sikkert Middelstanden og Almuen i Hertugdemmerne paa
sin Side. Adelen maatte huske, at dens ,Privilegier«
kun var Vedtagter, med hvilke det kunde se misligt ud,
naar man gik tilbage til deres Oprindelse, og som den
selv maatte have anset for genkaldelige, da den ved hver
Regents Tiltredelse havde anholdt om Stadfeestelse derpaa.
Adelen vilde nok nedstemme sine Pratensioner, naar
den ikke lengere kunde klage til Kejseren, og da Konge-
slegten siden 1648 sukcederede efter Arveret. Cold
mente ikke, at Christian VII skulde bryde den Sanktion,
han 1766 ved sin Tronbestigelse og 1773 ved Mageskiftet
havde givet paa den holstenske Adels Privilegier; men
derimod skulde Kronprinsen, naar han blev Konge, nagte
sin Stadfestelse, hvis man ej for den Tid samtykkede i
Andringer, der bragte Privilegierne i Overensstemmelse
med den Landslov, som nu blev at gennemfere.
Holstenerne kunde, mente Cold, ikke attraa nogen
anden Herre end Danmarks Konge. ,De maa ville Mid-
lerne, naar de ville Maalet. Et bestemt @nske fra de
Stender, der indtil 1648 og 1661 havde Valgret (og
maaske for et @jeblik kunde tillades at*gere Brug deraf),
hvorved de begarte Kongelovens Sukcession fastsat i
Holsten, vilde sikkert veere af megen Vagt nu, da der
hverken var Lensgiver eller Lenstager, da alle eventuelle
Beleninger syntes at vere suspenderede, og da der var
den hgjeste Grad af Rimelighed for, at Kongens Linje,
som den narmeste i Arvefplgen, ikke vil savne mand-
lige Agnater, der, selv om Lensbrevene endnu kunde
gelde, vilde udelukke alle andre Pretendenter, endog
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dem, som tillige kunde have Adgang til Danmarks Trone,
paa Grund af deres Afstamning fra Frederik III

Colds Betragtninger vandt ikke Bifald hos Kaas, der
fandt, at hans Grunde ikke havde nogen s®rdeles Verd,
og at ,hans hele Raisonnement var noget tvetydigt og
sat paa Skruer*. Han sendte dog Generalprokurgrens
Betenkning over til Kronprinsen, men denne gav Cold
og ikke Kaas Ret, og vilde ikke kreve Ed af Holste-
nerne. ,Thi Eeden forudsetter en Betingelse, jeg for-
pligter mig til, og dette forekommer mig ei aldeles
andtagelig; thi ingen haver sat Souverainiteten i Holsteen
i Tviil; det lange Henliggen under det danske Zepter
haver vandt dem til Regiering, hvorved de i Sandhed
desuden meer haver vunden end tabt. Absolutte Domi-
nium ligger saa meget i Publicationens Aand og Udtryk,
at jeg troede at turde forbigaae det. Desuden havde det
gjort mere Omtale end forngdent ved de fremmede
Hoffer«.

Kronprinsen og Mgsting saa Sagen praktisk. Arve-
folgesporgsmaalet blev forst om lang Tid brandende, det
kunde anbefales til ,Gud og Tiden*, som hgjsalig Kong
Christian V havde gjort med Slesvigs Tilknytning til
Danmarks Krone. Forelgbig var det Hovedsagen at be-
nytte den fulde Souverznitet og Eneveelde til at amal-
gamere Landet med Danmark. Man var til Sinds at
tage kraftig fal herpaa. Vi skal ikke her gennemgaa de
Skridt, der til den Ende blev foretagne, eller undersege
Grundene til, at de neasten alle i de folgende Krigsaar
Ieb ud i Sandet. Men det skal fremhsaeves, at den for
omtalte Ordre af 16. September om Nedse=ttelsen af en
Kommission til Overvejelse af, hvad der kunde ske for
at gore Lovgivningen i Slesvig og Holsten ensartet med
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Kongerigets, tog Sigte paa Hovedpunktet. Ordrens ud-
trykkelige Henvisning til, at Christian V's danske Lov
skulde indferes som Grundlag, talte tydelig nok, og af
Kronprinsens forskellige Breve fra Efteraaret 1806 frem-
gaar det klart, at Holstens, og man kan tilfgje Slesvigs,
fuldstendige Amalgamation med Kongeriget var en fast
besluttet Sag!). Foruden at Christian V’s Lov skulde
leegges til Grund for Lovgivningsarbejdet skulde de al-
mindelige Love, der var givne for Danmark, indferes i Her-
tugdemmerne, og alt dér skulde ,aldeles organiseres efter
den danske Maade“, skrev Kronprinsen 16. September til
Kaas. Alt skulde veere feerdigt for 1. Januar 1808. Iser var
det ham om at gere, at den ny Ordning meget snart
kunde indferes i Holsten, han arbejdede med stor Energi,
og ,sogte med Mgje at samle sine Tanker* om disse ju-
ridiske Spergsmaal og besvor sine nermeste Raadgivere
at yde sig kraftig Stotte. Det viste sig imidlertid snart,
at de praktiske Vanskeligheder var for store; Sagen frem-
medes kun langsomt og gik til sidst helt i staa. Men i
September—Oktober 1806 syntes Patentet her at have
aabnet en farbar Vej, ad hvilken Kronprins Frederik
kunde komme saa langt frem, som han enskede.
Alligevel var hans Stemning langtfra blid. Til Kaas
skrev han i det ovenfor citerede Brev efter Antydninger
om at Hensynel til Udlandet havde vaeret medvirkende
til, at absolutum Dominium ikke var blevet omtalt i
Patentet, at ogsaa Hertugen af Augustenborg ,og de i
denne Sag spillede Intriguer meere havde skadet den gode
og nyttige Sag, end man kunde have ventet?)“. Med
denne Bemerkning indledede han et voldsomt Udfald mod

1) D.M. L ¢ Nr.70, 72, 75—76.
?) D.M. L c. Nr. 70.
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sine tyske Raadgivere, neje svarende til de bitre Ord,
vi allerede har set ham bruge om ,Niddingen“, sin
Svoger Hertugen. Kancelliets Udkast til Patentet havde,
forklarede han Kaas, indeholdt et Forslag til en Dekla-
ration, der aldeles ikke havde harmoneret med Kancel-
liets Forestilling eller med Mestings Udkast. ,En anden
var gjort, men denne var in Petto, og den fik jeg ved en
Heendelse; foigelig vare de 3, hvoraf enten Statsraadet
eller Canceliet haver vildet bedrage mig ved at sende
mig den sletteste og den, der var sat paa saadanne
Skruer, at den aldrig kunde passe sig¢. Saaledes var
Chr. G. Bernstorffs Fremdragning af Broderens og Rantzaus
oprindelige Udkast blevet opfattet af Kronprinsen, og
dennes Vrede var stor. ,Jeg formoder,“ fortsatte han i
Brevet til Kaas, ,at Tilfeeldet denne Gang bliver som
sedvanlig: den der graver en Grav til en anden, dumper
selv deri. Sandelig, jeg er ikke bleven behandlet paa
nogen honet Maade, og det som verre er, med megen
Utroskab. Men disse gode Folks Tiid er ogsaa kommen.
Dog vil jeg endnu noget holde gode Miner for at see,
hvorvidt og hvorleenge man vover at trodse Retferdighed
og Billighed«.

Det er umuligt at finde tilstraekkelig Grund til Kron-
prinsens sterke Forbitrelse mod hans tyske Raadgivere
i, hvad der var gaaet for sig i de nermest foregaaende
Uger. Selv Mosting havde jo ligesom Chr. G. Bernstorff
ment, at Arvefelgen og Kongeloven burde lades uom-
talte, og ingen af Ministrene eller af Kancelliets Med-
lemmer havde stottet eller billiget Hertugens Krav paa
en udtrykkelig Reservation af Agnaternes Arveret. Og
laa Hovedskillelinien dog ikke der? Hvis man kun kendte
de officielle Akter — Udkastene, Forestillingerne og Mi-
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nistrenes Betenkninger —, kunde det hele tage sig ud
alene som en Uenighed om de hensigtsmaessigste Former.
Men Kronprinsens Udtalelser til Kaas og Brgdrene Bern-
storffs fortrolige Brevveksling viser, hvor meget dybere
Uenigheden gik. Naar Kronprinsen og Mpgsting alvorlig
overvejede den udenrigspolitiske Situation, vilde de nappe
tage Ansvaret for en Formulering af Patentet, der kunde
skabe Konflikt med Rusland og Sverige. Men Fglelsen
heraf bestemte ikke deres Dom over de tyske Ministre.
Instinkter og halvklare Antipatier gjorde sig gezldende.
Kronprinsen folte, at han havde medt en principiel
Modstand; herover bar han Nag og var overbevist om,
at der var handlet illoyalt imod ham.

Dette giver disse Forhandlinger sweregen Betydning,
Kronprinsen var kommet til fuld Bevidsthed om, at der
mellem ham og hans tyske Raadgivere var en afggrende
Modsetning, og hans Beslutning om at skille sig af med
dem glemtes ikke. Han holdt ganske vist endnu nogen
Tid gode Miner. De Ulykker, der i 1807 bred ind over
Landet, hemmede paa afgerende Punkter hans Politik
overfor Holsten, hvad der for en Tid virkede beroligende
paa Forholdet til den holstenske Hgjadel; hans personlige
Venskab for Schimmelmann og hans Respekt for Bradrene
Bernstorff bidrog ogsaa til at udsatte Krisen. Men en
grundig Undersegelse af Forholdene i Regeringskredsene
efter 1806 vil dog sikkert vise, at der er en indre For-
bindelse mellem Begivenhederne i August-—September
1806 og Statsraadets Ophavelse i 1808, hvorved Mulig-
heden for en samlet Opposition med den danske Kabi-
netsstyrelse udelukkedes. Der gaar Traade fra Efteraaret
1806 til Christian Rantzaus Fjernelse i 1809 fra det
slesvig-holstenske Kancelli til den betydningslgse Over-
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preesidentplads i Kiel og til Brgdrene Bernstorffs Fra-
treeden i Foraaret 1810. Samtidig hermed voksede Spzn-
dingen mellem Kronprinsen og hans Svoger eller rettere
det augustenborgske Hus. Prins Christian Augusts For-
hold i Norge i 1808—1809, Hertug Frederik Christians
Kandidatur ved det andet svenske Tronfelgervalg i 1810
gav ny Indblik i den gensidige Mistillids Aand, som
fremkaldtes i 1806.

Kronprins Frederik var, da Holstens Indlemmelse i
Danmark fandt Sted, Berer af en udpreget dansk Hel-
statspolitik, og der var upaatvivlelig netop den Gang i
Monarkiet adskillige Muligheder for en saadan. Men for
at udvikle disse kreevedes forst og fremmest en kraftig
og rolig indre Udvikling. En saadan kom ikke, den
pdtes i 1807. Frederik VI var ikke Mand for at ud-
nytte de forringede Muligheder. Hans Tanke om en
organisk sammensvejset Helstal blev drebt i Fedselen,
og for de to Nationers indbyrdes Forhold havde det
veret langt bedre, om Holstens Indlemmelse aldrig var
blevet forsegt, eller hurtig og resolut var blevet opgivet.
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Smaastykker.

1.

Har Susaa i den historiske Tid varet en sejlbar Strem til
Sjeellands Midte?

Af Joh. Steenstrup.

Geologernes Undersggelser af vort Land have i det sidste
Aarti givet mange vardifulde Oplysninger om de sjellandske
Sgers og Aalebs Sterrelse i fordums Dage, ikke blot i de
Perioder, der ligge bag ved al Historie, men ogsaa fra den
Tid, da vor Historie begynder, indtil Forandringerne i de
sidste Aarhundreder. Saaledes er det af Professor K. Rerdam
godtgjort, hvor sterkt de nordsjellandske Sger, saaledes
Esrom Sg, Lyngby Se, Gurre Sg, ere aftagne endnu i Lobet
af det sidste Hundred Aar, alene med Undtagelse af Arress,
der ret betydelig har udvidet sit Omraade. Og den samme
Forfatter har oplyst, at den Forestilling, man tidligere havde
om, at Slangerup, fordi den fra gammel Tid var en Kjgbing,
ogsaa skulde have ligget ved en Aa, der var sejlbar lige op
til dens Huse, af geologiske Grunde ikke kan vere rigtig.
Nogen Arm af det salte Vand er aldrig gaaet herop; Aaens
Vandspejl ligger omtrent 60 Fod over Havet, og synderlig
anderledes har Forholdet neppe varet i Middelalderen. Derfor
har Slangerup aldrig veret en Sghandelsstad, om end maaske
Varer paa fladbundede Pramme have kunnet feres helt op til
Byen ).

Geologerne have endnu ikke behandlet Susaaens Fortid.

') Se Rordams forskellige Arbejder: Saltvandsalluviet i det nord-

pstlige Sjelland 89f., Geografisk Tidsskrift. XII. 145ff., Dan-
marks Natur (Frem) 76 f., jvf. 485.
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Om denne Aa og dens Sejlbarhed gives der os imidlertid i
mange nye Vaerker en Forestilling, som setter Fantasien i den
livligste Bevagelse. Susaa skal nemlig indtil for faa Aar-
hundreder siden have varet en let besejlelig Stram, et bredt
Farvand ind til Sjellands Midte. Saaledes lyder Fremstillingen
ikke blot i topografiske Serarbejder, men i de velkendte storre
beskrivende Verker, som den danske Litteratur udmerker sig
ved frem for mange andre Lande — saaledes i den nye
Udgave af Traps ,Kongeriget Danmark“, i Galschiéts ,Dan-
mark i Skildringer og Billeder* og i ,Frems* Danmark!). I
alle disse Fremstillinger l®ser man folgende: Susaaen var
allerede i Sagntiden en Vej til Sjellands Indre, og i Hanse-
aternes Tid gik Lybekkerne, som havde deres Kontor og Oplag
i Nastved, med deres Smakker op ad Susaa helt til Tjustrup
Se, hvor der var Havn ved Nzsby; ja endnu videre sejlede
de frem saa langt som til Vrangstrup, der kun ligger en Mils
Vej fra Ringsted. Kirken i Vrangstrup skal oprindelig have
varet Lybekkernes Pakhus.

Den egentlige Ophavsmand til hele denne Fremstilling er
utvivisomt Pontoppidan. Han skriver nemlig i Danske Atlas
saaledes: ,Sus-Aa haver ligesom andre flere i fordums Tid
veeret en skibrig Flod, langt dybere og bredere end nuom-
stunder skulde sluttes, ja den delede Sjeland ved en Gjen-
nemskjerelse, lige fra Kallundborg til Nestved, og gjorde fra
begge Sider Indseigling til Ringsted, eller egentlig til Sigersted
der i Egnen, hvor nogle Konger havde deres Hevdingsborg.
Da denne Sag, som ikke lidet oplyser Landets gamle Geografi,
nu kommer os underlig for, vil jeg derom anfere Saxonis
Ord“, hvorpaa Pontoppidan gengiver Saxos Fortellinger om
Kampene mod Kong Siger, ved hvilke jeg straks skal dvele.
Men han meddeler endvidere et af Kong Frederik Il udstedt
Brev, som viser, at Sus-Aa fra Ringsted ,gav Indsejling til
Anderskov og Soer Kloster, hvis mange smaa ferske Sger ere
Levninger af den Fjord, igennem hvilke norske Skibe med

') Rasmussen, Gisselfeld 11 f.; Trap, Danmark ? II. 907; Galschiat,
Danmark II. 423 f.; Danmarks Land (Frem), Derne, Sp. 166.
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Temmer og jydske med Fisk-Vare fordum sejlede op til be-
meldte Klostre“?).

| Folge dette Brev af 1564 havde Hr. Oluf, Abt udi
Sora Kloster, berettet for Kongen, hvorledes der skal ligge en
Havn der udi Egnen, kaldes Neesby Aa, hvilken vore Under-
saatter af Jylland pleiede at bessge med Torsk og anden salt
Fisk og Norbagger med smaa Tommer, udi hvilken Havn vore
Klostre Soer, Antvorskov og Ringsted aarligen kunde til Kjsbs
bekomme, hvad salt Fisk de til Klostrene behevede, og Ben-
derne fik der til Kjsbs Temmer til deres Husbygning. Men
nogen Tid siden forleden have ,nogen vore Kjsbstedmend*
forhandlet det saa, at samme Havn er bleven forbudt, og
hvad der nu skal kjebes i Kjobsteederne til Klostrenes Under-
hold eller af Benderne til Husbygning, maa de betale dobbelt
eller ofte Intet faa deraf tilfals. Kongen tillader devfor Jyder
og Nordbagger igjen at bessge denne Havn Neesby Aa og der
selge Fisk og andre Varer til Klostrene og til vore Under-
saatter hvad de have Behov til deres Husbygning og Huses
Ophold. ,Dog skal vor Lensmand paa vort Slot Korser have
flittig Opseende med, at dermed ret handles og at ingen for-
budne Varer der udskibes.

Efter hvad Abbeden i Sore udtaler, skal den omtalte
Havn have ligget ,der i Egnen*, og derved bringes man
unzegtelig til at tenke paa Neesby ved Susaa, kun en Mils
Vej fra Klostret. Imidlertid overraskes man ved den sidste
Udtalelse i Brevet, som med Nedvendighed ferer Tankerne
i helt andre Retninger; thi Lensmanden paa Korser Slot kunde
jo dog aldrig have Jje med, hvad der skete ved Nesby, en
Mil eller saa paa den anden Side af hans Forlenings @st-
grense og inde under et andet Len. Naesby og Neasbyholm
ligge 1 Tybjerg Herred, hvilket dengang herte under Vor-
dingborg Len. Ganske vist horte Flakkebjerg Herred under
Korser Len, der saaledes strakte sig helt hen til Susaa?),

') Pontoppidan, Danske Atlas 1. 3531 ff,
?) Erslev, Danmarks Len og Lensm®nd i det 16. Aarhundrede
23, 24.
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men Tilsynet med Sejladsen paa denne Aa maatte langt
snarere here under Vordingborg Slot.

Vi ber derfor undersege, om der ikke indenfor den kor-
sgrske Lensmands Omraade laa et Neaesby, som han let kunde
have @je med og hvor der var en Havn. Under Korser Slot
horte foruden Flakkehjerg Herred Slagelse Herred, og i dette
laa en Fjerdingvej fra Stranden Landsbyen Nesby, hvilken
gjerne til Forskjel fra andre Nesbyer betegnes som ,Neshy
ved Stranden®?'); den forbilsbende Aa hedder Neashy Aa,
dens Fortsettelse op i Landet mod Sydest Vorby Aa og mod
Nord Tude Aa. Fra Aaens Munding til Antvorskov er der
kun fem Fjerdingvej, saa at der her for dette Kloster vilde
vere en ligesaa fortreffelig Havneplads, som det vilde vare
besynderligt, at Klostret skulde enske at hente sine Forngden-
heder i det i en dobbelt saa stor Afstand liggende Nasby i
Tybjerg Herred. For Sors og Ringsted Klostre vilde det
unazgtelig veere saare bekvemt at have en Havn liggende midt
inde i Sjelland, hvorhen man kunde sejle direkte fra Jylland
og Norge, men det maatte dog forst bevises, at en saadan
Havn fandtes, eller at virkelig Naturforholdene vilde tillade,
at her kunde vere en Havn af denne Art. [ Brevet selv
gives ikke den mindste Antydning af, at Havnen skulde ligge
milevidt fra Sjellands Strande og ikke som nesten alle andre
Havne ved Kysten, ligesom det ogsaa er besynderligt, at en
Sejlads op ad Susaa ikke antydes i Brevet.

Det namste Spergsmaal bliver da, om der ved hin Aa
ved Store Belt fandtes en Havn. Det opgivne Navn paa
Havnen (Nesby Aa) har jeg ikke truffet andetsteds, men det
er sikkert, at der ved Nasby Aa eller i dens Nerhed fandtes
en Havn. Den hed Skibholm (Skyholm, Skilsholm) og navnes
ret ofte, idet man sterkt bestred, at Havnen var der med
Rette.

Fem Aar efter at hint Brev var udstedt fik Lensmanden

1) ,Nasby ved Stranden“ i Breve af 6. Novbr. 1674 og 15. Jan.
1694 i Topogr. Samling i Rigsarkivet. Trap, Danmark? I
691: Neashy (ved Stranden).
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paa Kallundborg Slot Ordre om at oppebare Told af og
fore Tilsyn med Varer, som indfsres i de to Havne Sky-
holmen og Museholmen ved Reerse i Leve Herred, hvilke
besoges af Bagger, Hallindsfarere og andre, som der kebe og
handle og ingen Told udgive!). Bestemmelsen ,ved Reersg*
passer fortreffeligt paa Musholmen, der er en & tet Syd for
Reersg; derimod kan Skyholmen, uagtet det aabne Brevs
bestemte Angivelse, vistnok ikke soges der i Neerheden eller i
det hele i Leveherred. Den ligger 1'/2 Mil sydligere end Mus-
holmen og er aabenbart den Havn ,Skibholm ved Pine Malle,
som Frederik 11 omhandler i et aabent Brev af 15 August
1574. Han havde allerede tilforn ved udgangne Breve ladet
den aflyse og forbyde, og da han nu har erfaret, at der her
sker Handel til Skade for de n®st omliggende Kebsteder —
»Vvi forfare, at vore Kebsteder Kallundborg, Skelsker og Korser
skulle ligge strax ved samme Havn“ — vil han have Skib-
holms Havn aldeles forbudt?). Havnen siges at ligge ved
Pine Mpelle, og i Antvorskovs Lens Jordebog 1609—10 er
Pinnemelle anfert under Vemmelsv Sogn, hvilket strekker sig
Syd for Aaen til dens Udleb. ,Msgllebanken er endnu den
Dag idag Navnet paa en Banke o. 3000 Fod fra Aamun-
dingen, i hvilken er opgravet mange Munkesten, i Engen
nedenfor Banken ligger et dybt Hul ,Pinehullet*3). Engene
mellem disse Lokaliteter og Mundingen hedde Neasby Fed.
Der gjordes senere et nyt Forseg fra Slagelse Borgeres
Side paa at faa Tilladelse til at anvende denne Havn, der laa
dem saa ner. Det blev 1650 af Frederik III bevilget, at Slagelse
Borgere maatte opsette et Hus eller to ,ved Skibsholms Havn,
som skal ligge 1 Mil fra deres By, og samme Huse med
Plankeverk omhegne og her deres Varer oplegge, dog maa
de Intet forhandle her undtagen Temmer ), men Borgerne i

') Secher, Forordninger, Recesser og andre kongelige Breve I. 405.
2) Secher, Forordninger I. 596.
%) Trap, Danmark? II. 6Y4.

1) Secher, Forordninger V. 630.



Har Susaa i den historiske Tid veret en sejlbar Strem? 113

Korsgr vare ikke sene med deres Klage, og 1664 blev Skib-
holm Havn nedlagt som skadelig for Korser!).

Saaledes havde denne Havn kun en kortvarig Tilvarelse,
men den var dog under denne bleven velbekendt og findes
afsat paa en stor Del af Datidens Kort. Vi finde den saa-
ledes som Skilsholm paa de forskellige stukne Kort af Blaev,
Witt, Homann og Seutter fra det 17. og 18. Aarhundrede og
paa Joh. Mejers haandtegnede Kort fra Frederik III's Tid som
Skibsholm. Medens disse Kort synes at angive Havnens Be-
liggenhed ret rigtigt, er paa Kortet i Pontoppidans Danske
Atlas 1I. ,Skibholm Odde“ ansat noget Nord for Nasby Aas
Udleb 2).

Af alt det anferte vil fremgaa, at Havnen Neasby Aa, til
hvilken Frederik II's Brev af 1564 sigter, Intet har med
Egnene ved Susaa at gore.

Pontoppidan stetter igvrigt sin Antagelse om Susaas Sejl-
barhed paa Saxos Fortelling om den norske Kong Hagens
Indfald i Sjelland, da han vil hevne, at hans Broder Hag-
bard, Signes Elsker, har fundet sin Ded i Galgen®). Hagen
landsatte sin Her ved Hervig, hvor senere Kallundborg

") Se om denne Havn F. R. Friis, Bidrag til Slagelse Bys Historie
31f.; Qvistgaard, Efterretninger om Slagelse By (1831) 12; Friis,

Bidrag til Korser Bys Historie 11.

) Joannes Blaev, Atlas major I, liber secundus p.47—48. Kort-
samlingen Frederik V's Atlas paa det store kgl. Bibliotek
T. XXXV Kort 1, T.XXXVI Kort 1, T.XXVIII Kort 1. Joh.
Mejers Kort i Gl. kgl. Samling 713 Folio, Nr. 19.

Saxo 347: deinde sparsis trifariam copiis, geminam navium
partem, paucis remigio destinatis, ad Susam amnem pramittit,
qua per obliyuos alvei flexus ancipiti navigatione progrediens
peditibus, si res posceret, subsidium ininistraret. S. 350: nocte
vero pralium insecuta ad constituti portus receptaculum classis
Susam rimata pervenit. Cujus alveum, quondam remigiis per-
vium, nunc solidioribus elementis concretum angustia limitant,
ut vetante constrictionis inertia rarus puppium admittatur
ingressus. 1 A.S. Vedels Oversttelse er Susa amnis endog
gengivet ved Susefjord: Flaaden kom ind udi Suse Fiord, hves
Dyb er paa denne Tid efftergrod, saa at ingen Skibe kunde
der indsegle som udi fordom Tid (S. CL).
Historisk Tidsskrift. 7.R. VI. 8

3
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grundedes, dog lod han to Afdelinger sejle til Susaa for gen-
nem dens vanskelige og krumme Leob at naa ved Roning op
i Landet. Ved Sigersted og Alsted stod de afgerende Kampe.
Disse Begivenheder ligge helt tilbage i Sagntiden, og Saxos
Fortelling er i hej Grad bygget paa Tydninger af Stednavne
— Heren lander ved Heervig og faar sin Valplads ved Wal-
brunna, og endnu to lignende Etymologier findes — saa at
den som Vidnesbyrd om faktiske Forhold har liden Vard. Der
siges heller intet om, hvor store de Skibe vare, som roede
op ad Aaen, medens dog Saxo sterkt fremhaver, hvor be-
sveerlig Sejladsen var og at kun faa Mand kunde sidde ved
Aarerne. Tilmed slutter Saxo sin Beretning saaledes: ,Denne
Aa kunde i fordums Tid besejles, men nu er den blevet saa
indsnaevret, at Skibe kun sjeldent lgbe op ad dens smale og
dorske Lob“. Saaledes giver Saxo langt snarere det bedste
Bevis for, at Aaen endnu paa Valdemar Sejrs Tid havde den
samme Karakter som i Nutiden. Det var fsrst Gravningen
af den Danneskjold-Samsgske Kanal, der udvidede dens nederste
Leb og gjorde den sejlbar fra Karrebsksminde til Bavelse
Se. Det stemmer jo isvrigt ogsaa kun lidt med Efterretninger
om sjellandske Forhold i Middelalderen, at Susaa skulde have
veret et saadant Sejllsb. Hverken hvor Talen er om frede-
lige Handelsforhold eller om Angreb paa Sjelland og Hertog
ind i @ens Midte, markes der noget til, at der gennem Susaa
har veret en Adgang af Betydning til Landets Indre!).
Saaledes, staar nu kun tilbage ,Sagnet‘ om at Vrang-
strup Kirke oprindelig har veeret et Pakhus for Lybekkerne.
Vrangstrup ligger 2!/2 Mil Nord for Nestved og kun 1 Mil
fra Ringsted; for med Skibe fra Havet at naa derhen maatte
man vere sejlet op ad Susaa indtil Bavelse Sg, derpaa op
over denne Sg og Tjustrup Se indtil hvor Susaaen i sit
sverste Lob sstfra falder i Sgen, derpaa videre en Milsvej op
ad Aaen omtrent til hvor Ringsted Aa falder i Susaa. Valde-
mar Atterdag holdt et Par Gange Meder her, og efter Hvit-

1) Handelsfarter fra Nastved opad Aaen omtales heller ikke af
Byens Historieskriver, se A. Listov, Nestved Kjebstad i Mid-
delalderen i Indbydelsesskrift fra Herlufsholm 1872 12f.
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feldts Angivelse!) laa her da ,et Slot ud mod Sgen og Grave
om, som endnu synlig er paa Vrangstrup Se¢“ (nu Moserne
Viemade og Gydemade ved Aaens Side). Hint ,Sagn“ om at
Kirken oprindelig var et lybsk Pakhus, er nzppe synderlig
gammelt, og det indeholder i hvert Fald en Umulighed.
Vrangstrup Kirke er bygget af klsvet Kamp og enkelte Kridt-
sten i romansk Stil, med den szdvanlige Grundplan; et rund-
buet Vindue er endnu bevaret. Kirken stammer fra Tiden o.
1200 og er i hvert Fald ®ldre end Hansetiden. Dens eneste
Ejendommelighed er, at den er usazdvanlig lille?), og dette
har vel givet fantasifulde Betragtere, som kjendte Fortellingen
om Susaas tidligere Sejlbarhed, Anledning til Hypothesen om,
at den er bygget som et Pakhus for Lybekkerne.

Fortellingen om Susaaens Stortid ,inden Lybekkernes
Fordrivelse fra Neaestved“, om Skudefarten ind til Sjellands
Centrum og om de Tider, da det kongelige Slot i Vrangstrup
»laa som Lukke for Midtsjelland, har derfor sikkert Intet at
gere med den virkelige Verden.

2

De danske Kongers Ret til Hvaler og meget store Fisk.
Af Joh. Steenstrup.

Vore Provinslove indeholde en Del Regler om Kongens
Forret til Hvaler og enkelte Fisk. Baade i juridisk og natur-
historisk Henseende frembyde disse en Del Interesse, men
det forekommer mig, at de hidtil i flere Henseender ikke ere
blevne ret forstaaede. Jeg skal kortelig redegere for og tolke
disse Bestemmelsers Indhold, de ville findes trykte nedenfor i
deres gamle Ordlyd ®). '

1) Hvitfeldt I. 510.

%) Oplysningerne skyldes velvillig Meddelelse fra Nationalmuswets
anden Afdeling. Jfr. Trap, Danmark?® II. 907.

3) Skaanske Lov VIII. 1 (hos Schlyter 155): Angin fisk ma heta
urak uten styrie oc (var.: al) gorle oc hual, @n tho skal han
er forst hittir hual taki se byrthi, af han gar, oc sighi til i

8
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For det Forste maa det erindres, at hvad der her er
Tale om, kun er en Ret, der udspringer af Kongens For-
strandsret, det er Dyr, der strande, og de opfattes som og
betegnes i Lovstederne stadig som Vrag; Kongen har ingen
Forret til den Hval, som driver i aaben Sg, allermindst til
den dér jagede og drazbte Hval. En Viborg Landsthingsdom
af 15H9 paakendte en Sag, under hvilken nogle Skagboere af
Ransnzvninger vare blevne demte for Ran; de havde ud for
Fladstrand, men i aabenbarlig Hav paa hundred Favne Vand
snaret, bjerget og dedet en Springhval og med Kabel og Tov
draget den til Land, og da den saaledes ikke var fundet paa
Kongens Forstrand, kunde den ikke kendes for saadant Fisk-
vrag at vare, hvorfor de tiltalte frifandtes?).

Det Synspunkt, som har gjort sig geldende ved at give
Kongen Ret til den strandede Hval, er aabenbart dette, at

kunungs garthe; rither than, er forst hittir, take s hest fat,
aker han, take s® las, @r han a skipi siaghsartho, take skips
farm, ok skal huser then ar forst hittir sighie til i kunungs
garthe; sighir han @i til, bote thre mark @ller stande fore
meth tylter ethe. Jvf. Anders Sunesén 100.

Eriks Sjellandske Lov III 62: kummer fisk in vrakendis
til landz, hvarskyns fisk thet sr anti hval ®ller stor Iyft, at
man giter ey valdit han, @ller hvat fisk sum thet @r, tha a
hin @r hitter forst, for uten thet a@r styrie, hun horir til
konungs gardh, for thy at thet calle men gérsums fisk vere,
oc hinum thot hvaren sit @ruzthz giald @r hitter. £n kum-
mer hval in eller 16ft, tha a hin @r um gar er forst hitter
sic birthen at hoggz ... (de fslgende udferlige Bestemmelser
omtrent som i Skaanske Lov).

Jydske Lov 1. 62: minnz fisk ®n styrie @r =i wrak ...
En fisk ther en man ma bara sva sum @r marswin oc siall
oc there like ®th minnz that =r =i wrek for uten styrie
en®, for thy at hwal oc lyft oc all storz fiske thar man ma
®i bare thet @r alt wrek oc them a konung. tho hwa sum
hwal hitter fyrst, han skal fyrre @n han taker nokat af,
segh® vmbosz man til oc hava for sit zruzth of han ar
gangend sin byrthen osv. (de folgende Regler omtrent som i
de andre Provinslove).

1) Rosenvinge, Gamle Domme I. 267 f. J. E. Larsen, Samlede
Skrifter I. 1. 430. Matzen, Retshistorie, Privatret, II. 38, 53.
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Kongen har Ret til det, som er saa stort, at ingen Enkelt-
mand kan bemagtige sig det. Derfor lyder Bestemmelsen i
Eriks Sjellandske Lov, at dersom Fisk kommer vragendes til
Land, af hvilken Art den end er, enten Hval eller stor Lyft,
at man giter ey valdit han, d.e.saa at man ej formaar at
bemsegtige sig den, er det Kongens; der tilkommer dog Fin-
deren en vis Anpart. Og Jydske Lov skalner mellem hwal
oc lyft oc all store fiske ther man ma i bere, hvike
Kongen ejer, og saa de Fisk, som en Mand kan bare, saasom
Marsvin og Szl. 1 Virkeligheden ger derfor her det samme
Princip sig geeldende som det, der raader, naar de storre
Vandlgb eller de storre Skovstrekninger, hvorover ingen Privat-
mand ber have Ret fremfor andre, tildeles Kongen som Ejer?).

Imidlertid har et andet Synspunkt tillige vaeret virksomt.
Efter Lovene herte nemlig ogsaa Ster Kongen til, og denne
Fisk er ikke sarlig stor, den bliver ordentligvis i vore Vande
kun indtil 6 Fod lang og naar en Vagt af 200 Pund. En Mand
vil altsaa som Regel nok kunne bzre den. Naar Steren til-
falder Kongen, er det dens andre Egenskaber, der har gjort
sig geldende, dens velsmagende Kod, dens Rogn-(Kaviar) og
dens Svemmeblere (Husblas), saa at den paa forskellige
Maader ger Nytte i Husholdningen. Steren er derfor en
kostbar Fisk?); dette, og ikke dens Sterrelse er Grunden til
Regalet over den, hvad netop Lovene udtale. Saaledes siger
Jydske Lov: Fisk, som en Mand kan bere, saasom Marsvin
og Szl og deres Lige eller mindre, det er ej Vrag med Und-
tagelse alene af Ster, og i Eriks Sjzllandske Lov fremhaves
netop det serlige Synspunkt, som ger sig geldende med
Hensyn til Steren. Loven tillegger nemlig Finderen en vis
Part af de store Fisk, som drive i Land, ,undtagen Ster;
den herer til Kongens Gaard, thi man kalder den Gersums
Fisk“, hvad der vil sige, den anses for en Kostbarhed. Man
har veret tilbgjelig til at forstaa det som den sarlig store

1) Steenstrup, Studier over Kong Valdemars Jordebog 334 ff.
?) Allerede H. Krpyer, Danmarks Fiske III. 2. 776, har antydet en
saadan Opfattelse.
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Fisk!), men Gorsum er netop Betegnelsen for det kostbare,
for Smykker og Juveler, ligesom Gersum er Navnet paa den
Hadersgave af kostbare Ting eller i Guld, som Manddraberen
gav den drzbtes Arvinger udover Mandeboden 2). Naar Rosen-
vinge og andre Forfattere have henregnet ogsaa Hvaler til
Gersums Fisk, skyldes det en Misforstaaelse, det er kun om
Steren, at dette Ord anvendes. En Parallel til, at der for-
beholdtes Kongen Ret til saadanne Dyr, er jo det i det 16de
Aarhundrede opkommende og endnu bestaaende Dsters-Regale
eller den i flere Lande Kongen tillagte Forret til at bemagtige
sig eller at erhverve sig Falke.

Hvis man har disse to Principer for Jje, der formentlig
have givet Kongen Ret til hine ,Fisk¢, ville nu ogsaa Lovenes
svrige Regler blive forstaaelige.

Der fordres efter den forste Betragtning, at Fisken skal
vere meget stor. 1 vort @ldste Haandskrift af Jydske Lov,
det nu i Slesvig bevarede Flensborg-Haandskrift, staar der:
hwal oc lyft oc all [ikke alle] store fiske ther man ma
i bere, ... them a konung. Her kunde Adjectivet allstore
maaske synes at vere anvendt; vi kende det fra Oldnordisk,
se Fritzners Ordbog: allstdrr, meget stor, som i hej Grad
overgaar det almindelige, allstéridtr, meget storagtig, ligesaa
i flere andre Sammensetninger, og det vilde vare et Udtryk,
som traf det rigtige. De andre Haandskrifter af Jydske Lov
have dog ,alle store, og derfor er all maaske kun en jydsk
Ejendommelighed 2); ved den nzrmere Bestemmelse om, at
en Mand ikke skal kunne bere Fisken, vises jo igvrigt, hvilke
Krav der stilledes med Hensyn til dens Sterrelse og Vagt.

Som en af de meget store Fisk nevne Eriks Sjellandske
Lov og Jydske Lov ved Siden af Hvalen lyf¢%). Den nsrmere

!) Rosenvinge, Retshistorie, 3. Oplag 183.

?) Steenstrup, Normannerne 1V. 301 ff.

3) Ifr. Flensborgs gamle Stadsret art. 22: all byfiskeer, 51: all kiot-
manger.

4) Varianter til J. Lov have lift; den latinske Oversattelse: lyft

(Rosenvinge, Love III. 410). I Dom af 1559 (Rosenvinge, Domme

IV. 267) kaldes den Lest. Variant til leipér i Skaldskaparmal

er leistr.
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naturhistoriske Bestemmelse af dette Dyr har ikke kunnet
gives, men at det maa vere en Hval, synes fremgaa deraf,
at den nzvnes mellem en Snes andre Navne paa Hvalarter i
Skaldskaparmal i Snorres [dda:
nordhvalr, kyrhvalr,
nahvalr ok leiptr?),

ligeledes omtaler Kongespejlet blandt Hvalerne ,leiptr, der
kun bliver 7 Alen lang*?).

Der staar nu tilbage at fortolke Bestemmelsen i Skaanske
Lov, at ingen Fisk skal hedde Vrag undtagen: styriee oc gorie
(var. al gorle) oc hual. Gorle bliver almindelig forstaaet
som et Havdyr, og Schlyter forklarer det i sit Glossar til
Skaanske Lov og i sit almindelige Glossar til Sveriges Love
som det samme Dyr som Lyft og som Spakhugger, Sverdfisk,
Delphinus orca. Han fajer til, at sandsynligvis Navnet gorile
lenge har veret ukendt, ,efter som det er udstreget i det
®ldste Haandskrift af Skaanske Lov og 1 andre er bleven for-
andret paa forskellig Maade, saasom til al gorle, algorla,
olgérla, érle ...; i den latinske Tekst er det forbigaaet. I
Lunds ,Det eldste danske Skriftsprogs Ordforraad“ er det
forklaret som ensartet med lyft, der i Overensstemmelse med
Kreyer forstaas narmest som ,en egentlig Hvalart eller en
slerre Delfin“.

Stedet maa imidlertid tydes paa en helt anden Maade.
Det maa erindres, hvad Reglerne efter Provinslovene vare om
Findernes Ret overfor Hvaler. Finderen fik en Anpart saa
stor som en Byrde, og Lovene bestemme det nermere saa-
ledes, at naar han ridende blev Hvalen vaer, kunde han tage
en Hestebyrde, var Finderen kommen med en Eg (lille Baad),
kunde han laste den, var han til Vogns, tog han et Les,
var han i en Sexaaresbaad, kunde han fylde den, men kom
han med et endnu sterre Fartsj, kunde han kun tage saa-
meget, som en Sexaares Baad kunde rumme. En Forudsat-
ning var det i alle disse Tilfelde, at han gav Ombudsmanden
Underretning om Fundet inden to Degn. Afvigende herfra

'y Edda Snorra Sturlusonar (1848) I. 380.
?) Konungs-Skuggsja (1848) 29. Jfr. Neues Staatsbiirg. Magazin IX.
7741,
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var Reglen om Ster. Det hedder i Skaanske Lov, at ingen
Fisk maa hedde vrak uten styrie al gorle oc hual, en tho
skal han cr forst hittir hual taki se Dbyrthe, d. e. ingen
Fisk skal hedde Vrag undtagen Ster helt og holdent, og der-
nest Hval, men dog skal den, som finder Hval, tage sig
Byrde. Gorle betyder i gammelt Dansk ngje, fuldkomment:
gorle gemee gildens low, at overholde ngje Gildets Lov; tha
Flores giorle thet forstaar; skulle i edher giorlig ther om
acte, 1 skulle tage fuldkommen vare derpaal). [ de forskel-
lig Lesemaader af det nevnte Lodsted betyder derfor oc gérice
,0g fuldkomment*, al gorle ,hel fuldstendigt*, algirle (med
den forsterkende Forstavelse al-) ,helt og holdent“. 1 Mod-
setning til den store Hval, af hvis Krop Finderen dog faar
Lov til at skere sig en lille Part som Findelen, kan den
nmindre og saare kostbare Fisk Steren ikke paa den Maade
parteres uden at sdelegges; den bliver som Gersums Fisk
Kongens ,helt og holdent“, dog skal Finderen have Betaling
for sit Arbejde eller Findelen (o¢ hinum thot hvarcen sit
erucethz giald cer hitteer). Vi have i den gamle svenske Bibel-
oversettelse en Parallel, der maa lgse al Tvivl om Forstaaelsen
af Lovstedet. Det hedder her, at Moses gav Israels Sgnner
Befaling om at ade Paaskelammet: [ skulin dta thds howodh
oc foter oc indlfwe oc alt girla, d.e. I skulle ede dets Hoved
og Fedder og Indvolde og alt helt og holdent?). Igvrigt viser
Anders Sunesgns Oversattelse af Lovstedet, at denne For-
staaelse netop er den rette. Her staar: preter sturgionem,
qui juri regio a quocunque repertus fuerit totus cedit. Steren
tilfalder Kongen helt og holdent. Schlyter har saaledes Uret
i, at Ordet ikke skulde veere gengivet af Oversstteren.

Det mystiske Dyr Gérle maa derfor udgaa af Ordbegerne
og Naturhistorien; ved at tolke Ordet som et til Bestemmelsen
om Steren knyttet Tillegsord blive netop Reglerne om Retten
til denne Fisk forstaaelige.

1) Disse Citater ere tagne at Kalkars Ordbog til det ®ldre danske
Sprog, ger, gerle, gerlig.

?) Klemming, Svenska medeltidens bibelarbeten I.307. Citatet er
taget af S6derwalls Ordbok 6fver svenska medeltids-spraket, gorla.



3.
Har den danske Adel i det 15. Aarhundrede haft en stark
Tilgang af nye Slagter?
Af Kr. Erslev.

I ,Danmarks Riges Historie“ har jeg udtalt (II, 644), at
den Nedgang i Tal, som treder saa tydelig frem ved den
danske Adel i Tiden efter Reformationen, maa antages at
vere begyndt i Middelalderens Slutningstid. Vi kan vel for
denne Tidsalder ikke folge, hvorledes det er gaaet med Tallet
paa Individer, men vi kan skimte, at de adelige Slegters Tal
da allerede er svindende; efter at den store Forggelse, som
Adelen havde faaet i det 14. Aarhundrede ved Indvandring fra
Tyskland, var standset, kunde Tilgangen indefra gennem Ny-
adlinger ikke veje op imod det store Antal Slegter, der efter-
haanden uddede eller trengtes ud af Adelen. Formodningsvis
siges det, at Slegttallet ved Aar 1400 maaske har veret
dobbelt saa stort som det var et Aarhundrede senere.

Disse Bemerkninger staar i brat Modsetning til, hvad
der for nylig er er udtalt af Arkivar Thiset (Hist. Tidsskr.
7.R.1, 519ff). Overfor Dr.Gustav Bang gjorde den kyn-
dige Adelshistoriker geldende, at Bang ensidig havde fastet
sig ved Adelsslegternes Uddgen; man burde ogsaa tage Til-
gangen af nye Slegler med, og denne gav i Virkeligheden
Forklaring paa Adelssleegternes Mindskelse i Tiden efter Re-
formationen. Feor og efter dette Tidspunkt forsvandt saa
omtrent lige mange Adelsslegter i de forskellige Perioder,
men det nye var, at efter 1536 kom der meget faa til, altfor
faa til at opveje det Tab, Dgden medferte. Til Oplysning
herom fremlagde Thiset tre store og hejst lererige Lister;
i den ene opregnede han alle de Adelsslegter, der kunde paa-
vises ved Aar 1400, en anden angav Aar for Aar, hvilke der
senere var uddede, en tredje paaviste ligeledes Aar for Aar,
hvilke der var komne til. Resultatet var, at medens der
ved det 14. Aarhundredes Udgang existerede 242 Adels-
slegter, uddede eller forsvandt af dem ikke mindre end (35
i Lobet af det 15. Aarhundrede, men paa den anden Side
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forogedes Adelen i det samme Aarhundrede med 124 nye
Slegter. [ den felgende Tid indtreeder derimod den store
Nedgang, ikke ved at der udder sarlig mange Slegter, men
ved at der kommer meget ferre til end tidligere, og ved Ene-
veeldens Indferelse er Adelsslegternes Tal kun 131, lige Hun-
drede ferre end Aar 1500.

Paa Adelens Forhold efter Reformationen skal jeg her
ikke komme ind, men siden jeg om den middelalderlige
Adel har udtalt mig saa afvigende, vil jeg gerne kortelig gere
Rede for, hvad der er mine Grunde dertil.

Mod det Slegttal, som Thiset opstiller for Slutningen af
Middelalderen, har jeg ikke meget at indvende. Han har her
ogsaa kunnet stotte sit Resultat ved en Slags Kontraprave,
nemlig ved en Sammenligning med det store Antal Adels-
mend, der nevnes under Recessen af 1536, og det viser sig
at stemme godt. Efter de af ham opstillede Tilgangs- og
Afgangslister skulde der i 1536 findes 229 Slegter; heraf
fattes i Recessen de 62, som mulig i det givne @Gjeblik ikke
har haft mandvoksne Reprasentanter, men de andre findes,
og udover dem findes kun dels 6 Slegter, hvoraf blot kendes
netop den ene her nzvnte Mand, uden at det kan paavises,
at han har efterladt sig Afkom — og saadanne ,Etleds-
slegter® har Thiset systematisk udeladt af sine Lister —,
dels 8 Personer, som Genealogen ikke kan henfere til nogen
bestemt Sl®gt, ,Lesgengere“, som han kalder dem. Paa
den Baggrund kan man vist ret trygt stole paa det Antal af
231, som Thiset opgiver som geldende for Aar 1500, lad
vere at Tallet vel nok burde forhsjes lidt netop af Hensyn
til Etledsslegterne og ,Lesgengerne®.

Thisets Slegttal for Tiden et Aarhundrede fer staar
derimod for mig som ganske misvisende, og det ligger i, at
jeg slet ikke kan anerkende hans saakaldte Tilgangsliste.
Naar vi i denne finder Slegt efter Slegt med vedfajet
Aarstal, betyder dette vel i nogle Tilfzlde Slegtens Tilbli-
velsesaar; det gelder de Slegter, hvis Adelsbrev endnu er
bevarel. Af saadanne Adelsbreve kendes fra det 15. Aarhun-
drede en 30—40 Stykker (Thisets Fortegnelse i Hist. Tidsskr.
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7.R. 1I, 3831)); men det store Flertal af disse nyadlede vides
ikke at have efterladt sig Afkom og har derfor ikke fundet
Plads i Tilgangslisten; af Adelsslegter, som skylder deres
Tilblivelse til et Kongebrev, findes her ikke mere end 52).
Dette er da kun en yderst lille Del af Listens 124 Slagter
fra det 15. Aarhundrede, og ved hele Resten betyder det ved-
fajede Aarstal noget helt andet, nemlig det Aar, i hvilket vi
forst finder et Medlem af Slegten nevnt. At det er saaledes, for-
klarer Thiset naturligvis selv, men han mener, at man nok
alligevel kan forsvare at betragte Slegten som indtraadt i
Adelen i dette Aar.

Heri kan jeg absolut ikke vere enig med vor udmerkede
Genealog, og jeg vil modsat opstille den Paastand, at efter
det Kildemateriales Natur, som vi her arbejder med, kan
det, at vi deri forst treeffer en Adelsslegt i 1419 eller i
1478, end ikke afgive blot nogen Sandsynlighed for, at
dens Adelsskab stammer fra en Tid, der ligger nar ved
disse Aar.

At dette er saa, forekommer det mig, at enhver ner-
mere Betragtning af dette Materiale hurtigt klarlegger. Grund-
laget er jo Breve fra Datiden; hvad vi ad andre Veje lerer
om Adelen og dens Personer, er saa godt som ikke verd at
nevne. Men hvorledes staar det med vort Kendskah til Da-
tidens Breve? Mangfoldige af dem kender vi gennem Registra-
turer; disse giver dog kun ganske korte Udtog, hvori alene
Brevets Udsteder og Modtager er med, ofte ikke en Gang saa
meget. Sterre Udbytte faar man af de Breve, som kendes
fuldsteendigt, det vere sig nu i Original eller i Afskrift; her
kan Vidnelisten ofte paa en Gang give Oplysning om ikke faa
Adelsm®nd. Hvor mange saadanne Breve kender vi imid-
lertid? Repertoriet giver Svaret: fra det halve Hundredaar
nermest fer Aar 1400 er der bevaret omtrent 2000 Breve,

1) Det ®ldste i denne Liste optagne Brev, Sven Djekn 1398, er
dog svensk, ikke dansk.

2) Harbou, Mule af Odense, Fredberg, v. Andersen, Barfod. e
bornholmske Bagger udleder deres Adelsskab fra et werkebispe-
ligt Frihedsbrev af 1468.
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for det halve Aarhundrede derefter maaske dobbelt saa mange.
Ved forste @jekast synes disse Tal mulig store; i Virkelig-
beden er Tallet saa ringe, at det alene kan godtgere, hvor
lidt vi ad denne Vej kan vente os fuldstendig Oplysning om
Datidens Adelsslegter.

Datidens Danmark talte en halvtredjetusind Sogne. Lad
os da tenke os Brevstoffet fordelt regelmassigt mellem disse;
saa kommer der for Tiden 1350—1400 mindre end et Brev
paa hvert Sogn, og for det felgende halve Aarhundrede vilde
der ligge en Menneskealder mellem hvert bevaret Brev. Nu
var der jo kun faa Sogne, i hvilke der ikke boede en Adels-
mand, mange, hvori der boede flere, men hvor kan vi da
vente at finde blot Flertallet af disse i vore Breve, naar der
mellem hvert ligger 30 Aar eller mere? Og endda er denne
Tanke om en regelmassig Fordeling af Materialet jo altfor
gunstig. Brevene fordeler sig netop ikke saaledes ligeligt over
alle Egne. De klumper sig sammen om Steder, hvor Kronen
eller Bisp og Kapitel har Gods, om de enkelte store Klostres
Omegn, hvis Breve er bevarede, eller om de yderst faa Herre-
gaarde, hvis Arkiv er kommet til os. Til Gengzld er der da
andre Egne, der staar nasten helt blottede for Breve.

At et saadant fattigt, brudstykkeagtigt Stof ikke er til-
streekkeligt til at naa en Oversigt over Datidens Adel og dens
Slegter, synes paa Forhaand givet, og det stadfestes ogsaa,
synes det mig, paa alle Maader, hvorpaa vi kan preve det.
Naar man ser paa Thisets med saa utrolig Flid sammenstil--
lede Stamtavler, moder vi overalt store Huller, naar Talen da
ikke er om de allerstorste Adelsslegter, og selv blandt dem.
Hvor ofte kender Thiset ikke en Mands Fader og hans Bern,
men Manden selv nevnes .intet Steds 1 Materialet; hvor
uendelig ofte treffer vi ikke en Adelsmand kun nazvnt en
eneste Gang i vort Brevstof og aldeles tilfeeldigt. Ved Slegten
Glambak staar i Tilgangslisten 1417; det da navnte Medlem
af Slegten forekommer netop kun denne ene Gang!). Som

') Her som i det folgende bygger mine Bemerkninger om enkelte
Slegter paa Thisets Stamtavler (i Adelsaarbogen og i Sertryk).
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Stamfader for Slegten Baad af Fyn n®vner Thiset Povl Brand
1423; han kendes ene fra et Brevudtog hos Elline Gs. Eller
se paa de fortreffelige Herregaardshistorier i den ny Udgave
af Trap, som skyldes den samme Gransker. Hvilke Spring er
der her ikke i Ejerlisterne ved den ene Herregaard efter den
anden, og saa forekommer endda ved Siden af de sterre Ho-
vedgaarde, der har holdt sig ned gennem Tiderne, nasten i
hvert Sogn disse navnlese Adelsgaarde, til hvilke man oftest
kun kender en eneste Ejer.

Maa man af den Art Trak slutte, at der efter al Sand-
synlighed i det 14. og 15. Aarhundrede har levet mangfoldige
Adelsmend, der ikke navnes i det for os tilgengelige Brev-
stof, saa findes der paa den anden Side i dette Stof en meget
stor Del Adelsmeend, som selv den kyndigste Genealog ikke
vil kunne bestemme Slegten for. Det spiller herved den
storste Rolle, at Seglene saa ofte fattes under de i Original
bevarede Breve og dermed Hovedmidlet til at kende Slegten.
Familien Gagge staar i Thisets Tilgangsliste under 1475;
allerede i det 14. Aarhundrede findes dog adskillige M®nd, der
kalder sig Gagge, og hvis nogle af disse efter deres Segl ikke
har tilhert Gaggeslegten med Mollehjul og Sparre, er der
andre, hvis Segl ikke kendes og som maaske kunde fore Slegten
et helt Aarhundrede tilbage i Tiden. Slaegten Bek staar under
1446; en Kannik i Roskilde, som levede 1416, formoder
Thiset dog herte hertil efter hans Segl, men om adskillige
Bek'er fra det 14. Aarhundrede, maa han lade det staa hen,
fordi han ikke kender deres Segl.

Imidlertid, selv om man holder sig til de Adelsmand,
hvis Segl en gunstig Skebne har bevaret for os, finder man
ogsaa blandt dem talrige Personer, som ikke lader sig hen-
fore til de kendte Adelsslegter. Naar man gennemgaar Thisets
store Seglveerk, vil man hvert Gjeblik treffe saadanne Mand;
ved en leselig Optalling har jeg under Afdelingerne A—C
fundet over 40 fra 1401 —50, under G—H over 30!), hvad

1) Jeg har kun medtalt saadanne, som udtrykkelig betegnes som
Veabnere; der er desuden en hel Del, hvis Adelsskab er tvivl-
somi til Trods for deres Vaabenskjold.
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der tyder paa, at Tallet i hele Varket, som nu foreligger
fuldendt, lsher op til mellem 200 og 300. Dette er vel
Personer, men efter Vaabnene at demme reprasenterer de
omtrent lige saa mange Adelsslegter, et Tal, der altsaa ikke
er meget mindre end hele det Antal Slegter, som Thiset kan
fere tilbage til Aar 1400.

Ud fra disse Betragtninger er det, at jeg slet ikke kan
opfatte Thisets Tilgangsliste som bevisende en virkelig Foragelse
af Adelen i det 15. Aarhundrede. At i denne Tid den ene
Slegt efter den anden treeder frem i det os tilgengelige Brev-
stof, er for mig en ganske naturlig Folge af dettes Karakter;
det er ikke Slegterne, der opstaar, men Brevstoffet, der
vokser i Rigdom og med det vor Kundskab om Adelen og
dens Slagter!?).

At Slegterne selv gennemgaaende er @ldre, derpaa tyder
i hej Grad selve de af Thiset opstillede Lister, den paafal-
dende Forskel, der er paa de Slegter, som findes i Listen
over de Aar 1400 paaviselige, og saa dem, der opferes som
tilkomne i det folgende Aarhundrede. Blandt de ferste finder
vi en meget betydelig Mangde af den Art Slegter, som maa
regnes til Landets hojere Adel, og jevnsides dem forholdsvis
faa Lavadelsslegter; 1 Tilgangslisten er Forholdet ganske
anderledes, og Lavadelsslegterne er her i den allersterste Over-

) Det er, om man vil, en Forskel i Methode, der her skiller mig
fra Thiset. Denne ,regner Uradelsslegternes Tilvarelse fra
det Aar, da hver enkelt Slegts tidligst opdukkende Medlem
forste Gang navnes“, og dette begrundes saaledes: vi maa
»regne med den Adel, som vi kjende, uden mindste Hensyn
til, at der dengang kan have levet Slaegter, om hvis Tilvarelse
ethvert Spor forlengst er gaaet tabt, for ikke at tale om
ukjendte Fortidsled af senere opdukkende Slegter. Dels und-
drage disse Taagebilleder sig enhver statistisk Undersogelse,
dels have de ikke nogen herettiget eller vasentlig Andel i vor
Opfattelse af Adelen* (S.523). Ganske modsat mener jeg, at
vi slet ikke har Lov til at forme nogen Opfattelse af Adelen
uden skyldigt Hensyn til disse ,Taagebilleder*, og at de und-
drager sig ngjere statistisk Beregning, kan ingenlunde tilstede
helt at se bort fra dem.
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vaegt, saa talrige, at der vel blandt de 124 nyopdukkende
Slegter knap findes mere end godt en halv Snes, der kan
regnes til Hgjadelen. At det 15. Aarhundrede netop skulde
have fostret Lavadelen, er der dog ingen Grund til at tro;
tvaertimod formoder Thiset vist med Rette, at de lange Krige
med Sverige har traengt en hel Del Lavadelsslegter ud af
Adelen. Set i Belysning af Brevstoffet bliver Forholdet der-
imod let forstaaeligt; at man kan felge Storadelen lengere
tilbage i Tiden end Smaaadelen, er yderst naturligt.

Ud over de 5 Kongebrevsslegter, som opstaar i det 15.
Aarhundrede, finder jeg da kun ved yderst faa Slegter virkelig
Grund til at henfere deres Opstaaen til denne Tid. Det galder
veesentligt kun enkelte indvandrede Slegter, de sidste Udlebere
af den Stremning, der havde veret saa sterk i Tiden forud,
saaledes Hardenberg og Rennov 1417, Slegter, af hvilke dog
enkelte Medlemmer allerede havde veret i Danmark i det fore-
gaaende Aarhundrede, Parsberg 1440, indkommet med Kri-
stoffer af Bayern, og v. Mehlen, indkommet med Dronning
Kristine 1478; dertil den eneste fra Sverige indvandrede
Slegt, Trolle 1466. Mulig kan dertil fsjes en eller anden
indfedt Slegt, som f.Ex. Slegten Baden, hvis Opkomst maaske
nok haenger sammen med, at en af Slegten, Oluf Mortensen,
blev Biskop i Roskilde!). Men ved hele Resten galder det,
at ved ikke faa er det ligefrem positive Grunde, der taler for
at henlegge deres Oprindelse til en @ldre Tid?%), ved de

1) Jfr. Thiset i Hist. Tidsskr. 7. R. 1I, 310.

2) Jeg anferer nogle Exempler, hentede fra Thisets Stamtavler,
som jo uheldigvis endnu kun foreligger for den mindre Halvdel
af Adelen. Mormand 1403: Thiset kan nu fore Stamtavlen nasten
Hundred Aar lenger tilbage. Krafse 1410: Th. mener, om end
med nogen Tvivl, at Slegtens forste kendte Mand er Nils
Nilssen 1396. Brostrup 1420: en senderjydsk Veabner farte
dog Slegtvaabnet i det 14. Aarh., og Th. formoder. at denne
skaanske Slegt nedstammer fra nogle under Valdemar Atterdag
indvandrede Tyskere. Bjelke 1459: Th. anser det for sikkert,
at den dalevende Josef Anderssen af Gylvarp nedstammer fra
Nils Hak, som ejede samme Gaard og forte samme Vaaben,
men levede 1349.
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gvrige intet, der taler derimod for hver enkelts Vedkommende,
og almindelige historiske Grunde, der ger en storre Alde
sandsynligst.

Det sidste bygger jeg bl. a. paa, at det er overmaade
vanskeligt at forstaa, hvorledes Adelen i det 15. Aarhundrede
skulde have faaet den store Forsgelse, som Thiset tenker sig.
Paa denne Tid var det fastslaaet, at kun Kongen kunde til-
dele adelig Frihed, og det skete gennem et Adelsbrev. Vi
har dbg hert, hvor faa af Tilgangslistens Slegter der kan
opvise et saadant, og nu er det naturligvis muligt, at ad-
skillige af de af Kongen tilstaaede Adelsbreve er gaaet
tabt, men at dette skulde kunne forklare den store Tilgang,
er dog lidet troligt; med Rette siger Thiset om denne konge-
lige Brevadel, at ,kun ganske faa opnaaede en blivende Plads
i Adelen og ikke en eneste naaede op i Hgjadelen®.

Selv mener Thiset da ogsaa, at den Tilgang, han tror paa,
maa forklares paa en helt anden Maade. Der er, siger han,
forgvrigt i en senere Afhandling (Hist. Tidsskr. 7. R. II, 313),
»ikke ringe Sandsynlighed for, at Kjernen af den gamle danske
Adel var et ret uafhengigt Led i Samfundsdannelsen og lige
ned til Aar 1500 selv sergede for sin veasentligste Rekrute-
ring ved, at ansete Mend udenfor Standen indremmedes Plads
i Adelen, efter at de ved Slegtskabsforbindelser i den og
Deltagelse i dens Forpligtelser havde erhvervet sig Adgang til
dens Rettigheder“. Baggrunden for denne Hypothese er vel,
foruden hvad Thiset mener at kunne udlese af sin Tilgangs-
liste, iser den merkelige Historie, han har oplyst om Aren-
feldernes Stamfader, Nils Henriksen, der fra Landsthingsskriver
tjener sig op til Landsdommer og Rigskansler og sanmtidig
antager adeligt Vaaben (Personalhist. Tidsskr. 2. R.V, 202).

Jeg anser det nu heller ikke for rimeligt, at Nils Hen-
riksens Adelskab beror paa et Kongebrev, som Slegten da
siden skulde have skudt til Side for i Stedet at tale om sin
udenlandske Oprindelse, og jeg kan godt tenke mig, at ogsaa
ellers en og anden har trengt sig ind i Adelen. Men at
dette skulde have veret Hovedvejen i det 15. Aarhundrede, det
forekommer mig ganske utroligt. Faktisk havde Kongerne
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stor Interesse af, at ingen ved at lillage sig Adelsskab ogsaa
vandt Skaltefrihed for sit Gods, og der er jo Beviser for,
at man Aarhundredet igennem var nogenlunde paapasselig i
denne Henseende. Paa den anden Side peger Bestemmelsen
i Kristjern 1I's Haandfestning paa, at Adelen ikke var meget
tilbgjelig til at se sine Rakker udvidede. Og endelig passer
den Karakteristik af ,ansete Ma&nd“ osv. saa overmaade slet
paa denne lange Rakke af Slegter af den laveste Adel, der
fylder ,Tilgangslisten“. At man kan opfatte denne Liste helt
anderledes end Thiset vil, har da ogsaa den Fordel, at vi
ikke tvinges ind paa en hypothetisk Forklaring af Tilgangen,
som har saa meget imod sig.

Det Spergsmaal, som er dreflet i det foregaaende, har
jo en ikke helt ringe Betydning for Forstaaelsen af vor Adels
Historie og Vasen. Derfor har jeg maattet berere det under
Skildringen af Landets hele historiske Udviklingsgang; men
det er meget langt fra, at jeg tillegger mig selv en dybere-
gaaende Kundskab til Adelens Slegthistorie i dens Enkeltheder.
Det er da ikke uden en vis Zngstelse, at jeg har udtalt Re-
sultater, som afviger saa meget fra den Forskers Opfattelse,
der har det enestaaende Kendskab til Danmarks Adel, og jeg
tvivler egentlig ikke om, at han kan ststte sine Meninger med
Exempler, som jeg ikke kender, maaske ogsaa med Betragt-
ninger, som er mig fremmede. Skulde denne lille Skizze
kunne foranledige, at Arkivar Thiset giver en narmere
Redegorelse for denne Sag, vil den jo dog allerede derved
faa nogen Fortjeneste; forelsbig maa den staa som et Forsvar
for nogle Udtalelser i den folkelige Danmarkshistorie, som
ellers nok kunde vekke Forundring hos de kyndige.

Iistorisk Tidsskrift. 7.R. VI. 9
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Den 5. April 1905 dede Etatsraad, Censor ved det kgl.
Theater Hans Christian Peter Hansen (f. 1840). Som
fin Smagsdommer og ypperlig Journalist ligesom ogsaa ved
sin mesterlige Oversztlelse af Gothes [Faust og andre Gjen-
givelser af Udlandets Digterveerker havde P. Hansen store
Fortjenester. Historikerne ville serlig vere ham taknemlig
for hans Illustreret dansk Litteraturhistorie (2 Bind, 1886,
2. Udg. 1902). Om end delte Veerk i Fremstillingen af Tiden
for Ghlenschligers Fremtreeden mangler original Selvstendig-
hed, giver det dog en beaandet og for det store Publikum
godt tilretlelagt Skildring af Litteraturens Udvikling i disse
Tidsrum, og i Skildringen af det 19. Aarh. viste P. Hansen
sit indgaaende Kjendskab til de enkelte Forfatteres Arbeider
og sin store Evne til at forstaa og med Skjensomhed he-
demme ogsaa saadanne skjenlitlerere Retninger, der ikke
stemmede med hans eget esthetiske Syn. Et fortjenstligt
Arbeide af lignende Karakter var hans Den danske Skueplads.
Illustreret Theaterhistorie (1889 —96). Joh. Stp.,

Richard Petersen, [hv. Sogneprast til Grevinge, f.
1838, er ded 13. August 1905. Han har udgivel en Raxkke
populere biografiske Arbejder, blandt hvilke skal nevnes:
Henrik Steffens (1881), Thomas Kingo og hans Samtid
(1887), Frederik Darfod (1887), Johan Kaspar Lavaters
Liv (1903) og de autobiografiske Erindringer fra Barndom
og Ungdom (1904).

Den sydfynske Gaardejer Niels Rasmussen Sgkilde,
f. 1837, er ded 25. August 1905. Ved Siden af at verc-en
dygtig og anset Landmand, der har skrevet en Mangde land-
pkonomiske Afhandlinger, var han sterkt historisk interesseret
og har udgivet adskillige Boger om sin Hjemstavns Topografi
og Historie, der har deres Betydning ved Benytlelsen af de
stedlige Arkiver. Der skal imellem dem navnes: Gamle og
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nye Minder om Brahetrolleborg og Omegn (1870), Holstens-
hus og Nakkebolle (1875), De Reventlowske Skoler (1883)
og Hillerslev og Osterhaesinge Sogne (1881), den sidste ud-
givet i Forening med S. Jorgensen (Kistrup). Svagere var
hans Skrift: Kaj Lykkes Fald med dets Forspil og Folger
(1876) og iser hans Uddrag af Fynbo Landstings celdste
Skjode- og Pantebager (1890).

Musikhistorikeren, Vicepolitidirekter i Kebenhavn, Vil-
helm Carl Ravn, f. 1838, dede 17. Maj 1905. Han har
udgivet en Del forskellige mindre, interessante Bidrag til dansk
Musikhistorie, imellem hvilke serlig kan navnes ,Engelske
Instrumentister® ved det danske Hof paa Shakespeares Tid
(i For Ide og Virkelighed 1870), samt et storre Verk: Kon-
certer og musikalske Selskaber i celdre Tid (1. Del af Fest-
skrift 1 Anledning af Musikforeningens Halvhundredaarsfest.
1886).

19. April 1905 dede Underbibliotekar ved det store kgl.
Bibliotek Frederik Herman Christian Weeke efter
lengere Tids Svagelighed. Han var fadt 11. Decbr. 1832,
blev 1862 Assistent og 1885 Underbibliotekar ved Biblioteket;
i en Rakke Aar var han tillige Sekreter ved Universitets-
Jubilzets danske Samfund fra dettes Stiftelse 1879. Med stor
Kendskab til Bibliotekets trykte og haandskrevne Samlinger
og utraettelig Elskverdighed og Hjelpsomhed over for alle
Forskere forbandt han megen Viden med Hensyn til dansk
Middelalders Personal- og Kirkehistorie og navnlig megen Ind-
sigt i middelalderlig Paleografi, hvortil kom en betydelig
Sporsans; det var saaledes ham, der 1866 i Bibliotekets
Thottske Samling fandt Haandskriftet til Peder Palladius’
Visitatsbog. Hans litterere Hovedgerning har veeret den for
Selskabet til Udgivelse af Kilder til dansk Historie besgrgede
Udgave af Lunde Domkapitels Gavebager (,Libri datici Lun-
denses”) (1884—89), et Arbejde, i hvilket hans Kundskaber,
ogsaa til fremmede Nekrologier, og hans Samvittighedsfuldhed,
serlig ved Bestemmelsen af de forskellige Hander og deres
Alder i de to paagzldende Haandskrifter, fik et sardeles
smukt Udtryk. Det var hans Haab endnu at faa udgivet det

9*
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saakaldte Necrologium Lundense — den tredje af Lundeka-
pitlets bevarede Mindebsger —, men han naaede kun til
store Samlinger til dette Arbejde, hvilke efter hans Dgd er
afgivne til det kgl. Bibliotek.

Den 18. Maj dede i Christiania norsk Rigsarkivar Hen-
rik Jergen Huitfeldt-Kaas. Han fedtes 2. Febr. 1834
i Christiania, studerede, efter at have taget anden Eksamen,
i et Par Aar Retsvidenskab, for derefter udelukkende at be-
skeftige sig med Studiet af nordisk Historie. 1858 ansaltes
han som Assistent i det norske Rigsarkiv, blev 1868 Fuld-
maeagtig, og omsider 1896 Rigsarkivar. Baade som samvittig-
hedsfuld og kyndig Udgiver af Kildeskrifter til Norges Historie
og som flittig genealogisk-personalhistorisk Forfatter har H.-K.
indlagt sig Fortjenester. Sammen med C. R. Unger (+ 1897),
der varetog den filologiske Del af Arbejdet, og G. Storm
(+ 1903) udgav han siden 1862 6.—16. Bind (Samling) af
Diplomatarium Norvegicum. 1 Tilslutning til dette Veerk paa-
begyndte han 1899 Udgivelsen af et Sigilverk (Norske Si-
giller fra Middelalderen). Fremdeles har han beserget Ud-
gaver af DBiskop Eysteins Jordebog (1873—80), Norske Regn-
skaber og Jordebsger fra det 16. Aarhundrede (1885—1903),
af hvilket Verk er udkommen 1.—3. Bind samt 4. Binds 1.
Hefte, og Statholderskabets Extraktprotokol af Supplikationer
og Resolutioner 1642—52 (1896 —1904). Hans levende In-
teresse for sin Fedebys Historie satte Frugt i det grundige
og verdifulde Arbejde Christiania Theaterhistorie (Kbhvn.
1876). Al hans personalhistoriske Skrifter og Afhandlinger
kan nevnes Efterretninger om Familien Sibbern (1890) og
Monografier over Familierne Brochmann, Huitfeldt, Tonsherg,
Tritschler, Zernichow o. s. v. (offentliggjorte i Personalhistorisk
Tidsskrift). Den Afdede, der var Medlem af det kgl. danske
Selskab for Fadrelandets Historie og Sprog samt (fra 1882)
Formand i den norske Afdeling af Bestyrelsen for Samfundet
for dansk-norsk Genealogi og Personalhistorie, nzrede varme
og trofaste Felelser for Danmark, dets Historie, Aandsliv og
Kultur, Louis Bobé.

Af i den sidste Tid afdede tyske Historikere skal naevnes
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folgende: Constantin Bulle, f. 1848, dede 31.Juli 1905;
han var Forfatter til en Geschichte der neuesten Zeit. 1815
—85. 2. Aufl,, 1.—4. Bd. 1886—87, og til en dygtig Skil-
dring i Oncken's Allgemeine Geschichte: Geschichte des zwei-
ten Kaiserreiches und des Konigreiches Italien (1890).
Heinrich Suso Denifle, f. 1844, Underarkivar ved Vati-
kanerarkivet, dede 10. Juni. Medlem af Dominikanerordenen
fornyede han dennes eldre Ry for Videnskabelighed ved sin
store Lerdom paa middelalderlig Kirke- og Kulturhistories
Omraade. Han har store Fortjenester af Kundskaben ti] den
middelalderlige Mystik, som han behandlede i forskellige
Skrifter, og til fransk Kirkehistorie under og efter Hundred-
aarskrigen, hvorom han paa Grundlag af Vatikanerarkivets
Samlinger udgav et stort Vark: La désolation des églises,
monastéres et hopitaux en France, T.1—3 (1897—99). Ser-
deles vigtig er ogsaa hans Skrift: Die Universititen des Mit-
telalters bis 1400. 1. Bd. (1885), og hans i Forening med
Emile Chalelain besorgede Udgave af Chartularium Uni-
versitatis Parisiensis. 1200—1452. T. 1—4. (1889—97).
1904 udgav han: Luther wnd Lutherthum in der ersten
Entwickelung, quellenmdssig dargestellt, 1. Bd., et Skrift, der
har vakt heftig Forargelse i den tyske protestantiske Verden.
Herman Hiiffer, Professor i Stats- og Folkeret ved Uni-
versiletet i Bonn, f. 1830, dede 15. Marts. Hans ret vidt-
strakte historiske Studier samlede sig i bans senere Liv om
den franske Revolutions Tidsalder; af Vigtighed er iser hans
forskellige Underssgelser om Rastattkongressen og Mordet paa
de franske Gesandler ved dens Afslutning og navnlig Udgaven
af hans store Samlinger til Krigshistorien: Quellen zur Ge-
schichte des Zeitalters der franzisischen Revolution. 1.—2. Bd.
(1900—02), der har bragt mange nye interessante Oplysninger
om Marengo- og Hohenlinden-Felttogene. Karl Koppmann,
fra 1884 Arkivar 1 Rostock, dede 25. Marts. Som Elev af
Wailz kastede han sig over kritiske Studier og udgav 1866
sin ogsaa for Nordens Kirkehistorie vigtige Underssgelse om
de forfalskede Pavebuller vedrgrende det hamhurg-bremiske
AKrkestift (Die dltesten Urlunden des Erzbisthums Hamburg-
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Bremen i Zeitschrift d. Vereins fiir hamburgische Geschichte
5. Bd.); dernast offentliggjorde han en Rekke Bidrag til sin
Fodeby Hamburgs Historie, iser Kdmmereirechnungen der
Stadt Hamburg (1350—1562), 1.—7.Bd. 1869—94. Hans
Hovedfortjeneste ligger dog paa Hanseforskningens Omraade,
inden for hvilket han var en af de dygtigste af de mange
nyere Arbejdere; han var i en Rakke Aar Mcdredaktor af
Hansische Geschichtsblitter fra delte Tidsskrifts Stiftelse 1874,
udgav den forste Raekke af Hanserecesserne (1256 —1430),
1.—8.Bd. (1870—97) samt Die Chroniken der niedersdch-
sischen Stidte. Liibeck, 1.—3. Bd. (1884—1902). I sine
sidste Aar udgav han tillige Beitrige zur Geschichte der Studt
Rostock, 1.—3. Bd. (1895—1902). Wilhelm Oncken,
Professor i Giessen, f. 1838, dede 11. Aug. Han vil fortrins-
vis blive mindet som Udgiveren af den store, fortjenstfulde
Allgemeine Geschichte in Linzeldarstellungen, hvis 46 Bind
(foruden Registerbindene) begyndte at udkomme 1877 og af-
sluttedes 1894; han har i dette Verk selv skrevet de flittige
og letleselige, men ikke sterkt personligt pregede Dele: Das
Zeitalter Friedrichs des Grossen, 1.—2. Bd., Das Zeitalter
der Revolution, des Kaiserreiches und der Befreiungskiriege,
1.—2. Bd., og Das Zeitalter des Kaisers Wilhelm, 1.—2. Bd.
ReinholdtRoehricht, Gymnasialoverlerer i Berlin, f. 1842,
dede 1. Maj; i en Rakke lerde Arbejder har han givet Bi-
drag til Korstogenes Historie, ogsaa fra arabiske Kilder.
Curt Wachsmuth, Professor i klassisk Filologi og gammel
Historie i Leipzig, f. 1842, dede 8. Juni. Hans Hovedarbejde
er: Die Stadt Athen im Alterthum , 1.—2.Bd. (1874—90);
omtrent fuldendt har han efterladt en Hellenismens Kulturhistorie.

Den tshechiske Historiker og tidligere Professor ved det
behmiske Universitet i Prag Vaclav Tomek er ded 12. Juni
1905, 87 Aar gl. Han havde fortrinsvis viet sine Studier til
Staden Prags Historie, som han har behandlet i et paa det
tshechiske Sprog udgivet Verk paa 12 Bind (1855—1904;
1ste Del er tillige udgivet paa Tysk), og som naar til 1608
og har sin Betydning ogsaa for Kendskaben til Bghmens
almindelige Historie.
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Til norsk Rigsarkivar er i August 1905 udnevnt fhv.
Professor 1 Statsekonomi og Statistik ved Kristiania Universi-
tetet Ebbe Carsten Horneman Hertzberg, der iser
har gjort sig fortjent ved en Rekke originale og vigtige Bidrag
til Norges Retshistorie.

Efter Bestemmelsen for det under Lunds Universitet hen-
lagte ,Karl X Gustafs historiske Fond“ skal dettes Overskud
hvert tredie Aar anvendes til Fremme af historisk orskning.
Fondens Bestyrelse bestaar af en Professor 1 Historie for
hvert af de to svenske Universiteter og Goteborgs Hogskola
samt fra Christianias og Kjebenhavns Universiteter — for
Tiden Professorerne Hjirne, Clason, Stavenow, Daae og
Steenstrup —, og i Overensstemmelse med et af Bestyrelsens
tidligere Formand, afdede Prof. M. Weibull newret Jnske be-
sluttede disse Historikere at lade Fondens Midler bidrage til,
at et nordisk historisk Mede kunde holdes i Lund i
Dagene 2.—4. Juni 1905. [Efterat i Marts en forelsbig Med-
delelse var bleven offentliggjort, udsendte ovennzvnte Besty-
relse en Maaned senere den endelige Indbydelse. Da det
viste sig, at paa Grund af den politiske Spanding mellem
Norge og Sverige Moadet ikke vilde faa Deltagelse fra norsk
Side, skete der fra en Del danske Historikere — cfter en
Forhandling herom i ,Historisk Samfund“ den 1.Maj — en
Henvendelse til Organisationskomiteen i Lund om at udsatte
Meodel, idet Tidspunktet ikke var gunstigt. Da Forberedelsernc
imidlertid vare vidt fremskredne, svarede Komiteen, at en Af-
lysning af Medet paa detie scne Tidspunkt ikke vilde veare
mulig. En mindre Kreds af danske Historikere opfordrede da
til at felge Indbydelsen, og Madet vandt ogsaa Tilslulning fra
dansk Side; der dellog i det 163 Svenske, 9 Finner, 28
Danske, 1 Tysk.

Programmet var meget righoldigt og blev fuldt overholdt.
Der blev holdt Foredrag af felgende svenske Videnskahsmend:
Prof. H. Schiick (Upsala) gav en Forlolkning af Strofen i
Ynglingatal om Kong Egil Tunnadélgr, Prof. L. Stavenow
belyste Kongemaglens og Bureaukratiets indhyrdes Forhold
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paa Gustav llI's Tid, Prof. N. Edén (Upsala) gav en Skildring
af Sveriges Forhold til Polen paa Karl X Gustavs Tid og
betonede, hvorledes ikke Kongens Krigslyst, men Sveriges
truede og farefulde Stilling foranledigede hans Angreb paa
Polen 1655, Prof. A. Stille (Lund) fremstillede den tyrkiske
Politik overfor Karl XII og paaviste ved Hjelp af venetianske
og franske Diplomaters Depescher fra Konstantinopel de For-
hold, der nedvendiggjorde eller dog forklarede, at Karl saa
leenge forblev paa tyrkisk Grund. Endelig gav Prof. M. Schy-
hbergson (Helsingfors) en Fremstilling af hvorledes den hi-
storiske Forskning grundlagdes ved Universitetet i Abo, og
Prof. J. Steenstrup henledte Forskernes Opmerksomhed
paa forskjellige Spergsmaal af Fiskerbefolkningens ®ldre Historie
i Norden.

Herlil kom andre Foredrag, der i sterre eller mindre
Grad vare forbundne med Forevisninger. Saaledes gav Arkiv-
sekreter G. Grove Meddelelse om hidtil utrykte Hovedkilder
til Oplysning om det belydningsfulde Seslag ved Kronborg
1658, deriblandt Admiral Wassenaers egen Daghog og Breve
fra hollandske Spofficirer; han kunde ledsage Fremstillingen
med Lysbilleder efter Tegninger af den bergmte Marinemaler
Willem van de Velde, som bevislig havde veret tilstede paa
den hollandske Flaade under Slaget. Magister N. Hartz
fremlagde sine Undersegelser over del interglaciale (paleseo-
litiske) Menneske i Danmark. Prof. Quennerstedt fore-
viste og forklarede sinc righoldige Samlinger til Karl XII's
Historie, og Greverne Reventlows store Samlinger af [Fund
fra Bopladser [ra Stenalderen toges i Jjesyn og forklaredes.
Paa Medets tredie Dag fandt dernsest en vellykket Udfeerd
Sted, paa hvilken Decltagerne havde Lejlighed til at se det
@rverdige Glimmingehus og bleve modlagne med stor Geast-
frihed af Ejerinden, Kammerherreinde Rosenkranlz; Arkivar
L. Weibull forlalte Gaardens Historie siden Jens Holgersen
Ulfstands Dage og viste Bygningernes arkitektoniske Betyd-
ning; ved Simrishamn blev en merkelig Helleristning taget i
Qjesyn og Foredrag holdt af Amanuensis K. Stjerna; efter
at Dalby Kirke var set under Ledelse af Dr. O. Rydbeck,
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sluitedes Dagen i Malmg, hvor Deltagerne vare af Byen ind-
budte til Fest. Endnu paa den 4de Dags Morgen blev der i
Lunds Domkirke holdt Foredrag om denne Bygning af Arkivar
Weibull, og under Ledelse af Prof. Stille forevistes Slag-
marken ved Lund.

Hvor sterkt end alle disse Emner havde optaget Del-
tagerne, fandtes der dog ogsaa Tid til at behandle forskjellige
Spergsmaal ved Diskussioner. Prof. Stavenow indledede
saaledes en Diskussion om hensigtsmaessige Larebeger i den
almindelige Historie (den nyere Tid) og Dr. H. Schwanen-
fligel om Onskeligheden af at optage Kultur- og Samfunds-
historie ved Undervisningen som ligeberetligede med politisk
og Krigshistorie — hvad der foranledigede Udtalelser af Prof.
J.Paludan, Provst L. Koch og Prof. Stille, der advarede
mod, at man gik for vidt i denne Retning eller oversaa,
hvad Eleven efter sin Alder kunde opfatte af denne Kund-
skab. Et Emne af stor Interesse fremdroges til Diskussion
af Prof. Clason og Bibliotheksassistent A. Bjornbo: @nske-
ligheden af en planmessig I"ortegnelse over haandskrevne
Kilder (il Nordens Historie i udenlandske Samlinger. Af
Mgdels svenske Deltagere nedsattes en Komité til at behandle
Sagen videre for Sveriges Vedkommende; ogsaa fra dansk
Side er der fer Modet og efter dette arbeidet paa at lese
denne Opgave, og en ‘Samvirken mellem de to Lande ter
sikkert haabes. Af lignende praktisk Nylte var Provinsarkivar
G.Hornemanns Foredrag om nyere Methoder til Udbed-
ring af Arkivalier. Naar naeste Gang et Mode af nordiske
Historikere sammenkaldes, ber der vist i endnu hgjere Grad
end der her paa Medet blev Lejlighed til, legges Vagt paa
at bebandle Emner af Art som de sidstnzvnte saavel som
Spergsmaal, der vedrgre historisk Arbeidsmaade og Methode,
om end maaske derved en sterkere Deling i Sektioner vil
blive nedvendig og Foredragenes Tal maa indskrznkes.

Alle Deltagerne i Medet vare enige om, at dette havde
veret i hej Grad interessant og lererigt; der havde veret
udmerket Lejlighed til at lere nordiske Videnskabsmend,
deres Arbeidsmaade og Fremstillingskunst at kende; mange
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tankevekkende Meddelelser vare blevne givne og Impulser
modtagne til nyt Arbeide ved Enkeltmand eller ved Samvirken
mellem Landene. Endelig maatte Deltagerne fole varm Tak-
nemlighed for den store Gestfrihed, som var vist dem fra de
skaanske Verters Side. Joh. Stp.

Arkivar A. Thisels monumentale Verk over DNanske
adelige Sigiller fra det XV., XVI. og XVII. Aarhundrede
foreligger nu fuldendt og giver paa 140 Toliotavler Afbild-
ninger af alle Adelsseglene fra det paagzldende Tidsrum.
Udgiverens enestaaende Kyndighed i Forening med hans sjeldne
Tegnekunst har her virket sammen til at frembringe et Vark,
som tilfredsstiller alle Krav, og af Fototypiernes Udferelse
har Pacht & Crone megen Are. Med Vearkets sidste Hefte
folger foruden Registre ogsaa en indholdsrig Fortale, hvori
Thiset fremsetter en Rakke lagttagelser, som kun den er i
Stand til at give, der mange Aar igennem har fordybet sig i
Studiet af Seglene.

I denne Fortale behandles ogsaa det merkelige Forhold
ved Traktaten af 1392 mellem Dronning Margrete og de hol-
stenske Grever, som Thiset har opdaget, og det oplyses yder-
ligere ved et stort Iacsimile af Traktatens to Eksemplarer
med deres vedhangende Segl. Eksemplarerne er enslydende
(jfr. Aarb. f. Nord. Oldkyndighed 1891, S. 362 Anm.); det
til Danmark udleverede blev beseglet af Greverne og deres
Raader, det til Holslen afgivne af Dronningen og hendes
Raader, men ikke af nogen Holstener. Da Holstenerne imid-
lertid under Lensprocessen for Kejser Sigmund vilde frem-
legge Traktaten, anfores det, al den ogsaa har holstensk
Segl (SRD. VII, 364), og det er opnaaet paa den Maade, at
man paa detle Tidspunkt har lavet Seglstempler for alle de
Holstenere, der navnes i Forliget, og dermed frembragt Be-
seglingen! [Fremgangsmaaden er underlig nok, men Thiset
bruger dog vist for strenge Ord om den; i Virkeligheden var
jo dette Eksemplar af Fellesaftalen at opfatte som Dansker-
nes Stadfestelse og derfor retskraftigt, naar de havde beseglet
den, og Tilfgjelsen af de holstenske Segl skete da kun for
at undgaa, at der hos Sigmund eller hans Kommissarier
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skulde rejse sig en i sig selv ubegrundet Mistanke mod
Dokumentet. Kr. E.

Professor M. G. Schybergson i Helsingfors har samlet
en Del af sine tidligere trykle Afhandlinger til et Bind Histo-
riska Studier (Stockholm, 1904). Her findes hans interessante
Undersegelse: Var Gustaf Adolf en troshjilte eller en politiker ?,
samt en Reekke Bidrag til Finlands Historie i det 18. og 19.
Aarh.; seerlig skal Opmerksomheden henledes paa Biografien
af Aleksander I's Minister Mikael Speranski, der spillede en
betydelig Rolle for Finlands konstitutionelle Udvikling, lige saavel
som, om kun for en kort Tid, for Tillsb til en almindelig
russisk Reformpolitik.

Albert Sorel har fuldfert sit for 20 Aar siden be-
gyndte Verk: L’Europe et la Révolution frangaise med 3
hurtigt paa hinanden fslgende Bind, T. 6—8 (1903—04),
omfattende Tiden 1800—1815. Det folger af sig selv, at
der imod et saa stort anlagt Verk er og vil bhlive rejst
mange Indvendinger, baade mod dets Enkeltheder, der ikke
alle har kunnet bygges paa originale Studier, mod dets kritiske
Metode, der til sine Tider gaar lidt for let hen over Vanske-
ligheder, og mod dets Helhedsopfattelse, hvor et Stenk af
fransk Chauvinisme kan trede frem (saaledes i Slulnings-
kapitlet). Men Arbejdet er ikke deslo mindre el monumen-
talt, der vil bevare sin Belydning ved de Ideer, der gennem-
trenger det, og serlig den, at den franske Revolulions Ind-
{lydelse baade paa Frankrig og paa de gvrige europwiske
Stater og Nationer bestemles og omdannedes ved hver af disse
Staters og Nalioners Traditioner og Karakter, endvidere ved
dets glimrende Skildring af Personligheder og ved hele dets
fremragende historiske Kunst.

Af Professor Alfred Sterns Geschichte Europas seit
den Vertrigen von 1815 bis zum Frankfurter I'rieden von
1871 er udkommet 4de Bind (1905), der omfatter Tiden fra
Julirevolutionen il omtr. 1835. Det udmerker sig ved dc
samme Egenskaber som de tidligere Bind, et dyblgaaende
Studium, der ikke alene har omfattet den vidlstrakte Lilteratlur
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i saa godt som alle dens Enkeltheder, men ogsaa har bragt
adskilligt nyt frem fra en Razkke europziske Arkiver, is@r
vedrerende den ydre Politik, og en rolig, lidenskabs- og
tendensfri, men dog udpraget frisindet Fremstilling. Af serlig
Interesse er Afsnittene om den belgiske Revolution, de italienske
og schweiziske Forhold og om Stormagternes Stilling til den
af Mazzini og det unge Europa vakte Bevegelse.



141

Nogle Trek af Fiskerbefolkningens Historie.

Af

Johannes Steenstrup.

En af de sterste Vanskeligheder, som Historikeren
har at kempe med ved sin Betragtning af Fortiden, er
hans Tilbgjelighed til at overfere sociale Forhold og
indre Tilstande fra Nutiden til Fortiden, hans svigtende
Evne til at unddrage sig fra den Tro, at bag det samme
Navn, den samme Betegnelse fandtes ogsaa det samme
Indhold, eller at et Begreb, som virkelig da fandtes, havde
samme Reekkevidde og samme Grenser som nu. Dette
gelder ogsaa Neeringsvejenes Historie; man opdager forst
en lille Ulighed og ser efter Haanden, at der er en stor
Forskel, ja at den maaske er af afgorende Art baade .i
gkonomisk og social Henseende. Det er et saadant For-
hold, jeg her skal behandle, idet jeg dveler ved Fisker-
befolkningens eller Fiskerstandens eldre Historie i Dan-
mark, dog med stadigt Henblik til de andre nordiske
Lande. Man vil vere berettiget til at kalde Fiskerbefolk-
ningen en Stand indenfor Samfundet — for det Forste

Anm. Paa den ferste nordiske historiske Kongres i Lund i Juni
1905 holdt jeg et Foredrag: ,Nogle Trzk af en enkelt Stands
og Naringsvejs Udvikling“, hvilket gengav Hovedindholdet
af denne Afhandling. J. 8.

Ristorisk Tidsskrift. 7.R. VL 10
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paa Grund af dens Talrighed. Der fandtes i Folge de
sidste Tellinger i Norge ikke mindre end 137,000 Men-
nesker, der tilhorte den egentlige Fiskerbefolkning, i Sve-
rige 34,000, i Danmark 32,600'). Men det er ikke Tallet,
som er det afgorende; det er det ejendommelige Levesat,
som giver denne Befolkning dens serlige Preeg og danner
dens aandelige Karakter, giver den egne Traditioner og
egne Anskuelser og kort sagt preger den som en egen
Stand.

Det Spergsmaal, jeg soger at rejse, er dette, om
der i eldre Tid fandtes en Fiskerbefolkning i Norden.
Jeg er kommen til at naere steerk Tvivl derom. Natur-
ligvis er det velkendt, at der i Farvandene omkring
Danmark blev fisket, og de store Sildefiskerier i @resund
ere jo vidt beromte. Men selv om der til en enkelt Tid
af Aaret var nok saa mange, der fiskede, vilde de ikke
derfor udgere en Fiskerbefolkning. Hvad jeg gnsker at
vide, er, om der lenge her i Norden har varet en Be-
folkningsdel, en Stand, der levede af Havet, som Bonden
af Jorden. Endvidere er det Havfiskeriet, hvorpaa jeg
alene tenker; en egentlig Fiskerstand opstaar jo dog kun
ved Strandene, ikke ved Indsgerne.

Det naturligste vil veere forst at undersege, om Ordet
Fisker forekommer i den gamle Litteratur. I de danske
og de svenske Landskabslove findes Ordet ikke; det fore-
kommer i den Samling Bestemmelser, som Erik af Pom-
mern og Dronning Margrete siges at have givet om god
Orden under Fiskeriet ved Falsterbo, hvor det saaledes
hedder: Kgbmanden skal betale Fiskeren til Takke;
skal ej Embedsmand, ej Kebmand og ej Fiskere bere

') Statistisk Aarbog for Kongeriget Norge 1904; Statistisk Tidskrift
1905; Statistisk Aarbog 1904.
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Vaaben osv., men her betyder det altsaa kun den, som
faktisk fisker om Hgsten. Netop paa samme Maade be-
nyttes Ordet i den tilsvarende Samling ,Artikle, som skulle
kundgores for Bymand, Kebmend, Fiskere og Andre,
som Hostmarket sgge i Malmo*“ ). Heller ikke i de gamle
norske Love findes Ordet; i en enkelt Lovbestemmelse
omtales den Skade, som Fiskemend gere under Silde-
fiske, altsaa igen Personer, som paa et enkelt givet
Tidspunkt fiske 2).

Hvad den gvrige Del af Nordens Litteratur angaar,
er det jo klart, at Ordet Fisker maatte forekomme, efter-
som Apostlene Peter og Andreas vare Fiskere; de fik
jo endog det Hverv at veere Menneskefiskere. Imidlertid
vare de to Bredre Fiskere ved Genezareth Sg, og derfor
er ogsaa kun Forestillingen om Indsefiskere vandret ind
i den religigse Litteratur. Tage vi endvidere de gamle
Adkomstbreve og Jordebgger for os, ville vi treeffe paa
Fiskere. Mangt et Kloster har en Mand, som det kalder
sin Fisker, og Arkebispen i Lund har en Fisker; men
det var Meend, som fra de ferske Vande skulde skaffe
Fisk under Fastetiden og paa andre Tider, og man vil
sikkert ingensinde treffe en Fisker ved selve Havstranden.
Derimod er det muligt, at der enkeltvis kunde i Fjorde
og Sunde findes en Fisker. Som det her er skildret,
har Forholdet vistnok veeret i alle tre nordiske LandeS?).

) Schlyter, Sveriges gamla lagar IX. Stykke V. 1. art. 21, 23, 43,
44, 54; 6. art. 3, 16, 19, 26.

%) I Storms og Hertzbergs Glossar til Norges gamle Love anfores
ved fiskimadr kun dette ene Citat: Magnus Lagabdters Lands-
lag VII. 49. Jfr. i samme Glossar: fiskimannanes.

3) 1 Flatobogen findes folgende Fortzlling om Harald Haarderaade:
Kongen sejler langs Kysten og treffer en Baad, hvori en Mand
sidder og fisker. Kongen er i godt Lune og sperger, om han

10*



144 Joh. Steenstrup.

Det vil i denne Sammenh®ng ogsaa vere verdt at
iagttage, hvor vi treeffe Stedsnavne, hvis forste Sammen-
setningsled er Fisk-, Fiske- eller Fisker-. Jeg tror, at
i hele Norden Forholdet er dette, at alle Steder med
saadant Navn findes inde i Landet og ikke ved Hav-
stranden. I Danmark og i Slesvig er det afgjort saaledes,
hvorom man kan overbevise sig ved at efterse velkendte
topografiske Verker; det viser sig stundom endog paa
en vis eggende Maade. I det udpragede Fiskerleje-Sogn
Harbogre ligger en Gaard Fiskergaard, men den har
Navn efter den langstrakte Indsg, ved hvis Rand den
er bygget. I Nerheden af Fakse Strand findes en Gaard
Strandegaard, der blev Hovedgaard dengang Frederik III
1662 overdrog Landsbyen Fiskerhoved til en Adelsmand,
og Valdemar Atterdag havde 1345 — efter Angivelse
i en gammel Registrant — erhvervet tilbage fra Hr. Bo
Falk det pantsatte ,Feskerehowit met Feskere Sig oc
Skow*1); den ligger ved og har Navn efter denne Indsa.

I alle Nordens Lande er Fiskebak et af de aller almin-
deligste af disse Stedsnavne; men dette, saavelsom Fiske-
backskil ved Bohuslens Havkyst, peger jo paa det ferske
Vand. Fiskekil findes oppe i Virmland. I Skaane ligger

kan digte, hvad Fiskekarlen straks giver Prove paa. Harald
svarer paa Vers, og der opstaar en hel Kappestrid i Vers imel-
lem dem. Til Slutning viser det sig da ogsaa, at Fiskemanden,
der har kastet sin Fiskekofte, som skjulte en Skarlagens-
kledning, er en Krigsmand med smukke Bedrifter bag sig;
han treder i Kong Haralds Tjeneste (Flateyjarhok III. 877 f.).
Iovrigt henvises for Norges Vedkommende til de Citater, som
anfores i Fritzners Ordbog over det gamle norske Sprog ved
fiskikarl og fiskimadr; de ere nasten alle fra den religiose og
udenlandske Litteratur eller betegne Mznd, som ved given
Lejlighed fiskede.

!) Eldste danske Archivregistraturer I. 97. Trap, Danmark 2 I1. 882
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Fiskaretorpet og Fisktorpet oppe i Gidinge Herred, Fiske-
torpet i Bohuslen inde i Landet saaledes som Fiskartorpet
ved Mélaren, der vel igvrigt forst kendes fra Carl XI's og
senere Bellmans Tid. Fiskestrand ved Stockholm neevnes
allerede i Middelalderen, Fiskevik hedde nogle Gaarde i
Viarmiand og nogle Jerngruber i Upland fjernt fra Havet.
Fiskeboda ligger ved en Indse i Sodermanland, Fiskeby
ved Motala Strem, Fiskestadsjon oppe i Sméland. Fisk-
mansboda ligger i Upland fjernt fra Stranden, Fiskeholm
er en @ i Kalix Elv. Endnu flere Sammensetninger af
Ordet kunde n®vnes for Sveriges Vedkommende, men
overalt med samme Resultat!). I Munch’s ,,Norge i
Middelalderen** neevnes indenfor selve Norge kun Fisk-
heimr, Fiskum (S. 174), ved en Sg Vest for Drammen.
1 det moderne Norge kan Fiskvik, Fiskevaag ligge helt
inde i Bunden af en Fjord; der findes et enkelt Fisknses
paa Andeens Inderside, medens Snese af Navne af denne
Art betegne Lokaliteter ved fersk Vand?). Paa Island
er Forholdet afgjort dette, at kun Navne paa Steder ved
Se og Aa vise en Sammens®tning med dette Ord?).

Man vil maaske sige: ja men hvem boede paa
Fiskerlejerne uden netop Fiskerne? og der fandtes
jo Fiskerlejer i Middelalderen.

') Mine Kilder ere: Historiskt-geografiskt och statistiskt Lexicon
ofver Sverige I—VII, med Supplement. Magnus Héjer, Ko-
nungariket Sverige [—III. Holmberg, Bohuslins historia och
beskrifning I—III. Nordisk Familjebok. Falkman: Ortnamnen
i Skine. Karta ofver Sverige (,Iijus*), 1904.

?) Se de udkomne Bind af O. Ryghs Norske Gaardnavne og hans
Norske Elvenavne. Lomme-Atlas over Norge ved B. Geel-
muyden, 1892.

2) Kr. Kilund, Bidrag til en historisk-topographisk Beskrivelse af
Island I-—II.
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Ja lad os se, om det virkelig forholder sig saa, og
om ikke her Ordet narrer os.

Man ber da for det Forste leegge Merke til, at den
eneste Form, hvori Ordet findes gennem hele- Middel-
alderen og langt ind i den nyere Tid, er Fiske-leje, ikke
Fisker-leje. Man ber ikke lade sig vildlede af, at nasten
overalt, hvor der redegeres for Indholdet af et gammelt
Brev, uden at dettes bogstavrette Ordlyd er heholdt, den
nu gengse Form Fiskerleje er bleven anvendt?!).

Og hvad betyder saa Ordet? I Schlyter’s ,Ordbok
till Sveriges gamla lagar¢ vil man neesten altid finde en
udmerket skarp og klar Ordtydning, men i dette Tilfeelde
svigter han os. Han forklarer Ordet fiskeleker saaledes:
oFiskenes Samling ved Strandene eller paa grundede
Steder i Legetiden. Da dette Ord paa Dansk skrives fiske
lege, fiskeleye er det sandsynligt, at den fra Danmark
stammende Benavnelse, som sedvanlig skrives fiskeldge. ..,
har sin Oprindelse af, at Fiskere samledes og byggede
sig Hytter paa saadanne Steder, hvor Fiskene plejede
at samles i Legetiden“. Her er to Ord, som Intet have
med hinanden at gere, Leg og Leje, uberettiget blevet
sammenblandede. Knut Soderwall holder da ogsaa i
sin ,Ordbok ofver svenska medeltids-spraket* de to Ord
fiskeleker og fiskeldghe vel adskilte fra hinanden. Hvad

') I de danske Provinslove finder man ikke Ordformen Leje, der-
imod legher i den swrlige Betydning, hvori det har holdt sig
i Lejermaal. [Fra det 16de Aarhundrede anvendes ved Siden
af Fiskeleje: Fiskeleger, Fiskeleyr, Fiskeleder (,Fiskerne paa
Leyderne“ i Lensregnskaber fra Kronhorg 1617 ff; en Bod paa
Leyert, Leiret, i Landskrone I.ensregnskaber 1591—92, 1601—2;
flere Eksempler ville blive givne i det Folgende). Hertil svarer,
at Leger i alt I'ald siden det 15. Aarhundrede forekommer i
Betydning &f Leje, ligesaa Legersted baade om et Leje og et
Gravsted.
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Ordet fiskildgie betyder, fremgaar med stor Klarhed af
den Havneskraa, som blev digtet og skrevet paa Hoved-
skeer 1450 af Hr. Erengisle Nilsson og den Almue, som paa
den Tid laa i Fiskeleje. Skraaen, som Kong Karl Knutson
senere stadfestede, skulde gelde i alle Havne, hvor Fiskeri
bruges. Det hedder nu i den ene af de to Former, hvori
den er bevaret!), A. art. 19: hvilken som upbryther annars
mans bodh pd fiskielagie; art. 34: the som fora 64l till
fiskerijdh eller fiskilagie; art. 43: pa skiret eller fiskieleget.
Skraaen viser ogsaa, hvorledes Ordet er opstaaet, idet der
leeses i A. art. 4: alle, som liggia till fiskes medh garn;
art. 5: alle som liggia till fiskes emellan Pingzdaga och
till Olofzmésso. Saaledes er Fiskelejet det Sted, hvor
man ligger for at fiske, og den Tid, da man ,ligger til
Fiskes®.

Fremfor alt er Fiskeleje noget temporeert; det er
en Tid og ikke en Bebyggelse. Vore Kongers Privilegier
for Byerne ere i den Henseende oplysende. Den forste
Gang, Ordet forekommer, er vistnok i Kong Erik af Pom-
merns Privilegium for Kebenhavn 1422 art. 1. Ksben-
havns Borgere skulle nyde og beholde saadan Frihed og
Fordel, som andre Borgere og Kebstadmand have paa
»vore Marknede og Fiskeleje, saasom er Skaner, Falsterbo,
Malmg og Drager*?). Fiskeleje er her ikke Betegnelse
for en Kommune eller en varig social Forbindelse af
nogen Art. Malmg var mere end et Fiskerleje, saaledes
som Nutiden forstaar det, den var en Kgbstad, og Skaner
og Falsterbo vare kongelige Slotte. Fiskeleje er her klart
nok forstaaet som noget i Lighed med ,Marked“, forbi-

') Klemming, Skr&-Ordningar. 1856. 289 ff.
3) Kolderup Rosenvinge, Love V. 124. Kjobenhavns Diplomatarium
I 151
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gaaende Sammenkomster under serlige Forhold. Naar
endvidere en kgbenhavnsk Borger om Vinteren eller
Vaaren kom til Malmg eller Skanegr, skulde han visselig
ikke betale Told. Kun fra St. Bartholomei Dag til St.
Dionysii Dag var der paa disse Steder ,Fiskeleje“, og
da skulde alle, som kom der, betale Told. Paa samme
Maade maa Bestemmelserne forstaas i mange andre Pri-
vilegier, hvor tilmed flere Gange en nermere Forklaring
gives, saaledes i Kristoffer af Bayerns Stadsret for Ke-
benhavn art. 53, at Borgerne skulde paa de fire nevnte
Steder ,og alle andre vore Fiskeleje give Told fra St.
Bartholomei Dag og indtil St. Dionysii Dag*; i Privilegiet
for Slangerup 1452: toldfri ... undentagne vore Fiskeleje
om Hgsten ; et Privilegium af 1441 tillader, at Helsingars
Borgere maa toldfrit kebe Korn ,i andre vore Kgbsteder
og Land undertagen vore Fiskeleje“!). Neaevnes kan ogsaa
et Brev, hvorved Hr. Anders Bille til Sgholm forlenes
med Stege Len med al Kronens Ret ,undertaget vor og
Kronens Rettighed paa alle Fiskeleje over alt Mgns Land,
som er 4 Ole Sild af hver Aare, som samtykt er for
Konningens Kgb* 2).

Det forbigaaende i ,Fiskelejets© Vaesen belyses og-
saa paa en betegnende Maade derved, at Ordet i nogle
Privilegier ombyttes med Sildeleje, saaledes i Lrik af
Pommerns Privilegium for Helsingsr 1426: ,paa vore
Marknede og Sildeleje, saasom ere Skaner, Falsterbo,
Malmg og Drager“ ?); i Holbeks Stadsret: foruden i Host

') Geheimearchivets Aarsheretninger {II. Till. 7.
?) Ny Danske Magazin I. 27. Christian II bevilger 1521 Abbedissen

i Maribo Kloster, at hun maa lade holde Skuder og Bode for

Falsterbo, Men og andre Fiskeleje og lade fiske 6 Lester Sild;

Kall Rasmussen, Musse Herred paa Laaland 1. 120 f.

%) Geheimearchivets Aarsberetninger III. Till. 5. Rosenvinge, Love
V. 195,
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market paa Sk., F. og Drager og paa andre Sildeleje i
Danmark. Her er altsaa Tale om de to Maaneder, da
Sildefangsten foregaar.

Rigtigheden af det her fremsatte vil kunne godtggres
paa mange andre Maader. I Stadsretten for Skagens
Kobstad (1507) hedder det i art. 57, at Ingen skal ligge
andensteds at fiske end ved Skagen og ikke bygge paa
Kronens Grund uden med Kongens eller hans Ombuds-
mands, Borgermester og Raads Tilladelse, og denne Artikel
har til Overskrift: Om Fiskeleje!). Ved en Viborg Land-
thingsdom af 1585 blev det erkendt, at baade i Jylland,
Sjelland og andensteds her i Riget har det veeret Fiskere
frit at maatte grave efter Orme i kgl. Majestets og Andres
Forstrand, som Vandet straks opflyder og atter skjuler.
Men dersom de vilde have nogen Tilgang eller Brug til
Stranden, som Ejeren kunde have Skade af, ,eller Fiske-
leje“, da maatte de have det med hans Minde ?).

Det maa erindres, at Fiskeriet dengang var Strand-
fiskeri. ,Alt Fiskeri maatte i Middelalderen veere Kyst-
fiskeri. At drive Fiskeri paa aabent Hav forbed Skibenes
og de nautiske Kundskabers Ufuldkommenhed, saavel
som Umuligheden af at konservere Fiskene om Bord og
Faren for Fjender eller Sorgvere“®). Derfor maatte man
have Adgang til en Strand, paa hvilken man under Fangst-
tiden kunde rejse en Bod, hvor man kunde have Tilhold,
og her bringe sin Fangst i Land, byde den til Salgs eller
tilberede den. Men naturligvis havde Ejeren af For-
stranden ogsaa en god Indtegt af disse Boder. Derfor be-
tingede Adelen sig i Christian IIIs Haandfestning art. 22,

) Rosenvinge, Love V. 298.
?) Rosenvinge, Domme IV. 67 ff.

3) W. Engels. Die Seefischereien der baltisch-skandinavischen
Meere zur Zeit der Hanse (Diss. Marburg 1900) 15.
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at de Riddersmands Mand, som havde haft frit Fiskeri
for deres egen Grund eller frie Fiskeboder i Kong Hans’
Tid med Rette, skulde nyde denne Frihed fremdeles;
derfor hedder det i Reces 1547 art. 20, at Danmarks
Riges Raad og Adel skal nyde og beholde deres fri Fiskeri
for deres egen Grund, desligeste Fiskegaard, Fiskeboer
eller anden Fiskeri, som de havde haft af Arild Tid og
besynderlige udi Kong Hans’ Tid.

I hvilken Grad Fiskelejerne vare af vandrende Art
og hvilken Karakter de i det Hele besad, vil ogsaa frem-
gaa ret klart ved en Betragtning af Fiskelejerne ved
Ringkebing Fjord. 1553 blev det befalet, at et Birkething
skulde oprettes paa Nyminde, idet Lensmanden paa Bgv-
ling havde klaget over, at der bedreves stor Skalkhed paa
de fire Fiskelejer Havrvig, Aargab, Brunberg og Kokke-
dal; Lensmanden skulde have de 4 Fiskelejer i Befaling
og indse=tte Birkefogden!). Af Lensregnskaberne dels fra
Bovling Len, dels fra Riberhus fremgaar, at de Mend,
som her tog Del i Fiskeriet og som slog sig ned Nord
og Syd for Nyminde, vare forskellige fra de Meend, som
boede paa Holmslands Klit, og om nange af dem angives
udtrykkeligt, hvor de vare hjemmehgrende; desuden be-
nyttede disse Fiskere Baade, der havde Aarer og Sejl,
medens Klitboernes Baade kun havde Aarer. Endelig
nevnes snart en, snart en anden Lokalitet som det Sted,
hvor Fiskerne og deres Boder laa, hvad der yderligere
peger paa ,Fiskelejets¢ rent gjeblikkelige Karakter?).

1) Kancelliets Brevbgger 1551—53. 215.

%) 8. H. A. Rambusch, Studier over Ringkgbing Fjord 157 f. I
dette fortrinlige Arbejde, som er et Monster paa en topografisk
Monografi, er der dog her indlgbet flere Urigtigheder, og bl. a.
er Brevet af 13. Marts 1572 om, at der er et Fiskelejgre fra
Synderside og til Nyminde, mistydet, som om det angik Sgnder-
klit (Holmslands Klit); her er Tale om langt sydligere
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Ved Nyminde fandtes der ikke Beboelsessteder for i en
senere Tid, og naar man kan finde Sogneprasterne Hr.
Jens Rusk og Hr. Oluf Pedersen paa Frederik IlIs og
Christian IVs Tid betegnede som Sogneprester til Lenne
og Nyminde Fiskeleje, vil dette kun sige, at de preedikede
i Fisketiden for dem, der havde opslaaet deres Boder
ved Nyminde?).

Paa en anden Kyststreekning treffe vi paa Christian
IIs Tid ,nye Fiskelejer¢. Det er paa Kysterne Nord og
Syd for Limfjordens Munding, ganske serlig de Syd for
liggende. 1542 udgaar der et Forbud mod, at ind- og
udleendiske Kgbmend, som sege de ny Fiskelejer Hals,
Egens og Mov, opbryde dér deres Bunke (udskibe Gods)
eller bruge Kebmandskab m. m. Aalborgs Borgere faa
en vis Forret til at handle paa disse Fiskeleyere ved et
for Kongen indgaaet Forlig 1553. Fiskelejet synes at
veere i Virksomhed fra Fastelavn til Pintse, og Lejerne
stode under Opsyn af Tolderen i Aalborg, til hvem man
skulde betale sin Afgift. Isvrigt angives disse Lejer med
meget vekslende Navne; de betegnes paa Christian Uls
Tid som Moe Birk og Hals Sogn, paa Frederik IIs Tid
nevnes Fiskelejet Moelberg; Muldbjergene hedder den
Reaekke Bakker, som i en Leengde af en halv Mil streekker
sig langs Stranden mellem denne og Lille Vildmose. 1
et Brev af 1559 n®vnes Muelbierig alias Dockedal ?),
hvilket sidste endnu er Navnet paa en Lokalitet 3).

(se nedenfor S.156). Det maa ogsaa paatales, at der semttes
Citationstegn om Stninger, der kun give Referater, ikke et
Brevs Ordlyd. — Om Klitten Fiskebodbjerg, se Rambusch 180.
1) O. Nielsen i Danske Samlinger 1. 343 ff. Rambusch L c. 158.
%) Jfr. Danske Kancelliregistranter og Kancelliets Brevbasger for
Tiden efter 15333, i Registrene ved de her anforte Navne, sarlig
Breve af 12. Juni 1542, 29. Sept. og 19. Okt. 1553.
3) I Trap, Danmark?® IV. 442, l®ses: ,Fiskerlejerne Mov, [gense
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Vore Stedsnavne sammensatte med -leje ere ret karakteri-
stiske. Intet gammelt Stedsnavn har denne Endelse!). Markeligt
er, at mellem dem findes Navnet paa et Sogn, nemlig Gilleleje.
Det er dog ikke gammelt, og dets Opkomst er i denne Sammen-
haeng ret oplysende. Aldre end Reformationstiden kan det ikke
vere. Frederik II og tre Adelsmand meaglede 1559 et Forlig
mellem Sognepresten i Sgborg og Benderne paa Gilleleje, der
skent de fra gammel Tid havde besegt Seborg Kirke, for
nogle Aar siden — efter Bondernes Udsagn for over 20 Aar
siden — havde antaget en egen Kapellan. Forliget gik ud
paa, at de maatte beholde Kapellanen, indtil han fik et andet
Kald, men derefter skulde Sogneprasterne i Sgborg gere dem
Tjeneste eller holde en Kapellan dertil, hvorpaa Benderne
skulde give Sogneprasterne samme Rente med Fisk, som de
nu gave deres Kapellan2?). Hvor gammelt igvrigt Navnet og
Stedet Gilleleje er, ved jeg ikke; det maa vist staa i Forbindelse
med Pynten Gilbjerghoved.

Tisvildeleje er det Leje, som er opstaaet udfor den
store Landsby Tisvilde; det bar vistnok oprindelig Navnet
Saltboleje — hvilket findes i Lensregnskaberne — altsaa Lejet,
hvor de Boder laa, hvor man saltede. Liseleje i Melby
Sogn er anlagt af Joh. Fr. Classen i det 18de Aarhundrede ¥). —
De skaanske Lejer ere opstaaede ved Stranden som en Slags
Filial af en nerliggende By. Barsehzk er en gammel Sogneby,
og ved Stranden opstod et Leje, som i IFglge Oplysninger i
Christian IVs og Rigsraadets Dom af 1591¢) synes at have
veret til allerede paa Kong Hans' Tid. ZArkebispen af Lund

og Dokkedal have vistnok veret langt betydeligere end nu.*
Der findes vel her nu nzppe noget Sted, som kan betegnes
som Fiskerleje, og utvivisomt have kun de gamle Angivelser
om, at her var Fiskelejer, indvirket paa Fremstillingen. Dette
fremsattes ikke som en Kritik af det udmarkede Vark, kun
som et Vidnesbyrd om, hvorledes urigtige Forestillinger om
Fiskelejernes Art overalt have grebet ind.

) E. Madsen i Aarbgger f. nord. Oldk. 1863, 219: Leje . . . tvivl-
somt i Stednavne.

%) Kancelliets Brevbgger 1556—60, 318 f.

%) Trap, Danmark ? II. 115, 4) Rosenvinge, Domme IV. 288 ff.
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tog her Aaregeld, og det omtales i Aktstykker af 1532 som
,Biskopis Leje paa Barsebak® eller ,Barsebaks Leje, som
kaldes Biskops-Leje“, men Lejet kom senere under Kronen,
som kendtes berettiget til her at tage Aaresild?).

Nu vende vi tilbage til det bersmte skaanske
Fiskeri og sperge, men hvorfra kom de utallige Fiskere,
som drev Sildefangsten ved Skaner og Falsterbo? Det
maa jo nemlig erindres, at hvor utallige Menneskeskarer
her end vare samlede fra de forskelligste Lande, var det
— med Undtagelse af en ganske enkelt Periode paa Val-
demar Atterdags Tid og neermesl derefter — i langt over-
vejende Grad, oftest neesten udelukkende, Danske, der
fiskede®). 7500 Fiskerbaade med 5 Mand paa hver,
saaledes er det mindste og fuldkommen sikre Tal, me-
dens der findes Angivelser, som lyde paa det tredobbelte;
vi ere dog selv ved det mindste Tal naaede op til 2000
Fiskerfartgjer ud over det Antal, der findes i hele det
nuverende Danmark. Den svenske Fiskerikyndige Rudolf
Lundberg har allerede udtalt det rette Ord om Skangr-
fiskeriet. Ligesom Norges Fiskeri endnu den Dag i Dag
i overvejende Grad er et Almuefiskeri og ligesom Fiskeriet
ved den storste Del af de svenske @stersskyster drives
under samme Forhold, saaledes havde det gamle Fiskeri
ved Skaanes Kyst netop denne Karakter?).

Lundberg erindrer om, hvordan det i Knytlingasagas
Fortelling (c. 28) om Knud den Helliges Optraden overfor
Skaaningerne, da de vegre sig ved at efterkomme Kongens

1) 1 Jordebgger af 1574, 1591—92 og 1601—02 n=zvnes en Afgift
af 1> Tonde Torsk af en Bod paa Leiret, som N. N. paabor.
Her var saaledes i alt Fald en enkelt Bod stadig beboet.

?) Schifer, Das Buch des liibeckischen Vogts auf Schonen, XLVII ff.

%) Det stora sillfisket i Skine under medeltiden etc., i Antiqvarisk
Tidskrift fér Sverige XI, Nr. 2, S. 5.
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Krav, er Banderne, som han forbyder Fiskeriet i Sundet,
idet han paastaar, at det er Kongens Ejendom; ,da indsaa
alle, at det ikke vilde veere dem tjenligt, at Benderne
skulde miste Sildefisket i @resund“. Selve Navnet Fal-
sterbo, Falsterbothe, som det hedder gennem hele Middel-
alderen, viser jo hen til, at Falstringerne, det vil sige
Bender fra Falster, her havde deres Boder, og der fandtes
jo paa lignende Maade et Mgnbodeleje, Sjellandsfareleje,
Jungshovedleje; ,Bonder og Tjenere, som ligge og tjene
til vort Slot Jungshoved“- (i Baarse Herred i Sydsjeelland)
faa Bekraeftelse 1561 paa deres Fiskeleje paa Falsterbo,
kaldet Jungshoved Leje!). Man studser ogsaa ved at se
af Roskilde Bisps Jordebog fra o. 1370, at der i Tune
Herred svaredes fra gammel Tid til Bispen sognevis
en Sildetiende, saaledes at endog de Sogne, der laa i
en god Strekning fra Kysten, betalte denne Tiende?).
Det var fra alle ,Lejerne“ ved Skanegr, at Fiskeriet
foregik, medens ,Fiddene* vare de vasentlig til Saltning
og til Omsetning bestemte Steder, og naar vi nu se, at
Helsingborg, Kebenhavn, Kalundborg, Kgge, Skelsker,
Aarhus og flere andre Kgbsteeder havde egne Lejer,
viser det, i hvilken Grad Borgerne i Kebstederne vare
virksomme som Fiskere®). I de Maaneder, da Fiskeriet
foregaar, stremmer her en Befolkning sammen fra alle
Danmarks Landsdele, om end naturligvis iser fra de
pstlige Landskaber og @erne, og der markes ligefrem
Folketomhed paa mange Steder i Landet, ligesom andre

') Jfr. Kancelliets Brevbeger 1561—65. 45.

7) Scr. Rer. Danicarum VII. 65, — Paa Oland deltog man fra
alle Sogne i Sildefangsten; der svaredes i hvert Sogn en paa
forskellig Maade beregnet Tiendeafgift til Presten, se Brev af
15. Nov. 1346 i Diplom. Svecanum V. 619 f.

3) Schifer, Das Buch des liibeckischen Vogts auf Schonen, CI.
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Erhverv og Virksomheder komme til at lide derved.
Derfor vedtages det i de saakaldte Laalands Vilkaar
(1446), at ingen Lejedreng (Tjenestekarl) skal fare til
Fiskes fra Bonden, han tjener, og den, som det gor, skal
have forbrudt de Koste (Redskaber, Ting), han med sig
til Fiskes forer, og bgde 3 Mark til Kongen, 3 Mark til
Hushonden?).

I Christian IIs Love forbydes det Peblinger og Degne,
som til Skole gaa, om Hgstfiskende at give sig fra Skole?).
Ligeledes forbydes det under ,vor hgjeste Straf« Haand-
vierkere i Kobsteederne eller deres Svende at fare til Fiskeri
om Hgsten og give da deres Embede over; de skulde
bruge deres Embede da som anden Tid paa Aaret, dog
maa de rede ud med andre Fiskere for deres Penge (d. e.
deltage pekuniert som Andelshavere). Vi here, at Byen
Stege paa Megn 1543 erklerer, at det er den umuligt at
modtage Indkvartering i Efteraarsmaanederne, da alle
vare paa Fiskeri®), og Frederik Il erfarer, at Kgbenhavns
Borgmestre og Raad ikke holde Raadhus og sidde Dom
og Ret, medens Hgstfiskeriet staar paa, hvorfor han be-
faler dem at iagttage dette paa den Tid, som ellers paa
enhver anden Tid om Aaret4). Saaledes findes der
Vidnesbyrd nok, der tale om de Bevaegelser i Befolk-
ningen, som Fiskendet foraarsager.

1) Geheimearchivets Aarsberetninger V. 64 (art. 10). I Skibmands-
lauget i Ribe var det vedtaget, at Ingen skulde fange Prastens
Hjon, Svend eller Mand, til Fiskind; ,det er al menige Laugs-
brodres Vedtegt ved 80 Brgdre“. Nyrop, Danmarks Gilde- og
Lavsskraaer 1. 754, art. 20. Kinch, Ribe Historie I. 381, ser
heri en ugunstig Stemning mod Gejstligheden, men Vedtegten
godtger netop det modsatle.

?) Christian II's geistlige Lov c. 126, verdslige Lov c. 49; Rosen-
vinge, Love IV. 60, 100.

1) Stege Bys Bog 1418—1607, ved F. Bojsen, 138,
9) Historisk Tidsskrift V. 111.
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Paa samme Maade som Sildene paa enkelte Aars-
tider bevirke en Folkevandring mod det estlige Danmark,
give Torsk, Hvillinger, Flyndere (Skuller) paa en anden
Aarstid Anledning til en Vandring mod Vest. I det Hele
vil man finde en meget oplysende Parallel til, hvad der
foregik ved Skaner og Falsterbo, ved at betragte det
Fiskeri, der i det 16de Aarhundrede dreves paa Vest-
kysten af Jylland ved Blaavandshuk og Fang. Tiden
er kun ikke Efteraarsmaanederne, men fra Marts indtil
St. Hans. 1 Waghenaers bekendte Kortveerk fra 1585
»Spieghel der Zeevaert staar der ved Beskrivelsen over
Jyllands Vestkyst i Neerheden af Blaavandshuk: ,ende is
de grootste Visserye op gheheel Judtlandt“ (II p. XIX a).
Til dette store Fiskeri stremmede ikke blot Udlendinge
sammen, men fra mange Dele af Jylland droge Folk
derhen.

De ,Lejer, hvorfra der fiskedes, vare Nordby og
Senderho paa Fang, Langlig!), en @ i Hjertingbugten,
og dernzst Senderside og Vesterside. Allerede Benav-
nelsen -side synes vise, at der her ikke er Tale om et
Punkt, men om en Kyststreekning. Zldre Landkort vej-
lede os til at finde disse Streekninger; de ere saaledes
afsatte paa Joh. Mejers forskellige Kort. Segnderside
fandtes i Ho Sogn paa Vesterhavskysten, dog ikke netop
paa Skallingen, men umiddelbart Nord for den; den

') Trap, Danmark?® V, 735: ,Langlig Bjerge (hgjeste Punkt: 29

Fod, har ogsaa varet et Fiskerleje med en Havn Langleje; nu

bor paa @en 5 Fiskerfamilier)*. @ens Navn skrives i aldre

Tid Langelegh, Langhellig; med et Leje har Ordets Endelse

Intet at gere. I Prasteindberetningen af 1688 navnes: ,et

Fiskerleje og en Havn kaldet Langleje, som aarligen baade af

fremmede og andre er bleven besogt, men i Mandsminde har

Intet heraf varet at se end Grundvand og store Sandbjzrge.*
(O. Nielsen i Danske Samlinger II. 103.)
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kaldes i Blaevs Atlas major og paa et Kort af Homann
.Syndersyde Fiskeby“. Joh. Mejer afsetter paa et af
sine Kort ,Alt Sonder Syde¢ @st for ,Sonder Syde‘.
Vesterside har veret Kyststraekningen lidt Nord for Blaa-
vandshuk i Oxby Sogn nordvestlig for Kirkebyen!). Man
kan alene af den Maade, hvorpaa disse Lejer ere afsatte
paa Kortene, iagttage, at her er Tale om Strekninger
og ikke om Punkter. Her var ikke heller blivende Be-
byggelser, kun Steder, hvor Boder kunde rejses paa
Fangsttiden, eller hvor Boder ogsaa udenfor denne Tid
havde Stade, om end ubeboede. Som ved mange andre
Lejer vise de vekslende Benevnelser for Fiskelejets Plads
hen til det ustadige ved Beliggenheden, og ved mangen
Fortelling fra Vesterhavskysten om en tidligere Behyg-
gelse, der senere skal veere bleven opgivet eller rovet
af Havel, maa disse Forhold vel haves for @je?).

De nordlige af disse Fiskelejer gjorde Oprettelsen
af et eget Birk nedvendig. Der udgik 1572 et aabent
Brev, om at Kongen var kommen i Forfaring om, at
der skulde ligge ,et Fiskeleigre udi Vester Herret fran

) Jeg henviser til de mange haandtegnede Kort af Joh. Mejer i
Pakken Gl. Kgl. Samling Nr. 713 fol., saaledes Nr. 6, 9—12, 81,
ligeledes til hans kobbertrykte Kort, saaledes i Atlas Daniz
T. XXXV Nr. 20; fremdeles maa nzvnes Blaevs Atlas major,
1662, II. Ark M; Homanns Kort i Atl. Dan. I. ¢. Nr. 9 og 49.

) O. Nielsen har i ,Historiske Efterretninger om Vester Horne
Herred* (Danske Samlinger II. 103 ff.) mange Oplysninger om
de her nzvnte Fiskelejer ved Blaavandshuk, der bekrefte den
oven for givne Fremstilling, som ogsaa i veasentlig Grad har
kunnet stotte sig til, hvad Nielsen har indsamlet, og i det Hele
stemmer med hans Skildring. S. 114 udlaler O. Nielsen dog,
at ,Vesterside virkelig har varet en Bys Navn her, foruden
at derved er betegnet hele Kyststreekningen langs Oksby Sogn*;
Hjemmelen herfor kender jeg ikke, og den er ikke givet i Af-
handlingen.

Historisk Tidsskrift. 7.R. VI 11
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Langelegs Hafn och til Nyeminde* — hvilket udger en
Strekning af 5—6 Mil — som aarlig beseges af Ud-
lendiske og Kongens egne Undersaatter og en Part bort-
lebe uden at give Told; derfor befales det, at et Birke-
thing skal leegges ved Kiergaard og at Kronens Bgnder
og Tjenere i Ho, Oxby, Aal, Henne, Lonne og Nebel
Sogne skulle sage derhen?).

For Ribe vare disse Foraarsmaaneder af storste Be-
tydning, og der foregik en hel Udflytning til Stranden.
Byens @vrighed maatte sende Bud til alle Fiskelejerne
for at minde Riberne om i rette Tid at betale Skatten
til Byen (1566), eller den maatte kalde ,Fiskinds Folk“
hjem til Menstring (1593)2). Ribes Kgbmand vare Redere
af Fiskefartgjerne, de forte Tilsyn med deres Fiskere, op-
kobte Andres Fangst, lod Fiskene torre eller tilberede paa
anden Maade, eller de havde Udsalgssteder, til Eks. @l-
boder. De Huse eller Boder, som de havde staaende
paa disse Fiskelejer, benyttedes kun i Fisketiden, men
under denne vilde man kunne treffe selv Borgmestre
og Raadmend, jevnlig ogsaa deres Familier, i Boderne
paa Fiskepladsen.

Vi have nogle Beretninger fra Midten af det 18de
Aarhundrede om Foraarsfiskeriet paa Jyllands Vestkyst,
og disse give os et ganske tilsvarende Billede.

»Havfiskeriet begynder her om Foraaret i April, da

') Brevet var af 13. Marts 1572, men blev udstedt paany med
forskellige Rettelser 24. Juli s. A. (Secher, Forordninger og
Recesser I, 499, 515). I Stedet for ,fran Langelegs Hafn“
stod der ,fran Synderside* i det ®ldre Brev; dette Brev lagde
de nzvnte Byers Grund og Ejendom under Birket, medens
det nyere kun medtager Kronens Bgnders Grund og Ejendom.

?) Kinch, Ribe Bys Historie II. 869 f. Undtagelsesvis synes en enkelt
Ribeborger at have haft fast Bolig ved Stranden, se S. 865.
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Fiskendsfolkene drage til Havet, hvor de paa Havsanden
bygge nogle smaa Fiskerhytter eller saakaldte Fisker-
boder, hvorudi de have deres Bolig, mens Fiskeriet
varer. Siden, naar Fiskeriet ophgrer, brydes de ned
igen“. ,Hytterne oprejse de gerne, hvor de af Naturen
dannede Batterier gare nogen Bugt eller Hug ind, at de
kunne have La paa tre Sider“. ,Foraarsfiskeriet ophgrer
14 Dage for St. Hans Dag, og de fleste Fiskendsfolk drage
til ommeldte St. Hans Marked i Ribe, hvor de lade sig
bortleje til Slesvig, Holsten og de omliggende Sogne ved
Ribe og Varde til Mikkelsdag“. ,Preesten, som hgrer
dertil, f. Eks. i Henne og Lenne Sogne, maa engang om
Ugen holde Pradiken for dem ner ved deres Hytter, da
han gerne faar en god Del Fisk hjem for deres Umage*?!).

De foranstaaende Skildringer ville paa mange Maader
have erindret om de Forhold, hvorunder Fiskeriet fore-
gaar ved Norges Kyster, og i Virkeligheden frembyde
de norske Ver stor Lighed med Lejerne i @ldre Tid i
Danmark ).

Mit Resultat er altsaa dette: en Fiskerbefolkning
af nogensomhelst Betydning fandtes der ikke i Middel-

1) Den ene Beretning er af Presten T. M. Bredsdorf og angaar
den sydlige Del af Norrejylland omtr. 1750 (Aarbog for Kultur-
historie 1894, 50 f.); den anden, forfattet 1766 af Prasten
Klaus Skougaard, angaar Nissumegnen (Storgaard Pedersen,
Ulfborg Herred 37 ff.)

7) 0. Rygh, Norske Gaardnavme. Forord og Indledning S. 85:
,ver, Ver, Sted, hvor man opholder sig til visse Tider om
Aaret for at drive Fiskefangst og anden ved Sgen faldende
Fangst. Almindeligt i Navne langs Vestkysten og is@r i Nord-
land, oftest om smaa @er eller Grupper af saadanne. I Regelen
have sikkert de med dette Navn betegnede Steder oprindeligt
kun veret beboede i ,Veartiden®, skont nu antagelig Flertallet
af dem have fast Bebyggelse*.

11*
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alderen. 1 den store Jordebog over Roskilde Bispe-
demmes Besiddelser og Indtegter findes mellem dets
Tusindtal af Angivelser neppe en Havfisker navnt; meer-
keligt nok anfgres saa godt som intetsteds en Landgilde
bestaaende af Havfisk. Bispen besad hele Amager; men
der er ikke nevnt nogen Fisker paa @en. I Kebstederne,
og det vil jo som Regel sige ved Fjordene, fandtes der
Fiskere; men de vare saare faa!). I de mange Akt-
stykker og Optegnelser fra Kgbenhavn forekomme de
nasten aldrig?), og det er mig ikke bekendt, at Fiskerne
i nogen dansk eller svensk Kgbstad have dannet et eget
Gilde, saaledes som jo dog saa mange andre Neerings-
drivende gjorde. I Ribe fandtes der dog et Skibsmands
Laug, i hvis Skraa (1478) det hedder: ,hvo, som nerer
og bjerger sig med Skibsmandsskab enten med Fiskeri
eller anderlunde, han ber at sege St. Serens Laug“; det
omfattede saaledes alle, der ernzrede sig af Sgen?).
Om Forholdet mellem Fiskelejer og Kgbsteder vil
Folgende endnu veere veerdt at iagttage. Det udtales i
en Viborg Landsthingsdom af 1592, at fast alle Kgbsteder
her i Landet have haft deres Oprindelse og Begyndelse
af ,Fiskelederne“, hvorfor der i adskillige Kgbsteder
findes Gaarde og Grunde, hvoraf der udredes Jordskyld
aarlig, medens dog alligevel de, hvem Gaardene tilhore,

1) Slesvigs aldste Stadsret art. 71: piscatores libere habent piscari
per lotam Slyam etc. Flensborgs ®ldre Stadsret art. 22: all
bytiskier haue orlof at fiske i all fiorth til Brunznes meth all
hand net.

?) Under Sildefisket var Kgbenhavn lukket; ingen Gast maatte
salte Sild eller andre Varer her om Hgsten, ,thi han haver da
andre Marked for sig, dér som hannem da ber at salte* (Chri-
stoffers Stadsret Kap. 3. Art. 9; Rosenvinge, Love V. 149).

3) Nye Danske Mag. II. 260; Nyrop, Danmarks Gilde- og Lavs-
skraaer 1. 754 art. 22
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maa afhende dem til hvem, de vil, men Jordskylden
uforkreenket. Det hedder her fremdeles, ,at almindelig
befindes over alt Riget paa Fiskelederne slige Boer og
Huse, som ikke uden aleneste udredes af Jordskylden til
Kronen, og de, som samme Huse tilhgrer, arver Arvinge
efter anden og ej udreder nogen Stedsmaal til Kronen*1?).
Efter hvad der i denne Afhandling er udviklet, forholder
det sig jo sikkert saa, at Fiskerlejerne i det Hele ere
yngre end Kgbstederne, medens det derimod er fuld-
kommen rigtigt, at de, som besad Boder ved en Strand,
meget ofte havde Ret til at lade disse gaa i Arv og til
at afhende dem, naar blot Jordskylden svaredes. Den
Kebstad, som gav Anledning til, at dette Spergsmaal
rejstes, var Nibe, hvor i det Hele Ejendomsforholdene
voldte Vanskeligheder. Det er derfor ret karakteristisk
at se, at der netop ved denne Kgbstad ikke saa meget
teenktes paa, at et Fiskerleje havde vaeret Byens Forlgber,
som paa, at der paa samme Sted havde ligget Boder
eller Fiskelejer. Kong Frederik III udstedte 29. Januar
1668 et aabent Brev om Fglgende. Rigsmarskal Joh. Chr.
v. Korbitz havde andraget om, hvordan de, som besad
de Fiskeleyre eller Huse i Nibe, som Kongen for nogle
Aar siden havde skedet og afheendet, veegrede sig ved
at give ikke alene Hovning og Arbejdspenge, men endog
Stedsmaal, saa at han havde ringe Gavn af dem. Kongen
befalede derfor, at hver, som bemeldte Nibe Gods besad
og i Brug havde, skulde svare ham med Arbejde eller
Arbejdspenge, samt hvis andet de med Rette pligtig ere
at gere og give, ligesom vore egne Bonder og Tjenere
af Gadehuse og Gaarde i saa Maader svare?).

') Gl. kgl. Samlg. 1135 fol. Jfr. Steenstrup, Studier over K. V.
Jordebog 134 f. ?) Jydske Registre.
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Naar det tidligere har veeret paastaaet, at Koben-
havn oprindelig skulde veere fremvokset af et Fiskerleje,
er denne Antagelse allerede af den Grund urigtig, at
Fiskerlejer ere en langt yngre Dannelse end Kgbstederne.
Det har tvertimod veeret de store Byer, ikke mindst
Hovedstaderne, der have muliggjort Opkomsten af Fisker-
lejer. 1 det 16de Aarhundrede er det imidlertid blevet
Theori, at der, forend Byerne opstod, har varet et
Fiskeleje paa deres Sted; derfor skriver Hvitfeldt om
Kalundborg, som Esbern Snare byggede, at det ,tilforne
vaar it Fiskeleyr, heed Hervig, og et andet Sted i An-
ledning af, at Erik af Pommern grundede @rekrog eller
Helsinger: ,tilforne vaar det kun it Fiskelegre«!). I en
Del af den svenske Rimkrognike 2), der skriver sig fra Re-
formationstiden, hedder det:

pé Agnpefith, som nw Stochholm stadr,
szom forra ett fiskalige war. . . .

Som historisk Vidnesbyrd om Stockholms Oprindelse
har Kilden naturligvis ingen Verdi, men dens Ord ber
ogsaa forstaas i Overensstemmelse med Datidens Sprog-
brug, nemlig at der her havde veeret en Samlingsplads
for Fiskere, ikke at der her havde ligget et Fiskerleje i
moderne Forstand.

Et Sted, hvor man aabenbart maatte kunne finde Op-
lysninger om Fiskerbefolkningen, hvis en saadan fandtes,
er Skattebrevene. I den tallsse Raekke af saadanne, vi
have bevaret fra Begyndelsen af det 16de Aarhundrede
indtil Enevaldens Indferelse, treffe vi de Skattepligtige
ordnede i en Rakkefplge omtrent som denne:

') Huitfeldts Kronicke 1. 170, 727.
?) Klemming, Svenska medeltidens rimkrénikor I. 263.
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Jordegne Bender Inderster

Landboere (Fastere) Tjenestedrenge for fuld Len
Ugedagsmand Tjenestedrenge for halv Len
Gaardmend, Gaardseder Haandverkere paa Landet og Mellere
Gadehusmend Pebersvende.

Ordenen kan, iser i de lavere Raekker, ofte veere en
anden, men det er naesten altid de samme Betegnelser,
der bruges, og intetsteds treeffer man paa Fiskere som en
egen Befolkningsdel. Kun Besiddelse eller Brug af Jord,
Boligens Art, Tyeundeforhold og endelig et Haandveerk
synes at vaere Grundlag for Skatteanseattelsen!). Den
eneste Gang, jeg i et Brev om Skatter har fundet Fiskere
omtalt, er i et Skattebrev fra 1543, hvor som en serlig
Klasse angives: ,Tjenestedreng, som Kornsed haver og
plejer at bruge Fiskeri®)“. Her er Tale om den Tjeneste-
karl, som faar overladt af sin Husbond Jord til Dyrkning
eller som lgnnes med at faa Anpart af Fiskefangsten.
Det er ret meerkeligt, at der altsaa kun ved Tjeneste-
drengen tages Hensyn til Indtegten af Fiskeri, hvorimod
hans Husbond er optaget mellem Jordbrugerne.

I Sverige har Forholdet vist stillet sig paa lignende
Maade. Jeg har i alt Fald i Beger, som omhandle de
svenske Neringsvejes Historie eller som skildre eldre
Tiders Administration og Beskatning, forgeves sogt efter
Oplysninger, der viste, at Fiskere opfattedes som en serlig
Skatteklasse 3).

") Hos P. V. Jacobsen, Det danske Skattevasen under Christian III
og Frederik II, findes derfor Fiskere knap nzvnte.

%) Jacobsen 1. c. 45. '

3) Jeg har kun fundet Fplgende. Lfter at de to Udlendinge
Conrad von Pyhy og Georg Norman paa Gustaf Vasas Tid
vare indtraadte i Administrationen, fremkommer der Forslag
om Reformer paa Skattevasenets Oraraade, og i de vedtagne
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Dette Forhold viser med andre Ord, at de, som
fiske, ikke kunne rammes af en direkte Skat. Det vil
altid veere saare vanskeligt at angive, hvem der har
Fiskeri til Hovedneringsvej. Havfiskeri vil kun finde
Sted paa bestemte Tider af Aaret og ikke sysselsatte
sin Mand gennem hele Aaret, det har iser i eldre Tider
vanskeligt kunnet skaffe fuldt Underhold, og det er ofte
usikkert; den, som ikke helt vil leve paa det uvisse,
maa have Hjzlpemidler ved Siden af og vil derfor sed-
vanlig tillige veere Jordbruger. Men derved bliver det
vanskeliggjort at indregistrere de Enkelte under en given
Rubrik: Fiskere!). I Fglge en officiel Opgivelse fra Norge

Bestemmelser om Landeskat for 1540 findes blandt de mange
Rubrikker ogsaa folgende: de, som boede i Skirgirden og
ikke havde Ager eller Kveg, men godt Fiskeri, skulde give
3 Mark; de, som ikke havde saa godt Fiskeri, 12 @re, Leje-
dreng (Tjenestekarl), som af sin Husbonde havde et frit skoten
(Net), 1 Mark. — P. E. Bergfalk, Utomordentlige penningehjilper
till kronen under sekstonde &rhundradet och bérjan af det
sjuttonde, i Upsala Universitets arsskrift 1894. 17. E. G. Huss,
Undersokning 6fver’ folkmingd, Akerbruk och boskapskotsel i
Visterbotten 1540—71 (1902) 37 f.

'y I Afhandlingen ,Fiskeriet under Jyllands Vestkyst‘, i Tidsskr.
for Sgvesen 1896 S. 394 ff. (jfr. 1897 S. 191 ff.), belyser N. L.
Mygind de Vanskeligheder, som det har at bestemme ved
Sessionen, hvilke af de behandlede der er ,[Fiskere‘, og han
giver i det Hele en fortrinlig Skildring af Fiskerbefolkningens
Bestanddele. ,Storsteparten af Vestkystens Befolkning deltager
egentlig i ['iskeriet, idet saavel Bgnderne som Landhaand-
veerkerne, der ho i disse magre og tyndt bhefolkede Egne, soge
at drage lidt Fordel ud af deres Naboskab med Havet, om ikke
paa anden Maade saa ved at fiske med Landdragningsvaad
eller Hestevaad til eget Husbehov, naar Fisken kommer helt
ind under Kysten. Alle disse Mennesker kalde sig for ,Nordsg-
fiskere, i alt Fald paa Sessionerne, og denne Betegnelse er
dertor et meget rummeligt Begreb, der indbefatter alle Varian-
terne lige fra den bekendte ,Lars Kruse“-Type ... og til den tarve-
ligste Havbonde, der aldrig har haft andet med Havet at gore
end at ride den Hest, som treekker Hestevaaddet. Man kunde
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skulde der 1891 findes 69,000 flere Fiskere end i 1876,
eller med andre Ord Bondestanden skulde i Lgbet af de
15 Aar veere gaaet ned med et lige saa stort Tal. Ingen
vil naturligvis for Alvor hevde en saadan Paastand.
Alle ville veere enige om, at man paa de to Tidspunkter
har opfattet paa forskellig Maade, hvem man kunde
regne til Fiskerbefolkningen og hvem der herte til Bonde-
klassen). Paa tilsvarende Maade har det vist sig saare
vanskeligt at angive Antallet af Danmarks Fiskere i vore
Dage?).

Fiskeriet og de, som udgve det, bor derfor rammes
af en indirekte Skat, og dette var netop Tilfeldet i
®ldre Tider. Roskildebispens Jordebog giver i den Hen-
seende mange Oplysninger. [ Kgbenhavn, i Nykebing
paa Sjelland og i Baarse Herred fog Bispen om Hesten
og Vinteren af hver Fiskeskude 1 Tonde Sild og 1 Skil-
ling, i Ksbenhavn tillige ved Fastetid 2 Sterlinge Silde-
penninge af hver, som havde Garn i Anvendelse ved

betegne Befolkningen sgnden for Nyminde som Bgnder, der
tillige ere Fiskere, Klittens Befolkning som Fiskere, der tillige
drive Agerbrug, og Befolkningen i Harboare, Vorupgr, Stenbjerg,
Agger osv. som en egentlig Fiskerbefolkning; paa flere af de
sidstnevnte Steder foler en virkelig Havfisker sig i den Grad
hevet over almindeligt Bondearbejde, at selv om han ogsaa
har lidt Jord med et Par Kger, saa lader han Kvinderne passe
den Bedrift. . . . Medens den virkelige Fisker gaar ud og sgger
efter Fisken, ... saa vente ,Fiskerbgnderne‘ paa, at Fisken
skall komme til dem, og de tage den da enten i Vaad fra
Stranden, eller ogsaa gaa de ud og swtte deres Bakker, hvor
de nu engang ere vante til at sztte Bakkerne. Faa de ikke
nogen Fangst paa denne Maade, beklage de sig i hgje Toner
over den aftagende Fiskerigdom under Kysten osv.

) Norway. Official publication for the Paris Exhibition 1900. 98.

) Jfr. hvorledes de tidligere Angivelser hos Falbe Hansen og
Scharling, Danmarks Statistik I., berigtigedes i Supplementbindet
S. 66 f.
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Vintertid. Paa Amager betaltes der om Hgsten af hver
Skude 18 Grot!'). Den Indtegt, som Kongen havde af
de Fiskende paa Lejerne, bestod i den saakaldte Sand-
told, der nzvnes almindelig i Vestjylland. Afgiften
kaldes ogsaa Evertsild efter Fartgjet, Evert, og da den
jevnlig svaredes af hver Aare paa Skuden: Aaregeld
eller Aaresild. Hertil kom paa sine Steder for Til-
ladelse til at rejse Boder Bodepenge til den hertil be-
rettigede %).

De forste Begyndelser til en varig og stadig Fisker-
befolkning tror jeg kommer frem i Reformationsaarhun-
dredet. Man merker paa den Tid bestemtere, at visse
Bestanddele af Befolkningen i Kystegnene kaldes Fiskere %);
da begynder ogsaa en Del af de Fiskerlejer, som ligge
paa Sjellands Nordkyst og paa Skaanesiden, at vise sig
som Bebyggelser (jfr. ovenfor S. 152f.). I de mange Lens-
regnskaber fra meget forskellige Dele af vort Land, som
jeg har gennemgaaet, har jeg dog kun paa et enkelt
Omraade fundet en serlig Rubrik ,Fiskere“, nemlig i
Regnskaberne fra Kronborg Len fra 1617 til 1632, uden
at jeg har kunnet finde dem som serlig Klasse i de til-
svarende Skattebrevet). Paa den Tid og iser i det

1) Ser. Rer. Danic. VII. 10, 36, 103, 104, 105.

%) Se om disse Afgifter til forskellige Tider W. Christensen, Dansk
Statsforvaltning i det 15. Aarhundrede 389 ff. Kinch, Ribe
Bys Historie II. 860 ff.

3) Se saaledes Brev af 10. Okt. 1585 for Sognemand i Hvidbjerg
Sogn i Thy om en Del Fiskere, der ingen Ejendom have,
fordi Sandet har gdelagt den meste Ejendom. Ligeledes et
Brev af 1. April 1586, hvorved resterende Landgilde af flere
Fiskere ved Strandsiden i Kronborg Len eftergives (mellem
Fiskerne navnes flere Kvinder). Kancelliets Brevbeger, S. 405 f.,
484 f. (jeg skylder Arkivsekreter L. Laursen disse Henvisninger
til det endnu ikke udkomne Bind).

4 T de forste Aaringer var Antallet o. 100, senere o. 50. Samtidig
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17de Aarhundrede opstaar ogsaa Fiskerbefolkningen i Bo-
huslen; i Regnskaberne fra 1606—11 neevnes saaledes:
sotrandsiddere, som have givet hver af deres yderste
Formue“ — hvilket vil sige: det lidet, soin overhovedet
var at faa hos dem — eller ,Strandsiddere og Udrors-
folk“ 1).

At der i den Befolkning, som slog sig ned ved Stran-
dene, har veret en Del flygtige og urolige Elementer,
synes fremgaa af flere Oplysninger. Frederik II udtaler
saaledes i et aabent Brev 1580, at han er kommen ,udi
Forfaringe, hvorledes sig megen Uskikkelighed skal til-
drage hos Fiskerne paa Gilleleje og andre Fiskeleje udi
Frederiksborg og Kroneborg Lene med Kgb og Salg,
der holdes med de Huse, som dér ere bygte paa samme
Fiskelejere og dennem selv tilherer, saa at undertiden
kommer Manddraber og andre Landlgber, som for deres
Misgerninger rommer fra et Sted til et andet, og tilkgbe
dennem en Part af et Hus og siden der paa Fiskelejerne
underholder, at somme Steder udi et Hus skal holdes to

med at Klassen ,Fiskere* kom frem, synes Tallet at Husmand
at dale. Paa Hven navnes ingen Fiskere.

') Oscar A.Johnsen har i Norsk Histor. Tidsskrift 4. R. IIL. 187 ff.
skrevet en indholdsrig Afhandling ,Bidrag til Oplysning om
Befolkningsforholdene og Almuens gkonomiske Stilling i Bo-
huslen for Afstaaelsen 1528—1658“; her omtales ogsaa paa
flere Steder (S. 203, 215 ff.) Strandsidderne. Det kan bemerkes,
at Regnskaberne stundom give Ordet en meget omfattende Be-
tydning. Saaledes n@vner Fortegnelsen fra 1589 over Jordegods
i Bohus Len og Viken, som Henrik Gyldenstjerne til Aagaard
solgte Kongen, et Hundredtal af Strandsiddere, men det siges
ogsaa, at Kongen ikke fik Afgiften, 1 Daler af hver Bod, da disse
Boder ikke mere bruges, ,siden den Sildfiskende er afslagen*.
Af Haandverkernes Art (Bundtmagere, Teltmagere) og Antal
(mange Bgdkere) ses, at der kun er Tale om Beboere under
Fangsttiden, hvad der ogsaa fremgaar af mangfoldige Hjem-
stedshetegnelser (af Flensborg, i Aalborg, paa Mors).
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eller tre Ildsteder, og uden vor Skovfogeds Hjemmel og
Minde hugger udi Skoven, og ikke deraf gives uden en
Tende Fisk til aarlig Landgilde“. For at hindre dette
og anden uskikkelig Vandel og uchristeligt Levned paa-
byder Kongen, ,at aldeles ingen saadanne Manddrabere
eller andre Landlebere og lgse Folk efter denne Dag
maa eller skulle tilstedes at kgbe nogen Huse paa fore-
skrevne Fiskerlejere eller der at bruge Fiskeri, med mindre
de tilforn have veret hos vor Lensmand og vist hannem
deres Pasbord, hveden de ere komne og hvad de er
for Folk, og han giver sit Samtykke dertil“. Ingen maa
selge Huse uden Lensmandens Samtykke, Ingen maa bo
i Husene, uden de nere dem med Fiskeri af Stranden,
og alt uchristeligt Levned skal Lensmanden straffe uden
al Naade?).

Om Karakteren af Fiskerbefolkningen i Bohuslen *)
faar man Oplysninger af nogle Jordebgger, som bleve
optagne 1660 efter denne Landsdels Afstaaelse til Sverige.
I Fru Dorothea Bjelkes Jordebog over Morlanda Gods
paa Oroust og andre Ejendomme hedder det saaledes:
.Hvad Strandsidderne angaar, med desamme er meget
uvist, thi somme en Del aarligen her druknes, somme
for Armod herflytter, hellers de noget beholden ere, giver
mig aarligen en Del en Fjerding Torsk, og en Del en
Fjerding Makrel til mit Huses Behov og ger mig Skytsen

) Secher, Forordninger, Recesser II. 179 f.

?) Om Bgndernes Fiskeri i Nutiden se Holmberg, Bohuslins
historia och beskrifning. Andra uppl. I. 289: ,Med storfisket
sysselsitta sig och manga boénder, som bo nira hafvet; de dga
deraf en ansenlig behallning, hvilken ifven kunde blifva fiska-
rens, om han féormadde sielf anskaffa sig utrustning, hvilket pa
f4 stillen ir forhallandet“.
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mellem mine Gaarder, somme ere slet forarmede, giver
Intet uden kun skytse under Leiden“?).

I Fru Margrete Hvitfeldt til Sundsbys Jordebog
hedder det: ,Indkomsten udaf forskrevne Strandsiddere
er ganske uvisse, undertiden ingen eller ganske ringe,
eftersom de flytter fra Holmene og til, saa dermed holdes
ingen Stadighed. Er derfor ikke i Jordebogs Summen
indfert. Ellers kan man somme Tider faa en Roms
Ferd, naar forngden gores og de ere tilstede paa Hol-
mene; dog de ere tit ude i Sgen paa sin Neering, at
man ikke kan faa et Menneske“?). Til yderligere Oplys-
ning om, hvem der paa denne Tid i det Hele drev Fi-
skeri i denne Landsdel, kan igvrigt henvises til den udfer-
lige Fremstilling af ,Bohuslins inférlifvande med Sverige*
efter Afstaaelsen 1658, som C. O. Arcadius har givet.
Her siges det, at Fiskeriet ,dreves dels af saakaldte
Strandsiddere som Hovednearingsvej, dels af Bonder som
Binering. Strandsidderne i Skeergaarden dreve Fiskeri
i Vestersgen og det aabne Hav med Fiskeskuder og til-
beredte Fangsten til Torfisk. I dette Fiske synes ogsaa
nogle af Bgnderne at have deltaget. Baade de sidst-
nevnte og de farste dreve Fiskeri i Neerheden af Stran-
dene* 3).

Hensigten med denne Afhandling har ikke veeret at
give en Fiskerbefolkningens Historie gennem Tiderne, men
kun at paapege enkelte Dele af dens Historie, der hidtil
formentlig ikke have veeret belyste. Jeg har villet vise,

1) Bidrag till kinnedom om Goéteborgs och Bohuslins fornminnen
och historia 1. 226.
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